Z. cizich revui.

REVUE DINFANTERIE, roénik 1934, 1. pololeti, ¢isla 596—501.

Lednové ¢islo (496) je vénovdno horské vélce.

Gen. Dosse v ¢ldnku: A propos des opérations en montagne po-
ukazuje na skuteCnost, Ze dvé tretiny bojist ve svétové valce byly v hordch a Ze
bitvy musily tam byt vybojovany vojsky pro horskou vélku nespecialisovanymi —
ovSem s velkymi obtiZemi. Abychom se jich vyvarovali v budoucnosti, je tieba
kromé specialisti s dlouholetou zkuSenosti horskou, aby kazdy dlstojnik bez vy-
jimky byl obeznimen se zasadami horské vilky a hlavné s pouzZitim jich v praxi.

Autor zdiraznuje, Ze s vojenského hlediska nelze hory tFidit jen podle vysky,
nybrz predevSim podle prostupnost: (permeabilité). Pfi studiu horského terénu pro
operace jde o to, abychom wuréili tuto prostupnost: 1. ve sméru vSeobecné ope-
raéni osy vlastni, 2, na moZnych operaénich osdch nepfatelskych ve sméru opaéném.
Studium prostupnosti nutno konat jednak s hlediska materidlu: Zeleznice, silnice,
cesty, stezky, jednak s hlediska taktického, podle kterého lze rozdélit terén na tri
klavni druhy: 1. terén prostupny pro vojska vSech zbrani se zvifaty a s motorisova-
nymi prostiedky, 2. terén poloprostupny (vojska specialisovani bez zvifat a motori-
sovanych prostiedksi), 3. terén neprostupny (srizy, jeZz mohou slézti jen vycviceni
horolezei.
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Uréenim prostupnosti s hlediska dopravy a taktitky najdeme osy, po kterych
1ze jit s materidlem nebo bez n&ho, a z toho odvodit, co muZeme dé&lat my i nepritel
jak v ofensivé, tak v defensiveé, Polet moZnych FeSeni se tim znacné zmensi.

Smysl pro prostupnost hor ziskdme jenom praxi a ¢astym pobytem v horach.

Gen: Lugand nis seznamuje se znamenitym starym teoretikem a praktikem
v horské vilce, generdlem poru¢ikem Bourcetem (,,Un grand précurseur Bourcet®),
ktery v svém dile ,Principes de la guerre en pays de montagne‘, mapsaném roku
1767, podava zplsobem, jenz prekvapuje jasnosti, spravnosti a hloubkou mySlenek,
zasady horské valky nejen po strance taktické, ale i operativni a strategické.
Myslenky Bourcetovy prokézaly svou Zivotnost jiZ v alpskych operacich Napo-
leonovych.

Clanek pplk. dél. Desrousseaux: ,Considérations sur I'artillerie en mon-
tagne souhrnné probira otazky pouZiti délostfelectva v horach, neprindSi vSak nic
podstatné nového.

Plk. Barthelémy: ,Emploi des armes d'Infanterie en montagne
(défensive) “ zabyva se predeviim otdzkou, jak pomoci nedostatku moznosti rasantni
palby samoéinnych zbrani v horach pri obrané.

Mjr. Loustaunau-Lacau Vv ¢lanku: ,,Guerre de Montagne* (Recher-
ches sur la guerre moderne en région balkans-asiatique ou similaire) poddva péknym
souhrnem o vSeobecnych podminkédch horské valky na balkdnsko-asijskych frontich.
Je reprodukci piedndSky konané autorem na fecké vileéné Skole.

Por. de Metz: ,La section d'éclaireurs skieurs en France et au Maroc; piSe
o prizkumné c¢eté lyzaifi. KaZdy alpsky prapor francouzsky ma dnes 1 prizkum-
nou €etu lyZaiti tohoto slozeni: 3 druzstva normalni, 1 zesileny velitelsky roj (1 pod-
dtistojnik-zastupce, 1 desdtnik-grandtnik, 2 signalisté, 1 pozorovatel, 1 truba&, 1 zdra-
votnicky vojin). Autor uvaZuje o mozZnostech pouZiti t&chto specidln& vycvitenych
&et ve vysokych horach.

Unorové ¢islo (497) mé dva ¢lanky o obrané proti tankim.

Plk. Henry Martin: ,Réflexions sur la défense contre les chars‘ konstatuje,
7Ze dneSni obranny systém, zaloZeny na souvislé palebné prehradé utvorené samo-
¢innymi zbranémi malé riaZe, meodold Gtoku tankfi. Z toho plyne, Ze pdsmo hlavniho
odporu nelze volit vyhradné s hlediska dobrého vystfelu, nybrz za piekdZzkami pro
tanky. Mista neprostupnd pro tanky nutno ovSem chranit pifed meptitelskou péchotou
samou Vypolivava, Ze je tfeba na kazdych 100 m jedné protitankové zbrané na
mistech, kde nejsou prekdaZky proti tank@im. To je ma 1 km 10 zbrani. Ponévadz
jich v3ak vSechny prapory nepotiebuji stejné, je lépe mit u pluku jednotku proti-
tankovych zbrani. Dokonce i u divise by jedna takovi rota byla vyhodni a méla by
byt na pasovych vozidlech.

Mjr. Perré: ,Autres réflexions sur la défense contre les chars® vSak Fika, Ze
vyuziti t. zv. pf¥irozenych opérnych hodl pro obranu je vyhodné jen ma pocéatku
obrany, kdy nepritel nedisponuje jesté celém délostrelectvem. Pri silném dé&lostie-
lectvu (a ftok tanky neznamend nutn& zmenSeni délostfelectva) se stavaji ,pfiro-
zené" opérné bory lakavym cilem délostrelefi. V tom pripadé bude nutno vyjit do
volného terénu. Vyuziti vodnich tokit nebo srazii meni v dobrém souladu s dnesni
obrannou doktrinou: utvofeni palebné prehrady. Pokud jde o umélé piekézky proti
tankim, upozoriiuje mjr. Perré na anglické pokusy s lehkymi zemnimi minami
(po 5 kg), uréenymi k poruleni pasu. Miny by se rozklidaly Sachovité ve 3 Fa-
dich, vzdalenych 2 m od sebe (1minaa 14 nalm?). Na frontu 4 km by bylo tieba
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6000 min (30 t ndkladu—15 tritunovych aut). Mohou byt prost¢ poloZeny (ne
zakopany), je-li spéch; 4 km prehrada vyZaduje 250 muzi a 8 hodin prace, ¢itdme-li
neseni na 1 km vzdalenosti.

Co Se tyk4 protitankovych zbrani, nestadi jen, aby pancif prorazily, nybrz
aby se tak stalo na dostatednou dalku pfi dostatetné rychlosti palby. Jinak
stielci podlehnou mordlnimu Géinku tankt (viz némecké protitankové pusky za valky).

Mjr. Pavatier: ,Base de feux'. (Palebni zdkladna.) Autor diskutuje o otaz-
kéch pro palebnou zdkladnu a proti. Prichdzi k zavéru, Ze melze a priori zavrhovat
soustied'ovdni zbrani v palebnou zdkladnu zrovna tak, jako zase nelze uzit tohoto
zplisobu v kaZdé situaci a po celou dobu ttoku. Nutno najisto vénovat vétsi pozor-
nost technické strance pouziti riznych péchotnich zbrani, neZ se ddlo dosud,
a vyuzit dokonale jejich moznosti, Ve Francii budou vbrzku zavedena dokonalejsi
miridla pro kulomety, dovolujici lep3i vyuziti modernich metod strelby. Palebna
zakladna m4 tikol dvoji: podporu palebného sledu a vytvofeni pevné péatefe vzadu
k zachyceni eventuidlné couvajiciho palebného sledu a k udrZeni dobytého terénu. To
druhé se cvi¢i malo, a¢koli v budoucnosti to bude velmi ¢asté vlivem prekvapujicich
zdsahli obrnénych vozidel.

Kpt. Henri Laporte: ,Pisova vozidla pro zdsobovani stielivem u pé&choty*.

Ve Francii byl vyreSen typ pasového vozidla k onomu ucelu (chenillette de
ravitaillement) podle anglickych zkuSenosti. Vozidlo se skldda z traktoru a z privés-
ného vozu. P¥i presunu na vétsi vzdalenost se veze traktor na mékladnim autu, p¥i-
vésny vz se autem vleCe. Traktor ma vzadu sklopnou skiin (preklopeni s mista
Tidi¢e). Privésny viiz o 4 kolech a se snimatelnym pdsem (doprava po silnici a v te-
rénu!). Rychlost na silnici 20 km/hod., na cesté (i 3patné) 15 km/hod.,, Vv terénu
12 km/hod. Naklad asi 1 t (ve skrini traktoru 450 kg, piivésny viz 700 kg —
podle druhu streliva). Primé&rmé se pocitd 400+ 600 kg. Ridi¢ miiZe se svého mista
odepnout privések a vyklopit traktorovou skiifi. VySka vozidla nad zemi 1 m, otoéi
se v kruhu polomé&ru 5—6 m, pancéfovani chrdni proti p&chotnim stfeldm na né&kolik
set metrti. Zasoba pohonnych hmot staé¢i na 3—5 hodin jizdy (podle terénu). Jedno
vozidlo miiZe nahradit sou¢asné 4 muniéni kdry pésich rot, 1 muniéni vfiz bojového
trénu a 1 muniéni viiz p&3i kolony mumi¢niho parku, jezto ma tFikrat tak velikou
rychlost jako ony vozy. Pri zasobovani palebnych zdkladen nejsou Zadné potiZe. Kromé
toho miize zdsobovat jedno vozidlo palebny sled jedncho praporu v boji.

Autor probira dikladné otdzky organisace zasobovani, divd névrh na nové
uspofddani plukovnich trénfi a divisnich muni¢nich kolon a zkoumd chod zdsobo-
véani. Clanek stoji za podrobné studium.

V bieznovém disle (498) stoji za vétsi zminku jen élanek: mjr. Devouges:
,Konkretni p#ipad uZiti kulometnych skupeni k palbd na velkou vzddlenost: bitva
u Malmaison — ¥ijen 1917“ a kpt. Jourdan: ,Uziti palebné zdkladny*,

V bitvé u Malmaison uzili Francouzi po prvé vét3ich kulometnych skupeni
k podpofe a ochrand fitoku nepfimou stfelbou na velké vzddlenosti. Celkem bylo
k tomu Géelu zasazeno 400 kulometi (kromd& kulomett utodicich jednotek) vzatych
od jednotek zdloZnich, od jezdectva a p. KaZdi divise 1. sledu méla k disposici
kulometni skupeni o 3—4 kulometnych rotach (36—48 kulometfi). Vysledky stielby
byly znamenité a byly potvrzeny vypovddmi n&meckych vojikfi, podle nichZ ztrity
nékterych némeckych praportt ¢inily az 509. Spotieba stfeliva byla znaéni: primérné
4500 ran na kulomet za 24 hod. Po&et opot¥ebovanych hlavni 214 na kulomet za celou
dobu ttoku. Seskupeni o 50 kulometech vystiilelo priim&rn 1,800.000 ran. Jedna
kulometnd rota spotrebovala za celou bitvu primé&rn& 13 1 benzinu, 10 1 oleje a asi
50 1 vody k udrZzovini a &iSténi zbrani. Zajimavé jsou podrobnosti o organisaci z4-
sobovani téchto kulometnych skupeni a nabijeni pasf.
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Kpt. Jourdan na zdkladé teorie (platné pro francouzsky kulomet Hotchkiss)
dochézi k témto zavérim o palebnych zdkladnach:

1. Na 1000 m druZstvo (majici 3456 ran) muZe udrZovat po dobu 18 min, 48 vt.
neutralisaci poloviéni neutralisace tiplné. Celd palebnd zakladna mfize v té dobé&
neutralisovat frontu 480 m nebo 640 m podle toho, dé-li ¢i nedd 1 €etu na OPL.
B&hem neutralisace mfiZze palebny sled postoupit o 600 m, coZ za normdlnich okol-
nosti prevyfuje hloubku, na kterou palebna zakladna mfize pasobit. Je-li palebna
zdkladna vzddlena 1400 m od cili, je potrebi pravé dvojndsobného mnozstvi ran
nez na 1000 (neutralisace poloviéni nez neutralisace absolutni).

2. Nejvétsi vykonnost palebné zédkladny je do vzdalenosti 1000 m.

8. Je-li dalka v&tsi nez 1000 m, neda se uz pocitat s opravdovou neutralisaci.

Mjr. Mathreu: Organisace pozorovani v obran& (Konkretni studie v ramei
pésiho pluku.)

V dubnovém d¢isle (¢is. 499) je historickd studie pplk: Pugeuse: ,Mau-
gienues' (boj jednotek 2. francouzského armadniho sboru se 4. némeckym jezdec-
kym sborem 10. srpna 1914 sv. od Verdunu, kde Némeci byli porazeni) a informativni
¢lanek belgického pplk. g&t. Bouha o belgické armédeé.

V kvétnovém eéisle (&is. 500) zasluhuje zminky jen é&ldnek pplk, Martina:
»Ovahy o palebnych zakladnich'. Autor dochdzi k témto zavérim: 1. Praporni pa-
lebnd zédkladna je vZdy nutnd v ftoku, aby se zabezpedilo udrZeni dobytého terénu.
Méa miti dva sledy pro kontinuitu ¢innosti. 2, Praporni palebnd zdkladna ma a musi
zesillt palby délostielectva pfimé podpory. Nejéastéji pfisobi mezerami mezi zasa-
zenymi jednotkami; Fidéeji prestfelovdnim, ve vhodném terénu. 3. Plukovni palebna
zakladna bude utvofena, piijde-li o zesileni paleb ochrannych., Bude vzdy prestrelovat
palebny sled. Nemusi byt nutné rozdélena ve dva sledy.

Cervnové ¢islo (501) pirindsi dva zajimavé ¢lanky,

Mjr. Loustaunau-Lacau, kapitdni Brunelli a Andrei a sergentchef
Maissa spojili své usili, aby zdokonalili vyevik ve stfelb& u péchoty. Vychézejice
ze zasady, Ze dnesni dokonalé a mesmirné vykonné zbrané péchoty vyzaduji vice neZ
kdy jindy dokonalych strelel, a opirajice se o zkuSenost, Ze se movéacei stfeleckému
vycviku podrobuji s chuti, je-li zajimavé veden a povzbuzuje-li k vzijemnému sou-
pefeni, shledali, Ze se kazdy novicéek mfiZe za 6 mésich stati dobrym stfelcem z pusky
na 400 a z kulometu na 800 m. Je k tomu tfeba jen doplnit vyevikové pomflcky.
Obvykla metoda vyeviku v zaméFovani pomoci trojGhelniku chyb je prili§ neZiva
a nemiize dostateéné upoutat zdjem. Nedostdva se ji oncho prvku skutefnosti, jimZ
je viditelny z4asah. Proto autofi vymyslili zafizeni elektrické, jimz lze pomoci
svételného paprsku zndzornit na terdi zdsah v ckamzZiku, kdy vojin stiskne spoust.

Pro ostrou stielbu Skolni, kdy velmi zdleZi na fom, aby si vysledek stielby mohl
kazdy jednotlivec ihned zkonstruovat, uZivaji vtipné metody k uddvani polohy za-
sahu na teréi, rozdéleném v politka, ¢imz vznikd jednoduchy souradnicovy systém.
Podobné rozdéleny teré je ma stieleckém stanovisti, takZe po telefonickém hl4Seni
cilného 1ze ihned st¥elei ukazati vysledek jeho strelby,

Kpt. G. Ferré: (Vyhleddvani zprdv u jednotek ttotné vozby" zdUraziuje, Ze
vzhledem k zvldStni povaze jednotek fitoéné vozby je tfeba i zZvlaStnich pozadavki co
do vyhleddvéni zprdv pro tyto jednotky, maji-li podat plny vykon a vyhnouti se
nihlému nebezpedi. Autor si pFedstavuje organisaci zpravodajstvi u UV. takto:

U skupiny prapord UV. jeden prednosta zpravodajské sluzby, jenz méa k ruce
persondl, radiotelegrafni roj (vysilaci i pFijimaci stanice) a dopravni prostiedky.
M4 za tlohu hledat a shirat zpravy u stdbfi armédniho shoru a divise, zpravodajskych
organfi dé&lostielectva, letectva, balonti atd. Shird prislusné dokumenty, aby je mohl
d4ti k disposici veliteltm prapord OV.
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Jemu v kazdém praporu by podléhal nizsi dfstojnik, jenz by pracoval pro
prapor. Mél by k disposici 3 poddistojniky, 9 spojek anebo viided (14-3 na rotu UV.),
jeden radiotelegrafni roj a materidl dopravni, dovolujici predjeti, sledovati nebo doho-
niti jednotky praporu UV. Zpravodajsky dastojnik praporu UV. by tridil a zpraco-
vaval dokumenty, ziskané u zpravodajskych distojnikfi, velitel a Stabl vojskovych
téles podporovanych tanky a jednotek sousednich. Slo by o zpriavy souvisici s cesta-
mi, po nichz lze tanky prisunout, s pozorovatelnami, s prechody pies toky, zpravy
o mepratelské situaci a hlavné o zbramich protitankovych, o prekazkéch, o minovych
polich atd. Kromé toho by se staral zpravodajsky distojnik UV. o zjistovani vlastnich
pozorovatelen (k sledovdni akce), o stanovi$té velitelstvi podporovanych jednotek,
obvazisté atd. Svou radiovou stanici by korespondoval podle zvlidStniho kodexu pii-
mo: 1. se zpravodajskym dustojnikem skupiny praport UV, 2. s velitelem pra~
poru UV., 3. s veliteli podporovanych jednotek, 4. s PZU. Pplk. git. P—k.

RIVISTA DI FANTERIA, I. roénik, 1934,
Sesit 2, Gnor.

Plk. péch. Ch. Armelini: Plochd a zakfiveni strelba u doprovod-
nych zbrani. (Cldnek je dokoncen v 3. seSité.)

Autor zkoum4a prednosti a mevyhody obou druhtt doprovodnych zbrani v pohyb-
ném boji moderni péchoty a snaZi se nalézt nejvhodnéjsi reSeni. Predem si vSim4
charakteristiky boje v moderni védlce. O brana se bude vyznacovat v pohybné vilce
netGplnou organisaci palby, nepatrnymi a mdlo U¢innymi prekdzkami a pomérné rid-
kou sestavou zbrani nechranénych kryty, nybrz z vétsi ¢asti odkdzanych jen na za-
stirani a na skryvani. Utok v pohybné vilce vyriZi mnohdy do meznama, ttoénik
zpravidla neznd presné umisténi obrancovych zbrani, zdsoba munice je zna¢né& ome-
zena. Deélostrelectvo méa nedostatek zprav, spojeni je obtiZzné a pomalé, délostie-
leckd priprava a podpora je zpravidla mdlo G¢inna i v prostorech, v nichZ je sou-
stfedén 2znacnéjSi pocet baterii.

Za. téchto okolnosti musi v pohybné valce péchota spoléhat do znaéné miry na
sebe a na své zbrané Jeji doprovodné zbrané& budou musit plisobit proti velkému
poc¢tu ciltt (kulomety, doprovodné zbrané&, zalohy), které unikly palbé délostrelectva.
VétSinu cilt bude moZno zaséhnout palbou zbrani s plochou drahou stfely — tyto
zbran& nazyvi autor ,,obrannymi“ —, bude vSak tfeba spokojit se vétsinou jen neutra-
lisaci. K potirani krytych zbrani a k niCeni, je nezbytn& tfeba zbrani se zakfivenou
drahou stfely — podle autora ,Yitoénych zbrani‘.

Déle se autor podrobné& obird pozadavky na palbu proti jednotlivym druhtim
cili a zkoumdi charakteristiku a vykonnost dneSnich doprovodnych zbrani evrop-
skych armad co do dostfelu, pfesnosti, téinku stiely, moZnosti st¥elby pres vlastni
vojska a co do pohyblivosti na bojisti. Dochdzi k té&mto zavértim:

Zbrand se zakiPivenou drahou stfely maji nepopiratelné vyhody pri strelbd
na kryté cile a mohou byt umistovany v chran&aych palebnych postavenich. Té&chto
vyhod lze vSak v pohybné vilce zfidka vyuZit, nebot stfelba na kryté cile se vétsi-
nou vymyk4a z ramce doprovodnych zbrani pro velkou spotfebu stieliva a pro obtiZe
pri zjistovani téchto zbrani. Umistovat utoénikovy zbran& do chrinéného palebného
postaveni (na odvriaceny svah a p.) moZné u zbrani se zakfivenou stfelbou, bude
vSak v pohybném boji ziidka vyhodné, nebot nutnost rychlého zasaZeni z piimého
spojeni s p&chotou vede velitele k tomu, aby tyto zbran& ponechal co mozZni pfimo
v Fadédch ttoéici péchoty.

Pro strelbu pres vlastni vojska jsou tyto zbran& rovnd% velmi vyhodné, nebot
dovoluji strelbu z malé vzddlenosti za vlastni péchotou a na zbran& skryté za pie-




PECHOTNt ROZHLEDY (251) 1079

kazkami obsazenymi nepritelem. Zbrané s plochou strelbou naopak umoziuji znadné
sniZzeni vzdalenosti mezi nasi pé&chotou a postrelovym cilem a zajistuji tak ve&tsi
sou¢innost s vlastni péchotou.

Co do presnosti strelby prevySuji zbran& s plochou stfelbou nékolikanasobné
stfelbu zbrani se strmou strelbou, Cil mize byt zasaZen rychle a dostaéi zdsah
méné G¢innymi stfelami, kdeZto u zbrani se zakrivenou stielbou je tieba zna¢ného
mnozstvi G¢innych strel.

Co do vdhy bremena jsou zbrané s plochou stielbou téz3i, jejich stfely jsou
v3ak znalné lehéi proti streldm lehéich zbrani se zakfivenou stielbou.

Celkem jsou zbrané se zakfivenou strelbou vyhodnéjsi pro doprovod v rhz-
ném terénu a na rfizné vzdalenosti, zbrané s plochou stfelbou jsou presnéjsi rych-
lej8i a raciondln&jsi. Tyto zbrané mohou za pfiznivych podminek splnit s {spéchem
a rychle valnou &4st tkold kladenych na doprovodné zbrané, k specidlnim tkoltim
bude vSak péchota potrebovat téZ zbrani se zakFivenou strelbou. Oba tyto druhy
zbrani se navzdjem dopliuji a nemfize jedna tplné nahradit druhou.

Sedit 3, brezen.

Plk. péch. L. Frusci: Rozpéti front malych pésich jednotek.

Pisatel zkoum4 tdaje o Sifce pasem plisobnosti a Giseku svéfovanych podle ital-
sltého Cvic¢ebniho fddu pro péchotu malym jednotkdm, a navrhuje zmeény vzhledem
k zvySeni palebni sily fety a roty, které nastalo zvySenim poétu lehkyech kulometh
u ¢ety z 2 na 3 kusy. Cviebni Fad urloval Sifky presné vzhledem na zranitelnost,
na moznosti velenf a manévru a na nutnou priobojnou sflu. Bylo to:

v ftoku: druzstvo 50 m, ¢eta 100 m, rota 250 m,

v obrané: druzstvo 100 m, ¢eta 200—300 m, rota 500—600 m.

U dety a roty se v fitoku na organisované postaveni fronty zuZzuji az na
polovinu podle situace a podle nepfatelského odporu.

Po zvySeni palebné sily o 1 lehky kulomet na d&etu lze — podle autorovych
zavérii — svérovat jednotkam tyto Sirky:

v ttoku: druZstvo do 120 m, ¢eta do 250 m, rota do 600 m,

v obrané: druZstvo do 100 m, ceta do 400 m, rota nejvys 800 m.

Tyto 8ifky zachovavaji vojsku dostateén& tdernou silu, jednotku 1ze jesté
ovladat, je dostatek prostoru pro manévr a zranitelnost neni nadmérnd (1 muz
na 5—6 m) i za predpokladu, Ze rota je zesilena &etou téZkych kulometfi. Lehky
kulomet pfichdzi v Gtoku ma 66 m, v obran& zhruba na 100 m.

Autor je si védom nevyhody a nebezpedi prili§ pfesného wurovani Sifek pro
jednotky v predpisech. Velitelé jsou tim odvadéni od podrobného studia situace,
tkolu, terénu a dasovych podminek a v8c svddi k Sablonovitosti. Soudi vSak, Ze
tyto Gidaje jsou mezbytné pro velitele malfch jednotek, ktefi jsou niZ3ich hodnosti,
nebudou mit véleénych zkuSenosti a na néZ bude pfisobit v boji palba a vlivy bojisté
tak, Ze bez pevného voditka by st&Zi dospéli k nejvhodn&jsimu rozhodnuti.

Na tyto tdaje je ovSem tF¥eba vZdy pohliZzet jako na smé&rné a nutno je pfi-
zplisobit situaci, zejména budou éasto zuZovany &ifky hlavné v ttodném boji.

Pplk. Micheletta a Rossoni: Novai pojitka italské péchoty.

Itaiskd péchota je vybavovana novymi dratovymi a bezdratovymi pojitky, kterd
jsou znaénym pokrokem po striance taktické a technické. Hlavnim pojitkem ziistava
telefon, je vSak zcela pfizplisoben potfebdm moderniho boje. K nému se druzi zdoko-
nalend signalisaéni stanice a nova radiovd stanice.

Telefonni piistroj vz 33 rozméri 175X19X11'5 vazi 3'8 kg, skiinka
se skldda z kovového ramu, potaZeného kozi. VSechny &4sti pristroje jsou uzavieny ve
skFince, 1ze je lehce kontrolovat a vyménit. Pristroj ma dva mikrofony: jeden
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normdlni a druhy, ktery lze pripojit na plynovu masku (laryngofon) a hovorit
tak s nasazenou maskou, aniz je tieba manipulovat rukou. Sluchatka lze pripevnit
na hlavu pod prilbou. Dva piistroje — na pf. od jedné roty k praporu — lze zapojit
bez pouziti prepojovace primym zapojenim kabelu do pristrojli. Dosah pfistroje je
3—4 km pii pouziti péchotniho dvojitého kabelu se stredni isolaci, pri pouzlti lepsiho
délostreleckého nebo Zenijniho kabelu lze dosah zvysit.

Specialni Gpravou nositek a bubntt je umoZnéna rychld stavba vedeni za po-
chodu, takZe lze navizat telefonni spojeni i za pochodu. Mimo to je studovan pro
predni jednotky péchoty velmi lehky kabel, ktery slibuje znaény tuspéch; na jeden
buben 1ze navinout 500 aZ 600 m dvojitého vedeni tohoto kabelu,

Novd signalisaéni stanice s dosahem ve dne 2—4 km, v mnoci az
10 km, mé lampu svétlosti 45 cm, napajenou proudem ze suchych ¢&lanka. Clanky
maji 15denni vykonnost pfi dennim 8hodinném pouzivani. Pristroj se skldda z lampy
a ¢lanklt umisténych v torbé a z tiinoZky — oboji vaZi 9'6 kg. Postaveni a sloZeni
piistroje vyzZaduje 2 minut, Svazek paprskil je vysilan v rozpéti 1° (17 m na 1 km
vzdalenosti), pfi mavazovédni korespondence lze jej v3ak rozSifit aZ na 49, t, j. na
60 m na 1 km. Morsovy znalky jsou vysildny stiskdnim knofliku na kabelu pripoje-
ném k stanici, takZe obsluha mlZe byt vzddlena aZ 3 m od stanice. Tim je umoz-
néno skryti stanice a obsluhy v terénu.

Pouzivani radiostanice u p2choty bylo dlouho studovdno .se zietelem na
nebezpeli naslouchdni nepfitele a na nutné Sifrovani. Vysledkem je pridéleni nové
radiové stanice velitelstvim praporti a plukli a jeji prizplisobeni boji pézhoty. Sta-
nice je radiotelegrafni (dosah 12 km) a radiofonni (dosah 6 km v rovném a ne-
pokrytém terénu). Stanice je uzavrena v jediném kuffiku z duraluminia a vazi
celkem 16 kg. Je napdjena suchymi &lanky, dostaujicimi na 7 dni p#i dennim vy-
sildni 8 hodin. Tato vykonnost byla uznina za postacéujici, nebot kazdé jeji zvySeni
by mélo v zap&ti zvétSeni vAhy stanice a obtiZe pii dopravé. Anténa je z ohebné
ocele (ploché ocelové pero), za pochodu je svinuta a na pristroji, pfi pouZivani tvoii
kruh priméru méné meZ 1 m. Stanice miZe korespondovat v 3 okruzich, mé
osvétlenou stupnici a manipula¢ni knofliky na zadni strand skiinky vné& takZe
neni treba stanici pro zahijeni dopravy otvirat a stavét na stojan. '

Mikrofon a sluchiatka jsou spojena se stanici kabelem: to dovoli hovor
i za pochodu, pfi ¢emZ radiova stanice je nesena 1 muZem na zadech, radiotelegrafista
pochoduje za nosi¢em a hovofi v chodu. Toto pouZiti radiové stamice bylo vyzkou-
Seno s Gspéchem i za pochodu zrychlenym ruchem.

Technicky je stamice velmi dokonald a lze ji dobie odladit a zamezit vzdjemné
ruSeni. Manipulace je jednoduchi a vycvik nebude pflisobit obtiZze vzhledem k stale
stoupajicimu vzdélani novacka.

V' textu ¢lanku je nékolik fotografii popisovanych pristrojii v rfznych polohich
a za riznych situaci. Zajimavi je zejména fotografie telefonmi stanice s obsluhou
s nasazenou maskou a &innost radiové stanice za pochodu,

4. sesit, duben,

Gen. Ago: P&€chota v posledni fazi Gttoku.

Autor navazuje na studie o sobéstaénosti péchoty, uverejhiované v posledni
dobé v italské odborné literatuie a snaZici se roziesit splnéni tkolu pschoty v po-
slednich 200—300 m tutoku pred zteli. Soudi, Ze jedind pomoc je ve vybaveni péchoty
dostatetné mohutnou tto&nou palbou, kterou specifikuje plk. Prasca v své knize
»lia guerra decisiva®. Péchoté mnoho nepomitiZe fsili veliteld, zajistit ji v této fazi
vSemoznou podporu, nyhrZ je tifeba dat ji vykonné doprovodné zbran& s plochou a se
zaktivenou drahou strely. Prvni zbrain poklddd za vyfeSenu pridélenim horskych dél
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rdZe 65 mm, jako druhou zbrai je tfeba sestrojit lehky minomet, bez néhoZ nelze
péchotu G¢inn& podporovat. Podle zkuSenosti nelze na tyto kriatké vzdilenosti po-
éitat s G&innou podporou kulometfi, nejsou-li pfimo v Pprvni linii. Prestrelovani neni
dobfe moZné, nebot by ohrozilo téz vlastni péchotu a strelbu mezerami lze stézi
provést, nebot vyvoj boje zfidka dovoli ponechdni potfebnych mezer. Lehky minomet
mfize jit hned za péchotou a s Gpéchem postrelovat nepidtelské zbrané az do oka-
mzZiku ztece.

Gen. E, Monti: K navrhu na vyzbrojeni péchoty.

K této kratké studii dala opét podnét kniha plk. Prasca, v niZz je poZadovano
vétsi vybaveni pé&€choty ttoénymi doprovodnymi zbranédmi a v niz je mavrhovano
osamostatnéni pluku od prili¥né zdvislosti na délostielectvu tim, Ze by pluk mél jako
¢étvrty prapor nékolik baterii doprovodnych zbrani.

Autor naopak soudi, Ze je treba vybavit témito zbranémi prapory a pridat
k nim zbrand vétsi raZe (20—25 mm) proti letectvu, Dommiva se, Ze v dneSnim
italském praporu je prili§ mnoho tézkych kulomettt (12 t&Zkych a 27 lehkych kulo-
metfi) a Ze se hornaty a nepokryty terén italskych piiStich bojisSt spiSe piimlouvé
za zvétSeni poctu lehkych kulometfi, Misto &dsti t&Zkych kulomett 1ze piidélit do-
doprovodné zbrané.

Podle autora by byla nejvhodnéjsi tato organisace péchoty:

u velitelstvi pluku jedna nebo vice baterii doprovodnych dél, podle okolnosti pii-
délovanych praportim anebo pouZivanych velitelem pluku,

prapor: 3 pési roty a 1 rota té€Zkych zbrani,

pési rota ma 3 ety po 3 druzstvech, kazdé druzstvo 2 lehké kulomety,
rota téZkych zbrani by méla:

2 kulometné ¢ety po 3 druzstvech, kazdé druZstvo 1 zbrain,

2 minometné &ety po 23 druZstvech po 1 zbrani.

Tak by mél pési prapor 54 lehkych kulometfi misto dnesnich 27, 6 tézkych
gulometh misto dne¥nich 12 a 4—6 minometi misto dneSnich dél rdZe 65 mm.

Autor své navrhy podrobnéji neodiivodiiuje a napsal studii ziejmé& jake podnét
k diskusi.

Pplk. péch. C. Tuceci: Cvideni s rdmei

Autor vzpoming povdleéné zaujatosti proti cvidenim s rdmei (cvideni se znadlkari
a velitelskd cviceni), o michZ bylo tvrzeno, Ze nemaji ceny pro nedostatek pravdé-
podobnosti situace, Upozortiuje, Ze jiZ v oné dobé hldsal, Ze netGspéch téchto cviceni
je zavinovan nedostatkem metodi¢nosti vedoucich a nikoli vadami samych cvideni.
Za pravdu mu daly posledni smérnice hlavniho &tdbu, které vytykaji velitelim
prili§ scholastickou pripravu a vedeni téchto cvieni a p#ilisné dbdani na formélnosti.
Autor pripominé, Ze jadrem téchto cviCeni musi byti meritum véci a nikoli pisaiska
préce pii spisovani rozkazii a p. Jde o aplikovani piedpisi a nikoli o obsdhlé pisemné
priace, Tak'pii rfadné piipraveném cvideni lze se omezit na tyto véci:

v UGtoku: zarimovani jednotky do celkového rdazu operace v soudinnosti’ se
sousedy, pojeti akce, rozdéleni sil do 8ifky a do hloubky, rozdé&leni tkoli, souéin-
nost s délostielectvem a uspoiddéni operace;

v obrané to bude mimo prvni dvé véci: volba obranného postaveni, rozdé&leni
sil do 8ifky a do hloubky a rozdéleni tkolfi, organisace palby a protititokét a uspo-
r4ddni vedeni boje.

Urci-li si vedouci tuto osnovu, neni moZno, aby zabiedl ve formalismus a abhy
cvideni mesplnilo sviij Gcel. Vedeni cviéeni musi zphsobit situaci a ovzdusi bliZici
se skute¢nosti, musi dat volnost rozhodovani podiizenych a nedrZet se piedem pri-
praveného TeSeni a nesmi brzdit intelektudlni Cinnost Géastnikdl cvideni.
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Jako vzor dava jedno ramcové cviceni u péstho pluku (prapor v obrang),
které je podrobné propracovano, a pfipojuje nimé&ty pro ramcova cvi¢eni pro prapor
v pfedvoji & pro prapor mna prednich strazich,

5. seSit, kvéten.

Div. gen. E. Maltese: Chemickd vdlka a péchota.

Po kritkém prehledu vlastnosti bojovych plynii dnes zndmych zkouméd autor
vliv plynové védlky na boj péchoty se zfetelem na ochramu vojska pred Géinky bojo-
vych plynti. Soudi, Ze plynové Gitoky jsou daleko nebezpe¢néjsi vojskiim v tylu a zalohdm
nahromadénym na malych prostorech. Vojska v bitevni ¢ife jsou mnohem méné ohro-
Zena jiz svym rozpiylenim v terénu, ktery melze prakticky néinng zcela zamofit.
Vycviteny velitel a pé8ik vzdy najde v terénu mista, kterd unikla nepFatelské ply-
nové strelbé a vyuZije jich k postupu a k své ochrané. Tim ziskd moZnost k snéti
masky a k oddechu, aby mohl proniknout dalSimi zamofenymi prostory. V budouci
vélce neni tfeba poéitat se zamofFenim celych rozsdhlych prostorf, jako tomu bhylo
za vinovych tutokli prvnich let valky.

Moderni pé3ak musi ziskat vycvikem cit pro plyn tak, jako ziskal ve svétové
valce zkuSenosti pro ochranu pred péchotni a délovou palbou. Tento smysl musi
byt zejména vyvinut u velitelfi, ktefi musi umét odhadnout stupefi zamoteni terénu,
volit vhodnou dobu k nasazeni masky a okamzik k jejimu do¢asnému snéti a k po-
skytnuti oddechu vojskim.

Pro prvni dobu valky dosta¢i dnesni ochranné prostfedky — plynové masky,
plynové hlidky a plynovi diistojnici — daldi zkuSenosti pFinese valka.

Chemickd valka nuti moderni péchotu, aby mimo smysl pro kombinaci palby
a pohybu vypéstovala téZ smysl pro ochranu proti plynu.

Plk. péch. Fr. Zani: Nejdtlezité&jsi takticky problém.

Timto problémem je pozadavek diat péchoté v ftoku vzpruhu a umoZnit ji
pohyh. Tento poZadavek bude splnén jen tehdy, dostane-li péchota vhodnou ttoénou
zbran, kterd ji pomfize odstranit nepritelské odpory, Na rozdil od predchozich
¢lankt tykajicich se téZe otdzky, soudi autor, Ze nejvhodné&jsi titodnou zbrani je
minomet, ktery svou strmou strelbou mfize zasdhmout kaZdou neptatelskou zbrail
jakkoli skrytou. Priznavi, Ye minomet je mélo presny, nepresnost viak je vyvazZena
mohutnym udinkem miny. Minomet ovSem sam nedostacuje — dopliiuje jen palbu
kulometlt na cile, jeZ nemohou zasihnout — péchota potfebuje téZ G¢inné zbrané
s plochou strelbou. Autor vSak nezdda pridéleni téchto zbrani pé&choté, nybrz soudi,
Ze nejvhodné&ji budou umistény jako vyzbroj tankfi, vybavenych mimo to plameno-
mety. Kulomet nepokldda za vhodnou vyzbroj tanku nebot kulomet je hlavné& zbrani
obrannou, uréenou proti Zivym nekrytym ciliim. Tento fikol mohou u fitoénika splnit
kulomety praporfi. Od tank@ naopak péchota pozaduje znifeni nebo neutralisovani
skrytych zbrani, na néz sama nestac¢i. Zni¢eni takové zbran® mhiZe provést jen zbrail
s vybuSnou stfelou a velmi plesni — tou je kanon malé raze, stiflejici piimou
strelbou.

Moderni péchotu je tifeba vybavit jednak minomety se strmou stielbou, jednak
tanky vyzbrojenymi kanony s plochou stielbou.

Timto ¢ldnkem uzavird redakce ¢asopisu diskusi o vybaveni pé&choty dopro-
vodnymi zbrandmi. Je si védoma, Ze dosavadni diskuse pFinesla mnoho namétf, ale
Ze problém nevyreSila. Soudi, Ze pouziti tankéi bylo vénovdno mdlo pozornosti —
vyjma ¢€l. plk Zani — a slibuje si mocné piispéni zejména od rychlych tankfi, které
nebyly dosud dosti docenény. Diskusi uzavira hlavné proto, Ze je jest& mmoho dal-
§ich nevyreSenych problémi, jimZ se musi moderni péchota vénovat. Je to zejména
presné rozliSeni skuteénych moZnosti p¥i vyhleddvani zprav od piepjatych mirovych
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pozadavkil, nalézt nejvhodnéjsi zphsob ¢&innosti jezdectva a upravit jeho boj p&Sky,
upravit tésnou soudinnost délostfelectva s p&chotou v boji, hlavné pak za pribliZovani
a za pochodu blizko nepritele, a kone¢n& uchovat tajemstvi a vyuzit pfekvapeni.
Témto problémim se chce éasopis vénovat v dalSich ¢&islech,

Plk, péch. E. Quaglia: Nova pésSi ceta.

Obéznikem ¢is. 1900 hl. Stdbu byla zménéna organisace italské pési cety. Misto
1 druzZstva lehkych kulometi s 2 zbran&mi a 3 tdernych druZstev, vyzbrojenych jen
pusSkami, mA novd deta 3 druzstva, kazdé druzstvo ma lehky kulomet. ,Lehky
kulomet mé jediny Géel: zvyiit palebnou silu druZstva a nikoli snad poskytovat pod-
poru pohybu Gdernik(.“ ,L.ehky kulomet tvori s aderniky jeden celek, st¥ili spolu
s nimi zvySujic hodnou jejich palby, spolu s nimi jde do ztefe.“ To jsou hlavni
dvé zédsady, vyjaddrené v obézniku,

Tim Italie jako posledni opustila éetu sloZenou z rfiznorodych druZstev a pfi-
klonila se k francouzské organisaci. (Némecko tak ué¢inilo minulého roku.)

Autor &lanku ukazuje na vyhody tohoto opatfeni zejména pro boj v horéch,
v némz je péchota tiiSténa, a proto potFebuje i v malych jednotkdch zvySené pa-
lebné sily. Vybaveni kazdého druzstva lehkym kulometem umoZni prolindni, manévr
a piekvapeni. Péchota, predchdzena hustou palebnou clonou lehkych kulometti a
podporovand zezadu palbou t&#kych kulometdi, pronikne na ztetnou vzdilenost
s mensimi ob&tmi. DruZstva, kterd pronikla do nepiitelské sestavy, budou dosti
silna palebn®, aby mohla udrZet a vyuZitkovat sv@ij tispéch a podporovat postup
sousedl. Mimo to v&tSi palebnd sila druzstev umoZni rozdifeni fronty jak v obrang,
tak v ttoku a zmensi ztraty na muZstvu, vzniklé znaén® hustou sestavou dri-
vEjSi Cety.

Nova ¢eta maze dobfe prizplisobit svou sestavu terénu a potfebam boje. Na
vzdalenost az do 300—400 m od nepritele jde hlavn& o zmensSeni ztrat nepratelskou
palbou a o pfibliZeni — tu lze volit hlubsi sestavu s 1, nejvys s 2 druzZstvy v prvaim
sledu. Od 4300 m je tieba k pronikani veSkeré palebné sily a tu eta plijde s dvéma
nebo se vSemi druZstvy v prvnim sledu, aby mohla uvést v &mnnost vSechny své
kulomety.

Autor pripojuje 3 schemata sestavy &ety: za normdlni poklid4a 2 druzstva v 1.
sledu a 1 druzstvo za stfedem; v qtoku za nejisté situace bude vhodné&jsi sestava
s 1 druzstvem v 1. sledu a s 2 druzstvy vzadu na kiidlech — v obou pripadech se
¢eta rozvine do Sitky asi 150 m a do hloubky 150—200 m v druhém pripadé. Pi
ttoku na opevnéné postaveni budou vSechna druZstva na Grovmi v Sifce 100—150 m
a s hloubkou okolo 100 m.

Plk. péch. G. Reisoli: Taktika péchoty je taktikou vody.

V ¢élanku psaném vzletnym slohem srovndva autor boj péchoty v titoku s vodnim
pfivalem a hledd spoledné vlastnosti obou. Rozlévajici se povodefi — podobné jako
ttodici péchota — marazi na prekazku, prolind a pronika ji, prorazi si na nékterém
misté cestu, podet cest se zvySuje, posléze vzdoruji jen malé ostriivky a konecné&
voda zaleje celou krajinu. Vzdorujici vyvySeniny a budovy jsou podryvany se viech
stran a kone¢né& jsou pfivedeny k padu. Voda nenaraZi marné na prilis pevna mista,
nybrz vrhne se proudem proraZenymi mezerami a obchvati odoldvajici prostory.

Podobnym zpfisobem se projevuje tGtok moderni péchoty; neni treba hledat
v ném slozitosti, Uvédomi-li si velitelé prfekvapujici podobnost obou té&chto skuteé-
nosti, najdou spravnou cestu k organisovani a vedeni Gtoku. Nebudou Jamat své sily
marnymi Gtoky na silné body obranného postaveni a dominujici jeho &asti. Priklad
toku vod ukazuje téz prekvapujici skute&nost, Ze z miZiich mist 1ze ovladat vy3iny
tim, ze se pIn& isoluji.
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Mjr, péch., A. Ugolini: Pé€chota.

V tnorovém seSité ¢asopisu byl uvefejnén pod stejnym ndzvem <Elanek plk.
Reisoliho, v némZ v jadfe autor vyslovoval obavy, aby priliSnym zdfiraziiovinim
dfilezitosti materidlu nebyla péchota pietézovdna zbramémi razného druhu na Skodu
své pohyhlivosti, a v némZ byl hlavné kladen diiraz na vyznam mravni sily a vile
k vitézstvi,

Mjr. Ugolini nepodcefiuje vyznam mravnich sil, soudi vSak, Ze péchoté je treba
dat vSe, ¢eho potiebuje k boji, aby nebyla piili§ odkdz&dna na pomoc sesterskych
zbrani. Poklida za liché obavy z pietiZeni péchoty a poukazuje na vychovu fran-
couzské pechoty, kterd jak v tutoku, tak v obrané plné spoléhd na palbu a kterd je
primo vychovavédna v my$lence, Ze pro dosaZeni vit&zstvi neni treba zemfit, nybrz
Ze je tieba zajistit i dokonalou palebnou pfevahu nad protivnikem. Je neuZitetné vy-
davat dlovéka smrti tam, kde 1épe a tGsporné&ji splni ikol zbran. Nepochybuje o vy-
sokych mravnich kvalitach italské péchoty, mnepoklddd vSak za vhodné zkracovat
péchotu na potifebné vybavé zbran&mi poukazovinim na mravni silu a vydavat ji
tak nebezpe¢i mravnich otfesfl. Mjr. g&t. Frant. Biirger.

—————

Literarni prehled.

Pplk. Javoslav Ko var: Rozkazovaci
technika pluku. Vydano v roce 1934
vlastnim nékladem, cena K& 27.—.

Knizka obsahuje v 9 oddélenych &a-
stech, jeZ se daji z desek jednotlivé vy-
jmouti, rozkazy velitele pluku pro po-
chod daleko od nepfritele, pochod nablizku
nepfitele (zajistény pochod), ubytovani
daleko a nablizku nepritele, zaujeti pred-
nich strazi, predvoj, pribliZzovini a zjed-
nani dotyku, ttok, obranu a ustup.

Kazda ¢ast je zpracovdna tak, Ze
nejprve jsou struéné shrnuty zéasady,
které jsou platny pro tu mebo onu ¢&in-
nost nebo adobi boje. Potom nésleduje
vyéet bodli rozkazii s poznimkami a
vysvétlivkami, ¢eho je tieba dbati a jak
i pocivati pri jejich zpracovéani. Koneé-
né néasleduje vlastni rozkaz.

V tomto rozkazu rozvinuje autor po-
dle idedlni situace vSechny drive vytcené
body, takZe jsou vlastné mementem po-
dobué, jako ¢&ini nas Cvidebni Fad. Podle
okolnosti a dané situace vezmou se
v fdvahu jen ty beody, kterych je pro
rozkaz treba.

KniZka, je dobrou pomfickou pro vy-
cvik v rozkazovaci technice pluku, ve
které je nutno stdle se =zdokonalovati,
abychom dovedli ¢eliti neustédle se méni-
cim sitnacim Gplnymi a p¥fi tom strué-
nymi a jasnymi rozkazy. Bylo by velmi
prospésné, kdyby byl autor zahrnul ve
své priruéce i rozkazovaci techniku ve-
litele praporu, ktery ma v boji velmi
dilezitou tulohu a ¥idi zpravidla ¢&innost
a hecj své jednotky i pisemnymi rozkazy.
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