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Kapitan Bohumil Kub a:

O srovnani goniobusol.
VR. 1933, &is. 6.

Letosni Délostrelecké rozhledy prinesly v ¢is. 3 ¢lanek ,,Srovnani go-
niobusol®, k némuz chei pripojiti nékolik poznamek.

Magneticky sever jakozto odmérny smér mél pravo na exi-
stenci v dobé, kdy jedinym naSim deklinaé¢nim pristrojem byla busola
vz. 15, tedy pristroj svou konstrukci méné presny. Prihlizejic k omezené
presnosti této busoly bylo moZzno predpokladati rovnobéznost sméru mag-
netek dvou pristroji a uzivat jich jako jednotného odmérného sméru.
Dnes vSak méame piistroje presnéjsi. Pristroje maji kazdy svuj indivi-
dualni magneticky sever, kterézto severy nelze pochopitelné ztotoznovati.
Nelze-li je ztotoznovat, pro¢ tedy vibec tohoto sméru uzivat? Jaka vy-
hoda je v tom, Ze nejdrive tyto severy mezi sebou srovname, abychom jich
pak vubec mohli pouzit? Pro¢ od téchto severti neupustit? Neni ani jedi-
ného diivodu, ktery by uzivani tohoto severu podporoval.

Uvazujme! K zamireni potfebujeme jen dva rovnobéZné sméry, nic
vic. K tomu nam tuplné postaci bud sever kilometrové sité, nebo zemeé-
pisny, podle toho, jaky souradnicovy materidl mame po ruce. Tento smér
si identifikujeme prosté kterymkoli deklinovanym piistrojem, zname-li
jeho deklinaéni ¢islo. Pro¢ uzivat severu magnetického, ktery si miizeme
zjistit zase jen tymz piistrojem? Vzdyt k tomu potfebujeme znati dekli-
na¢ni ¢islo magnetického severu, anebo (pro individualni magneticky
sever t. zv. Fidici goniobusoly) ¢islo srovnavaci. Jen v tom pripadé by
mél magneticky sever opravnéni existence, kdybychom si jej mohli zjistit
jesté jinym zpusobem, kterym by vSak nebylo mozno zjistit sever kilo-
metrovy (zemépisny). Pak by byl pro nas magneticky sever smérem
v zakladu odliSnym od smérd ostatnich, tedy smérem puvodnim, jehoz
bychom mohli v uréitych pfipadech uziti jako jediného mozného odmér-
ného smeéru. Tomu vsak tak neni.

Dosud uzivame jako odmérnych smért bud zikladniho sméru, nebo
severu kilometrové sité (geogr.). Tyto oba sméry maji pravo na existeneci
proto, Ze maji oba svuj principialni charakter, a to charakter navzajem
odliSny. Uzivat jinych sméru, které jsou na téchto dvou uvedenych smé-
rech zavislé (nebo na nichZ, jsou tyto sméry zavislé), nema vyznamu. To
pak by bylo mozno téchto sméri vymyslit znaéné mnozstvi, na p¥. vSechny
svétové strany, skuteény magneticky sever anebo individualni sever :né-
fického stolku, atd. Zase bychom zde mohli provadét ,relativni srovnani
méfickyeh stolkt do magnetického severu* a pak dale ,relativni srovnani
méFickych stolkli s goniobusolami‘. Vidime prosté, Ze by se zde kombi-
naci naslo neséislné mnozstvi. Nem4 vSak vyznam takto kombinovat, kdyz
jednotlivé zplsoby nemaji v sobé origindlnich vyhod. Naopak je to jen
zhytecna komplikace.

Shrnuji: Mohu-li na pristroji zjistit néjaky smér jen pomoci mag-
netky, nemé vyznam uzivat téchto smérli vice neZ jednoho, jestlize je
mohu mimo pristroj zjistiti zase jen stejnym zptisobem. Mohu-li si zjistit
magneticky sever z mapy nebo z planu (pomoci deklinace), mohu si arci
také zjistit sever kilometrovy (pomoci konvergence) a pracuji proto opét
Se severem kilometrovym, takZe jiny sever nepotfebuji. Diivod, Ze magne-
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ticky sever mohu zjistit kapesni busolou, opét neopraviiuje uzivati ho jako
odmérného sméru, nebot i tu kapesni busolu si velmi jednodus$e dekliny-
jeme a pracujeme s ni jako se vSemi ostatnimi deklinaénimi pristroji,
pouzivajice jen severu kilometrového. Neni odivodnéna namitka, jiz
autori na str. 705 uvadeji, Ze ,,magneticky sever bude jediny z odmérnych
smeéri, kterého budeme moci pouZit i tehdy, nebudou-li naSe pFistroje
deklinovany*, nebot neni pfi¢iny, kterd by zabranila, aby nemohly byti
naSe pristroje deklinovany. MoZné to bude vzdy, ovSem presnost odmér-
ného sméru, do néhoz jsou pristroje deklinovany, bude odpovidat mate-
ridlu, ktery je k disposici, t. j. soufadnice, nebo jen plany nebo spe-
cialni mapy.

Odstranénim magnetického severu jako sméru odmérného se zami-
reni baterie zjednodusi. Bude-li moci diistojnik vypustit ze své hlavy téch
nékolik uloh s magnetickym severem, bude to jen k jeho prospéchu. Je
faktem, Ze se vétSina naSich distojnikt vyhyba zamireni pFistroji, protoze
nejsou s to zvladnouti bezpecné vSechny ty kombinace, které dosud byly
vytvoreny. ZjednoduSeni naSich zaméfovacich metod je pravé tak nutné,
jako nezdrava je kazda dalsi jejich komplikace. To ostatné dokazuje
i tvrzeni na str. 705, Ze ,dosavadni 3 rtzné severy a jejich vzajemné
vztahy jsou pro mnohého tézko pochopitelné®. Proto autori zavrhuji uzi-
vani posledniho severu kilometrového, jakmile opustime okruh 10 km a
nemame moznost deklinovati znovu. Vidi v tomto sméru étvrty sever,
jehoZ se obavaji, a jako ndhradu navrhuji zavedeni ,relativniho srovnani
goniobusol®. K tomu mozno podotknout: Opustime-li ckruh 10 km a mame
k disposici soutradnicovy material, provedeme si deklinovani znovu. Ne-
mame-li k disposici souradnicovy material, je pak Uplné jedno, zustane-li
na deklinac¢nich pristrojich posledni sever. Pro¢ bychom tomuto severu
méli Fikat étvrty sever? Nebudeme prece s timto severem pracovati pri
soucasném pouzivani skute¢ného kilometrového severu — vzdyt ten sku-
tecny nemame. V tomto pripadé muZeme k zamireni pouzit jen metod,
které nam poskytuji pristroje samy, nebot nemame moznost pouzivat sku-
teénych smérniki. Proto je docela jedno, jaky sever je na ptistrojich
deklina¢nim éislem zajistén. Nam staéi v tomto pripadé podminka rovno-
béZnosti visur, aniz nas zajima, kam tyto visury sméruji. Velikost odchylky
tohoto severu (ostatné pri malé zméné mista bude nepatrni) od skutec-
ného severu nezname, a proto nema tento novy sever zasadniho charak-
teru. Je sice severem imaginarnim, avSak do té doby, neZz opét dostaneme
souradnicovy nebo planovy material, je pro nas prosté jedinym severem,
nebot jiny sever zatim neméame. MuZe se proto dale nazyvati severem
kilometrovym nebo jednoduSe severem. Proto nelze mu opravnéné pfi-
Fknouti nazev ,,ctvrty sever®.

Naopak je tomu p¥i navrhovaném srovnini goniobusol. Individualni
magneticky sever Fidiciho pristroje ma zasadni charakter; je od skutec-
ného magnetického severu, vlastné od severu kilometrového, odchylen
o presné znamou hodnotu (deklinaéni ¢islo). Proto plnym pravem nutno
jej nazvati étvrtym severem. A individualni magnetické severy ostatnich
goniobusol maji opét svij zasadni charakter (srovnavaci ¢isla), a proto
jsou severem patym. Vyplyva z toho, Ze ¢eho se auto¥i vpredu neoduvod-
néné obavaji, zde vlastné ve zvétsené mire zavadéji.

Pokusme se nyni zamiFiti baterii pomoci magnetického severu se
srovnanymi goniobusolami. Vezméme nejdiive pfipad, kdy goniobusoly
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jsou srovnany jen u baterie, t. j. srovnavaci Cislo velitele baterie je nula,
prvni distojnik ma pak srovnavaci Eislo urc¢ité hodnoty. Bude-li velitel
baterie zamérovat pomoci individualniho magnetického severu své gonio-
busoly, musi I. dustojnik k velenému céislu orienta¢nimu své srovnévac;i
tislo pripocist, aneb je odeéist. To znamena, Ze musi provadéti touz mani-
pulaci, kterou by byl provadél s deklinaénim ¢islem, kdyby byl velitel
baterie uzil jako odmérného sméru severu kilometrového. Ze velitel baterie
orientoval v prvnim p¥ipadé svuj pristroj do severu magnetického s nulou,
naproti tomu v druhém p¥ipadé musil by do severu kilometrového orien-
tovat s deklinaénim ¢islem, v tom neni Zadné vyhody.

Co se v3ak nyni stane v takovémto pripadé? Velitel baterie odesle
svého velitele ety na néjaké vymérovani a da mu svou goniobusolu. Sam
pak pfijde na pozorovatelnu a chce nyni zde zamérit baterii. K disposici
ma zde goniobusolu tfeba pritomného velitele oddilu nebo nékterého ji-
ného velitele baterie. Jiz nemuze uzit severu magnetického jako odmeér-
ného sméru, nebot srovnavaci ¢islo této goniobusoly neodpovida srovna-
vacimu éislu jeho I. dustojnika. Musil by tato ¢isla spolu srovnat, k ¢emuz
by nejdfive musil znat deklina¢ni ¢isla obou goniobusol, z nichZ by ode-
ttenim dostal pro I. distojnika nové srovnavaci ¢islo (nékdy i zaporné!);
nebo by ponechal svému I. dustojniku (aby byl vyloucen omyl) jeho pu-
vodni srovnavaci ¢islo, avSak musil by vyptlijéenou goniobusolu oriento-
vat do severu magnetického jiZ ne s nulou, nybrz s rozdilem deklinac¢nich
tisel své puvodni vlastni a nynéjsi vypujcéené goniobusoly, t. j. musil by
nejdtive vypujcenou goniobusolu srovnat se svou vlastni. Prosté mani-
pulace nadmiru slozita. A proto se tu ihned hlasi k existenci druhy, autory
navrhovany zptisob — srovnat goniobusoly v oddile. Jak vypada préce
potom ? Pak ma jak velitel baterie na své goniobusole, tak i I. distojnik
zase na své urcité srovnavaci cislo a prace je pak naprosto tataz jako
s ¢isly deklinaénimi. Pri¢itani a odéitani se zde zase nevyhneme, jako se
mu nemuzeme vyhnouti pf¥i operaci deklina¢nimi ¢éisly. Pro¢ tedy jsou
goniobusoly srovnavany, kdyz neni tim odstranéna nevyhoda, jez néas
u goniobusol nejvice mrzi, t. j. pri¢itani (od¢itdni) deklinaéniho éisla.
Vzdyt tim vlastné tuto nepfijemnou manipulaci zavadime jesté jednou pro
jakysi individudlni magneticky sever, z néhoz nic nemame, nebot srovna-
vaci ¢iglo neni nic jiného, nez deklimaéni ¢éislo pro magneticky sever ridiei
gonichusoly oddilu.

Na str. 709 vypoéitavaji autofi vyhody relativniho srovnani gonio-
busol. Jako prvni vyhodu uvadéji, Ze ,nemusime zavrhnouti vzitou a na-
cviCenou jiz praci s magnetickym severem‘. Opakuji: Odstranime-li
magneticky sever jako odmérny smér, neztratime ani jedinou moznost
zamifeni, ktera nam poskytuje zasadnich vyhod. Budou-li tedy délo-
strelei moci vSechny ty tlohy s magnetickym severem zavrhnouti, bude
to jen k jejich prospéchu.

Jako dal&i vyhoda jest uvadéno, Ze ,nemusime ménit ustanoveni
predpisu®. K tomu moZno podotknouti: Ma-li toto navrhované srovnani
bjt pojato do predpisu, je to pfece také zména predpisu. Je to dokonce
rozSifeni, naproti ¢emuz odstranéni magnetického severu by bylo zjedno-
duseni. O dal$i uvadéné vyhodé, Ze ,,nemusime zavadét dalsi étvrty sever®,
jsme se jiz dostateén& zminil vpredu.

Autori dale spatfuji vyhodu v tom, Ze ,,pfes to, Ze visury nesméruji
do skute¢ného magnetického severu, sméfuji prece jen do néjakého indi-
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vidualniho severu jednocho z pristroju“. Tento fakt je vlastné nejvétsim
kamenem urazu celého srovnani goniobusol, jak pozdéji vysvétlim. Ko-
ne¢né vyhoda, ze ,relativni srovnani da se provésti bez soufadnic, kde-
koliv a Ze jeho platnost neni omezena na urcity okruh“, plati prece pro
deklinovani v plném rozsahu (ponechime prosté posledm deklinovani),

Nyni jeSté malou tvahu o tom individudlnim magnetickém severu
ridici goniobusoly. Jako ridici goniobusolu voli autofi tu, kterd ma nej-
mensi deklinaé¢ni ¢éislo. To je nutné prosté prote, aby se vyhnuli zapornym
hodnotdm srovnivacich céisel. Bude to tedy vzdy ona extrémni gonio-
busola, jejiz konstrukéni chyba (jedna slozka deklinaéniho ¢isla) je v jed-
nom sméru nejvétsi. Tim je Fe€eno, Ze individualni magneticky sever iéto
ridici goniobusoly bude pravé ten nejnepriznivéjsi, totiZ bude od skuteé-
ného magnetického severu nejvice odchylen. Bude proto slu¢ovani tohoto
magnetického severu (ktery bude prenesen na vsechny pristreje oddilu!)
se skuteénym magnetickym severem prosté nemozné, nebot bychom pfi
kazdém zamérovani kteroukoli busolou délali stale chybu, a to chybu nej-
vétsi, ktera je u celého oddilu vibec jen mozna.

Budeme-li dale slucovati tento srovnany maneticky sever s indivi-
dualnim magnetickym severem jiného pfistroje (na priklad: velitel ba-
terie na pozorovatelné zaméfuje baterii goniobusolou, kdezto I. dustoj-
nik v palebném postaveni ma k disposici jiny deklinaéni p¥istroj, jako bu-
solu vz. 15 nebo stolek a p.), déldme v poloviné piipadh chybu jeSté vétsi,
a to o odchylku individ. magnetického severu pristroje v baterii od mag-
netického severu skute¢ného. V téchto pripadech se pak chyby scitaji a
mohou ovsem dostoupiti vysokych hodnot. Bylo by pak mnchem vyhod-
néjsi uzivati starodavného zpiisobu, ztotoznovati totiz viibec magnetické
severy jednotlivych pFistroji. Tim bych pak dostal vidy chybu mnohem
mensi.

Vysledek uvahy: Srovnani goniobusol, které se snazi podporovat
pravo existence magnetického severu jakoZte sméru odmérného, ve sku-
teénosti dokazuje jen jeho necpravnénost.

V dal8i éasti ¢lanku se zabyvali autori Gvahou pohyblivého ukazo-
vacku. Je mimo veSkerou diskusi, Ze pro zjednoduSeni zamireni je po-
hyblivy ukazovadek prosté nepostaradatelny. Jeho nutnost byla mi jasnd
od té doby, kdy jsem s goniobusolou zacal pracovati. Jsem presvédcen,
Ze si jej doba vynuti. Autofi chtéji do pohyblivého ukazovacku vtélit srov-
navaci ¢éislo, Jakoz i konstrukéni chybu prototypu goniobusoly. Piedpo-
kladaji pak, Ze by individualni magnetické severy prlstrOJu byly vzdy
totozné se skutecnym magnetlckym severem. Predpoklad je jen do té miry
spravny, pokud je spravna hypothesa 7e srovnavaci éisla jsou nezavisla
na prostoru To ostatné neni prokazano, pfiznavam, Ze rozdily srovnava-
cich ¢&isel p¥i zméné mista nebudou snad veliké. Za tvahu vSak stoji, 1ak
by orientaéni distojnik provadél pozdéjsi t. zv. rektifikaci. Ktery pri-
stroj oddilu by mu nahrazoval onen prototyp? Nevi prece, ktery ptistro]
se nezmeénil. .

Chei se vSak zminit o jiném zptisobu uZiti pohyblivého ukazovacku.
Jsem toho naboru, Ze do pohybhveho ukazovacku nutno vtélit celé dekli-
nac¢ni c¢islo. Toto mslo které je vlastné souctem deklinace, konvergence
a konstrukeéni chyby prlstrOJe stile se méni. Na jeho &iselné hodnoté
nam nezaleZi, proto ji nepotfebujeme znat. Vzdyt u méfického stolku ]l
také nezname. Ani u busoly vz. 15 nepotfebujeme toto ¢&islo znét (jediné
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snad pro event. pozdéjSi prezkousSeni, zda nebylo ukazovackem z neopa-
trnosti hnuto, nebot ukazovacéek neni pfi dosavadni konstrukei tohoto
piistroje dostateéné zajistén).

Vtélime-li deklinacni ¢islo do stroje (ukazovéacku), ziskame nesmirné
na jednoduchosti vSech metod zaméfovani. MiZeme vSech téch 5 severi
zredukovati na jeden jediny sever, ktery maji viechny pristroje, t. j. sever
kilometrovy. VSechny tlohy by se v podstaté redukovaly na pouhé dvé:
,0dmeérny bod sever, oprava ....“ nebo ,sever....". Nic vic. Jak jedno-
duch4 bude pak manipulace, lze si lehko odvoditi. Nebude tieba pricitat
(od¢itat) deklinacni ¢éisla, nebude t¥eba vytycovat vSechny ty severy.

Na konei ¢lanku se snazi autofi ukazat na praktickych ptikladech
vyhody srovnani goniobusol. Prvni préce (str. 710) je vlastné urcéeni
orienta¢niho ¢isla, které provadime doposud s nesrovnanymi goniobuso-
lami za podminek naprosto stejnych. Misto srovnavaciho éisla uZivame
mémého nam ¢isla deklinaéniho, takZe prace je naprosto tataz. Myslim,
e srovnané goniobusoly nam nijak tuto praci zjednodugit nemohou.
V druhé ¢éasti provadéji autofi urcéité topografické prace goniobusolou
misto méfickym stolkem. Je to prosté méreni uhlt v kruhu, které nema
co spoleéného se srovnanymi goniobusolami. Tyto dva rizné zplisoby praci
(stolek a goniobusola) jsou objasnény v naSich predpisech a pomtckach.
Oba maji svij charakter, vyhody a vhodnost, resp. ¢as k pouziti.

Veskeré mé tvahy se prys$ti ze snahy zjednodusit dosavadni zplsoby
zamifeni. Je nam prece znamo, Ze prumér nasich délostieleckych organt,
které provadéji zamiteni, jen téZce zvladne vSechny ty kombinace pojm,
které se nam v zamiveni vyskytuji. A jiz vystupuji nové severy, nové
pojmy !

Kdyby relativni srovnani goniobusol mélo v sobé skuteéné zasadni
vyhody, bylo by jen vitano. Je vSak uplné obdobné jako srovnani abso-
lutni, t. j. deklinovani p¥istroji; avSak pti deklinaci dostanou ptistroje
smér konkretni, pfi relativnim srovnani jen abstraktni. Ze ten indivi-
dvdlni magneticky sever ¥idici busoly bude dan vSem busolam oddilu,
ztohe neni Zadny uZitek. Naopak, dokud nebude mit gonicbusola po-
hyblivyy ukazovacek, je to jen na Skodu, nebot tento smér je od skutec-
ného magnetického severu zna¢né odchylen.

A kdyby nam relativni srovnani mélo poskytnouti jen néjakou
manipulaéni vyhodu, stoji za uvaZenou, zda ma byti tento novy zpusob
pri zamireni zaveden. Nutno uvaziti, ze zdaleka ne vdichni délostielci
dovedou lehce vniknouti aZ k principu zaméfovini. Vétdina jich se
omezuje na to, Ze se prosté nauci vsem zpuschim zamireni nazpamét.
A tu je nutno dati téch zptisobli co nejméné. Je tieba se omezit jen na
zpisoby nezbytné. Nutno se vystfihati obmén, které poskytuji jen ja-
kési mensi manipuladni zjednoduSeni. Tyto obmény jen rozmnozuji
poéet tiloh zamifeni, ¢ini tuto stat p#ili§ obsdhlou, a proto pro mnohého
nesympatickou a nestravitelnou.
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