7, cizich revui.

PESADISKI GLASNIK, 1932, ¢is. 4.

Brig. gen. M. V. Nikoli¢: Co ma délostrelec védéti o obranném
hboji praporu.

Clanek je pokracovanim autorovy uvahy o tom, co méa védéti délostrelec o ttoé-
ném hoji praporu, uverejnéné v 2. ¢isle PG. tohoto roéniku. Autor predevSim d¢tenare
délostrelce obSirné seznamuje s organisaci a pouzitim prostredki obrany, palby,
terénu a manévru, dale popisuje Cinnost velitele praporu a jednotky, kdyZz nepritel
za svého utoku postupné zkracuje vzddlenost, délici jej od obrance. Jak vysvitd jiz
z nadpisu, jimZ je objasnén i vlastni ucel ¢lanku, vidi autor v dakladné vzadjemné
znalosti vlastnosti, potreb a podminek obou akci nejdtilezitéjSich zbrani jedinou bez-
pe¢nou zaruku pro té€snou spolupraci jejich v boji, jak oboustranné bylo prokazano
za obou balkanskych vialek i za valky svétové. Nestaci jen vSeobecnd informace, nybrz
diuikladné a podrobné studium zplsobu boje sesterské zbrané.

Brig. gen. Svet. DZzuki¢: Duastojnické hlidky u péchoty.

Autor rozbirda nejprve ustanoveni jihoslovanského Cvi¢ebniho a Polniho radu
o pruzkumu a hlidkdch a navrhuje misto mnoha rtznych nazvi zavésti jediny ,,pri-
zkumnd hlidka®, at jsou vysilany kteroukoli zbrani, s velitelem kterékoli hodnosti
a na kteroukoli vzddlenost. (Jako maximum udava vzdalenost 5—10 km a silu
10-—20 muzfi.) Cinnost hlidky popisuje autor shodné s ustanovenimi jugoslavskych
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sluzebnich predpisii, ktera interpretuje a provéazi blizSimi vysvétlivkami. Jako nadSe-
ny pésak souhlasi v zdvéru s plk. Ecochardem: , MlddeZ, kteri se dovede nadchnouti
vynikajicimi vykony a smyslem pro povinnost, vZdycky rada vstupovala a vstupuje
do fad péchoty. Silny narod cti svou péchotu a vézi si ji. Jako je péchota krdalovnou
zbrani, je ,péSaeni' a péchotni zdvody perlou modernich a klasickych olympiad,
nejzajimavéjsim odvétvim sportu.” V namahédch své zbrané naléza dastojnik péchoty
nejlepdi prapravu k tvrdym pozadavk(Gm hlidkové sluzby.

Pplk. D. Z Andjelkovié: Francouzska streleckd Skola v Cha-
lonsu.

Autor si odnesl ze zkuSené ve francouzské strelecké Skole mnoho dojmil a po-
znatklt a seznamuje s nimi ¢tendre v obSirném ¢lanku. Streleckd Skola v Chalonsu
je uréena — Kkromé informacnich kurstt pro velitele praporu — pro velitele rot a
pro starsi velitele ¢et, ktefi ji ve dvou tfimésiénich turnech (brfezen—cerven a zari—
prosinec) absolvuji. M4 za Gdel technicky zdokonaliti frekventanty, coZz se d&je Cisté
prakticky; v cele Skoly je plukovnik, jenz s pobo¢nikem a 8 uditeli ridi a provadi
vyevik dastojnikii-zakf. Jako instrukéni jednotky pouzivd Skola praporu 106. p. pl,
v posdadce ubytovaného. Vyucovaci predméty jsou: zbrané péchoty, vycvik ve stielbé
z puSky, z pistole, ve vrhu a ve stfelbé granatil, vycvik ve stfelb& z lehkého a tézkého
kulometu, doprovodné zbrané (déla 37 mm a minomet), taktické pouziti Gito¢né vozby,
balistika, sluzba prizkumnd a spojovaci, kresleni topografickych a panoramatickych
nacrtii. Po technické strance upozornuje autor na metody specidlnich streleb z téz-
kého kulometu (nepfima a proti letadlim) a vycviku ve strelbé a pouziti zbrani,
jimiz jsou opatfeny tanky; zpiisob taktického vycviku ilustruje podrobnym popisem
dvou cvi¢eni s ndmétem jednak obrannym, jednak ttoénym. V zavéru srovnidva orga-
nisaci a zptisob Skoleni francouzské a jihoslovanské strelecké Skoly, v niZz je nécel-
nikem Stabu.

Pplk. Pavao Begovié: Péchotni délostrelectvo.

V pokracovani své studie analysuje autor pozadavky péchoty na jeji tézké
zbrané, Péchota potfebuje péchotni délo, ddle téZkou zbran protitankovou a pak proti-
letadlovou. VSem trojim poZadavkim nelze vyhovéti v konstrukeci jednoho typu
zbrané, nebot’ jak plisobeni a éinnost, tak i balisticko-konstruktivni vlastnosti téchto
zbrani se navzajem vylucuji. Resiti dva tkoly (na pr. stfelbu na péchotu a na obrnéné
cile) se jiz zdafilo konstruovanim déla-kulometu o 2 hlavnich, kterézto pokusy budou
popsany v dalsich c¢astech.

Pik. P. Z. Pavlovié: NejnutnéjsSi znalosti péSdkovy o délo-
strelectvu

Autor varuje v élanku prede dvéma vadnymi extrémy, jichZ se namnoze velitelé
dopoustéji, a to tim, Ze ,se bud délostielectvo ponechivd samo sob&, aby péchotu
podporovalo, jak dovede a muZe, anebo se prosté vhani az do rojnice". Jeho podrobna
uvaha naprosto praktického rédzu se zabyva délovou munici, bezpeénostnim pasmem
délové palby, zplsoby podpory péchoty, druhy délové palby, provadénim vlastni
stielby, podminkami Zadosti o stielbu nebo rozkazu pro stfelbu a predpoklady pro
jeji uskuteénéni (v miru odhaduje autor ¢as od Zadosti aZ po prvni rdnu na 45 min.).
V dalSich kapitolach probird obtiZe podpory péchoty za pfibliZovani a za zjednavani
dotyku, uvadi denni palebni priiméry (na baterii lehkych a horskych kanontt 1200,
na baterii houfnic 800 strel), poddva tdaje o spotrfebé a zdsobovani munici a v za-
véru redi otdzku spojeni s péchotou, pri cemz zada predevSim na velitelském sboru
obou zbrani spojeni duSevni, spojeni odbornymi znalostmi vzadjemnymi, na material-
nich pojitkach pak spolehlivost funkce,
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Kpt. II. tf. D. M. Radojevi¢: Jeden z ndzorQ o organisaci a zpt-
sobu vycviku spojovacich jednotek u pésich pluka.

Dulezitost styku a spojeni je vSeobecné uznavana, ale ne tak vzdy specidlni
potreby jednotek ji konajicich. Tyto potreby tridi autor podle téchto c¢initeli: veli-
telsky a cvicitelsky sbor, muzstvo, materidl a prostredky, zpasob vycviku spojo-
vacich Cet a rot. Nelze se tedy diviti, Ze specialisté nékdy selzou, jestlize chybi né-
ktera z podminek. Na velitelsky a cviéitelsky sbor a na muZstvo spojovaci éety jsou
kladeny znac¢né pozadavky. Jakykoli nedostatek, at rdzu organisac¢niho, duSevniho
nebo télesného, odrazi se logicky na stupni vyeviku. Materidlu musi byti dostatek a
je lépe, kdyz je ho peélivé pouzivano, nez aby se kazil pod vrstvou prachu ve skla-
diStich. Co se tyka vycviku, je treba v prvnich Sesti nedélich vycviciti vojaka (za-
kladni vycvik) a teprve v dalSim obdobi tvoriti z ného odbornika. I odborny vycvik
musi se konati postupné, neboli zdkladni vycvik se prohlubuje, kdeZto specidlni se
kona zprvu jen po 3--4 hodinach tydné. Az v 8-—10. tydnu prevlada odborny vycvik
nad pésSim.

Kpt. II. tf. D. S. Zobenica: Cinnost tank@ v zimé. .

Autor, velitel roty tankii, po rozboru vlivu mrazt a snéhu na ¢innost cbrnénych
vozidel viibec, dochazi k zavéru, Zze mraz a snih omezuji, ba ochromuji bojovou po-
hotovost tankti a snizuji jejich pohyblivost o 30—50%;, pri ¢emZ o tentyZ pomér
stoupa spotieba pohonnych hmot. A¢ i pri hloubce snéhu 10 cm je pohyb pasu ztiZen,
pri hloubce vétsi nad 50 cm je delSi postup témér nemoZny. Pri vétsich presunech
tankovych jednotek je lépe opatriti je letadlovymi lyZemi a k presunu pouziti trak-
tortl, jez v tomto pripadé mohou vziti do vleku dva malé tanky (,tanéiky").

V. Burman: Problém mechanisace a jeji vlivna péchotu jako
nlavnizbran.

Autor seznamuje ¢tenare se zavéry navrhu gen. Fullera a plk. Crofta (soutéZ
,»Royal United Service Institution“ 1919), navrhi sice jizZ z r. 1919, avSak podle néa-
zoru pisatelova dosud pozoruhodnych. Croft navrhuje zrusit jezdectvo, jehoz ikoly
pievezmou obrnéné automobily, obsazené péchotou, vyradit péchotni déla a teézkeé
kulomety z organisaéniho ramce péchoty a vytvorit motorisované jednotky délové
a kulometné k jeji podpore, dopravovat péchotu uz na bojisté ndkladnimi auty a mo-
torisovat trén. Gen. Fuller, vychazeje ze statistickych dat o ztratach za svétové
valky, navrhuje takto mechanisaci vojska: ,Prvni potrebou vojika je ziti, a proto
potrebuje zasobovani (mech. zdsobovdni), druhd zdleZi v jeho ochrané za postupu
(motorisace dél) a treti nutnost: uchovati jeho sily pro boj, aby zvitézil“ (motorisace
péchoty, plsobici zmény i v jeji organisaci: ¢éast jako posadka tankfi, zbytek jedcuci
na obrnénych traktorech je uréen Kk obsazeni, ¢isténi a udrZeni dobytého terénu).
Jak je vidét ze strué¢ného zdznamu mysSlenek obou autorti, nedovedli se pro kratkost
doby osvoboditi ze zajeti nazorti, ziskanych v posi¢ni valce 1915-—-18. Kritiku této
»teorie mechanisace’ ohlasSuje autor v pristim pokracovani.

Kpt. II. tf. N. A. KneZevi¢:' Jednotky plamenomett.

Preklad stejnojmenného ¢lanku kpt. Zen. voj. Izza Attilia z¢ zarijového Cisla
»Rivista militare Italiana‘.

V ,Poznamkach a novink&ach" jsou popsiny a cetnymi vyobrazenimi
doprovazeny: kulomet Hotchkiss, rdaze 25 mm a 37 mm, holandské péchotni délo L/30
raze 47 mm a houfnice L/13 a L/14 (tov. ,Siderius‘) a $védské péchotni délo Bofors
M. 31 raze 75 mm.

Jako posledni ¢lanek jest otiSténa reé¢ velitele kursu pro dastojniky péchoty,
brig. gen. Mil. Nikoli¢e, pronesend pfi odhaleni pomniku v kalinovickém tabore,
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mohyly prvniho velitele povéleéné péchotni strelecké Skoly, plk. Velibora Tre-
bin jce, ktery ndhle zemrel v tomto vycvikovém stredisku 5. rijna 1922 pri vykonu
sluzby a ktery se prvni zaslouzil o vybudovani tohoto vyznamného ucilisté jiho-
slovanské armady.

V ,Doslovu' oznamuje redakce, dékujic vSem dosavadnim spolupracovnikiim
a odbératelim za prizen, Ze , PeSadiski glasnik" podle rozkazu ministerstva vojska
a namornictva prestava timto ¢islem po 11 letech samostatné vychézeti stejné jako
»Artileriski glasnik' a Ze od 1. ledna 1933 oba dasopisy splynou v , PeSadisko-
artileriski glasnik" jakozto odborné védecky orgédn velitelstvi kursii pro dastojniky
hlavnich zbrani. Skpt. J. M. Smazal

INFANTRY JOURNAL, ro¢énik 1932. (Dokonceni.)

Zari-rijen 1932.

Strfelba bez kulometa. (Npor. W. T. Gayle.)

Do kovové tuby, umisténé vedle chladi¢e kulometu, je veden proud. Stisknutim

spousté se proud zapne. Zaostrend svételni skvrna se styka v cili 8 prodlouzenou
zamérnou. Redukované vzddlenosti i figury. Omyl v mifeni je tim st¥elci ndzorny.

Listopad—prosinec 1932.

Cinitelé Zivotni daleZitosti ve svétové valce. (Ponocrates.)

At patfime ke Skole vérici v lplnou mechanisaci armad nebo k té, ktera se
priklani k organisaci z minulé valky, neb k jiné, hdjici néco mezi témito extrémy,
kazdy bude souhlasiti, Ze vélka se rozhodne podéty muzl, primyslem, surovinami
(v to jsou zahrnuty potraviny). }

Neprihlizime-li k Ciné (desorganisace), k Indii (velkd vétsina nebojovnici),
Rusku (ohromné vzdilenosti, klima) jsou svymi pocetnymi stavy nejdtalezitéjsi moc-
nosti USA, Britskda riSe, Japonsko, Némecko, Francie, Italie. Maji také nejvétsi
pramysl.

Pro Spojené staty nejsou volné morské cesty nutnosti k jejich existenci, tfeba
mohou byti nutnosti k jejich prosperité. Pro mnohé prameny surovin jsou pro
Anglii volné morské cesty dalezité. Japonsko ma nedostatek mnoha surovin. Né-
mecko je hodné sobésta¢né. Svym chemickym priimyslem prokdzalo v posledni vélce
ohromnou kapacitu v nahradé schézejiciho materidlu. Francie nema takovou che-
mickou produkci. PFi volném mori ma vSak nahradu v koloniich. Italie musi impor-
tovati i potraviny pro éast obyvatel. Ma nedostatek skoro ve vSech dualezitych su-
rovindch. Bez volného moire nebo velikych valeénych zasob nebude schopna, aby
se odvazila veliké valky.

Spojené staty aspiruji a bezpochyby dosidhnou rovnosti morskych sil s nejvatsi
morskou drzavou — Anglii. Maji vS8ak pomérné malo zamorskych zakladen. Britska
iSe ma jesté nejvetsi lod'stvo a zdakladny ve vSech dilech svéta. Japonské lod'stvo
sméfuje k svrchovanosti v domicich vodach. Némecko jako namorni moc bylo
ochromeno versaillskym mirem. Francie a Italie maji lod'stva daleko mensi nez
Anglie a Amerika.

Tak je celkovd moc rozdélena na 6 velmoci. Spojenym statiim schézi zamorskeé
zakladny, Britské ridi soustfedéni a proto je citlivi k mofskym cestam. Némecku
neni dovolen vycvik ozbrojenych sil. Francie zneklidnéna nedostatkem poroda (v r.
1927 prebytek porodfi nad tumrtimi 70.000, v Italii 457.000). Japonsku chybé&ji suro-
viny. Italie m4 vazny ekonomicky problém.

Pro budoucnost se prevaha Spojenych stati pravdépodobné vice vyjadri. Za-
vislost Velké Britanie na morskych komunikacich bude vé&tsi. Otdzka populaéni ve
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Francii, nedostatek surovin v Japonsku a v Italii budou pravdépodobné citelné&jsi
rok od roku. Nedostatek ozbrojenych sil v Némecku se mfiZe zmirniti, prikroéi-li

druhé mocnosti k uréité mire odzbrojeni. Pro budoucnost se tedy da predpokldadati,

2¢ mohutnost mofskych sil bude jesté dulezitéjsi nez dosud.

Pplk. Maleec.

—_—

Literarni prehled.

Major G. Loustaunau-Lacau: Echos
tactiques de I'Etranger: In-
fanterie et chars de combat.
(Charles Lavauzelle et Cie, Paris, 431
stran, 20 frs.)

Autor knihy je stdlym kronikarem
sRevue d'Infanterie” a zaznamenava te-
méF v kazdém ¢&isle nové taktické na-
zory a novoty v organisaci, vyzbroji a
vycviku péchoty a tankfi, jak se objevuji
ve vojenskych revuich Némecka, Anglie,
Ameriky a stiti, v kterych se mluvi
Spanélsky.

V této knize shrnul své prispévky
z Revue d'Infanterie z let 1928, 1929
a 1930; knihy obsahujici prispévky
z dalsich let budou nésledovati.

Kniha je uspotddana chronologicky,
vzadu je vSak uddn obsah litky jednotli-
vych ¢linkfi a poznamendny mésicéni
kroniky, jichz je celkem 29, které je
obsahuji. V obsahu je liatka shrnuta do
téchto hlavnich odstaveii:

Obrana proti tankiim a protitankové
zhrané, vyzbroj péchoty, tanky, proti-
letadlovd obrana péchoty, pouziti dymo-
vych stiel, horskd valka, péchota a
tanky v keloniich, vycvik a morélni vy-
chova péchoty, mechanisace a mecha-
nické jednotky, tézké kulomety, organi-
sace péchoty, pojitka.

Jak je vidét z tohoto obsahu, vSima4 si
autor v svych kronikdch hlavné véci,
které nejsou v jednotlivych statech jed-
notné reSeny, a otdzek, které jsou v po-
predi zdjmu vSech armad. Vidime to

jest& lépe z obsahu odstaveli; na pf.
u tezkych kulometfi si v3im&a témér vy-
hradné jejich pouziti v ttoku, v organi-
saci péchoty upoutavd hlavné jeho po-
zornost organisace jejich malych jedno-
tek, ve vyzbroji péchoty se zabyva
hlavné lehkym kulometem a doprovod-
nymi zbranémi.

Vyvoj téchto vsech otdzek v Némec-
ku je ovSem v popfedi jeho zadjmu a po-
zornosti, ale otdzky, v jejichZz TeSeni se
nejvice pokroc¢ilo v jinych statech, jsou
zaznamendny Vv mési¢nich kronikach
z vojenské literatury pravé téchto stata
(tanky, motorisace a mechanisace témér
vyhradné z literatury anglické a ame-
rické, protitankové zbrané naopak zase
hlavné z vojenskych revui némeckych
atd.). Je tedy vybér z cizich vojenskych
revui proveden velice pe¢livé a tudelné.

Autor se vSak nespokojuje jen su-
chym zaznamenavanim cizich nazort a
myslenek: zaujimid ke kaZdému nazoru
a otdzce své stanovisko, nebe srovniva
cizi nazor s francouzskym, komentuje
jej a ¢ini to naprosto nestranng, vécné
a jasné, slohem zivym a poutavym, takze
jeho kroniky cizich vojenskych revui
v ,,Revue d’'Infanterie* budi ohlas a ko-
mentire ve Francii a v ciziné.

PonévadZz tato kniha shrnuje vyvej
vSech dfilezitych otdzek péchoty a tankd
v cizich statech za 3 léta 1928—1930, je
dalezita pro kazdého dustojnika péchoty
a lze ji co nejvieleji doporuciti vSem
nasim duastojnikiim. RE.

——-

Razné zpravy.

Protiletadlové kulomety Hotehkiss,
Tovarna , Hotchkiss'* vyrobila v posled-
nich letech mékolik zajimavych typh
protiletadlovych kulomet raZe 13.2, 25 a
37 mm.

Kulomet rdZe 13.2 mm: je lehkd
a dobfe ovladatelna zbrain s velkou prii-
bojnosti (ma 200 m prorazi strela 3 cm
ocelovy pancif, na 3000 m pronikne ko-

vovymi souclastkami leteckého motoru).
Poédteéni rychlost je 800 m rychlost
palby 450 ran za minutu. Strela vAazi
b2 g, cely naboj 122 g, naboje jsou bud
v krabicovych zdsobnicich po 30 nebo
v kovovych pasech po 15 a 20. U zbrané
se uzivd automatického zamérovace, pre-
nésSejiciho prvky stfelby ziskané dalko-
mérem a zvukomérem. Pro kulomet byly
vyrobeny 4 druhy podstayce:




