VOJ E N S KE’ GISLO 7.-8.
ROCNIK XIV. RO Z H L E DY

CERVENEC -SRPEN 1933

CAST VSEOBECNA

Redaktori: Plukounik git. Jiti Birula a podplukounik git. Frantifek Pobunek.

Podplukovnik gst. Hynek Stépansky:
K diskusi o nejnizii smiSené jednotce.

Jsem vdécen p. plk. gst. Ingrovi za diskusi o vyse uvedeném
tématu, kterou zahajil svym prispévkem, uverejnénym v dubnovém
¢isle Vojenskych rozhledi. Je to nejlepsi zpusob, jak vyjasniti rozpory
v nazirani a predevsim jak vymytiti omyly, které snad pri ¢teni mého
pivodniho ¢lanku mohly vzniknouti. A tu feknu hned s pocatku, ze mam
skute¢né dojem, ze se autor prispévku domniva, jako by jednim z duvodit
navrhované nové organisace divise byly ch yby, kterych se Staby pfi
redakei rozkazi dopoustéji. To by byl omyl! Zminil jsem se sice v posled-
nim odstavci na str. 1202 (326) o téchto chybach, hned jsem vSak zdi-
razmil, Ze je nemam na mysli, ponévadz je lze vycvikem odstraniti. Uce-
Sené armadni jednotky, upozorniti na jejich nasledky a pokusiti se
o navrh, jak by se daly po organisaéni strance odstraniti.

Autor prispévku sice uznava, ze naSe nynéjsi smiSena jednotka je
tézkopadna, nesouhlasi vSak s divody mnou uvadénymi o nevyhodach
staré a prednostech nové organisace.

Predevsim nevidi tézkopadnost nasi divise v smyslu taktickém, nybrz
po strance operativni a strategické. To jsou ovSem dva ruzné pojmy.
Cim se vyjadiuje pohyblivost anebo tézkopadnost uréité jednotky vibec?
Jednak jeji rychlosti za pohybu samého, at jiz za pochodu (premisto-
vani) nebo za bojového manévru a boje, jednak rychlosti, s jakou muze
byti v pohyb uvedena, zasazena a za boje Fizena. Pohyblivost operativni
a dokonce strategicka zavisi predevsim a hlavné na rychlosti za premi-
stovani, t. j. na schopnosti rychlych a dalekych presunti. V dnesni dobé
staéi tu jediné slovo: motorisace. O této pohyblivosti jsem se také v svém
¢lanku zminil v poslednim odstavei na str. 1201 (325), dale jsem se ji
viak nezabyval. Divody jsou nasnadé. Za naSich pomért hospodarskych
(penize) a prirodnich (nafta), nemluvé ani o zemépisnych (terén a ko-
munikace), neni mozné pomysleti na motorisaci celé armady neb alespon
jeji prevazné casti. Zustane proto zvySeni strategické pohyblivosti nutné
omezeno jen na mensi pocet nasich vyssich jednotek. I kdyz neupiram,
Ze i tato omezena ¢ast muze prispéti k zvyseni pohyblivosti armady, prece
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jen rozhodujici vliv na jeji celkovou rychlost v pohybu a v manévru bude
miti pohyblivost jejiho jadra a tim je a zustane prevazna ¢ast naSich
pésich divisi. Proto jsem se zabyval védomé a tmyslné jen jejich tak-
tickou pohyblivosti, jak ji autor prispévku nazyva.

Pri posouzeni této pohyblivosti, resp. téZkopadnosti pomiji tedy prvek
rychlosti pohybu samého, nebot ten je stejny u divise dnesni jako u divise
navrhované, a zbyva uvazovat o rychlosti, s jakou muze byti pési divise
v pohyb uvedena nebo za bojového manévru a boje fizena. Pan plk. gst.
Ingr neni presvédéen o tom, Ze by navrhovana organisace mohla miti vliv
na zvySeni této rychlosti. Pokud jde o obsirnost rozkazu tvrdi, ze jeji
pri¢ina neni v organisaci, jako spiSe v chybach vyecviku. Pokud pak zavisi
na organisaci, nebyla by pry navrhem ani v nejmensim odstranéna. Jako
dukaz uvadi, ze na [pr. za utoku by i velitel nové divise musil dati stejné
obsirna narizeni pro délostreleckou pripravu a pro sou¢innost délostrelec-
tva primé podpory a vsSeobecné cinnosti. Naproti tomu soudim, Ze pravé
navrhovand nova organisace je velmi schopna, aby zvysila onu rychlost a
tim zmensila jinak uznavanou tézkopadnost dnesni divise. V uvedeném
prikladé (atok) zustane ovsem 1 rozkaz velitele nové divise stejné ob-
sirny, pokud jde o délost¥eleckou pripravu, letectvo, zZenijni vojsko a p.,
bude vsak krat$i v odstaveich vénovanych délostielectvu pfimé podpory
(vzdyt nejde jen o pripravu, nybrz a hlavné o dalsi ttok), sluzbé inten-
danéni, zdravotnické a zbrojni (pohyb proviantnich tréni, ziizeni DO. a
vydejen). Neni to sice mnoho, ale vzdyt to neni jedind tuspora, nebot
zruSeni jednohc velitelského odifadu mezi velitelem divise a vykonavateli,
t. j. prapory, oddily a p. (viz muj ¢lanek, predposledni odstavec na str.
1206 [330]) znamena dalsi a dulezity casovy naskok. O této okolnosti
se autor prispévku k diskusi nezminil, a¢ jisté pada na vahu. A kone¢né
pominul autor Gplné mléenim tvahy a duvody, které jsem podrobné pro-
biral v svém ¢lanku a které chei nyni v kratkosti shrnouti pod pojem
prostorového maxima. Tézkopadnost, resp. pohyblivost urcité jednotky
se zraci, jak jsme jiz svrchu vekli, také v snadnosti a rychlosti, s jakou
reaguje na zmény situace za bojového manévru a boje. Jest prece nejvys
dalezité, aby téchto zmén, které rychle nastanou a nemaji dlouhého
trvani, bylo okamzité a ucéelné vyuzito velitelem, ktery spolecné ridi
nebo-li centralisuje akei hlavnich zbrani. tedy velitelem nejnizsi smiSené
jednotky. Uvazme nyni to, co jsem v ptivodnim ¢lanku napsal o prosto-
rovém maximu, srovnejme obyée jnou sifku fronty nasi divise s ma-
lou prehlednosti terénu, jak se jevi pravé v krajinach, v kterych asi budou
nase divise vétsinou a zvlasté s po¢atku manévrovati a bojovati, a nebude,
myslim, sporu o tom, Ze reakce na dotceny, rychle se ménici vyvoj situace
je u dnesni nasi divise najisto zdlouhavéj$i nez u navrhované smiSené
brigady, jejiz velitel, jsa v pT¥im ém kontaktu jak s prapory, tak i se
svym délostrelectvem (organickym i posilovym), muze mnohem rychleji
a také ucelnéji zasahnouti.

Neni tedy obsirnost rozkazii dnesni divise jedinou nebo snad hlavni
pri¢inou jeji tézkopadnosti, nybrz jsou to vSechny t¥i prvky, o kterych
jsem se v predchozim odstavei zminil a z nichZ obSirnost rozkazt ma vy-
znam pomérné nejmensi. Snad toto vysvétleni zmirni rozpor v nazirani
na divodv, kterymi chei presvédcit o znaéném vlivu vhodné organisace
na pohyblivost arméady. Je prece zrejmé, ze se pruznost a rychlost smi-
gené brigady prenese co do pohyblivosti i na celek divise a tim také na
armadu.




CAST VSEOBECNA (195) 731

Autor prispévku k diskusi namita, ze tohoto cile lze dosahnouti i za
dnesni organisace, nebot nic nebrani veliteli divise, vytvoriti samostatné
smiSené skupiny, k ¢emuz ma dokonce vyhodnéjsi podminky, disponuje
vétsim velitelskym aparatem (2 velitelé peésich brigad a 4 velitelé pésich
pluki). K tomu odpovidam, Ze rychlost v disponovani a soulad prace mezi
jednotlivymi slozkami neni a nemuze byti v podobnych doc¢asnych, jen
ad hoc utvorenych skupinach takova jako u smiSenych, pevné a trvale
organisovanych jednatek, v kterych to prece ,hraje" docela jinak. Také
pocet velitelskych aparatu neni tak rozhodujici jako spise jejich kvalita.
Nejde zde o velitele brigad, jejichz hodnota je v tom i v onom piipadé
stejna, ale o jejich vybaveni hodnotnymi velitelskymi prostredky, prede-
vSim Staby. Dnesni $taby pésich brigad nemohou v takové tloze s Giplnym
zdarem obstati.

Ze centralisace primo souvisi s organisaci, ukazal jsem v historickém
utvorena. At to byla armada z poloviny XVIII. stoleti nebo pozdéji sbor
a na konec divise, vzdy Slo o slouceni ruznych zbrani, jejichz spoleény
velitel je sam jednotné nasazoval a ridil, tedy centralisoval. Je-li dnes
touto nejnizs§i jednotkou stale jesté divise, je naprosto pochopitelné, ze
jeji velitel ve vétsiné pripadu centralisuje. To neni vSak jeho chybou,
nybrz vlivem organisace. Souhlasim Uplné s vyslovenym nézorem, ze pii-
¢inou Sirokych front, které obycejné divisi davame, neni tak pocetnost
Jjejich sil, jako spiSe nutnost prizplsobiti se tlaku poméru. Netvrdil jsem
opak. Pravé skutecnost, ze v nasSich pomérech jsme nuceni
davati divisi Gseky, jejichz sifka v srovnani s prehlednosti terénu v' kra-
jinach, které hlavné treba brati v tvahu, nedovoluje veliteli divise, aby
vSe rychle ovladl, je jednim z duvodu tézkopadnosti a vyzaduje napravy,
a to hlavné v organisa¢nim sméru uUplné tak, jak se to srovnava s histo-
rickym vyvojem. Rozvoj spojovaci techniky zde nic nepomuze, jak jsem
ostatné podotkl jiz v pojednani o prostorovém maximu.

Tak se tedy maji véci jiz dnes, a to ve vétSiné pripadu, tedy ne jen
tehdy, kdy fronta divise je dlouha 10 a vice km. Této vétsiné se
ma organisace pFfizpasobiti. Budou-li nékdy poméry zvlasteé
vyhodné (Uzka fronta, prehledny, snadno ovladatelny terén), nebrani
navrhovana organisace nikterak veliteli divise urc¢itou akci pevné centra-
lisovati.

Ze pokrokem techniky zvysSovanou uc¢innosti a mohutnosti starych a
zavedenim novych bojovych prostfedku poroste i schopnost urcité jed-
notky vyplniti do sifky a do hloubky vzdy vétsi prostor, o tom se prece
neda pochybovati. Staci srovnati prostor armadniho shoru za boju z r.
1870 a za obdobi pohybu ve svétové valce. A tento pokrok bude i nadale
pokracovati a tim v budoucnosti ne prili§ daleké rusti prostor, ktery bude
moci divise vyplniti. Zavedenim smiSené brigady jako nejnizsi armadni
jednotky se ma veliteli divise umozniti, aby mohl takto zvétSeny prostor
ovladnouti, ovSem jiz jako velitel vys$siho radu. Zakon o prostorovém

V diskusi bylo dale vytéeno, Ze navrhovana smiSend brigadda neni zpti-
sobila TFeSiti samostatné vétsi taktickou tlohu, Ze neni sobéstaéna a je
silné zavisla na divisi. Velikost taktické tilohy a sobéstac¢nost jsou pojmy
relativni. Ktera jednotka je vibec sobésta¢na a nezavisla? Jest ji snad
divise ? Prece nikoliv. Je jasné, ze ¢im niz$i jest jednotka, tim omezenéjsi
jest jeji cil a ukol, tim kratsi sobéstacnost. Organisaci smiSené brigady
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pri dnesnim stavu vyzbroje se nezvysSi schopnost divise dosahnouti
hlubSich cili nebo zaujmouti vétsi prostory, nybrz umozni se jejimu
veliteli dany prostor a prostredky snaze a rychleji ovladnouti a tim
uciniti divisi pohyblivéjsi. Tedy zvyseni pohyblivosti bylo a je hlavnim
divodem a ucelem mého navrhu.

Po této strance jde, zda se mi, o nedorozuméni, z néhoz se prameni
rozpory, které jsou predmétem diskuse. O tom svédéi i zavér prispévku,
ze srovna-li se bojova samostatnost a taktické moznosti nové brigady a
staré divise, je brigada jesté tézkopadnéjsi. V éem zalezi tézkopadnost,
resp. pohyblivost, jsme fekli jiz na pocatku, ta nema s taktickymi moz-
nostmi nic spoleé¢ného. Ale to je véc vedlejSi. V svém élanku jsem prece
ani zdaleka nenastinil, Ze by snad nova brigdda méla nebo mohla nahra-
diti starou divisi. Nikoliv, divise zustane se svymi taktickymi moznostmi
a se svou bojovou samostatnosti, smisené brigady v jejim ramci maji ji
uciniti pohyblivéjsi a tim jeji taktické moznosti v praxi usnadniti.

Pokud jde o snazsi tvoreni zaloh armady (ne snad strategickych
zaloh HVOA., mluvil jsem vyslovné o armédé s mensim poétem v. j. na
siroké fronté!), neni vlastné rozpori zadnych. Samo sebou je lépe,
muze-li se dati do zalohy cela divise, ale jsou prece pripady — a o téch
jsem mluvil — kdy to nebude mozné. Potom je pfece mnohem lepSim vy-
chodiskem z nouze, miti v zaloze organickou smiSenou brigadu, ktera
vzdy jesté je mnohem sobéstacénéjsi takticky i materialné nez jednotlive
prapory, nékdy i od ruznych divisi. Ostatné nebyl tento duvod hlavni pro
jako dal§i vyhodu.

V zavéru svého prispévku k diskusi soudi i autor, ze bude treba urci-
tych organisaénich zmén. ReSeni jsou pry razni, bohuzel neudava, jaké
reseni by bylo Gcelnéjsi, takze je tézko k nému zaujmouti stanovisko. Po-
zaduje jen, aby zakladni smiSena jednotka byla pri dobré ovladatelnosti
takticky i materidlné sobéstaéni pro FeSeni normalnich ukola a
aby p¥i tom zachovala strategickou pohyblivost. Co je to normalni
ukol? To je pojem mlhavy, ponévadz je relativni. Od smiSené brigady za
dnesniho stavu techniky a vyzbroje nemuzeme zadati totéz co od divise
a neni toho ani tfeba. Je-li taktickd moZnost takové brigady dnes jesté
v poméru k divisi omezena, nebude rozdil ten v dohledné budoucnosti jiz
tak velky, nebot rozvoj techniky pokracuje stile a vojskova télesa i bri-
gada bude vybavena jednak zlepSenymi, jednak novymi bojovymi pro-
stredky. Materidlné pak rovnéz neni zna¢ného rozdilu v sobéstacnosti
(polet streliva tyz jako v ramei divise, podet zasob intendanénich mensi
jen o kombinovanou davku, v sluzbé zdravotnické nahrazuje BO. tplné
dnesni DO.).

A pokud jde o znacéné zvySeni strategické pohyblivosti vétSiny nasich
V. j., nesmime si za danych poméri ¢initi marné iluse, jak jsem se zminil
na pocatku této odpovédi. Ostatné metrvam na podrobnostech organisace
smisené brigady, jak jsem je navrhl. Slo mi jen o zvySeni pohyblivosti
nasi armady a nejuéinnéjsim prostfedkem k tomu se mi v mezich naSich
pomérii a moznosti zd4 byti prechod od divise k nové, a to k niz&i zakladni
armadni jednotce.
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