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Major gsét. Frantisek Dédié:
Polska doktrina a jeji opravnéni.
Uvod.

Hodnotit armadu znamenalo do nedavné doby hodnotit jeji zafrizeni
po strance organisace, vyzbroje, vycviku a ovSsem i pocetnosti. Takové
hodnoceni bylo vlastné srovnavanim c¢isel nékdy imposantnich, jindy bu-
dicich méalo respektu, ale mélo tu vyhodu, Ze vysledek a zavéry takoveé
prace odpovidaly svou velikosti nebo malosti rozloze a pocetnosti toho
oncho statu, ¢imz bylo dano jakési méritko spravnosti uvah. Byl by snad
pred svétovou valkou néktery z oficidlnich vojenskych kritikit hodnotil
na pr. ruskou armadu jako armadu malou a armadu srbskou jako velkou?
Srovnanim ¢isel to nebylo mozné a prece étytleta valka potvrdila nesprav-
nost takto zalozenych Uvah. Byly kolosy a ukéazalo se, ze staly na hliné-
nych nohach; byli mali a ukazali se velkymi. Cisla se octla v rozporu se
skutec¢nosti.

Kde byla chyba tohoto systému? V ¢islech nikoliv, ale v predpokladu,
ze se armada da hodnotit ¢isly. Byla to chyba vSech tehdejsich rezimu,
ocenujicich vnéjsek a neprihlizejicich k hodnotam vnitrnim jako hlavnim.

Chceme-li tedy dnes hodnotit nékterou armadu, musime se zfici
starych chybnych metod a musime najit metody nové, ocenujici armadu
jako c¢ast narodniho a statniho celku. Nebot neni mozno ucinit z armady
néco jiného, nez ¢im je narod; neni moZno podkladat ji jiné myslenky a
snahy, nez mé narod, a nelze ji vybavit jinak, nez dovoluji prostredky
a uzpusobeni statu.

Muzeme jiti po dvou cestach. Pri prvni cesté muzeme vyjiti z naroda,
statu, posoudime jeho situaci zemépisnou, politickou, hospodarskou, pru-
myslovou atd., seznamime se s jeho ideologii a mentalitou a usoudime
na hodnotu jeho armady po strance jeji doktriny a organisace. Druha
cesta je opacna. Vyjdeme ze zasad o vedeni boje této armady, tedy z jeji
doktriny, a zpétnym pochodem do situace naroda a statu zmérime tnos-
nost pudy téchto zasad neboli ovérime si opravnénost doktriny. Obé cesty
jsou spravné, protoze poc¢inaji nebo konéi v narodnim, statnim celku:
prvni z nich je vSak velmi podrobna a namahava, vhodna pro sociologa,
a¢ i vojak ji musi nastoupiti pri kazdé organisacni praci, druha cesta je
s hlediska odborne vojenské kritiky pristupnéjsi, le¢ i ona zustava socio-
logickou.

Pokusim se touto novou metodou zhodnotit opravnénost doktriny
polské armady.

Vyvoj polské doktriny.

Kdyz r. 1918 byla stazena opona nad jevistém svétové valky, stanula
polskd armada v polozni¢ené zemi, sama rozdrobena na mensi celky ne-
stejného vojenského vycviku a nazoru, a nebyti radosti nad ziskanim
statni samostatnosti a prekypujiciho vlastenectvi, byla by ruznorodost
vojenskych celkl zplsobila polskému statu jisté velmi mnohé rozpaky a
obtize razu vojenského i vnitropolitického. Radost z nového, volného zi-
vota pusobi divy, ale byt i sily pusobici k ozdravéni organismu byly sebe
mocnéjsi, prece jen je tieba jisté doby, aby organismus tak slozity a na
tak mnoha vécech zavisly, jakym je armada, byl reorganisovan a ucelen.
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Prvni starosti bylo organisovat a vyzbrojit vojsko, volit spravny
zpusch uziti vojsk, doktirinu, a koneéné zachylit zasadni myslenky o ve-
deni boje v nejnutnéjsich predpisech.

Co drive udélat? Situace byla tak spletila a expansivni snahy obsadit
vEechny kraje, osidlené Polaky, vytvorily takovy protitlak ze zahranici,
7e sotva narychlo postavené jednotky arméady zahajily osvobozovaci boje
a na klidnou organisa¢ni praci nebylo lze pomysliti. Tvorily se jen nové
dobrovolné formace a doplnovaly se zeslabené jednotky. Ponechme vsak
stranou otazky organisa¢ni a prihlédnéme k praci, jez byla vénovana
doktring, zptisobu uziti vojska.

Doktrina! Kdo vi, jak rozmérny je pojem tohoto jediného slova, kolik
velitelské odpovédnosti a osudovosti je v ném skryto, dovede si ucinit
predstavu o obtizich v rozhodovani odpovédnych veliteli polské armady.
Vybér byl totiz neobycejné bohaty a tim velmi obtizny.

Polaci bojovali za svétové valky snad na vSech frontach a v radach
riiznych armad. Nejpocetnéjsi a nejorganisovanéjsi jako narodni vojcko
byly polské legie v armadé rakouské pod velenim dnesSniho marsala Pil-
sudského a v armadé francouzské pod velenim generala Hallera. Rozpty-
iené bojovali vSak i v armadé ruské a némecké, kde hlavne jako velitei=
nizsich jednotek Fadového vojska prokézali znaéné velitelské schopnosti
a cenné vojenské hodnoty. Vsichni ti, at ucelené nebo jednotlive, prisli
po skonéeni valky a rozvratu mnohych armad slouziti své vlasti a kromé
svych raznych fysickych a dusevnich schopnosti prinesli s sebou i rtuzné
nézory na zpusoby vedeni boje.

Co uéinit s tak riznymi doktrinami? Vzit z kazdé néco, to nejlepsi,
a vytvorit néjaky konglomerat? Zavrhnout je vSechny a postavit svou
vlastni doktrinu? Nebo vybrat z nich jednu a ostatni zavrhnout?

Nebylo ¢asu na rozmysleni. Kolo udalosti se tocilo prili§ rychle.
Vnitrni expanse a zahraniéni protitlak nepozbyvaly intensity a hlavné
na vychodé statu se utvarila situace tak hrozivé, Ze nebezpeci valky
s SSSR. bylo neodvratne. Bylo nutno zrici se kazdého reseni, vyzaduji-
ciho dlouhého studia a ztraty casu a voliti cestu nejjednodussi a nejprak-
tiétéjsi, a¢ kazdy z odpovédnych polskych veliteli védél, Ze to nebude
t¥eba cesta nejspravnéjsi, nebot doktrina se nevybira, ani nepiejima, ta
vyrusta. V dané situaci bylo vSak nejucelnéjsi vybrati doktrinu armady
vitéziei ve svétové valce a prizpusobiti se ji. Jednoduché bylo toto FeSeni
proto, Ze nebylo nutno nic nového tvoriti, a pak, Ze jednotky vracejici se
z Francie byly nejlépe vybaveny a dalo se jaksi na né navazati. Praktické
bylo toto Feseni proto, Ze bylo mozno ihned zaé¢it organisovat armadu, ze
ve Francii bylo dostatek materialu, potrebného k jejimu vyzbrojeni, a ko-
necneé, ze podpora Francie ve formé vojenskych poradeii, veliteli a cvi-
citeli nemohla byti nijak nedocenovana v dobé tak vazné.

O prijeti francouzské doktriny bylo tedy rozhodnuto, ale je rozdil
mezi rozhodnutim na nejvyssich mistech velitelskych a provadénim na
notek. K tomu se v8ak rovnéZ nedostavalo éasu a tim méné sil a pro-
stfedkn, jakych pravé francouzska doktrina vyzaduje.

A zatim politicka situace uzrala. Severné i jizné od bazin pinskych
se jiz hrnula sovétska vojska do Polsky a prekvapila polskou armadu
v nejhorsi organisacni a tviréi praci.
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Jednotky nestejnorodé vyzbrojené a organisované, vybavené nedo-
stateéné materidlem a zatizenim, zemé se zni¢enym prumyslem a hospo-
darstvim, zbidacelda a vyhladovéla, se zpustoSenym systémem silnie,
s ruznorozchodnymi a destruovanymi Zeleznicemi, bez nutnych uradi, a
proto s nedostateénym dopliiovinim — to byl obraz tehdejSiho polského
statu a polské arméady.

Nelze se divit, ze za takového stavu véci.bojovala kazda polska jed-
notka tak, jak pravé prestala bojovati ve svétové valce. Nebylo jednot-
nosti, jaké vyzaduji velké bojové akce; velkorysé koncepce se ztroskotaly
na neodstranitelnych prekazkach a vSechno tihlo jen k jedné myslence —
braniti se, jak se da.

Celé serie smérnic vydaval proto hlavni §tdb polské armady, aby
reguloval zplsob vedeni boje, francouzsti poradci narychlo pracuji s pol-
skymi distojniky o Polnim ¥adu armady, ale i to méalo pomahalo. Marsal
Pilsudski pise o tom v dile ,,Rok 1920“. Pravi, Ze na pocatku této valky
byly vSechny operace konany pod psychosou zapadniho bojisté a ustale-
nych front, Ze velitelé vSech stupnii sugestivné vedli své jednotky tak,
jako v zakopech, Ze se bali ztratit styk se sousedy, manévr neznali, resp.
rozuméli timto slovem jen snaZeni udrZeti dosazenou linii a event. ztraty
terénu ziskati zpét protiatoky. Doslova pravi: , VSichni byli na poéatku
valky se SSSR. pod vlivem dlouhodobé valky v zakopech, ktera, jak se
zdalo, byla vitézstvim linedrni strategie nad strategii Zivého pohybu a
manévru. Prestudujeme-li mnozstvi opera¢nich rozkazi, vydanych béhem
roku 1919 a i v roce 1920, vidime, Ze se to v nich jen hemzi jmény rek,
ri¢ek, jezer, ba i potoku, jez byly podstatou strategického mysleni.* Jinde
jesté pravi: , Bitva byla vedena s nasi strany tak, jako v dobach valky
v zakopech. VSechny protitutoky, konané v ruzném case, a v riznych mi-
stech, mély jediné za ticel dosdhnouti dfivéjsi situace.*

Vsechno to bylo marné. Nepritel vyuzival téchto nedostatkii, obchva-
coval i prorazel polskou obranu a spéchal k Wisle, na WarSawu. Cely néa-
rod trnul. Vidél, Ze se tento zpfisob vedeni boje neosvédéuje, ze mu scha-
zeji vSechny predpoklady, hlavné co do poctu bojovnikii, organisace, ma-
terialu, vykonnosti prumyslu, zasobovani a dopravy. Co na tom hylo
mozno zménit? Kazdy citil, Ze se da zménit jen zplisob vedeni boje a Ze se
na skuteéném stavu arméady nedd zmeénit nie.

V tak osudové chvili ge pozna nejlépe cena velitele armady, cena jeho
vojska a celého naroda. Nutno prFiznati, Ze se marsal Pilsudski jevi
opravdu velitelem plnohodnotnym a polsky narod narodem statecnym.

,,Valka se rozhoduje titokem! Ven z opevnénych posie, do volného
terénu! Obrana je zhoubnd, je-li i¢elem boje* — vola hlavni velitel pol-
ské armady. V jeho volani se ozyva ohlas starych polskych tazeni a krev
piredku. V bidé, v netspéchu a v ustupu, v obavéch o udalosti zitrka leti
velitelova myslenka jako plamen od srdce k srdei, vléva novou silu do zil
a mysli, vola po duvére v sebe. Armada i cely narod reaguji, vzchopuji se
k rozhodnému boji a jako kouzelnym proutkem se méni situace. Zdanlive
porazend arméda se seskupuje, prorazi mohutnou ofensivou do nepratel-
ského tylu a rozvraci nepratelskou sestavu. Prekvapeny nepritel ve
zmatku ustupuje k Niemenu a ¢ast jeho vojsk hleda zachranu v neutral-
nich statech. Hlavni velitel polské armady se vSak nespokojuje timto
uspéchem, preskupuje svd vojska, vaze nepratelské sily utokem svého
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stfedu a odvaznym manévrem levého kiidla armady drti opét nepratelské
posice v predpoli Niemena. Znova pronika do jeho tylu a zatlac¢uje ho za
dnesni hranice statu.

To neni francouzska doktrina, které pouziva polskd armada, to jest
doktrina polska, ktera se zrodila v boji.

Puvodné ruznoroda, pak francouzsky orientovana, méni se doktrina
polské armady v novou, svéraznou tim, Ze vystupuje z opevnénych posic
do volného terénu, prijima zasady stretného boje a utoktt obchvatnych,
ze typickym zplsobem kombinuje akce péchoty s akcemi ostatnich zbrani,
hlavné jezdectva, nedavajic se zneklidnovati nedostatky materialnimi.

Polsky Polni ¥ad, vydany kratce po skonceni valky polsko-sovétske,
nese vSechny znamky tohoto vyvoje. Je to vale¢ny, rychle pracovany pro-
dukt, po kazdé strance prozatimni, a prece je jiz pln svézich mySlenek,
odhodlané a iniciativni chuti k boji. Je to pouhé slovni formulovani ne-
zbytné nutnych zasad pro boj, meznik prvni vyvojové etapy, ktery davno
neznamena konec; je pouhym pocatkem opravdové, klidné a promyslené
prace dneska o vybudovani skutecné polské doktriny.

Polska doktrina.

Pod pojmem ,,polska doktrina® nesmime si ovsem predstavovat néco
uplné nového, podstatné odlisSného od doktrin jinych arméad. Neni dnes
takovych protikladnych rozdilli, a proto neni doktrin tplné riznorodych.
Doktriny vSech armad se dnes vice méné prolinaji, budujice na ustalenych
nazorech o provadéni hlavnich bojovych akci a predpokladajice uziti stej-
nych bojovych prostredkt. Ruzni se vsak situaci statu, mentalitou naroda,
prumyslovou a hospodarskou kapacitou zemé, ¢imz je dano zduraznéni
utocéného ¢i obranného zpusobu vedeni boje a tim i zabarveni doktriny.

Zéakladem polské doktriny je prevaha ducha nad materidlem. Tim
chei Fici, ze duraz je kladen predevsim na osobni vlastnosti vojakovy a
teprve potom na pocetnost materialu. To neznamena, ze by material co
do mnozstvi a druhu byl negovan anebo nedocenovan nebo Ze by polska
armada po této strance byla néjak zanedbavana. Je tim vyslovena jen
zasada, Ze se bojovému materialu dostane teprve tehdy pravého vyznamu
a ucinnosti, bude-li prevysSovan a ovladan pevnou vojenskou odhodlanosti,
t. j. bude-li material podrizen duchu a nikoli duch materialu, podobné,
jak je tomu v armadé srbské.

Zduraznovanim osobnich vlastnosti vojakovych chce se vSak zduraz-
nit jesté néco jiného. Prevaha ducha znamena i touhu po akei a ovsem
i touhu po pievaze akce. Prevahu akce ma armada v utoku, a nema ji
v obrané, trva-li tato obrana prili§ dlouho nebo je-li dokonce tiéelem hoje.
Neni-li tedy zdsada prevahy ducha nad materidlem jen prazdnou frazi,
musi se projevit ve zpusobech vedeni boje zduraznovanim utoku, é¢imz se
dostava takové doktriné celkového karakteristického zabarveni utoénosti.

Prihlédnéme tedy k polskym myslenkdm o zpisobu vedeni boje a
presvédéme se o tom, jsou-li opravdu utocéné, jak by vyzadovala zasada
o prevaze ducha. Pokusim se je podati v kusych vétidch, co nejstruénéji,
aby jejich charakter v celku lépe vynikl.

Utok.

Utok jediné vede k rozhodnuti boje.
Cilem ttocné bitvy je rozbiti nepritele. Jen zlomenim vile protivni-
kovy dosahneme vhodnych vysledki.
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Celni utok nevede vzdy k uUspéchu; muze jej zastaviti i slabsi ne-
pritel, nepodafi-li se utoénikovi rozsiriti prulom nepratelské fronty.

Hlavnimu tutoku ubyva sily nejéastéji proto, Ze nebylo postarano
o jeho boky. Proto kazdy utok hlavni musi byti doprovazen na hocich
utoky vedlejsimi aspon do hloubky nepratelskych automatickych paleb-
nych zbrani.

Nejucinnéjsi utok je kombinace ttoku bhoéného s tutokem celnim.
Celni utok upoutava nepritele a pfitahuje jeho zalohy, ttok boény jej
drti. .

Oboustranny boc¢ny utok, spojeny s utokem celnim, je opravnén jen
tehdy, je-li Gtocnik v naprosté ciselné prevaze. Je-li slaby, nedosahne tim
ni¢eho a miiZze ztratiti vSe.

Cilem utoku neni terén, cilem utoku je nepritel.

Smeér utoku vede sice terénem, ale vede také i dusi nepritele.

Uteok je prili§ vazna operace, aby mohl byt provadén bez podrobnych
znalosti nepritele, hlavné pokud jde o jeho moralni hodnotu a charakter
jeho povahy. Ne kazdy nepritel je stejné citlivy. Nékteré oddily reaguji
na ohrozeni bokl ustupem, jiné odolavaji na misté.

Na osobnich vlastnostech nepritele zalezi smér, hloubka obchvatu
i sila obchvatnych jednotek.

Prevaha sily ve vojenskych operacich neznamend vidy prevahu po-
¢etni a prevahu materialu, vzdycky vsak znamena prevahu ducha a mrav-
nich hodnot. Kdo nema této prevahy, oby¢ejné podlehne. Prevaha sily
atoku znamena vSak vidy soustredit vSechny slozky v danych smérech.

Obchvat je mnohym veliteluim kombinaci manévru a utoku. Mnozi se
domnivaji, Ze je vice manévrem, kdezto on je jen utokem.

Manévr neni neurc¢ity pojem; to je utok. Sméry manévru jsou sméry
utokd.

Neprinutite protivnika k ustupu manévrem, neporazite ho bez roz-
hodného utoku. Je tieba ziiei se prazdnych manévru a utociti.

Obrana.

Obrana nesmi byti ucelem boje. — Obrana je pouhou prestavkou
v ofensivé. — Obrana je tcéelna jen tehdy, je-li jen prostfedkem k no-
vému seskupeni sil.

Obrance ma jen jednu prevahu — material; Gtoénik ma prevahu
dvojnasobnou — vili zvitézit nad materialem.

Iniciativa v obrané je mozZna teoreticky, prakticky vsak neexistuje,
protoZe i protititoky nejsou niéim jinym neZ reakei na iniciativu utoc-
nikovu.

Kdo dobrovolné voli obranu, a¢ by se mohl rozhodnouti pro utok,
zriké se vitezstvi; kdo voli obranu, aby mohl utocit, snazi se zvitézit.

Mravné povznese obrana vojaka jen tehdy, netrva-li dlouho. Dlouho-
trvajici obrana podlamuje sebedtuvéru. Uspésny ttok vycerpa vojaka, ale
vleje do jeho zil védomi uspéchu. Uspésna obrana vycerpava ho rovnéz
tak, ale ponechava mu starosti o zitfek.

Ustup po uGtoku neni pro vojaka nic tragického, vi-li, Ze se muze
jesté branit. Ustup po obrané bhyva tragicky, ztratil-li vojak duavéru
i v tento pasivni zpiisob bhoje.

Vynikajici vojevidcové vzdycky utoéili, a nezli by se branili, radéji
ustoupili, aby se mohli soustfedit k novému Gtoku.
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Veleni v obrané je obtiZnéjsi nezli v Gtoku, protoze prostredky nutné
k veleni jsou sice v obrané i v Gtoku stejné prerusovany, ale v obrané se
borti, v toku se navazuji.

V obrané hledi velitelé dozadu, v Gtoku dopfedu. Kam sméfuji jejich
oci, tam sméruje i duse jejich vojsk.

Hospodarsky vycCerpava obrana stat daleko vice neZ ofensiva.

. VSechny operace armady vytvareji v narodé jistou atmosféru;
dlouhd obrana zneklidnuje vefejné minéni a podlamuje viru v Gspéch.
Takova atmosféra nepodporuje armadu v boji.

Témito vétami bych naznacil polské nazory na dva hlavni druhy vo-
jenskych operaci a podotykdm, Zze mi nejde o vycerpani myslenek, ale
0 pomér nazoru o obrané a utoku.

Ostatni vojenské operace — stietny boj, pronasledovani a ustup —
které jsou predehrou nebo dohrou bitev, musi miti ovSem vSechny p¥i-
znaky pojeti utoku a obrany.

Armada utoéna nebude a nemuze feSit stfetny boj vlazné. V stfetném
boji lezi kli¢ pristi bitvy, a proto, kdo chce ttocit v bitvé, musi utocit jiz
v stfetném boji. Stretny boj v tomto pojeti mize byti tedy opét jen kom-
binaci €elnich utokd a boénych ochvatid. Boény obchvat bude rozhodujici,
a proto musi byti spravny a dostateéné hluboky co do sméru a cile a do-
state¢né mohutny co do sily. Kromé toho musi prijiti tak véas, aby jed-
nctek k obchvatu potiebnych nebylo zatim spiSe tfeba na jiném misté,
kde nepriteli byla poskytnuta prilezitost, aby prevzal iniciativu boje.

Kdo drive bije, bije 1épe. Prevaha ¢asu je v stfetném boji pravé tak
dulezitym cCinitelem, jako prevaha ducha, sméru a sily. Takto vedeného
stfetného boje jsou arci schopny jen jednotky lehké, nezatiZené mate-
ridlem, snadno ovladatelné, na néz neni treba cekati celé hodiny, nez za-
sahnou rozhodnym tuderem do boje jednak pro délku svych pochodovych
proudt, jednak pro slozitost velitelského aparatu.

Stejné je tomu pfi pronasledovani. Pronasledovati znamend skoéit
nepriteli na krk, vyuzit jeho mravniho postaveni a hnati ho tak dlouho,
pokud to okolnosti dovoli. V pronasledovani lezi opét klice bud k miru
nebo k pristi bitve.

Je tifeba vyuziti okolnosti tak, aby bylo Ize dosahnouti pronasledo-
vanim miru a pfipraviti celek k pristi bitvé. Vhodné okolnosti pro prona-
sledovani vytvori si sam porazeny i vitéz. Porazeny tak ucini desorgani-
saci sil, veleni a rozvratem duSevnim, vitéz, jestlize se stane jeho pronéa-
sledovani dravou pefeji a ne linou rekou. V Zadné vojenské operaci ne-
maji psychické slozky takovou prevahu nad ostatnimi, jako pravé pfi pro-
nésledovani. Proto je nutno vSechno na nich zaloziti a udrzovati jejich
vypéti tak dlouho, jak jen mozno. Uéini to jednotky pusobici celné a va-
ziei odpory zadnich voju. Hlavni kol pfipadne vSak opét jednotkam ob-
chvatnym, pronikajicim do mezer v nepratelské sestavé a nesoucim roz-
vrat a zmatek do nejzazs$iho nepratelského tylu, a pak letectvu. Rana za
ranou vlevo i vpravo. Bez oddechu a odpofinku, bez dlouhého uvazovani
a plant, nebot ¢as i zde je velkym faktorem. Le¢ vSechno konéi, a jde o to,
aby ve chvili, kdy pronasledovani se chyli ke konci, byla arméada piipra-
vena k nové bitve.

Tak jako pronasledovani je predstavové spojeno s tutokem, tak je
spojen pojem ustupu s obranou. Pronasledovani je dusledkem zdafené
operace, ustupem koné¢i operace nezdarena. Ustup je pohybliva obrana a
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ucelem jejim je ziskati ¢as. V ustupu je skryto zrno poraZzky, obzvlasté
jde-li o ustup vynuceny, a je tieba uéinit vSe, aby zrno nevzkli¢ilo: Slabou
clonu je mozno prorazit kdekoliv a nebezpeci pro ustupujici arméadu se
proto zvétSuje imérné s hloubkou fstupu slabosti zadnich voji a agresiv-
nosti nepritele. Obranny zpusob Gstupového boje se proto hodi jen tém
jednotkam, které kryji ustup na kratkou vzdéalenost, ale je nebezpecény
pro ty, které kryji ustup hluboky. Hluboky tstup je nejlépe kryt tatoc-
nymi akcemi odhodlanych zadnich voju, protoze timto zpltsobem Ize
ziskati vice casu. Nepujde tu ovSem o utoky ojedinélych zadnich voji,
nybrz o pohyblivou obranu na Siroké fronté s titoénymi jadry. Zalesnény
a bazinaty polsky terén dovoluje takovou operaci velmi dob¥e. Je opét
zrejmeé, ze takového boje za pronasledovani a ustupu jsou schopny opét
jen jednotky pohyblivé, vyuzivajici a zdolavajici vSechny prekazky terénu
a ovladané utoénym duchem.

Tolik o zasadnich myslenkich polského vedeni boje. I kdyZ se ne-
muzeme v tomto pojednani poustéti do podrobnosti a kdyz prestaneme na
zjisténi pomértt jednotlivych druht boje k utoku, presvédéime se docela
zietelné o zabarveni polské doktriny ftocnosti. O tom nas koneéné
presvedéi také slova generala Romera, jednoho z armadnich inspektoru
polské armédy, ktery polskou doktrinu charakterisuje takto:

,,VSechny divody mluvi proto, Zze nase vSeobecna strategicka situace
bude pro nas nejvyhodnéjsi na pocatku valky. Proto musime uz na po-
catku vésti valku co nejaktivnéji, ostrym tempem, abychom ji mohli
skonc¢iti co nejvyhodnéji a co nejdiive.

Aspon v prvnich fazich valky budeme my i nasi protivnici bojovat na
sirokych a hlubokych prostorech se Spatnou siti komunikaéni a budeme
miti malo palebnych i dopravnich prostredki. Za takovych pomért neni
mozno aplikovati zasady z francouzské a némecké ofensivy z roku 1918
a oni nam nemohou byti vzorem pro doktrinu nasi. NaSe doktrina musi
dale cerpati ze vzori napoleonskych valek, z prvnich dob valky svétové.
zvlasté na vychodnim bojisti, a z posledni valky polské.

Pro néas lezi arcanum ve valce pohybné.

Spravné ocenit jednotlivé fronty, podle toho rozdélit sily, uzit jich
co nejaktivnéji, mit dostacujici zalohy a uzit jich na pravém misté a
v pravy ¢as, preskupovat sily v potfebné mire, nechtit vsechno drzet a tim
rozprasovat své sily — to jsou hlavni zasady nasi doktriny.

Jsou davno znamé. A prece zkuSenosti ze zapadniho bojisté svétoveé
valky je zatlacily. My sami ve valce polské jsme se poddévali tomuto
klamu, uzivse metod valky posiéni. Teprve nebezpeci vratilo nas k zasa-
dam valky pohybné a dalo nam vitézstvi. V doktriné francouzské je jed-
nim z nejhlavnéjsich ciniteld vitézstvi produkce a koncentrace technic-
kych prostredku, u nas, aspon v prvnich fazich valky to bude dobry ma-
névr, energicky utok a pronasledovani.*

Zkouska opravnénosti polské doktriny.

Proved'me nyni zkousku opravnénosti polské doktriny.

Rekl jsem jiz v uvodé, Ze takova zkouska muze byti provedena jediné
hodnocenim vseho, co armadu tvori, z ¢eho arméda Zije a v ¢em hude
bojovat.
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Prihlédnéme nejdfive k organisaci polské armady. Organisace je
obrazem myslenek a realisaci zasad. UtoCnost by nebyla na priklad dobre
aplikovana v malém poctu tézkych jednotek, naopak musi se organisaéné
projevit vétsim poctem jednotek lehce vybkavenych, velmi pohyblivych,
dokonale ovladatelnych, které mozno snadno soustrediti ve vétsi svazky
a jindy opét je decentralisovat bez obav, Ze bude ztiZeno veleni.

Pési divise polska ma tri pési pluky s casticemi jezdectva a Zenijniho
vojska, jeden pluk lehkého délostrelectva a jen nezbytnou éast sluZeb.
Divise je vybavena zna¢nymi pojitky. Hrubé délostrelectvo pridéluje peési
divisi arméada podle dilezitosti tkoli a situace. Tézké sluzby si pone-
chava rovnéz armada. Studuje se organisace samostatnych brigad.

Pési pluk s tremi prapory nepretizenych vojaku, doplnény cetou
jezdet pro prizkum a cetou doprovodnych dél pro okamzitou podporu.
Pési pluk je vybaven dostateénymi prostfedky pro mensi samostatne
akce, kterazto snaha se projevuje i v organisaci podrizenych jednotek.

Lehky delostrelecky pluk o trech oddilech, slehkymi polnimi dély, ma
obtizny kol u¢inné podporovati péchotu. Cast jeho kol prevezme délo-
strelectvo doprovazejici péchofu, jinou c¢ast ukola prevezme délostrelec-
tvo hrubé, tézké nebo specialni, pridélené event. armadou. Zasadou pro
upotrebeni polského délostrelectva jest, aby byl snadny rychly prechod
od centralisace prostfedki a veleni k decentralisaci a naopak podle po-
treb situace.

(Pristé dile.)

Podplukovnik gst. —sk y:

Odzbrojovaci konference roku 1932.

(Dokondéeni.)

II1.

1. Prace II. obdobi.

Kdyz se pak v zari téhoz roku seslo predsednictvo odzbrojovaci kon-
ference, jak bylo predvidano, Némecko se nedostavilo, kdyz bylo predtim
oznamilo, Ze se konference neziicastni dotud, dokud nebude vy¥izena otazka
Zrovnopravnéni.

Proto nemohla prace odzbrojovaci konference tohoto obdobi postupo-
vati tak, jak by byla mohla za Gé¢asti vsech, nebylo zadnych velkych pra-
covnich usili a lze proto ¥ici, Ze se celd politicka ¢innost celého
obdobi vyviji ve snahach, jak priméti Némeckokdalsispolu-
praci.

S pocatku zasedalo jen predsednictvo, které jednalo o kontrole,
o valce chemické a bakteriologické, ¢astecné téz o raportech komise letecké
a pozemni, avSak bez zvlastniho vysledku nebo rozhodnuti. Z technickych
komisi prvniho obdobi zadné se znovu nesesla; ustaven jen vy bor po-
¢cetnich stavi a vybor pro reglementaci obchodu se
zbranémi a pro vyrobu zbrani, v dalsi priaci pak pokracoval
technicky vybor rozpocétové komise.




