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Je pochopitelné, Ze tato myslenka, jg polf‘raéovénivm a rozéif'enjm
myslenky ,rychlych pr%porvfl na 3:ut‘;om’ob11'ech , naznaceneé uvedenym
predpisem. Tak dochazeji N_emc1 k reSeni otdzky a utvoreni nejen moto-
risovanych, ale i rychlych jednotek.

5 Sovétskéd armada.

0Od roku 1930 je motorisace armady viibec zna¢né propagovana a
uskuteéiovana. Tak byla nejdiive organisovina pokusni mechanisovana
brigada, sloZzend z motorisovaného praporu péchoty, z praporu flto.é'nq
vozhy, z motorisovaného oddilu délostrelectva, z motorisované Zenijni
roty a z motorisované spojovaci roty. Kromé toho disponuje sovetg,ka}
armada nyni tfemi motorisovanymi prapory péchoty. Motorisace trénu
je v stadiu zkouSek. (Priste dale.)

g
Podplukovnik gst. —sk y:
Odzbrojovaci konference roku 1932.

I

1. Odzbrojeni ,jednostranné® a ,,vSeobecné*.

Odzbrojovani ma tak starou historii jako lidstvo samo. Vidy exi-
stoval titoénik a vzdy obrance, odzbrojen byl vzdy ten, kdo byl poraZenym,
trebaze ne vzdy vitéz byl v pravu a ne kazdy porazeny byl puvodcem
konfliktu. Je pochopitelné, ze vitéz pomyslel na udrzeni ziskané moci,
porazeny na odvetu — tak, jako to bylo vzdy v pfirozenosti lidské, a tak,
jak to trva doposud; proto nemélo takové odzbrojovani velkého trvani a
znovu vedlo ke sporim a k valkam. Bylo to odzbrojoviani jednostran-
n é, postihujici jen premozeného, ktery ne vzdy byl zbaven soudobé vy-
zbroje a sily valecné, ale obycejné byl postizen hospodarsky a
finanéné, aby nemél moznost se vzchopit k ziskani toho, co ztratil.
Tak tomu bylo odjakziva.

S vyvojem techniky a civilisace rostly moznosti utoku a obrany,
finanéni naklady se zvétsovaly, zemé, narodové a staty zavodily ve zbro-
jeni a v dokonalosti vyzbroje, jen aby nebyly mezi premozenymi.

Koncem XIX. stoleti toto zavodéni ve zbrojeni dosdhlo takového
stupné, Ze se naSli jedinci, ktefi vidéli, k jakému nebezpedi se lidstvo
pribliZzuje a snazili se je odstranit, ne vsak jiz odzbrojenim jedn o-
strannym, nybrz jakymsi odzbrojenim vSech. R. 1899 schéizi se
v Haagu mirova konference na popud ruského cara, kterd ma zm en-
Senim finanénich vydaju vSech statd zmensiti nebezpedi
budouciho konfliktu. Bohuzel vysledek této prvni odzbrojovaci konference,
prijaty jednomyslné vSemi pFitomnymi zidstupci asi t¥iciti stat, obsa-
hoval jen jednu vétu, doporucujici ,snizeni vojenskych vydaji viech
statii k zvétSeni hmotného i mravniho blahobytu lidstva.“ Lze tici, Ze
touto konferenci zacina vlastné teprve historie soucasnych odzbrojova-
cich snah, které se maji vztahovati stejnym dilem na vsechny.

_ Toto ndoporuéeni nepomohlo svétu proto, Ze nebylo nikym dodrio-
vano, ani staty, které je podepsaly a tim schvalily. Viude se zbrojilo stej-
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nym tempem jako pred konferenci a tim se nebezpeci konfliktu stéle
zvétsSovalo.

K jeho odvraceni a na podnét presidenta Spojenych statti Roosevelta
sesla se v témz mésté r. 1907 druha konference miru, ktera marné resila
stejnou otazku a ktera zase jako vysledek jednani jednomysIné potvrdila
resoluci z r. 1899 a znovu doporucila, ,,aby sniZeni vojenskych vydajl
bylo podrobeno studiu jednotlivych vlad“.

Ani tato konference nezabranila blizici se valce, po niZz nasledovala
mirova konference, kterid se jiz nesnazila odzbrojiti jen premozeného,
nybrz pamétliva jsouc drivéjsich jednani odzbrojovacich, pamatovala jiz
na odzbrojeni vsech. Proto také souc¢ asti mirové smlouvy ver-
sailleské a vSech ostatnich mirovych smluv (s Rakouskem, Madarskem a
Bulharskem) vzdy jako I. ¢ast jest ,,Umluva o SpoleCnosti naroda‘, zvana
také ,Paktem‘ (z francouzského: Pacte de la Société des Nations), kde
mimo jiné se smluvni strany zavazuji, ,ze se neuchyli k valce*, a jejimz
odzbrojovacim kredem je ¢lanek 8 tohoto znéni: ,,Clenové Spolec-
nostinarodt uznavaji, ze udrzovani miru vyzaduje omezeni stat-
niho zbrojeni na nejmensi miru, jez stac¢i k bezpeénosti
statu a k provedeni mezindrodnich zavazku uloZenych
spole¢nym postupem.

Kromé ustanoveni tohoto Paktu Spolecnosti narodi vydala mirova
konference v cervnu 1919 notu podepsanou Clemenceauem, stanovici, Ze
»mocnosti spojené a sdruzené priznavaji, Ze prijeti odzbrojeni Némeckem
usnadni a uspisi uskuteé¢néni vseobecného snizeni zbro-
jeni" za predpokladu, Ze Némecko splni dané zavazky a Ze odzbrojeni
jeho bude prvnim krokem k sniZeni a omezeni zbrojeni,
jez se tyto mocnosti snazi zajistiti jako jeden z nejuc¢innéjsich prostredki,
jak zabraniti valce, coz bude jednim z prvnich tkolt Spole¢nosti naroda.

Tedy neni zde jiz jen odzbrojeni jednostranné, jak by se na prvni
pohled zdalo, nybrz jde o odzbrojeni vSeobecné, které ovsem ne-
nastava soucasmné s odzbrojenim poraZeného cCisté z té priciny, Ze
toto odzbrojeni vSeobecné vyzaduje dukladnych pfiprav a podrobného a
dlouhotrvajiciho jednani a Ze odzbrojeni premozeného bylo ihned pro-
vedeno jenom proto, aby jeho dosavadni vyzbroj nebyla
nebezpec¢im pro mir.

Velkyni pokrokem v nazirani na otazku vSeobecného odzbrojeni je to,
ze se nemluvi jiz jen o omezeni, nybrz také o snizeni zbrojeni.

Nedostatkem budouciho a dnes muzeme jiz ¥ici nynéjsiho jednéani
o vSeobecném odzbrojeni ovSem bylo, Ze mirova smlouva nestanovila,
kdyseknémuma dojit. Toho dusledek ovSem také byl, Ze dlouho
nedochéazelo vibec k zakladnim jednanim o této otazce, ackoli podle mi-
rovych jednini spojenych a sdruzenych mocnosti z r. 1919 mély byt ihned
podniknuty p¥islusné kroky k uskuteénéni tohoto sniZeni.

Plnych sSest let od uzavieni miru az do roku 1925 to trvalo, nez se
sesla tak zvana , Pripravmd komise odzbrojovaci (Commission prépara-
toire de la Conférence du Désarmement), které byla svérena priprava
»Konference pro snizeni a omezeni zbrojeni“. A tu se teprve ukazalo,
jak obtizny kol jest resit dany problém, ktery by na prvni pohled svadél
k jednoduchosti. Ukéazalo se, ze se otdzka odzbrojeni netyka jen vy-
zbroje toho onoho statu, nybrz Ze reSeni této otdzky vyzaduje so u-
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(asné Feseni mnoha problému hospodarskych, finan¢nich
i socialnich a Ze rozhodujicim prvkem neni vojenska, nybrz politicka
stranka problému.

A této sloZitosti problému si nebyla védoma Siroka vefejnost, kterd
vak pres to od samého zadatku jednani této instituce a snad na zakladé
dosavadnich zkuSenostinevérila v Gspéch, tim spiSe, ze v této dobé
opét vznikaly spory, dokonce mezi ¢leny Spole¢nosti narodi, které nejenze
svadély k pouziti vyzbroje, ale dokazovaly narodim, ktefi se citili ohro-
Zenymi, nutnost ozbrojeni.

Tato nediivéra byla také odivodnéna po strance psychologické, nebot
viechna dosavadni jednani tohoto druhu, byt i do jisté miry UspésSna,
nebyla nikdy brana vazné a jejich vysledky nebyly nikdy nik ym do-
drzovany. A dokonce dvé posledni mirové konference pred svétovou val-
kou, které mély zajistiti mir, nemohly valce zabraniti.

Tato vSeobecnid nedtvéra méla nepfimo i vliv na cely dosavadni
tspéch odzbrojovacich jednani, ponévadz se prenaSela na nediuvéru
v uprimnost snah jednoho statu proti druhému, tedy vSeobecné ma ne-
divéru mezi narody. A pravem lze Fici, Ze méla-li dosavadni
povaleénad jednéani odzbrojovaci doposud tak po-
maly postup a maly Gspéch, je pfi¢inou toho prave
tato vzajemna neduvéra.

Tato nediivéra vyzvedla otdzku bezpecénosti a zaruk, hledano
TeSeni pro definici ,,utoc¢nika®, studovana mozZnost uziti sankei a jejich
ucinek — otazky, kterymi se obirala jednak jiz od roku 1920 Stala ko-
mise poradni (Commission permanente consultative), utvofena Radou
Spole¢nosti narodi a slozend z vojenskych odbornikii, jednak pozdéji
(1921—1924), t. zv. Zatimni smisend komise (Commission temporaire
mixte), sloZzend kromé z vojenskych odborniki jesté z politiki, narodo-
hospodait, finanéniki, sociologti a €lentt Mezinarodniho ustavu prace.

VsSechna jednani téchto ruznych komisi nepfinesla doposud vlastniho
feSeni v hlavni otazce odzbrojeni pravé pro neobyéejnou ob-
sdhlost véci, prece vSak pfispéla k mnoha mezinidrodnim Gspésnym
jednanim (Gmluvy locarnské, pafiZzsky pakt a j.).

2. P¥ipravna komise odzbrojovaci.

Kdyz tedy r. 1925 byla utvotfena Radou Spole¢nosti narodi Piipravna
komise odzbrojovaci, majici za kol predevsim prostudovati technickou
stranku odzbrojeni, narazila ihned na velmi mnoho nejriiznéjsich otézek,
s kterymi se musila zabyvati.

K usnadnéni pr@ce byly jednotlivé otazky uspoiaddany ve skupiny a
dany pak k podrobnému propracovani bud’ po strance vojensko technické

podkomisi A, nebo po strance hospodarské podkomisi B, nebo - ob&ma
soucasné.

Prace Pripravné komise trvaly pét let, oviem s velikymi prestavkami;
tato zdlouhavost price se vSak da odivodniti tim, Ze komise byla svo-
lavana k jednini vidy za nejpiiznivéj&ich poméru poli-
tick ych, hospodaiskych a p.

_Vsimnéme si nyni struéné jednotlivych skupin otizek, jak byly stu-
dovany v podkomisich, abychom si uéinili priblizny obraz o tom, jakym
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smérem byla prace vedena a jak pripravena, nez byla zahijena vlastni
odzbrojovaci konference.

1. Pozemni vyzbroj.

Hned na poc¢atku jednani se utvorily dvé skupiny nazorfi, z nichz
jedna, poukazujic na moznost nahlého prepadu souseda, chtéla, aby se
ozbrojeni tykalo jen mirovych sil a materidlu (Francie), druhd vSak
zadala vziti v pocet sily vale ¢ n é a cely valeény potencial kazdého statu,
zvlasté pak také vycvicené zalohy a zasoby valeéného materidlu (Né-
mecko).

Pokud jde o material, bylo Némecko a jeho blok pro limitaci pfimou
(t. j. aby byl pfimo jmenovité limitovan valeény material tak, jak toho
zpusobu bylo pouzito p¥i odzbrojeni Némecka), Francie pak chtéla limi-
taci neprimou, t. j. sniZenim finanénich vydani sniziti vydaje na material.
Italie navrhovala kombinaci obou zpusobu.

2. Namofni vyzbroj Podkomise byla zajedno, Ze muze jiti
jen o lodi valeéné, jen se riznily nazory na to, ma-li byti provedena
limitace celkové tonaze (Francie) nebo podle kategorii (Anglie).

3. Vzdus8né vyzbroj. Jedna skupina znaleti navrhovala limitaci
vSeho letectva, tedy i civilniho (francouvzsky blok), druha byla proti
pocitani civilniho letectvi vibec (némecky blok).

4. Rozpoctovalimitace se tykala limitace materidlu a méla,
jak bylo uvedeno, obhéjce i protivniky.

5. Kontrola. Aby zamyslené sniZeni neb omezeni zbrojeni bylo
dodrzovano, bude tfeba kontroly. Nazory se vSak rtznily v tom, jak tuto
kontrolu provadéti, staci-li kontrola vyménou a zasilanim zprav
Spole¢nosti narodi neb je-li nutnda kontrola na misteé.

Vsechny tyto otazky po prostudovani v podkomisich byly predlozZeny
v raportech Pripravné komisi odzbrojovaci, kterd pak na jejich pod-
kladé sestavila kone¢ny text, ovSem se vSemi vyhradami, ke koneénému
rozhodnuti vlastni odzbrojovaci konferenci.

Konecéné sestavila Pripravna komise pro odzbrojovaci konferenci
navrh budouci odzbrojovaci tmluvy (konvence) obsahujici 60 ¢lankd,
rozdélenych do 6 casti, a to: I. Personal, II. Material, IIL. Vydaje na
armadu, IV. Vymeéna zprav, V. Bojové prostiredky chemické, VI. VSeobec-
na ustanoveni.

Tento navrh konvence neobsahuje ovSem jednotny text; dulezité je
vSak, Ze byl zpracovan zastupei t¥iciti statti — c¢lenti Spole¢nosti narodu —
a ovSem clenu nejdulezitéjsich — z celého poctu pétapadesati. Mél byti
podkladem préace vlastni konferenci odzbrojovaci. Jeho nedostatkem bylo,
e neobsahovalzadna ¢isla — byl tedy jen ramcem, do kterého
nejdulezitejsi ulohou odzbrojovaci konference bude tato ¢isla vepsati. Lze
pochopiti, ze ani pro odzbrojovaci konferenci to nebude prace snadna,
uvazime-li, ze se to nepodarilo zastupctim tFiciti sttt v raznych jedna-
nich pripravné komise odzbrojovaci po dobu péti let.

Pro nedostatek mista nemuzeme se blize navrhem konvence zabyvati.
Jim konéila ¢éinnost ,,Pripravné komise odzbrojovaci®, takovy byl vyvoj
otazky odzbrojovaci do roku 1931, takové byly pripravy ke ,Konferenci
pro snizeni a omezeni zbrojeni (jak zni jeji oficialni nazev), jejiz po-
catek byl stanoven na 2. unor 1932.
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II.

1. Zahajeni odzbrojovaci konference.

Trebaze v lispéch odzbrojovaci konference a v konefné YreSeni otazek
odzbrojovacich byly skladany velké nadéje, prece politikﬁm.a lifie’m za-
svécenym do celkové situace svétové musilo byti jasno, Ze jednani kon-
ference bude velmi obtiZné a svizelné a Ze se sotva poda¥i dosadhnouti
jiz v roce 1932 rozhodujicich vysledku.

Hospodaisk4 a finanéni situace svétova byla velmi neutéSena. Také;
politicka situace, pravé v statech, které mély pii odzbrojovani hlavni
slovo, byla nep¥izniva: ve Francii byla zména vlady a nové volby,
v Némecku presidentské volby a zemské volby — jest najevé, Ze ne-
bylo moZno pocitati s velkym vlivem politiky zahraniéni téchto statq,
mély-li doma vnitfni situaci neurovnanou. V Severni Americe se
poditalo jiz s presidentskou volbou a tim také vSechen zajem zemé se
soustfed'oval predevSim timto smérem; v JizZni Americe vyvstavaly
staré neurovnané spory a zhorSeni situace hospodarské; v Asii novy
spor ¢insko-japonsky a krveprolévani bez vyhlaSeni valky — vSechno to
byly priznaky, které neslibovaly nic dobrého na poli svétového odzbro-
jeni, tim spiSe, Ze vlivem neutéSenych pomért hospodarskych vznikaly
celni hranice, omezen vyvoz, obchod a vyroba, rostla nezaméstnanost a
tim i nespokojenost, ktera prechazela v nedavéru nejen jedinci, ale
i narodu a statt k sousedim a tim nedovolovala politikim pracovati
piimo na konferenci s takovou upfimnosti, jak by jim to dovoloval blaho-
byt a divéra zastupovanych stati.

a) Generalni debata.

Za takovéto svétové situace zaCala konference pro sniZeni a omezeni
zbrojeni v Zenevé nejprve stykem vedoucich politikti a delegatii, vstupni
re¢i predsedy konference Hendersona a koneéné 8. tinora generalni de-
batou, kterou zah4ajil za anglického ministerského predsedu Mac Donalda
ministr zahrani¢i John Simon. Po ném pak v dob& 14 dni vyst¥idali se
zastupei vSech zGéastnénych stath.

Predseda konference Henderson v zahajovacim proslovu poukazal na
vyznam instituce Spole¢nosti narodi a na préaci, kterou vykonala na poli
odzbrojeni; zdlraznil, Ze prvnim krokem k odzbrojeni je pravé skonéend
piiprava, o niz vSechny staty pracovaly stejnym dilem, Ze tato konference
mus i vésti k cili (tfebaZze koneéného vysledku nedosiahne se na-
Jednou), tim spiSe nyni, kdy podle statistickych dat &ini roéni vydani
61 statl na vojenské uéely okrouhle 132 miliard K¢. Netspéch konfe-
rence by musil miti katastrofalni nasledky.

NGenerélni debata sama méla byti tvodem, v némZ by se kazdy
z ucastnénych statt vyjadiil, do jaké miry je pro provedeni odzbrojeni
a pro pripravny navrh konvence. Je na bile dni, ze nejzajimavéjsi byla
prohlaseni velmoci, které v ot4zce odzbrojeni stejné jako v politice maji
hla}vm slovo; ostatni staty pak se vlastnimi navrhy pripojovaly k té neb
oné skupiné.
Cesko§lov9§sko prijalo zasady navrhu konvence, ptalo si viak, aby
byl doplnén wué¢innéjsi kontrolou, pokud jde o pocetni stavy, vyzbroj,

Cdst vieobecna — 8§,
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vyrobu a obchod se zbranémi. Je pro zakaz valky chemické a bakterio-
logické, ktery se musi vztahovati také i na vSechny druhy ofensivni
valky a ktery musi byti doplnén systémem trestnich sankci. Pokud jde
o redukei zbrojeni, je ochotno navrhnouti zkréaceni presenc¢ni sluzby pro
pozemni arméadu a uvazovati vdohodé s ostatnimi staty o nutnosti
snizeni vydaji na armadu, bude-li konvence takového razu, aby ¢s.
vladada, pristupujic k této redukeci, méla jistotu, ze se
nedopousti chyby na své narodni povinnosti a
v svych mezinarodnich zavazcich.

Vysledek generalni debaty shrnul 24. Unora opét predseda konfe-
rence, ktery konstatoval s povdékem, Ze generdlni debata ukézala na
vSeobecnou shodu v mnoha zakladnich zisadach, z nichz vyplyva spo-
leéné prani dosdhnouti co nejvétsiho vysledku; za defi-
nitivné prijatou mozno povazovati zasadu limitace zbrojeni a zasadu ucin-
né kontroly; byla uznana nutnost zadkazu neb aspon limitace v uzivani
nékterych bojovych prostiedkii, jako ofensivnich zbrani, ttoéné vozby,
dalekonosnych dél, radovych lodi, materskych lodi a ponorek; navrzeno
zmezinarodnéni civilniho letectvi, iplné nebo castecné zruSeni letectvi vo-
jenského a utvoreni mezinarodnich leteckych sil k disposici Spoleénosti
narodl; chemicka a bakteriologické valka byla odsouzena; konec¢né bylo
prijato, ze nynéjsi konference mé byti povazovana za prvni etapu
v odzbrojeni vSeobecném, pii ¢emz nebylo nic namitano proti permanent-
nimu organu, ktery by dohlizel na spravné provadéni limitace a redukce
a pripravoval cestu k budoucimu pokroku.

b) Hlavni vybor, pfedsednictvo a technické komise.

Po skondeni generalni debaty zah&jil jednani hlavni vybor, kterému
pripadlo za tkol ruzné navrhy generalni debaty usmérniti a rozvrhnouti
v pracovni program technickych komisi: pozemni, ndmoini, letecké, roz-
poctové a politické. Generalnim zpravodajem hlavniho vyboru byl jedno-
myslné zvolen ministr dr. BeneS. Predsednictvo konference (Bureau, téz
pracovni kancelat zvané, v dalSim vSak vidy je budeme nazyvati pied-
sednictvem) se skladalo z predsedy a ze 14 volenych mistopredsedi
(v nichz je i Ceskoslovensko).

Predsednictvo v debaté o pracovnim programu 26/2 rozhodlo, aby
generalni zpravodaj vypracoval t. zv. srovnavaci tabulky, ve kterych by
vSechny navrhy delegaci byly sestaveny prehledné podle jednotlivych
¢lanktt konvence. Tyto srovmavaci tabulky zaroven s programy prace
pro technické komise byly prijaty hlavnim vyborem beze zmény, takze
technické komise zahajily svou Cinnost kolem 10. biezna, jesSté pred ve-
likonoénimi prazdninami. Technické komise zasedaly pak s prestavkami
az do konce I. obdobi, stejné jako hlavni vybor nebo predsednictvo kon-
ference.

Cinnost technickych komisi za celé I. obdobi, t. j. az do 23. ¢ervence
1932, 1ze shrnouti takto:

a) 1. Pozemni komise (resp. jeji podkomise)

zabyvala se hned s poéatku otazkou pocetnich stavi armady a for-
maci vojensky organisovanych, kterazto otazka zustala vsak — ac byla
pozdéji postoupena zvlidstnimu komitétu — az do konce I. obdobi nevy-
TeSena, pro neobyéejné potize ve vykladu, co tfeba rozuméti pocetnimi
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stavy vubec, maji-li byti brany v tvahu pocéty legalni, skuteéné nebo roz-
poctové, jak si tieba vykladati pojem ,journée de présence’ (denni pocet
presencni), co vSe ma byti po€itano do pocetnich stavi arméady atd.

Pokud Slo o otazku, které zbrané jsou svou povahou
¢isté ofensivni, které jsounejucinnéjsi proti obran-
nym prostfedkim a které nejvice ohrozuji civilni
obyvatelstvo, ukazalo se, Ze z pozemni vyzbroje jde o tézké délo-
stielectvo, tanky, obrnéna auta a kone¢né o fortifikaci. P¥i studiu tézkého
délostielectva uvadéla jedna skupina stati ony raze, které ji byly miro-
vymi smlouvami zakazany, druha pak raze takové, aby délostrelectvo,
které majive vyzbroji, nebylo limitovano. Pro tanky a obrnéna
auta nebylo %a4dného presného rozdéleni. Pro opevnéni zistala definice
téch opevnéni, kterd mohou ohroziti sousedni stat. V kone¢ném raportu,
podaném hlavnimu vyboru zacatkem Cervna, uznano jednomysiné, Ze k a -
dého délostfelectva muze byti pouzito jak k utoc-
nym, tak k obrannym uUceltim, Ze vSak ofensivni
charakter roste tmérné se vzrustem mohutnosti a
dostfelu. Uéinnost proti obrané zalezi na odolnosti opevnéni a pohy-
buje se od 150 mm nahoru. Pokud jde o nebezpeénost proti civilnimu oby-
vatelstvu, pohybuje se raze od 105 mm nahoru a dostfel od 15—50 km.

O tancich a obrnénych vozidlech nebylo dosazeno jednotnosti v nazi-
rani; nékteri je povaZovali za zbrané ¢isté ttocné, jini za obranné. Také
stran opevnéni nebyla sjednana dohoda.

b) . Namo¥ni komise

se zabyvala otdzkou kvalitativniho odzbrojeni, jez by se dotykalo
podle nadvrht podanych v generilni debaté radovych lodi bitevnich, matet-
skych lodi leteckych, ponorek, automatickych min a ¥iéniho lod’'stva a je-
jich vztahl k uvedenym tfem otazkam, danym hlavnim vyborem technickym
komisim (viz 2. — Pozemni komise).

Nas zajima zvlasté otazka Ffi¢niho lodstva, v niz delegace
némecka, madarski, italskd a sovétskd navrhovaly za vyloZené titoéné
na evropskych Fekach povrchové lodi Fi¢ni, majici pres 250 t a déla raze
105 mm. Naproti tomu delegace Malé dohody a Polska povazovala ¥#i¢ni
iodi za prostredky obranné a nesouhlasila, aby tato otdzka byla zvlasté
reSena pro reky evropské.

c) 1. Letecka komise

pracovala nejprve v komisi a pak v podkomisi a na t¥i otazky dané
hlavnim vyborem (viz 2. —- Pozemni komise) odpovédéla v zavéreéném
raportu takto:

»a) Veskerého vojenského letectva muze byti pouzito utoéné, ¢imz
vSak mu nemuze byti upiran charakter obranny; b) nejuéinnéj$i proti
obrané statu jsou letadla schopna p¥imého Gtoku vrhanim bojovych pro-
stfedkll; c¢) nejnebezpecnéjsi proti civilnimu obyvatelstvu jsou letadla,
zvlasté letadla bombardovaci, schopnéd vrhati bojové prostfedky, zejména
prostfedky chemické, bakteriologické a zapalné. Za kriteria pro posu-
zovani tto€nosti vzata: vaha prazdného letounu, motoricka sila a pomér
motorické sily k nosné plose.“

V dalsim studovala tato komise otazku zmezinarodnéni civilniho le-
tectvi, avsak toto studium nedovedla do konce.
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d) 1. Rozpoétové komisi

byly prikdzany hlavnim vyborem otazky tykajici se publicity a limi-
tace vydaji. Za podklad studia vzat raport rozpoctovych znaleii z r. 1931
a zpravy zaslané jednotlivymi staty na zadost generalniho sekretariatu
Spolecnosti narodti o rozpoctovych vydajichnaarméiduza
rok 1930, obsazené ve zvlastnich, jednotnych vykazech, zvanych Relevé-
typ. Komise probrala zhruba vSechny otazky a dala je pak k dalSimu
studiu zvlastnimu technickému vyboru, ktery mél za tkol podrobné pro-
studovati také rozpoctové vykazy jednotlivych statl, jez byly v pfimém
vztahu s danymi otadzkami, a o vysledku pak podati zpravu rozpoltové
komisi. Do konce I. obdobi prace tohoto vyboru nebyly skonéeny, aé
prostudoval jiZz rozpoctové vysvétlivky 19 statd, mezi nimi i Ceskosloven-
ska, proti jehoZ rozpoctovému systému a rozdéleni vydaji nemél vécné
zadnych namitek.

e) 1. Vybor zbrani chemickych a bakteriologiec-
kych

byl utvoren ihned po zahéjeni jednani v technickych komisich hlav-
nim vyborem, vzhledem k dulezitosti a obsahlosti prislusnych otazek, ob-
sazenych jednak v navrhu konvence, jednak v navrzich generalni debaty.

Pribéh debaty byl hladky, nebot v zasadé se vSechny delegace shodly
v zdkazu chemické a bakteriologické valky. Vyhrady uc¢inéné béhem jed-
nani se tykaly jen umélé mlhy a dymu, slouzicich k zastirani, a plyna slzo-
tvornych, uzivanych k tcéelim policejnim. Vybor v raportu kromé klad-
ného vyrizeni danych otazek navrhl zakaz stiel zapalnych (k pozaru),
vyjimaje svitici a osvétlovaci strely a strely zapalné, jichz se uziva na
obranu proti letadlim. Dale navrhlo zakaz plamenometi.

f) 1. Politicka komise

nebyla vubec svolana.

¢) Cinnost hlavniho vyboru

Po skonceni generalni debaty zah4jil ¢innost hlavni vybor, ktery si
vzal za tUkol FeSiti nejprve vSechny zasadni otazky a pak rozhodovati
o téch, které mu event. postoupi technické komise. P¥i projednavani jed-
notlivych ¢lankt navrhu konvence na nadvrh Anglie byl prijat princip
odzbrojeni kvalitativniho, t. j. Ze budou stanoveny uréité druhy zbrani nebo
bojové prostredky, jichz drzeni a uzivani bude zakazano. Prikazal tech-
nickym komisim, aby prostudovaly otazky: a) které zbrané jsou Ccisté
ofensivni, b) které jsou nejuc¢innéjsi proti obrannym prostredkim a c)
které nejvice ohrozuji civilni obyvatelstvo. Pak bylo jednani hlavniho
vyboru odloZeno a bylo znovu zahajeno pri predloZzeni Hooverova odzbro-
jovaciho planu, k némuz se pak ve vSeobecné rozpravé vyjadrila vétsina
delegaci. (O tomto navrhu je zminka dale.) Pak jiz hlavni vybor jednal
jen o konefné resoluci za I. obdobi, jak byla prijata predsednictvem a
schvalil ji po delsi debaté vétSinou hlast.

d) Hooveruv odzbrojovaci plan

uvitala vétSina delegaci jako G¢innou vzpruhu k dals$im pracim, ktere, jak
se zdalo, byly pravé na mrtvém bodé, ponévadz nebylo mozno v hlav-
nich oborech zbrojeni majiti néjakou stredni cestu, na niz by oka-
m#zitd dohoda byla moznéa Opakoval se stale stary zpusob,
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znamy z generalni debaty, Zze si kazdy chtél ponechatito, co
mélve vyzbroji,a byl prozrusSenitoho, cosamnemeél
nebo mél jen v malém poc¢tu, ale co mél jeho soused.
Hooveruv plan prispél k tomu, Ze se odzbrojovaci konfenrence prece jen
ke konci I. obdobi dohodla na resoluci, o niz se zminime niZe, a Zze pfece
jen konference dosdhla jistého ispéchu

Hoovertiv plan byl v zasadé pro zesilenisilobrannychna
Gjmu sil Gtoénych a navrhoval soucasnou redukei sil pozemnich,
namornich i vzdusnych o jednu tfetinu.

Co se tyce pozemni armady, byl pro zruSeni tanki, vSech prostredki
chemické valky a tézkého délostielectva, piipoustél vSak stavbu perma-
nentnich opevnéni, v nichz vidél posileni obrany.

Pocetni sily vSech arméad déli na a) ¢ast policejni k udrZzovani
poradku a k ochrané hranic a b) na ¢ast defensivni urcenou
k obrané statniho tizemi proti Gtoku zvenéi. Za podklad pro vypocet poli-
cejnich sil navrhuje vziti pocetni sily armad porazenych stata, které jim
byly povoleny mirovymi smlouvami. Ponévadz v scuhrnu vsech ¢étyf pora-
zenych stath pripada na 1.000 obyvateli celkem 2.32 ozbrojeného obcana,
ma byti této Cislice pouzito pro viechny ostatni staty k vypocétu policejnich
sil. Takto ziskané c¢islo bude odecteno od celkového poctu armady a zbytek
odpo¢tu da pocetnost casti defensivni, jez ma byti jesté podrobena re-
dukei o 14.

Pokud jde o letectvo, obsahuje navrh zruseni vSsech bombardovacich
letounti a absolutni zdkaz jakéhokoli bombardovani ze vzduchu.

V namoinich silach navrhoval sniZeni tonaze bhitevnich lodi a ponorek
o Y4, u materskych lodi leteckych, kriznikii a torpedoboret o 14, pri
cemz zadny stat nesmi mit vice ponorek nez 35.000 t.

Ve vSeobecné diskusi bylo poukazovano na nékteré nevyhody navrhu,
nékteré lze pfimo vydisti. Tak na pF. necini rozdilu mezi velkymi a ma-
Iymi staty, neuvazuje o rtiznosti vojenskych organisaénich systému (Déan-
sko, Svycary), pocitd jen s jednim srovnavacim faktorem (obyvatelstvo),
nebere v pocet délku presencni sluzby a p.

K podrobné diskusi navrhu doposud nedoslo.

Dulezité je se stanoviska odzbrojeni, Zze navrh po prvé od svétové
valky prichazi s mysSlenkou rovnopravnosti ve zbro-
jeni, t. . ma vimysluméfiti viem stejné, poraZenym
jak vitézum, a dokonce se zda, Ze je vyhodnéjSim pro porazené, kteri
maji ¢ast policejnich sil vojensky vycvicenych.

2. Zakonc¢eni I. obdobi.

Po vSeobecném projednani Hooverova planu ve dnech 7. a 8. éervence
skonéil hlavni vybor zasedani, o¢ekavaje zatim vysledky studia od tech-
nickych komisi. Bylo pfed letnimi prazdninami a tu kazdému jiz bylo
jasno, Ze nedojde k zamysSlenému uspéSnému zakonceni konference, jak
se puveodné v politickych kruzich predpokladalo. Jednalo se proto mezi
delegacemi, na popud delegace britské a Svycarské, najiti néjaky pri-
jatelny zptisob, jak zpraviti vefejné minéniovysledcich
dosavadnich jednani. Bylo navrZzeno uciniti tak ve formé reso-
luce hlavniho vyboru, v niz by byly obsazeny vsechny néazory o odzbrojeni,
prijaté doposud bud' jednohlasné nebo v zasadé jednak ve schizich hlav-
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niho vyboru nebo technickych komisi. Predsednictvo se pak usneslo,
vyzvati britského ministra zahrani¢nich véci Johna Simona, aby v dohodé
s ostatnimi delegacemi tuto resoluci pro hlavni vybor pFipravil.

Na podkladé Simonova navrhu zahajeno pak jednani mezi delegacemi,
jez se soustredilo u generalniho zpravodaje ministra dr. BeneSe. Pavodni
navrh byl postupné ménén navrhy francouzské, americké, italské a né-
mecké delegace a jednani o koneény text bylo velmi obtiZné, zvlastd
Pri jednani o otdzce sniZeni pocetnich stavii a rozpoétt. Koneéné vSak
zasahem francouzského ministerského predsedy Herriota a po znaéném
»sestfihani“ obsahu, byl koneény navrh schvélen 23. fervence 41 stéty,
pii absenci 8 statd a dvou statu proti (SSSR. a Némecko).

3. Resoluce za I. obdobi.

I. Uvod akcentuje navrh Hooverova planu a zdiraziuje,

a) ze nutno podstatné sniziti svétové zbrojeni a Ze se toto sniZeni
ma vztahovati na zbrojeni pozemni, ndmotrni i vzdusné;

b) Ze prvnim cilem ma byti zeslabeni prostiedkt utoc¢nych.

II. ¢ ast obsahuje zavazky.

Konference zdlraziuje, ze se jiz dosahlo urcité dohody, a zminuje se
o nékterych zasadach, které budou podkladem pro dalsi sniZeni vyzbroje;
zaroven naznacuje postup dalsi prace.

1. Vletectvi, védoma si jsouc nebezpeli, které muze zpusobiti civi-
lisaci letecké bombardovani v cas valky, dochazi k tomuto zavéru:

kazdy vzdusny utok proti civilnimu obyvatelstvu bude zakazan,

smluvni strany se zavazi zruSiti vSechno letectvo bombardovaci za
predpokladu, Ze vojenské letectvo bude limitovano co do poétu a civilni
letectvo bude podrobno reglementaci zverejnéni.

2.Zesilpozemnich bude limitovano vSechno tézké délostrelectvo
od urcité raze nahoru; tuto minimalni razi uréi konvence. Kromé toho
bude stanovena maximalni raze délostfelectva pobiezniho, ktera nebude
mensi nez maximalni raze délostrelectva namorniho; dale maximalni hra-
nice raze pro délostielectvo v stalych obrannych opevnénich a maximalni
raze pro pohyblivé délostfelectvo pozemni. Konecné bude limitovana jed-
notnéd tonaz tanki.

3. Valka chemicka, bakteriologickad a zapalna je
zakazana.
4. Pro kontrolu bude ustavena stald odzbrojovaci komise.

v

III. ¢ 4 st obsahuje program na pristi obdobi.

Predsednictvo se zmoctiuje, aby pripravilo texty v téch otazkach,
v nichZ bylo jiz dosaZeno dohody a aby se za pomoci vlad zabyvalo
otazkami, které vyzaduji zvlastniho studia, jako

1. pocetni stavy, které mize studovati predsednictvo na pod-
kladé Hooverova planu event. za prispéni delegaci tak, aby byl obracen
zietel na soucasné podminky nutné k obrané, jakoz i na pocet a charakter
obrannych sil.

2. V rozpoc¢tové limitaci bude prihlédnuto na zvlastni pod-
minky kazdého statu, pfi ¢emz konference rozhodne, jaky systém limitace
a publicity bude nejlepsi.
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3. Zvlastni komise proobchod se zbranémi a pro
vyrobu zbrani bude utvofena predsednictvem v pristim obdobi, aby
uc¢inila prislusné navrhy v této otazce.

4, Namofnimocnosti se dohodnou, jakd nova snizeni by bylo
1ze uskuteénit v mezich vSeobecného odzbrojeni.

5. Pro pripad porusSeni zakazu v pouziti chemickych zbrani a
leteckého bombardovéani budou formulovana pravidla mezinarodniho prava.

6. Do sejiti hlavniho vyboru bude fungovati pfedsednictvo, které ozna-
mi svolani hlavniho vyboru mésic predem, nejpozdéji ¢tyri mésice po sejiti
predsednictva, které zahaji dalSi prace v tydnu poc¢inajicim 19/9.

IV. ¢ ast. Tato resoluce nebrani konferenci prijmouti Sirsi opatfeni
odzbrojovaci nebo navrhy povahy politické, uc¢inéné ruznymi delegacemi.

V. ¢ a st. Priroc¢i ve zbrojeni bude prodlouzeno na dobu 4 mésict, po-
¢inaje 1. listopadem 1932.

*

Zajimavé jest, Zze jiz pri jednani o této resoluci prohlasili Némeci, Ze
jsou proti ni z toho diivodu, Ze neni pro né splnén zakladni piredpoklad,
t. j. Gleichberechtigung, a ze proto i dalsi jejich spoluprace v odzbrojova-
cich otdzkéach bude zbyte¢na.

Mad'arsko prohlasilo, Ze se dalSich praci zucastni, ale domahalo se
rovnéz odzbrojeni vSech a rovmopravnosti. Kdyz pak jejich pozadavku
nebylo vyhovéno, zdrzelo se hlasovani a s nim sedm jinych stati (Ra-
kousko, Bulharsko, Turecko, Italie, Albanie, Afganistan a Cina), které

mimo posledni dva predstavuji skoro vzdy némecky blok.
(PFists ddle.)

Vojenstvi u nas a v ciziné.

—t:
Prispévek k vyvoji ochrany proti plynim,

Otéazka bojovych plyni a ochrany proti nim zGstdva v popredi vefejného zajmu
a je ve vSech statech bedlivé sledovdna, Uvedeme struéné vyvojdo konce r. 1931, jak jej
zaznamenal némecky odborny casopis ,Zeitschrift fiir das gesamte Schiess- und
Sprengstoffwesen’ (26. ro¢nik) v své zvlastni priloze ,Gasschutz'. Je dosti vymluv-
nou znamkou, Ze se z této prilohy stal letos samostatny ¢asopis ,,Gasschutz und Luft-
schutz”, vénovany vyhradné otdzkdm ochrany civilniho obyvatelstva pred timto ne-
bezpecim.

Staty se pripravuji k obrané jednak teoretickym poucovanim obyvatelstva, jed-
nak rozlicnymi praktickymi ochrannymi prostredky a zarizenimi. Vzrasta propa-
gacni literatura, bud rdzu populdrné odborného nebo ve zpsobu tendenénich roméni.
Nebudeme se zabyvati krdsnou literaturou, zvlasté kdyz v takovych tendenénich ro-
ménech psanych neodborniky d¢éteme zpravidla nemoZné fantasie, jeZ spiSe vzbudi
mylné predstavy, nez spravné poudi. VSimneme si blize jen odborné literatury, at jiz
populdrné psané nebo odbornikiim urcené, kniZné vydané nebo v élancich rfiznych
casopist uvefejnéné.




