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Podplukovnik Ing. Dr. techn. Vlad. Héajek:
Je armddé treba udenct?¥)

Francouzska vefejnost a parlament se posledni dobu zivé zaji-
maji o problém, ktery vznikl ve francouzské armadeé tim, Ze ¢im dale
tim vice ubyvé ve vojsku dustojnikii & vysokym technickym vzdé-
lanim.

Nutno predeslati, Ze ve Francii se doplnuji délostielectvo a tech-
nické zbrané ze znacné Casti, diive az z tretiny, z dustojnik, kteri
se po maturité vzdélavaji matematicky dvé leta v t. zv. ,,cours ma-
thématique spéciales™ a vstupuji pak po piisné prijimaci zkouSce na
dvouletou vojenskou vysokou technickou §kolu zv. ,,Ecole polytech-
nique’ a odtud teprve prichazeji v hodnosti naSeho porucika do
vlastni dvouleté vojenské aplikatni Skoly bud délostielecké nebo
Zenijni.

Tato ,,Ecole polytechnique® je slavna Skola technickd, majici vice
nez stoleté trvani. A¢ je vedena vojensky, neni jen prapravnou $ko-
lou pro dalsi §koly dustojnické, nybrz nejveétsi ¢ast jejich absolventi
odchéazi na civilni vysoké Skoly technické, jako jsou ,,Ecole Cen-
trale*, étyrletd, odpovidajici naSemu vysokému uceni technickému,
wEcole des ponts et chaussées”, Skola vychovavajici mostni a silniéni
inzenyry, a j. vysoké odborné Skoly technické (elektrotechnickéa, hor-
nickda a p.). Po absolvovani téchto $kol stdavaji se absolventi bud
statnimi inZenyry nebo prechéazeji do soukromych sluZeb.

Program polytechniky je vysoké matematicko-fysikdalni trovné
a prevysSuje namnoze po strance teoretické obdobné predméty, které
jsou rozsahem nasi I. statni zkouSky na techmice. Proto také pfi-
znéavaji nase vysoké Skoly absolventiim polytechniky rovnocennost
s I. statni zkouSkou na technice. Vojenské vzdélani a vycvik se fu
podava jen dva puldny v tydnu. Dukazem o vyborné kvalité této
Skoly muZe byti to, Ze jejimi profesory pro teoretické védné pied-
méty jsou profesori vysoko$kolSti a utenci a Ze z ni vysli mnozi vy-
nikajici muzové, védei, priumyslnici i vojevidei (Foch, Joffre) a ¢le-
nové Institut de France.

V drivéjsich dobach prochéazelo polytechnikou velké procento
dustojnikt, ¢imZz armada ziskdvala shor teoreticky znamenité vy-
Skoleny.

Tito dustojnici pozdvihli znamenité francouzské délostielectvo
a Zenijni vojsko a lze snadno uvérit némeckému generdlovi Rohne-
mu, ktery po svétové vdalce napsal v ,Artillerie Monatshefte®, Ze za
nepopiratelnou prevyfenost francouzského délostielectva nad né-
meckym z velké ¢asti dékuje Francie vybornému védeckému mate-
matickému vzdélani svych vySSich dustojniktl, z nichz témér vSichni
vysli z polytechniky.

Za téchto okolnosti neni divu, Ze ve Francii jsou nyni, kdy se
z Fad polytechnikt hlasi ¢im ddle tim méné polytechniki do armady,
nejen vojenské kruhy, ale i sama vefejnost znepokojeny, ba Ze se

*J) Poznamka: L, Souchon ,L'armée a-t-elle besoin de savants", L'illustra-
tion z 20. VI. 1931, O voj. techn. 8kolstvi viz diivéjsi ¢lanky autorovy z Voj. roz-
hledd, ¢is. 1, 2, 5 z 1. 1930, éis. 6 a 11/12 z r. 1931 a &is. 4 z r. 1932.
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i sam parlament zabyva problémem, jak vzbudit zdjem polytechniki
p armadu a jaké vyhody jim poskytnouti, aby sobé volili povolani
dustojnické.

Jak ubyva poétt dustojnikt vysSlych z polytechniky, je vidét
z tabulky, obsahujici srovnani z let 1914, 1925 a 1931. Podle ni bylo

vV roce plk. pplk. mijr. kpt. npor.
1914 95% 88% 79% 45% 33%
1925 94% 85% 56% 14% %
1931 90 % 67% 16% 5% 147%

Z této tabulky vysvitd, jak ¢im dale tim vice ubyva dorostu,
kdezto ve vySS8ich hodnostech, vlivem diivéjSich let, se procentova
Cisla jakz takz udrzuji.

L. Souchon se zabyva v ¢lanku stejné nadepsaném vazné timto
problémem a z jeho vyvodi uvadim:

Francouzsky parlament se na za¢atku roku 1931 zabyval roz-
poftem armdady a problémem, jak udrZeti elitu v armads, kterd se
mimo fradi¢ni vysokou hodnotu mordlni, smysl pro povinnost a
Cestnost, nezbytné to predpoklady pro cely dustojnicky sbor, vyzna-
Ctuje vysokym teoretickym vzdélanim.

Protoze mlada francouzska inteligence, zvlasté ze zamoznych
kruht, €im dale tim méné jevi zdjmu o povolani dtstojnické,
i proto, Ze si vlivem nézort nynéjs$i doby i méné zamozZné Kkruhy
hledi wvoliti zaméstnani, které skyt4 nejveétsi vyhody, nutno resit
problém vstupu vysokoSkolské inteligence do armady tim, Ze jim
ireba i v armadé dat vyhody proti distojniktim se vzdélanim nizZ§im.
Je pak dvoji moZnost: bud zriditi vojensky inZenyrsky sbor anebo
dat témto dustojnikim roéni prémie.

Co se vytvoreni zvlastniho inZenyrského sboru tyka, jimZ by
bylo moZno dati ¢lentim hmotné vyhody, s tim autor nesouhlasi,
protoZe armdada by byla zbavena pirimého kontaktu dustojnikii, inte-
ligentnich videt s ostatnimi dustojniky, nebot’ by se od ni isolovali
jako samostatné téleso. Mimo to pojem ,elita’ znaci vzdy vybér, a to
znamend, ze tito lidé maji vyniknouti p¥i vykonavani funkei jako
vSichni ostatni distojnici a miti vliv na své okoli.

Nezbyva proto nez systém penézitych pridavka, pro néz predpo-
klad byl jiZ vytvoren systémem pridavka pro letecké dustojniky.
Prozatim byl ve Francii zvolen systém funkénich pridavki pro ty
dustojniky s vyS8im technickym vzdélanim, ktei'i vykonavaji funkei,
kde jsou znalosti technické nezbytnymi. Slu&i v8ak ihned pripome-
nouti, ze toto feSeni nevyhovuje, nebot’ dustojnik, ktery by podle to-
hoto systému byl po celou svou sluzbu v ustavech, v dilndch a
v zkuSebndch, nebude nikdy vojeviidcem a riskuje, Ze béhem let
bude isolovan od svych kamaradu, kiefi zustali u trupy, pravé tak
jako dne8ni francouzsti vojensti inZenyvi zbrojni sluzby.

Proto mavrhuje autor jako jediné spravné reseni, aby pro dustoj-
niky s vyS88im technickym vzdé&lanim byl volen systém persondalnich
odmén, nebot pak jich moZno bez materidlni ijmy a ve vSeobecném
vojenském zajmu pouZivat jak u trupy, tak i v arsendlech a v gene-
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ralnim $tabu. Tyto odmény, jak autor uvadi, nemohou mit nijaky
neptiznivy vliv na disciplinu v armadé, nebot kazdy velitel musi
umeét sam i jinym vysvétlit, z jaké nutnosti tato reforma vyplyva.
Ostatné nejde tu o reformu, skytajici vyhody jen jedné skupiné nebo
Skole. Dnes zahrnuje vy&&i vzdélani technické rtizné obory studijni,
jako délostrelectvo, chemii, geodesii, optiku a elekt¥inu (autor za-
pomneél uvésti strojnictvi a stavebnictvi), i mohou se tu tedy uplat-
nit volné didstojnici v8ech zbrani a neuzaviraji se cesty ani inZeny-
rim ani doktortim technickych véd a j. Na konec podotyka autor,
Ze princip dvoji vychovy dustojnikt ve Francii, t. j. Ze u téZe zbrané
slouzi dustojnici s niz8im vojenskym vzdélanim (vychézeji z jedno-
ro¢ni ,,Ecole militaire* s nasledujici jednoroéni §kolou aplikaéni) a
s vysokym vzdélanim (dvé leta polytechniky a dvé leta Skoly apli-
kaini), je stalety osvédéeny asimilaéni zptsob, ktery vzdy zabezpe-
¢oval vybornou kvalitu francouzské armady.

K témto vaZnym slovim autorovym netifeba mnoho dodavat.
Oduvodiiovat pro nasi armadu potrebu dustojnikt s vySSim technic-
kym vzdélanim by bylo zbyteéné, nebot se vSeobecné u nas uznava.

Jind vazné otazka je, jak tento problém tesit u nds, kde nemame
vysokého vojenského technického S$kolstvi vibec a dlouho jesté po-
trva, nez vytvorime u nas vysokou vojenskou technickou &kolu, obh-
dobnou slavné francouzské polytechnice. Do té doby, nez by prvni
absolventi vy$li, uplyne nejméné pét let. Toto obdobi nesmime vSak
zanedbati a problém ziskani vojenského technického vzdélani du-
stojnik G¢inné neteSiti.

Dosud se u nas reSila, a myslim Stastné, otdzka vy&&iho tech-
nického vzdélani dustojnikt tim, Ze se nejen pro obor sluZeb, ale
i pro Fadovou sluzbu (délostfelectvo, letectvo, Zenijni, telegrafni voj-
sko a automobilni vojsko) prijimali dtstojnici inZeny¥i, vojensky
vzdeélani bud ve vojenské inzenyrské koleji, nebo aktivovani ze Skol
pro dustojniky v zaloze. LetoSnim rokem v8ak vidime, Ze se délo-
stielectvo a letectvo pro Fadovou sluzbu jiz inZenyru zreklo a pone-
chalo je vyhradné& pro ¢innost sluZeb v ustavech.”) Nastane tedy mi-
nimalné po pét let, nebude-li vytvoieno odborné vyssi vojenské tech-
nické Skolstvi v dohledné dobé, i na vice let v téchto zbranich absen-
ce dustojniktt s vySSim technickym vzdélanim, okolnost, které se
ve Francii tolik a plnym pravem obavaji. Okolnost, Ze vojensti inze-
nyri, seviceni ve zvlaStni skupiné sluzeb, vytvoii isolovany sbhor trupé
se odcizujici, plati, jak autor spravné uvadi, nejen pro Francii, nybrz
i pro nas.

Proto vidim, &erpaje pro své nazory oporu ve francouzskych po-
mérech, jez pravé vylituji, pro nas spravné reSeni v tom, neuzavi-
rati, tim méné do té doby, neZ se vytvori kvalitni vy$si vojenské
technické Skolstvi, pFistup inZenyriam do Fadové sluZzby a naopak po-
nechati, jak bylo aZ dosud, tuto volbu systémem zlepSenych plati

s

vabivéjsi. Jestlize autor francouzskou inteligenci omlouvéd, Ze si

*) Poznamka: InZenyii vysoko$kolsky vzdélani zustavaji t. ¢. v radové
sluzbé jediné u Zenijniho, telegrafniho a automobilniho vojska. U vSech ostat-
nich zbrani, jako u délostrelectva a u letectva, patri do skupiny zbrojnich tech-
nickych sluZeb.
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dne$ni doba, zcela rizna od doby pired triciti lety, nutné Zada mate-
rialnich vyhod, plati to stejné pro mas, kde ostatné ani zdaleka ne-
mame té staré tradice vojenského povolani, kterou ma Francie. Proto
tim vice t¥eba u nas si vaziti té potésitelné okolnosti, Ze nafe vysoko-
gkolskd inteligence na rozdil od francouzské jevi mnoho zajmu o vo-
jenské povolani, coZ je okolnost, kterd se ve Francii nevyskytuje a
jest jen na vojenské spravé, aby z této skutefnosti co nejvice vyté-
zila!

Principu dualismu v dGstojnickém shoru i u nds netieba se oba-
vati tim spiSe, Ze, jak z ¢lanku vidét, zaloZila na ném francouzska
armada svou slavnou tradici. Tento princip dualismu je zaroven po-
tvrzenim mych snah o dvoji vychovu naSich dustojnikt délostie-
lectva a technického vojska, znamych &Etenartm téchto Rozhledt
7z Gis. 5/1930. Svym navrhem Zadam zlepSeni nyngj$iho zakladniho
vojenského technického vzdélani téchto dtstojnika na trileté vojen-
ské technické akademii (nizsi stupeii vychovy) a vyssiho vojenského
technického vzdélani nejlepSim zZaktum této akademie dalSim Skole-
nim na vojenské inZenyrské Skole za souasného studia na civilni
vysoké Skole techmické (vyS§i stupenl vychovy, typ vojenskych inZe-
nyriu).

Pokladam nejen v naSich, ale i ve vSech ostatnich armadach za
prosté nemoZné a i zbyteéné snaZit se vytvoriti jednotnou Skolu,
ktera by vychovavala dustojniky vrcholné vzdélané. Je to jasné
z toho, Ze nelze ani zlepSenym Ctyrletym dosavadnim Skolenim na-
hraditi Sestileté vojenské technické Skoleni francouzskych dustoj-
nik1, proslych polytechnikou (dvé leta matem. kurst, dvé leta poly-
techniky, dvé leta aplika¢ni Skoly), ani obsahnouti zdkladni vojen-
ské vzdélani a nejméné pétileté civilné technické vzdélani naSich
vysokych §kol technickych, jeZ dnes moderni vojenské technika do
znatné miry vyzaduje.*)

Systém dvoji vychovy dustojniki, spojujici dobré vojaky, a to
jedny se zdkladnimi teoretickymi znalostmi, druhé s vysokymi teo-
retickymi znalostmi, oboji sdruZené vysokou moralkou, smyslem pro
povinnost a Cestnost, jest jediné TeSeni odpovidajici moZnostem a
schopnostem jednotlivcovym. Je, a& bolestivé, stdle jedinou moZnou
cestou, kterou lze, pravé tak jako ve francouzské armdadé, zaruéiti
prospéch a rozvoj kaZdé armady.

ProtoZe muZeme i tento dvoji francouzsky systém vychovy di-
stojnikd délostielectva a technickych distojnikt — pravé tak, jako
jsme vzali mnoho jiného z francouzské armady, — s dobrym svédo-
mim a bez vahani i naddle u nas udrzovati.

—————

*) Poznamka: V nadi armadé je vlastné zavedeno u nékterych zbrani
ctyrleté vzdélani. Na pi. v délostielectvu jest jeden rok Skoly pro dust. v zéloze,
dvé leta vojenské akademie v Hranicich a jeden rok délostielecké aplikadni $koly
v Olomoueci. Obdobné je tomu i u Zenijniho voiska. kde vSak aplikaéni skola
jest ien p&timdsi¢ni. U obou zbrani pred aplika¢ni Skolou je nejméné jedmo-
rotmi sluzba u pluki.




