Major gst. B. Palecek:

Operaéni presuny po Zzeleznici na Slovensku a Podkar-
patské Rusi za karpatské bitvy 1914—15.)

1. Ovod.

Hlavni sily rakousko-uherské pokusily se po nastupu v Hali¢i o ofen-
sivu proti pravéemu kridlu ruské jihozapadni skupiny armad. Po po-
catecnich tuspésich byly rak.-uh. armady donuceny v polovici zari 1914
ustoupiti s velkymi materidlnimi i moralnimi ztratami za Visloku a na
hrebeny Karpat. V téte dobé byly karpatské prechody od uZockého pri-
smyku nez vychod strezeny jen slabymi podfadnymi silami. Za téchto
okolnosti mohly zna¢né ruské sily vniknouti do Uher, kdyz se podarilo
i jejich lehkym prvkum proraziti az k Svalavé, Volové a Marmarosské ,
Sihoti. Ale Rusové na svou Skodu zanedbavali smér na Budapest, ome-
zivse svi] postup na prostor severné Karpat ve sméru k Berlinu a Vidni.

Novy pokus spojenych némeckych a rak.-uh. sil o ofensivu od Kra-
kove ne Ivangorod v Fijnu 1914 prinesl jim docasny zisk casti ztrace-
néhe tzemi v zap. Hali¢i a v sev. Karpatech a pierusil na chvili obléhani
Premyslu. Ale rusky parni valee, pripraveny rozjeti se do Pruského Slez-
ska, nenechal se méasti touto akei. Aby mohly byti ruské armady zasta-
veny, musely byti rak.-uh. a ném. sily presunuty k severu do Ruského
Polska. Mezi nimi byla i 2. rak.-uh. armada, ktera v listopadu byla tam
prevezene z Karpat. Zbylé rak.-uh. sily pritiskli Rusové na Krakov a na

*) O stalém opevnéni bylo doposud psiano zejména mjr. Baronem ,Ndzory na
budouci stalé opevnéni', v nichZz uvadi nézory franc. pplk. Tricauda a ruského pro-
fesors, Chmelkova, dolozend ¢etnymi obrazky, a Skpt. Ing. Ml¢ochem , Studie o fi¢in-
ku délovych strel s ohledem na zakladani Stolovych ukrytii a kaveren' oboji ve
Voj. techn. zpravach z roku 1924, dale pplk. g8t. Jungrem v témzZ ¢asopise v r. 1929
v ¢lancich ,,Stdld opevnéni®. V letoSnim &isle Voj. techn. zprav 1932 obsahuje
stat plk. ing. dr. Sladec¢ka zpravu redaktora ,Matinu* o stavbé pevnosti po valce.
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5 praci gen. inz. Emila Ratzenhofera, uvetejnénych v Mil. wiss. u. techn. Mitteilungen
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hiebeny karpatské a misty i za né. Ale ani tentokrat neméli tmyslu pod-
niknouti vaznou akei v Uhrach.

Hindenburguv tspéch u LodzZe povzbuzoval marsala Conrada k roz-
hodnuti puisobiti rovnéz na ruské kiidlo a spolupusobiti pfi opakovani oce-
kavanych novych a vétsich Cannae. Mezera mezi 3. a 8. ruskou armadou
zdala se byti vhodnym mistem pro vyraZeni Gtoku, ktery vyvrcholil aspé-
chem u Limanowy a u Lapanowa. Hlavni akce vedena byla silami ze
zap. Halice a podporovana byla silami, drzicimi karpatské hrebeny. Tyto
na novou ofensivni ¢innost nestacily a musely byti zesilovany jednotkami
z klidnejsich usekt. Tim pocal navrat sil do Karpat a jim i presun ope-

Conradovym rozhodnutim vyvolany a zadany boj, ktery pak i Rusové
prijali, vstiebal do tézkého karpatského terénu vétsinu rak.-uh. sil.
I s némeckymi posilami bylo ve 4 mésicich karpatské bitvy do Karpat
privezeno: 2 armadni velitelstvi a 10 velit. arm. sborii s armadnimi a
sborovymi jednotkami, 34 pési a 3 jezdecké divise, coz s presuny mezi
karpatskymi armadami (2 pési a 4 jezdecké divise) predstavuje ope-
rac¢ni pFfevozy v poctu 2547 vlakl, tedy asi 120.000 zel. vozi.

II. Conradovy plany.

Conradovym stalym tumyslem bylo obchvatiti slabé ruské kridlo a
privoditi tak definitivni rozhodnuti. Této velké koncepci neodpovidal vSak
ani voleny smér utoku ani terén, ba ani pocetni stavy, resp. zptisob je-
jich zasazeni. Conradovi stale leZel na srdeci osud PremysSlu. Pevnost tato
pusobila na ného tak sugestivné, ze jeho velky plan o rozhodujici ob-
chvat scvrkl se na Siroky a dlouho trvajici pokus o osvobozeni Premyslu.

Pro provedeni zakladniho imyslu bylo by vhodné poéitati s hlubokym
obchvatem z vych. ¢asti Podkarpatské Rusi pfes Stanislavov na Lvov, uz
proto, Ze tu i slabé rak.-uh. sily presly snadno na severni svahy pohra-
ni¢nich hrebent, ze tu byly slabé a podfadné ruské sily, a Ze tu byl ne-
sporné iniciativni velitel. V dal§im vsak uvidime, Ze toto reSeni bylo sice
mozné, ale ze bylo velmi tézko proveditelné pro malou vykonnost Zze-
leznic, jez by byly mohly jen s velkymi obtiZemi tuto akeci pripravit a
pak ji zivit.

Conrad rozhodl se vSak vyraziti jen na Premysl a to na nejkratsi
cesté, tedy od jihu pres Karpaty na sever. Bylo to pfi nejmensim odvazné,
hledime-li k potizim, které bylo tieba prekonati (prechod vysokého hor-
stva v zimé, nedostateéné vystrojené vojsko, nedostatky mistnich zdroju
atd.). Ale i to by bylo mozné, kdyby provedeni nebylo predéasné zahajeno
s nedostatecnymi prostredky a neprozradilo tmysl. Conrad mél k disposici
dosti éasu i sil, takze mohl za krytem karpatskych obrancu shromazditi
itoénou armadu a vyraziti s prekvapenim ve zvoleném sméru. To by ale
vyzadovalo do¢asnou obranu jednotek jsoucich v dotyku a to v té dobé
bylo malo hrdinské. Misto toho provadi se tu systém vypomoci do kraj-
nosti. Neni provadén zadny nastup — a¢ jsou pron jiz vzory u némecke
armady — nybrZ jednotky dochazeji na ruznd mista 400 km dlouhé fronty
nepravidelné a po dlouhou dobu 4 mésici, a jsou skoro vzdy piimo z Zel.
vozii hnany na bojisté, aby vyplnily néjakou mezeru. Uréeni jednotek bylo
béhem jizdy ménéno, jak toho vyzadovala okamzitd situace, nebo jak byl
silny hlas tohc kterého arméadniho velitele. Rusové, upozornéni stalou
ofensivni ¢innosti, zesilili své slabé misto, zmaiili i uzsi timysl Conradiv a
presli sami k protiofensivé, také bezvysledné.
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Uspésné operace rak.-uh. sil na vych. kifidle arm. sestavy v jv. Haliéi
a Bukoviné pohnuly konec¢né Conrada, aby se zabyval mysSlenkou hlu-
bokého obchvatu. Le¢ bylo jiz pozdé i pro provedeni uzsiho tmyslu, Pre-
mysl padl. Také Rusové zhustovali své sily v Karpatech, takze Conrad
musil se spokojiti tim, Ze zabranil jejich taZeni na Budapest. Teprve pru-
lom u Gorlice vyvedl rak.-uh. sily z Karpat.

III. Prostredky.

V prvé poloviné prosince 1914 byly rozlozeny rak.-uh. armady na
ruském bojisti takto: Na sev. kridle 2. armada (Bohm-Ermolli) mezi
Wartou a Pilici, sz. Krakova 1. armada. Mezi obéma lezela ném. arm.
skup. Woyrsch. Tato skupina armad postoupila do konce r. 1914 asi
o 60 km vpred, kde ziistala leZeti v zakopech aZ do prilomu u Gorlice. Zde
byl reservoir sil pro Ziveni karpatské bitvy.

Jizné od Krakova az do karpatského podhofi bojovala 4. armada
{arcikn. Jos. Ferdinand), ktera dosahla tspéchu u Limanowy-Lapanowa,
ale nevyuzila ho dostate¢né. S pohybem sev. skupiny armad postoupila
sev. kridlem na Dolni Dunajec, kdezto na j. kiidle ustoupila ke Gorlici.
I zde se preslo k zdkopové valce a proto odebirany odtud sily pro
Karpaty.

V Karpatech bojovala od Tylycského sedla az k Uzockému prusmyku
3. armada (Boroevi¢, S. V. Bardéjov) a vych. od ni arm. skupina (od
kvétna 1915 7. armada) gen. jezd. Pflanzer-Baltin (S. V. Marm-Sihot).

3. arméda podporovala tutok 4. arméady u Lapanowa a v polovici pro-
since stala cela v Hali¢i asi na ¢are rochadni dridhy Nowy Sacz—
Sambor.

Vojska Pflanzer-Baltinova predstavovala pestrou smeés ruznych
méné cennych jednotek, které denné pretvorovaly se v ruzné skupiny,
jak toho situace vyzadovala. Prismyk uZocky a verecky a sedlo bysterské
drzeli Rusové, za to prismyk jablonicky a jiz. Bukovina byla v rukou
Pflanzer-Baltinovych.

Dalsi zalohou hlavniho velitele byla vojska na srbském bojisti.
Trosky byvalé 5. a 6. armady, formované pod novym velitelem arcikn.
Evzerem v 5. arméadu, byly doplnény a tésily se z klidu, kterého jim
Srbové dopravali, protoze méli sami zapotiebi odpofinku po svém na-
mahavém vitézstvi. 5. armada nebyla dosti silna pro ofensivu a pro de-
fensivu prebyvalo ji sil, jez prisly vhod armadam karpatskym.

Konec¢né mohl a pozdéji i musel poéitati Conrad s pomoci svého né-
meckého spojence.

Bojové ttvary rak.-uh. armad na ruském bojisti byly koncem listo-
padu 1914 skoro o 300.000 muzii pod stavem| s jakym v Hali¢i nastoupily.
Tehdy citaly asi 1,100.000 muzi pri stravovacim stavu asi 1,550.000 muzi.
Pési vojsko ¢italo tu na 900.000 muzi. Jeho ztraty do konce listopadu
1914 ¢inily asi 845.000 muzi. K thradé ztrat dosly doplnky v I.—IV. po-
chodovych praporech (470.000 muzi) a rozpuStény nékteré domobra-
necké ttvary (80.000 muzi). V prosinei a pocatkem ledna 1915 zesileny
armady v poli o V. pochodové prapory.

V tézkych prosincovych bojich utrpélo pési vojsko dalsi velké ztraty,
takze i se zapoctenim V. pochodovych praporiui ¢inila bojova hodnota
pés. vojska rak.-uh. vyssi jednotky pocatkem ledna 1915 jen asi polovinu
normalni hodnoty. Pési divise meély v této dobé 2.000—11.000 ,,pusek‘,
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normalné asi 4000. Do poétu ,,pusek” ¢itdno bojové muzstvo pésich plukh
bez obsluhy kulometu a bez personalu pomocnych rot a ¢et plukovnich,
prapornich a rotnich. Neni se proto co diviti tomu, Ze armadni velitelé
nebyli vidy nadSeni doSlou posilou v podobé vysilené pési divise, ktera
zvysila slusné stravovaci pocet armédy, ale do bitevni linie dodala jen
nékolik set pusek, kterd asponi tyden rusila svym vykladanim pravi-
delné zasobovani armady a jejiz trény zhorsovaly zoufalou situaci v pro-
vozu silniénim a v ubytovani. Casto jim byval vitanéjsi prichod pocho-
dovych praport, jimiz bez zvlastnich komplikaci byly zesileny vSude
proridlé rady.

Koncem r. 1914 ¢itda 1. armada 64.000 ,,pusek®, 2. armada 30.000,
3. armada 42.000, 4. armada 79.000, skupina Pflanzer-Baltinova 40.000
»pusek®, celkem tedy na sev. bojisti (bez Premyslu a Krakova) asi
255.000 ,,pusek, pri stravovacim stavu 1,170.600 muzi. Na srbském
bojisti je asi 175.000 ,,pusek®, tedy pomérné mnoho,

IV. Operaéni prevozy.

Vojska, bojujici v Karpatech, mohla tedy byti zesilena jednotkami
vzatymi z Ruského Polska a zap. Hali¢e, nebo ze srbského bojisté. Pro
znaéné vzdalenosti mohlo se tu jednati skoro vyhradné jen o Zelezniéni
prevozy ve formé operacnich transportii.

Operaéni transporty pfi své necekanosti, nutnosti rychlého prove-
deni, na které mize miti vliv chovani se neptitele v prostoru nakladacim
i vykladacim stejné jako vlastni situace, podrzuji vzdy raz improvisaci.
V posouzeni moznosti jejich provedeni, ve vypracovani provadécich
plantt a v jejich dodrZeni — nezasahne-li do provadéni velitelstvi po-
zménujicimi disposicemi — projevuje se charakter a schopnost vedoucich
¢initeli vojenskych Zelezniénich tradi.

Z cizich Zenijnich revui.

RIVISTA DI ARTIGLIERIA E GENIO, ro¢nik LXX. (1931). (Dokondéeni.)

Brig. gen. Cadorna: Desatero pro uzZiti Zenijniho vojska (9.—10.
sesit).

Autor pojednavd na namétu v ramei divise o uZiti Zenijniho vojska v Gtoéné
operaci (od pribliZovdni aZ po prondsledovéni) a vyvozuje ze studia nékteré zavéry,
jez pak zhustuje v ,Zenijni desatero*.

Nejdtilezitéjdi zavéry jsou:

Zenijniho vojska smi byt uZito jen k daleZitym, nesnadnym a nutnym pracem
vieobecného rdzu; nelze mu uklidati jednoduché a rozptylené prdace jen proto, Ze
bylo divisi pridéleno.

Je tieba vzdy prizpiisobiti druh a rozsah zadanych praci vykonnosti technic-
kych prostiredki.

Sviij kol mizZe Zenijni vojsko dobrfe splnit jen plinovitym a soustredénym
zasazenim podle mySlenky manévru velitele divise. Proto je ¢lenéno do hloubky,
zasazeno vzdy v organickych jednotkéch a netFfisténo na malé prvky nebo mezi jiné
zbrané, Jeho zasazeni ma byt vyslednici mysSlenky technického manévru velitele.

Kazd4 prace vyzaduje uréité mnozstvi osob a materidlu, je lépe zbyvajici po-
drzeti v zaloze, nezli plytvati prostfedky. Ukolem technika je zvoliti vhodné pro-
stfedky k uréité prdaci a provésti podrobnou kalkulaci potfebného materidlu a casu.




