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Délostrelectvo u nas a v ciziné.
Alfred Muther:

Deélostrelecky material pred valkou, za valky a po vilce,

V Némecku pocala pravé vychazeti velkd délostreleckd encyklopedie kvartového
formétu, kterd chce byti nejen svym vnéj$im rozmérem, nybrz i podrobnostmi svého
obsahu jedineénym standardnim dilem, a chce byt pomickou dastojnikiim vSech
zhrani, hlavné délostielctim. ’

Hlavnim spolupracovnikem je Generalleutnant m. s. Alfred Muther, ktery byl
za valky reditelem vyzbrojniho oddéleni ministerstva valky a za jehoz vedeni byl
armadé dodavan veSkery délostrelecky materidl, strelivo atd.

Ideovym podkladem pfi sepsani dila byla asi kniha francouzského generila
Herra: Délostielectvo, jaké bylo, jaké jest, jaké ma byti (vydal v prekladé VOV 1926),
ovSem s némeckého stanoviska.

Encyklopedie je rozvrZena na p3t samostatnych dilt.

I. Polni déla, II. Péchotni délo — obrana proti tanktim a druhy tankf, III. Hor-
ské déla, IV. Zbrané obrany proti letadlim (kniha textu a kniha obrazki), V. Tézké
délostrelectvo.

Dosud vysSel Gplné I. a IV. dil: ostatni dily jsou bud v tisku, nebo vyjdou do
konce roku 1933.

I. dil. Vyzbroj polniho délostrelectva. (Nakladem Bernard a
Graefe, Berlin, Charlottenburg, 366 str. s mnoha tabulkami a prilohami, vaz. 25 MK.)

Autor zahdajil svou knihu popsdnim délostfeleckého materidlu. s kterym Némci
vstoupili do svétové valky, sleduje jeho vyvoj za valky a pokracuje v teoretickych
Gvahéch od doby po Versailleském miru, kdy Némcam (alespoiil oficidlné) byla vzata
moznost prakticky vytéziti zkuSenosti z valky.

Némecké polni délostrelectvo vstoupilo do valky s polnim kanonem 96n/A a
s lehkou polni houfnici 98/09. Vyznac¢né vlastnosti tohoto materidlu jsou u nas znamy,
uved'me jenom, Ze kanon mél za valky nejvétsi zjiSténou donosnost 7.880 m a houfnice
6.300 m. U kazdého z téchto dvou druhti dél byla zavedena jednotna strela.

Autor priznava, Ze francouzsky kanon 75mm vz. 97 mél mnohem lepSi bali-
stickou vykonnost, avSak domniva se, Ze tato prednost byla vyvidZena vétSi pohybli-
vosti a priruénosti némeckého polniho kanonu a nadto mélo némecké délostielectvo
lehkou polni houfnici, kterd Francouztim chybéla. Kromé toho méla némeckéd armada
¢etnéjsi a lépe vyzbrojené délostielectvo. Autor dochdzi proto k celkovému usudku,
Ze na poCatku svétové vilky pred¢ilo némecké délostrelectvo délostrelectvo fran-
couzské. O lehké polni houfnici uvadi kriticky posudek generdla Herra: ,,Némecka
lehk4 polni houfnice 98/09 byla vybornym rychlopalnym délem a byla vyzbrojena
dobrymi stfelami, které pro svou zakfivenou drahu mohly ostfelovati v8echna skryta
postaveni francouzského délostfelectva. Donosnost byla medostateénd.*
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V pohybové vélce ob& déla tedy vSeobecné vyhovovala. Zdkopova vélka zménila
vSak veSkeré piedpoklady a déliim dostalo se movych tukolfi, které mirovd technika
nepredvidala. V zdkopové vélce ukédzala se balistickd podfadnost némeckého délo-
stieleckého materidlu oproti francouzskému. Pozorovani z letounu a z balonu umoz-
niovalo presnou stifelbu na mnohem vétsi vzdilenosti, neZ v pohybové véilce. Vrchni
némecké armdadni velitelstvi mélo proto poradu s vy33imi veliteli délostrelectva
v lednu 1915 v Charlevillu pro zdpadni frontu a v Gnoru téhoZ roku v Berliné pro vy-
chodni frontu. K témto poradam byli také prizvani zdstupci nejvétSich némeckych
tovaren na zbrané (firmy Kruppovy a Rheinmetall). V Charlevillu byl vysloven
nézor, Ze kanon 96n/A se v3eobecné osvédéil, ze vétsi donosnost je sice Zadouci, avSak
ne nezbytné nutni. Zvyseni vahy dél bylo pokladdno za nepripustné. Bylo vysloveno
prani, aby byl zvétSen rozsah namérového rididla, nebot pfi elevaci nad 150 se musil
podkopédvati chobot. Reditel Rheinmetallu podal navrh, aby hlaveii kanonu byla na-
sazena na houfnicovou lafetu. Tento tUc¢elny ndvrh vedl pozdéji ke konstrukeci pol-
niho kanonu vzor 16, ¢imZ nastalo vyrovndni po striance balistické s francouzskymi
dély.

Polni kanon vzor 16 raze 77 mm mél maximalni donosnost 9.100 m (s C nébo-
jem aZ 10.700 m). Toto délo bylo vytvofeno za tisnivého nedostatku surovin a vy-
robnich nesnazi a také se pouzilo dosavadniho streliva., Nelze je tedy srovnavati s mo-
dernimi a promySlenymi konstrukcemi.

Lepsich vysledk@i se dosdhlo pri pretvoreni lehké houfnice. Lehka polni houf-
nice vz. 16 rdze 10.5 cm se ve valce velmi dobre osvédéila. AZ na ndkteré dnes zasta-
ralé souclasti lafety ma tato houfnice znacnou balistickou vykonnost, velky tucinek
stiely a dosti dobrou pohyblivost, takZe Gplné vyhovuje i modernim poZadavkam.
Maxim. donosnost je 8.400 m (s C ndboiem aZ 9.700 m).

Kromé této pol. houfnice byla jesté zavedena lehka pol. houfnice Kruppova.
Firma drive doddvala Svycarsku 12 cm pol. houfnice a v tovarné ziastalo veSkeré vy-
robni zarizeni. Na pavodni lafety byla nasazena misto hlavné 12 cm — hlaveil 10.5 cm.
Nejvétsi donosnost 8.950 m (s C ndbojem 10.200 m).

Na sklonku vdlky mélo Némecko 755 baterii pol. kanonfi vz. 16, 751 baterii
lehkych pol. houfnic vz. 16, 66 baterii lehkych pol. houfnic Kruppovych.

Pokusnd déla. Oba zavedené druhy vz. 16 jsou jen konstrukce pFechod-
ného a vypomocného razu; obé tovarny na zbrané, Krupp a Rheinmetall, byly poveé-
feny provadénim prislusnych zkousSek a vyreSenim lep3i konstrukce, kterd by byla
vyslednici vSech véle¢nych zku$enosti. Tovarna Rheinmetall odeslala na frontu v krat-
kém case baterie, kde prislusné pokusné hlavné kanonfi byly nasazeny na lafety lehké
polni houfnice. Kromé toho byl v roce 1916 vytvoren ,Pokusny pluk polniho délo-
strelectva ¢is. 287 a odesldn na zapadni frontu. Tento pluk mél v bitevni &innosti
shromazditi praktické zkuSenosti a vyjasniti problém ridZe, donosnosti, zlepSeni stie-
liva a vyzkouSeti vSechna zlepSeni aZ dosud ziskani u dé&l, stieliva, miridel, pojitek
a svételnych signilit. Pluk mél s po¢atku jeden oddil sloZeny ze dvou baterii tovarny
Rheinmetall a dvou rakouskych baterii kanonti 10.5 vz. 1915. Na jafe 1918 pluk mél
u 1. baterie 4 pol. kanony 7.7 em L/35 Rheinmetall, u 2. bat. 4 pol. kanoni 9 em L/30
Rheinmetall, u 3. bat. rakouské 2 pol. kanony 10.4 cm vz. 15 Skoda, u 4. bat. rakouské
4 pol. kan. 8.35 em L/29 vz. Skoda, u 5. bat. ruské 4 pol. kan, 7.62 cm L/39 vz. 1902
Putilov, u 6. bat. 4 pol. kan. 7.7 em L/35 Krupp, u 7. a 8. bat. po 4 pol. kanonech
vz. 16 a u 9. bat. 4 pol. kanony Kruppovy.

O kaZdém z téchto druhfG dél byly podiny posudky a vysledek této prdce byl
uskuteénén v konstrukecich novych vzorfi tovdren Krupp a Rheinmetall. Tato nova
pokusnd déla nebyla jiz na fronté vyzkouSena a na rozkaz dohodové komise musel
byt znien veSkery tento délostfelecky materidl. Autor popisuje ob8irné ve svém dile
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tyto konstrukece, jez jsou pry obrazem dneSniho stavu délostrelecké konstruktivni
techniky.

77¢cm pokusny polni kanon L/35 Rheinmetall vz IL RaZe 7.7 cm,
délka hlavné L/35 2.700 mm. Rozsah ndmérového Fididla: —100 az -}-450, odmérového
fididla 100, vaha déla v pal. post. 1.300 kg, nejvétsi donosnost 11.000 m, poé. rychlost
465—650 m/sek., vaha strely 5.89 kg a 6.85 kg. Baterie ma 2 dé€la s hlavni z jednoho
kusu a se vzduchovym vratnikem a 2 déla s hlavni ze dvou c¢asti (z vlastni hlavné
a z nasroubované zadni ¢asti, které lze znovu pouziti po vybuchu v hlavni) a se
vzpruhovym vratnikem. VeSkeré stupnice jsou osvétleny v noci elektrickymi Zzarov-
kami. Posudek: Mald vdha déla v palebném postaveni nasledkem velmi ekonomického
vyresSeni lafety. Donosnost mohla byti jeSté zvétSena delSi hlavni, vétSi pocatecni rych-
losti a v&tSim zahrocenim hlavy strely. Ve Spojenych stidtech zkouSeli polni kanon
7.5 cm L/42 s vdhou stiely 6.8 kg a s poé. rychlosti 665 m/sek. a dosdhli donosnosti
13.100 a 13.880 m.

88 cm pokusny pol. kanon L/35 Krupp@v. RaZe 8.8 cm, vidha niboje
9 kg, po¢. rychlost 420525 m/sec., rozsah nam. fididla —150 aZ 459, odmér rididla
60. Vaha déla v pal. post. 1330 kg. Nejvétsi donosnost 11.070 m. Hlaven je z jednoho
kusu. Vratné zarizeni u dvou dél vzduchové, 2 déla maji vzpruhovy vratnik. Zakluz
hlavné je staly (1000 mm). Posudek: Volba raze asi 9 cm zda se ucelna, pii posta-
¢éujici donosnosti 1ze o¢ekévati dobry téinek stirely. Toto dobfe konstruované délo bude
podle autora pravdépodobné podkladem budouciho polniho kanonu.

9cm pokusny pol. kanon L/31 Rheinmetall vz IIL RaZe 9 cm,
vaha néboje 10 kg, poé. rychlost 220—515 m/sek. Rozsah namérového rididla —8¢
az 450, odmér 3.50 na kaZdou stranu, vaha déla v pal. post. 1427 kg. Nejveétsi do-
nosnost 11 800 m. Posudek: Toto délo ma obdobnou konstrukei lafety jako 7.7 cm
pokusny kanon Rbeinmetall vz. IT a je tedy vhodné pro evoluci budouciho déla. Réaze
byla dobre volena. ZvySeny balisticky vykon a dobry ucinek strely vyhovuji téZ mo-
dernim taktickym poZadavkim.

105 cm pokusny pol. kanon L/35 Rheinmetall (rozlozitelny).
Délostreleckd zkuSebni komise objednala u fy Kruppovy a u fy Rheinmetall rozloZi-
telny 10.5 cm kanon a stanovila fadu poZadavkfi k snadné dopravé nového déla. Raze
105 mm, délka hlavné L/35 — 3675 mm, vdha ndaboje 16 kg. Maximélni podatedni
rychlost 690 m/sec. Rozsah vyskového fididla —50 az 450, odmér rididla na kazdou
stranu 30. Délo v pal. postaveni 2.780 kg. Posudek: Délo pred¢i 10.4 cm Skodovo délo
svou donosnosti a svou mensi vahou, jak v palebném postaveni, tak i vdhou hlaviiové
i lafetové jednotky. Je dobfe konstruktivn& vypracované a vyhovuje jak svou vykon-
nosti, tak ucinkem své strely vSem modernim taktickym poZadavkim. Aby se toto
délo hodilo téZ pro obranu proti letadlfim, bylo by nutno zvySsiti elevaci na 800 a téz
zvetSiti rozsah odmeérového rididla. Tento poZadavek vede k pouziti dvojklanné lafety,
oviem jednoduSsi konstrukee, neZ je u déla soustavy Deportovy.

Lehka pokusnd houfnice L/22 Kruppova vz IIL Raze 10.5 cm,
délka hlavné L/22 — 2310 mm, vdha ndboje 14 kg, po¢ateéni rychlost 195 aZ 475 m/sek.
Rozsah nam. rididla —50 az -+-459, rozsah odmér. Fididla na kaZdou stranu 3¢. Vaha
déla v pal. post. 1500 kg. Nejvétsi donosnost 10.260 m. Posudek: Tato lehk4d pol. houf-
nice je pii svych 1500 kg v pal. post. pfili¥ téZk4 jako hlavni bitevni dé&lo polniho
délostrelectva. M4 stejnou vdhu jako ve vélce zavedend lehkéd pol. houfnice Kruppova,
kterd, podle nisudku trupy byla prFili§ tézkd. Délo m4 velmi dobrou balistickou vykon-
nost a také jeho stiela je i¢inna. Prijde v tivahu pii budouci polni houfnici, oviem
musi miti mensi vahu odkolesnéného déla. Od lehké houfnice, zvlasté p¥i jejim pouziti
Vv horské valce, nutno Z4dati stfelbu se svrchni skupinou twhld (700) a jeji roz-
loZitelnost.
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Vseobecné zkusSenosti o délostrelectvu Némecka déla za vilky
méla vétdi Zivotni schopnost, nez rakouska déla. Vystrilela 15.000 az 20.000 ran, kdezto
hlavné rakouskych dé&l, které mély priblizné tutéZ konstrukei a vlastnosti, se opotie-
bovaly po 4.5300 randch. Pri¢inou bylo veliké mnozZstvi nitroglycerinu ve strelném
prachu. Francouzskd déla se opotrebila po 8.500 randch. Rovnéz nicila déla rychla
palba bez ochlazeni hlavni. Také dobré nasazeni ndboje prospivd hlavni. Jednotné
stfelivo sniZzuje dobu opotfebeni hlavné. Teprve poslednim ¢initelem je materidl hlavné,
ktery oviem musi byti vyborné jakosti bez porfi, které jsou také pric¢inou opotiebeni.

Lafety budoucich dél musi byti jednotného typu, pokud mozZni u veSkerého pol-
niho délostielectva. Tedy jednotnd lafeta pro houfnice i kanony, nejvyse s nepatrnymi
obménami, aby hlaven kanonu se dala nasadit na lafetu houfnice a opacné; s tim sou-
visi pouziti jednotné brzdy. Usnadni se tak vyroba a rychlda dodavka za valky. U né-
meckého materidlu vz. 16 tovarny Rheinmetall bylo jiZ s vyhodou pouZzito tohoto
zjednoduSeni. Lafeta musi byti velmi jednoduchd; konstrukce ve zptisobu svrchni a
spodni lafety jsou tézkopadné a rovnéZ tak treba se vyhnoutl nezdvislé zamérné.
Vaechny némecké lafetové konstrukee pro pokusnd déla, vyrobené ve vélce i po vélce,
jsou mnohem delsi, nez u rakouskych typti (Skodova 83.5 mm vz. 16). Kratsi délo
je vyhodnéjsi, jak pri jizdé, tak i v palebném postaveni. Autor chvali rakouskou
konstrukei lafety, kterd ma dobfe vyreSeny pomér mezi vdhou a vykonnosti, a lafeta
je pri tom jednoduch4, i¢elnd i vzhledna. Pfi konstrukei pristi lafety musi se pfihli-
Zeti k protiletadlové ¢innosti. Ve Francii je letectvo stdle pocetnéjsi a v budouci vélce
se vyzvédnd cCinnost letectva jesté zvySi. Téhoz ndzoru byla také komise Spojenych
stata, ktera studovala po védlce v Anglii, ve Francii a v Italii délostielecké otazky.
U polniho kanonu se vyzaduje rozsah namérového fFididla az do 800 a odmérového
rididla 360v. Nelze-li u sténové lafety dosici elevace 700 bez zna¢ného zvétSeni vahy,
nutno uvazovati o konstrukei obdobné, jako u Deportovy soustavy.

Zakluzova brzda se vzpruhovym vratnikem némeckého polniho délostrelectva se
vSeobecné ve vdlee osvédéila. Vzduchového vratniku, zavedeného ve Francii, bylo po-
uzito v Némecku jen u pokusnych dél a rovnéZz plné uspokojil. UloZeni vzduchového
vratniku vespod kolébky je Gifelné&jsi, nebot i tu se musi prihlizeti k snadné vymeéni-
telnosti jednotlivych souddsti. U vzduchového vratniku nemusime se obéavati zlomeni
vzpruh a také vaha je mensi; proto nelze nic namitati proti jeho pouziti u dél bu-
doucnosti. AvBak ze zkuSenosti svétové valky nejevi se nutnost zavrhnouti vzpruhova
zafizeni. U francouzského kanonu 75 mm je vzduchovy vratnik nevyhodny, protoZe je
prili§ komplikovany a jeho rozloZeni a sestaveni muze provésti jen odbornik v délo-
strfeleckych dilnach. U novych konstrukei bude vétsi mnoZstvi brzdové kapaliny. Pri
dosavadnim malém mnozstvi kapaliny zahi'dla se a roztdhla kapalina prili§ rychle pii
vystrelu a tim trpéla brzda. :

Ménitelny zdkluz ma mnohé vyhody, ale jeho namontovani je obtizné a proto
se ho mé jen tam pouZiti, kde je to nezbytné treba. Vystaci-li konstruktér u lafety se
stalym zikluzem, m4 mu dati prednost. ZkuSenosti valky ukézaly, Ze obsluha nesle-
duje pri strelb& ukazovatele zakluzu a pokracuje ve strelb& i pfi nepfipustné dlouhém
zakluzu, U pristich konstrukei musi pri delSim zdkluzu vyskotiti néjaké znamenj
zjevné pro vegkeru obsluhu, nebo se musi zdvér automaticky uzaviiti.

Nezdvisld zamérnd spojuje vyhody se zavadami. Konstrukce lafety se tim kom-
plikuje, vzrastd vaha lafety a v zavitech, zvlasté pri opotrebeni za vialky, vznikaji
mrtvé chody. Autor se proto domniva, Ze se budouci konstrukce obejdou bez tohoto
zat{zeni.

Ochranné Stity. Ochranné Stity u polnich dél byly 3 mm silné a jejich ochrana
byla pro obsluhu spiSe moralniho razu. U p#istich dél nutno zesiliti stity na 5—6 mm,
aby je stiepiny grandt@i neprorazily tak lehce, jako dosud. Musi také poskytnouti
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ochranu pred strelou z puSky a z kulometu, alespon na vzdilenosti v&tsi neZ 400 m.
Snad se podatri v budoucnu zvysiti ochranu uzitim jiného kovu.

Kola. U polnich kanoni vz. 16 méla kola nedostate¢ny primér a prilis uzkou
obrué. Nova kola pokusnych dél byla priméru 1360 mm a s obru¢i 100 mm Sirokou.
Budouci déla musi miti nejen Sirokou obrué, ale téz na kolech sklopné zafizeni men-
Sfho priméru neZ obrué, které by pomahalo nésti vahu pii zaboifeni se kola do bahna.
Osy kol musi byti opatreny péry, kterd by tlumila ndrazy svislé i vodorovné, zvlaité
pri motorické dopravé polnich dél. PryZové obruce, které zavedli za valky Spojenci
vedle pérovani os, odstranuji otiesy jesté 1épe. PryZové obruce nepfijdou v8ak v tivahu
pfi budoucim délu. Nebot tuto surovinu nelze vzdy opatriti. Vaha déla ndsledkem
pérovani se zvétsi asi o 4050 kg. Zistane nerozireSenou dosud otdzka, zda drevénd
kola u polnich dél snesou ndmahu pri motorovém vleku. Muselo by se uvazovati o za-
vedeni Erhardtovych ocelovych kol, ktera se za valky u pé&siho délostielectva velmi
dobre osvédcila.

Pro horsky transport musi byti polni délo snadno rozloZitelné. Lehk4 polni houf-
nice musi byti s to stfileti v hordach s vrchni skupinou thla (700).

Jednoduché konstrukce dél. ZkuSenosti svétové valky uci, Ze konstrukce dél musi
byti co nejjednodussi, aby se mohla hladce provadéti hromadnd vyroba. Soulistky
dél, které podléhaji nejvice opotiebeni, musi byti snadno vyménitelné. I v délostre-
leckém oboru mé normalisace velkou dfilezitost, ve shodé s pramyslovou vyrobou.

Vycvik délostreleckého persondlu. Pro nélezité udrZovani dél. materidlu je da-
lezité, aby dustojnici, poddfistojnici a muZstvo méli dobré znalosti délostieleckého
materidlu. Ve vilce byla tato znalost nedostateénd, materidl nebyl udrZovdn a proto
bylo mnoho dél z boje pred¢asné vyiadéno. Vedle dobrych taktickych znalosti musi
mlady délostrelecky diistojnik ovlddati techniku strelby a obeznamiti se velmi dobre
s délostreleckym materidlem a se stielivem. Technika moderniho délostfelectva a jeho
pomiicek je tak vSestrannd, Ze Skoleni délostreleckych distojnik@i jak ve vojenskych
véddach — balistice, stielecké technice, dél. materidlu atd. — tak ve védeckém oboru,
matematice, fysice, chemii atd., musi se diti mnohem dtkladné&ji, nez v dobé pred své-
tovou valkou. Stfelba a oSetfovdni modernich dél stalo se védou a jen ten dastojnik
ovlddne tplné délostfelecké umeéni, kterému se dostane odborné a dfikladné vychovy
na védeckém podkladé.

Vyvoj stfeliva v budoucnosti. Jednotné nédboje polniho délostre-
lectva se naprosto neosvédéily a proto nelze pro budouci vyzbroj k nim prihliZeti. Sila
stén a dna graniti byla pomérné ndahodnd a proto byla také pri¢inou vybuchh stiel
v hlavni.

Vodici obroutky, jejichz sifka byla asi 0.10 raZe, musi byti v budoucnu mate-
maticky vyfeSeny. Vhodnou vodici obrouékou se zmensi opotfebeni hlavné. Nejvhod-
néjsim kovem k jich vyrobé je méd; ndhradni ldtky maji ¢etné nevyhody.

U stiely budouciho délostielectva musi byti provedeno peclivé vyzkouSeni tvari,
kterdzto oblast je dosud v&decky pomérné mdlo probadana. Musi byti vySetfen vztah
mezi tvarem néboje, jeho vdhou a pocateéni rychlosti.

U novych konstrukei dél nutno vySetfiti nejvyhodnéjsi pomér mezi délkou hlavné,
zavitem, tvarem a hloubkou ryh, tvarem ndboje (télem a hlavou), vodici obrou¢kou
(8itkou a materidlem), vdhou ndboje a druhem prachu. A% dosud se provadéla kon-
strukce hlavni a ndbojii ponejvice empiricky.

Zapalovace. Pokud moznd jednoduché konstrukce, kterd umoziiuje hromadnou
vyrobu. Piihlizeti k dobrému utésnéni zapalova¢ pred vlhkem. Néarazovy zapalovac
musi byti nezavisly na jakosti terénu. Casovany zapalova¢ s ndplni prachu se ve valce
neosvédeil. Ve vétsich vyskach (5000—6000 metrfi), zvlasté u dél obrany proti le-

Délostielecké rozhledy — 12,
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tadlim, vypovidaji vtibee sluZzbu. Musi byti proto rozhodné odstranén a nahrazen
mechanickym zapalovacem, ktery je spolehlivym i na velké dalky.

Otézka Srapnelu. Ve svétové vélce ustoupil Srapnel do pozadi pred granity a
stfelivem s plynem. Granaty maji vét§i vybuSnou silu a proto vétSi moridlni Gcinek
na ostrelovanid vojska. Zavedenim citlivych narazovych zapalovaét byl znacné zesilen
Gé¢inek stfepin grandtu, kdeZto u Srapneld byl téinek stiely velmi sniZen tim, Ze byly
plnény ocelovymi kuli¢kami misto olovénymi. Délostfelecky boj v posi¢éni vilce byl
veden vZdy na v&tsi vzddlenosti. PFi malém dosahu ¢asovaného zapalovace a velkych
thlech dopadu stfely se Srapnelli viibec nedalo pouZivat.

Autor potird vSechny dfivody, které uvAd&ji piivrZzenci na obranu Srapneltl a
dochizi k definitivnimu tsudku, Ze Srapnel v modernim boji lehkého délostfelectva
ztratil aplné svou opravnénost.

Délostrfelecky materidl v budoucnosti podle némeckych
vdle&énych zkuSenosti Autor zahajuje tuto kapitolu zajimavou poznidmkou:
,Je nesporné, Ze polni délostfelectvo naSich nepfitel uéinilo po vélce veliky pokrok,
a proto prvni krok v budoucnosti, kterym vykroé¢i némecké polni délostrelectvo, musi
byti tak dikladny, abychom jiZ v zaddatku nebyli predstiZeni souperi.*

Jiz od poéatku roku 1917 se intensivné zabyvala némecka délostreleckd zkuSebni
kamise dalSim vyvojem lehkého délostieleckého materidlu. Svoje poznatky shrnula
v bfeznu 1917 v t&chto nazorech:

1. VeSkerda masa lehkého délostrelectva musi sestiavati z lehké polni houfnice a
z polnich kanoni v poméru 1:1, neb 2:1. Vedle toho jsou nutna zvlastni déla pro
jezdecké dé&lostielectvo, pro horskou valku a pro bezprostredni doprovod péchoty. Také
jsou nutna specidlni déla pro obranu proti letadlfim.

2. Pro lehkou houfnici mfZe byti ponechdna rdZe 10.5 cm, jestliZe té€Zké houf-
nici ziistane raZe 15 cm. Dostane-li t&8Zk4 houfnice vétsi rdZi (18 cm), pak musi také
lehka houfnice miti v&tsi rdZi, nejméné 12 cm.

3. Polni kanon musi miti v&t3i donosnost a vé&tsi rychlost palby, neZ lehka polni
houfnice.

4. Jezdecké délostfelectvo, horské dé&lostrelectvo, bude miti kanon rdaze 7.7 cm
(7.5 cm) a lehkou polni houfnici rdZe 10.5 cm.

5. Zavedeni p&chotniho déla. Péchota potfebuje d&lo, aby mohla prekonati ndhly
odpor v lehce opevnénych posicich, v domech, za barikddami, kulometnych hnizd a
fitoku tankéi. R4Ze 7.7 cm, donosnost asi 4000 m, velmi dobrd schopnost zdsahu na
2000 az 2500 metrd, citlivy zapalovad. Dobry Géinek jednotlivé strely. Jednotnd strela.
Véha v palebném postaveni asi 600 kg.

Délostreleckd zkuSebni komise stdle dopliiovala postupem é&asu své nézory a
doSla k zavéretnému Usudku o réazi lehkého délostrelectva: 10.5 ecm lehkd houfnice
(hipomobilni), 10.5 ¢m kanon (s traktorem), péchotni dé&lo 7.7 cm.

Autor k tomu podotyka: Neni zcela jasné, proé se pridéluje lehkému délostie-
lectvu 10.5 em kanon. Tim bylo vyzbrojeno téZké délostielectvo a tam mé také tento
kanon zfistati. 10 em kanon nemuZe pfijiti v ivahu pro lehké délostielectvo. I kdyz
uéini motorisace velké pokroky, nezméni ni¢eho na velké vaze tohoto déla v palebném
postaveni. Také palebnd rychlost nevyhovuje pii znafné vaze strely (16—18 kg).
Od lehkého polniho kanonu musime Zddati pfehradnou palbu a palebné prepady na
vétsi vzdalenost. PFi této 1iloze nezdleZi ani tak na G&inku jednotlivé stfely, nybrZ na
rychlosti palby.

Autor polemisuje déle s pomé&rem dvé houfnice-a jeden kanon a také s okolnosti,
Ze pluk by sestdval podle ndzoru komise z hipomobilnich a motorisovanych baterii.
Motor nemaZe se prizplsobiti rychlosti pochodujici kolony, tak jako k.
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Hlavnim biteyvnim délem lehkého délostrelectva musi byti podle autora kanon
s konskym potahem, s dostateénou donosnosti a s dobrym téinkem jednotlivé strely;
pfi pochodu a v palebném postaveni musi byti tento kanon tak pohyblivy, aby vykon
déla byl udrZen i v boji trvajicim nékolik hodin bez priliSné ndmahy, obsluhy a even-
tudlné i s mensi obsluhou.

Autor srovnidvd némeckou lehkou polni houfnici s francouzskym kanonem a
soudi, Ze némeck4 lehka houfnice neni vhodnd jako hlavni délo lehkého polniho délo-
stielectva a pretfdsd otdzku, zda vibec lehké délostielectvo budoucnosti bude vyba-
veno lehkou houfnici. Pro¢ byla lehkad houfnice vz. 98 u pol. dé&lostielectva zavedena?
Dfivod: Zni¢it polni opevnéni; dnes je tato tloha problematicki. Ve vélce se pouzilo
lehké houfnice spiSe jako bitevniho déla, neZ k niCeni zdkopfi. Tomuto tkolu bude
slouzit v budoucnosti t&Zka polni houfnice, kterd je téZ u divisniho délostrelectva.

Zakrivend drdha stiely je u dél polniho délostfelectva hlavné k tomu, aby se
mohlo stfileti ze skrytych postaveni a k zasaZeni krytych cili. Bude-li miti strela
polniho kanonu nékolik ndplni, dostaéi na tyto Gkoly tplné.

Vysledek autorovych tvah: vylouditi lehkou polni houfnici z vy-
zbroje a zavésti jednotné délo — polni kanon réZe asi 9 ecm. Kruppovo pokusné délo
8.8 cm a 9 cm pokusny kanon vzoru II tovdrny Rheinmetall jsou dobrym podkladem
pro dalsi evoluci budouciho déla lehkého délostielectva. Autor dovolava se pribuzného
tsudku francouzského plukovnika Rimailho, ktery ve své knize , Artillerie de cam-
pagne 1924“ je také pro jednotné délo a téze raze, které by bylo rovnéZz schopné k boji
proti letadliim.

Vyzbroj lehkého délostifelectva podle Muthera: Péchotni
délo, soucasné jako délo proti tankGim (jeho vlastnosti v druhém dosud nevys$lém dile
autorové); polni kanon réaZe asi 9 cm, vdha déla v pal. postaveni asi 1400 kg, donos-
nost 12 km, vdha ndboje maxim. 10 kg; uéinny granit (s citlivfm narazovym zapa-
lova¢em), s mozZnosti zpoZdéni a s mechanickym zapalovadem na ¢as aZ asi do 12 km;
zvlastni ndboj proti tankfim: trasovaci naboj az do 2.500 m; k obrané zblizka karté-
¢ovy naboj (2 kusy na lafeté). Kanon se d4 rozloZiti na své hlavni ¢asti pro horskou
dopravu. Musi byti schopen boje proti letadliim. Rozsah namérového fididla nejlépe
700, velky rozsah odmérového Fididla. Dvojklanni lafeta, aneb lafeta, kterdi ma ve
svém stfedu rozeviené stény, aby hlavefi nenardZela pfi maximalni elevaci na stény
lafety.

Jezdecké délostielectvo méa touz vyzbroj, jako lehké délostrelectvo, tedy déla
pro péchotu a polni kanony, jezto jezdecké divise maji ve své bojové cinnosti stejné
tkoly, jako pé&si divise.

Motorisace lehkého délostfelectva, Jiz ve valce nabyl vyvo]
motorového tahu znaéného stupné. Sest némeckych pluka polniho délostrelectva bylo
motorisovidno tim zpfisobem, Ze déla byla naloZena a vozena nakladnimi motorovymi
vozidly a kolesny dél byly zavéseny. Vykon na dalky a na silnicich byl zna¢ny, aviak
zdjezd aneb zmény palebniho postaveni byly velmi obtiZné, Slo-li o palebni postaveni
vzddlend od cest. Koné zapljéené trénem k tomu nestadili. Proto nékolik téchto baterii
padlo do rukou Spojencii pfi tstupu Némchi v roce 1918. Tento zpfisob dopravy byl jen
nouzovy a pracovalo se na zdokonaleni. Novd konstrukce byla zhotovena, ale k je-
jimu zavedeni jiZ nedoslo. Byl to dvoukolovy traktor Austro-Daimlertiv pro 1.5 tuny
s rychlosti 15 km za hodinu na silnici. Kromé toho byl zhotoven lehky traktor Benzfiv
pro déla vdhy az 2.5 tuny, ktery se pohyboval na silnici na 4 kolech, v terénu pak na
housenkovém pésmu.

Motorovy tah mé& mnohé vyhody: Zkracuje pochodové proudy, coZ je v pohy-
bové vélce zvlASté daleZité. V pristich vdlkdch bude pravdépodobné hojné pouZito
plynu, ktery decimuje Spatné chrianéné koné&; motorisovanému lehkému délostfelectvu
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plyn neuskodi. Po zdarilém prolomeni nepiitelské fronty muze byti tispéch lépe vy-
uzit rychle dopredu vyslanym motorisovanym délostrelectvem neZ pomalym postu-
pem baterii s koiiskym potahem. Po docileném pralomu na jednom misté fronty vy-
uzije se strategické pohyblivosti motorisovaného délostrelectva, které se odesle na
jiny, dosud netknuty usek k docileni cperativnich tuspéchfi. Autor lituje, Ze pri né-
meckych ofensivach v roce 1918 nebylo po ruce délostrelectva tohoto druhu a pripi-
suje z velké ¢asti netispéch némeckych akci pomalému presunu délostielectva.

Mnohem pfiznivéjsi byly poméry u Spojencii. Pri odvetné ofensivé podarilo se
Fochovi dopraviti traktory velké mnoZstvi lehkého délostrelectva na dalezitd mista
boje v kratké dobé a na velké vzddlenosti. Také v obrané ma motorisované délo-
strelectvo zasadni dtleZitost. Schazejici mnozZstvi délostrelectva muZe byti nahrazeno
pohyblivosti motorisovaného délostrelectva. MuZe se rici bez nadsizky, pozname-
nava autor, Ze by byla ztroskotala francouzska ofensiva v €ervenci 1918, kdyby Némci
byli méli k disposici ¢etné lehké délostrelectvo s motorovym tahem.

Autor nezapomini také na nevyhody motorisovaného délostrelectva. Nesnadné
vélenéni do pochodovych proudidi, velkd zranitelnost nepratelskou palbou, nutnost vy-
baviti motorisované baterie c¢etnym technickym persondlem a mnozstvim z&loZnich
soucasti pro pripad, vypovi-li motor sluzbu. Tvori-li traktor s délem jeden celek,
pak je vyrazeno délo vzdy, jak nepiitelskou palbou a poSkozenim dégla, tak zavadou

" v motoru. Jsou-li jednotky oddélené, 1ze pomérné snadno jinym motorem délo zavézti
do palebniho postaveni. Kromé toho je traktor drahym a komplikovanym zarizenim
a neni radno vydati jej v Sanc nepratelské palbé v palebném postaveni, Z toho déivodu
jsou déla s traktory vhodnéjsi pro lehké délostrelectvo. Jen vysledky pokusi roz-
hodnou, zda je nutno dati pfednost traktorim opatfenym koly aneb housenkovym
pasem. Ve statech s dikladné vybudovanou silniéni siti, jak je Francie, rozumi se
pouzivani traktorového délostrelectva samo sebou. Jiné stadty nemohou vSak pocéitati
s vedenim valky v takovém idedlnim terénu. Lehké motorisované délostielectvo vy-
povi sluzbu na cestdch v Polsku, v Rusku, v Srbsku atd., zvlasté na jare a na podzim.

Také v tzemi stfelami rozbrazdéném lze provadéti zdjezd do pal. postaveni a
dopravu streliva pouze s kofiskym potahem. Je ovSem nadéje, Ze se zdokonali postu-
pem casu technika motoru tak, Ze i tato piekdZka bude piekondna. Dosud se vSak
tak nestalo a proto zfistdvd i dnes Kkaf nejbezpeénéjsim dopravnim prostredkem.
Z toho davodu autor kategoricky Z4dd pro lehké divisni délostrelectvo (s vyjimkou
dél proti letadlim) konisky potah. Pro pfesuny aneb zménu jednotlivych ¢asti divis-
niho délostrelectva doporuéuje autor pridélit kazdému lehkému pluku div. délo-
strelectva (kromé konského potahu) jesté 6 traktorovych kolesen.

Pro strategické presuny lehkého délostrelectva je nutno, aby byla motorisovdna
¢ast lehkého armadniho délostielectva, jakoz i zdloha délostrelectva. Ackoliv mé
Francie vyborné silnice, také general Herr je téhoz nazoru. Pozaduje pro lehké di-
visni délostielectvo (dél. pfimé podpory) a lehké sborové délostielectvo konsky potah
a motorisaci pro ¢édst lehkého délostfelectva hlavni délostielecké zdlohy.

Muniéni kolony pokud mozno vybaviti motorem. Rovnéz vozy s naradim.

Skpt. Viktor Tomsk¥.
RO e

7. cizich revui.

REVUE D’ARTILLERIE, ro¢nik 1931, Ganor. (Pokracovani.)

IV. Kpt. dél. N. Aizier: Po¢atky délostrelectva a matematikove.
Zde je podan historicky vyvoj délostielectva zaroven s vyvojem spolupréice s ma-
tematiky. Autor si vSima prvnich zamérovac¢t (kvadrantt) v XVI a XVII. stoleti.



