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Stabni kapitan J. Valnicek:

O vyznamu matematicko-technickych znalosti pro
dastojnika péchoty a o nutnosti péstovati je.

Vyborny ¢lanek p. npor. Chysky, ucitele balistiky na délostreleckém
ucilisti, uverejnény ve VR. XIIL., ¢is. 6, uspisSil mij davny umysl poukazati
na vyznam matematickych a technickych znalosti pro moderniho distoj-
nika péchoty.

Doporuéuji kazdému dustojniku péchoty, aby si citovany ¢lanek pre-
cetl. Vsechno, co rekl autor o distojnicich délostielectva, plati v stejné
mire o distojnicich péchoty, trebaze zde neklademe tak vysoké pozadavky.

Velka vétsina dustojniki péchoty je toho nazoru, ze znalost matema-
tiky a vibec technické znalosti (optika, geodesie, technologie, elektro-
technika, statika, mechanika atd.) jsou pro né zbytecné. Tito dustojnici se
velmi neradi obiraji matematikou i tam, kde by jim usnadnila a zpFijemnila
jejich praci. Najde-li se néjaky snazivec, ktery aplikuje sebe jednodussi
matematicky vzorec v pésacké praxi, div ze mu neni spilano; p¥i nej-
mensSim je povazovan za domyslivece, ktery se vytahuje a vytird oci. Jsem
si plné védom toho, co pisi, nebot mne k této charakteristice poméri do-
vedly konkretni zkuSenosti. Mnohokrat jsem téz slysel: my potfebujeme
vsechno, co je nejjednodussi, zadné zatézovani néjakymi zbyteénymi
vzorci. Autor takového usudku, pravdépodobné fanousek okridleného,
bohuZel uz nebezpeéné vzitého, otfepaného a Spatné chapaného hesla
o ,zdravém selském rozumu®, zpravidla bud zakryva podobnym odsuzo-
vanim modernich snah postaviti urc¢ité vykony pésaka na védecky pod-
klad, meze v svych védomostech a predbézném vzdélani, anebo je pohodiny
a konservativni anebo, coz zni sice paradoxneé, ale je nejpravdépodobnéjsi,
neni si viibec védom, Ze Stastni aplikace matematiky a technickych zna-
losti v uréitém pripadé znameni ohromnou tsporu ¢asu a poskytuje abso-
lutni zaruku spravnosti Gsudku, nehledé k ekonomii sil a prostfedk.
Uved'me priklad:

Pri cvideni je treba rozhodnouti o vyhodnosti umisténi kulometi
vzhledem k vyuziti rasance drah jejich st¥el. Velitel, ktery nevi, co to je
soucinitel svahu, musi véc resiti jen podle citu, intuitivné, maje o véci jen
kvalitativni nazor. Takovyto velitel nebude miti nikdy védomi, zZe véc
vyresil spravné, bude mu chybéti pocit jistoty. Dustojnik, ktery si dovede
odvoditi soucinitele svahu & dovede s nim pocitati, bude véc Fesiti exaktné,
nebot ji rozumi nejen kvalitativneé, nybrz i kvantitativné. Kromé toho
bude miti pocit naprosté jistoty, kterou mu doda exaktni matematicka
funkece.

Dnesni situace neni opravdu nijak uspokojiva. Neveérili byste, Ze na
pr. byl porizen vycvikovy miodel kulometného zamérovace proti letadliim,
u néhoz byla délka zamérna promeénna pry proto, ,,aby se dal zamérovac
prizpasobiti velikosti stielce’; neveérili byste, Ze distojnik povazovany za
kulometnika na slovo vzatého, tvrdi, Ze ,k prestielovani vlastnich vojsk
z kulometu a k provadéni nepiimé strelby nepotfebuje zadného pocitani
a zadnych tabulek, které pry jsou zbyte¢né; nevérili byste, ze zbrojni da-
stojnik pluku tvrdi, a to dokonce pred celym forem diistojniki, Ze pouzdro
zavéru lehkého kulometu je lité z litiny; nevéfili byste, Ze zastupce ve-
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litele kasaren hlasi, ze 34 konsky motor ventilatoru v kuchyni potieboval
za hodinu k pohonu 28 wattt (tedy tolik, co slaba Zarovka) a prece jsou
to skuteéné priklady, které jsem uved! jen proto, abych dokazal to, co
jsem tvrdil vySe, Ze totiz matematické a technické znalosti casti dustoj-
nického sboru péchoty nejsou v souladu s nynéjsim pokrokem. A jesté
jeden pripad: neveérili byste, Ze lze tvrditi, Ze pry tabulky strelby jsou
nepouzitelné pro svoji komplikovanost ve vypoétu prvku a pri tom Ze se
projevuje zakladni neznalost téchto tabulek tim, ze se tvrdi, Ze jsou samé
logaritmy*, a¢ tam viibec o logaritmech neni zminky. Slysite-li to, musite
mit nutné dojem, Ze je to bud zlomyslnost anebo panicky strach pied vy-
poctem prvki, k némuz tabulky slouzi a ktery bude dennim chlebem kaz-
dého kulometnika. Ponévadz o zlomyslnosti nemuze byt ani fe¢i, musi byt
pravda to druhé. Tedy opét o dikaz vic, ze matematickd troveii autora
podobného tvrzeni neni na vysi.

Snesl jsem zpusobem velmi naturalistickym nékolik dukazii pro své
hofejsi tvrzeni o nedostatku matematicko-technickych znalosti a mysleni
u péchoty. Proto musim zrovna tak naturalisticky dokéazati, Ze moderni
pésak téchto matematicko-technickych znalosti ¢asto potfebuje a Ze je
potfebi Groven v tomto sboru radikalné zvysiti.

Nuze, kdy potfebuje dustojnik péchoty matematicko-technickych
znalosti?

PredevSim v balistice. Moderni diistojnik se nemuze spokojiti jen
pouhym faktem, ze strela leti tak a tak. Tento fakt staci vojakovi, a¢ pri
tirovni naseho vojaka lze ¢ekati, Ze by se mnohdy nespokojil pouhym
dogmatem. Dustojnik musi védéti, pro¢ ta stiela tak leti, a musi zjevu
rozumeét i po strance kvantitativni. Zejména o tucinku strely v cili musi
miti uréity nazor a dovésti jej analysovati se stanoviska kvalitativniho
i kvantitavniho. Jen ten dustojnik, ktery vi, kolik kilogramometri staci
k vyradéni bojovnika, k proraZeni pancite, k poskozeni vitalni ¢asti letounu
atd., dovede si uciniti spravny tsudek o hodnoté zbrané a dovede ji téz
spravné uzivati. Co chyb se natropi na pr. se zakreslovanim ovladanych
prostorti. (Viz ¢lanek pplk. g&t. Pohtunka ve 4. ¢isle VR., XIII, str. 383.)
Vim téz ze své praxe priklad, kdy mél podati distojnik posudek o bezped-
nostnich opatrenich na st¥elnici pro malorazku, zfizené na pokraji mésta.
Jak by mohl spravné a objektivné hodnotiti toto nebezpeéi, kdyby si ne-
dovedl vypocitati kinetickou energii stfely pfimo letici i odrazené? A co
stavba zdpalkovych stfelnic v blizkosti obyvanych rayonii, kde musi pro-
jektant tizkostlivé manipulovati s thly odrazu a s kinetickou energii odra-
zenych stiel, aby mohl miti vzdy moralni jistotu, Ze okoli neni ohroZeno,
a aby pfi tom neplytval zbyteéné materialem ?

Pri vypoctu metnych prostorii a jejich zmény vlivem svahu musi
kazdy dustojnik péchoty pouzivati matematiky; zde nestaéi pouhé védomi,
Ze se metny prostor zméni, je tfeba znéti, o kolik se zméni. V jedné
z Gvah o metném prostoru (VR. XIII, éis. 5, str. 557) jsem naznacil asi to,
co musi dustojnik péchoty v tomto sméru znati a v jaké vyhodé je ten
velitel, ktery rozumi souéiniteli svahu.

Jedno z nejdiulezitéjsich pouziti matematiky je pri vypoétu pravde-
podobnosti zésahu a tim i vypoctu spotfeby streliva. Co se zde napase
hiichi tim, Zze jsou udrzovany naprosto faleSné ptredstavy o spotiebé stre-
liva a o néinku strelby. Myslim, ze by mélo byti Zeleznou nutnosti, viemi
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veliteli dusledné vyzadovanou, aby pfi vSech aplikaénich cviéenich a cvice-
nich v terénu bylo vypocéteno vzdy procento pravdépodobnosti zasaht, aby
byla spravna predstava o G¢inku vlastni palby i palby protivnikovy a byla
ziskana predstava o spotfebé stfeliva a o ztratach. Plati to o vSech druzich
streliva: pistolovym poc¢inajic a ruénim granatem konce. Dovolim si zde déti
otazku: Jak chceme kontrolovati stfeleckou zdatnost jednotky, kdyz ne-
méame témér nikdy ponéti o tom, kolik zasahtt bychom mohli oéekavati po-
dle vypoétu poctem pravdépodobnosti? Obycejné se po strelbé rekne:
technicky vysledek x%, takticky y%, ale nikdo nemé ponéti o tom, kolik
procent jsme mohli pfi spravném fFizeni palby ocekavati.

Pri prestrelovani vlastnich vojsk se muze spokojiti jen hotovym néa-
vodem vojin u kulometu, ale nikdy ne distojnik, ridici stielbu. Ten musi
védét, jak byly odvozeny zorné bezpeCnostni tihly a bezpecnostni koefi-
cienty, nebot kdyby to nevédél, nemohl by miti jistotu a pocit odpovéd-
nosti, byl by pouhym délnikem, ktery vykonava to, co druhy za ného vy-
myslil a jemu naridil ve formé hotové tabulky pomocnych funkei. Zde
musi miti distojnik stielbu ridici i znaéné deskriptivni znalosti, chce-li
prestrelovati podle grafické tabulky strelby.

Pri stielbé nepfimé musi dustojnik hodné pocitati. Ten, kdo neumi po-
¢itat, nemuze tuto strelbu provadéti, aspon ne s moralni jistotou, Ze ne-
ucinil chybu. Ma-li zde dustojnik rozuméti pripravé strelby, musi znéti
trigonometrii, jinak je zase onim délnikem, ktery mnohdy néco déla, ale
nevi pro¢ a nac.

Pri pripravé strelby musi projeviti dastojnik znalosti meteorologie,
musi dovésti vypocisti prvky stfelby pomoci diferencidlnich koeficientu
z tabulek strelby. Musi pti tom ¢&isti z nomogramu. Nema-li byti zase jen
délnikem, musi védéti, jak takovy nomogram vznikl. Jen tak je zmenSeno
risiko, Ze z tohoto nomogramu bude ¢isti Spatné.

Pri stielbé proti letadlim je pot¥ebi aplikovati matematiku a deskrip-
tivu v znac¢né mire. Jak jinak by porozumél dustojnik péchoty kulometnému
protiletadlovému zamétrovaci, pomuckam pro odhad dalky, celé teorii nad-
béhii, ovladanym prostortim atd.? Prece nechce zase byti jen pouhym dél-
nikem, ktery stfili podle pravidel, jejichZ podstaté nerozumi? Pak by to
mohlo dopadnouti jako s tim modelem zamérovace, o némz pisi vyse.

To, co jsem uvedl, neplati jen pro stfelbu z ru¢nich zbrani; ve zvySené
mife to plati i pro st¥elbu z kulomett hrubé raZe a z péchotnich dél. Zde
pravé mame jeden z nejvaznéjsich duavodl, proé musi dustojnik péchoty
péstovati matematicko-technické discipliny.

Péchotniho délostrelce — jeho typ jesté nemame — si nedovedu pro-
sté predstaviti bez dukladné matematické pripravy.

Pii feSeni ohrozenych prostori na nahodnych polnich strelnicich po-
t¥ebuje distojnik péchoty znati velmi dobre deskriptivu, protinani vpied
atd., aby spravné vytesil cely dispositiv strelnice.

Dustojnik-zakopnik potfebuje matematiky velmi casto. Musi znati
statiku, aby mohl staticky fes$iti konstrukce lavek a mosti a aby mohl dati
posudek o unosnosti mostu jiz hotovych. Byla mi jednou dokonce svérena
stavba tribuny pro 5.000 lidi, jindy zase zesileni permanentnich silni¢nich
objektl pro prejezd tézkého délostrelectva. Jak bych byl mohl tyto stavby
provésti s pocitem jistoty, kdybych je nebyl dovedl staticky propocitati?
Jsou to sice pripady ve vojenské praxi malo obvyklé, ale jak vidime, mo-
hou se i zde vyskytnouti.
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Kalkulace opevinovaciho a jiného materidlu da téz dasto diistojniku
péchoty i nezakopniku prilezitost k hojnému pouziti matematiky pri vy-
poctu kubatur a dennich vykont. I trigonometrickych znalosti musi zde
nékdy pouziti, na pf. pfi vypoctu materidlu pro draténé prekazky nebo pro
mosty.

Stavbe. cest a silnic vyzaduje, aby distojnik umél vésti trasu, pocitati
kubatury, poloméry zaktiveni-a zachéazeti s nivelaénim aparatem, podle
okolnosti umél i protinati vpred, znal dokonale manipulaci se svahovym
trojihelnikem a znal technologii stavebniho materialu.

Pri méfeni a odhadu vzdalenosti potfebuje pésak velmi ¢asto pomoci
matematiky, byt i v nejjednodussi formé, nemaji-li jeho odhady byti bez
podkladu. Zde je téz tr¥eba znalosti geometrické optiky, ma-li rozuméti
dalekohledim a dalkomértim a mé-li dovésti improvisovati méritka k snad-
néjsimu odhadu dalek. Dovolil jsem si o tom napsati mensi pojednani ve
VR. XII, str. 1046, z néhoz je zfejmo, Ze tyto znalosti maji vyznam jak
pro pésaka-bojovnika, tak i pro pésaka-zékopnika a pésika-minometnika.

Spojovaci dustojnik, nechece-li byti téZ pouhym technickym délnikem,
musi znati matematickou podstatu riznych zakonu z elektrotechniky, ra-
diotechniky a optiky. Na pr. musi dobie znati Ohmuv zakon, rovnéz tak
zékony o indukci. Neskodi, dovede-li téchto znalosti uziti i v technice silno-
proudé. Zase bych mohl poukézati na priklad, kdy jsem zatizoval plukovni
kino a mohl vyuziti své civilni elektrotechnické praxe.

Diustojnik zpravodajsky musi znati optiku a deskriptivu, ktera na pf.
pri restituci leteckych snimka bude klasti na jeho znalosti v tomto oboru
znatné naroky. Musi znati trigonometrii, aby mohl lehce urciti z mapy
prostory viditelné a neviditelné. Musi znati fotografii.

Dustojnik zbrojni musi znati kromé balistiky technolegii materialu,
jinak je zaprodan svému rotmistru zbrojiri a mtze nadélati velmi mnoho
skod vadnym oSetfenim zbrojniho materidlu. Jak mtZe na p¥. zbrojni
distojnik, o némz jsem vySe napsal, Ze tvrdil, Ze poudro zavéru lehkého
kulometu je lité, davati posudky o zbranich? Jak muze takovy dustojnik
rozhodovati o poskozeni materialu, kdyz nezna vibec jeho technologie?

Dustojnik pro plynovou sluzbu musi znati chemii, meteorologii a tech-
nologii nejen chemickou, které potiebuje k posouzeni neutralisaéniho ma-
teridlu, ale i mechanickou, nebot dohlizi na opravy plynového materialu.

Naznaéil jsem strucné, kdy a jaké musi miti distojnik péchoty mate-
matické a technické védomosti. Je jisté, ze vSemu rozuméti nemuze, ale
je jisté, ze musi miti uréity matematicko-technicky zéklad, viem odvét-
vim spoleény, aby se pak v jednotlivych oborech rychle zapracoval tfeba
Jjako specialista.

Dosavadni systém skoleni v tomto sméru neuspokojuje. Pro¢? Zda
se, Ze lpime stale jesté na predvalecné ideologii v nazirani na dastojnika
péchoty. Tenkrat opravdu vystacil diustojnik s tim, co mu dala po této
strance kadetka. Co pak byla tenkrat balistika na takové vysi, byly kulo-
mety, byla péchotni déla, radiotelegrafie, plyny, strilel tehdy pésak ne-
pfimo nebo proti letadlim atd.? Neuvédomili jsme si prosté ohromny
technicky pokrok, ktery prinesla svétova valka, a zaspali jsme. Velmi
lehce a nazorné se o tom presvédéime, podivame-li se do cizich vojenskych
revui a casopisii, jak se jinde pracuje. Na pr. jsem dostal prednisky
z Cazaux z péchotniho streleckého kursu o balistice. Na prvni pohled

Péchotni rozhledy — 17.
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prekvapuje rozsahlé pouziti exaktnich véd, zejména matematiky. Nebo
vezméte Casopisy jako Bulletin Belge, Revue d’infanterie, Heerestechnik,
Wehr und Waffen, Vojna i technika, casopisy polské, madarské atd.
Leckterou, védecky bezvadné podloZenou tvahu bychom jim mohli zavidét.

Je proto nutnéd naprava, a to ¢im diive, tim lépe. Precisujme si, co
by si mél prinésti do praxe absolvent vojenské akademie.

Je to predevsim dukladna znalost aritmetiky, trigonometrie, deskrip-
tivy, analytické geometrie a zakladi po¢tu pravdépodobnosti v takovém
rozsahu, jaky poskytuje realka nebo vyssi prumyslova skola. Zde je pravé
potiz ve zpusobu dopliovani distojnického sboru péchoty. Na nékterych
stfednich skolach se totiz témto vSem disciplinim nevyucuje. Na pr. ob-
chodni a hospodarsti akademici neznaji analytickou geometrii a trigono-
metrii. Bylo by tedy tfeba bud ptrijimati tyto distojniky s urcenim pro
obor sluzeb, kde neni téchto znalosti tfeba, anebo zavésti pro zadatele
z Yad téchto uchazec¢l povinnou piijimaci zkousku. Tak by zde byla za-
ruka, Ze vsSichni uchazec¢i k péchoté, prijati do voj. akademie, budou
miti asponl trochu homogenni matematické vzdélani, které by bylo lze
doplniti. Ve voj. akademii pak by bylo toto vzdélani prohloubeno aplikaci
matematiky ve voj. praxi a nauéenim se zadkladim poctu infinitesiméalniho.
Koneény pozadavek by byl, aby péSak na konci 2. roku dovedl z matema-
tiky to, co délostfelec na konci 1. roku, vezmeme-li za podklad navrh npor.
Chysky. Neznam rozvrh hodin v akademii, a proto nemohu ¢initi kon-
kretni navrh, ale myslim, Ze vétsi ¢ast potfebného casu by se ziskala tim,
ze by se dosavadni nauka o stfelbé podloZila aplikovanou matematikou,
takZe by se tim zabilo nékolik much jednou ranou: spojila by se ma-
tematika s balistikou a s naukou o strelbé.

Déale by si mél kazdy absolvent akademie prinésti do praxe urcité
znalosti z optiky a z chemické a mechanické technologie. Zase nemohu
¢initi konkretni navrh, nemaje rozvrhu hodin, ale myslim, ze by se pii
dobré vili nasla potfebna doba, uvédomime-li si, Ze by tyto znalosti p¥i-
nesly voj. spraveé rychle zisk na zdokonaleném vycviku a hlavné na poroz-
uméni k materialu. ;

Ostatni znalosti, jez jsem uvedl, jsou jednak uz zahrnuty do osnovy
v akademii (na pf. geodesie v nauce o terénu), jednak by bylo je treba
ziskati zvlastnimi kursy tak jako dosud.

Tolik o budoucim dorostu. Je zde v§ak mnoho set starsich dustojniki,
ktefi budou miti vliv na vyevik jesté 15—20 let a kteri neméli prilezitost
zdokonaliti se v aplikované matematice a technickych védach, maji vSak
znacénou praxi. Véc je pravé zde velmi delikatni; predstavme si na pr.,
v jaké situaci bude velitel, jemuz podfizeny pri aplika¢nim cviceni dokaze
exaktnim vypoétem, Ze na¥izena palba nebude miti ocekavany vysledek pro
nepriznivy soucinitel svahu, kdyz tento velitel nebude vypoétu rozumeéti!
Nedélejme se lepsimi, nez jsme: sazim se, Ze se takovy velitel bude co nej-
vice snaziti, aby vymytil podobné Gvahy a vypocty ze vSech cviceni, po-
névadz by utrpéla jeho autorita, nebot proti autorité exaktnich matema-
tickych funkei neni ni¢im ani autorita nejvyssi hodnosti. A tak by se
mohlo stati, Ze mlady porucik, setkav se s neporozuménim, bude se snazit
co nejrychleji zapomenouti to, cemu se naucil, a naSe namaha vyzni na-
prazdno.

Je zde jedind moZnéd naprava: ze se tomu dotceni dustojnici nauéi
také. Bylo by to mozné ve velitelskych kursech a v péchotni stfelecké
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gkole bud’ ve stfeleckém kurse normalnim, v némz by byla osnova vhodné
upravena, nebo v informativnich kursech pro velitele oddilti a plukt. Nut-
nost podobnych kurst jsem si dovolil navrhnouti uz v 2. éisle Voj. vy-
chovy r. 1931. Ze mQj navrh byl opravnény, o tom svédéi fakt, Zze podobné
kursy byly letos ziizeny ve Francii, jak jsme se mohli doéisti nedavno ve
Vojenskych rozhledech a Dustojnickych listech.

Pri dobré vili na podkladé svého stredoskolského vzdélani a znaénych
zkuSenosti se nenajde velitel, ktery by to hravé nedohnal. Nikdo zajisté
nebude chtit riskovati, aby trpéla jeho autorita; nejvétsi zajem na tom ma
miti ovSem sama voj. sprava a ma svym vlivem dosici toho, aby se témito
otazkami velitelé vazné zabyvali. Nelze piece zadati, aby velitel oddilu na
pt. byl zaprodan svému veliteli kulometné roty jen proto, Ze sim neroz-
umi pripravé nepfimé st¥elby nebo prestfelovani, a¢ tomu ma rozuméti
zrovna tak dobfe, ma-li kontrolovati onoho velitele roty. Kam by se podéla
autorita? RovnéZ neni moZné, abychom na vSechno méli ,,odborniky*,
ktefi by ,,navrhovali a ¢innost velitele by zalezela jen ve schvaleni a po-
depsani rozkazu. Pak by veleti nebylo zddnym uménim. Tato délba prace
je nutna snad u vyssi jednotky, ale nikoli v oddilu nebo pluku. Vidyt ve-
litel pluku sam 2zada na podrizenych specialistech u technické a kulo-
metné roty tytéz znalosti taktiky jako u nespecialisti. Tim vSak na sebe
a priori musi prevziti zdvazek, Ze témto specialnim vykonim bude sam téz
rozuméti, nebot jinak bychom meéli dustojniky, kteri musi umét mnoho
vécl, o dustojniky, kterym staéi jen znalosti jednostranné, a pii tom by
byly obé kategorie stejné hodnoceny a stejné odménovany.

Moderniho dastojnike generalniho Stabu si vibec nedovedu predsta-
viti bez téchto matematicko-technickych znalosti. Zde je ovSem néaprava
mozna jen v zavedeni povinnych hodin aplikované matematiky na valeéné
Skole. Pozadavek, aby kazdy dustojnik generalniho $tabu znal dikladné
matematiku, neni zde vysloven po prvé; presvédéime se o tom na pi.
z ¢lanku pplk. inz. dr. techn. Hijka v 1. éisle Voj. rozhledf, roé. 1930.

Déale by bylo podle mého nazoru tfeba, aby byla obnovena u vojsko-
vych téles funkce ,vySSiho distojnika pro stfelbu“, ktera méla kdysi
sviij blahodarny a opravnény vyznam. Musil by to byti ovSem distojnik
v matematicko-technickych otazkach kovany, v hodnosti alespoii majora.
Tedy ne dosavadni typ zbrojniho dustojnika, ktery vétdinou prestava jen
na evidenci materialu, na dohledu na zbrojife a na podpisovani spravko-
vych listii. K této praci bychom nepotiebovali vy$siho diistojnika, staéil
by k tomu distojnik sluzeb, nebot voj. sprava musi pfijiti jednou k za-
véru, ze bude nejlépe, kdyz bude zbrojni material mnohamilionové ceny
spravovati distojnik zbrojné-technické sluzby.

Takového ,,vyssiho dustojnika pro strelbu* si predstavuji jinak. Musi
miti perfektni znalosti balistiky a stfeleckych disciplin, aby dovedl pro né
buditi zajem u vSech piisluniki pluku, musi rozuméti optice a miti po-
rozuméni pro aplikovanou matematiku, které musi umét sim dobie po-
uzivati. On musi byti nositelem snah, hodnotiti v8echny podniky svého
télesa kvantitafivné, stavéti intelekt nad intuici.

Kde ovSem vziti najednou tolik a tak schopnych dustojnikt? Situace
neni tak zla, uvazime-li, Ze se témér u kazdého pluku najde distojnik
z aktivovanych, ktery prosel bud vyssi prumyslovou $kolu nebo realku
a ktery by mél jisté zajem o tento drub sluzby, jen mu dat prilezitost a
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pripravu. Mohl by to byti vybrany absolvent st¥eleckého kursu, jichz je
uz dnes dostatek. Hiafe bude za nékolik let, kdy tato kategorie distojnikii
vymizi, a akademikové, tiebaZe uz budou miti néaleZitou pripravu po
strance matematicko-technické, nebudou miti jeSté zkuSenosti a odpo-
vidajici hodnosti.

Jinou otézkou jsou pomiicky. Zde bychom opravdu poifebovali né-
koho, kdo by dovedl uciniti zazrak a pres noc je opatfil. Zaénéme od
uebnic. Mame vyborné ucebnice aplikované matematiky od pplk. Ge-
gaura, prednosty skupiny balistiky ve VTU. a honor. docenta vysokého
ucéeni technického. Tyto ucebnice jsou vSak zfejmé psiny pro délostielce,
nebot z péSacké praxe obsahuji malo prikladi. Vétsina pésakt si narika
téZ na jejich prili§ védeckou troveri, ktera jim €ini tyto ucebnice nepii-
stupnymi. Totéz kone¢né ftikaji i délostFelei, viz citovany ¢lanek npor.
Chysky. Uvazime-li, ze u délostfelct lze vSeobecné predpokladati vyssi
uroven matematického vzdélani, lze miti za to, %e stesky péSakil jsou
odivodnény alespon tam, kde jde o sebevzdélani bez pomoci ucitele. Proto
by bylo treba upraviti pro pésaky podobnou ucebnici aplikované mate-
matiky, ktera by obsahovala priklady z péSacké praxe a kteri by byla
urcena i pro ty, ktefi se chtéji v matematickych védach vzdélavati sami,
bez ucitele. Z vlastni praxe vim, jak pracné shanéji vhodnou pomucku ti,
kdo jsou urceni do streleckého kursu. Vétsina z nich mné to jisté potvrdi.

Ucebnici balistiky pro pésaky rovnéz viubec nemame. Prednasky
z tohoto oboru v péchotni strelecké skole nedosahly jesté takového stup-
né dokonalosti, aby mohly byti vydany jako ucebnice. Zde bude treba téz
napnouti usili, aby se takovato kniZka co nejdiive objevila a VUV. by
ucinil zasluZny éin a odstranil by ohromnou mezeru v nasi vojenské lite-
rature, kdyby ji vydal. Pripravovana balistika pplk. Gebaura, o niz pise
npor. Chyska, bude predpokladati u kazdého dukladnou znalost vysSi ma-
tematiky, coz u diastojnikii péchoty nemuZeme predpokladati, zejména
prejeme-li si, aby péSacka ucebnice balistiky byla urcéena i pro ty, kdo
chtéji studovati bez uditele.

Ostatni technické védy nejsou na tom o mnoho lépe. Chybéji nam
uéebnice pro zakopniky, pro spojovaci dustojniky, ucebnice optiky pro
pésaky, délostfeleckd nauka pro péSaky. Tyto mezery jsou vypliovany
riznymi kursy, aé¢ i zde by bylo tfeba vydati uc¢ebnice pristupné viem du-
stojnikiim, nejen frekventantiim kursi.

Véc by se zde dala resiti z nouze podobné, jako je to v Gebaurovych
matematikach, Ze by totiz v péSacké matematice byla fada priklada z riz-
né praxe pésacké, na pr. nekteré priklady ze statiky, elektrotechniky a
optiky, s jejichZ aplikaci se pésak casto sejde. Pak by alespoil na prvni
¢as postadilo vydani aplikované matematiky a balistiky.

Stran jinych pomiicek, aplikujicich moderni poznatky v Fizeni palby
u péchoty a v provadéni paleb zvlastnich, plati totéZ, co jsem napsal
o uéebnicich. Nékteré pomucky se uz tvori. Zalezi na vedoucich ¢initelich,
budou-li toto tvoreni nalezité podporovati vhodnym pridélenim odborniki
a poskytnutim prostfedki. Podivejme se na pf. na pomucky riSskonémec-
ké armady na jejich Richtkreisy, Messdreiecky, Richtaufsatzy atd. Zde
bych vSak upozornil na to, Zze sebe dimysInéjsi pomiicky zistanou nevy-
uzity, nebude-li u trupy porozuméni pro jejich pouZivani. A toto poroz-
uméni predpokladd predbéznou matematicko-technickou prupravu.
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Konet¢né je tu otazka osob. Jde zde o ucitele aplikované matematiky,
balistiky a jinych exaktnich véd jednak na akademii, jednak v péchotni
strelecké skole, jednak ve valetné skole a v jinych $koldch a kursech.
Déle jde zde o referenty pro MNO., VTU. a zkuSebni komisi pro pési voj-
sko. Zde je uz perspektiva jind. Bylo totiz uz vycviceno pod primym a
osvédéenym vedenim samého pplk. Gebaura nékolik dustojniku péchoty,
ktefi byli pridéleni na Skoleni na 1 az 2 leta. Tito dustojnici musili proka-
zati své schopnosti pFisnymi zkouskami z I. a IL dilu aplikované matema-
tiky a zkouskami z vnitini a vnéjsi balistiky na vysokém uceni technic-
kém. Upozornil bych zde na jeden nedostatek dosavadni praxe: $koleni
takového dustojnika trva skoro 3 leta (1 rok strelecky kurs, 2 leta VT'U.).
Ctvrty rok se dustojnik nabity teorii zapracovava v praxi a teprve paty
rok muze p¥inésti uzitek. A tu musi cdejiti k pluku, kde bude ovsem po-
vazovan za Stastlivee, ktery se 5 let ,,ulejval”, a kde mu bude kazdy den
davano na srozuménou, Ze je neplodny teoretik, ktery musi rychle doha-
néti zase v taktice to, co nemohl pét let sledovati. Byl by tedy takovy dii-
stojnik trestan za to, Ze vykonaval nejvysSe odpovédnou praci, kterda se
jinak svéruje jen vysokoskolakum, ktefi jsou jisté jinak odmeénovani.

Systematisovanim téchto uciteltt z rad dustojniku zbrojné-technické
sluzby-inZenyrt by se tiebas nedosahlo zaddaného vysledku, a to jednak
proto, Ze stavovské oznaceni ,inZenyr nezarucuje uz jen samo sebou
vzdy zadouci troven (totéz piSe i npor. Chyska a dalsi dikaz vidim v tom,
ze podle smérnic pro $koleni dustojniktl balistikti musi téz zkousky z ma-
tematiky a balistiky konati inZeny¥i jako neinZenyti), jednak proto, Ze
dustojnik zbrojné-technické sluzby nebude miti o péSacké véci nikdy ten
zajem jako pésak puvodem a sluzbou. Je to pochopitelné, ponévadz tako-
vy dustojnik muze zitra byti tfebas velitelem zbrojnice, kdezto pésak zi-
stane u péchoty. Vime téz, ze mnozi z nasich voj. inZenyru na vysokém
uceni ani nestudovali balistiky, ponévadz nejsou predepsany k statnim
zkouskam, a déle vime, Ze naSi voj. inZeny¥i mimo malé vyjimky sami
nekonstruuji a netvoii, vykonavajice vétsinou jen kontrolu hotovych pro-
jekth a vyrobki (viz ¢lanek pplk. Gebaura: ,/Technik a vojak* ve Voj.
techn. zpréavach VIL,, ¢éis. 7). A mista, o nichZ pisi, by musila byti svéfo-
vana lidem jednak odborné Skolenym, jednak majicim tvorivy dumysl,
chceme-li rychle dohoniti to, co jsme zameSkali. Proto bych souhlasil
s navrhem npor. Chysky, aby tito odbornici byli vychovavani voj. spra-
vou samou. ze schopnych radovych dustojnikti na vysoké vojenské tech-
nické skole. Ukazal bych zde na jeden veliky a pouény priklad z historie
naseho odboje, ktery je malo znam:

Nase politické a vojenské vedeni na Sibifi 1918 bylo postaveno pied
tvrdy orisek: reorganisovati co nejrychleji uralsky prumysl, aby nebyla
ohrozena znovu postavena fronta proti Némecku. InZzenyra byl naprosty
nedostatek. A tu néasledovalo nase vedeni osvédceného prikladu, kdy
misto generalt vedli vitézné nasi armadu porucmi mobilisovalo prosté
stazemm z fronty véechny techniky a svérilo jim reorganisaci uralského
primyslu na nejzodpovédnéjsich mistech. Ba dokonce nékterym z nich,
absolventiim vy$sich primyslovych §kol a technikim s nedokoncenymi
statnimi zkouskami naSe technické vedeni se ani nerozpakovalo priznati
stavovské oznacdeni ,,inZenyr“ (podobné, jako to déla na zakladé zakona
z r. 1917 min. vef. praci). A vysledek? Nade vSe ofekavani, jak si miZe
kazdy precisti v libovolné kniZce o historii legii. Chtél jsem timto prikla-
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dem jen dokéazati, co zmuzZe dobra vule a pruznost vedenych i vedoucich,
kteri se nebéali odloziti vSechny predsudky.

Ke konci bych mohl tuto tivahu s poukazem na nutnost rychlého
jednani uzavriti otfepanym: Caveant consules!, kdyby se mné tento vy-
raz nezdal slabym k vyjadfeni nutnosti napravy, nebot je ji skutecné
velmi potrebi.

Péchota u nas a v ciziné.

Major g8t. FrantiSek Biirger:
Prapor ,¢ernych koSil“,

Charakteristika — uziti — vyevik.*)

Organisovani praporti ,éernych koSil“ (,,camice nere') je v Italii provedeno
v ramei milice od roku 1928 po ukonéeni reorganisace dobrovolné fasistické milice —
mimo pési prapory jsou predviddny téz cyklistické prapory. Za vialky mé byt zaradén
do kazdé pé&si divise zpravidla jeden takovy prapor. Prapory jsou organisoviany a cvi-
C¢eny vyhradné jako utocéné jednotky, zejména pro boj zblizka, a 1iSi se zna¢né od fa-
dovych péSich praporfi — zfejmé pak i ve valce zachovdvaji svilj vysoky vnitro-
politicky charalkter v celkovém ramei armady.

Pro bojové uziti praporfi ,,ernych kosil" plati v zdsadé podminky, které vedly
v nékterych armadach na sklonku svétové vdalky k tvofeni zvlastnich Gtoénych jed-
notek u péchoty (na pf. v Rakousku-Uhersku ,Sturmbatallion, v Italii jednotky
pardita™). Autor se v své studii nesnazi odivodnit potfebu téchto jednotek, nybrz
hledd na zdkladé skute¢nosti jejich existence nejvhodnéjsi zptisob k jich pouZiti.

Organisace a vyzbroj praporu ,ernych kosil“

Na rozdil od radového pésiho praporu*¥) ma prapor ,Eernych kosil“ velitelstvi
a tri pési roty; nema rotu tézkych kulometii. Misto pomocné roty ma jen pomocnou
¢etu se spojovacim druzstvem; misto praporni prezvédné ety jsou zrizena prezvédna
druzstva u kazdé pési roty. Pocet et pési roty je stejny jako u péchoty, éety vSak
maji kromé druzstva lehkych kulomett (dvé zbrané) jen dvé udernad druzstva (u pé-
choty tri druzstva). Celkovy pomér praporu ,Cernych kosil' k Fadovému pé&Simu pra-
poru je: v poétu distojnikti 1:1°5, v poétu muzstva 1:1'6, v poctu koni 1:2.

Ve vyzbroji jsou tyto hlavni rozdily: prapor ,éernych ko$il* nema tézkych kulo-
metf, jeho lehké kulomety maji vSak veétsi dotaci stfeliva, muZstvo ma vétsi pocet
ruénich grandta g atoéné noZe. Prapor ma omezeny pocet pojitek, zejména telefon-
nich a signalisa¢nich stanic, a nem4 persondlu k fizeni pozorovatelen.

V celku charakterisuje prapor ,éernych koSil*:

upiny nedostatek tézkych a doprovodnych zbrani,

velkd palebna sila v boji zblizka,

vysokd schopnost k zte¢i a k Tezi,

mala hloubka ¢ety — z toho, co bylo vySe uvedeno, vyplyvda pomérné mald

schopnost k pronikédni do hloubky a k udrzeni terénu,

*) Viz ¢lanek podplukovnika gs§t. C. Tusci: , Il battaglione di camicie nere'
v Rivista militare italiana, ro¢. VI, (1932), ¢&is. 5, str. 800.

*#) Organisaci italské péchoty viz v ¢lanku o novém italském Cvicebnim Fadu
pro péchotu ve 12. seSité Vojenskych rozhledit z roku 1929.




