Major g8t. Josef Fetka:

Bojovd hodnota obrany péSich jednotek na ,Sirokych
frontach®.

Velmi ¢asto slychame hovorit o boji ,na Sirokych fron-
tdch" a zkuSenosti z riznych cvi¢eni vyS§ich jednotek at na mapé
nebo v terénu, hlavné vSak pii zdvéreénych cvidenich, nam doka-
mji, Ze skuteénd Casto dostavaji jednotky p8choty za kol braniti
se neb ttoliti na Siroké fronts, t. j. v pAsmech pusobnosti, jeZ jsou
daleko §ir 8§ i, nez piFipousti nade oba zakladni predpisy: ,,Polni fad
a Cvidebn{ ¥ad pro p8si vojsko®, a p¥i tom jim byvaji davany tukoly
0 do cilt v Gitoku nebo co do trvani v obrang, jez podle mého
soudu neni moZno vZdy dobfe splniti, vezmeme-li v tvahu zkuse-
nosti z poslednich vilek.

Chtél bych se pokusit mnastiniti jen zhruba podminky, na
nichz se podle mého presvédéeni zaklada hodnota obrany urcité
lednotky na Siroké front&, a z toho uéiniti prisludné zavéry, jez by
mohly poslouziti pri kalkulaci §tabti vy&&ich jednotek.

~Je mi v8ak jasné, Ze neni moZ%no piesné odhadnouti absolut-
libojovouschopnost té oné jednotky v obrans, nebot zavisi
tasto na Cinitelich, a to velmi vlivnych, pro néz nam méritko jed-
nak chybi, jednak proto, Ze jsou to faktory velmi proménlivé, Je to
llavng moralka jednotky, jeji predchozi vycvik, osob-
lost velitele atd., to, co tvoFi u obrance i twto¢nika v obdobi
"_010 situaci okamziku uréité jednotky, to, &im jednotka zije v histo-
tickych vzpominkach, to, co rozliduje nékdy i do znafné miry jednu
lednotku od druhé a co neni moZno drive hodnotiti nez za skuteé-
1€ho boje. Proto je nutno tuto préaci povazovati za teoretické
“Y_a_hy, kieré v8ak prece se mohou za uréitych predpokladt p¥i-
bliZiti skute¢nosti a o kterych muZeme veériti, Ze zanechaji urcitou

m‘edStE}vu bojové hodnoty jednotky p&choty na Siroké fronts, at
1Sem 8i plné veédom, Ze nevycerpavaji cely problém ,Sirokych front".
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I.

,,Obranny boj* pravi P-I-1 v ¢lanku 586: ,ma za ucel ubdj
proti nepriteli urcité casti terénu”™ a G-V v ¢lanku 367 udava na
k tomu prostredky ,,palby a protitutoky".

Tedy piedev8im se snazime zastavit utoénika pired wréito
linii v terénu palbou.

S ucinnosti této palby muZeme vSak pocitati tak dlouho, doku
palba Uto¢nika nezasahne naSe zbrané, aby je umléela nebo znié
— jinymi slovy: dokud obriance nepozbude moZnost
strileti.

Pozbude ji vSak tehdy, kdyz tutoc¢nik bude pocetnéjsi:
kdyz bude mit lep8i podminky k uplatnéni svych palebnjt
prostfedkt — neboli naopak, ¢im slabSi bude Gtocénik ane
¢im budou horSi podminky kuplatnéni palebnyd
zdroju, utoénika tim Sir8§{i G sek muZe urcéita jednotka dosti
kK héjeni.

Je vSak mozZno rozsSirovat obranné tuseky urcité jednotky
nekonecéna? Jest jisto, ze nikoliv. Kde ‘jsou tedy hranice?

Podle nasich predpisu, pési prapor, ktery vezmeme za podkla
nasich uvah jako jednotku péchoty ,,dovolujici kombinace vyssit
veliteln™ (P-I-1, élanek (677), muze se braniti na frontd Siroké 10
az 2000 kroku (P-I-1, ¢lanek 822) nebo 1000 az 3000 kroku (G
¢lanek 374). :

Zkoumejme, na kolik maji oba predpisy — které se v svit
udajich uz 1lisi — pravdu.

Piedné je tieba, aby obrance zabranil utoénikovi piibliziti s
k palebnym zdrojim obranné posice, aniz by tuto¢nik byl @
stirelovan. :

Tento pozadavek bude splnén, vytvori-li obrance souvisle
palbu pred svym postavenim, ¢imZ utocéniku zabrani wvniknot
do obranné sestavy nahodilou mezerou a vyvratiti odpor ohchv
tem, ¢asto spojenym s pirekvapenim.

Vezmeme-li za zaklad:

a) zZe peési prapor ma 36 lehkych a 12 téZkych kulomett, b}
48 automatickych zbrani, p¥i ¢emZ nesmime zapominati, Ze pi#
nost a rychlost palby je u tézkych kulomett vét$i nez u lehkyd

b) udaje tabulek piedpisu P-1I1-3a, pokud se balistickych vlas
nosti téchto automatickych zbrani tyka;

¢) smér palby téchto zbrani, svirajici 45° se smérem idedl
linie predni hranice hlavni posice; '

d) a idealné rovny a holy terén,
vidime, Ze: 4
. I. piri palbé na vzdalenosi (mévritko) 500 m muzer
zasahnouti bézici figuru (asi 160 cm) po celé délce drahy letu stiel
ponévadZ vySka vrcholu drahy letu strely je o néco malo vySsie
1 m, (tabulky uvedeného piedpisu udavaji jen 1 m, ale umérou,
niz pouzijeme dat predpisu pro jiné vzdalenosti, muZeme vypot
tati, Zze vrchol drahy strely na vzdalenost 500 m je vySe nez 1V
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— coz by znamenalo, Ze bychom mohli jednou automatickou zbrani
utinné postielovati usek fronty asi 353 m &iroky (viz obr. a).

a =500 m
500 2
R [
Obr. a
Tim by v8ak povstalo — a pravée v blizkosti palebnych zdroju,

ve sméru kolmém na frontu, t. j. na nejnebezpecénéjSim misté pro
zhrané — nepostirelované pole (obr. a-l1.), jez by dovolilo
atocniku piibliziti se az k zbranim, aniz by byl postielovan. To
oviem je tfeba brati jen teoreticky, ponévadZz ve skuteénosti je
kazda zbran obsluhovana ¢lovékem, v némz pudovy zakon
sebezachovani je silnéjsi nez vSechna natizeni velitelti a ktery bude
stiileti pfimo pred sebe na své nejbliz&i utoéniky. Tim se vS8ak po-
rusi celkovy palebny systém, v némzZ povstanou mezery zase na
jinych mistech, a to v prostorech mezi palebnymi zdroji.

Abychom tomu zabranili, je nutno piredvidati ochranu
palebnych zdroji vzajemnym postfelovanim.

Pak vSak bude tieba, abychom zafali naSi souvislou palbu na
wréitou vzdalenost od palebrného postaveni zbrani, t. j. od pied-
niho okraje obranného postaveni,

Piedpokladejme, Ze budeme pokladat za takovou nejmens$i do-
volenou vzdéalenost (P:I-1, élanek 615), t. j. 100—130 krok, t. zn. asi
100 m (nazveme ji ,pasmo zteéné bezpeénosti”, nebo ,pasmo nej-
bliz&i ochrany") zte&nou vzdalenost, rovnajici se délce dlou-
htfho priskoku, nebot doba nutna k probéhnuti tohoto prostoru
lam pribliZzné zarui moznost uvésti zbran obranného postaveni

9

Obr. b.

Vv Cmnost (viz obraz b). Tim jsme donuceni kiiziti palby jednot-
livych automatickych zbrani a touto kfiZzovoupalbou ziskame
“roveii vzajemnou jejich ochranu,

A "l‘o Znamena, ze se postrelovany usek zkrati o 100 m a bude
481 Jen 250 — neholi, Ze prapor o 48 automatickych zbranich muze
\_'thrni na idealné rovném a holém terénu souvislou
l,’ﬁllg:l asi na 13 k m, za piedpokladu ovSem, Ze vSechny
4 1€ Jsou v prvnim sledu.
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II. Strilime-li vSak hledim 700 m, vSe se zméni. Nely
metny prostor za cilem 1 m vysokym (viz tabulku) je 100m, tak
za bézici figurou bude asi 160 m pred bodem dopadu stiely, a hui
mozno zasahnouti bézici figuru pred tustim hlavné na vzdalens
180 m neboli jen 80 m za pasmem ztetné bezpecénosti (viz obr. ¢

U i

i Ul
- — "A"y; = E
Frostor, v ném draha stielyje Vyssi nez vyska béziei fi-
gury. 2 NN C o

D . ——"

4 o100 .2 "Zteéné pasmo beqoeé;vosl/'.
& 8 e Y %

Obr. c.

Bereme-li za podklad pro vytvoreni souvislé palebné clo
metny prostor pred dopadem stiely, znamenda to, ze jeden kulom

muze postielovati tisek fronty = /1(10- “ 113 m — neboli prap

48.113 = néco malo p¥es 5 km.

Musim ovSem znovu pripomenouti, Ze nepo€itam s nepiesno!
palby ani s nedostateénym vycvikem, kdy neupevnény lehky kul
met zasahr:e ur¢itym pottem stiel také prostor, v némz pii upevi
ném kulometu (tézkém) by nebylo moZno bézici figuru zasahnoul

Je nam tedy jasné, zZe ¢im vétS8i bude vzdalenost ¥
kterou budeme st¥ileti, tim mens$i mame nadéji na v)
tvoifeni Sirsi souvislé palby zbranémi péSiho prapor
neboli Ze bude vyhodné&j8i snazit se vytvofiti souvislou palebnt

| clonu na vzdalenost 500, nejvysSe 600 m, kdy muiZzeme jestd pogital
Ze bézici figura bude zasaZena po celé délce drahy stiely.

To vSak neni vidy mo#né, nebot obrana na Siroké fronté bul
velmi Casto jen d o ¢asnou obranou (kryci posice, zajisténi, Za@i
voje pii ustupu atd.), kdy jednotky musi byti schopny ustoupt
aniz sedajiupoutati silnéjSimnepititelem, coz it
mend, Ze musi v okamziku, kdy uto¢nik prichdzi na vzdalene
odkud muZe za vyhodnych podminek uplatniti palbu automatit
zbrané svého utofného sledu, t. j. asi 400 m, prerusiti boj a usit
piti. A to je prave ptiblizné vzdalenost, na kterou ptusobi nejdal
palba kulometu strilejicich s hledim 500—600 m (t. j. 353—424). 1
znamenad, Ze obrance musi premys$leti o vytvoreni souvislé pall
teprve za timto paAsmem, t. j. nejméné s hledim na 600—700%
kdy pési prapor, jak jsme jiZ zjistili, mize vytvoriti clonu jen o ¥
malo vétsi nez 5 km.

Ale nesmime stale pri tom zapominati:

a) Ze se tyto vypoéty daly za predpokladu idedalné plochf
hoaholého terénu, !

b) Zenebylopoéditanosreakciutoénika, ktera m}'{{
snadno vyradénim jednoho ¢lanku (automat. zbrang) pors
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palebnou souvislost; nebyly ani vzaty v ivahu zdavady vpalbeé,
které zbrani vylouéi na kratsi nebo del8i dobu z &innosti i bez za-
sahu utocnika.

K a). Terén nikdy nenajdeme rovny a holy. Bude Kkopcovity,
porostly (lesy, vesnice, vysoké obili atd.) a nedovoli proto ¢asto
nejvyssi vyuziti ani dostifelu ani rasance zbrané. Tyto ne-
vyhody budou tim vétsi, ¢im bude terén ¢lenitéj§i a ¢im
bude porostlejSi. ; .

K b). Musime pripustiti, Ze se uto¢niku podaii umlceti nebo
zniciti nékteré z obrancovych automatickych zbrani, a je tedy
nutno — aby nebyl vydan v nebezpeci, Ze mezery takto vzniklé bude
vyuzito k prosakovani — miti uréitou zdlohu, kterou by na-
hradil zni¢ené zbrané nebo zbrané na urcitou debu vyradéné z ¢&in-
nosti bud umléenim anebo povstalou zavadou, a konec¢né, kterou
mohli bychom uvésti v ¢innost druhy prostiedek obrany, t. j.
protiutok.

Zalohy mohou byti tim mensi,

1. ¢im slabsi sily maZeme u uto¢nika ocCekavat,

2. ¢im kratS8i dobu ma trvati obranna tloha jednotky

3. a ¢im lépe dovede obrance ukryti umisténi zbrané pied
pozorovanim tuto¢nika.

Obtize pozorovani uto¢nika jsou dany bud Spatnymi po-
zorovacimi podminkami terénu, v némz se utotnik po-
hybuje, nebo dobrymi podminkami terénu pro skryt
zbrani obrance. Tyto podminky budou zvySeny nebo sniZeny
podle toho:

a) zda bude obranci dano dosti ¢asu, aby mohl vyhod terénu
vyuziti nejen pro palbu, nybrz také pro skryt zbrani;

b) zda mu bude dano dosti volnosti, vyplyvajici ze situace,
aby si mohl vyhledat vhodny terén a zaiidit plan palby bez z4 -
sahu Gto¢nika (tedy ne pod jeho palbou).

*

Takto utvofena souvisla palba nema v&ak veliké hloub-
ky, ktera — muzeme skoro ¥ici — je dana jen Sifkovym rozptylem
zbrané vétsim nebo mensim, podle vycviku stielce a podle
toho, zda jde o kulometlehky ¢itezky.

Tato mélkost byva vSak ¢dsteéné doplnéna palbou ostatnich
Zb}‘gni péchoty, zejména pusek a nékdy zbrani, jez jsou péchoté
Pridéleny. Mimo to nedostatetna hloubka palby mohla by byti
nahrazovina dalek y mi palbami, které maji za ucel zdrzovati
Postup utotnika jestd pred vstupem do pasma souvislé palby, jestlize
lerep poskytuje dostateény vyhled a vystiel, k ¢emuz se nejlépe
hodi t & 7 k ykulomet pro svou presnou palbu i na velké vzda-
lenosti,

' Anebo poda¥ri-li se touto souvislou clonou postielovati priro-
ténouneb i umélou prekazku, zvétsi se ucinnost paleb-
L) c‘me, ponévadz jeji prechod je zpomalen prekazkou.

_ Koneéné malkost clony muze byli nahrazena alespon ¢astecné
'Vehlosti palby, ktera je zase u t8zkého kulometu vétsi nez
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u lehkého; a to bude nutné zvlasté na téch mistech fronty, kde
muZeme ocCekavati vétsi silu protivnika.

Vidime tedy, Ze:

a) potieba zahdjiti palbu jiZ na velké vzdalenosti, ruznost bali
stickych vlastnosti (hlavné co se tyka presnosti) pii stielbé tézkych
a lehkych kulometii na velké vzdalenosti a nutnost vytvoriti paleb-
né zalohy po celé Sifce praporu nas nuti, abychom nezasaho-
vali kulometnou rotu na samostatném useku jak
pési roty, nybrz rozmistili ji po celé Sifce useku praporu, svéiujice
ji hlavné ukoly daleké palby, prehrazeni zvlasté dtlezitych pii
chodu a ,zalohy palby". Tuto ,zalohu palby" nutno pojimati tak
ze by z puvodniho palebného postaveni zasdhly tézké kulomety
bud ve sméru silnéjSiho naporu neptitele (soustiFedéni palby) neho
by nahradily palby zbrani (lehkych kulometi), které by byly do
Casné vyradény z ¢innosti (zavady).

b) ZvySena rychlost palby, nutnost zahajiti palbu jiz na velké
vzdalenosti a provadeéti ji témér vSemi palebnymi zdroji praporu
(coz nebyva u jednotek branicich se na uzsi fronté. ponévadz ty
mohou miti ¢ast svych zbrani v zdloze) vyzaduje zvySent
davky streliva.

Shrneme-li dosavadni zavéry svych tuvah — zduraziuji
za predpokladtu, jez jsme piredeslali — muZeme Ficl

1. PéSiprapor muze svymiprostredky na ideal-
nérovném a holém terénu obsaditi a postrelovali
souvislou palbou isek Siroky asi b km, za pl edpo-
kladu, Ze vaechnv jeho automatické zbrané jsol
vprvnimsledu a Ze stfili §ikmo nebo b o ¢ n &, coZz se pro lehké
kulomety pripousti jen vyjimkou (viz P-I-1, ¢lanek 804).

Tyto mozZnosti budou tim mensi:

a) ¢im tvar a pOl ost térémn ubude v ice prekazet
vytvofenisouvislé palby,

b) ¢im vice budeme chtiti miti zbrané ucé¢lenény
dohloubky a

¢)timmensSibude mozZnost provadétiveleni

Pocéitame-li, Zze by tyto obtiZe mohly sniziti palebnol
s(hopnos‘t praporu na polov i nu, pficlm/ime k Cislici, kterd st
priblizuje k udajum G-V, €l4 . Kk eislic,
kterda nam priblizné uc1<w1 sc‘hopnost m a p. 631 m al n i h o udlenénl
pésiho praporu do Sifky, ktery je s to pii tomto uclendni zajistit
obranu. '

Obranna schopnost takovéto fronty mize byt
dale zvétSenanebo zmensSena podle toho, zda: !
a) je otekdvan slab§i nebo silné&jsi utoénik at U
vlivem vSeobecné situace (itoénik méa prevahu) anebo vlivem vyhOd
terénu pro jeho postup (jsout plOstOlV o nichz mozno predpol\lﬂ
dati, Ze jich bude utoénikem vice pouzito nez jinych a mnaopak
hlavné tam, kde utotnik ma moznost lépe pozorovati obrann!
systém obrance;

b) obrance ma dosti tasu a volnosti vyhledati ¢

vhodny terén jednak pro skryt zbrani, jodnal\ pro nejvéts
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vyuziti vliastnosti zbrani a terénu k vytvoreni palebného
planu. Tento ¢as bude tim kratsi, ¢im maji vétsSizrucénost
ve vyuziviani terénu velitelé, neboli ¢im dokonalejs8i je
vyevik;

¢c)doba trvani tkolu je kratSi nebo delSi;

d) jednotka disponuje dostateénymi zasobami stie-
liva.

I1.

Zalohami Celime mistnimu uspéchu utoénika, kterého dobyl
soustfedénim prostredkit na urcity prostor.

Jejich zasah bude tim G ¢innéjsi, éim vhodnéjsi oka-
mzik bude vybran pro zasazeni.

Vhodnost okamziku pro zasazeni zialohy miize posouditi
velitel na zdkladé ocenéni situace. f

Spravné oceniti situaci mu dovoli jen zpravy ziska-
né bud hlasenim podrizenych anebo vlastnim po-
zorovanim. g

Hlaseni podrizenych se muZe opozditi prerufenim
spojeni -— zvlagté za boje; zbyva tedy vlastni pozorovani,
ale i to byvd omezeno terénem, jeho tvarem (relativni vyska), jeho
porostem a rozlehlosti tseku.

V&eobecné: ¢im Sirsi uasek, ¢im porostlejs8ia ¢leni-
téj8i — tedy neprehlednéjSi terén, tim pozdéji do-
jdou velitele zpravy, pondvadZ je odkazan na hlaSeni pod-
fizenych, a tim vét8{i je nebezpedi propaseni vhodn é-
lookdmziku pro zasazeni zaloh — neboli tim obtiz-
néjsijevvkonavaniveleni.

MuZeme Fici: bereme-li v tivahu stiredni ¢lenitost terénu naseho
stifniho izemi — Ze veleni jednotky jako je prapor, rozlozené na
fronté priblizujici se svou Sirkou 3000 m nebo dokonce &iréi — neni
mozno zajistiti za dobrych podminek a zvla$té neni mozno poéitati
na véiasné zasaZeni jednotné zdlohy. To bude vyzadovati té-
méit vidy decentralisace velen{ a tvoreni ¢asteénych
—menSich zaloh, jez by byly s to ihned zasihnouti a tak
napraviti situaci,

Bude-li tato zdsada platiti pro organisaci obrany praporit prv-
niho sledu na giroké frontd, zd4 se, Ze nebude platit pro vyssi
utvary, jako je p&si brigiada nebo divise, brdnici se na SirSich
usecich.

: Tam odporem jednotek (praporti) prvniho sledu na misté a
a ustupovym bojem ziska se dostateény ¢as k tomu, aby velitel na-
byl pfehledu o celkové situaci a aby se na zakladé ocenéni situace
mohl rozhodnout zasahnouti zalohami tam, kde uspéch protivnika
bude nejvetsi.

< Muzeme tedy Fici, Ze by tloha obrany vyS§8i jednotky, jako na
DI, divise na Siroké front&, mohla byti pak vyieSena tim zpusobem,
ze 8itku fronty oblasti divise obsadi uré¢ity poéet praporu
Prvniho sledu, ktery umozni vytvorit souvislou paleb-
Hou clonu maximalnim vyuzitim vliastnosti zbra-

Péchotnf rozhledy — 4.
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niiterénu, zbytek péchoty nebude pak rozdélen jako pii
obrané na uzsi fronté na zalohy usekt a na zalohu divise. nybr
budeprimopodirizenvelitelidivise, ktery jej umisti tak,
aby jej mohl za nejlepSich podminek ¢asovych i terénnich vrhnouti
proti kterémukoli sméru nepiratelského utoku a celiti tak jeho
uspéchu, ovSem za pl"odpol\'ladu ze mame proti sobé protivnika,
ktery disponuje jen omezenymi silami, jez mu nedovoli tto-
¢iti na celé fronté soucasné a ktery soustredil proto svoje sily
na urc¢ité misto, kde hodlda proraziti.

Ma-li vSak utoénik dosti prostredkid, aby mohl silné todéiti
na celé fronté, je nutno obrance véas zesiliti pomémé
k silam utoc¢nika, chceme-li, aby ,,uhdjil proti nepiiteli urcitou Cést
terénu.”

Nemame-li vSak ‘ani dostatek prostiredka ani dostatek casu
k zesileni obrany, nezbyva nic jiného, nez nastoupiti st up, pii
temz mistni zalohy praport 1. sledu tvoii zachytny
sled umoiﬁujici snadneéjsi odpout&véni prvniho sledu tézZ za boje
od nepiitele a vSeobecné zalohy vySsi jednotky dovoli provi-
dét ustupovy boj — boj o ziskani ¢asu — za dobrych podminek, vy-
tvarenim postupnych ustupovych sledn.

I1I.

~

Ukol jednotky, vyjadieny §ifkou obranné fr onty
adélkoutrvani odporu, musi tedy odpovidati nepiatel
skym moZnostem, jeZ jsou dany terénem, neptatelskou sk
tuaci okamziku (poCty, VY/bl 0j, moralni a fysicky stav atp.) a jeho
taktikou — meml slovy, ¢im nepiratelské moZnosti jsou mensi, tim
Sirsi frontu mozZno piidéliti jednotce k obrané. Neni moZno st
trvale braniti proti Gto¢éniku, ktery ma zi*ejmou pirevahu, aje
nebezpeéné domnivati se, Ze s malymi prostifedky bude

moci premoci prevazneé silnéjsSiho — pri ¢emz jsen
dalek toho, abych neuznal, 7e stateénost a odvaZnost —@
zvlasté pri provadéni menSich po-dnikﬁ — muze neobydéejné zvysil

bojovou hodnotu jednotek

Je-li moZno splniti prosterové aukol dany urcité jednoice
tim, %e ji prikdZeme k hdajeni §ifku useku umérnou mnoZstvi
vlastnostem zbrani a terénu a poctum oéel\avany(‘h neplatelklxvdl
sil, bude splnéni ¢asovéhorozméru ukolu, t. j. délka trvan
odporu zaviseti nejen na hloubce uélenéni jednotky, nybr/J také
na mnozstvi stireliva, jez bude miti jednotka k depO‘ﬂCl pri temi
nutno si uvédomit, jak bylo jiz diive podotfeno, Ze jednotka hoju-
jici na 8iroké fronté spotiebuje vét¥# mnozstvi stieliva, pondvad
bude nucena uvést ihned v ¢innost skoro vSechny Ahmne a po-
névadz intensitou palbyv a jejim dvivéjSim zahéjenin}
bude nutno nahraditi nedostatek hloubky palebné clony neboli
nedostatek hustoty obsazeni hustotou palby.

Uvédomime-li si tyto moZnosti obrany na Siroké fronté, nebu-
deme davat podfizenym jednotkam tukoly, které nejsou s to pro
vésti; ¢inime-li tak pres to, vydavame se v nebezpeci, Ze neaspéchen
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a)ztratime duvéru a moralku téchto jednotelk,

b) zmensSime ! jejich polty mnerovnym bojem
o mrtvé, ranéné a zajaté a s nimi pozbudeme prisluSného materi-
alu (zbrang),

¢) §taby a velitelé budou pirekvapeni §patnou kalku-
lacidobytrvaniodporu a jejich celkovy manévr budovany
na tomto chybném predpokladu nebude mozZno provésti.

*

Abychom tedy mohli dati jednotce vykonatelny tukol, je nutno,
abychom vénovali velkou pozornost zpravodajské sluzbég,
a to nejen za boje, kdy jest jejim ukolem zjistiti sily postupuji-
ctho nepiitele, nybrz i v mir u.Musimet se svédomité snazit shirati
tdaje, na podkladé kterych mohli bychom sledovati a zhodnocovati
moznosti pr{stiho pravdépodobného neptitele, abychom alespoil pri-
bliZzné mohli odhadnouti, na jak Siroké fronté bude tutocit a podle
toho prizptsobili §ifku front jednotek v obrané& alespoii pro prvni
valetné obdobi, na které se nyni vycvikem pripravujeme, dobie
védouce, Ze v dal§im pokracovani boju budeme se musit znovu pri-
zpusobovati novym zménam ve vedeni boje, vyzbroji atd. Tyto adaje
nam pomuze ziskati studium piedpist a rozliénych cviceni — at na
mapé nebo v terénu — ruznych armad.

*

Neméame-li podklada pro stanoveni §irky fronty jednotek péchoty
v obrang, ziskanych studiem nepiatelskych moznosti, je podle mého
soudu mozno nejvySe uréit minimalni a maximalni hranice
Sitky fronty ur€ité jednotky. Minimalni stanovime tim zptsobem, Ze
se snazime dat do prvniho sledu tolik zbrani, kolik je tFeba pro
zjednani pirevahy palby, a zarovei tolik, abychom zase p¥ili§ hustou
sestavou nevydavali jednotku v nebezpedi velkych ztrat. Maximalni
Isou pak dany hlavné moZnosti vytvorit souvislou palbu.

Uvedeme-li si znovu na pamét zavéry z predchozich tuvah, m-
Zeme ¥ici, e p8¥{ prapor mlZe vytvoriti souvislou palbu p¥i-
blizné nejvySe na fronté kolem 3000 m §iroké, kterou muze
zabréniti je$té v postupu ovSem slabim silam nep¥itele. Nejvét§i
hustota sestavy do &iFky je pak dana snahou, aby jedna stiela
lehkého déla soudasné nezasahla dvé automatické zbrané; toho do-
séhneme, kdy#Z dame zbrané od sebe na nejmensi vzdalenost asi 60
kroku (viz P-1-1, ¢lanek 662).
. Mezi t€mito hranicemi budou se pravdépodobng pohybovati
51}'1()’ front jednotek. Ke které z téchto hranic se pribliZime, povi
lam feprve skute&nost, tak jak to dokazuje historie minulé
vilky (1914—18) na zapadni frontd, kdy se &ifky front jednotek
vV obrang ménily takto:*)

Pied valkou.

Francouzské predpisy — pies to, Ze se pFili§ neobiraly obranou
—uddvaji v ,Réglement d’infanterie’ v &lanku 341, %e ,,za normal-
—

‘) Udaje pluk. franc. arm. Lucas-e (Ce que tout le chef doit savoir).
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nich okolnosti nemuze pevné hajiti frontu, jejiz sirka je vétsi nes
800—1000 m.

ZkuSenosti z operaci roku 1914—16.

Tak jako pited vialkou zajimd Francouze utok, jehoz podminky
se studuji daleko dukladnéji nez podminky obrany. Teprve po ope-
raci verdunské byla vydana prvni oficidlni zminka o obrané v ,Note
du 5 avril 1916 sur les enseignements a tirer des affaires de Verdun’,
ktera je neuplna a nepodava presnych tdajt o Sitce fronty v obrant
— pravit v8eobecné: ,Polatetni rozloZeni vojsk mé za nasledek roz
déleni obranného pidsma na uréity pocet iseki armadnich shoru, le
vyhodné neprilis rozSitovati fronty téchto useku, aby kai
dy z nich mél uélenéni do hloubky."

Pres to je znamo, Ze v okamZziku zahajeni némeckého tutoku —
ktery nebyl ofekavan — hajila 72. pési divise frontu 9 km, 51. pél
divise, kterda méla jen 10 prapori, 5 km a 14. pési divise frontu as
10 km Sirokou, to znamena, pocitame-li, ze pocet praporu 1. sledu
byl malokdy menSi nez 14 po¢tu praporu divise, vidime, Ze Sifka
tiseku praporubylamalokdyvétSinez 15 km (v tu dobu byly
divise o 4 pésich plucich, t. j. o 12 praporech).

Némeci se na poctatku boju na Sommé branili divisemi na fronté
7—38 km Siroké.

Studie o 26. némecké zdalozni divisi, datovana 12. zari 1916, udai-
i, Ze ,pe&ipluk, ktery ma odraziti nepratelsky utok, pred nimi
predchézi délostielecka priprava, nema mitifrontudirsined
1200 m, aby mohl bojovati do hloubky",

V noté z 30. kvétna 1917, kterou vydala I. némecka armdida
o zkuSenostech bitvy na Sommé, se pravi: ,Pé8i pluk s jednim
praporem v 1. sledu, s jednim posilovym a s jednim v zdloze mui
se braniti na fronté Siroké 800 m prumérné patnact dni’

Konetné v studii francouzského velitelstvi ,,Groupe d’armées di
Centre' o zpusobu provadéni obrany u Német v roce 1916 se pravl
7e se némecka divise s 3 prapory v 1. linii branila v dobé nejvetsih
francouzského naporu na Sommeé na fronté Siroké 1700 m a za fran
couzské protiofensivy u Verdunu klesla ifka obranné fronty divis
az na 1400 m, zatim co se na jinych klidnych tusecich branily divis
na frontach 4—10 km Sirokych.

ZkuSenosti z roku 1917.

Tyto zkuSenosti dostavaji prresnéjsi vyjadieni na francouzskt
strané v ,Instruction du 20 décembre 1917 sur les actions defensives
des grandes unités™, kde pro obdobi klidu je ponechana \'olitclsﬁ\l
naprosta volnost v urceni sirky front. Zato pro divisi, ktera se brai
proti utoku utoénika, ma byti urcena fronta 2000—4000 m.

Priblizné k tym# ¢éislicim dospéli Némci, kteri se branili za ulo
ku 5. anglické armady divisi na fronté 2500—3000 m, v srpnu #
francouzské ofensivy u Verdunu na fronté asi 3 km a u Malmalsot
na fronté Siroké mezi 2 a 4 km. Zato se v tusecich klidnych froni
divise kolisala mezi 5—7 km, ba desdhla nékde i 9 km.
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V roce 1918.

Useky divisi 1. a 3. francouzské armady, jimiz se podatilo za-
staviti nepritele po¢inaje 30. bireznem, byly 4—6 km Siroké. Némecka
ofensiva 27. kvétna nasla francouzské divise rozlozené na fronté
6—12 km, 22. pesi divise méla dokonce 14 km; byla v8ak pohl-
cena dtokem Némcu drfive, nez mohla klasti odpor.

9. kvétna se brani francouzskd divise 3.  armady némeckému
utoku prameérné na frontach 4 km Sirokych. Branily se na dvou
stejné silné obsazenych posicich, to znamend, Ze jednomu pr a-
poru pripadla fronta asi 1 km Siroka. Pires to mu-
sily ustoupiti dosti daleko.

Zato se 15. cervence ztroskotal némecky titok proti francouzskym
divisim, které zaujimaly frontu primerné 4500 m u 4. armady, 4000
m u 5. armady a 5000 m u 6. armady.

*

Tento kratky historicky nastin jsem uvedl také proto, abych
zavérem uvedl na pamét hlavng dvé véci:

a) Ze se Sifka front v obrané pired valkou a ke konei valky témér
nezmeénila — ac¢ se vyzbroj péchoty znaéné zménila — ale zmé-
nila se u obou protivnikii téméir soudasné;

b) zZe §irka fronty praporu nikdy nepifesahovala udaje
uvedené vnasSem Polnim #adé, €. 374, t. j., %Ze se prapor
mizZe braniti na frontd nejvyse 3000 kroku &iroké, i kdyz pocitame
nejzazsi pripad, ze do 1. sledu byl dan miniméalni pocet prapory, t. j.
4 prapory v EtyFplukové (v&eobecné do podzimku 1916) nebo 3 pra-
pory v tfiplukové divisi (k ¢emuz podle mého nazoru z ohledu na
zajisténi veleni nedoSlo nikdy), byla-li divise rozloZena na fronté
SirSi nez 4 km. -

*

Uvédomme si proto, jak je nebezpetné domnivati se, Ze budeme
schopni braniti se proti nepiiteli, ktery by jen podrzel zptsob val-
tenf a vyzbroj z roku 1918 na frontach, které jsou dvakrate a vic-
krate $ir§i, nez byly v roce 1918, jak moZno pii cvitenich pozorovati,
atosvyzbrojiapodporou, jex asto neni anitak hoj-
I a, jeko byla vyzbroj a podpora jednotek péchoty, bojujicich v r. 1918.

——-

Skpt. Jan Valniéek:

Projekéni pfistroj ke kontrole mifeni.

Ve 4. cisle Vojenskych rozhledd, rod. X. (1930) byl uverejnén
@Ella'nek: »Strelba bez stieliva®, v némz je popsan pristroj, umoziiu-~
Jiel kontrolu zamireni tim, Ze svételny index oznafuje bod, kam
?qu zamireno, resp. odhlédnuto. Pristroj popsané konstrukce je
Jakysi sportovni automat, hodici se méné pro potfebu armady. Do-
volim si zde popsati piistroj, ktery jsem navrhl a zkonstruoval pro
braktickou pot¥ebu pii stFeleckém armadnim vyeviku., Original




