L cizich revui.

Rivista militare italiana, ro¢nik V. (1931), ¢islo- 1—4 (leden—duben).

Div. gen. Bollati: Pozndmky k némeckym kritikdm operaci na
francouzské fronté od 27.srpnadol15. z4ri 1914.

Autor recensuje knihu generdla a ministra Fi§ské obrany Groenera ,Der Feld-
lerr gegen Willen®, kterd je pokracovanim spisu ,, Testament des Grafen Schlieffens’
IT 1927 a kterd podrobuje kritice operace na zdpadni fronté od konce bitvy na
iranicich (25. srpna) a% do ukonéceni Gstupu na Aisne (15. zaFi 1914).

Po podrobném probrani jednotlivych kapitol knihy a srovndni s némeckymi
oficidlnimi prameny vytyka autor objektivné Groenerovi nékteré nedosti kritické na-
Wy na pribéh operaci a na otazku ,viny“ na pordZce na Marné. V svém spise
L. 1927 snaZil se gen. Groener dokazati bez ohledu na zménéné poméry v r. 1914
roti vzniku Schlieffenova planu (1905), Ze Moltke mohl zvitéziti jen pfi plném usku-
néni tohoto planu. V nové knize pokracuje v péni hymen na Schlieffentiv plan
atvrdi, e i po bitvé na Marné bylo moZno dosici vitézstvi a ze koncepce ptivodniho
Miny, ¢, j. obchvatny manévr z prava, mohla byti znovu uvedena v Zivot soustifedénim
“mid na severni kridlo, jimZ mél byti nahrazen nedostatek zéloh. Mezery tim
"Wiklé ve stfedu fronty mély byt vyplnény silami vzatymi od 6. a 7. armédy, upou-
tanjch heuZite¢né 1. a 2. francouzskou armédou na opevnéném pohrani¢i. Groener
Momiji vak zkoumati, zda by podobné ohromné bo¢né presuny byly mozZné proti

"pfiteli, ktery plné zachoval svou ttoénou schopnost a skvéle ji dokdzal u S. Quentin
41 Verduny,

Jiste zasluhuje ivahy namét gen. Groenera, Ze by byvalo vhodnéjsi nezastavovat
érmady Po Ustupu od Marny jiZz na Aisné a Vesle, nybrZ zbaviti je vlivu nepFitele
SWpem g, nékterou zadné&jsi posici. Casu tim ziskaného mohlo byt vyuZito k sou-
) 4d (24 divisi) mezi Bruselem a Namurem, které mohly byt zasazeny
Utoku k jihozdpadu po pravém biehu Oisy. Tento ndmét je v podstats obdobny ma-
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névru Joffrovu, ktery ustoupil aZ na Marnu a poté zahdjil ofensivu, a podobné jednal
téz Konrad po bitvé u Rawy Ruské a Lvova, kdy se zastavil aZ na Dunaji, odkud
zasadil znovu ttok.

Ponékud nebezpecné stanovisko zaujimd Groener v otdzce ustupu 1. armidy m
zakrok pplk. gSt. Hentsche. Zde tvrdi, Ze agilni velitel 1. armady nemél poslechnouti
a naopak mél ,vyrvati vedeni armddy ze slabych rukou Moltkovych, uplatnit viastal
villi a provésti tim revoluéni ¢in“, kterym mél byti uskuteénén Schlieffentv plin

Zde Groener zfejmé zapominid na Schlieffenova uditele starSiho Moltka (jehot
ostatné klade niZe neZ Schlieffena), ktery prohlaSoval vZdy nédcelnika hlavniho &tébu
za jediné odpovédného za vedeni operaci, nemé-li byti ohroZen cely zdar vélky. Nelz
souditi, Ze by Groener schvaloval podcbné jednédni podrizeného v kaZdém pripadé —
ziejmé zde mysli jen na situaci 9. zafi 1914 — podobny nézor viak miZe otfést
kazni a mohl by svésti podfizené k prekrofeni pravomoci v jinych podobnych
okolnostech.

K snaze generdla Groenera, dokédzati, Ze jediné uskuteénéni Schlieffenova plini
beze zmé&ny mohlo spasiti Némecko, poznamendva recensent, Ze sebe vetsi teoratické
uznani tohoto pldnu nemtiZe diti snad Schlieffenovi znak skvé&lého vojevidee, jakého
z ného ¢ini Groener. Schlieffen byl velkym strategem, je vSak znalny rozdil mes
vypracovdnim véleéného plinu v dob& miru a mezi jeho provddénim za ménii¢
situace, kterd vyzaduje okamzitych a ndhlych rozhodnuti ¢asto na zdkladé nejasnfch
zprav. Nekritické zboZiovani Schlieffena a jeho planu sniZuje cenu jinak skvélé
knihy Groenerovy.

X.: Prfilomov4a bitva podle zkuSenosti ze syétové vilky

V stati jsou popsény hlavni charakteristické znaky nékolika bitev svétové valky,
které sméfovaly k prolomeni fronty a k zméné posiéni valky v pohybny boj

Jako piiklady uddvd autor zejména bitvu u Gorlice (kvéten 1915), Brusi-
vovu ofensivu (erven 1916), bitvu na Somné& a u Gorice v 1ét& 1916, bitvu na Alsté
v dubnu 1917, 11. a 12. bitvu na So&i (srpen a Fijen 1917) a kone¢n& ofensivi s
zapadni front& (Cervenec—listopad) a na italské fronté (Fijen 1918).

Tiebaze bitvy od roku 1916 tézily jiz z prvkii piekvapeni a futo¢nik 2asazovl
mocné materidlni prostredky, ziistaly podobné jako bitva u Gorlice jen krvavymi &
sodami bez rozhodujicich vysledki a nezni¢ily nepratelskou brannou moc. Nejvazné
vadou téchto bitev byl nedostatek zaloh (, manévrova masa‘‘), které by Zivily fitok
a uplné vyuzily dosazeného fispéchu. Byly to vesmss jen osamocené mocné tell
nirazy na uzkych pomérné frontdach, pod nimiZ protivnik poné&kud ustoupil, B4
vSak po kazdé ¢as obmnovit zdlohami souvislost obrany. i

Z prilomovou bitvu v pravém smyslu slova pokldda autor jen bitvu na Piﬂ"f
v fijnu 1918. Zd4 se viak, Ze toto tvrzeni vyplyva spiSe z patriotismu nezli Zk."'
tického studia bitvy, v niZ chybél dilezity ¢initel diivéjsich bitev a i posledni ofens®
na z4padni frontd, t. j. pevny odpor protivnika a jeho vile k obrané.

Ze svého studia bitev svétové vélky vytézil autor nékolik pozadavkd na ré -
lomové bitvy. Je to pfedevS8im vhodnd volba atoéného sméru a Sifky fronty ftok
a nashromaZzdéni dostatedngch sil a materidlu. Samozfejmou je dikladnd pFpreF
(t. j. priprava bitvy a d&lostfeleckd pfiprava utoku) a vyuziti prvku pi‘EkaPf'“!’
Nepfitele je treba vézati béhem bitvy akcemi na jinych &astech fronty a né jinfet
bojiStich a zbaviti jej tak volnosti v rozhodovani v disponovéni zAlohami, jako i
¢inil Foch koncem svétové vdlky. Vlastni bitva se zpravidla déli na dvé stejné 46
%it4 obdobi: tidobi utoku na nepFitelskou posici a% po jeji rozvraceni a pa fdod %
uziti Gspé&chu.
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Vétsina bitev za svétové valky skonéila pravé timto prvnim udobim, ponévadz
byl opatren dostatek sil k stejné usilovnému pokracovéni v bitvé. Prvni obdobi, t. j.
porazeni fronty, poklad4d autor v priilomové bitvé jen za jakési udobi pripravy
providéné ,,priillomovou masou‘’. Za touto utoénou skupinou musi byt ptripravena
dnd ,manévrova masa', nedotéend dosud bojem, kterd prevezme akci po pro-
razeni fronty, vyuzije Gspéchu a prenese boj do volného terénu az po Uplné znideni
wotivnika. Za moto své prace si vzal autor slova marsala Giardino: ,Kazdé vitézstvi
 drahé, je to vSak jeho vyuZziti, které je prinasi a ¢ini trvalym.“

Brig. gen. U. Businelli: Kolonidalni vdalka v Némecké Vychodni
Africevr.1914—18.

Gen. Businelli 1i¢i podle francouzskych prament boje némecké kolonidlni armady
proti spojenym Angli¢aniim, Belgi¢anim a Portugalctim, které skonéily aZ po uza-
vieni priméri v listopadu 1918.

Zajimavé je tsili, které vyvinuli vsSichni protivnici k dobyti, vlastné k udrZeni
ttlo dileZité osady, prekdzejici spojeni anglického Sudanu a jizni Afriky.

Némeci (plk. von Lettow) méli v kolonii 14 rot (250 Evropant a 2500 tuzemecii)
& 60 dél riznych vzorQt (z odzbrojenych lodi atd.); 6 rot bylo ozbrojeno modernimi
niskami, ostatni méli zbrané vz. 1871. Béhem operaci zesilili Némci svou brannou
moc na 3000 Evropanfi a 11.000 tuzemct. K tomu je tfeba poéitati pfes 2000 tuzem-
shych Eetnik@h s evropskymi veliteli (50 osob). V 1ét& 1915 bylo organisovéno 30 a
wzdéji 60 rot a mné&kolik ozbrojenych parnik@ na jezerech Tanganjika a Victoria
Njanza, Zésobovani zbranémi se délo prorazenim blokddy pobiezi a kofisti.

Angli¢ané meéli s poGitku 4000 muzi a v r. 1916 dosahli poétu 42.000,
vitsinou domorodefi, organisovanych v 3 divise (2 ve Vychodni Britské Africe a
%V jizni Africe) kromé& namotnich jednotek ma pobiez u Zanzibaru a parnikfl na
Jezerech.

Belgi¢ané (gen. Tombeur) rozmnoZili v Kongu svych 1500 muzfi v r. 1915
" 10.000 uskupenych ve 2 brigddy po 2 plucich. Dobfe organisované sluzby a lodi
U jezete Tanganjika &inily z této malé armady vAZného protivnika.

Pro pfipad védlky v Evropé bylo usneseno mezi mocnostmi v Berliné r. 1885
lerozSifovati boj na kolonie, imluva vsak nebyla dodrZena v Zadné kolonii. Ve vy-
thodni Africe zahajili Angli¢éané bombardovanim pristavu Dar es Salam, vychodiska
,',Ustfedni drahy“, vedouci pres hlavni mésto Tabora k jezeru Tanganjika. Operace sSpo-
el ve vychodni Africe smérovaly vesmés k dobyti této drahy a k ziskani drahy
vedouci z Tanga ke KilimandZaru (Neu Moshi). Pobfezi Indického ocednu bylo
trvale blokovano Anglicany, ktefi méli prevahu téz na jezefe Victoria Njanza, kdeZto
Némei ovladli jezero Tanganjika.

J Prvni pozemni operace zah4jili Némei v krajing KilimandZaro, kde aZz do jara
191.0 ViZné ohrozovali anglickou Zeleznici, vedouci z Mombasa k Victoria Njanza,
t Uspésne zmagili v listopadu a prosinci 1914 pokusy Anglicant vystoupit z lodi
UTanga, R, 1915 byly podnikiany jen operace mensiho rdzu. V bfeznu 1916 se vSak
A_"]g]ié&né zmocnili celého prostoru u Kilimandzaro a 1uplné ovladli biehy Victoria
Njanza, Vr 1915 pronikali z jihu z Rhodesie do prostoru vych. od Tanganjika a ze
fevem na uUstfedni Zeleznici; z4roven se Belgi¢ané zmocnili prostoru mezi ob&éma
m‘&."y & ovladli Tanganjiku i s konecnou stanici Zeleznice (Udzidzi). Poté zahajili
ojenci utok k dobyti obou Zeleznic. V srpnu dobyli Angli¢ané celé trati Kili-
m‘“_mzafo—Ta.nga, v polovici zari celé vychodni c¢asti tstfedni Zeleznice a koncem
A 1916 dobyli Belgi¢ané Tabory a spojenci obsadili celou drahu. Némci ustoupili

“Diestali na obrans jihovychodni ¢4sti provincie, jejiz pobfeZni ¢4st viak byla obsa-
“1a Angligany,
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V tomto prostoru trvaly boje az do podzimu 1917, kdy koncentricky ttok donutil
plk. Lettowa s 23 rotami k tdstupu do Portugalské Vychodni Afriky, ¢ast sil (kpt
Tafel) se vzdala na fece Ruvenna Anglicanim. Na tlzemi Mozambiku setrval plk
Lettow po potla¢eni slabych portugalskych osidek v dobrodruzném taZeni az do
¢ervna 1918, kdy néhle znovu vnikl do Némecké Vychodni Afriky podél jezera Njasa
Pronikl az na severozapad jezera a pronasledovan Anglicany ustoupil do Rhodesic
v severni ¢4sti Britské Stredni Afriky. Za postupu na Zambezi jej stihla zpriva
o priméri; vzdal se 15. listopadu Angli¢anim s 30 distojniky a Gredniky a s 4500
muzi (z nich 125 Evropani).

Celé tazeni ve vychodni Africe, velmi podrobné autorem popisované, je zajimay
s orientaéniho i taktického hlediska. Dlouhy odpor Némch za velmi nepfiznivych
okolnosti byl umoZnén hlavné houzevnatosti plk. von Lettowa a vyuZitim tstiednino
postaveni na velmi rozlehlém bojisti. Akce byly vétSinou najezdy osamocenych
skupin, koneny odpor a novy ndjezd nepiditelského tvizemi (Mozambik) byl vo-
jensky skvélou operaci.

Div. gen. Bollati recensuje kapitolu ,,Gefecht’ rakouského piedpisu ,Fiihrung
und Gefecht der verbundenen Waffen” z r. 1930.

Rakousko dobfe zhodnotilo v tomto pfedpise bohaté vélefné zkuSenosti svych
dlistojniki.

Predpis je prodchnut Gtoénym duchem, nikoli vSak jiz onou utofnosti stij ©
stiij, kterou tlumoéily predvdleZné rakousko-uherské predpisy.

Je prisuzovan stejny vyznam mordlnimu i materidlnimu prvku. Znaény diru
je kladen na dobrou soudinnost dé&lostielectva s péchotou. U délostrelectva zardd
snaha ponechati si jeho &ast v zdloze pfi zahdjeni utoku. Dé&je se to pod viven
méné zdfiraznéného manévru palbou snad z obavy, aby velitel nevydal celé délostie-
lectvo z ruky.

V obrané postrada autor presné&jsiho vyli¢eni obranné sestavy a urceni jod
notlivych sledd.

Po formalni strénce vytykd ¢asté odkazy na jiné, dosud nevydané kapiloly
v celku je vSak latka velmi dobfe usporidéana.

—_——

Literarni prehled.

General Ludendorff: Svétovd val-
ka hrozi.

Némecko) s ,,vodorovnym’ (Francie, J“j
goslavie, Ceskoslovensko, Polsko & Ru
munsko), do niz maji zasahnouti poz&j

Pisatel uvazuje v prvni c¢asti knihy i narody jinych zemadila a v které odzn-

o novych mocenskych systémech v bu-
douci svétové valee a o vlivech, které na
vytvareni téchto svazti pusobi a budou
plisobit. Jsou to ,nadstatni mocnosti”
(hlavné Zidovstvo, svobodné zednafstvo a
rimsk4 cirkev), jejichZz tajemné c¢innost
prisuzuje velky vyznam; vytvarelyt jiz
drive — hlavné pred valkou 1914/18 —
spojeneckd uskupeni a ¥idi osudy narodu,
aniz si tyto narody toho byly védomy.

V dalsi &asti li¢i prubéh strasné bu-
douei vélky dvou evropskych spojenec-
kych systémi: , kolmého” (Italie, Anglie,
SSSR. [Rusko], Madarsko, Rakousko a

jené staty: Némecko, Rakousko a Mads
skc budou nejvice trpéti. Za to ¢ini Odﬁ
védny dnesni viidce némeckého lidd, Kt ;
pEivolili k ,potupnému’ miru Vers '3:.‘
kému a ktefi jsou prili§ kratkozrach &2

rozpoznali nekalé umysly  madstats!
mocnosti’.

A tu prichazi autor se svou ﬁ‘“
se svymi — jak sdm pravi — OG%

mi posudky, aby v hodiné .poslcdﬂi u,:'
zornil na strasné nebezpei zkézy £
manské rasy.

*




Je t8zko postavit vedle sebe autora
##o knihy a obdivovaného feditele vojen-
&jch operaci némeckych vojsk za valky
104718, Znamenity vojensky odbornik
witové vilky podavd v své publikaci
dsti Tozvlaéné a ne s velkym vnitinim
ipofadanim néco, co nemé daleko k fan-
i35, Tomu alesponi nasvédcéuji Gdaje, kte-
rjmi chee vykresliti obraz budouci valky
shteré se zdaji hodné skreslené — prav-
fipodobné imysiné, aby dosédhly jednoho:
[4enim ,hrozného” zaniku ,Cisté rasy
grmdnské” vyburcovat marod k odporu
moti vojenskému a politickému zeslabo-
vini Némecka, aby mohl vyplnit poslani,
iteré — podle soudu autorova — je mu
ilefeno samym Bohem.

Kniha je prosycena nendvisti ke vég-
m, ¢o je francouzske, nenavisti proti Zi-
iim, svobodnym zednartum, proti Rimu,
moti viemu, co je nenémecké, a
moti véem, kteri zavedli Némecko tam,
ile j¢ dnes -— podle jeho nézoru —
Habé a odzbrojené'’. Tato neskryvana za-
Ufatost, velikaSska gesta pisatele a schvil-
i skreslované idaje ubiraji knize hodné
wy; jet — podle mého soudu — spise
iitadni  broZurkou nez seriosni praci,
todnou viidéiho ducha némeckych operaci
 vilky 1914/18, Myslim, ze snad praveé
iro tuto agitacni tendenci je ji treba ve-
tovati uréitou pozornost.

Mijr. gst. J. Fetka.

Wandlung des Soldaten. Na-
jal Ph, Dr. Kurt Hesse. Vydal G. S.

S'd Mittler und Sohn, Berlin. Cena ne-
Ui,

Kniha ma fadu kapitol, jednajicich
‘ vém némeckém vojenstvi, jez je vie-
lbecné znimo pod pojmem ,,vojak z po-
Wini*, Némecko se téZko smifilo a smi-
e s touto novou vojenskou soustavou.
Ul v ni, snad az prili§ jednostranng,
Utét mirovych smiuv. I kdyz tento sy-
% je dnes v Némecku uznivin a
‘K2 jsou tam zndmy a ocefiovany jeho
Teligg Drednosti proti systému v3eobecné
06 povinnosti, Gini tak Némecko jen
*Whradami, To plati i o autorovi spisu,
?;‘:lomii'\‘u ve vysluzbé, ktery prozil své-
d 0}1 vilku a siouzil plnych 10 let jesté
;‘élce. I on, atkoli vypocitivd upfim-
_ lepopiratelné prednosti mnémeckého
;}tmﬂ Z povoldni, s dtrazem pravi,
_ﬁ-kévl‘leznamenﬁ, Ze uzndava ,versaillsky
g nebot pro ného, jako pro kazdé-
d"fn}eckého vojaka je ,vojenska svo-
_m”‘ ledingm idedlem a jedinym cilem
#4C8 & snaZent,

% toho stanoviska vychazeje, pitva

WOr systém némeckého namezdného
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vojska, jehoz dobu zivota odhaduje jen
na tak dlouho, dokud bude Némecko
cititi i sebe slabsi tlak mirovych smluv.
Autor snad az prili§ Gzce vidi v systé-
mu diktat nepritelav. A¢ pravi, Ze bu-
doucim systémem Némecka bude milice,
prehlizi, Ze vnitfni vyvoj, kterym proslo
némecké vojenstvi od doby povileé¢ného
zhrouceni cisarské armdady, nebyl uréen
diktdtem nepritelovym, diktdtem miro-
vych smluv, nybrZz prosté dobou, svéto-
vou véalkou, kterd i z toho nejprostSiho
vojaka ucinila ¢lovéka hodného lasky,
obdivu a péce a ktera kazdého represen-
tanta obrany povznesla vice nez na pou-
hy predmét instruktorské libovihle, jez
byvala teréem piedvaleénych satirik@ a
karikaturisti, obzvlasté némeckych.

Autor velmi objektivn& hodnoti klad-
né prednosti ndmezdniho vojska a vady
staré cisafské armady. Samo sebou se
rozumi, Ze i on Ipi na staré armide,
z niz vyS3el; i ona je mu matefskym té-
lem nové armdady, ale prece jen v obou
zrizenich vidi ndpadny rozdil. Zatim co
stard armdda chdpala vojenstvi dyna-
sticky, nova je chape lidsky, sociologic-
ky a historicky. Jen takto chépané vo-
jenstvi ma podle autora misto y staté
a jen takto chdpané vojenstvi povzbu-
zZuje vojaka tak, Ze si uvédomuje, Ze
patfi k stitu nejen pusSkou, ale i poli-
ticky, kulturné a hospodarsky.

I dneSni némeckd armdda jako jiné
armady ma své potiZe a citi jisty chlad,
ktery k ni chova obéanstvo. To je podie
autora psychologickd povaleénd samo-
ztejmost, jez je ddna mnohymi hesly ja-
ko je ,Nie wieder Krieg!“ , Véény mir!*
I v Némecku jsou mnozi presvédéeni, Ze
historickd tloha vojaka je dohrédna,
i tam dnes skuteén& existuji hranice,
rozlidujici vojsko od ob&anstva, i kdyz
politikové tvrdi, Ze tomu tak mneni.
Z kniby je zi'ejmé, Ze jako ostatni ar-
mady, tak i némecka zila jisty prerod
sociologicky a mozZna 1 psychologicky,
ktery u nas byl ddn heslem ,Vojna je
pokracovaci Skolou zivota“.

Tedy ne diktat miru je tato vojenska
evoluce, nybrz je to samoziejma socio-
logickd renaissance armdd, kterd se zro-
dila v zdkopech a v bidé ruské revoluce
a kterou autor charakterisuje zasadou:
distojnik a muZ tvofi jednotku price a
piatelstvi!

Tato zdkladni myslenka némecké vo-
jenské renaissance jde celym dilem, at
jiz autor piSe o némeckém pomeéru k bu-
douci valce, o vojsku a spoleénosti,

o vojaku, statu a narodé, nebo at pojed-




nava o ukolu armady, jejiz povinnosti je
vychova cClovéka, jenz mdé tvoriti jako
celek pevné stmeleny kéadr vojenskych
niz§ich velitelG-vadet!

Autor mnavazuje na zkuSenosti ze
svétové valky a téZe se, zda n&mecky
vojin odpovidd typu vidce, ktery musi
byti duSevné silny, ocelovy, schopny
rychle se rozhodovati, ktery nepotiebu-
je pii rozhodovani podpory druhych, kte-
ry je udatny, i kdyz ho nikdo nevidi.
Na to odpovidd: ,Némec je v davu dob-
ry véale¢nik. Je vSak pochybné, Ze by byl
schopen bojovovati bez rozkazu vySsiho.
Teézko se piizplsobuje, je vérny, oddany,
posluSny, vytrvaly, ale neni podnikavy,
smély a obezrely!* Této zkuSenosti pak
autor prizpasobuje vychovu ve vojsku,
o niz pojednavaji dalsi kapitoly knihy.
V nich se hovoifi o rozvrhu vyucovani,
o vojenské osobnosti a o vychové osob-
nosti. Na konec zaujima autor i stano-
visko k poméru vojska a proletaridtu.
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