|
|
|

Plukovnik Dr. techn. Ladislav BENES:

Odpoved na clanek mjr. Mahra, uverejnény wve
WWVojenskiych rozhledech®, roé. XI. (1930), éis. 5.

Clanek mjr. Mahra je zaloZen na tvrzeni: ,Z élanku plk. dra
Benese by mohla vzniknouti domnénka, Ze je vSe v nejlepSim porad-
ku*. (Viz str. 363.) Z mnohych ¢lanka ve ,,VR, ro¢. X. str..693, a roc.
XL, str. 133, a také jiz z Vyroc¢ni zpravy Vojenského zemépisného
istavu sv. V., a Sborniku Cs, spoleénosti zemépisné, ro¢. XXVII.
(1921) je vSak zfejmo, Ze je pravy opak pravdou.

Pozadavky, kterych mjr. Mahr zadad od plinu a map, jsou tyteéz,
kieré jsou obsaZeny v mych ¢lancich. V8ichni se shodujeme v tom,
Ze jediné nové vymerovani a mapovani vyhovi tuplné pozadavkum
délostreleckym. Rozdil v nazirani je ten, Zze mjr. Mahr nepoklada
mapovy material za dostateéné vyhovujici témto pozadavkium, a
dile, ze mepodava zadného positivniho navrhu, jak nedostatktum
v prechodné dobé celiti. Takovéto negativni stanovisko je ovSem
neudrzitelné. Mnohem zasluznéj$i v tomto smyslu je iniciativa
Skpt. Kapnina (VR, roé. X, [1929], str. 849), ktery se snazi ukazati, jak
dalece je moZno i nynéjsi mapovy materidl (mapu specialni) vyuziti.

Pochybuji také, Ze bude pro mjr. Mahra presvédcéujicim c¢lanek
brig. gen. Rausche (VR, ro¢. XI, [1930], str. 357). Neni vylouceno, Ze bu-
dou hledany a nalezeny pripady, kde shody, onichZ se v tomto ¢lanku
mluvi, budou méné priznivé. Generalisovati vSak nelze. Jak jsem
ve svych ¢lancich poznamenal, musi gi délostielec byti védom toho,
$ ¢im pracuje, a zalezi velice na tom, jak kdo dovede s danym ma-
terialem pracovati. Ani nejlepsi pristroje a mapy nevylucuji nedo-
stateCnou praci, neni-li dostatetnych veédomosti.

Nakonec nékolik pozndamek k nékterym navrhim a poznam-
kdm mjr. Mahra.

1. Autor navrhuje vytisknouti zamérené body na zvlaStnim
listu triangulaénim, misto mého navrhu natisknouti soufadnice
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piimo na plan. Mij navrh nevylucoval navrh autoruv. (VR, ro¢. X.
(1929), str. 697, 2. odst. shora.) Poznamenavam vSak, Ze plany,
ziskané novym mapovanim, budou mnohem mensich rozméra, nejli
rozmeéry dosavadnich plant 1:25.000, budou rozmért origindlnich
mapovacich list, a triangulacni list zhotoveny podle jednotlivych
listi by svymi malymi rozméry sotva vyvhovoval.

Jednalo by se o to, z kolika listti mél by se zhotoviti jeden trian-
gulaéni list. Bylo by proto patrné vyhodnéjsi zhotoviti takové trian-
gulatni listy az podle praktické potieby.

2. Netvrdil jsem, Ze odpichnuté souradnice jsou rovnocenné
se souradnicemi Ciselnymi. Napsal jsem, Ze vysledky ziskané z obou
drult souradnic jsou pro délostirelecké ncely prakticky rovnocenné
(viz ¢lanek brig. gen. Rausche).

Polemisovati s vyvody autorovymi, Ze mné snad nenf znam vy-
znam trigonometrické sité, Ze nemam snad na mysli smér palby,
ze zapominam na zpravodajskou sluzbu délostreleckou, na plino-
meérictvi atd., je tézko, ponévadz to znamena vraceti se stale k tém-
Ze vécem, které jsem naprosto jasné ve svych ¢lancich objasnil a
jichz se dotykam také na zacatku této odpovédi.

3. Autor poznamenava, Ze odpichovati soutadnice z grafického
elaboratu a pak s nimi pocitati zda se mu jen zkomplikovanim
staré, jednoduché véci a nema smyslu u starych plint — staci totiz
dobry transportér. Nevylucoval jsem nikde druhého zpusebu, na-
opak vyslovné jsem poznamenal (VR, ro¢. X. (1929), str. 697, 2. odst.
shora), ze i pii souradnicové siti, ktera tvori jediny celek s planem,
mozno postupovati graficky.

Ale domnivam se, Ze pocitani s odpichnutymi souradnicemi ze
starych plant bude pfece miti nékdy vyznam, na pi.:

a) Jestlize k zjiSténi souradnic novych bodt upotiebim teodolitu.

b) Jestlize body, jichz upotiebuji pri zamérovani jsou na riz

nych listech pliann, v kterémzto piipadé grafické urtovani je
nesnadnéjsi,

4. Co se tyka systému souradnic katastralnich a vojenskych,
dovoluji si vysloviti minéni, Ze armadé vlastnéd do toho nic neni,
jaké soutradnice si zvoli katastr. Armdada nemuze predpisovati kata-
stru a naopak. Pro katastralni vymeérovani je jednotnost systému
souradnic pro celé statni izemi vée druhorada. Zde predeviim roz-
hoduji meze linedarnich a uhlovych deformaci. Ponévadz tyto meze
jsou pro potireby vojenské veétsi, je zde vyhoda moZnosti sestrojiti
jednotny systém soutfadnic — jednotnou projekei. Jediné tvar, po-
loha a rozloha tuzemi stitu rozhoduje o volbé projekce vzhledem
k danym pozadavkum. Proto také se neboji v jinych statech (Pol-
sko, Francie) miti razné systémy souradnic pro ucely katastralni a
vojenské. U nas ovSem jednotnost obou systému neni vyloulena.

Shrnu-li vysledek diskuse o pozadaveich délostieleckych na
plany a mapy, mohu s opravnénim konstatovati, Ze jak od mjr
Mahra, tak i kpt. Sousedika nebylo Fefeno nic nového. Pozadavky
ty byly Vojenskému zemépisnému ustavu znamy jiz od jeho
zaloZeni,

Zajisté, ze otdzka tupravy novych plani a map nebude TeSena
bez slySeni jedné z hlavnich zbrani — délostielectva. Byli bychom
snad dnes jiz dale, kdyby bylo ddélostielectvo jiz od prvopotatku
jevilo o tuto Upravu takovy zajem, jako nyni.
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