Plukouvnik Frantisek MELICHAR:

Obrana Bélehradu 1915.

General v. v. Jan Misek uvadi v svém dile ,,Boj o reky"?!) jako
priklad prechodu pies Teku mezi jinym i prechod VIII. rak.-uher-
ského armadniho shoru pres Dunaj pod Bélehradem r. 1915. V za-
véru pravi: ,,Obrana Bélehradu a Sévy, zejména boje o Bélehrad,
byly skvélé operace, jejichZ podrobné vyliceni jisté by vzbudilo
veobecny zajem.*

Rozhodl jsem se proto podati stru¢né vyliceni boju o Bélehrad
sumyslem alespon ponékud znazorniti, s jak nepatrnou silou v nich
Srhové disponovali a jaké obtize musili pri tom prekonavati.

Bélehrad je ve sméru nejkratsiho spojeni stiredni Evropy s Asii
pi soutoku dvou velikych rek, které tento smér primo protinaji.
Lezi na misté, kde se styka zapad s vychodem. Z toho dtvodu byl
piimo vydan vSem proudum smeérujicim od zapadu k vychodu nebo
obracené, Neni divu, Ze byl mmnohokrate predmétem krvavych boja,
vnichz mnohdy znaéné utrpél. Podobny osud jej stihl i v posledni
svétové vilce, kdy branil spojeni ustiednich mocnosti s jejich spo-
jenci — Bulhary a Turky.

Az do pocatku samé valky nebyli srbsti vojensti odbornici roz-
hodnuti, zda bude Bélehrad branén ¢ pro svou pohrani¢ni polohu
opustén, V poslednim okamziku byla tato dulezita otdzka ponecha-
la na rozhodnuti tehdejsimu veliteli bélehradské Dunajské divise
plukovniku M. Andjelkovicovi, jenz se rozhodi pro rozhodnou
obranu Bélehradu piimo na-biezich Savy a Dunaje.?)

K tomu ucéelu byla vytvoiena zvlastni skupina, nazvana ,Obra-
la Bélehradu' (Odbrana Beograda), misto puvodné vpied posunuté
Dunajské divise I. vyzvy. (Viz ,,Vojenské rozhledy" &¢is. 1 a 2, ro¢nik

1) Praha, 1926, Shornik veéd veojenskych, sv. XIL, vydal Veédecky ustav
vojensky,

‘_"'J Podle plk. gst. Lazarevice, ,,Odbrana Beograda 1915. god.” Plk. g&t. Laza-
'eVi¢ byl nacelnikem $tabu ,,0. B.*
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X (1929) ,Bitva na Ceru” od majora Komarka). Za pozdéjsic
operaci byl jeji stav ménén podle situace a potireby. Tak po vitézme
ofensiva v listopadu a prosinci roku 1914 méla pocéatkem roku 194
triadvacet raznych praport péchoty v prvnim sledu a celou Sums
dijskou divisi 1. vyzvy v zdloze.

Ziejmé pripravy Német, Rakusant a Bulharu k postupu prot
Srbsku zpusobily za 1éta 1915 jisté zmény v ,,0. B.", jimiz se jeji
stav podstatné zmenS§il, takze pri zahajeni ofensivy Austro-Néme
6. Fijna 1915 méla:

1. péchota:

7. pési pluk I1. vyzvy, 10. pési ramcovy pluk I, vyzvy,

7., 11. a 15. pési pluky 1I11. vyzvy, srémsky dobrovolnicky oddil
a oddil bélehradskych ¢etnikiu. Oba oddily dohromady mély silu as
jednoho pésiho praporu.

2. délostrelectvo:

a) srbské: 6 polnich rychlopalnych baterii raze 75 mm, t. i
24 dél, 4 houfnice 120 mm, 2 houfnice 150 mm;

bh) spojenecké: 1 ruska pobfezni baterie 150 mm o 2 Kusech,
1 francouzska pobiezni baterie 140 mm o 3 kusech, 2 francouzski
ryvchlopalna déla 75 mm, 4 anglické obléhaci baterie 220 mm o 8 ki
sech, 2 dela v pancérovych kopulich 57 mm.

Pripoc¢itame-li kK tomu jeSté staré srnské délostitelectvo v potiy
asi 25 kusu s kriatkou donosnosti a jen pro piimou stielbu, dosik-
neme celkového poctu deélostrelectva ,,0. B." 75 dél.

3. jezdectvo:
2 eskadrony jezdectva;
4 letectvo:

I protiletadlova baterie v Ralji, 1 francouzska letecka eskadrila
o 10 letadlech;

5. svétlomety:
nékolik pristroju rozdélenych po celé fronté:
6. lodstvo:

Na Dunaji improvisovana ritni flotila 5 bitevnich moterovych
lodi, 2 obrnéné vletnaky, 3 pomocné motorové ¢luny a plovouci ne
mocnice. Pri ttoku na Bélehrad nemélo toto lodstvo valného vy-
znamu. Ponékud se uplatnilo pii obrané Cikanskyeh ostrovi.

Velitelem byl generdl Mihajlo Zivkovié, pozdé&jsi velitel dobro
volnického sboru Srbu, Chorvati a Slovineu v Odése na Rusi

Stab byl na trig. 324 Torlak, jizné od Bélehradu.

V druhé poloviné zaii dochazely srbskému vrchnimu velitelstv
z ruznych stran a raznych pramena zpravy o nastavajicim ttoku
Austro-Némenu. Za ucelem jich provéreni byly 22. zafi narizeny lety
nad nepratelskym tzemim, Které konstatovaly ve Srému priton
nost tii peésich divisi a v Banaté jedné divise. 23. zari pak konsta

tovalo letectvo, ze nepritel privadi své: jednotky blize k hranicim

i z prostoru Sid. Okolo Zemuné kenstatovany 4 p&si divise a v Do- |

banoveich vzrist mostového trénu ze 30 povozu na 70. V Banaté
zjistén prichod novych jednotek z prostoru severné od VrSce. Dal,§l-
mu leteckému prizkumu bylo zabranéno silnym nepiitelskin
letectvem.

Proti Bélehradu staly ve skutefnosti na strané nepftitele dv
armadni shory (priloha 1):
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VIII. rakousko-uhersky o 2 pésich divisich se Stabem v Staré
pazové, t. j. 57. pési divise v prostoru Batajnica—Ugrinovei—Vojka
_N. Pazova—N. Banovei a 29. pési divise v prostoru St. Pazova—
N, Karlovei—Surduk—Belegis—Novi Karlovei;

XXII zalozni némecky o 3 pésich divisich se Stabem v Rumé,
i j. 43. zaloZni divise v prostoru Suréin—Karlovéi¢—KrnjeSevei—
pobanovei, 44. zal. divise v prostoru Mihajlovei—Prhovo—Petinci
—Popinci—D. Petrovei—Golubinei, 26. divise v prostoru Budjanovci
—Voganj—Ruma—Kraljevci—Dobrinci a

honvédska brigada generala Hausteina, rozlozena podle Savy a
punaje jako kryt. Pod jeji ochranou se oba armdadni sbory scustie-
dovaly. Pozdéji se také zacastnila operaci jizné od Bélehradu.

Pro ptipravu a provedeni prechodu byla tato utocéna skupina
wpsilena tézkym délostrrelectvem priblizné v tomte mnozstvi:

VIII. armadni sbor: 20 bateriemi tézkého délostielectva, z né-
hoz bylo 10 kustt 305 em a jeden kus 42 cem,

XXII. zal. sbor: 14 bateriemi tézkého délostielectva, z néhoz
byla 1 baterie 305 cm, jedna 24 a jedna 21 cm.

Uvadi-li gen. MiSek pocet deélostielectva VIIL armadniho sboru
poctem 162 kust, muizeme klidné fouz cifru predpokladati u NXIL
shoru, takze celkovy pocet némecko-rakouského délostielectva jisté
dosdhl 300 kustu. Takto moceného délostirelectva a na tak uzké fronté
nebylo na Balkané az dosud vubec pouzito. Nepomér mezi délo-
stielectvem srbskym a nepratelskym byl tedy veliky jak co do po-
itn, tak co do jakosti dél.

Pasmo pridélené jednotkam ,,0. B.” bylo pres 60 km &iroké a
prostiralo se od osady Ostruznica (v to) nma vychod az K potoku
Srednjaku. Obranna sestava, zaujata jiz 26. prosince 1914, zustala
vpodstaté az do itoku Nément a RakuSant 6. Fijna 1915 beze zmény.

+0. B." byla rozdélena na ¢tyri tiseky (priloha 1):

1. Groc¢ansky uselk:

0Od potoka Srednjaku az Kk potoku Boleéici, Siroky asi 20 km.
leho osadka, grocansky oddil, se skladala:

z 15. pésiho pluku II1. vyzvy, z nahradni roty (bez pusek) a

z 16 dél, mezi nimiz byla anglicka obléhaci baterie. TV i prapory
byly na prednich striazich a jeden v zdloze v prostoru vesnice Za-
klopaca.

2. Velikoselsky tusek:

od potoka BoleSice na zapad az k Mirijevskému potoku, Siroky
asi 15 km. Osadka, velikoselsky oddil, byla sloZena:

z 1. pe&iho pluku ITI. vyzvy, z nahradni roty (bez pusek) a z 1
oty dobrovolnikn, ze 2 tézkych kulemetu a 17 dél, z nichz po jed-
nom raze 120 a 140 mm. 22 praporu bylo na piednich strazich,
bytek v zaloze v prostoru vesnice Slanci.

3. Bélehradsky usek:
~od Mirijevského potoka az do sfraznice Jarac, Siroky asi 16 km.
Usidka se jmenovala kombinovany oddil.

Usek mél dva poduaseky: ‘

a) pevnostni podusek od Mirijevského potoka az Kk ob-
l'll()d]l; Godjeveovu na savském pristavu, Siroky asi 6 km. Osdadka
s¢ skladala:
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ze 2 praporu 10. ramcového pluku I. vyzvy, ze srémského do

brovoinického oddilu a z oddilu bélehradskych Cetnilki.

Oba prapory 10, pluku byly na prednich strazich a srémsky do
brovolnicky s tetnickym oddilem v ziloze na Kalimegdanu,

b) Topcéidersky podusek: od Godjevecova obchodu p
zapad az k straznici Jarac, Siroky asi 10 km, Osadkou mél:

3 prapory 7. pésiho pluku II. vyzvy, které byly vSechny na pieg
nich strazich. Vlastni zdlohy nemaél.

Zalohu celého Bélehradského tiseku tvoril L. prape
7. péSiho pluku II. vyzvy na Banjici 8 jednou rotou tézkych kul-
metl o 5 kusech, takze cely Bélehradsky iisek mél dohromady:

7 praporu péchoty 1. a 1l. vyzvy (tedy co do jakosti lepsi) a

26 dél, z nichz 2 kusy raZze 120 mm, 2 kusy 140 a 4 kusy 150 mmn,

4. Ostruznicky nusek:

od straznice Jarac na zdpad aZ Kk vesnici Ostruznica (v to), 9 kn
Siroky. K osdadce ndaleZel:

11. pési pluk IIL vyzvy, 2 tézké kulomety, 1 svétlomet a 14 di
z nichz 4 kusy 120 mm.

Dva prapory byly na prednich strazich a dva v zaloze v po-
storu Ostruznica,

Zalohou celé ,,0. B." byly:

[TL. prapor 10. ramcového pluku I. vyzvy na Torlaku, IV. prapr
10. ramcového pluku I. vyzvy v Knézevei, dunajska jezdecka korou
hev ve vesnici Beli potok, 1 ¢eta 6. baterie a 1 éeta 9. baterie timow
kého délostreleckého pluku v Kumodrazi.

Sumadijska divise I. vyzvy byla 25. kvétna piremisténa k I ar
madeé v zapadnim Srbsku s tkolem, opraviti v nejkratsi dobé cesty
v prostoru Ub. Pozdéji byla vyslana na bulharskou frontu.

Z, vypodétu srbskych sil vysvita, ze osadka ,.0. B." dostadovali
sotva k nejnutnéjSimu zajisténi pridéleného pasma na fronté veln

giroké. Minimalni zdloha mohla jen ponékud poslouZiti jako prvi |

pomoc ohrozenym mistum, nestacila vSak na to, aby sama moli
odvratiti vazny pokus nepftitele o prechod Dunaje a Savy,

Pri tom se velitel ,,0. B." snazil jak takz uspokojiti i takticko
potfebu: mezi vSemi useky oznaciti nejvaznéjsi, to jest vyslovil
asili obrany. To bylo vlozeno na bélehradsky tusek, kde bylo nef
vice duvodu, aby byl pokliadan za predmét hlavniho titoku nepiitels

V relaci, poslané 8. ledna 1915 vrchnimu velitelstvi, vyslovij
se general Zivkovié o svéreném useku doslova takto:

pe-. ZvlaStni vyznam ma usek velikoselsky, bélehradsky @
ostruznicky ... Zac¢ne-li nepritel podle nynéjsi situace néco N
fronté Boletica—Ostruznica, zaéne to jisté s velikou silou, rozdile
nou na dvé skupiny, a to: jednou skupinou se pokusi o piechol
pres Dunaj a jednou pres Savu. Kterd z nich bude silnéjsi a kien
slabgi, t. j. kde bude piechazeti hlavni silou a kde bude jen demon
strovati, nemuze se Fici pfedem, proteze ntoénik ma iniciativu, Muk
se vSak s velikou pravdépodobnosti podcitati, Ze skupina urcen
k prechodu pies Sdvu bude silngj$i a skupina urdéena k piechodl
pres Dunaj slabsi, nebot' to podporuji jak taktické, tak technick
podminky. Podle toho je pravdépodobno, Ze bude nepritel slald
¢asti demonstrovati od Panceva k Vel. Selu a hlavni silou bul
ttoditi pres Savu... Vychazime-li z hlediska délostielecké piiprad

prechodu, je nejvhodnéjfim smérem smér pres Cikanské ostron
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¢ Toptiderskému a Banovu brdu. Na blizkém BeZanijském hithetu
pize nepiitel umistiti mocené délostielectvo za tfelem silné pod-
pory piechdzejici péchoty. Cikdnské ostrovy vyhovuji i technickym
podminkam. U Ostruznice neni sice ani jedna z téchto podminek,
Jomirny zahyb Savy umoziuje délostielectvu obechvatné umisténi,
ghledem k vyvolenému mistu piechodu. Tato vyhoda se vSak jisté
gyyroviid vyhodam prechodu pres Cikénské ostrovy, ac i ten ma
ge nevyhody, a to:

. Az nepritel obsadi Cikanské ostrovy a piejde na nas bieh,
must ihned utociti na velmi silnou posici Topéiderského a Banova
prda (vreh), s nichz bude trpéti velmi silnou délovou palbou v dobé
giechodu, necitaje botnou palbu z prostoru Ostruznice.

2. Po prechodu na nas breh bude miti velmi tésny prostor
fmanévrovani a rozvinuti k utoku na posici Topéidersky a Banuv
meh, a to mezi RepiSskym oknem v MakiSi a Savou a dale podél
sivy, nejddale do Zelezni¢niho mostu. To znamena, Ze se v tomto
gufru nemuze rozvinouti veétsi jednotka, dokud nepadnou Topci-
jersky a Banuv vrch, aneb aspon Bantlv vrch. Pro rozvinuti vétsi-
lo poétu vojsk je potrebi vetsi fronty, aby se mohl vétsi pocet jed-
wtek zdroven zucastniti akce, které by si vzdjemnym manévrem
pstup ulehéily. Proto se neptritel neomezi jen na pirechod pres Ci-
fanské ostrovy, nybrz zahrne do utoéného pasma i Ostruznici, kde
bude druhé misto pirechodu. A skuteéné jsou sméry utoku pres Ci-
kinské ostrovy a pres Ostruznici navzajem tak vazany, ze nepratel-
ské jednotky zde tutocici budou predstavovati jeden organicky celek
@ stejnym Gkolem a pod jednim velenim. Zdali bude vétsi pocet
idnotek poslan pres jeden nebo pires druhy piechod, to bude zavi-
wiina cili, ktery si nepritel vytkne. Také je moZné, ze nepiitel ne-
movede hlavni prechod ani pres Ostruznici, ani pres Cikanské
strovy, nybrz od Panceva k Velikému Selu. Proto je dobie ani tuto
mofnost neprehlédnouti.”

Dile vypocitava general Zivkovié moznost pouZiti zaloh. Z toho
jpro nas zajimava jeho mySlenka: at' nepritel piejde na Savé nebo
1a Dunaji, bude potiebi na misté hlavniho prechodu soustiediti
lejméné ti¥i pésSi pluky a dva oddily délostrelec-
Iva, aby bylo paralysovano nebezpec¢i. V dobé ttokt Austro-Német
mél vSak jen dva prapory péchoty v ziloze, nebot, jak bylo jiz po-
foiteno, Sumadijska divise I. vyzvy byla prikdzéna jinam,

Umysiné uvadim doslovné znéni relace gen. Zivkovice, aby si
(lendri mohli u@initi isudek, do jaké miry byla spravni a jaky vliv
ily v ni uvedené pevné predpoklady o akei nepiitele na obrannou
@stava ,0. B." a na vedeni obranného boje.

Uvahy generdla Zivkoviée dopliiuji témito poznamkami:

Na zipad od Bélehradu tahne se mocal , Makis", dlouhy asi
10Akm a Siroky asi 5 km. Jako Siroky klin oddé&luje Savu od nej-
liifich delostFeleckych posic na Banové vrchu, zatim co severnd
od Sivy Bezanijsky hibet, je velmi vyhodny pro pomérné blizké
lmisténi nepratelského délostielectva. General Zivkovié se v svych
U\‘{Ih{xch 0 moznostech prechodu neptritele v MakiSi vubec nezmi-
ije, Nepfime se ho dotykd pri ocenovani nepiratelskych moznosti
W provedeni pirechodu Savy. Nepoéita tu s Makifem jako vhodnym
M dtok: neptitele na Banovo brdo, nebot rikd, Ze mu zbyva pro
o operaci jen velmi tésny prostor mezi RepiSskym oknem a
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Savou. Repisko okno je vychodni okraj mocalu MakiSe. Pripoyg
tedy nepratelsky utok jen zapadné nebo vychodné od moéilu.

Bélehradsky tusek tvoril oblouk vysunuty vrcholem nejhlij
k nepriteli, ¢imz umoznoval soustiedénou bo¢nou palbu délost.
lectva umisténého na Bezanijském hirbetu, u Staré Borce a Ovie
na posice daleko za Savou a Dunajem bez vétSiho premistovani

Obsazeni tdtoku podobalo se spiSe zajiStovacimu kordonu g
sestavé jednotky, jiz byla svérena rozhodnéa obrana mista tak dil.
zitého, jakym byl Bélehrad. Usek byl zesilen jen polnimi opevniy
mi s nedostateénym pocétem draténych prek:izek. ‘

General Zivkovi¢ mohl sice poéitati v nutném piipadé s p.
moci Timocké divise II. vyzvy, ale ta byla k disposici vrchniho v
litelstvi a kantonovala jiZzné od Bélehradu v prostoru Vlasko, D
rinci, Nemenikucée, Ropoc¢evo, Sopot a Babe, ve vzdalenosti vétsih
denniho pochodu. K jejimu zasazeni na fronté Sava—Dunaj byl
vzdy potrebi zna¢né doby (piiloha 1).

Bylo vSak otazkou: ,

1. vydrzi-li ,,0. B." tak dlouho, aby Timocka divise I viuy
prisla vcas, a

2. prijde-li v tak vhodném okamziku, aby jeji zasazeni do o
melo také odpovidajici kladny tspéch.

Predvidani generala Zivkovice o mistech piechodu nepfitel
ukazala se do té miry spravnymi, Ze skute¢né prechod byl v pu-
storu Beélehradského tiseku proveden jak pres Savu, tak pies Dung
Jako vsak ani zdaleka mnepocital s moznosti tutoku pies mogl
Makis, tak také nepocital s prechodem Dunaje od Zemuné piim
proti Bélehradu. \

Zde upozornuji na podrobnou sestavu Topciderského podusekn
(priloha 2):

Cara hlavniho odporu byla v ném vedena od bé&lehradské zele-
ni¢ni stanice po jiznim biehu Savy na zapad k Zelezniénimu mosit |
u Cukarice, zde piresla na Maly a Velky Cikansky ostrov, aby pie|
Sla opét na jizni bfeh Sivy a Sla po ném dale k zapadu do Osfrui|
nického useku.

Veliky Cikansky ostrov byl obsazen jednim péSim praporemé;
Maly Cikansky jednou peési rotou. Cast Makise, pokud byla v Topi:
derském poduseku zapadné od Velkého Cikanského ostrova, byl
obsazena v prostoru straznice Jarac dvémi péSimi rotami. Zbye
jici dvé roty byly v zdleze na Cukarici proti mostu spojujicim
Velky Cikansky ostrov s jiznim biehem Sdvy. Jizni biteh Savy i
chodné od Malého Cikdanského ostrova byl obsazen praporem, jelo
jedna rota byla na Malém Cikanském ostrové.

Jak je vidét, byl jizni bieh Savy v Topciderském podusekl
hajen na Cikanskych ostrovech. ]

Mocal Maki§ sam byl rozdélen mezi tsek Bélehradsky a Ostiu:
nicky. Pokud pat¥il do Ostruznického tuseku, byl kryt jen polnil
strazemi, jejich% zdlohy byly v prostoru Ostruznica. Rozdvojov
tedy Bélehradsky usek od Ostruznického, meboli padem Clkf’m'
skych ostrovil zustaval jizni bieh Savy v prostoru jmenovanél
modcalu nekryty a mezi tiseky se objevila znafna mezera, K tomy
nutné prispivalo rozdéleni MakiSe mezi dva velitele.

B e T
Austro-Némei byli se svymi pripravami do té miry hotovi #
jiz tohoto dne mohli projeviti znatnou ¢innost. Délostrelectvel
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postielovali po celé odpoledne horni a dolni pevnost, Kalimegdan,
ostruznici a Ostruznicky ostrov, Bilou sténu a Samar. Ziejmé se
nstielovali.

Srbové- zjistili raZe dél polnich, tézkych houfnic i 42 cm moz-
diia, které dosud mna fronté pozorovany nebyly. Odpovidali jen
velmi chabé.

6. *ijen.

6. rijna bylo rakousko-némecké bombardovani velmi silné
v Ostruznickém, Bélehradském i Velikoselském useku. Nejsilnéjsi
pylo mezi 12.—18. hodinou. Od té chvile byla palba vedena dosti
sabé. I toho dne Srbové, nechtéjice se predéasné prozraditi, odpo-
vidali poskrovnu. Bylo ziejmo, Ze zacina vazna akce nepiitele proti
Bélehradu.

Vnoci s 6. na 7. 'ijen ve 2 hod. 30 min. rano zahajili
Austro-Némeci tak silnou délostieleckou pripravu, Ze podle pplk.
gét. Lazarevice rozbila skoro vSechny svétlomety, vyradila obé
ruskd pobiezni 15 e¢m a rychlopalna 75 cm déla v pevnosti a jedno
franc. 14 cm délo na Samaru, pierusila skoro vSechno telefonni
spojeni v Bélehradském useku a na pravém kridle OstruZnického,
wlasté blizko Savy a Dunaje.

Po délostrelecké priprave zacal prevoz Austro-Némcu na Savé
ina Dunaji skoro zarovenl.

Pét rakousko-uherskych-némeckych divisi s mocnou masou
délostrelectva vrhlo se na 7 péSich praporu a 26 dél Bélehradské-
ho useku. Pripoc¢teme-li i ony dva prapory vseobecné zdalohy, zvysi
se potet péchoty na 9 pésSich prapord, které prece jen byly prilis
slabé, aby mohly za danych okolnosti s uspéchem vzdorovati tak
dlnému nepriteli tfebas i za tak mocnymi prekazkami, jako jsou

Siva s Dunajem.
Piriste dale.)
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