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a ) Revues francouzské.

Revue d’Infanterie.

Zari 1928, &is. 432,

Pplk. A. Blanc; Véleénéd ope-
Il'_aqse e tanky v Maroku (kvéten

i),

Autor si chvali vomoz, kterou po-
skytla rota tankd kromé urdené
k pokoteni povstalell v jednom z Get-
nych udoli Atlasu za posledni valky
v Maroku.

Plk. Meilhan: Cvi¢eni na ma-
pé konana historickou meio-
dou,

Pokrac¢ovani z minulého ¢isla, 7Zruz-
kazli a hlaSeni, autorem doslova cito-
vanych, jevi se mald bojova zkuSenost
americkych vojsk, kierd toila po bo-
ku Francouzi v protiofensivé gen.
Mangina, Zvlasté nedovedli Ameri¢ané
udrzeti dobyty terén; méli velké ziri-
ty, jezto za postupu malo dbali neboz-
peci palby nepratelskych automatic-
kyeh zbrani a medovedli uZivati vlast-
ni palby.

Major Mayerhoeffer: Dopliiové-
Diavycvik zaloZnich dustoj-
nikd u pédchoty.

Otazka doplnovani a vyeviku zaloz-
nich diistojnikil je ve Francii ¢asti pla-
nu  reorganisace armady, vypracova-
ného po svetové vilce. Reorganisace
aktivni arméady bude miti v zapsti
zmendeni poctu aktivnich distojniki,

¢imz se v mobilisaci zmen$i aktivni
kadr a na zaloznich ddstojnicich spo-
C¢ine od prvniho okamziku mobilisace
znaéné biemeno.

Z Te¢i pronesené¢ marsalem Pétai-
nem 23. ¢ervence 1927 na sjezdu ,Na-
rodni unie zaloznich distojnika” ve
Strassburku plyne, Ze francouzeka mo-
bilisevand armada ma 24.000 dustojni-
ki aktivnich a 95.000 dustojnik(t zaloZ-
nich. Pomér pofiu dustojnik(t zdloz-
nich u jednotlivyech zbrani: u péchoty
0%, u jezdectva 60%, u délostirelectva
a trénu 80%, u Zenijniho vojska 2% a
u letectva 60%.

Dopliiovani zaloZnich d-
stojnika: Zaloznimi dustojniky mo-
hou byti:

1. vojenské osoby, kieré slouzily v ak-
tivni armadé jako distojnici;

2. vojenské osoby, slouzivsi v aktivni
armadé jako poddistojnici nejménd
po 5 let;

3. poddustojnici, kteti po uplynuti ak-
tivni sluzby dostali bud béhem po-
vinného mebo dobrovolného cviceni
vysvédeeni ,velitele cety"”, Ministr
stanovi kazdy rok pocet mist poru-
¢ikt (v zéloze), reservovanych pro
tuto kategorii; pri tom tento pocet
nesmi bhyti mensi mnez 1 desetina
viech volnych misi;

4 mladi vojini daného moéniku, kieri
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prosli béhem prvnich 6 mésict své

presencni sluzby pripravnou skolou
(peloton préparatoire), podrobili se
s uspechem zkoufce na aspiranta
na zalozniho dustojnika a byli pak
po absolvovani dal$iho 6mési¢niho
kursu asp. na zal. dist. uznani zpl-
sobilymi k hodnosti dustojnika v za-
loze;

5. zéci civilnich §kol, v nichZ je orga-
nisovana brannd piiprava, kteii
byli ptijati do kursu pro aspiranty
na zalozni dustojniky a byli pak po

jeho absolvovani uznani zplsobi-
Iymi.
Vyevik zé&loinich diustoj-

niku Ma 3 faze. Prvni fdze:
1. Pro kandidaty z daného ro¢niku in-

tensivni vyevik v pripravné Skole
pied piijetim do kursu aspiranti
na zalozZni dustojniky. U kaZdého

armadniho sboru je jedna priprav-
na skola,

2. Pro mladiky, absolvovavii wurditd
ucilidté stanovend vynosem, poZa-
duje se vykonany vy s$8i béh bhran-
né piipravy., Druha faze: pro obé
uvedené kategorie 6mesiéni kurs as-
piranttt na zalozni dustojniky, pri-
clenény Lk prislusnym skolam pro
vychovu aktivnich dustojniki. Treti
faze: Obdobi ,aplikaéni* v hodnosti
porutika v zéloze u nékterého voj-
skového {élesa béhem poslednich 6
mesictt presenéni sluzby.

Prvni faze: 1. Piipravné §koly
pro kandidaty z daného rocd-
niku. V&ichni vtéleni novacei mo-
hou po prichodu k télesu podati Za-
dost, aby byli prijati mezi aspiranty na
zdlozni distojniky. Povoleni ke zkous-
ce dava velitel armadniho shoru podle
navrhu velitele télesa. Velitel shoru or-

ganisuje u nékterého télesa priprav-
nou Skolu (peloton préparatoire), do

niz se poslou zéci, jimz se dostalo po-
voleni, dnem 1. ¢ervna, resp. 1. prosin-
ce (podle nastoupeni do pres. sluzhy,
které je ve Francii dvakrat do roka).

V prvaim tydnu konaji zéci pisem-
né zkousky ze v3eobecneho vzdélani
(komposice slohova, dejepis, zemépis,
matematika), Kdo vyhovi, podrobi &e
zkouskam ustnim. Kdo nevyhovi, je
zaf poddistoj-

fadén k roté pro vyevik

nika), kterda je od jednoho roku ma
zkousku priclencéna k pFipravné skole).

Vyevik obsahuje:

a) nékolik prednasek vseobecné vojen-
skych o organisaci armady, o bran-
ném zakonu, o mobilisaci, 0 organi-
saci a vyzbroji i o 1loze péchoty;

b

teoreticky wa prakticky vycvik, aby
zaci ziskali védomosti, kterych musi
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nabyti dobry poddiustojnik velitel

druzstva eergeant).

Potatkem dubna, resp. fijna konaji
se zkousky ustni jen z voj. predméti.
Kandidati, Kkteri vyhovéli, poslou se
do $koly pro asp. na zal. dust. v St
Cyru nebo St. Maixentu tak, aby tam
byli 16/V, resp. 16/XI. Na konci kursu
se konaji1 zkoudky pred komisi, jejiz

sloZeni uréi ministr. Zaci, ktefi do-
stali prameérnou znadmku nejméneé 12

(z max. 20), stdvaji se poruciky nebo

poddustojniky, podle poétu volnych
porutickych  mist. Kdo mnedosahl
znamky 12, vrati se k svému télesu.

Pied odchodem mohou s&i zZéci vy-
brati sviuj pluk podie seznamu, doda-
ného ministerstvem, Po kratké dovole-
né mnastupuji  do O6mésitni sluzby
u vojsk. télesa jiz jako poruéici meho

poddustojnici ‘sergeant). Tato sluzba je
tireti fazi vycviku zalozniho dusto]-
nika.

Kapitan Maisse: Zpravodajskd
sluzba u pésiho pluku

Autor vyklada o ¢Cinnosti plukov-
niho zpravodajského distojnika v hoji
a jeho pomocnych organtd. U franc
péifho pluku je zprav. sluzba organi-
sovana ftakto: zprav. dustojnik a 1
poddistojnik (s kolem), 6 pozorovateli
3 kola) u &tabu pluku, 1 poddiistojnik
a 4 pozorovatelé (3 kola) u prapory,
1 poddiistojnik a 2 pozorovatelé (1 kolo)
u roty.

Rijen 1928, &is. 433.

General Challéat: Spojemi pé-
choty s délostielectvem. Pii
ma podpora a doprovod.

Reprodukce prednaiky, kierou aufor,
jenz jest inspektorem studii a tech-
nickyech pokustt délosttelectva, konal
na Sorbonné zaloZnim dustoinfkim
péchoty a délostielectva z posadky pa-
Fizske, (Viz téz Revue d'artillerie, bie-
zem 1928))

Clankem &vym mnemini autor raziti
nové drahy v obtizné a dosud plné ne-
rozieSené otazce spojeni péchoty & 18
lostielectvem. Probird jen dosavadnl
zpusoby _podpory pécholy délostie-
lectvem (prima podpora a doprovod) @
poddva nékolik cennych praktick_\"«fh
vad, aby tato spoluprace obou zbranm
bvla co nejlepdi (se zietelem na dosa-
vadni moZnosti).

Doprovod. Velitel péchoty sice
wrdéf delostielei postupnd palebnd po-
staveni, ale nenuti ho, aby je vskutku
viecka po Fadd zaujal (jestlize né-
kieré, na pr. s technického délostielec-

kého hlediska, nevyhovuje). UK nl,\"
davame délostfelei velmi presne
a velmi omezené prostorové; musime




miti na paméii, Ze doprovodnd déla
maji 8 sebou jen velmi malo stieliva!
Palebné postaveni volime co nejblize
k zakryiu (kratké telef. vedeni!) Pii
stielbd ukryjeme co nejlépe komné.
Je-li praporu piidélena ¢eta dél, da-
me ji jesté druhou hlomoznu (moz-
no-li). Hlomoznu stavime co nejbliZe
k déelim, nebof jakmile se zahaji pal-
ba. bude témeér vidy memoZné choditi
sem fam. PR ostielhé  je dél  velitel
udél a ne u velitele péchoty.
Priméa podpora. Vel. podporo-
rované péchoty musi miti ¢o €initi jen
8 jednim délostielcem. Proto podpo-
ruje-li danou jednotku péchoty nékolik
oddilt, musi tvoriti skupinu. Co se
tyké toho, kde ma byti velitel délostie-

lectva Ppro primou podporu, je véc
choulostiva  jen tehdy, je-li jeden
prapor podporovan dvéma oddily,

které jsou pod velenim jednoho z ve-
liteld oddilu. Zde nelze vici, Ze vel
deélostrelectva musi byti stale u ve-
litele péchoty. Odejde-li viak na &as
(proto, aby velel podiizenému délostie-
lectvu), musi za sebe zanechati u ve-
litele péchoty mahradu Urovani
cili péchotou nutno pilnéd cvititi! Je to
v hoji vZdycky tézké. Pamatujme
téz, ze dél. pro primou podporu nema
s gchou normalné dymnyeh a ji-
nych zvlastnich stiel! Nutnp si uveé-
domiti, Ze ¢asto mezi okamzikem, kdy
péchota poZzadala o palbu, a okamZi-
kem spusténi palby muZe uplynosti
velmi dlouh& doba, Jakmile byla pal-
ba natizena nesmi péchota jiti ku-
predu dokud mnebyla palba prove-
dena. K usnadnéni spojeni doporu-
tuje autor ,predem vypracova-
ny plan paleb": pied ttokem
uréime a oznatime ‘Cigly, pigmeny)
pasma (prostory), na které by se bé-
hem postupu event. stiilelo. Pak staci

velmi struénd zadost, aby délostie-
leetvo provedlo palbu na oznafené

pismo. Zadest mozno podati snadno
i jinak nez telefonem. Aby nebyla vlast-
ni péchota ohrozena, lze smluviti s dé-
lostfelei zpisob oznameni konce té
oné palby (bud vysoko tasovanymi ra-
nami neho urcéenim trvani palby
piredem),

Gen. Barbeyrac de Saint-Maurice:
Vycvik novatkta piri kratko-
dobé presenéni sluzbé. Prispé-
vek k metodd vyevikové.

Velmi zajimavé studie plna svéraz-
nych myslenek a mnabadajici 'k pre-
mysleni o obtiZném problému vyeviku
vzhledem na krdtkou presenéni sluzbu
1 na velke pozadavky, kierych moderni
boj cd péchoty pozaduje jak po stran-
ce technické tak i po sirdnce taktické
a moralni. Clanku dodava ceny jednak
to, ze je psan zkuSenym dustojnikem,

ktery celou valku prozil na fronié jako
velitel a ktery je dokonale obeznémen
8 «usi péchoty, jednak i to, ze véei,
o nichz autor pise, byly ekuteéné
vyzkousSeny u dvou pluka v le-
tech 1920—1927.

Dokonaly vyevik vojinu pii dnesni
kratké presenéni sluzbé je skutecénym
problémem. Dané wveli¢iny tohoto pro-
blému  jsou: slezitost vyzbroje (indivi-
dualni a kolektivni), trvani presenéni
sluzby, instruktorsky kadr, materiilni
prostiedky vyceviku, systém nastupu
novatkl (pololetni nebo celoroéni).

Nebudeme e §iriti o obfizich vyevi-
ku, vyplyvajicich z dnesni slozitosti
vyzbroje péchoty (v budoucnosti bude
péchota miti jesté vice zbrani), nebof
jsou samoziejmé,

Co se tyka presenténi sluzby, lze
rozdeliti na 2 obdobi; obdobi pocdt
niho vyeviku novackh a zbyvajici tast
presenéni sluzby. V prvnim obdobi ind-
me pro skuteény vyevik k disposici
maximalneé 16 nedél; co se tyka dru-
hého, mohou Piei stati praktikové, zdali
lze konati soustavny vyevik pri vsech
téch strdaznich sluzbach, piridélenich,
kursech, dovolenyeh, zvanych ,zemé-
délské”* atd. atd.! Mimo to musi se
dobra vyevikovd metoda snaZiti o to,
aby zdkladni vycevik novaéku byl co
nejkratii, nebot ¢as tomu vénovany je
viastné dohou mrtvou, héhem kieré
nelze vojinit vibec k miéemu po-
uzZiti.

Cvititelsky

i

kadr =z povolani je

pottem mnedostatetny, mimoto pocet
aktivnich eviciteli u pluku je ne-
ataly (kursy, odkomandovani atd.).

Proto &e cvititelé héhem vyeviku casto
mén f.

Pokud jde o prostiedky vyevikové,
piisob{ nejveétsi obtize sifelnice. A tu
autor zastiva nazor, ze k velmi dobré-
mu vycviku stieleckému staéi vzdale-
neat eilil jen asi 10 m (i pro stielbu na
ostro), mehof &tielba ma vzdaélenost
vatsi nez 200 m je véci akomodace
oka, kterd je vSak rychla.

Co se tyka cvitisf, stati rozloha
10—12 hektart pro prapor k tormu,
aby #&e mechanicka stranka boje
nacvicila az k virtuosité. Potom & n a d-
no prizpusobime ziekané n a-
vy ky rozmanitému terénu,

C{l, jeho% ma byti vycvi-
kem dosazeno. Novatei musi byti
iplmé vyeviteni v prvnim ob-
dobi, které nemiZe trvati déle nez 16
nedel, Tomu tieba rozumdéti tak, Ze
kazdy novatek musi byti dokonale
& to zastavati urcitoy dlohu, v niz mu-
si jeho technickd obratnost dosahovati
v daném oboru aZz vintuosity. Veétsi-
na novacknt musi byti s to zastavati
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tlohu velitele roje, kusu stanice, jisty
pocet pak i tulohu velitele druzstva
(necitajic v to movatky v poddistoj-
nické Skole), Kazdy musi miti ne-
vyhladitelné v krvi jisty pocet
reflexti, maprosto presnych a jistyeh,
aby preckaly i zanedbani vycviku v ci-
vilnim Zzivote.

Metoda vycviku. Vyevik jed-
notlivee a vycvik kolektiv-
ni. Autor definuje oba pojmy, o nichz
se Casto miluvi, takto: Vyevik jednot-
livce je vycvik, jehoZ predmétem je
techmnika jednotlivee, je to vy-
cvik predvaleény. Vyevik —kolektivni
mé za Utel techniku kolektivni,
t. Jj. zachdizeni s kolektivnimi zbranémi
8 velkou vykonnosti. Obé tato odvétvi
vyeviku jsou ma sobé mezavisla.
Prvni neni nl]\tm"xk pripravou k dru-
hému, a jak sto slysime, zakladem
technického vyeviku novacku.

Naopak: hlavnim zakladem je v y-
cvik kolektivni, mebof <&innost
kolektivni, piivadéjici k platnosti ve-
lice vykonné zbrané dominuje v =ze-
lém modernim boji; individualni ¢&in-
nost se projevuje jen pii zteci =
v kritickych okamzicich boje muZe pro-
ti muzi. Musi tedy Xkolektivni vyecvik
zaCiti ihned,

Kolektivni vycvik se tyka piede-
vSim roje, kusu, stanice, jez jsou za-
kladnimi prvky (bunkami) palby, po-
zorovani, spojovaci sluzby. Kazda tako-
vd bunka obsahuje mocny vykonny
stroj. — Potom se pokracuje v zi-
kladni jednotce, skladajici se z méko-
lika zakladnich bunék: druzstvo, sku-
pina, ceta. Kont¢i se vycvikem v roté
(alespon pokud jde o palbu). — V pra-
poru nekondme jiz kolektivni vyevik:
tam se jiz jen aplikuje; to je vée
veleni a vycviku velitell, ba lze Fici
velitelt rot a praporii, — Aby mebylo
nedorozumeéni: uci-li cvicitel pii ko-
lektivnim vyeviku urditému vykonu,
na pi. ,naplniti zasobnik" neho .po-
staviti podstavec do polohy mizké™, neni
to vyevik individualni, nebotf nejde o in-
dividualni techniku ani o zachdzeni
& individuéalni zbrani.

Vyevik musi byti jednoduchy.
Nutno z ného eliminovati vSe, co neni
naproesto nutné. V prvnim obdohi
vyeviku musime se uciti hlavne tomu,
co ma vojinim navzdy pirejiti do
krve a teho nezbytné potfebuji k pres-
nému provedeni v boji. Nedavame tedy
eviditelim do rukou sluzebni predpisy,
nybrz pracovni prehledy, plany,
programy. V pracovnich piehledech
musi byti kazdy vykon af individu-
alni af kolektivni, kterému se ma
uciti, dopodrobna popsan. Jen
tyto «dokumenty dostanou cvicitelé do
rukou.
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Nesmazatelné reflexy neziskédme, ne-
budeme-li wué¢iti plresnym pra-
vidlim, a to zvlasté v provadéni
jistych akei bojovych., Neobavejme ese
ani schemat! Schema pry se nikdy ne-
hod{ pro situaci daného okamzik
snad plati pro rotu, prapor a vyse
jisté to neplati pro velitele druzstev,
roji a ¢et! Ti bud budou miti ¢as na
premysleni, nebo nebudou — g pak
musi jednati okamzik. A pro tuto oka-
mzitou reflexni ¢innost je tieba
schemat.

Autor podava priklady takovych
schemat. Pokud jde o schemata, zna-
zornujici bojovnou sestavu cety rozvi-
nuté k palbe, zduraznuje autor, Ze &e-
stava musi byti hlubo k4, ze mezery
a vzdalenosti musi byti conejvetsi
ale spojenf na dohled muei byti zacho-
vano (a to epojeni na dohled, leZi-
me-li pii zemi!), a Ze zadnégjsi
druzstva musi miti moZnost pro-
stielovati mezerami druzstev pred-
nich. Autor vubec pevné prohlasuje, ze
prostielovani mezerami nutno v hu-
doucim boji povazovati za zcela mor-
malni véc a nikoli za néjakou umé-
lustku, Hloubka sestavy musi byti
zachovana cone jd éle. Jen tak ge vy-
hneme véinym predvaletnym ,3Svarm-
liniim*. Je totiz absurdni rozvinouti
druzstvo predcasné v rojnici profo,
abychom vedle vykonného Kkulometu
nechali stiilet 5—6 pusek na vzdale-
nos&t, na kterou vojak nezasihne ani.
stodolu (v horecce boje). — Pii tom
autor vyvraci namitky, Ze Uderniku
bude mevyuzito.

Mimoto velitel ¢ety musi &1 & priori
seskupiti pusik ov é granatniky, mebot
jen masivni palbou pudkovych
granatt lze dosici pti ztedi rozhoduji-
cich vysledki.

Nutno téz denné cviciti ztec.

Autor reaguje proti myslence, Ze boj
malych jednotek je véc velitelit druz-
stev. Naopak: musime miti vzdy akel
zladénou, sporddanou, vedenou ma do-
hled, zkratka akei Cei.

Virtuosity v provedeni dosdhne-
me jen prisnou specialieaci novat-
k. Bylo by oviem mnespravié speciali-
sovati novatky uvniti druzstva. Jef &in-
nost ka%dého jednotlivee v roji, v druz-
stvu jen ¢asti téZze mlohy kolektiv-
ni, v niz vSichni musi b¥ti naprosto
vyménitelni, (Pokratovani.)

Plukovnik Touchon: Péchota
v obrameé ma Sirokyvch fron-
tdach,

Plukovnik Touchon, do nedavna pro-
fesor taktiky péchoty na véaledné Skole
v Parizi, podava velmi jasnou formou
zdsady, kterymi se ma peéchota riditi,




chee-li se braniti na sirokych frontich
(relativné).

Jak znamo, zaviei pevnost norm i l-
ni obrany, t. j. obrany, jejimz cilem je
udrzeti terén stuj co &tij po dobu ne-
omezené dlouhou, na vytvoieni &0 u-
vislé, husté a hluboké palebné
prehrady z palby péchotnich
zbramni, hlavné automatickych. Tato
obrana vyzaduje i souvislosti ob-
sazeni branéné fronty. Citame, Ze
v takové obrand muiZe prapor, uélenény
do hloubky asi 1 km, hajiti frontu nej-
vys 1 km.

Nejde-li viak o to, udrzeti se na mi-
at¢é &tlj co stij, muzeme do krajnosti
vyuziti vvkonnosti kazdé jednotlivé au-
omatické zbrané g roztahnouti frontu,
abychom nepiitele zdrzeli. Je pak
jenom nutno, aby prehrada byla na-
proeto souvisla, ale muZe byti
méne husté a méné hluboka.

Neileh¢i formou takové obrany na
Sirokych frontach je t. zv. clona ‘palby
(rideau de feu). Jesouvisla, ale chy-
¢ejné malo hustd a hluboka. Zbrané,
kieré ji tvoii, jsou rozpiyieny po teré-
nu. maji mezi sebou mezery, do kte-
ryveh se bud stifili nebo nesti¥fili; je
tu sice souvislost palby, ale ne souvi-
slost obsazeni fronty. Souvislost palby
je viak jen v samé cloné; jakmile ne-
prite] projde jejim pasmem, stoji jen
pred jednotlivvmi zbranémi. které se
navzajem nechrani botnou palbou, Ku-
lomety, vytvarejici clonu, stiileji oby-
tejné na velkou vzdalenost.

K vytvoieni dobré clony palby je
tieba ¢asu k obhlidce (velmi duklad-
né) terénu. Kulometnia rota, kterd by
byla narychlo zasazenn s tkolem utvo-
iti clonu palby, mohla by tak wudiniti
dobie na fronté nejvyse 800 m, kdeZ-
to po diikladné obhlidce terénu a jeho
event. Upravé by mohla poloZiti clonu
na fronté 2000 m.

K poloZeni clony palby valime terén
holy, s dalekym vystielem. Udoli &2
k tomu malokdy hodi; lépe ploché
hithety,

K objasnéni podava autor kon-
kretn{ namét a pak historicky piiklad
z M&tupovych bojit Németd y r. 1918 ve
Francii.

Z mamétu a z historického prikiadu
plyne:

K vtasnému zahdjeni palby nutno
posunouti kupiedu strazné (pozorova-
tele). Na mistech, kde je clona piilis
velkd, musi byti pésSaci (Cety, drmz-
stva); jednotce, které jest uloZeno yy-
tvoriti clonu, pridélime jednotliva déla
na obranu proti tankdm, veleni nad
Jr‘.glnmkamwi tak roztaZenymi je nemoZ-
né — vEe zavisi na palbé piedem za-
§irilené; velitel miZe se uplatniti

jen pii potatedni organisaci clony (pFi

vypracovani palebného planu; jednof-
liva kulometnid hnizda musi miti ener-
gické welitele, musi byti dobie zisobe-
na strelivem, vodou a potravinami;
veskerd palebné prostiedky musi byti
conejdokonalejizastieny pred
pozorovanim pozemnim i leleckym,

Ke konei pravi autor, Ze kulomety
potrebuji optickyech zamétova-
¢ a velmi stabilniho podstavee, aby
mohly pitesnd sitileti na veliké vzdale-
nosti. Mimoto podava nékteré navrhy
riazu organisaéniho (zesileni péchoty
automatickymi zbramémi, které by byly
vezeny v zaloze na trénu; zavedenj ku-
lometnych jednotek (bez péSich jedno-
tek!) u diviei atd.).

Plukovnik Meilhan: Cvicéeni na
mapeé konanéd historickou me-
todou. , (Dokonteni.)

Kapitan Perré: Vyvoj bojového
vozu ve Spojenych statech.

Informativni ¢lanek o americkyeh
typech tanku a o jejich vyvoji od své-
tové valky. Cizelna data jsou Cerpana
z knihy Heiglovy: Taschenbuch der
Tanks. Celkem jde vyvoj tymz smérem
jako ve Francii (na rozdil od Anglie),
t. j. tank je zbrani Uplné podfizenom
péchotd, soucdst péchoty, nikoli zbramn
schopna samostatnych akef vedle pé-
choty.

V kronice cizieh revui jeou
recense ¢lanki z Deutsche Wehr — du-
ben, kvéten 1918 —— (kulomety v itokuy,
ceniralisace g decentralisace veleni ku-
lometi) @ Infantry Journal — &erven
1928 — (o uziti dymotvornyeh latek)

Mjr. gst. P-k.

Revue militaire francaise.
Cis, 87—89, za¥i az listopad 1928.

Mjr. Argenlieu: La bataille de
I'A vre. (Pokracovéini.)

Bitva o zastaveni postupu némec-
kého prilomu v bieznu 1918 pokracu-
je, francouzské divise rychle doprave-
né na misto se organisuji a 30. birezna
1918 ustupuji jenr na posici predem vy-
téenon, kde doslo k reorganisaci a
k upevneni fronty. Ustupem se vyhnu-
Iy predni jednotky osamocené poriZee.
Je velmi zajimavé a poucné, jak gene-
ral Debeney, velitel 1. armady, reorga-
nisoval divise, které byly zasazovany
po ¢éastech a na ruznych mistech fron-
ty, ze jejich bojové utlenéni skyialo
pred usporadanim pestrou mosaiku
praporu ruznych pluki a divisi.

Némei ve snaze proniknouti co nej-
dale, nejenze pripravili co moZnd nej-
vetsi  pocef divisi, nybrz je vyevicili
pro boj ve vialce pohybné bud v tabo-
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frangai.se

rech anebo na ruské fronte. Méli tedy
prevahu jak pocetni, tak kvalitni, Na
francouzské straneé se improvisovalo
vsechno, pocinaje od boje trup az do
usporadani veleni armady. Proto prvni
dny nebylo moZno zastaviti Némce.
Béhem mnékolika dni se pirizptsobili.
Vzili se do pohybné valky, bylo uspo-
radano spojeni délostrelectva s pécho-
tou a zdavilo se jim zasfaviti postup
Neémet, jak vika autor proto, ,Ze jej
chtéli zastaviti®,

GGen. Uzac: De I'ancien au nou-
veauréglement du service de
sante. 4

Jde o studii nového piredpisu zdra-
votnické sluzby franceuzské armady
na zakladé vale¢nych zkusenosti. Je
tu uvedeno mnoho pirikladt z valky
pro jednotlive c¢éasti predpisu, potinaje
od malyeh operaci az do funkce sluz-
by u vrchniho velitelstvi armad v poli.
(Pokracovani.)

Plk  Baills:
des fleuves
'ennemi

Franchissement
en présence de
(Pokracovani.)

V této stati obira se autor priklady
z valky 1914—18.

Rakouskonémeeky prechod

pres Vislu v c¢ervenci 1915 blizko
Ivangorodu. Podrobné je téZz popsan

v knize gen. Miska ,,Boj o reky".!) To-
téz, pokud jde o prechod Dunaje Ra-
kuSany v Fijnu 1915 u Smedereva.
Pirechod Dviny zapadni 1.
zari 1917 u Rigy némeckou armadou.
Operace vedené Neémei s 3 divisemi
v prvni linii, 3 divisemi v druhé a 2
divisemi v tieii linii, Koneéné 2 divise
v ziloze. Pro tii divise prvni linie bylo
k disposici 20 mostnich souprav (cel-
kem 234 lodi). Vzhledem mna pievahu
délostielectva prechod se podaiil pri
prvnim naporu, a¢ byl provadén v 8

hod. 40 min. Nutno oviem uvaziti, Ze
nepiitel nekladl vazného odporu pii

pirechindu a po ném pak viibec ne. Tak
zenisté z 20 rot ztratili na mrtvych 1
dist, a 12 muzii. Pluk 2. gardové di-
vise mél za cely den boje 2 mrtvé a 8
ranényech.
Prechod
cervence 1918,

Némei 15.
Idea manévru piejiti
s armadou von Boehma Marnu mezi
Mont-Saint Pére a Vandiéres, utvoriti
solidni predmosti a pokracovati v tto-
Xku na Epernay podél obou biehtt Mar-
ny (likvidace remesské Kkapsy). Pro-
stredky 12 divisi, z nichz 10 mélo ope-

Marny

rovati jizné od Marny s rot. zenie
s 35 mostnimi soupravami. Pres to, ze
francouzské délostielectvo uvedlo jak
vojska, tak material do nepofadku,
pirece se ve 3 hod. podarilo meum
prevézti po 1500 muzich na divisi beé-

Y Vydal Védecky tstav vojensky.
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hem 16 minut, jejichz 1¢elem bylo
kryti prechod. Ihned poc¢ali stavét mo-
sty, a to dva na divisi. Pievoz nemél
tolik ztrat, ale stavba mostlt pokraco-
vala velmi zvolna a za tézkych ztraf.
Ve 4 hod. 30 min. vyrazil prece 1tok,
jemuz se podatrilo ziskati terén jizne
od Marny, jenz se viak béhem odpo-
ledne zastavil pred 2. francouzskou li-
nii (pronikl asi 4—6 ki), ponévadz ne-
byl podporovan délostielectvem,
mohlo piejiti. Z 14 mosti zapo
bylo dohotoveno 9, kromé nékolika
prechodt pro péchotu., Piechod byl
v stalé palbe francouzského délostie-
lectva. takze zdsobovani a odsun byly
po mostech skoro nemozné. Situace
Jizné od Marny byla neudrzitelna, pro-
to bylo rozhodnuto, Ze v noci s 19. na

20. c¢ervenec bude proveden ustup.
Z mostniho materialu  byla odvezena
jen nepatrna ¢ast. Zenijni roty mély
velké ztraty. Celd némecka armdida

mala mnoito mrivyech a ranénych. Za-
jatelt mnoho nebylo.

Z toho vyplyva, ze:

obdobi krise u 1ufoénika je fenkrate,
kdyz gros jeho délostielactva nemuze
podporovati boj s jednoho biehu na
druhiy a ma nastati posun délostielec-
iva. To je asi 4—5 km za rekou. Z toho
lze dedukovati, ze druha linie odporu
ma byti asi v této vzdalenosti, kde mii-
zeme snadno zastaviti ttok,

nezbyino pouzivati dymové clony
pri stavbé mostd a jako ochranu ko-
munikaei kK nim vedoucich,

nutno miti dostateény pocet mosti,
ma-li se ihned pokracovati v toku,
tedy nutno jich predvidati mnohem
vice, nebof nékteré se nepostavi,

nutno miti  specialni  material na
previdzeni, aby netrpél material pripra-
veny k stavbé mostit, jehoz se bude
vzdy nedostavati. To vSe souvisi i s do-
pravou a s uschovou materialu pred
utokem,

poloviéni tuspéch, pied protivnikem
odhodlanym, musi vésti ke katastrofé.

vésti demonstraci na Siroké fronié.
coZz se v tomto pripadé stalo.

Pirechod Piavy Rakufany
15. ¢ervna 1918. Je uvedena velmi po-
drobna studie, jez se v mnohém podobd
dikladnéisi praci uveiejnéné v uvede
né jiz knize gen. Miska ,Boj o reky™

Kriticke avahy chodu:

delostielecka priprava méla presa-
hovati 8ifku prechodu, nebof ohé kii-
delni divise byly vydany boéné palbé,

musi byti uchoviana pirevaha délove
palby a pirevaha ve vzduchu,

miti zdlohu mostniho materialu &
techn. trup,

ochrana materidalu proti tiokum po
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vode, jez jsou velmi snadné pri precho-
dech bystirin.

Pplk. Bru a mjr. Cortot: La con-
quete et la nettovage de la
Khouta (Pokractovani) Upevnéni vy-
sledkt ofensivni operace, vedené nroti
povstaletm v Damasku v Syrii.  Jde
o boj malych jednotek slozenych ze
vsech zbrani.

Mjr. Sanguinéde: Le corps des
officiers dadministration
du Service dEtat Major et du
Regrutement. Clinek pojednava
o utvoreni, historii a sluzhé distojniki
administracnich a doolnovacich. Tato
kategorie byla totiz zruse: zakoneni
z 28. brezna 1928. Nebyla k dosud
projedniana jeji organisace, jez méa byti
uvedena v zakond¢ o pocetnich stavect.

Pplk. Mayer: General Brial-
mont Je monografickid prace o tvurci
antverpské  pevnosti, Kktery slouzil
v belgické armade od r. 1841—1892 a byl
téz povolan Rumunskem, Reckem, Sis-
mem, aby upravil razné jejich pev-
nosti.

-

Plk Goudot: L'operation effec-
tuée sur Bou Ganous. Staf z boju
franc  armady v Maroku, jednajici
0 bojich u Bou-Ganous 25. zavi 1925.

Plk. Grosset: Monografie de
combat. Prace obsahuje zpusob, jak
treba studovati a pripravovati se diive,
nez zacéneme popisovat nékterou bitvu.
Jeho rady jsou velmi cenné a plynon
nejen ze studia, nybrz z vlastni zkuse-
nosti ziskané beéhem literarni  prace.
Uvadi:

spisovatel nemusi byti zbehly ve veé-
cech vojenskych, nebof zasady boje ne-
jsou tak slozité,

b) Rewues

Bulletin belge.
Rocénik 1923, cerven-cervenec.

Une journée de défensive
(pplk. gst. Janssens), Cerven 1929.

Pokracovani prekladu c¢lanku uve-
fejnéného v némeckém voj. Ctasopise:
Kriegskunst in Wort und Bild, roc.
V. (1929).

l.e général
de Dixmude
terven 1929.

Re¢, kterou bylo vzpeminano osob-

Jacques
Dendal)

baron
(mjr. gst.

nosti a vojenskych skutkt generdla
barona Jacques de Dixmude, hlavné

za svetove valky, pronesenda na schizi
»Union coloniale® 14 dubna.
Dispositif pour I'étude en
thambre du pointage indi-
rect & la mitrailleuse Maxim
lourde (Skpt. Lesir), ¢erven 1929.

material se pak cerpa z dekumentt
oficialnich  (pochod, denikl, rozkazi,
hlaseni) a z vyslechu svedki. Na oboji
nutno dati pozor a peclive zkoumati
pravdivost, nebof jako skutec¢ny rozkaz
nema ceny, nebyl-li vyplnén, tak své-
dek, jenz pod dojmem boje vidi mnohé
veéei jinak, neni zcela vérohodny.

Hlavni priace je spojena se schraneé-
nim a tridénim materialu, které trva
i nékolik let. Proto musi bvti konecéna
redakece dokonalid. Nutno uvaziti, jaké
zlo muze zpUsobiti Spatné zpracovan<
udalost. Je tieba se vziti do tkoni, jez
se tehdy konaly, a takto je posuzovati.
Pozor na nemistnou kritiku.

Gen. de Barbeyrac de St. Maurice:
Lajustage de feu et la ma-
noeuvre.

Tento ¢lanek se obira otdazkou spo-
jeni mezi péchotou a deélostielectvem.
Problém vesi na podkladé ,poste de tra-
vail®, jenz je vybaven pojitky a udava
podrobnosti provedeni pro zbrané podpo-
rujici pochotu podle hlavnich smérnic
velitelt praport nebo plukii. Zadost pe-
choty je rozhodujici. (Pokracovani)

Mjr. Oudet: Sur les méthodes
detude des nouveaux mate-
riels de guerre.

Clinek jednid o zpusobu prace a za-
jisteni materialu pro piipad valky —
o priprave mobilisace priamyslové vy-
roby. Podrobneé probira: pravomoce veli-
telstvi a technickych sluzeb; vybér
konstruktéra; tloha stitu a konstruk-
téru; jak zainteresovati priamysl, aby
vénoval pozornost téz zajmum statu;
jak se uvarovati obtizi béhem studii
ruznyeh  problému; tajnost  studii;
uskuteénény pokrok

Pplk. gst.

Vejmelka.

belgicke.

Navod, jak vyucovati vy ucebné ne-
primému zameéiovani tézkym kulome-
tem ,,Maxim™,

I.e mouveau bramcard du
service de santé de larmée
belge (mjr. lékal Sillevaerts, Cerven

1929).

Pokracovani c¢lanku o novych pol-
nich nositkach zavedenych v armadé
belgické,

Remorque citerne pour

char léger Renmault
ve), terven 1929.
Pcpis nového zpusobu zasobovani
- hlavneé benzinem — u lehkych tanki
Renault s pouzitim malé piivésné
cisterny, kiera pejme vedle 200 kg na-
hradnich soucastek — 300 litrg benzi-
nu a vazi asi 1000 kg s nakladem. Ten-
to zplUsob se velmi osvédEéil za hoju
v Marcku. Vynalez francouzsky.

por. de Gra-
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Les opérations de 'armée.

Cerven 1920,

Liteni udalosti od 26. ledna do 10.
dubna 1915.

Quelques aspects de la
campagne des autos-canons
mitrailleurs en Russie (gene-
ralmajor Semet), Cerven 1929.

V roce 1915 pomyilelo se na vyuziti
tspéchu po proraZeni fronty Jlehkymi
prvky, jimz by byla pridélena obrmnénd
auta, Myslenka nemohla byti uskutec-

néna ma zapadni frontd, kde zdkopy
ustalené fronty byly pro né znatnou

prekazkou, a proto oddily anglické a
belgicky oddil obrnénych aut byly da-
ny k disposici ruské armads, kierd —
nemajic takovych prekiazek — mohla
jich lépe vyuziti.

Velitel helgického oddilu — nyné&jsi
generdlmajor Semet — vzpomind v tomto
¢lanku na boje v Rusku, kierych se se
svym oddilem zicastnil. R. 1916 byl
pridélen VI, arm. shoru, & nimz ttoéil
u Zborova, pak ee 7. arméidou u Svis-
telniky. R. 1917 vratil se zase k VL
arm, shoru do useku Ezerna.

Li¢i tuhou Xkéazen carského vojaka,
obdivuje se jeho houZevnatosti; vypri-
vi o zhrouceni fronty, o uipadku a roz-
kladu k#aznd ruského vojeka. Snaii
se rozborem piric¢in rozkladu vyvoditi
zavérem prostiedky ma ochranu proti
podvratnym snah&m mepiitele znititi
kazen a mordlku protivnika tak, jak
to uéinili Némei Rustim.

Na kenee zhodnocuje vyznam za-
gsazeni belgického oddilu obrnénych
aut v prospéch ruské fronty od evého
prichodu az do konce 1917, kdy byl
odeslan na zapadni frontu po rozpa-
deni ruské fronty spojenecké.

LLes opérations de l'armée
belge.
Cervenec 1929.
cervna 1915.
tactique

Udalosti do 5.
Pik. gst. Tasniers, La
des renseignements.
Autor, dlouholety profesor valeéné
Skoly, po uvodé, v némz poukazuje na
potirebu zprav pro rozhodovani veliteli
velkych i malych jednotek, a na obti-
ze, s kierymi se setkava zpravodajska
sluzba za dneSniho zpusobu valcéeni a
kieré budou v budoucnu je&té veéisi,
uvadi v prvni kapitole zdsady, jimiz
se ridi zpravodajska sluzba.
Vypolitava nejprve prameny,
kterymi jsou:
Boj: skyta nejlepsi a nejnovéjsi
zpravy — Casto je to jediny prostredek.
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Terén: na nem zavisi operace. Je-

ho svédomité studium — at podle ma-
py nebo podle pozorovani nebo podle
fotografickych snimku — dovoeli nam

uvedomiti si moznosti nepritele, zna-
me-li jeho prostiedky, vieobecnou si-
tuaci a zpusoby boje.

Pozorovani:

a) pozemni nabyva dalezitosti jiz
od divise a je nejdulezitéjsim prostied-
kem v rameci vojskového telesa. Dava
dobré vysledky, je-li organisovano; ne-
ma byti ani v mnoci pirerufeno. Osobni
pozorovani velitelu ma za vedeni boje
velikou ulohu;

h) vzdusné se stile zdokonaluje;
vyzaduje vSak priznivych podminek
povéirnostnich,

Fotografické snimky vzdus-
né a casto pozemni, které doplnuji prv-
ni, jsou pramenem velmi piesnych
ZPrav a jsou zaroven Kontrolou zprav
ziskanych jinymi zpusoby.

Naslouchani:

a) .jednoduché® nahrazuje za
tmavych noci pozorovani a je pravid-
lemn pro vojska, ktera jsou v dotykun
s nepiitelem;

b) ,elektrické” (kamz patii ta-
ké radiogoniometrie) vyzaduje speciali-
sovaného versonalu a je nastrojem 3sta-
bu velkyeh jednotek.

Zajatei: mohou dati  mnoho
zZprayv, jez viak nuino kontrolovati. Vy-
slychajici musi ovladati mluvu a orga-
nisaci nepiitele, jeho drivéjsi operace
a musi znati situaci okamziku, jakoz
i zpravy, jichz velitelstvi potiFebuje.

Dokumenty: hlavné vojenské,
maji zna¢non dilezitost.

Obyvatelstvo mize dodati zpri-
vy nestejné ceny, kieré vsak nutno pie-
zkoudeti, ponévadZ obyvatelstvo loyil-
ni ma snahu dodati zpravy stiij co stij
a Casto nadsazuje; obyvatelstvo nepid-
telského smysleni vypovida ¢asto védo-
meé nespravné a profo je nutno je vy-
slychati jako zajatce.

Telegrafické a telefonické
sondovani je mozno zriditi jen na
vliastnim tizemi.

Prizkumnymi organy jsouw
Péchota — kferd zpravuje hlav-
né bojem, pozorovianim, zajatei (doku-
menty).
Lehké prvky pozorovanim &
zajatei (nékdy obyvatelstvo).
Délostielectvo — hlavné pozo-
rovanim, které vzhledem na organisaci
piistroje a pomérnou stabilisaci svého
umisténi je presnéj& nez u péchoty.
Zenijni vojsko — se speciali-
suje na studium obrannych. praci, ko-
munikaci a niceni.




Spojovaci sluzba — se obira
naslouchanim a radiogoniometrii.

Letectvo — pozoruje a fotogra-
fuje.

Staby — vyhledavaji zpravy stu-
diem terénu, raznych dokumentl, po-
zorovanim, vyslechem zajatel a osob-
nimi obhlidkami.

Zpravy se vyhledavaji podle
urcitého planu, v némz musi byti za-
hrnuty:

a) zpravy, které chce veédeéti nad-
rizené velitelstvi,

b) zpravy, jichz je tieba k vedeni
vlastnich operacia

c) zpravy, jez jsou nutné, aby byly
dodany podiizenym.

Zpravodajsky plan se uvadi
v ¢innost rozkazy nebo smérni-
cemi a u malych jednotek osobnim
stykem. Rozkazy musi byti jasneé a
piesné; nemaji byti v nich oznaco-
vany zpravy dulezité a méne dualeziic,
ponévadz méné dulezité zpravy by
mohly byti vykonavateli zanedbaviny.
Diulezitost (nutnost) jednotlivych
zprav ma byti zdiraznéna udanim ho-
diny, do kdy zprava musi byti doddna.

Povinnost vyhledavani
zpriv nema byti omezena na orga-
ny urc¢ené¢ velitelstvim, nybrz
vyhledavati zpravy je povinnosti ka -
dého prislusnika armady.

Zachyceni zprav ma byti pro-
vedeno ihned na misté jasnymi a pies-
nymi poznamkami, jimiZ nutno podpo-
rovati pameéf. Ziskané zpravy musi byti
vtas dodany, aby jich mohlo bhyti
vyuzito; proto nutno v rozkaze uvésti
jednak hodinu a misto, kam se maji
7 ati, jednak pojitka. Noékteré zpra-
VY, jez mohou byti podkladem pro roz-
hodnuti, jsou zaslany ojedinéle, ostatni
ve formé celkového hlaSeni.

Nejtézsi je studium zprav, kte-
ré vyzaduje dikladného vyeviku. Kai-
dou zpravu nutno studovati s téchto
hledisek:

a) Odkud prichdzi? — Podle
pivodu zpravy je tieba oceniti davéru
kK ni; vypovéd zajatcova je méné pies-
néjsi nez ob¢ana, hodného duvéry, hla-
Seni jednoho pozorovatele vzhuzuje
VEétsi divéru nez druhého, nebot prvni
je velmi svédomity atp.

b) Je-li piesnda? Rozborem pétra-
me po piesnosti, Urcita udalost muze
byti dobie pozorovana, ale nepresné
vyjadiena; doporucuje se proto vy-
slechnouti autora zpravy, je-li to moz-
né, nebo dat zpravn ovériti jinak.

¢) Coznamena? Aby byla urcita
zprava, kterda miZe byti mnohoznadna
dobire tlumocena, musi byti zasazena
do ramce situace, jaka pravé je.

o2

V zaveéru takového studia nutno
rozlisiti jisté véeci od nejistych a
poukazati na moZnosti nepii-
tele.

Takto ziskané a zhodnocené zpravy
musi se roztriditi a odeslati podii-
zenym jednotkam tak, aby jich mohly
vyuziti, a to bud hned (zpravy dulezi-
té) aneb ve formé prehledu zprav.

Zpravy o celkové situaci ne-
piitele, kieré zajimaji jen velké jed-
notky, jsou zpracovavany Sstiaby téchto
jednotek.

Jednotky mezi sebou si vyménuji
jen zpravy pro soucinnost v boji diile-
zité, anebo tenkrate, kdyby dodani
zprav nadrizeného velitelstvi bylo del-
81 nez vzajemnd vyména.

Doslych zprav se pak vyuziva
tim, ze jsou odpovédnym velitelem na-
fizovany podniky odpovidajici situaci.

Plk. Grade: Tir sur chars de
combat.

Pisatel — velitel stirediska technic-
kyeh studii deélostrelectva — uvadi
v uvodu priklady') z valky 1914—1918,
jimiz podpird nafizeni predpist, Ze
nejucinnéjif palbou proti tankim je
pirima palba jednotlivych dél

Vychazeje z piredpokladi o pouzZivi-
ni tankd v budoucnu, uvedenych pied-
pisy (hromadné pouziti s piekvapenim,
na Siroké fronté, s uélenénim do hloub-
ky ve sméru hlavniho 1isili). ma autor
za to. ze jednotlivé délo bude musit
byti pripraveno strileti na vétsi pocet
tank(t a na kratkou vzdalenost, coz
znamend, ze musi strileti ryechle a
piresné a na vzdalenosti nej-
vy&e 1000 m.

Miteni musi byti primé: mirice
nutno vyevi¢iti tak, aby umeél strileti
podle pocitu, tak, jak se strili pri
honithé, a nezdrZzoval se dlouhou ma-
nipulaci. Uvahami, podepienymi pii-
klady (p¥i ¢emZ ma na mysli 75 mm
délo). dospiva Kk nézoru, Ze je nejlépe
zahdajiti palbu na vzdéalenost asi
300 m, pondévadz na tuto vzdilenost
v1ivy, 8 nimiZz nutno .poéitati pri mi-
reni (jako vliv vétru a Sirka cile pii
mireni do siiky a zména hledi p#i mi-
reni do dalky) jsou nejmensi.

) 15, ¢ervna 1918 u Coeuvres-
Valsery mélo piejiti 25 tankd pies
most, na ktery strilely tézké baterie.
Jen jediny tank byl zasazen stielou
240 mm. Za to: v dubnu 1917 bylo zni-
ceno deset tanki délem stiilejicim na
vzdalenost 200 m za 10 minut; v ¢ervnu
1918 u Grand-Rozoy byla znitena ceta
tankd ve dvou minutach delem na 100
m; v rijnu 1918 u Thielt byly zniceny
tri tanky z peéti v nékolika minutich
delem strilejicim na vzdalenost 150 m.
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Umisténi déla ma byti na
vneéjs&ich hranicich posice hlavniho
odporu, ma miti dobry vyhled jak cel-
ni, tak do boku; jeho postaveni ma byti
tak upraveno, aby mohlo sledovati
pohyb tanku do stran. V hornatém
terénu bude umisténo piFed hibe-
tem. Vzdy musi byti velmi pec¢livé
maskovano.

Velitel déla je Uzce spojen
s mistnim velitelem péchoty, ponévadz
délo je soucasti operného stanoviste
nebo stiediska odporu a ma, nepouzi-
va-li nepritel tanku, strileti proti jeho
péchote.

Dulezité body v predpoli maji byti
predem az na 20 m presné urcdce-
ny: mista, jez jsou prekazkami
pro tanky, a kde tanky musi zpomaliti
rychlost, maji byti vytycena a
prtesné urc¢ena. Palbu je nutno za-
hajiti hned, jak tank prijede do bliz-
kosti urcenych a vytyéenych bodd, a fo
seriemi po péti ranach.

Pisatel pak v uvahich o hudoucno-
sti protitankové palby nacrtava cha-
rakferistické vlastnosti protitankového
déla, Kkterym nutno nahraditi dosud
pouzivané 75 mm délo. Jsou to: raze
75 mm. pocatedni rychlost 575 m, oce-
lovy naboj s 300 g naplné, mechanicky
tah pasy tak, aby se dalo dopraviti do
piednich 1linii péchoty, lehké brnéni,
podstavec dovolujici miteni do vSech
stran, vypaleni tak zatizeno, aby mohlo
byti provedeno mifi¢em, rychlost asi
20 ran v minuté

Délo ma byti tak zaiizeno, aby se

mohlo uplatniti za postupu  jako do-
provodna zbran.
Na to navazuje uvahy o doprovod-
nych délech péchoty a pirichazi k za-
véru — ponévadz je teézko zhotoviti
délo, které by mélo strmou driahu stie-
ly a zaroven mohlo vyvinouti dosta-
tetnou pocatecni rychlost, jez by sta-
¢ila k probiti tanku —, zZe péchota po-
trebuje dvou deél rizné rize, a to jed-
noho & plochou a jednoho se strmou
drahou strely: navrhuje. aby pédimu
pluku hyly pridéleny dvé haterie & plo-
chou (47 mm kanon) a kazdému -pés
mu praporu 1 baterie se strmou (moZ-
dit Stockes) drahou sirely,

Pplk. git. Janssens: Mne journée
de defensive. Pokratoviani piekla-
du ¢lanku z némeckého Casopisu

c) Revues

Wissen und Webhr,

5. seSit, kvéten 1929,

Professor Dr. Herrmann Stegemann:
Foch Versuch einer Deu-
tung.
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HKriegskunst in Wort und Bild", roé.

V. (1929).

Kpt. gst. Wanty: L'observation
d'infanterie. Autor ¢lanku uka-
zuje velmi povsechneé na konkrétnim
priklade organisaci a c¢innost pozoro-
vacl sit¢é v rameci  pesiho  praporu
v obranc¢ na siroké frontée (6 km) a pri
ustupu.

S nekterymi veéemi této studie piece
neni mozno uplné souhlasiti, jmenovi-
tée pokud jde o uZiti pozorovacich
roju velitelit vsech rot na zajisfovacim
sledu. Pisatel pravdépodobné zapomnél,
ze v dobé, kdy velitelé rot budou jich
nejvice potirebovati, t. j. v boji o sled
odporu, nemohli by jimi disponovati,
ponevadz by prave ustupovaly ze zaji-
sfovaciho sledu.

Také rozdeleni jednoho pozorovaci-
ho roje praporu na dve ¢asti nuti k po-
znamee. Duvodem pro slozeni roje
(1 poddustojnik a 2 pozorovatelé) je
zajisténi neplretrzitosti pozorova-
ni uvnit®* tohoto roje, nebof pozorova-
ni je velmi namahavé a vyzaduje ca-
stého vystiidani, vedle jinych tkont,
jako je tprava pozorovatelny, psani
hlaseni, event, jich postupovani signa-
lisaci atd. Rozdélenim roje tato ne-
pretrzitost meni zajisténa. Vhodnéjsi
viak kombinaci pouZiti prapornich a
rotnich pozorovacich rojiu dalo by se
dosici nejen souvislosti, ale i ne-
pretrzitosti pozorovani celého
useku, i kdyz pro jeho 3iiku a nepriz-
nivy terén nedostacuji praporni roje,
lépe, nez zpusobem, ktery mnavrhuje
autor.

Mjr. F. Delvaux: La survie d'un
peuple Autor chee v delsim pojed-
nani podati povsechnou historii Jiho-
slovanu, v niz udalosti vojenského ra-
zu, jako je porazka u Kosova, vitdzstvi
u, Kumanova a Monastyru, vpad Raku-
Sant do Srbska 1914, ustup pres Alba-
nii a kone¢éné vitézny postup r. 1918,
urcil za stézejni ¢asti, podle nichz své
vypravovani deli.

Po uvodé. v némz pripomina velkou
podobnost historie Belgie s historii
Srbska. obirda se v prvni kapitole zbéz-
né déjinami Srbit. Chorvatit a Slovinel
od V. stoleti po Kristu az k bitvé u Ko-
sova a k jejim nadsledktim a kond¢i pie-
hledem dtlezitéj&ich wudalosti az do
XIX. stoleti. (Pokractovani.)

Mjr. git. J. Fetka.

némecke.

Autor vyslovné podotyka, Ze napro-
sto nechee zmensiti velikost Foche ja-

ko stratega, nybrZz Ze jeho &lanek je
pokusem nastiniti osobnost nejsfast-
néjsiho vojeviidee svétové valky. Bed-
livé prostudoval jiZz davno pred valkou




obé Fochova hlavni dila, zasady valky
a o vedeni valky, ktera Foch po 30leté
pilné vojenské pripravé vydal v dobd,
kdy byl velitelem francouzské valecné
skoly. Jiz tehdy byla autoru néapadna
jistota, s jakou FFoch sva jasnd, ducha-
plnd dila, zabyvajici se zdanlive vse-

obecnou {eorii, postavil sice zastiené,
aviak vyhradné na stanovisko valky
Francie s Némeckem Netvori snad

vlastni systém viale¢ného uméni, nybrz
analysuje némecky zpusob vedeni val-
ky, podrobuje jej kritice, hledd opatie-
ni, kKtervmi by jej oslabil, sestavuje
tak z téchto opatieni a se zietelem na

psychologii protivnika  francouzsky
zpusob vedeni valky. Autoru c¢lanku
bylo pry jiz tehdy zrejmo, Ze, ujme-li

se tato metoda, p¥enecha Francie své-
mu nepiiteli védomé na pocatku opera-
ci iniciativa, aby mu ji ve vhodném
okamziknu vytrhla prf\]\\ﬁpnucnﬁ ]noh—
lifokem. (K tomu podotykame, Ze se
autorovo ocekavani nikterak nesplnilo,
nehof francouzsky valecny me z roku
1914 byl ze zikladu ofensivni a nepo-
myslel nikterak na to, aby Némelim
prenechal iniciativu.)

Foch byl ditkem &téstény. Valecné
Stésti, ¢asto na prvni pohled nic¢im ne-
oduvodnéné, vyzaduje vsak ve skutec-
nosti okamzitého a jistého postrehu ve
spojeni s diverou v sebe a v budouc
nosf. A Foch mél vice nez §tésti, uka-
zal obdivuhodnou pevnost a nezdolnou
vili neuznati se nikdy porazenym. Jeho
tviirei sila neni bouilivé iniciativni,
prijima spiSe popud zvenci, musi byti
od protivnika vyprovokovan, aby ude-
ril. To tkvi v jeho povaze, to utinil vé-
domdé svou doktrinou. Nedokézal sice
prubojného tviuréiho vojevadcovského
genia, za to vsak nikdy nezklamal, uci-
nil vzdy spravna opatreni, jednal pev-
né, primo, dusledn¢ a bezohledné.
Charakterddéla vojeviudecee., P
tom mdl vzdy &tésti, Ze nebyl nikdy po-
staven na misto, kde by netspéch mohl

miti za nasledek 1viplnou ztratu bitvy
nebo dokonee celého polniho taZeni.
Zde asi autor sam citi, ze jeho tvrzeni

je odvazné, prihlédne-l1i se kK vyznamu
Fochova poslani na pi. za bitvy u Ypern
r. 1914, za italské porazky r. 1917 a za
posledni némecké zoufalé ofensivy r.
1918 a proto svaj nazor vysvétluje tim,
ze Foch byl zavolan vzdy teprve tehdy,
kdyz se sice zdalo vEe jiz ztraceno, kdy
véak ve skutecnosti krise dostoupila
vrcholu a nastal uz obrat k lepsSimu.

Focho-
struc-
valky.

Tuto charakteristiku veliké
vy osobnosti oduvodnuje autor
nym nacértem jeho ¢&innosti za
Pri vypuknuti valky stoji jako velitel
XX. arm. sboru v Lotrinsku, aby byl
v brzku jmenovan velitelem noveé utvo-
rené 9. armady, s kterou se ucastni
bitvy na Marné. Po tii dny vydan moc-

nému naporu 2. némecké armady a
ohrozovan v boku tutokem 3. ném. ar-
mady citi Foch, ze nesmi povoliti, Ze

musi stile bojovati, ponévadZz jako dob-
ry psycholog vystihl, ze Némeum musi
dojiti dech. Je v&ude, nabada, povzhu-
zuje, rozkazuje, a tiebaZe byl zatlacen
o 10 km nazpét, neztraei hlavu a s pev-
nou vuli, neporazen, hlasi ,muj stied
povoluje, pravice ustupuj sifuace vy-
borna, toc¢im®. 9. zaii Neémee zastavil
své utoky a pocina ustupovat, IFoch je-
sté téhoz dne Zene bez ohledu na inavu
svych vojsk své c¢elni prvky za nim,
aby jiz 10. zavi byl s celou armadou na
postupu.

O nékolik nedeél pozdéji, u Ypern,
chtéji Anglicané po tézkych ztratich
ustoupiti. Foch vSak svou neustupnosti
a netnavnou piesvédeéivosti  dosdahne,
zZe vydrzi — a podaii se mu to. Ypern
a tim i pobrezi kanalu La Manche je
zachrancéno, némecky pokus o novy ob-
chvatny manévr a o prechod k pohyb-
né valece je 1)11‘1\(1/('11. Za podobny
tuspéch dékuje Foch své um,m]r_nmnusu
ir. 1917, kdy se mu podaii organisovati
italsky odpor na Piavé, a¢ Cadorna za-
mysli po osudné poriazece svych armad
ustoupiti az na Mincio.

V bieznu 1918 je Foch jmenovin ge-
neralisimem v dobeé, kdy Némei dosahli
jiZ svyeh prvnich uspéchi. Neni volin.
aby Mtocil, jako spiSe, aby odvratil
hrozici pohromu. Cim tisnivéjsi je si
fuace, tim potirebnéjsi je klid a nezlom-
na vile vrehniho velitele. Foch je |)!'«1—
vym muzeimn, citi se v svém zivlu. Jeho
neoblomnost doda vsem nové nnl«-‘m,
podari se mu zriditi novou prehradu
némeckym ndporum, zadrzeti je a sou-

casné soustrediti silné zalohy na roz-
hodujicim misté, Tak ovladl pevnou
rukou velice kritické situace nemecké

ofensivy, aby presel k protittoku, kie-
ry, tiebaze nebyl dilem genialnim, byl
veden mistrn¢ a v spravny okamzik a
prinutil Némece k tstupu.

Tak prisla doba, kdy Foch piesel
v srpnu 1918 sam k ofensive. Nepodatilo

se mu prakticky uskutec¢niti rozhodu-
jici manévr tak, jak o ném teoreticky
psal v svém dile o vedeni vialky, pres
svou snahu o takovy manévr nedosiahl
vice, nez ze zatlacil mnohymi tspéchy
na ruznych mistech némecké armady
nazpél. Nezapomnél viak na rozhodu-

jici uder, ke kterému jeste v listopadu
soustiredoval na 30 divisi v prostoru ko-
lem Verdunu, k jeho provedeni viak jiz
nedoslo, ponévadz toho nebylo tieba.
Pravé tato okolnost sveédéi o vyrovna-
nosti jeho velikého talentu, Ze se nedal
strhnouti k dalsim krva n, trebas
slibnym bojlum, nybrz dosahl vynuce-
nim piriméri lese u Compiégne svého
nejvetsiho vitézstvi,
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Generalleutnant a. D. v. Metzsch:
Bemerkungen tiitber Heer und
Demokratie.

Hrst poznamek, které na sebe sice
nenavazuji, maji vsak spoletny tucel,
t. j. zabyvaji se pomérem armady k sté-
tu a k obcanstvu, a které vychazeji ze
stanoviska, Ze armada a demokracie
nejsou protivy, ze by se viak jimi moh-
ly stati, kdyby jim chybéla spoleéna
zakladna narodniho citéni nebo kdyby
byly falesné pojimany. Cilem pozna-
mek je osvétliti, ze zdravé vojenstvi ne-
smi zaviseti na stranicko-politickych
otazkédch. Armada ma byti piedeviim
vojenskym utvarem, ponévadz by ji
jeji prevazné demokraticky
raz rychle zapletl do dennich politic-
kych spori. Autor neiedi tyto otazky
vieobecné, nybrz zabyva se vzajemny-
mi pomeéry a vlivy dnesniho némecké-
ho statu a jeho armady.

Demokratickda etika neni po
nazoru vyznacénych demokrati néco na-
prosto jasného, byva za riznych dob
od riznych apoStoli jinak vykladana
a uplatnovana. Vedouci osobnosti isou
dulezitéj8i nez jejich systémy. Demo-
kracie nalezne tim silnéjsi ozvénu, ¢im
bedlivéji bude péstovati eticky patrio-
tismus,

Vojenska etika znac¢i souhrn
smyslu pro poslusnost, povinnost, obé-
tovnost, lasku k vlasti, ¢estnost, sta-
tecnost a druznost. Je nerozlucitelna od
touhy po svobodé a samostatnosti vla-
sti: kde neni této touhy, neni ani vo-
jenské etiky, vojin se stava policistou.
Vojsko neni urdéeno pro vnitini hoje,
vyjma nepokoje velkého razu, ale i ty
se pri¢i zdravému vojenskému citéni,
které musi smerovati predevEim k obra-
né hranic statu.

Statni etika se nemuzZe rozvi-
nouti tam, kde panuje beznadéjnost a
resignace. Dobra poveést statu muze po-
dle okolnosti znamenati vice nez sila.
Prohliaseni Némecka za republiku bylo
pro miliony Némect deprimujicim zkla-
manim a ani nejostirejsi odsouzeni sta-
rého statu nemuZe nic zméniti na sku-
te¢nosti, Ze nova ustava byla Némeum
doporuc¢ena od nepritele za celem
oslabiti stat.

Co stvorila stoleti, to se neodstrani
gkrtem pera. Tak se to ma i s rodo-
vym Slechtictvim. Zapomina se,
7z¢ s prednostnimi pravy byly spojeny
i tvrdé vétsi povinnosti. Nebylo mnoho
ob¢ant, kteri by sami chtéli za téchto
okolnosti se slechtou méniti. To, Ze
v nékterych ¢astech armady byl dustoj-
nicky shor slozen vyhradneé ze Slechti-
cli, nebylo 3fastnym resenim, naproti
tomu vsak mnohy z téchto slechtickych
shori podal co do vykonnosti a smyslu
pro povinnost to nejlepsi, co bylo moz-
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no si predstaviti. Dojista Skodi distoj-
nickému shoru prili§ velky majetek vi-
ce nez existence predku.

Slechtictvi z povolani se
vzdy shodovalo se zdravym citénim néa-
roda. To vidime vSude, i Amerika ma
Slechtice po svérn razu, kteifi v svém
povolani obzviasté vynikli. Demokracie
sice vzdy bojovala proti agrarni aristo-
Kkracii. Seirila vsak Kklerikalni a vibec
si nevsSimala kapitalistické Dobré voj-
sko, af slouzi stitu jakékoli formy, ne-
muze postradati znac¢nych aristokratic-
kych vlastnosti.

Obcanstvo nebylo vzdy =zicast-
néno pri vedeni statu a armady tak,
jak by to odpovidalo jeho vyznamu. Jiz
za  valky se mnoho zménilo a dnes
vladnou uplné jiné pomdéry. Pres to se
viak némeckd demokracie dosud ne-
spiatelila s existenci dustojnického
shoru tak, jak by si bylo prati. Nejhorsi
7z pricin je ta, ze nepravem vidi v ar-
madé nebezpec¢i pro ob¢anskou svobo-
du misto nadéje na narodni samostat-
nost.

Proti Zidovstvu bylo difive casto
nespravne postupoviano. Nelze vSak po-
piiti, Ze jsou proti nému opravneéné
namitky. Cista zaliba k pravému vojen-
skému povolani byla u zidt vidka, Za-
doucim se jim zdal dvistojnicky shor pro
svij spoledensky vyznam. Dnes, kdy
véechny piekazky padly, strani se zidé
armady, snad se jim zdaji jind povola-
ni vynosnéjsi a pohodInéjsi.

Vyraz .,zapadni® je némecky
vojinem nendavidén, skryva-li narazk
na domnélou némeckou méncécennost.
Neni duvodu pokladati zapadni za lep-
&1 Nemecko muze byti zachrinéno jen
némeckou praci a proio se musi cely
narod jednomyslné piipraviti ng bu-
douei krise, jinak zajde jeho narod-
nost. To jsou slabosti a nebezpeci ne-
uvédomelé demokracie. To se netyke
jen branné myslenky, nybrz i uméni a
viech kulturnich otazek vibec.

Bylo by byvalo logické, kdyby pre-
sencéni po¢ty staré armady byly zvyso-
viny umérné se vzrustem obyvatelsiva.
To a nalezita péce o primerené vyzbro-
jeni armady bylo by ostatné i v zajmu
délnictva. Demokracie tuto souvis-
lost nepochopila na $kodu Némecka. Za
dnenich pomérta neni vithee Zadného
vztahu mezi poctem obyvatelstva a ar-
mady. Socialisté varuji své straniky
pied vstupem do armady, a¢ piece Cisté
demokratickd zdasada predpoklada, Ze
se nikdo nesmi vyhnouti obrané zeme.

Dopliiovani diustojnického
sboru znamena vybrati si nejleps!
z nejlepdiho. Pri tom rozhoduje jen
osobni schopnost, bez zietele na pavod.
Ovsem neni mozno se ziici poZzadavku




'yssitho vzdelani, nebof jest jednim ze
zakladi, na nichz spociva autorita dui-
stojnictva. Pokud jde o vychovu du-
stojnik, je tifeba osobnosti silného
charakteru, pevné vule, nesoucich ra-
dostné odpovédnost, uméjicich nejen
rozkazovat, ale i poslouchat a slouzicich
proto vsem vojintum za priklad. Neni
treba dalekosahlych psychologickych
studii, za to v8ak srdce a porozumdéni
pro podiizenéd, coZ ostatné je nejlepsi
prakiickou psychologii. Vychova ‘k po-
litické oportunité je hrobem pro dustoj-
nicky sbor. Armada neslouzi stranam,
nybrz statu a musi byti usetiena poli
tickyeh bojit. Ze v ni musi byti vyvinut
smysl pro stavovskou cest a tradici, je
autoru samozrejmé,

Autor nesouhlasi s demokratickym
niazorem, jako by otdzka statni for-
my a ustavy byla néco vieobecného
a nesouvisela tésne specifickymi
vlastnostmi toho onoho naroda. Vysled-
ky, kterych bylo v dnesni némecké ar-
made dosazeno se zretelem na positiv-
ni statni vychovu, jsou vzorné. Stalo se
tak bez prenahleni a postupne, se sprav-
nym hodnocenim velkyech skutku za-
slouzilych némeckyeh panovniku., P
ve tak jako nova tustava nebranila ar-
made ve vnitinim upevneni a vyvoiji,
prave tak nebrani nemeckému narodu,
aby se opét spojil a vzpiimil. Otazka
ustavy je vedlej$i, hlavni je, aby ob-
zivla laska k vlasti opét ve vsech vrst-
vach obyvatelstva. Af se némecky stat
vyvine tak neb onak, vzdy bude potie-
bovati zdravé a na vojenské ctnosti bo-
haté armady. Demokratické uceni, Ze
viechna moc pochazi z lidu, bude miti
teprve tehdy moralni smysl, bude-li se

se

toto demokratické pravo zaklidati na
narodni  povinnosti, nasaditi hrdlo
i statky za svobodu a samostatnost
statu.

d) Rewues

Magyar Katonai Kézlony.
Roénik XVI. (1928), 1. sesit.
G.K.:Palebna ochrana, obra-

na protiletadlova a protitan-
kova. (S 5 nadérty.)

Pojmem ,palebnd ochrana” rozumi
autor pohofovost a palbu onéch zbhrani,
které umoznuji pohyb vlastnich vojsk
I na veétsi vzdalenost. Nejleps$i by bylo
vyzbrojiti témito zbranémi péchotu,
ponévadz prinasi rozhodnuti; to by
viak zménilo podstatné jeji pohybli-
vost. Proto ma péchota vyzbrojiti
takovymi zbramémi, jejichZ vaha neni
na jjmu pohyhlivosti, ale na kazdy zpt-
sob musi poskytovati naleZitou paleb-
nou ochranu. Tomuto mpoZadavku se
vyhovi nejlépe tim, kdyz téz3{ zbrané
kulomety, déla) rozdélime ma mensi

e

Major Mundt: Der Entwick-
lungsgedanke in der Wehr-
geschichte.

Autor se obraci proti ¢lanku En?-

lung und Kriegswissenschaft, uve-
rejnenému v 10, sesité rocéniku 1928 re-
vue Wissen und Wehr, jako by se stu-
dium vale¢nych déjin obiralo jen minu-
losti a neprihlizelo dostatek k vyvoji
v budoucnosti, a dokazuje, ze se dnesni
historicka véda zaklada uplné na my-
Slence vyvoje.

Hauptmann IHans Rohde: Die

deutscheAuslandsforschung
seitdem Weltkriege.
Clinek popisuje ucast némecké vé-
dy pri probadani méné znamych c¢asti
svéta v dobé svétové valky. V struénych
rysech a za pomoci prehledného néa-
¢rtu popisuji se cesty do Ciny, Tibetu,
stredni Asie, Indie, do malajského sou-
ostrovi, Arabie, Mongolska, Sibire a
Turkestanu.

Oberst a. D. Ludwig Lange — Die
Meuterei in der franzosi-
schen Armee im Jahre 1917,

Clanek cituje rozkaz, ktery vydal
v lednu 1917 Clémenceau, aby ucinil
pritrz neporadnéemu a nevojenskému
ustroji a chovani dustojnika i voiint
v zapoli. Ddale se vseobecne zminuje
o nekazni a o vzpourach. které propuk-

ly u nékteryeh jednotek francouzské
polni armady po nezdaru Nivellovy
ofensivy, které vsak byly prekonany

zdravym duchem a vlasteneckym
dSenim jadra naroda.
Vojensko-politickyprehled
jednd o vojensko-politické situaci Ita-
lie. Clanek, doloZeny dvéma nacrty, po-
dava klady, priciny a cile italské za-
hrani¢ni politiky v otazkach stredo-
moiskych, kolonidlnich a balkanskych.
St.

na-

mad arské.

i, aby mohly péchotu podporovati
za. viech okolnosti. Tézsi zbrand, které
se medaji pro svou velkou vahu roz-
¢leniti mezi péchotu, pojme délostie-
lectvo. Zbrané péchoty obstariavaji pa-

lebnou ochranu na mensi, délostre-
lectvo mna vétsi vzdalenost., Z toho je
nejlépe vidéti, ze péchota, jejiz zhrangé
obstaravaji ochranu jen mna kratsi
vzdalencet, pottebuje ecizi  pomoci.

Vliastni palebnou ochranu uplatni jen
na mensi vzdalemost. Nejvice je po-
tiebi palebné ochrany a protitankové
ochrany na rozhodujici (mensi) vzda-
lenosti. Naproti tomu musi se pocitati
se zasazenim letectva od zacédtku, po-
névadz letectvo méa pii plrepadu na
transporty na zac¢atku valky mozZnoat
samostatné se uplatniti. Pied frontou
neptitele stietneme se nejprve & obrné-
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nymi vozy neptitele; proto musi hyti
palebna ochrana a protitankova ochra-
na dobie organisovana, a to u pied-
nich &ledn silnéji neZz u zadnich sledi.
Protoze palebnou ochranu obstarava
ponejvice délostielectvo, musime 16z
k péchoté pridéliti délostrelectvo. Pri
nocnich pochodech je misto tézkych
zbrani vzadu, ale jakmile prichazime
do prostoru ovlddaného palbou ne-
pritele, pritahne si velitel béhem roz-
c¢lencni i tozké zbrané kupvedu prp pa-
lebnou ochranu. Pri stietnuti je dile-
zité vodeti, nenarazimedli na dobie vy-
budovanou posici, coz by bylo v nas
neprespeéch.  Naproti tomu  vazanost
nepritele mistem umoziuje nam ¢a-
sem planovité vybudovani nutné pa-
lebné ochrany. Pri stietném boji je
planovité vybudovani palebné ochrany

nemozné, a jen ony zbrané maji ptile-
Zitost zOcastniti se palebné ochrany,
které mohou rychle zaujmouti posta-

veni a pro svou pohyblivost se rychle
dostanou kupiedu. Palebnou ochranu
musi jak poéchota, tak i délostielectvo
od zacdtku organisovati; proto také ne-
sméji kulomety ¢asto meniti postave-
ni, aby mohly déle a 0¢inndéji strileti.

Ué¢elem palebné ochrany je
zmensiti nepiatelskou pal-
bu zabranwjici masemu po-
stlupu,

Ale palba naseho delostielectva na
objevené nepratelské delostrelectvo
nebude nikdy miti vét$iho Géinku nez

ziepokojovaci 'palba. Jen oslepeni ne-
pratelekych pozorovacich organt, po-
zorovatelen, muze miti za nasledek

oslabeni ncinkua neptatelské palby. Bé-
hem postupu ma tedy velkou dileZi-
tost vyhledani, poznani a postrelovani
nepiatelskych pozorovatelen. (Pokraco-
vani.)

Mjr. m. &l. Dr. Bedrich Heigl:
nény automobil.

Preklad =z Militirwissenschaftliche
und technische Mitteilungen.

2em délo vz, ,Oerlikon®.

Pieklad z ,Allgemeine Schweizeri-
sche Militarzeitung® 1928,

Mjr, gst. Rudolf Rodl:
nazory o nasilnych
dech pres reky.

Pred valkou se zabyvaly vojenské
kruhy velmi méalo touto otdzkou, po-
névadz ji pokladaly za vy¥hradné tech-
nickou. Ale smutné zkuSenosti na po-
tatku svetové valky nas poucily o tom,
Ze to neni jiz technicka otdazka, nybrz
uspeésny pirechod pies vodni toky vy-
zaduje piesné soucinnosti vsech zbra-
ni. Jiny |u 7})11«01) pirechodt protl ne-
priteli zarizenému k obrané, jiny proti
nepriteli, ktery ma jen slabé prvky
pozorovaci u Teky, jiny je prechod
pires Mzké vodni toky a jiny zase pies
Siroké ieky.
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Obr-

Casové
precho-

Volbamista pfechodu.

Ve vétsich pomérech rozhoduje
smér a cil operace. Se stanoviska tak-
tického je nejpriznivejsi misto pro pie-
chod ono, které nepritel nejméné oce-
kava (predvidd). S taktického hlediska
je rozhodujici prostor za rekou, a to
mezi rekou a stanovenym cilem ope-
race. Nepriznivé je, kdyZz v tomto s
ku je mocal, neschidné horstvo, prié-
né vedni toky. Dale nutno uvaziti, co
podporuje ucinek palby vlastni a co
prekazi nepratelské palbe. Cim horsi
jsou pozorovaci podminky nepritele,
tim mensi jest Uc¢inek nepratelské pal-
by. Vyhledavame tedy misto k pirecho-
du tam, kam mnepiitel nemuZe vidéti
lles, vysoké obili atd.). Stanovisko
technické musj vzdy ustoupiti stano-
visku taktickému, Musime se snazill
prekvapiti. Alesponl mistem a dobou
pirechodu.

Délostreleckd
palebnd ochrana

Proti nepriteli Lauzenému k obrané
pouzivame délostielecké pripravy. Co
mozna nesmime se prozraditi predbez-
nym zastrelovanim délosirelectva. —
Kdyby bylo zastielovani pro nedosta-
cujici vysledky meérické sluzby prece
jenom nutné, musi se dili velmi opa-
trné. K zlomeni nepratelské protipri-
pravy je dobrym prostiedkem plyn jiz
proto, zZe plyn, kiery se rozplyne na
plu‘\o nepotrebuje pio:.uéhu zastielo-
vani, za druhé aéinek neprateleké pal-
by pii nasazeni plynovyech masek se
zmensi o 50%.

Prechod b
piipravy.

Délostirelectvo podporuje teprve pii
zahdjeni prepravy. Jakmile se plavidla
piiblizi k druhérau biehu na 200 m,
nemizZe ji#z vlastni ddlostielectvo pod-
porovati, kdyvby meptitel v tomto oka-

ptiprava a

ez délostrelecké

mziku zahdajil palbu. Tim se mfﬁ.}’
ziroskotati cely piechod. Proto je nej-
ucelndjsdi, kdyz délostielectvo zahdji

palbu, neZ e prvni odiad pnhhu na
200 m k druhému bfehu. Na 200 m jiZ
neni nebezpedi, ponevadz tnm vilastni
péchota za nékolik minut dorazi. KdyZ
jsme nepritele skuteéné piekvapili, ne-
ma ¢asu na odvetnd opatieni. (Pokra-
tovani.)

Plk. g&t, Karel Csejkovits-Mayer:
Valka budoucnosti

Prednaska prednesena v dust. ka-
siné v Budapesti. Technicky pokrok ve
svétové valce, Pristi valka zatne bez-
pochyby ve znameni vale¢nych stroju.
Malé staty musi byii stdle piipraveny

k valce.
Nikdy mnevédi, kdy budou nuceny
hajiti svou nezavislost. Tim prestala

politickda suverenita malych statd, po-




nevadz nemohou zacinati valku podle
libosti, ale mohou byti donuceny k ve-
deni valky proti vlastni vuli. (Priklad
Belgie.) Prozkoumejme, jai se zménily
vojenské predpoklady piisti  valky?
Predevsim se musime snaziti zabraniti
mobilisaci a nastupu nepratelskych sil.
K tomu vytvorily dnedni vale¢né pro-
stredky uplné novou situaci. Vidime,
jak horetné motorisuji nekteré staty
znadénou Cast armady. Vyhodou tak
motorisované armady je, Ze prepadem,
neoCekavanym prichodem vystaéi ve
vétsine pripadl, aby zn:cila fysicky
i moralné nepripraveného mnepritele.
Ale i valecné stroje maji své nehody.
Predevsim vyzaduji zdlouhavého vy-
cviku. Kfera snemovna by chtéla za-
vésti 4roéni az Grocéni aktivni sluzbu,
bez Kkteré meni mozno vytvoriti a vy-
cvi¢iti armadu schopnou vsech opera-
ci? Nyni si muzeme nacrinouti obraz
prist{ valky, Pristi valka bezpochyby
prinese mnoho piekvapeni, s kterymi
nepotitime a mnemuzeme byti na né
pripraveni, Jisté v3ak je, Ze se diplo-
macie bude vystrihati vSeho, co by pii-
mélo protivnika k valetnym pripra-
vam. Celou silou bude se diplomacie
zasazovati o to, aby ukolébala v jisto-
tu toho, koho chece piepadnouti. Pod-
statou piidti valky bude rychly pie-
pad. Proto se bude snazit kazda arméa-
da predejiti soupele a odpor jeho zlo-
miti jiz v dobe, kdy nebude jeste po-
hotovy k obrane. Pro tuto tlohu: rych-
le znititi nepratelské valecné stroje je
nejzpusobilejsi k tderu pohotovd mi-
rova armada. Musime v3ak odstraniti
vse, co by piekidZelo rychlému pohybu
armady. Ukoly budoucich boju
vyzaduji organisace branné
mocj dodvou skupin. Prvni gku-
pinu tvori mirova armdda & vysokym
stupném vycviku, kterd je schopna
hou skupinu tvori velké armady mi-
licni. Tyto tnvahy jsou jen v&eobecné.
Obraz piisti valky by se zménil, kdyby
technika dnes vynalezla nové vynéle-
zy, které by oslabily ucinky nynéjsich
obavanych valetnych strojti. Naproti
tomu &2 musime zabhyvati na realném
podkladé pravdépodobnym pribéhem
pri&ti valky, ponévadz musime hran-
nou moe jak organisacné, tak také
vyevikoveé prizptsobiti pristim bojtum.
Cizi staty!!

K. G: Nékolik slov k make-
donské otazce. |

Pojednava o zameérech a ¢innosti
revoluéni organisace makedonské se
stanoviska bulharského,

Stala rubrika:

Letectvo a vzduchoplavec-
tvo, redigovanda od Lad. Madarasze
prinasi tyto ¢lanky:

MozZnosti pouziti letectva.

Zminuje se hlavné o vliva povetr-
nestnich a osvétlovacich poméri na
pouziti letectva, na orientaci letadel,
na prizkum a na boj letount. Lety
v noci, orientace, prizkum a boj v no-
ci. No¢ni bombardovani,

Sila ¢e& letectva.

Podava &tenaii podrobnou organiea-
ci a vyzbroj &s. letectva.. Chvali nase
zvedné a stihaci letouny, ale o hom-
bardovacich strojich se nevyjadiuje
tak pochvalné. Vyrobni schopnost na-
Sich leteckych tovaren odhaduje roénd
na 1000 letounti, Letecky personal: 3500
muzi, z toho pilott 450—500. Dale uva-
di, ze se rotnd v CSR. vyeviti 200 pi-
lotti.

Sesit 2,

G.K.: Palebnéd obrana proti-
letadlova a protitankova, Do-
konceni. (S 3 macrty.)

Protiletadlova obrana.

Protiletadlovda obrana musi byti za
mobilisace jiz v chodu. Protiletadlova
obrana se deli ma dvé casti: prvni si
obstaraji vojska vlastnimi zbranémi,
druhd ¢cast se provadi zvlastnimi
prostredky. Tyto zvlastni prostied-
ky (protiletadlové délostielectvo) mo-
hou obstarati protiletadlovou obranu
mobilisa¢nich stiedisk jen do za-
catku mastupu, potom chrani vy-
kladani. Obrana, kterou poskytnou
vlastnimi prostiredky vojskova télesa,
trva az do doby vykladani a odchodu
vojsk. No¢ni vykladani je méné ohro-
zeno. V jasnych nocich konéd zamlZeni
dobrou sluzbu. Po piichodu do gastu-
pového prostoru musi byti jak proti-
letadlové prostredky vojskovych téles,
tak také vlastni protiletadlové délo-
stielectvo stale v pohotovosti ve dne
i v noci, Jen pri vyslovném leteckém
utoku zahodno zahajiti protiletadlovou
palbu; objevi-li se ojedinély mepiatel-
oky letoun, je lépe se skryti a masko-
vati, Kdy% vojsko prichazi v mnoci do
nastupového prostoru, musi byti hlés-
na sluzba jiz drive ma misté (goulasné
s ubytovateli) a téZ mista pro zbrané
protiletadlové obrany musi byti ozna-
cena.

Obrana proti tankdm.

Rozélenénd péchota musi byti vzdy
pohotova odraziti utok tankt. Nej-
jednodussi obrana proti tankim jest:
notni pochod a za dne postaveni na
mistech mnezpusobilych pro tutok tan-
kt. Ma-li byti tuspech vydobyty tanky
trvaly, musi tanky doprovazeti jisty
poéet péchoty. Pri tuspéchu zahaji
protititok proti nam tanky. Pri nedspd-
chu zahdji pronasledovani téz tanky.
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Zkratka ve vSech fazich boje miZeme
potitati & Ntokem tanku., Jako obranu
proti letadlum rozdélime 16z obranu
proti tankim mna obranu vojekovyeh
téles a na zvlastni protitankovou obra-
nu; obranu vojskovych téles poskytuji
jejich t8zké zbrané. Zvlasini protitan-
kovou obranu obstaravaji protitankové
baterie divise. Ty obstaravaji obranu
protitankovou ¢asteéné vpredu pro
ochranu dopiedu posunutych éasti, ¢a-
steéné vzadu pro obrdanu duleut.\ch
mist v tylu.

Dr. Bedrich Heigl, rak. mjr.: Pan-
cérovy automobil. (Pokratovani.)
Pieklad z Militarwissenschaftliche und
technische Mittelungen.

Kpt. gs8t. Evzen Kuncz: Nade
vrchni vedeni v roce 1914—1918.

Autor rozeznava 3 obdobi:

1. obdobi nic¢ivé strategie — v du-
chu Schlieffenové — konéici na zapadé
bitvou na Marné,

2. obdobi vycerpavaci strategie Fal-
kenhaynovy, pricemz sezapomnélo, ze
tas je spojencem Dohody; myslenky
Hindenburgovy a (Olll"ldOV) se nemo-
hou pro Falkenhayna uplatniti,

3. obdobi Lundendorffovo-Hinden-
burgovo, kdy zase nitiva stmleme mi
si proraziti cestu; ale je jiZz pozdé, ne-
piitel potetné a hmetnd velmi zesilil
a Uto¢i na centralni mocnosti, které se
podobaji obléhané pevnosti, a jejich
utoky =se podobaji vypadiim z ni.

Podle Schlieffena nejsou valetné
déjiny  lehkym francouzskym roma-
nem, nybrz suchou védou; a kdyz se
tedy chceme podivati na tajnosti stra-
tegie, musime zacinati u zikladu, roz-
borem pryvku. Vilka je pokratovani
politiky jinymi prostredky. Dnes je
zirejme, Ze Dohoda bojovala za svétové
panstvi Anglie, Némecko a Rakousko
bhojovaly zase pro své velmocenské po-
staveni. KdyZ se Anglie postavila ne-
pokryté proti Némecku, hylo jasno, ze
rozhodnuti mnepadne ve Vychodnim
Prusku, nybrz na Seiné. Na této tvaze
se zakladal plan Schlieffentiv, Kktery
vedl jadro némecké armady pies Bel-
gii na obchvat a zniceni nepritele.
Osud Alsaska-Lofrinska a Vychodnich
Prus byl zpecetén na Marné pro Spatné
rozdéleni sil. Bitva byla prohrdna téz
ze strategickyceh diavodi. Po tomto
1ivodu probira autor rozélenéni sil na
jednotlivyeh hojistich, vvsvétluje di-
vody rozlicného chovani jednotlivyeh
stati a prichazi k zavéru, ze pricina
prohrané valky neni ve vojsku, nybrz
v Case, a Ze danych situaci nebylo oka-
mzité vyuzito. Oh\nmje vedeni arma-
dy, #e se neustanovilo jednotné vedeni
jako u Dohody, nybrz kazdy stiat mél
svij zvlastni hlavni cil bez jednotné
vidéi mySlenky.

Geza Vidos: Nové smeéry v sta-
lém opevinovani. (S 4 nacrty.)
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Podava strué¢né nazory francouz-
skyeh, italskych a némeckych autorn
a zminuje se téZ kratce o ¢lanku uve-
rejnéném v ,Narod. Listech" v srpnu
1927, kde se uvazuje o stalém opevno-
vani hranic CSR proti Madarsku.

Mjr. g8t. Rudolf Rédl: Casové
nazory o nasilnych precho-
dech pires feky. Dokonceni.
(S 2 nacrty.)

Prevazeni. Rychlost je nejdile-
zitéjsi. Rozhodujici je jakost biehu a
girka teky. Pri Siroké tece necekd dru-
hy sled, az prvni sled dosahne druhého
brehu, nybrz pusti se drive na vodu,
ponévadz nepiitel pozorujici piechod
prekazi pievizeni druhého sledu uza-
viraei palbou. Prvni sled pouzije ma-
I¥eh a ryechlyeh plavide! (pro kazdy
roj jednoho); druhy sled pouzije jiz
ponionii co mozna s motorovym poho-
nem tak, aby Casova mezera mezi pii-
stanim prvniho a druhého sledu byla
co nejmensi. Rozieseni téchto problémi
je dnes jen otizka technicka a mate-
rialni. Je potifebi tichého motoru
s pohonem elektrickym mnebo pomoci
stlateného vzduchu (vzdyf potiebuje
jen energie pro jedno previzeni tam
i zpét). Velmx dilezity je Tozstup
mezi jednotlivymi plavidly. PPFi pievi-
zeni v &ifce H00—700 m nechame 50 m
rozstupy, pri sirce 300—350 m rozstupy
30 m. Mensi rozstupy nez 30 m se ne-
doporucuji. Pontony s motorovym po-
honem jsou velmi dobré, hlavné v 2. a
3. sledu.

Bojopredmosti Cisti prvniho
sledu pro pitistani postupuji pod pa-
lebnou ochranou vlastnich zbrani tak
daleko, az je nepritel nrinuti k pre-
('hndne obrand, Uspéch bude jen tehdy,
kdyz posily a bojové prostredky rychle
n .leduji a proto smi byti mezi prista-
nim 1. a 2. sledu jen nékolik minut me-
zery. Cim pleh]e(lm-]sl je terén na dru-
hém biehu, tim dale budou nepratelsti
;mzorovutelé od ieky, a naopak, ¢im
nepirehlednéjsi je terén za Fekou, tim
blize jsou pozorovatelé u reky. Proto
musi byti budouei wuzii piredmosti
v prvnim pripadé rozsahlejsi nez
v druhém. Pro pirimou podporu pievi-
zenych praport piepravi se 1 baterie.
Vétsina delostrelectva se pievazi az po
dosazeni uzsiho predmosti. V uzsim
predmosti se zastavime a usporadiame
svazy. Nejnepiijemnéjsi v uzsim pred-
mosti je protitutok za pomoci tanki a
proto je nutnid protitankova obrana.
Pobyt v uz8im piedmosti ma trvati jen
nejnutnéjsi dobu, jinak se ztrati roz-
mach utokt a nepritel ma cas k od-
vetnym opatienim.

Stavba mostu. Nasleduje preva-
zeni. Most mtzeme zaciti teprve tehdy,
kdyz pozemni pozorovatelé nepritele
nemaji jiz vyhled ma mista stavby




mostu. Ma-1i nepiritel prevahu ve vzdu-
chu, muzeme stavéti valetny most jen
v noci. Most ma nejenom nejvétsi vy-
kon, ale téz mejvice uklidni muZstvo
moralné.

Premisténi mostu. Je nutné,
jakmile se ocitda most v nepratelské
delové palbé. Pri planovité palbé ne-
pratelské musime pockati az do se-
tmeni a teprve potom muZeme most
odbourati a premistiti. V rozptylené
palbé muzeme kdykoli most premistiti.

Prechod v umélé mlze Prii
priznivém sméru a sile vétru muzeme
usek rPeky zamlzit. ZamlZené pasmo
musi hyti mnohem vétsi nez 3
prechodu, aby neptitel nemohl z Sirky
zamlzeného pasma uhodnouti pasmo
prevazeni. Stavbu mostu chranime
mlhou jen proti vzdusnému pozorova-
teli, proti pozemnimu pozorovateli se
chranime tim, Ze zapotneme stavbu, az
kdyz uzsi predmosti je v na&ich rukou,
a tim je vylouceno pozemni pozorovani.
Most stavime co moznd bez zamlZeni,
ponévadz zvlaste kotveni v mlze je
velmi {¢zké. V mlze stavéti se doporu-
cuje jen tehdy, kdyz se memusi vziti
plynovi maska, ponévadz pracovni vy-
kon v masce jest jen 30—50% normal-
niho vykonu.

Pirechod s pouzitim tanki.
Prozatim se konaji jen pokusy, aby

tanky mohly prebroditi reky. Muzeme
ocekavati tanky jedouci nad vodou a
pod vodou. Utok tanklt pohybujicich se
nad vodou podobal by se tankovému
ttoku na pevniné. Prechazeji v jedné
radé a za nimi by pluly pontony. Na
nepratelském biehu by piistala pe-
chota pod palebni ochranou tanku.
Tanky pohybujici se pod vodou pre-
chazely by jako prvni a na druhém
brehu by zahajily boj a mezitim by
byl prevazen 1. sled.

Arpad Marké: Soucinnost pé-
choty stanky (s 2 nacrty).

Obsah ¢lanku plukovnika francouz-
ské armady Velpryho, uveiejnéného
v prosincovém sesitu 1927 Revue Mili-
taire I'rancaise.

J. Gabanyi: Zahrani¢ni otdz-
k y. (6. pokracovani.)

V stalé rubrice Letectviavzdu-
choplavectvi pokracuje Ladislav
Madarasz v ¢lanku

Moznosti pouziti letectva,
o vlivu postaveni letisf a o vliva teré-
nu v prostoru pusobhnosti, na vykony
letectva, hlavné o vlivu terénu na vi-
zeni a dodrZovani smdru letadlem,
o vlivu ferénu na letecké zviédy a na
letecky boj.

Bibliografie. Obsirneé recensuje
nezavistnym zptsobem knihu ,Bitva
u Zborova'* od dr. V. Klecandy.

Kpt. A. K.

—_—————

LITERARNI PREHLED

- A. Spisy Ceské.

T¥icatnici, sbornik praci k desatému
vyroci boju pesiho pluku 30 Aloise Ji-
raska. (Vysoke Myto 1929, nakladem
pluku: 274 stran, 69 ilustraci, 4 mapky.
Kramska cena 35 K¢, v puav. vazbé 45
K¢, pro voj. gazisty sleva.)

Toto zajimavé dilo, redigované Ph.
Dr. Ludvikem Kuhnem, neni déjinami
pluku ve vlastnim smyslu slova, nybrz
— jak je spravné poznamenano v ti-
tulu knihy — toliko souhrnem ¢lankt
napsanych k desatému vyro¢i boju
§ Madary. IHistorie starého rakouske-
Lo zemébraneckého (stieleckého) pluku
tis. 30 je vzpomenuto zcela struénd
Vv praci kpt. Pospisila a v nekolika let-
mych vzpominkach; i z ¢innosti pluku
bezprostiedne po pievratu je zde obsa-
Zena jen rada kusych udaji. Podobna
je tornu i s historii byvalého 98. peésiho
pluku, druhé to souc¢asti nynéjsiho plu-
ku vysokomytského.

Jadrem knihy je prace kpt. Ant. Po-
spisila, rozdélena v 10 stati a vsunuta
doprostfed mezi vzpominkové piispév-
ky. Uvod tvoli facsimile ¢asti vzletné-

ho listu mistra Jiraska, zaslanc¢ho plu-
ku v jubilejni den zabranj Lucence,
a pozdravnd adresa pluku mistru
Aloisu Jiraskovi wu prilezitosti po-
jmenovani pluku jeho jménem. Po za-
hajujicim slové pplk. inz. Zavady,
v nemz je vyslovena nadéje, ze pluk
bude pokracovati v tradici tak krasné
a Cestné zapocaté, masleduje nékolik
pozdravnych listi: ministra Udrzala,
gen, Chaborda, byvalého velitele 6. di-
vise, ministra dr. Srobara a V. Klofa-
¢e, zupanu dr. Sekace a dr. IFabryho a
insp. Gallo. Jsou to vielé vzpominky
primych pozorovateli akei pluku na
Slovensku a zejména cinnosti jeho ze-
snulého velitele, plukovnika Berana,
jehoz vytectné vlastnosti velitelské a
vidceovské jsou tu z rozlicnych stranek
osvétleny — podobné jako v péknyeh,
ze srdcee psanych ¢lineccich zavéredéné
¢asti (pplk. Bélohuby, Skpt. Chleboun).
Charakteristika viudce pluku z dob pu-
sobeni na Slovensku je vhodné doplné-
na kratkym nacrtem jeho Zzivotopisu
z péra dr. L. Kihna.
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