Z CIZICH REVUI

a) Revues francouzskeé.

Revue d'Infanterie.

Duben 1828, €is, 427.

Novy Cvitebni Ta4d pro pé-
¢hotu. Revue reprodukuje predmluvu
v I dilu mového Cvicebnihg Fadu pro
pichotu. (Technicky vyevik.) (IL. a IIL
dil dosud nevysly.) V ni se pravi, Ze
bylo nutno prrepracovati stary Cvicebni
fid z roku 1920 proto, ze byl od té
doby zavedem ,,Polni tad" (Instruction
provisoire sur 1'emploi tfactique des
Grandes Umités), ddéle Ze byla prove-
dena reorganisace armady (zmenSeni
poétu aktivnich jednotek; piedvidané
gavedeni jednorofmi presenéni sluzby)
& Ze byla zvySena palebna sila pécho-
ty zavedenim mového lehkého kulo-
metu, ktery az do wvzdalenosti 1200 m
& skoro tak utinny jako tézky kulo-
met.

Zavedenim Polniho fadu bylo nut-
No zjednodusiti ndékieré partie CR. pro
péchotu, aby se v mich meopakovaly
véei z Polniho Fadu. 111, dil CR. (Polni
sluzba) slou¢il v sobé razné piilohy
k starému CR. a zdroven provedl né-
kieré zmeény, hlayvné pokud jde o mo-
dernéjs{ koncepei zajisténi na pocho-
du a v ubytovani.

Vzhledem k reorganisaci armdaldy
bylo nutno v CR. mnohé véei zjedno-
dusiti, zavésti wychlejsi zplsoby vy-
evikn poddistojnikii atd. Aby predpisu
mohl dobie rozumeéti i poddistojnik a
distojnik v zaloze, bylo mutno u dru#-
&lva, ety ba i roty zavésti imperativné
imezeny pocet tvartt a vyjadiiti jich
Wit pravidly misto v&eobeenymi
fakiickymi tivahami, které by si mohl
kaZdy vykladati jinak. Naopak zase
Upraporu a pluku, jichZ veleni v boji
VWiaduje mnohem v@tSich znalosti tak-
lickych, byl ponechan stary zpiisob vy-
kladu.

Zavedenfm nového lehkého kulome-
fn, déle zdvojnasobenim podtu dopro-
vodnych mozdifti a jejich zdokomale-
Klan (zvél.l:e‘nlm piesnosti palby), vzrost-
4 meobyéejnd palebna sila francouzske
béchoty, takZe se mohou pé&im jed-

notkam prikdzati v 1utoku ponékud
8irs{ pasma nez dosud, s tou podmin-
kou ov&em, %e i pozorovani, spojovaci
sluzba a zasobovami udini stejné po-
kroky.

Predmluva zdtraziuje, Ze se v obra-
né¢ muze péchota se svou movou vy-
zbroji velmi dlouho a bez pomoci ji-
nych zbrani udrZefi ma dosti Siroké
fronté 1 proti velmi silnym ttokiim.

U praporu je dakladné rozvinut
pojem palebmé zadkladny. Dalsi
zmény se tykaji matizeni o udrZovéni
dotyku, o odvetnych tnderech, jez se
omezuji jen na Ctetu a rotu; diale se
pravi, ze lohou zaloh poésich jednotek
nreni anji tak méasledovati za prvnim
sledem do prulomu, jako spise roz-
sifiti prilom do stran.

Znatné zmeény jsou v ¢asti; jedna-
ifci o zpisobu boje druzstva a Cety.
Druzstvo se medéli organicky ma dva
roje. Rozddéli se v boji jen proto, aby
nebylo tak viditelné a zranitelné. Ve-
litel druzstva neveli dvéma rojim,
nybrz celému druzstvu

Jakmile vyjde II. a II1. dil CR., me-
opomineme Gtenaie zpraviti bliZe o je-
jich obsahu,

General A. Tanamt: Vyevik pé-
5{ divise. Nékolik poznatkt ziska-
nych pii taktickém vyeviku mpasi di-
vise ve vojenském tébofe v Bitche v 1.
1926 a 1927.

I. Prezvédmy addil. (SPO)) Ve-
litel divise musi mu dati dostateény
prostor, aby mél dosti volnosti a me-
zdrzoval pohyb piedvoijlt divise. Ve-
litele oddilu dojdou zpridvy jemn poma-
lu; teprve podle nich miZe uZiti svych
hlavnich gil; potiebuje tedy ¢&asu, ne-
bot jde o mamévr oddilu jako celku.
Pustime-li jej v8ak p#ili§ daleko vpred,
bude isolovan, bude jednati ma vlastni
vrub, bude miti ztraty fu i tam a na
konec z ného mic nezbhude, Velitel di-

vise musi sam osohné déati prezved-
nému oddilu vkol. Vztah velitele od-

dilu k veliteli predvoje: dokud je SPO.
daleko pied predvojem, pracuje mezé-
visle ma ném; marazi-li na odpor, zpo-
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mali svuj- pestup a predvoje jej do-
honi; pak je nutnéd souhra mezi SPO.
3 predvoji a SPO. bude podiizen veli-
teli predvoje. Bude-li ovSem divisionay
konati svou povinmost, bude v kritie-

kém okamziku u velitele predvoje a
muze tedy o SPO. sam rozhodnouti.

Veleni SPO. je velmij obtizné, velitel
musi byti vybornym taktikem:; je tieba
tésné  spoluprace v&ech mprvku SPO.
Proto musi byti sestavem jiz
v miru. Oddil sestaveny ad hoc ne-
bude k micemu.

IT. Priblizovani Je velmi téz-
ké odhadnouti silu mepiatelskeho od-
poru, ma«li protivnik automatické zhra-
ne. Pospichaji-li predvoje resp. i wval-
1é voje s manévrem, nedbajice mutné
opatrnosti, muzeme utrpéti velké zira-
ty. Naopak zase, vyckavame-li prilis
dlovho, jedname zase v prospéch ne-
pritele (jemz mas chee zdrzovati), Reseni
bude zaviseti obycCejné ma tempera-
mentu velitele a v tom zalezi prave
nebezpeci, zvlaste mna pocatku tazeni.
Tomu lze pomoci tim, ze dame veli-
teli piredvoji tak presny ukol, jak toho
vyzaduje velitelova povaha. Ukol pied-
voju a jejich chovani zavisi i na ukolu
divise: ma-li se jiti rychle kupiedu,
musime poraziti prekazky silou, i kdy-
bychom snad méli miti ztraty. Je-li

viak situace mevyjasnénd, je-li treba
opatrnosti, meni-li naspéch, dame do-

tykovym prvkium dosti ¢asu, aby zdo-
laly odpory s mejmens$imi ztratami. Ne-
cinme si vSak ilusi: postavi-li pred
nas dobie vyevicteny, zkuSeny a obrat-

ny mepritel clonu 2z automatickyeh
zbrani, bude treba mmoho cCasu,
abychom bezpeéné poznali, co mame

pired sebou!

III. Zjednavani dotyku a za-
hajovaci boj. Zde mdiraznuje
autor, ze SPO. zjednav dotyk s nepri-
telem, je povinen hlasiti veliteli pied-
voji, Kde by se dala mejsnaze prora-
ziti nepiatelska clona, kterou SPO. sam
preniknouti memohl. Takové vhodné

misto musi si SPO. zajistiti, aby
usnadnil piedvojum proraziti mnepia-

telskou clonu lokalni akei, orgamisova-
ncu ma  zpusobh vypadu. O rozsahu
vypadu rozhodne vsak divisionai.

V dalsim mabidd autor k diklad-
nému studiu zahajovaciho boje, o némz
se v predpisech mluvi jen velmi skou-
pé: pripomina znovu velikou ddlezi-
tost pozemmniho opozorovami
u péchoty i u dd&lostielectva, za udle-
lem zjisténi mnepiatelskyeh kulometil.
L0d prvniho dotyku s nepritelem mu-
sime mifi soustavny plan pozorovani."

Plukovnik Bourret;: Télesma v y-
chova, sport a branma pripra-
va, Prednid8ka proslovena autorem
v breznu 1928 v Institutu socidalnich

152

véd na universite v Lille, Autor j
prednostou  sluzby télesné  vychoyy,
sportu a branné piipravy v Kabinefy |

ministrove.

Plukovnik Alléhaut: Motorisace
Pechota v lehkyeh divisich. Pokrai.
vani uvah o motorisaci se zvladinim
zretelem ma lohu peéechoty v lehkyeh
divisich.

Budouei lehké divise budou mit
tytéz ukely jako dnesni divise jezdee.
ke. Proto musi: byti rychlé, mii
moznost, pronikati jakymkoli terénem
miti prostiredky Kk palbé ma  dalky,
schopnost mepritele zdrzovati, pohybli-
ost, schopnost héjiti terén a konetn!

Zitou
operaci,

Proto by mela byti jedna ¢ast divise
wvlasté schopnd k prezvédam, drubd
tast by vedla boj na zdrZenou, byla by
silna, pohybliva, pruzna to by byl
hlavni ¢ast, bojova; koneéné by byl
zaloha, schopna hlavné pevné obrany
terénu. Celkem tedy tii sledy: piezved
ny. bojovy, zalozni.

Autor polemisuje = generalem Ca
monem (gen. Camon: Lehka automo-
bilisovana divise; jeji organisace. Re
vue militaire francaise, duben 1926) &
zavrhuje jeho motocyklistické jednotky
pre piezveédy. Vo dalsich tvahach do
spiva ke dvoma typim motorisované
lehké divise; hipomobilnimu (i
vise jezdecka, =zesilema, doplnénd &
zdokonalena znadnym, ale racionilnin

bojovou silu i pro tocénoy

pouzitim strojii) a M plné motork
sovamneému (schopnost pohyhu
v kazdém ferénu: velka cast by s

skladala z prvka vezenych nebo tak-
nych, urcenych k hoji pésky. Ty
prvky by mnebyly nic jiného, neZ pé
chota).

Autor dava prednost
bilnimu: jizdni vojsko pronikne do
Kazdého terénuy (nutnost Kryti arméd
vsude, dostAvati zpravy odevsad)
nejlépe se Kk piezvédim hodi jezdet
'Plk. Audibert: La division légére, Re
vue de Cavalerie; biezen, duben 192
Ale mejen taktické, nybrz i finandénis
hospodaiské duvody jsou pro hipoms
bilni typ.

Ale hipomobilni lehka divise jo
i¢Zko by mohla zajistiti kryt a Dbezpeil
sil tramsportovanyeh autokolonami né
silnicich v prostoru mimo celkovol

typu hipomo-

sestavu armady, nebof mema ani né
leziteu rychlost, ani neujede mnolld

za den (pramérmé 40 km, kdezto aul-
kolona primeérné 100 km denmé).
Kdyby se tedy tvofily iuplmné mo
torisované uderné divise, byl
by Kk zajidténi jejich piresunt tieba !
lehkych divisi dplmé motorisovanych
Autor uvazuje o organisaci lehkyd
divisi hipomobilnich i motorisovanyc




a) Hipomobilni tymp.

sled: jezdeckad brigada
zesilend: 1, obrnénymi
nebo ma pa-

Prezvedny
o 2 plucich,
auty bud Sestikolovymi
sech; 2. motorisovanym délostielec-
tvem. Jezdecké pluky by byly silné
dotovany palebnymi prostiedky, kdy-
py musily operovati v tferénu, Kam
by za nimi auta a déla memohla.

Bojovy sled: 2—8 oddily délostie-
lectva, 7 mich <¢ast motorisovana a
takticky stejné pohybliva jako dél. hi-
pomobilni; 1—2 woty lehkych tamk,
schopnveh pohybu v terénu i po sil-
nicich, rychlosti 12 km (v terénu), vy-
zhrojenych tézkymi kulomety; 1—2 ba-
terie doprovodnych dél na motorovych
lafetdch, kazdé deélo s vieénym vozem
pro obsluhu a stielivo. 1 motorisovana
ienijni rota (moderni a vykonny ma-
terial pro miteni a opravu komumnikaei
a prechod Tek), jez by méla v svém
bojovém trénu miny proti tanktm,
snadno premcosné a lehko umistitelné.
Bojovy irén z ¢asti hipomobilni, z ¢asti
motorisovany.

Zalozni sled: utvary mpéchotni,
§ jednotkou lehkych tanku, kterd by
¢ tanky bojového sledu twoiila dohro-
mady prapor. Sila péchoty asi 1 pra-
por (asi dvakrat vétsi sila nez dnesdni
cyklisticky mprapor). Lepsi by byly
ovsem 3 prapory, Veskera péchota ve-
wnd (Pro fakovou dopravu jsou jiz:
v Anglii Sestikolovy kamion Morris a
oft, v Némecku kamion A7V,

Thorny
anglicky tank Mark IX, ktery mnese 50

pésaki s plnou vyzbrojl.) Jiné YeSoni:
bojovy trén jednotky z motorovych vo-
zidel, ke kazdému pFipojeny 1—2 vozy
vietné dopravujici muzstvo jednotky.
Viechna vozidla schopna jizdy v te-
rent. Kulometné roty praporii by mély
poloobménd auta s kulomety, schopné
hoje a manévru v kazdém terénu; kde
by memohla projeti, tam by se kulo-
mety slozily a dopravovaly bhud muz-
stvem anebo ma rozkladacich karach,
vezenych na autech s sehou. Doprovod-
ué délp bud ma automobilisované lafeté
neho tazend traktorem jednotného itypu
o celou péchotu; stacéila by jedna ba-
lerie 0 3 Cetdch po 2 délech.

Radio fanky (2 pro &tab pluku*) a
I pro kazdy prapor; pak vozy pro spo-
jovaci sluzbu).

Kdyby se zavedl zpiisob dopravy ma
knn.lmncch misto sysiému  vlednych
vozll, tazenych traktory, slouzicimi z4-
roven za hojovy trém, bylo by potiebi
L zvlastnich vozit pro boj-trén; mékteré
i#ho vozy hy hyly poloobrnéné: sanitnd,
municéni.

') Autor nazyva 3 prapory péchoty
Pilbrigidou myslived (demi-brigade de
chasseurs),

LPulbrigada myslive” by vyzado-
vala celkem 40 kamiomi (nosnosti 50
lidi), asi 20 pasovych (Gkolovych) vo-
zidel (z michz nékteré jako vozy veli-
telské), asi 15 autokulometi (po 2 ku-
lometech). 6 radio vozi, 6 voz pro spo-
jeni, asi 40 vozli pro boj. trén — cel-
kem 130—140 vozi plus vozy dopro-
vodné baterie.

Lehka divise by meéla krome
1 Jetku.

Télesové trény: automobilisovany
sled pro jizdu silniéni, druhy sled: bud
auta pro jizdu i v terénu mebo hipo-
mobilni, nebo smiSeny.

b) Lehkad divise iGplné moto-
risovamnaé,

Méla by jen 2
hojovy.

toho

sledy: prezvédny a

Prezvédny sled: &ab brigady,
2 prezveédné pluky, skladajici se z pie-
zvednyeh vozi a z vezené péchoty,
1 oddil autodsl, 1—2 ¢ety motorisované
Zemijni,

Kazdy pluk brigady o 3 praporech
riizného typu (které nazveme pro strud-
nost, typ A a B): 2 prapory A, 1 prapor
B. Prapor typu A by dodival prvky
pro prezvédy, prizkum, propatrani te-
rénu; mél by 3 roly prezvédnyeh vozi,
kazdou o 4 Ceféach po 3 vozech a 1 rotu
vezené péchoty o 4 ¢etdch po 4 vozech
kazdy viz na 1 druzstvo pési). Pra-
por typu B by byl bojovou zalohou
pluku: dodéval by sily k laméani od-
pord, hé&jeni bodd v terénu atd. Mal
by 3 roty po 4 cetéch, kazdou o 4 vo-
zech (1 viz ma druzstvo) a 1 kulomet-
nou rotu o 3 ¢etach po 4 vozech, kaZdy
vilz ma 1 druzstvo o 2 kulometech.

S vozy velitelskymi, spojovacimi,
bojovymi ftrény cinilo by to u obou
pluk®t dohromady asi 450 vozi. Z toho
150 wvozl prezvédnyeh, jez hy stadily
na prezvédy na fronté Siroké asi 40
az 50 km, Viechny vozy poloobrn&né
(1. j. vpiredu a na bocich), aby byly dost
rvehlé,

Prezvédny vz by mél: PidiCe, pozo-
rovatele, stielece (2 kulomety),

Dopravni viiz pésiho druZstva by
mil 1 kulomet.

Vozy kulometné roty zarizeny tak,
aby kulomety mohly stiileti bud s vozu
nebo mohly byti sloZemy a v tomto
(normalnim) pripadé meseny mebo vile-
teny muZstvem.

Max. rychlost vozu v terénu 15—20
km, na silnici 40 km.

0ddil autokamont: 2—3 baterie po
& fetdach, kazdou o 2 délech. Raze 50
mm. Vozy poloobrnéné, rychlost jako
1 vozli piezvédnych,

Zenie dopravovana ma vozech., Pé-
chota specialisovana, ovIlasf vyevitena,
co nejleh¢i vystroj, muzstvo vybhrané.
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b) Bojovy sled by tvoril gros di-
vise. Slozeni: Stab brigady, 2 pulbri-
gady mysliven (= 6 prapori), 1 prapor
lehkyech tanka o 3 rotach, 1 pluk délo-
stirelecky o 3 oddilech, 1 Zenijni rota,
bhojové a télesové trény.

Obd pulbrigady po 3 praporech, stej-
neé organisované jako u 1. sledu, Do-
pravni vozy o néco vetsi arychlost. Proto
by Aednotlivé vozy musily miti ka-
pacitu nejvys 20—26 muzi. U kazdé
pulbrigady 1 baterie doprovodnych dél
na motorovych lafetach. Lehké tanky
rychlosti 15—20 km v terénu.

Major P. Janet: Postup 123. di-
vise od praplavu de la Sam-
bre az do krajiny Chimay (5.
az 11. listopadu 1918).

Kapitan Loustaunau-Lacau: P eé-
chota v cizich statech, Nemec-
ka pechota. Namet a veSeni.  Studie
stiretného boje podle némeckyeh pied-
pisu.

V. kronice
skych revuwi

cizich wvojen-
strucné pojednani o

horské valce 'podle ¢lanku rakouskych
Militar. Mitteilungen a italske I'Eser-

cito e Nazione.

Kvéten, ¢is. 428,

General Normand: Néekolik pie-
chodt Ryna v dejinach. Histo-
rické liceni prechodu Ryna IFrancouzi
u Bacharachu a Oberwesel v prosinch
1639 pod velenim marsila Guébriauta,
jenz vynikal znamenitou pripravou po
strance techmické. Bylo zde uzito i za-
streni silnic proti pozemnimu pozoro-
vani, jako se to délo za sviétové valky.

Prechod Ryna Ludvikem XIV. za
valky holandské (1672); pripojem je vy-
natek z Pameéti Ludvika XIV. o tomto
pirechodu.

Podplukovnik Aublet: Délostie-
fecka priprava ve valce 1914
az 1918, Autor podava nejprve strucny
historicky vyvoj nazoru i metod délo-
stielecké pripravy v letech 1914 1915
Mtoky v Champagni a v Artois). pak
némeckou dél. priprava u  Verdunu
1916, francouzskou pripravu v bitve na
Somme 1916, dcelostrelecke  pripravy
francouzskeé ve IFlandrech a u Malmai-
son 1917 a konec¢né v roce 1918 pri noé-
meckych a francouzskych ofensivich.

Probirda pak podminky provedeni
del. pripravy za riznych okolnosti,
hlavneé pokud jde o pripravy kratkeé,
zalozené veétsinou na neutralisaci. V za-

véru pak shrnuje podminky, Kkieré
musi  byti splnény, cheeme-li Konati
piiprava Kratkou a které jsou faze

takoveé pripravy,

Plukovnik Alléhaut: Motorisace.
IV. Motorisovand tderna ‘divise. Autor
probira tkoly, které by mohly piipad-
nouti udernym motorisovanym divisim,
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jez nazyva divisemi ,dernymi a ma.
névrovvimis, a to jak na pocatku ope-
raci (virhnuti na nepiitelsk¢ Ozemi,
ruseni nepi. mobilisace a nastupu), tak
béhem operaci (v atoku, v obrané, pri

kiidelnich  a  boénych  mandsvrech).
7 techto  ukola  odvozuje vseoheend

vlastnosti takové divise a podiva phi-
klad jeji organisace, jakoz i vlastnosii
jejich jednotlivyceh slozek.
Opgenisace vderné divise mosi byu
zoloZzena na Siroké decentrvalisaci, jiz
vyvzaduje nejen povaha divise, alei jeji
ukoly. Velitel divise bude nucen roz-
déliti a priori svou divisi na skupiny,
schopné  samoestatné  akce:  Umanim
bude, dati jim rozkazy takova, aby se
dosahlo souhry akei jednotlivich
skupin. Pro sebe si ponecha velitel zi-
lohy a delostielectvo.  Decentralisace

bude tim nezbyimejsi, Ze Rpojovaci
gluzba uvniti motorisovand «ivise 'bude
velmi obtizna, coz se ukazalo jiz pii

manévrech anglické motorisované bri-
gady v srpnu 1927,

Divise by mohla byti uclenéna tak-
to: mekolik taktickych skupin, sloze-
nyech z jednotek peéchoty, jednotek tan-
ku, doprovodnych deél, vie pod spoled-
nym velitelem, ktery by mél Krome
toho prvky ipiezvedné a Zenijni, mimo
potiebné sluzby k zasobovani a udrzo-

vani strojtt a zbrani, Takova skupina
by se mohla jmenovati pulhrigadou
(= «demi-brigade).

Kromo pilbrigad mela by divise po-
zorovaci letku, prezvedny oddil, divisni
délostirelectvo a zalohu, siozenou z pe-
choty a tankt. Bylo by dobré, kdyby
u zalehy byla téz bhombardovaci lelka

Podrobndéji by bylo slozeni divise asi
takové:

Silny &tab, v mémz by bylo poti-
tanp s votdim pocétem styénych dustoj-
niku.

l.etka pozorovaci a zvednd. Le-
touny o velkém im radiu, poctem
20; pozorovatelé zvIast vyeviceni,

lLetka bombardovaci.

Divisni pirezvedny oddil: 1Trota
pirezvednyeh vozu, 1 rota lehké, vezené
péchoty, 2 &ety kulometné, Rota ple-
zvédnyeh vozidel: 4 Cety po 3 vozech,
kazdy viz ozbrojen 2 kulomety. \71>7.:\'
téhoz typu jako v 1, sledu lehkych di-
visi. Rota [péchoty: 4 Cety po 4 drui-
stvech (1 druzstvo na viuz), kazdy vuz
s 1 kulometem. Kulomatma ¢eta: 4 drui-
stva po 2 kulometech., Rychlost vsech
vozi oddilu 15—20 km v terénu, 40 km
na sibnici.

Tii bojoveé ptalbrigady: Stdb
s velitelskou skupinou, ¢etnymi pojit-
kv (gpecialni vozy pro spojeni, radio
tanky): prezvédny oddil pulbrigady:
teta iprezvednych vozu, Ceta  vezene

lehké poéchoty o 3 druzstvech; 3 pra-
pery myslived (chasseurs) po 4 rotach




druzstvech;

pésich, po 4 Cetach, po 3
| prapor kulometi o 4 rotach,
tach, cety po 4 druzstvech, druzstvo
v 1 voze: 1 rota tankt o 4 Cetdch po
5 tancich mebo 2 roty po 3 ¢ceétach; rota
tankd by méla mimo to: 1 ¢etu 0 3 vo-
sech  specidlnich k vypousdteéni dymu
(tyto vozy by musily byti s to vrhati
dymové latky na  vzdalenost 400—500
zkusenosti z

Po 3 Ce-

m; Vviz angl. mandévri);
1 baterie obrnényeh péchotnich dél o
3 @eetach po 2 delech, raze 65 mm;
| ceta zenijni; bojovy ftrén; télesovy
tréen; wdrzovaci park (na mensi opravy
a k zasobovani jpohonnymi hmotami).

Divisni prvky: Zaloha péchoty

a tank [1 prapor myslivelt o 3 rotach
a 1 rot¢ kulometné; iyp tentyz jako
prapory v pulbrigadach]; divisni delo-
strelectvo: 4 oddily (1 oddil 105 dlou-
hyeh kanomui, 2 oddily 105 (kratkyceh
del, 1 oddil 120 kratkyeh), ‘kazdy oddil
0 3 bateriich po 4 delech; 1 baterie

cetdach po 2 delech,

proti letadlim a 2
freny, sluzby,

prapor zenijni o 2 rotach;
parky,

Rota celkem asi
Vozi. prapor 85 vozu. Pulbri-
gada by mela asi 205 voza a viecky
(i pulbrigiady dohromady asi 765 vozu.
K temu vozy zalohy peéchoty (asi 55,
hez Kulometné roty), takZe by celkem
jenorm pechotni utvary (bez kulomet-
nych rot) spotiebovaly na 800 vozl. Pii-
poctemne-li K tomu t¢ vozy kulomet-
nyeh dtvart, vozy mprezvédného oddilu,
delostielectva, tanky, trény atd.; dosta-
vime tctyhodné ¢islo. Uz jenom tento
vpocet vam ukazuje, Ze neni moz-
né motarisovaty celou armadu a ze
vedle  motorisovanyeh  jednotek bude
i naddale stara péchota, staré délosite-
leetvo 1 jezdectvo atd,

Rapitan Perré: Evoluce ntoc-
nétho vozu v Anglii. Autor popi
suje nejprve vyvoj nazori ma atoény

pechoty by méla
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viz za valky v armadé francouzské a
anglické.  My&lemka ntoéného  vozu
vznikla soucasné u obou armad (ve
Immn general Lstiemne, v Anglii bhan-
kéi Stern), ale vyvoj dal se u chou
po fjinyeh cestach. Ve Francii spél
k lehkému fanku. doprovizejici-

b) Revues

Bulletin belge.

Roénik IX, (1928), &is. 3., bfezen.

Pplk. Mozin: Les tirsde l'arvtil-
le‘l.- en liaison directe avec
'a manoeuvre de IFinfanterie.
(Viz pokratovani v ¢éis.  dubnovém):
Utizka spoluprace pechoty s délostie-
lectyern vzbudiia jiZz mmoho diskusi,
aniz se doglo k llh])()l\ﬂlull('““ll Teseni.
Pisatel chee svym ¢lankem  prispéti

mu péchotu v atoku a podiizené-

mu péchote; v Anglii maopak tanky
a peéchota jsou *(l\'u odlisné svity na
sobé mezavislé. Bojové wvozy tvoii do-
konce zvlastni zban: The Royal Tanks
Conps.

Poté podava autor charakteristiku

jednotlivych druht tankt vzoru, Mark™
a (Médium® (prvmi typy tézké, druhé
leh¢i), ,,Viekers' a j. Amglicané zavedii
po vilce tanky do svych kolonidlnich
armad, kde se mohly vybhorné wplat-
niti proti nepiiteli, kiery mema délo-
stirelectva. Vénovali se pak studiu mo-
torisace armady, rozpustivse vojsko,
kieré se vratilo z valky a zavedSe znovil
malou armadu namezdni, kierd jim
dovoluje zkouSeti rizné experimenty,
jichz by si memohl dovoliti stat pevni-
novy, s armadou zaloZenou na brannd
povinnosii. Neni tedy divu, ze se v tak
prumyslovém a bohatém state rodimy-
slenky wvseobecné motorisace, obrnéné
péchoty, nahrazeni jezdectva rychlymi
tanky atd, Je jisto. Ze mnohé z toho je
pouhou chimérou, ale mmohé dava i
podneét K novému studiu budouci orga-
nisace armad za ucelem zvyseni jejich
pohyblivosti & manévrové schopnos

Kpt. Pamponneau: Pozorovaci
a zpravodajska sluzba v pé-
Sim praporu.  Dvé eviceni prove-
denda v ramei praporu, jedno s medo-
statecn®, druhé s dobie organisovanou
sluzbou pozorovaci a zpravodajskou,
nazornd ukazujici, jakyveh vysledki lze
dosdhnouti a jaké zpravy lze ziskati
o mepiiteli béhem boje, je-hi pozorovani
dobire a ucelne organisovano. IHlavni
podminkou zdaru oviem je, aby pra-
por méel dvée skupiny pozorovaci,
vyzhrojené dobryimi optickymi pitistroji,
kterymi by bylo lze meériti tthly v dil-
cich. a. aby zpravodajsky dustojnik mél
v svyich rukou hodnoceni pozorovani
techto skupin,

V. Kkronice cizich
skych revui jsou vytahy z ¢lankd
nemeckyveh revui Wissen u,  Wehr,
Kraftzug im Wirtschaft u, Heer a Hee-
restechmik, pojednévajici o péchoté, o
bojovych vozech a o obrané proti nim.

P—k.

vojen-

belgicke.

k objasnéni obtize pri jejim teseni, kte-
rou vidi v nedostatku vzajemného po-
rozumeéni piislusnikia  obou zbrani,
nac¢rtava nekolik  pravidel, jez
znati jak délostrelee, tak poésak,
dosahli ,jednoty mySleni*

1. Jediny zpusob ¢innosti délostielec-
tva podporujiciho péchotu — mimo po-
hyblivou clonu

o
musi
aby

pou/wmou jen za jis-
tych okolnosti — jsou prudka, kratka

a mohutna palebnd soustiredeéni,
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Wirtscha.it

2. Cile musi péchota urciti presné
(presné umisténi, druh a rozméry).

3. V Zadosti o palbu ma byti udano
jeji trvani (podle vzdalenosti, jez nutno

. probéhnouti, podle hodnoty a rozméru

cile atd.). Zridka uréiti trvani delsi nez
15 min. nebo nechati zastaviti na za-
dost péchoty,

4, Oznaciti vzdalenost cile od ttoc-
ného sledu (podle toho délostielec voli
zpusob palby a uc¢ini bezpeténosini opa-
tirend).

5. Podle délky trvani palby bude se
soustiedéni pesaku jeviti jako 1, 2 neho
vice kratkyech moenych prepadil pal-
bou, oddélenych od sebe fasové 3 neb
4 minutami. Zastrelovani neni Tizeno
zasadné na skutedné cile a mepoéita se
do délky ftrvani zadaného soustiedéni.

6. Naskytne-li se pro péchotu ptile-
Zitosi postupovati drive, meZz zacala Za-
danid delova palba, ma provésti ob-
chvatny manévr mimo bezpecnostini
pasmo, jez jest ohraniteno 100 m na
stranach, 400 m pred cilem a 400 m za
cilem.

7. K zadostermn o palbu, jez maji hyti
jednoduché, nemaji byti pripojovany
zadné podminky neb otazky.

8. Povinnosti délostfelece je:

a) zajistiti si co nejdvive dobré po-
zorovatelny,

b) umistiti s naprostou presnosti Fi-
dici délo,

¢) sestaviti uplny seznam (tabullu)
cillt; zdkladni prvky miteni vypolita-
vati a me meéditi,

d) pouzivati palby vypolly pripra-
vendé,

e) miii haterie dobie srovnané v do-
nosnosti & munici dobie vyvazenou,

f) vyZadovati co neipies: opravy
v mifeni jednotlivyeh del,

g) pii soustfedéni paiby miti na
zreteli vzddalenost péchoty od cile a po-
zadované frvani palby,

LLes nécessités de l'organi-
sations militairedutemps de
D aix. Brezen 1928,

Autor uvazuje o potifebach mirevé
organisace podle novych francouzskych
zakoni (viz ,La réorganisation militai-
re et la durée du temps de service en
France") a prichdzi k témtio zavértm:

Mirovéi organisace armady musi vy-
plniti troji 1lohu:

‘a) vyeviku: mifti jednotky s poéty
blizkymi vale¢nym,

b) mobilisace: musi byti rychla a
musf zajistiti nalezity pomér mezi poc-
tem muzstva aktivniho a zdloZniho,

¢) krytu: dostateéna sila.

Sluzebni doba musi odpovidati:

a) potfebidm miru: umozniti indivi-
dualni i kolektivni vvevik (8 maésien).
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b) potrebam valky: provésti rychle a
automaticky mobilisaci pod dostatecnd
silnym krytem, tvorenym jednotkami
ucelenymi, tedy jedmotkami aktivnimi;
— vyceviciti zalozni dustojniky a pod-
distojniky, aby jim mohlo hyti svére-
no veleni zaloznich jednotek, ¢imz se
sluzebni doba prodlouzi na nutné mini-
mum 1 roku, za predpokladu:

branné pripravy,

zvyseného pocétu déle slouzicich

a Ze sluzebni doby bude pouzito
vyhradné k vyeviku.

Navrhovanou organisaci vycviko-
vyeh stredisk (socialisté) je mutno za-
vrhnouti, nebo{ by znechutila vojéka
neustalou zménou, ivorila by dvé ne-
tiplné kategorie kadru, lze ji piijmouti
jen pro péechotu a znicila by zakladni
prvek uceleni (cohésion) armady: plu-
ku, ktery je také zakladni jednotkou
vyeviku a krytu,

Pplk. gith. Duvivier a mijr. g5t. Her-
viet: Durolede 'armée de cam-
pagne et des forteresses bhel
ges en 1914 (Viz pokratovani v &is-
lech daliich az do ¢ervna.) Auto¥i od-
povidaji ma c¢lanek ,Bundu®, kiery
uvelejnil prednasku svycarského plu-
kovnika Jenny v Bernu, podcenujic
vyznam pevnosti za svétové valky, od-
kazem na slabou obranu  belgickych
pevnosti,

Brani se proti zleh€ovéani vyznamu
a obrany belgickych pevnosti citova-
nim némeckych oficidlnich dokumenti,
které tvrdi, Ze obrana Liége, Namur a
Anvers byla houZevnatd a pro Némce
byla vaznou prekizkou.

Také srovnani odporu helgickych
pevnosti s Verdunem, jak je &ini plk
Jenny, nema podle pisatellt vdéceného
podkladu; situace, povaha tvrzi a ferén
sdm se neda srovnati.

Aby svému tvrzeni dodali vahy,
zminuji se nejprve o historii belgickyeh
opevnéni (pri¢iny, valeéné plany 1851
1859 a postupné budovani az do roku
1914), pak podéavaji macért situace polni
armady a pevnosti na poéitku valky
a 1i¢i priibéh mobilisace a hojit o Lidge
a Namur,

Uzaviraji citovanim némeckyech do-
kladl, Ze obrana pevnosti byla provi-
déna s tvrdoSijnosti a Ze Liege, hrani
el se od 4—16. srpna, vypinila svou
nlohu pripadajici na ni v krytu. mobi-
lisaci a koncentraci belg. armady, dal
svou ulohu vyzvédnou (odhalila plén
a sily Neémeci) a svou brzdiei tlohu
A Namur pak dovedl zdrzeti postup
némeckych vojsk az do 25, srpna, kdy
hylo posledni tvrze dobyto, a pripoutat:
k sobé znacné sily pravého kvidla
Neémeu (vice mez tretinu druhé a iret
ném, armady) a tak zmirniti zamysSleny




prudky naraz ma severni kridlo fran-
couzského uélenéni. (Pokracovani.)

L'orgamnisation militaire
je I'Allemagne. Clanek prinasi
biografii nového ministra ,,l{eichswvh-
ru* generala Groenera. Dale se zminu-
je o ucelu, doplniovani, organisaci a
o vycviku mém. armady a o vojenské
yychové mladeze.

Vyeviku se vénuje znaéna pozor-
nost; poddustojnik musi ovladati ve-
leni setniny, kazdy dustojnik zbrané
musi ovladati jednotku vy3si nez tu,
kterd mu podle jeho hodnosti naleZi;
vy distojnik musi byti schopen vésti
skupinu slozenou ze vSech zbhrani.

Kazdoroéni vycvik v posidce je do-
plnén dvojim pobytem v instrukénich
tahorech, jichz Némecko mé& 12; prvni
je vénovan zdokonaleni vyeviku ma-
Ivch jednotek az do praporu, druhy
vyeviku velkych jednotek.

Vojenska vychova mladeZe je pro-
vadéna ruznymi vojenskymi | spolky,
kieré maji vice mez 6 a 'pul mil, ¢leni
(10% obyvatelstva). Nejsilnejsi = je
JDeutsche Turnerschaft® (1.7 mil.).

Les délibérations de la
Commission mixte, SSmisené
komise ustavena 29. 12, 1927, aby
studovala stav armady, potieby sku-
tetné obrany statu a predlozila mavrhy
na reorganisaci armady, hlavné co do
délky sluzebni doby, jazyvkového rezi-
mu & oblastniho doplnovani, méla prv-

ni porady 18. a 19. ledmna 1928, jeZ byly

vieobecné situace
podané nacelnikem hlavniho

vénovany zkoumani
armady,
stabu.
Nastinii nejprve
dy, podal td:s

organisaci arma-
je ‘0o doplnovani, o stavu
vyzbroje a vystroje péchoty, délostielec-
tva, vozidel, zenijniho, zdravotnické-
hs a protiplynového materialu, ktery
neni uspokojujici a vyzaduje doplnéni,
a zminil se o motorisaci délostielectva,
jiz bude nutno roz$ititi i na shorové
délostielectvo.

Pak vylozil \'0i(’1]>1x\" m*ohlfm Bel-
gie, to jest vvahy o jejim geografic-
kém a politickém postaveni vzhledem
k okolnim statim; z toho vyvodil smé-
ry moznych nepi, opemm (s poukazem
na historii) a nacértl smérnice pro poli-
tiku zemd& a pro vojenské ziizeni, jez
se nebezpecim vnucuje.

Zabréniti valce ameb udrZeti bojo-
vou linii na hranicich statu znaci miti
:;rm:’ndu. schopnou ihned podstoupiti
0]

V Cervmu 1926 stanovena mirova ar-
méda na 6 divisi, pocet divisi za valky
snizen z 18 ma 12, Toto opatieni odpo-
vidd prostiedkim zemé. SluZebni doba
snizena ze 14 na 10 meésiet,

AvSsak uvér povoleny rozpo¢tem ne-
stati ma doplilovani vyzbroje, na nut-
ué prezhrojeni a ma Wdpravu pevnosti,

jez maji zesiliti
malé armady.

Snizenim sluzebni doby ma 10 mé-
sicll oslabila se hodnota zaloznich du-
stojniki a poddustojniklt a bude proto
nutno gpoléhati v prvnim obdobi krytu
jen na aktivni divise, jimz bude nutno
pridéliti prevahu aktivniho kadru.

Utelem vyeviku je piipraviti arma-
du — jejiz vloha bude obrannid —
k boji, to znamena Kk boji obranmému
i utotnému, ponévadZ obrana vyZadu-
je i atoénych akei.

Nacelnik hlav. &tdbu pak nacdrtl
program vyeviku a vyloZil, jak je vy-
uzito 10 mésict sluzebni dob pii
temz upozornil ma nedostatky cvitné-
ho materidlu a kadri.

Dale pak uvaZoval o problému kry-
tu hranie, jejZz rozdéluje na 3 etapy:

1. kryt pohrani¢nich posadek, shro-
mazdéni a zaujeti krytu 6 aktivnich
divisi;

2. kryt 6 aktivnich divisi belg., shro-
mazdéni a zesfleni krytu uré¢itym poc-
tem aktivnich jednotek spojencii;

3. pod timto krytem shromézdéni 6
zaloznich belg. divisi a ur¢itého podéin
zal. divisi spojencu.

Probiraje jednu etapu za druhou
uvazuje o nepratelskych i vlastnich
moznostech a z toho &ini zaveér, Ze s dél-
kou sluzebni doby 10 mésicii — pies
to, Ze je mutno si uvédomiti nebezpedi
nedostateé¢ného zajisténi v 1, etapé po
decbu mékolika mésiel (h]avnv Fijen),
kdy po]n‘amcm posddky jsou pla/fln(-
nebo maji jen novaéky, a béhem 2. eta-
py pro nedostateénou ucelenost (cohe-
se) jednotek — mozZno piece doufati je-
§té v uspésny kryt hranic. Neni jej
mozZno vsak zajistiti, kdyby se sluZebni
doha zmensila, ma pf. na 6 mésict, jak
se navrhuje.

¢is. 4., duben.

Pplk. gith. Thomas: La mise en
surveillance des batteries de
campagne. Popis trojiho zpisobu
zamiteni polni baterie: graficky, analy-
ficky a astronomicky.

Por. Lambert: Commemt faut-
il construire une table sué-
doise? Porucik Lambert popisuje
zpusob, jakym se zhotovuje plasticky
stiil a vypoéitava cviteni, jez mohou
byti na mém provedena vyhodnéji mez
na mapé,

Jeho zplsob znazornéni ferénu pro-
fily zhotovenymi z tvrdého papiru je
velmi presny.

bojovou schopnost

@&is. 5., kvéten,

Pplk. g&th. Hans:
bataille.

Jednotka musi pri|

Lamarche ala

do boje svézi,

t
diobite Zivena a zasobena, aby byla schop-

na hoje; je tedy mutno, aby p¥i pocho-
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du na bojiste velitelé od ni nezadali
zbytetné namahy, aby zistala pohro-
madé a méla viechny své prostiedky,
jichz k boji potiebuje,

Aby nemusili vyzadovati zbytecného
nusili jak fysického tak dusevniho (de-
maoralisujici vliv prekvapeni), musi ve-
litelé miti zpravy o nepriteli a musi
byti zajisténi — a aby zustala jednotka
pohromadé a méla vsechny své pro-
stredky, musi zaujmouti uréité sesku-
peni.

Pisatel mavihuje . normalni pochodo-
vou sestavu®, danou bojovou schopno-
sti jednotky. Podle ditiveéjsi studie plk.
Nuyiena uvadi, Ze normalni pochodova
sestava armadniho sboru o 3 divisich,
%z nichZ jedna je v 2. sledu, nema pre-
kro¢iti v otevieném terénu Sirku 10
km a hloubku 16 km (pii ¢emz prosior
zanjaty zajistovacimi prvky se nepo-
cita).

Takova sestava ma nékolik sledi:

a) lehké prv vyhledavaji zpravy,
isfuji vzdalenosti (asi 15 km), obsa-
zuji dulezité body:

b) zajistovaci sled - predvoje:
chrani proti nepredvidanému nebezpe-
¢1, zajisfuji event. rozvinuti hlavnich
¢) hlavni voje: tidhmnou tak, aby za
vyhodnyeh podminek pirisly do boje,
chrani se pred nepi. letectvem (skryté
pristupy, nodéni pochody, zmnozeni
proudii do hloubky a do Sitky).

Lehké prvky chrani jednotky vzda-
lemosti pred del, palbou jen do uréité-
ho okamziku. od méhoz  pocinaje je
nutno se chraniti od demoralisujiciho
acinku nepir, délostrelectva oznamenim
nebezpeci  jednotce, ¢imz  zabranime
prekvapeni; zaujetim vhodné sestavy
zabranime ztratam a palbou vlastnich
dalekonosnych dél na nepi. baterie
zmensime jejich néinek,

To je okamzik, kdy zacina priblizo-
vand, pri némz:

tvary maji byti velmi pruzné a po-
hyblivé, aby se vyvuzivalo skrytyeh
piristupt, aby se mohla z nich jednot-
ka rozvinouti;

uttenéni musi  hyti prizpusebeno
situaci, pripravené zaujmouti bojovou
SESTav,

Pokud se i¥ka predvoji, je pisatel
toho niazoru. ze mohou dati zprdvy jen
dotykem a me bojem: pii ttoku ne-
pritele maji presiati jen na obranné
cinnosti tim, zZe vytvolri souvislou pa-
lebnou clomu.

Délostielectva  ma  byti predvojiim
nridéleno jem telik, kolik je ho tfeba
k splnéni hlavne této defensivni ilohy.

Zajimavé  je. Ze se v ¢lanku  ne-
mluvi o ofensivni Cinnosti  predvoje,
ktera mu pristusi hlavné pii stretném
boji; naopak ttocénost predvoje je po-

Zaj
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vazovana do jisté miry za chybu, po-
neéevadz se tim jeho schopnost zajistiti
hlavnil sily zmenSuje.

V nyneéjsi dobé ma znacnou dilezi.
tost rizeni pohybu trénd, komunikacea
uprava cirkulace,

Provedeni tohoto pochodu nenf hez
obtizi, a aby byly prekondny, je nuine,
aby pochod; byll dobfe pripraven veli.
telstvim a aby byl proveden jednotka-
mi dobie vycevitenymi, zvyklymi ng-
maze a zvyklymi odepiiti =i tasto
i uréité pohodli.

Pplk. Demart: Méthode din
struction autir du fuwsilier
Po valece — vieobeené — jsou vysledky
stirelby u péchoty slabsi nez pred val-
kow. Pisatel se dommnivi, ze pri¢inou
toho bylo podeenovani vyznamu stiel
by pésika za vilky zndmou formuli:
nwDélostrelectvo dobyva terénu, péchota
jej obsazuje.* Byl to omyl, ktery hyl
konstatovan, a stfelba udinéna  zase
hlavnim ¢lankem vyeviku pésaka,

Autor ¢lanku dava nékolik rad, jak
se ma pil vyeviku ve strelbé postu-
povati; vyvéraji z vilastni praxe a be
dlivého pozorovani. Na konec nastinuje
program vycviku na 10 mésici.

Por. de Grave: Transmissions
acoustiques a l'intérieur du
chars de combat. Snaha zvy&it
moznost dorozuméni mezi velitelem a
Fiditem tanku (ponévadz opticka zna-
meni jsou nedostatetnd) vedla k zave-
deni ,tankofonu", prigtroje (hadice
opatiena  sluchdtkem: a  pristrojem
k mluveni), jimz se mohou oha hla-
sem dorozumeéti pres viavu boje a hiuk
maotoru,

Autor popisuje tento pristroj; je
zaveden u lehkého francouzského tan
ku Renault a u italského tanku Fiat.

Cis. 6, €erven,

Skpt. g&th. Sottiaux: Les trans
missions d'observatiom et de
liaison dun groupe D'A, DI
Aplikace zasad pozorovani délostielec
tva, uvetejnénych v c¢lanku (o téno?
autora): ,Considérations relatives i
l'emploi tactique de Partillarie®. v B
B. S. M. v lednu 1927, na konkrétnim
priklade,

Pplk. Willemaeirs: Méthade de
reglagesommaire parfusauts
hauts. Pisatel navrhuje metodu
stirelovael vysokymi rozprasky s po
tim Junette & réticule tangent™ !dal-
kohled se sitkou pro méieni vysokycel
rozpraski ¢asovanych stirel pomoei tan-
@ent), uvedenou v pledpise o stielhd
délosifelectva, jako zdlouhavou a slo-
zitou, tézko upotiebitelnou v pohyhné
valee a mavrhuje metodu jednodusst
jez se nazyva ,graphique anamaorpho-
se' (vypolet prvki podle abaky) a jeji
zisady objasnuje.




Lorganisation de l'armee
tchecoslovaque, Vseobeeny pre-
nled organisace nasi armady a hlavni
zasady nového branného zakona; zmin-
ka o navrhu zakona o vojenské piipra-
ve mladeze,

Les délibérations de la
Commission mixte. La cou-
verture permanente de la
frontiere. Clanek se zbézné zminuje
0 programau Lsmigkendé komise™
3. dubna 1928 se tyka jazyvkove-
ho rezimu v armade a oblastnich obvo-
du, rez§iiuje se véak v nvahach o Kry-
tu hranie,

Nacelnik hlavniho  Stibu
velkou dulezitest pryvnim

V dalsim uvazuje o moznosziech ne-
piitele  (vpad, nahly tok a hromadny
utok) a o obranc¢ proti nim; z toho pak
vyvozuje dusledky pro délku sluzebni
deby @ pro mirovou organisaci ar-
mady.

Vpad bude proveden pirekvapenini

je tedy tieba staldého zajistend,
coz pii 10mesicni sluzebni dobe neni
zaruceno po 2 mesice, kdy jsou posad-
ky prazdné, o po 6 mésict, kdy v nich
jsou jen movacei. Pri 6mosiéni sluzebni

piriklada
boj .

dobe by kryt vibec nemohl byti zaji-
stén, leda zdlozniky, pracujicimi v ini-

valetného
ZVVSiti
pro

ru poblize
Proto:
moesien
rots
stanovith nastup
nostni delostirelectvao
chotu. a to tak, aby
uz vyeviceno, kdyz

urcent
sluzebni dobu na 12
prislusniky kulometnyci

(nejistota),

NOVACKU pro nev-
jindy nez pro pé-
delostirelectvo bylo
pechota nastupuje.
Nahly utok je
Némecka, ponévadi:
by si zlepsilo moznost
stupu;
_ ma kK tomu prostredky
cenou stalou armadu);
priklada dalezitoest
hoju (von Seeckt:
valka™)

mozny se strany
daldiho  po-

(dobie vvevi-

zdaru
Armada a

prvnich
bhudouci

Proto je mutnia armada majici:

dostatecnou silu, rovnajici se prav-
Gtpodobné sile nepritele, (6 aktivnich
divisi, zesilenyceh spojeneckymiy);

dostatecnow hodnotu

dobry vycevik.

dobré veleni, ucelenost cohese), ahy
mohla. podniknouii ihned boj.
Miize tedy jiti jem o aktivni jednot-

ky
lozniki, Kdyby
zZmensena na 6 m
jednotky  sloZeny jen =ze
aktivni by nebyly schopny maobilisace)
a nebyly by tedy schopny podstoupiti

dopnén e nejmlad8imi roéniky za-
byla

Zebnit  doba
sict, bhyly

hoj v prvnich dnech mobilisace.
Pii hromadném intoku nebu-
de sice Belgie wsamocena, ale obrana

vyzaduje votsiho poctu  jednotek, nez
muze dati. Jde o to, zda ma postaviti
VELED pocet |v(hmlulu u'mh/ vyzbroj by
byla podiradnejsi, ¢i mensi pocet di-
visi dobie vyzbrojenych. Volen druhy
zpusobh a usouzeno, Ze postaveni a vy-
zhrojeni 12 divisi (6 aktivnich a 6 za-
loznich) odpovida moZnostem zemd.

Roénik IX. (1928), sv. IL, &is. 1., cer-
venec.

Les opérations de 'armdée
belge, De novembre 1914
jusqua la chute de Dixmude,

Pplk. gsth. Duvivier a mjr. g&th.

ITerbiet: Du role de
campagne et des

belges en 1914.
autoiri ¢

lrarmée de
forteresses
Pokracujice ve své
studii, vliv obrany pevnosti
Namur na operace 1. 2. 3. némeckaé
armady. Své Ticeni dotvrzuji hojnymi
citaty oficielnich dokuwmentii némecka-
ho valetného archivu a memoiri osob-

nosti, jez se vesmes jako veliteié
némeckyeh armad operaci zudast-

nili. V prrehledu podle dni
hrnné tyto poéty vojsk,
seli zanechati jednak k primému oblé-
hani pevnosti, jednak pro zajisténi bo-
ku postupujicich armad proti mozné
throze pevnosti:

20 sipna: 90.000 muzna, 402 dél.
sirpna: 107.000 muza, 474 del,

. srpna: 130,000 muza, 530 dél,

3. srpna: 1530000 muza. 596 (sl
srpna: 124.000 muza, 500 del.

. srpna: 124000 muzi, 500 dal,

udavaji sou-
jez Némei mu-

Vyznam Namuru netkvi podle |n-
satelt — jen v tom, ze zabranil vy
uvedenym poctim  Nomeu  zasahnouti
do rozhodnych bitev, nybrz také v_tom,
7ze pevnost predstavovala zna¢nou pie-
kazku (30 km sirokou a tolikéZ i hlu-
hokou) pro spojeni mezi 2, a 3, némec-
Kkou armadou,

Pri dekoraci mosta  francouzskym
valetnym krizem v roce 1927 pravil
francouzsky ministr valky Painlevé, Ze
Namur zpozdil postup Neémet, pomohl
vyprostiti se V. francouzské armadeé ze
znaného sevieni a umoznil ispéch na
Marné, (Pokracovanmi.)

(zeneral - porucik  de
Utilité et role de la Cava-
lerie. Po svetové valee otazka uZitet-
nosti, jezdectva. a jeho loha v moderni
bitvé byla piedmétem  velmi  zivyeh
rozprav a kritik; nechybély ami ndzory.
jez pozadovaly zrufeni jezdectva,

Re¢ gemerala-porucika de Longuevil-
le v 15. schiizi ,.SmiSené komise" (zpra-
covana v ¢lanek pro B. B. S, M.) je
skvcélou obhajobou existence jezdectiva.

TLongueville:

Poukazuje na jeho pottebu Ja-
kozto  zbrand veliké  pohyblivosti
v jednotlivyeh fasich hoje a hlavné:
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zda.ru

zamobilisace a v krytu hra-
nic, kdy pro svoji pohyblivost a po-
hotovost (vyevik vyzaduje silné kadry
a poCty blizké valeénym) muze prvni
uzaviiti hranice;

pifi vyhledavami zprav, kde
letectvio memiize je plné mahraditi;

za obrany, kdy byvd povéireno
prizkumem, krytem bokd a v pripadé
prorazeni fronty neptitelem jako po-
hybliva zdloha, bojem na zdrzenou
ziskiva tas;

béhem ustupu jest zbrani
umoziujici odpoutdni, ochranu kvidel
wepani mezer, jez mohou méahle vznik-

. moudti;

za ofensivy hraje dilezitou ulo-
hu svou mandévrovaci schopnosti pii
obchvatech a jest mezbytné pti pro-
nasledovini.

Sva tvrzeni opird o citaty velkych
viudet armad posledni valky (Foch,
Ludendorff, Douglas Haig, Perzhing,
Diaz).

Dale porovnavd — pro pripad, ze
jezdectvo by bylo povazovano jen za
pohyblivou zalohu palby — jeho moz-

nostni presun a zasahmuti do boje na
jedné strane, zeleznic, aut a bicykli
dopravujici palebné prostiedky (pécho-
tu) na druhé stramé,

Ve své druhé ¢asti uvazuje autor
o mpotetném poméru jezdectva vzhle-
dem k ostatnim zbranim v armadé a
udiva masledujici c¢islice, jimiz {emto
pomér je vyjadien tak, jak byl ucho-
van v jednotlivych armadéch:

Némecko méa 18 jezdeckych a 21 pé-
§ich plukd, t. j. 6 jezdeckyeh ma 7
pésich;

Belgie: 6 jezdeckyceh a 18 pésich, t. .
1 jezdecky na 3 pési;

Dansko: 3 jezdecké a 8 péSich, t
1 jezdecky ma 2% pési;

Spamélsko: 27 jezdeckych a 67 pé-
Sich, t. j. 1 jezdecky ma 2% pési;

Francie: 45 jezdeckych a 96 pésich,

. J. 1 jezdecky na 2 pési;

Anglie: 13 jezdeckych a 3) pésich,
t. j. 1 jezdecky ma 2% pési;

Ttalie: 12 jezdeckych a 111 péSich,
t. J. 1 jezdecky ma 9 peéSich;
Norsko: 3 jezdecké a 17 pésich, t.
jezdecky na 6 pésich;
Nizozemi: 2 jezdecké a 24 peésich,
t. j. 1 jezdecky ma 12 pésSich;

Polsko: 40 ic\y(lﬂl\\'(h a 90 pésich,
t. j. 1 jezdecky na 2 p8si;

Rumtuhko 20 lvwhcl\vch a 66 pé-
Sich, t, j. 1 jezdecky na 3 pesi;
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Rusko: 90 ;vwh‘(l\vch a 165 pésich,

t. j. 1 jezdecky na 2 pesi

Svédsko: 8 jezdeckyeh a 28 pésich
f. j. 1 jezdecky ma 3} pési;

Svyearsko: 15 jezdeckych a 55°) pé-
Sich, t. j. 1 jezdecky ma 3% pési;

Ceskoslovensko; 10 juldet,k\ ch a &
pésich, t. j. 1 jezdecky ma 5H's pésich,

Podle autora Ceskoslovensko ma jen
tak malo jezdectva, ponévadz jeho hra-
nice j‘wuu z Casti hornaté (pohori vrou-
bici Cechy, Karpaty) mnebo tvoFeny
Dunajem,

Na konec zminuje se o obtiZzich pfi
ivoieni jezdectva, vola vsak po jeho
zachovani a snazi se zmimmiti dojem,
vyvolany nazory oznacujici jezdectvo
za zbran drahou (nakupy, udrZovani),
snadno zranitelnou (hlavné plyny) a
tézko mahraditelnou, poukazem na dru-
hie zbrané (hlayné délostrelectvo), jez
nestoji meéneé, a na jejl nutnost a ui-
fetnost \mdn pla\'e dokazanou, zvIas
pro nékteré ulohy, jez neni mozZno jiné
zhrani svériti.

Mjr. g&th, Lebert: Notions géné
rales sur les transports mili
taires par Chemims de fer
Autor podava svym ¢&lankem mnékolik
vseobecnych zésad, jeZ nutno zachovi-
vati pri pripravé a provedeni vojen-
skych transporti po Zeleznici a po-
viechné zmihuje se o tom, jakou vy-
konnost mize dati a jaké sluzby muze
zeleznice prokazati hlavné pro malou

1

armadu, kterd — vzhledem mna malé
poély phevazenych jednotek a malé
vzdalenosti — bude museti <casto po-

uziti dopravu auty.

Les fortifications perma-
nentes actuelles de I'Alle
magne. Popis nynéjSiho stavu stalych
opevnéni v Nemecku, sestaveny podle
H{ml\u .Les fortifications permanentes
de ’\”(?“'l.lgllf‘- en 1927°, uverejnéného
v dubnovém cisle (1928) | Revue militai-
re francaise®.

Mjr. gith. Barihélémi: Le proble
me de la sureté, (Pokratovani viz
v &isle Fijnovém,) Mjr., gsth. Barthélé-
mi pokratuje ve své studii, v niz vesi
problém zajiSténi. Jeho tvahy se vzia-
huji na pripravné plany Moltkovy pro
ofensivu proti Francii od roku 1866 2
na provedené operace na potatku val-
ky 1870-71 (manévr na Nidé, Mosells
Mase), (PFigté dale.)

Mjr. git, Josef Fetka.

) Pravdépodobné slucuje 10 hran
praporit v hodnotu 3 plukd,




¢) Revues anglicke.

The Army Quarterly.

Timto Cislemn pocéinaje budeme uve-
tejovati  prehledy nejzajimaveéjsich

stati anglické vojenské revue |, The
Army Quarterly™

V tomto prvoim prehledu v&imme-
me 81 nejpozoruhodnéjSich  ¢lankt

rijnového 1927 a lednového,
cervencoveho 1928,

+The Army Quarterly” vychazi
ttvrtletnd, ma velmji pestry obsah a je
takto rozdélena: Kkazdy seSit zacind
poznamkami ,od redakee", v nichz se
kritee pojednava o hlavnich udalostech
a opatienich ve vojenském sveté, a roz-
biraji se nuu/.\nnn.nqq tlanky, uve-
dené v daném d&isie; pak jsou ¢&lanky,

7 Gisel:
dubnového a

iykajici se obrany stitu a jeho kolonii,
-Huu\

O ul"’lIJInlu
1 Clanky

armady, o taktice,
tisté historické, tyv-
se jak raznych front za svétové
tak i jinyeh wvzdalenéjSich dob.
Revue podava i hlavni vojenské otdzky,
projedndvané parlamenterm a biblio-
grafii novyeh anglickyeh i cizich vo-
jenskych knih,

Pro vétii pohodli ¢tenare i pro lepsi
piehled rozddélime cely materiil pre-
hledu podle jednotlivyeh vojenskych
obor,

I Valetné uménj a vSeobecné vojenské

otazky.
Killing no murder. An Exa-
mination of some new theo-

ries of war?*)

Tato staf byvalého profesora vojen-
skych déjin ma oxfordské université
Spenser Wilkinsona je rozborem kni-
hy .The Remaking of modern armies™
od kapitdna Liddell Harta,

Kapitan Liddell Hart je obhajcemn
smoderniho sméru ve vojenstvi®, ktery
soudi, Ze (oktrina Napoleona a jinych

ybravovernych vojevudeid a vojenskych
myslitelti je jiz zastarala a mehodi se
1o vodminek moderni valky, ktera se
technickymi

vede zeela novymni pro-
stiedky,
I\JP Hart pri¢itdA v moderni valee
§té veliky vyznam letectvu a che-

ail, Auter pravi: ,vzdudné sily, prelét-
nuvse nad armadami, které kryji ne
Pritelskou vladu, priunysl i obyvatel-
§tvo, budou biti piimo na- stied ne-
‘dtelské viile a politiky.” »Chemic-
' prostiedky (plyny) déavaji moZnost
abiti nep¥atelsky odpor a &iFiti pa-
niku na dobu dostateéné dlouhou, aby
bylo mozne utrhnouti plody nlv/sl\l
bez dlouho trvajiciho vrazdéni

') Rijen 1927

niceni majetku.* (?) — ,Rychly a na-
hly takovy tuder zpusobi mnohem mé-
né vieobeenych fkod nez valka trvajici
mnoho let."

Hlavnim prostredkem vale¢nym bu-
dou podle nézoru kpt. Harta mechani-
sované zbrané (délostielectvo), kieré by
se mohly ryechle pohybovati, Péchota
bude miti Glohu jen pomocnou a je
dectvo bude miti vyznam jen pro pie
zvedy v ukolech, které mnebude moei
splniti letectvo,

Prof, Wilkinson soudi, Ze je
no neni dokazdino, Ze by se téziste val-
ky bylo pireneslo do vzduchu, Upozor-
nuje na velikou drahotu leteckyveh
prostredku a odvoliavaje se na /10~
vou valku,®) pochybuje i o tom, Ze ibu-
douci naiety mohly, by zpusobiti ne-
priteli ihned porazku.

ste dav-

Wilkinson souhlasi sice s tim, Ze se
budouci valka zafne soubojem vzdus-
nych sil obou protivniki, snazicich se
zkrusiti ducha protivné strany, ale po-
ukazuje i na to, ze i prostiedky obrany

proti letadlim budou v budouei valce
mnohem silnéj&i a Gcinnéj&i mez za

svélové valky, v niz protiletadlova
obrana nerekla jesté své posledni slovo.

Co se {ykd mordlniho vyznamu
nepratelskyeh leteckych naletli, soudi
Wilkinson, Ze takové nalety, rozhoréu-
jice obyvatelstvo, budou spise 7\'()(%0-
vati touhu biti se aZz do konce, nez aby
aslabovaly viuli k obrané.

Dile polemisuje prof, W. s Liddell

Hartem, ktery v hlavé [ The Napoleonic
Fallacy™ \||mlunm\x]\\' klam) tvrdi,
ze velmoci, prijavie napoleonskou dok-
trinu, dovedly Evropu ke koneci valky
k velmi smutnym konetim,

Snaha spojencit zniciti némecké sily
na hlavnim valeétném jevisti vedla po

nazoru L. Harta k fomu, Ze se valka
protéhla na 4 1éta a stala jenom Ang-

lii 1 milion lidi a prameérné 5 miliona
liber denmnich vydajn.

Naopak prof. Wilkinson soudi, Ze
hlavni pricinou neohyéejnych ztrat
i prodlouZeni valky bylo poruseni
zaikladnich strategickych zisad Napo-
leonovych,

Tak adkoli vrehni veleni Dohody
meélo spravny plan zniciti némecké sily

*) Uvadi, Ze za svétové valky pii 51
naletech Zeppelind a 52 naletech aero-
plant ma Anglii nemohli Némeci zni-
citi ani jedinou dulezitou tovarnu, ani
jedinou vladni budovu, ani jediné ko-
munikacéni stredisko, Celkovy pocet
obéti (mrtvyeh) téchto naleta byl vSeho
viudy 1.413
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na hlavnim bojisti, nebyl tento plan vy-
plnén, Zvlaste Anglicandé rozptylili sveé
sily, vedouce velkou radu operaci na
podruznych frontach v Gallipoli.
Mesopotamii, Egypté, Palestinée a Ma-
kedonii. Ze 750.000 zabitych Anglicant
piripada 235.000 na vedlejsi bojisté, Cel-
kovy pocet Brith, bojujicich na vedlej-
Sich frontach, byl 1,628.000 kombatantt

a s nekombatanty na 21187300 muzi.
Mezi priciny prodlouzeni valky po-
cita prof. Wilkinson i to. ze Francouzi

dlouho drzeli v tylu své zalozni divise
a nepousteli na frontu teritorialni voj-
ska. Klade Francouzim za vinu, Ze je-
jich valecny plan nepocital dostatec¢né
s moznosti postupu Német pres Belgii.

Nakonec se Wilkinson zminuje i
o tom, ze spojenci nedbali zasady Na-
poleonovy, kterda pravi, ze .nic neni ve
valee tak dulezité, jako jednotné vele-
ni, Jak pravi autor: .Prohlaseni této
zasady v roce 1914 bylo volanim zira-
cencho na pousti.:

Redakce v svém zaveru Kk clanku
prof. Wilkinsona, vyslovuje nazer, Ze
¢im vice studujeme vojenskou doktrinu
Napoleonovu, tini vice uznavame jeji
spravnost  a  pouzitelnost Kk valkam
vSech doh.

Valetndé prostiredky a jejich pouziti
se nezbytne meni zéroven s pokrokem
vojenstvi, ale strategicky cil valky
musi byti vzdy tyz; byl jim, hude
jim: zlomeni nepratelské vuale a ne-
piratelského odporu. .

The role of the
imperial defence.”)

Clanek ten je reprodukei l»i-uln:\lk\'
generala-porucika sira A, Montgomery
Massinglerda v londynske universite
v listopadu 1927

To, ze vojensti
universitach prednasky
majicich celostatni vyznam,
na velmi spravnou snahu
vati hlavni vojenské védomosty 1

jest a

army in

odbornici konaji na
o piredmétech,
poukazuje
populariso-
ob-

Canském. prostiedi, které se nyni ve
velk¢ miie ncastni obrany statu fim
neb jin¥m zpusobem.

Prednasejici, podav historicky pie-
hled vy¥znamu armady v hlavnich ob-
dobich vyvoje britskeé rise, zastavil se
nakratko u priprav k svetove valee a
u opatireni, ktera Anglie ucinila za
valky,

zadouel, aby se do
vydavani statnich

Pravi, ze je sice
Hsté miry omewzilo
pencz na vyzhroj, ale zduraznuje, Ze
stupen snizeni této ,pojistky™ na bez-
pecnost statu, jakoz i rozdéleni pro-
stiredkt musi stanoviti vliada a Vybor
risskou obranu,

pro

Leden

1928,

Phednas odvolivaje se na deji-
ny, poukazuje na nebezpeci, vznikajic
nedostateénynt  venovanim  prostiedky

na armadu, Promlouvaje o nesmirném
vyznamu silného  lodstva pro Angli,
obraci  pozornost na dulezitost toho
miti dostatecn¢ leteckeé prostredky, ng
jejichz nalezit¢ spolupraci s pozemnin
vojskem g lodstvem bude zdvise
uspeéch v budouci valee,

Notes on intelligence
ning during manoe
By major B, C. Dening.

Vo osvém clanku mluvi autor o nuk
nosti vazneé a viestranne praxe /]n Y0
dajskych oddeleni nag manévrech, j-
tuaci, Kterd se ma co nejvice ]nlln]w-
vati podminkam skutefné valky.

Dale autor pravi, ze ackoli se faw
praxe na poslednich mancévrech vvko-
navala, narazila na velmi mnoho ne
SNazi,

trai
uvres'

K témio nesndazim major B, Dening
pocita: velmi kratké trvani mané
malé pocetni stavy mandévrujicich jed-
notek a pak to, Ze jsou predem zndmy
jednotky . nepiratelské™. Tato posledn
okolnost '/u.:lnhu_w zajem zpravodaj
skych oddéleni o velmi dualezité g s-
stematick¢ sbirani viech znamek, kie
rymi se urcuje ordre de bataille pro-
tivnika, Aby se prodlouzila a !
polni praxe zprav, oddéleni, radi autor
aby ¢cinnost oddéleni zacala jiz nékolik
dni pred zapocetim vlastnich manévrl

a aby se viée organisovala takto:
Reditelstvi mandévri  postavi {loh
manévra v rameci armady: dve ne

piratelské armady s podrobnym  orde
de bataille; vojska provadaojici skutednt
manévry by byla jen soucasti techio
armad,

Zpravodajska  oddéleni  jednotek
Které Konaji manévry, pocnou jiz pred
mandévry dostavati od Feditelstvi ma
névra - spoustu  jim sestavovanye
zprav, ziskdvanyeh jako by leteciven
armadnim jezdectvem, od zajatei, oby
vatelstva atd,

Viecky tyto zpravy se ve zpravodaj
‘ch oddélenich nalezite tvidi, zkou
maji a z nich se postupné sestavi ko
stra  ordre de Dbataille nepratelsk
strany,

Ovsem, vsecky
davané reditelstvim
vsem odpovidati ideovému
névru (jsouce jeho nvodem).

Jakmile manévry skutecneé  zacnol
pokratuji zpravodajska odddélent v sy
priaci, operujice jiz se skuteénymi pio
stiredky a udaji,

Ale i béhem samého
néven doporucuje autor,

zpravy o protivniku
maneévriu, musi

planu mé

prubéhu me
aby Teditelsty

') Leden 1928,




nepiestavalo davati zpravodajskym
oddélenim sveé zpravy o nepriteli, jako
doplnék,

Touto metodou snazi se autor do-
sici toho, aby zpravodajska oddéleni
dostavala, vetsi mnozstvi zprav a tim
se vice cvitila v jich trideni, zkoumani,
hodnoceni, aby ziskala veétsi praxi
v hledani identifikace Kk stanoveni ne-
piatelského  ordre de bataille.  Se-
staveni  namétu  manévru v ramei
armadnim dovoluje zjistiti nejen
skutecncho  .nepritele*  (jenz  krome
toho je vzdycky znam!), ale i velké fa-
dy sousednich i zadloznich jednotek.
kier¢ byly Teditelstvim zahrnuty do
ordre de bataille protivnik,

Autor se dotyka i velmi bolavé otaz-
ky ve zpravodajské cinnosti na ma-
nevrech: praxe ve vyslechu zajatelt a
ve zkoumani dokumenti, Bohuzel ne-
navrhuje autor po této sirance nija-
kych konkretnich zpuisobu reSeni.. .

II, Mechanisace armady.

Revue vénuje  velikou  pozornost
olazkam mechanisace armady,
viimajic si i hojne redakénich ¢lank.

Rok 1927 prosel v Anglii ve znameni
mechanisace. Na ,Salishury Plain™ byl

utvoren zvlastni zkusebni oddil ,me-
chanisovanych sil*.*)
Cilem pokust oddilu bylo: 1. Vy-

zkouseni nejlepSich typu mechanisova-
nveh vozidel, 2. stanoveni typt jedno-
tek, z nichz by se meéla skladati mecha-
nisovana vojska, 3. najiti nejlepsi sira-
fegick¢ a taktické pouziti mechaniso-
vanych sil na bojistich.

Problém  mechanisace vzbudil ve
vojenskyeh kruzich a vojenském tisku
veliky zajem; do mnoh¥ch cviceni
I;}'I_\‘ jiz zatadény zkuSenosti s mecha-
nisovanymi oddily, Redakee revue uka-
mije, ze veliky pokrok v mechanisaci
1 moznostech dalsiho jejiho vyvoje
tini zadoucim, aby se vsichni distoj-
nici obeznamili s mechaniek¥mi pro-
stiedky,

Uznavajic kladné stranky mechani-
sace, poukazuje viak redakcee na to, zZe
prozatim mechanisace nezpusobila _re-
voluénich® zmon v organisaci armady.

Moderni  péchota,  zvétSujic  stale
sveu palebnou silu, je i dnes jeste vel-
mi mocna a bude jedté moencjsi. az se
V¥nalezne zeela vyhovujiei typ proti-
fankového déla, Jezdeeivo se vzrustajici
palebnou silou a pohyblivosti je dosud
mohutnen  zbrani jak v ttoku, tak
Lv obrane, Bude-li jezdectvo CAstetnéd
mechanisovino, bude jeho pohyhlivost

) 7 nékolika
St pechoty, z
mechanickych

mechanisovanych ¢a-
fanku, dolostielectva a
prostiredkn  spojovacich.

a palebna  sila  jeste  vetsi, aniz o tin
bude Kklesat prezvedna schopnost jez-
dectva. Velmi uzite¢né bude dati jez-
dectvu ¢etna obrnéna auta a mechani-

sovati bojoveé trény jezdeckych pluki.
Redakce c¢ini tento vseobeeny zaver
0 mechanisaci: '
»Mechanisace musi pokracovati, ale

lidé stojici v cele, musi si dobre uve-
domiti, ze je nejvys dulezit¢ zacho-
vati ducha i sebeobetovnost 1idi, na

nichz zavisi ve valce uspéch anebo po-
razka.

Vojenské autority v otazcee mecha-
nisace musi si postaviti dva tkoly:

[. jak nejlépe prizptisobovati nové
viedeeké vynalezy skutednym po-
trebam armady a

2. jak to zajistiti, aby se vzhledem
na obtizny a drahy vyvoj mechanisace
zavadela ta neb jina vozidla a stroje
teprve tehdy, az bude jisto, ze budou
zeela vyhovujiciho typu.

Anglicka armada, pokud jde o me-
chanisaci a rozvoj technickyeh pro-
stredki, stoji v cele armiad ostatnich
stattu., Vo Anglii je mechanisovana jiZ
znacna  cast  delostifelectva a ¢ast jez-
dectva, Velhlkd pozornost se vénuje
i letectvu, jez je samostatnou casti
ozbrojenych gil (The Royal Air forces)
a ma sve zvlastni ministersivo,

Zavedeni zvliastniho
nosty (direktora)
ce vanglické armade. Ze srov-
nani  tabulek  organisace anglické
armady, uvedenych v lednovém a dub-
novém ¢isle Army Quarterly plyne, ze
v ustiednim  arade  delostieleckém
(ordnance) byl zaveden zvlastni pied-

pied-
mechanisa-

nosta mechanisace (director of
Mechanization).
The Progress of Mechani-

zation, By major General Sir J, Bur-
nett-Stuart.”)

Clanek je piednaskou, kierou autor
proslovil v biteznu 1928 na londynské
universite, ’

Autor vénuje v své  prednaSce
hlavni pozornost tankim a soudi, ze
prvotnimi  puvodei mechanisovanych
vojsk jsou ony tézké a pomalu se po-
hybujicei tan} kieré se ohjevily na
bojisti za svitové valky,

Ackoli byly nadéje, Ze tanky umozni
spojencum prolomiti némeckou frontu
a dostati se do neopevnéndého terénu,

nerozvinula se ofensiva ve vétSich roz-
mérech, jezto Némecei  postavili - proti
tankim velké masy délostielectva.

Pres to prese vsecko autor soudi, ze
tank byl hlavnim ¢initelem némecké
porazky.

) Duben 1928,



organisa.ee

Konstrukee tanku se postupne zlep-
Sovala a lehkych i pohyblivych tanku
se da pouziti velmi dobte i v pohybneé
valee. Tank znamena velikou ofensivni
silu ve zhuSténé forme, které se da po-
uziti v rozhodnem okamziku bitvy:
¢innosti tanku pomahda délostielectvo,
palebné pirehrady a j.

Cilem ¢innosti tankd je pomahati
peéchoté v dobyvani dilezitych mist
v nepratelske posici, kterych by se ji-
nak dobyti nemohlo anebo které by
staly prilis veliké obéti.

Tank je i dnes ,sluhou péchoty” a
sam jeho wvznik je vyrazem snahy
uleh¢iti péchoté postup vpied, jenz je
stile tézsi a téz3i. Aby tanky mély
uspéch, potrebuji mnohych pomocnych
prostredkit a pomocné cinnosti, a to:
1. Samotné tanky jsou slepé a po-

hybuji se pomeérné polnalu; proto po-
tfebuji - prosiredku  k  prizkumu i

k ochrané. K pozemnimu pruzkumu
hodi se velmi dobie obrnéné automo-
bily, podporované lehkymi a rychle =e
pohybujicimi malymi tanky®) (,.tanket-
tes*). Malé tanky vyzbrojené Kkulo-
metem nebo protitankovym délem mo-
hou provadéti | priuzkum hojem, jenz
je dnes tak ddlezity., Pro praci tanku
je naprosto nezbytny i letecky pri-
zkum,

2. Aby se zesilila ucinnost tanko-
vych utokd, je potiebi podporovati je
délostielectvem, a to nejen tim, Ze tvo-
Fime palebné prehrady, ale vytvarime
i dymové clony. Nutna je i podpora
bitevnimi letadly., pracujicimi proti
délim protitankovym a proti nepratel-
skému délostielectvu. K Cinnosti na
bocich tankového ttoku, k zjiSténi a
umléeni protitankovych dél a kulo-
metl, vysunutych kuptedu, jakoz
i k vyuziti tuspéchu mnebo ke kryti
ustupu pii neaspéchu hodi se také
malé tanky.

3. Pri piesunech a v ubytovani vy-
zaduji tanky (a zvlasté vozidla, ktera
je provazeji) zajisfovacich opatfeni,
kterda mohou provésti obrnéné automo-
hily, malé tanky a délostielectvo proti
letadltm,

4. Ukoly ochrany mosti a soutézek,
propatriani dobytyeh mist, no¢nich poi-
nich strazi a doprovodu jatel pro-
vadeji se zvlasté vyevitenou péchotou,
vezenou na automobilech.

9. Pomoenou 1lohu u fankh bhudou
miti i Zenijni a technické jednotky,
jakoZ i mostni soupravy pri budovani
prechodi pies Feky.

~N

*) Viz dale rozbor ¢lanku ,,Aut cur-
ru, aut cominus armis”, ktery v mno-
hém dopliuje tento ¢lanek, jeZto uka-
zuje i na ulohu jezdectva v mechani-
sovanych jednotkdach.
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6, U tankové jednotky musi byt
zviasini spojovaci oddil s potirebnoy
radiotelegraini a telefonni vyzbroji,

7. K tomu ke vSemu nutno jest
pripojiti  velikou zasobu pohonnych
hmot.

Celkem zakladni jednotka, teknéms
00 tanku, vzrusta takto na jednotku
o TUW—800 vozidlech, z nichz 300 bojo-
vyeh a ostatni jsou pomocna. Kazii
takova jednotka musi miti 1 letectvo,
lehky prezvédny oddil, tézky oddil pro
utok a mnoho oddila pomoecnyeh g
podpurnych.

Nejpomalejsi tézka skupina muze s
pohybovati po cestach anebo schid.
nych terénech 5—6 hodin s primérnoy
rychlosti 8—10 mil za hodinu (Citaji
vV to i zastavky), aniz ji ubyva bojove
zpusobilosti,

Bojova tankova skupina nemuze se
pohybovati po skalnatych horach, p
prilis lesnatém a rozervaném terény;
v rovinach nebo v mirné zvinéném i
rénu mohou se tanky volné pohyhe
vati i v noei.

Proti protivnikovi, ktery stoji na
dobire zvolené posici, ma protitankoyé
zhrang, prekazky proti' tankdm, pod-
zemni miny, silné délostrelectvo, nede
kazi toho tanky mnoho, mohou vsal
rozhodné zadrzeti nepratelskou ofen-
siviL

Podle néazoru autorova nejacinnesi
se uplatni tanky proti nepiitelskym
pohybujicim se proudtim,

V zaveéru pravi autor, ze lze-li tech
nicky provésti i uplnou mechanisadl
armady, s hlediska materialniho bude
i stetnd mechanisace postupovat
nejvys pomalu a postupné,

Aby se penize, vénované na mecha

nisaci, davaly co nejatelnéji, vy
duje celd otdzka mechanisace nej
pecliv ho studia a Sirokého organk

satniho plinu,

Nemoznost uplné mechanijsace ar-
mady vyplyva jiz z toho, Ze mechani
sované jednotky nemohou bojovail
v kazdém terénu,

VEe, co bylo Teceno, vede k
Zs staty mohou poditati s uskute
nim mechanisace jen omezeného po
vojsk.

Objeveni tankt a vibec mechanise
vanych prostiredki na téch aneb jingeh
mistech bojisté vzdycky silné pusohl
na vojska; proto autor zduraziiuje nut
nost seznamovati vSecky druhy vojsk
s mechanisovanymi oddily jako s no-
v¥In moznym nebezpedéim i jako s ne
vym, za jistych okolnosti, spojencem

Zavér autoruv je ten, Ze budout
vilky nebudou se podobati minuldsvé
tové valce...




Mechanisace, chemické prostredky
a jiné védecké metody ulini valku
rychlej&i, rozhodnéjSi a podle mézoru
autorova i méné krvavou. (?) S rozvo-
jem mechanisace budou armady mno-
herp mensi, budou vsak zaroven vy-
radovati veliké podpory narodni g pri-
myslové mobilisace,

VvV souvislosti s pravé probranym
tlankem je zajimavé zminiti se 1 o na-
zoru jednoho z obhajett ,moderniho™
sméru, majora g&t. B. C. Deninga, vy-
sloveném v jeho knize ,The future of
the british armie."

Major Dening, vychazeje z vlastnosti
modernich zbrani a z pokroku lete-
civa, soudi, Ze polni armada budouc-
nosti bude mechanisovana, pti ¢em% se
lidé budou pohybovati v tancich a
obrménych automobilech. Tato malé
arméada musi miti podle nézoru auto-
rova neveliké, ze vzduchu nenapadné
zikladny, musi byti pohybliva a co
moznd nezdvisia ma néjakych urcitych
komunikacich,

Aut curru, aut cominus
armis. By lieut. col. G. F. Brooke.

Tato staf je v@novina hlavnd stu-
div  vyznamu jezdeciva ve spojeni
s operacemi mechanisovanych jed-
notek,

Staf zacind slovy: jezdectvo musi
jiti s duchem doby — a doba. jde v sou-
tasnych védeckych dnech velmi rych-
le vpied."

Manévry r. 1927, podle nizoru auto-
rova, jednak movu potvrdily dosavad-
ni zasady valeéné, jednak ul\'(u,dl_v, ze
jsou omezeny v ramec operaci, které
jsou vlastni vSem druhtim vojsk.

K dosaZeni hlavniho cile valky: zni-
tenf (destruction) meptatelské armady
je velice dulezitd spoluprace véech
druhtt zbhrani; tato spolupriace musi
byti dugi mnnwho vyeviku,

Aby “se dosdhlo nejlep&ich vysledkii
ve “I)()Ill])l.l('l na bojisti, musi (Iu'ilmm-
i riznyeh druht zbrani znati a uvé
domovati si Kkl adné i zaporné vlastno-
sti kazdého druhu zbrana, aby mnepie-
celiovali zvlasté i mechanisované pro-
stfedky, které porﬂn nékterych nazoru
mohou pry jiz roziesiti vsecky vojen-
ské problémy. Autor varuje pred tako-
vimi nézory, precefiujicimi vyznam
wechanisace*

Uvadéje mnoho znamych jiz nedo-
statki mechanisovanych vojsk, uka-
'»l}.lv_ Ze ma pi. mnoho krajin bude se
vidyeky hoditi jen pro operace ieaz-
dectva,

Mechanisovana vojska i znamenits
organisovani a stojici na vysi vech
modernich pozadavk povazZuje autor
sice za silnou a potiebnou zbrai. ale
jen jako zbran pomocnou pro pé-
1110(1[ a délostielectvo

Mechanisované jednotky dobudou
uspéchu jen tehdy, bude-li vzadjemn?
souhra. mezi vSemi druhy zbrani, jez
si musi navzajem praci ulehc¢ovati ina-
vzajem se doplnovati.

Jaky vyznam bude miti jezdectvo
v operacich mechanisovanych vojsk?
Jezdectvo se ucastni prezvédd a ochra-
ny mechanisovanych vojsk a pii dspé-
chu tankovyeh ttokd dovriuje ])01'511.1\11
nepritele, pronasleduje jej, ni¢i a za-
jima,

Zkoumaje zvlaité piezveédy, které
predchézeji operace mechanisovanych
sil, déli autor v8ecku piezvédnou ¢in-
nost prednich oddili na piezvédy ne-
zavislé a zajisfovaci.

Nezavislé pirezvédy se samy jesté
deli podle autora na: a) daleké prezve-
dy letectvem, b) piezvédy mna stredni
vzdalenosti, provadéné obrnénymi au-
tomobily, kieré se zvlaste dobie hodi
na kiidlech, c¢) blizké prezvedy jez-
decké,

Stane-li se, Ze terén a pocasi nejsou
priznivé druhym prostredkim prezved-
nym, musi jezdectvo nezbytné vyplniti
vsecky tri ukoly, Jezdectvo melze 16Z
nahraditi p¥i sbirdni zprav u obyvatel-
stva a pri zajimani nepratel, jiz jsou
tak dulezitym prostredkem k indenti-
fikaci nepratelskyeh jednotek.

Mechanisované sily musi byti vzdy
kryty pred nenadédlou nepratelskou dé-
lovou palbou a musi véas dostavati
zpravy o mnepriteli, aby se atoéna &in-
nost mechanisovanych sil co moZnéa ni-
¢im nezdrZovala, Piedvoj mechaniso-
vanych se sklada bud a) z malych
tank®, obrnénych automobilit a auio-
mobilniho délostielectva, nebo z b) jez-
dectva, nebo ¢) z jezdectva, obrnénych
automobili,, malych tank a automob.
délostielectva.

Nejlep&ich piezveéd a nejlepsi ochra-
ny mechanisovanych sil se dosahne
smisenymi oddily (jako pod c). Velitel
takového oddilu, uzije-li vhodné vsech
prostiredkt, mUZe dobie prezvidati,
muze zdrzovati nepritele a konecné
miuze jednati i aktivné, Prezvedné od-
dily mohou byti v libovolném tseku
podporovany malymi tanky a délosiie-
lectvem,

Pii operaci takovyeh oddili*) nutno
uvaziti toto:

1. Aby jezdectvo bylo v boji pohybli-
véjsi, nutno koné zbaviti v8eho zbytec-
ného makladu a maloZiti na né jen to,
¢eho je mezbytné iieba Kk boji.

2. Jezdectvo musi byti vyeviceno
v prekonavani 1101162%1110 terénu a
v konani dlouhy¥ch pochodi, které bu-
dou mnékdy delsi nez 5) mil.

*) Autor nazyva takovy oddil jez-
deckou brigadou,
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3. Jezdectvo musi byti vyceviceno
v noc¢nim hoji, coz bude v moderni val-
ce Castym zjevem.

4. Délostirelectvo takovyeh pirednich
oddiltt musi byti pro vétsi pohyblivost
mechanisovano; kulomefy a protitan-
kova dela musi byti na zvlastnich ma-
lych tancich,

5. Hlidky, které jdou pred jezde-
civem, obhlizeji  terén se stanoviska

schudnosti pro mechanisovana vozidla,
které jsou v oddilu.
6. Roty obrnénych
dou zvlast uZitetné
prezvidy na kitidlech,
7. Oddil it

automobiltt bu-
pro  vzdalené

nusi pohyblivou ra-

diostanici. Neustalé spojeni s oddilem
udrzuje se radiem.
Oddily takto organisované budou

vybornou zastitou i proti mechanisova-
nym silam nepiatelskym, zvIasté bu-
dou-li dostatec¢nd opatireny protitanko-
vymi zbranémi.

Majice dostatecnou palebnou silu,
mohou zadrZzovati nepratelské mecha-
nisovaneé oddily a prekazeti prulomu
nasim zajisténim gy snad i dtoku na
nase hlavni sily,

Jezdectvo vyzbrojené podle nejno-
véjsich pozadavkl bude plniti svéiiko-
ly i v zadnich vojich, jakoz i ve spo-
le¢nych operacich s péchotou,

I11. Letecké prostfedky.

Slozeni leteckych sil Ang-
lie, 23, listopadu 1927 ukazal na dotaz
v parlamente pomocnik ministra val-
ky, ze priblizny pocet vzdusnyeh sil
prviniho sledu (Royal air forces) je 750
letount, z nichz 270 bylo mimo tuzemi
Anglie, Celkovy pocet leteckého perso-

nalu je 20985, V téze dob¢ bylo ve
Francii 1.350 letadel, z nich 280 mimo
evropskou Francii, Leteckych ne

Stesti v kralovském letectvu od 1
ledna do 1. listopadu 1927 bylo 35: za
touz dobu v roce 1926 46,

The Airexercises.') By major
Oliver Steward,

Clanek probira letecké manévry, ko-
nané 25.—29. cervna 1927 v Anglii. VSecky
sily byly rozdeleny na dve strany: Za-
padni utocici (13 letek) a vychodni bra-
nici se (9 letek), Cilem manévri bylo:
vyzkouSeti spravnost organisace a ve-
deni obrany. dati letetim, délestieletim
a sveétlomettim praxi v situaeci, podoba-
jici se velmi valce a konec¢né dati dob-
rou lekei obyvatelstvu Londyna a ieho
okoli,

Tomuto poslednimu tcelu pripisuje
velky vyznam, jezto dojmy z naletu za
svetove valky zeslably a obyvatel

*) Rijen 1927,

166

stvo sotva si vsimalo pokrokiu, uling.
nych ve vojenském letectvi.
Nebudeme se zdrzovati u podrobno.
&ti manévra *) a uvedeme jen hlavni
ZAVOTY |
Pro rozhodéi byly

vyvdany zvIlastni

smernice, pri ¢emz vetsina rozhodéich
byla v bombardovacich letounech.

Nalety se provadeély v noci i ve dne
Not¢ni nalety se provadély vétSinou jed-
notlivimi letouny. Manévry ukéazaly
7ze témer vsecky letouny malétiva
v noci byly objeveny pii praletu pas
mem, osveétlenym  svetlomety, a  pak
byly na ne podniknuty ttol Tak na
pi. pii naletu 2. ¢ervna ze 22 nalétnu-
v&ich letount (v noci) jenom 8 mohlo
proletéti obrannou carou.

Svetlomety pracovaly velmi  dobie
Byly zhasnuty dotud, dokud zvukové
stanice nepodaly zpravu o poloze nepia-
telskych letount,

Stihace obrany hlidkovaly v obvyk-
lém poradku v svyeh tsecich a ttodily
ihned na letouny, odkryté svétlomety.

Mandévry ukazaly. Ze Utocici lefouny
maji velmi malo vyhlidek, zZe nepozo-
rované prelétnou pasmem, osvetlova-
nym svetlomety.

Ve dne byla obrana zpravovana
o priblizeni ,nepidatelskych™ letounuze
spousty pozorovatelen. Velitelé obran-
nych usekltt ihned vydavali piisiusne
rozkazy stihactim,

Utoc¢ici  letouny Kklamaly
obyc¢ejné tim, Ze mdnily nahle
tu v okruhu 1020 mil od
které nutocily.

Takové zmény bylo mozno oznamiti
stiha¢tum, které byly jiz ve vzduchuy,
jen radiem, pii ¢emz se takové zpravy,
ackoliv se to zd& paradoxnim, obycej-
ne opozdily.

Manévry  dokazaly
manévrovani stihacu
nebhot c¢asto propasly priblizovéani ne-
pratelskyeh letouni.**)

Bylo shledano, ze je prakti¢téjsi vy-
silati stihace teprve v okamziku, kdy
dosla zprava o objeveni nepiatelskych
Jetounti, Letouny staly na letiStich ve
3 stupnich pohotovosti.

Autor soudi, ze manévry zduraznily
veliky vyvznam schopnosti letounu
kK ryechlému manévrovani, Au
tor pise: . rychlest manévrovani a stou-

obranu
smér le-
mista, na

neprakti¢nost
obrany ve dne,

*) V jednom z prisiich c¢isel poda-
me podrobnéjsi prehled mandévra z ro-
ku 1928,

**) Piiciny: rychly let, nenapadny
obrys letountt ve vzduchu, ohluSeni
hlukem motoru, veliké hluché prosto-
ry a nesnaze pozorovati veliké prostory
ve 3 rozmdérech,




pavost je samou podstatou  vzdusné
shranné a utecneé sily, V moderni dobé
rychlost letu a stoupavost maji neko-
neene vetsi cenu mez mnozstvi vyzbroje
a vahal stiel. PR moudré konstrukei
technického  vybaveni letounu  témer
vée musi byti obétovano tomu, ahy se
dosahlo rychlosti manévrovani.*

Svou staf koncéi autor poukazem na
dye hlavni pouceni z manévri: prvé:
na velik¢ nebezpeci, jez tkvi v podce-
foyani protiletadlové obrany (délostie-
lectva, svetlometn, zvukovyeh stanic) a
drulié: na velikou «dllezitost toho,
aby se u letount dosahlo rychlého ma-
névrovani (u letounu stihacich),

IV. Vojensko-historické stati.
V ceinyeh statich se rozbira  bitva
na Marné, operace francouzské a bel-
gické v 1, 1915, operace v Zakaspicku

(Transkaspien) v roce 1918—1919; ze
starsich dob tazeni u Waterloo a ruska

obrana r. 1812 proti Napoleonovi.

V. Bibliografie.

Cast bibliograficka v revui vedena vy-
borné, obsahujic seznam i rozbor
novych, dulezitych anglickyeh i
odbornyveh knih, Uvedu nékteré
vveh knih:

1. ,,The Great Crusade”, Major-gene-
ral Joseph T. Dickman, s predmluvou
: la John J. Pershinga, Kniha vy-
Sla v New Yorku a charakterisuje na-
zor Spoj. statu na svétovou valku; ¢a
stecné pak obsahuje osobni vzpominky
auntorov

B

2 sai sur la Doctrine de Guerre
des Coalitions. La direction de la Guer-
re (novembre 1914 — mars 1917). Colo-
nel Oehmichen. Paris, B R

d) Revues némecké.

Wissen und Wehr.
Rijen 1928, sesit 8.

Generalmajor rak. arm, Hugo Schi-
fer: Frankreichund Italien (se
§ nadrty):

Clinek je vojenskorpolitickou stu-
dif, v niz autor vychazi z predpokladu,
e svétova politika obou statit je cisté
mperialisticka, jenomze prameni z na-
prosto odlignyech pri¢in, Franeij nuti
nedostatek poctu  vlastniho  obyvatel-
stva, aby hledala vojaky pro svou ar-
midu v cizich kontinentech, Italie na-
proti tomu potrebuje novych tzemi,
aby v nich umistila pirebytek svych
obyvatel, Rozdily a rozpory z toho ply-
nouei posuzuje autor v nékolika kapi-
tolach, vénovanyeh diivejsi a nyndjsi
geopolitické situaci, problému obyva-
telstva, hospodarskym zajmum, hodno-
ceni zemepisnyeh hranie, pohranicni
komunikacéni siti, opevnéni a srovnani
vojenske situace obou stdti. (Pokrad.)

K. von Oerizen: Angriff und
Veérteidigung:

sObrana ma materialni, utok Kk
moralni vyhody na své strane.” | Tak-
lickd obrana je silnéjsi formou, strate-
gickd ofensiva vsak ucinndéjsi formou
boje, kterd jediné vede k cili.,* Autor
studuje, zda zkuSenosti svétové valky
potvrdily tuto teorii Moltkovu, Cituje
I jiné vojenské autory, jejichz niazor se
maéné lisi od vy&e uvedenyeh slov.
Clinek neprinasi celkem nic¢  nového,
Uvddi ze svétové valky priklady pro
Lproti a dochéazi k zdvéru, Ze jen viast-
nosti a schopnosti rozeného vojevidee
mohou rozhodnouti o tom. ktera z obou
forem  hoje je za danych okolnosti
spravnejsi,

Major a, D. Dr, E. von Frauenholz:
Napoleon im Orient:

Li¢i prab&h Napoleonovy tazeni do
Lgypta. jeho organisacni ¢innost v do-
byté zemi, tazeni Palestinou do Syrie a
uvadi na spravnou mira tvezeni o Na-
poleonove tmyslu postoupiti az do In-
die, aby tam sadil  smrtelnou  rianu
Anglii, odvekému nepiiteli Francie,

Vojensko-politicky prfehled
se zabyva rozborem otazky o odzbroje-
ni, jak se jevi se stanoviska Néemeu se
zretelem na vysledky praci, vykona-
nych jak v 50. a 51, zasedani Rady spo-
lefnosti narodu, tak i v prislusnych
komisich v dobé od pocatku ¢cervna do
konee zavi f. r. V souvislosti s touto
otazkou se zbézndé poukazuje na vy-
znam Kellogova paktu a francouzsko-
anglické namoini dohody.

Listopad 1828, 9, seSit.

L. Hoffmeister: Von Moltke zu
Falkenhaymn. Na potitku své studie
zabVva se autor rezborem situace, jak
jii nasel Falkenhayn, kdyz se v polo-
vine zairi 1914 ujal memeckého veeh-
niho velitelstvi. Na zapadni frondeé do-
kon¢ily maémecké armady bez zviast-
nich obtizi svij ustup od Marny, jen
na seveimim kiidle nebylo jasno; tam
stale jeSté hrozil obchvat Francoua.
Zaloh, které si zotim mdémecké vrcehni
velitelstvi vyradilo, bylo 6 arm, shord,
z toho byly 2 amm. sbory za stiedem,
zbytek za jiznim kifdlem. Na vychode
byli Rusgové vitézné  odrazeni, isiich

2. armada byla znitena, 1, armada po-
mzena a 10, armada  aspoh 1sne
ochromena, takZe pro nejblizsi dabu

nehrozilo Prusku od Rust meboezpedi.
Zato vyvrdholila krise u rakouskéhn
spejence,  jehoz  armadam, silacenyim
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mezi Vislu a Kampaiy. hrozil obchvat
na severnim hiehu Visly. Zniteni
amebo dal8im dstupem rokouzk)
armad bylo viak vazné ohroZeno
y Uzemi Hor. Slezska, jehoZ
dta by Némeum znemoZnila dal3i
nspésné vedeni valky., Falkenhayn se
musil rozhodnouti, zda méa hy¢ti hlavni
usili Némeu pieloZzeno ma vychod ¢i
zda ma hyti ponechano ma zépadé, Roz-
hodl se mezesilovati vychodni froniu,
pouziti sil, uvolnenych ve Vych, Prus-
ku (9. armady) k podpore RakuSani,
a to v tésném styku s jejich 1. arma-
dou na severnim birehu Vigly ve sméru
Czenstochova-Kielece, jinak vsak sou-
stiediti vedkeré 0s=ili ma zapadni frontu
za tim cflem, aby z uvolnénych zidloh
byla za severmim Xkiidlem u St. Quen-
tin vytvotena movad mocnd arméda, kie-
rou by bylo levé kiidlo Framcouzl ob-
chvaceno a Schlieffentv manévr v nové
obméné nuskuteénén.

Mensimi ofensivnimi mpodniky ma
celé fronté chisl Falkenhayn Fpancou-
zum zabraniti vytahovati mové jednot-
ky z fronty k zesileni mebo prodlou-
zZeni svého levého Kitidla.

Autor schvaluje hlavni rysy Falken-
haynova rozhodnuti, nesouhlasi viak se
zZpusobem jich provedeni. Podle mého
pirecenoval Falkenhayn wvyznam mist-
nich ofensivnich akei a mneocenoval
spravné obrannou silu palebnyeh pro-
stiredkil, Kkterd dovolila Framcouzum,
aby vytahli ze své defemsivmi fronty
hez obavy dostateény potef jednotek @
pirevedli je ma levé kiidlo, zatim co
Némei meprovedli potfebnou ekonomii
sil k vytvoireni nového skuteéného kla-
diva na svém pravém kiidle. Dile me-
byl prostor St. Quentin, voleny Falken-
haynem, vhodny'k zamy&lenému ma-
névru, LeZel jednak pfili; blizko fronty
1. mém. arméady, jejiz situace mebyla
dosud tak ustalend, aby zajistila meru-
sené =soustiedéni nové armady. Ko-
neénd lezel zminény prostor za 1, ar-
médou a ne stranou od ni, takZe by
6. armada nebyla byvala mohla usku-
tedniti obchvat, spiSe ji hrozilo nebez-
pedi, Ze bude sama obchvacena F
(uuu, kteri zde méli znadény Casov)
iskok jednak tim, Ze se chopili ini-

», jednak i pro mnohem piizni-
vejsi llf)lﬂ‘l\'n] pomeéry. Za vhodny pro-
stor pro soustredeni movyeh =il po-
klada aulor krajinu kolem Arras, kde
mohlo byti do 28, zafi pripraveno ale-
sponri 7 arm. shori K jednotnému vy-
razeni. Tento prostor mohl byti zaji-
n moenym jezdectvern (8 divisi) a
1. armada madto zesilena 2 arm. shory
g 1lohou mepiitele zadrZovati a vy-
hmouti = movému obchvatu eventuel-
nim dalSim tustupem do té doby., nez
bude 6. armada hotova vyraziti sme-
rem na Amiesns, Pak se méla pripojiti
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k vitoku. Ostatni nemecke, armady se
ms‘-ly misto lokdlnich ufoka zaFiditi
K houZevnaté obrané na misié, coZ by
bylo byvalo dovelilo uvolniti jest
jednotky, jichz mohlo byti
uzitp takiféz ma pravém kiidle.

Chybami, jichz se Falkenhayn do-
til, se stalo, ze 6. arméda mebyla
asazena jednotns, 11\1»1/, po frosk
a fo me k Utoku, nybrz k postupnémy
prodluzovani fronty, zahnuté ma sever,
Jinymi &lovy k osudnému ,béhu k mo-
ri", jehoz meblahych mésledkit se mé-
meckd armada ani do konce valky me-
havila.

Nelze upi ze autor haji svij ni-
zor velice presvedéivym zpusobem. Je-
ho rozbor je objekiivni a jasny. Nepre-
stava jem ma vSeobeendéd kritice tohe,
co se mu zdd mevhodnym, nyhrz sam
presné vyjadiuje obsaZnou, pri fom
vSak velice struénou a jasnou direk-
tivou, jak asi méla byti mova operace
némeckych sil ma zapadni fronté pri
pravena a uvedena v chod, Jeho prace
je velmi dobrym piispévkem k studiu
svetoveé valky.

Generalmajor rakous. armédy Hugo

Schiife "ramkreich und Ita-
liem. Clanek je dokonlenim wvojensko-
politické studie, uveirejnéné v predeho-

zim sesité W. u. W, Obira se mo?Znosti,
ze by nékiery z obou stanl chtél za
valky pouziti &vycarského nzemi, aby
si usnadnil ulnl/ll\ pirechod hornatyeh
a DL‘VI‘IOan]l chranénych italsko-fran-
hranie, a dochdzi k 1sud-
by takovy mpostup nebyl vyho-
tdou pro zadného ze soupert, ktery by
pak mel nad to co ¢initi jesté s 6 divi-
semi Sy reké armady.

Dalsi kapiioly jsou veénovany zaj-
mum a pomeéru ozbrojenyeh =il obon
statl ma Stredozemnim moii, kde fran-
couzské lodstvo je znadneé silné nez

italské, pak otézce letecké. které oba
staty vénuji tolik pozornosti, pri ¢emd

e jejich vyhlidky celkem vyrovnavaj,
ackoli Francie méa dnes jedté mmohem
silnéjdi letectvo nez Ifalie, a konéi va
hou, zZe, kdyby doslo K valce mezi obé-
ma staty, memély by jejich jpozemni
armady v pohraniti dostatek mista pro
bitvu. Oba staty jsou tedy odkazany
na moie, pii ¢emZ je Francie zna®né
silnejsi v lodstva i v leteetvu, Ostatnd
hy tento boj mezistal ani omezen jen
na oba soupere, nybrZz na obou stri-
nach by vyvstali spojenci, ¢im#% by se
pak stay veci mohl maprosto zméniti.
F. M: Reservistenuhumngen
in Frankreich. Jak znamo, hyli
minuléhg roku po prvé povolani ve
Frameii zdloZnici na cviteni, Na rozdil
o nadeho zplhsobu nehyli zaradéni do
aktivmnich jedmotek, mybrz fvorili viast-
ni, toliko ze zalozmik( sloZené ttvary,




kterym byli akiivni distojnici a pod-
distojnici pridéleni jen ve velmi ne-
patrné miire. Ziejmé se chtéla fran-
couzska vojenska sprava  presvedditi,
jakou by mély asi cenu zdloZni ied-
notky, z nichZ podle mové organisace
e ma skladat prevazna ¢ast armady
za mobilisace.

Podle autora byly dcsazené vysledky
nevalné. Jednak nebylo dosti zkuse-
nosti, coz zavinilo, Ze mnoh& opatieni
nehyla pripravena v Zadouci mife (pie-
vozv, ubytovani, v¥stroj, stravovani),
jednak se meukdazali zalozni dustojnici
a poddtstojnici dosti zbéhli a samo-
statnf, aby jim mohl bhyti svéfen vy-
evik  jednotek, hlavné viak Skodil
zhoubny nasledek komunistické propa-
gandy, které nebylo dostatetnd a za-
yias Celeno a Kkierd se neomezila jen
na vojiny bez hodnosti,

Je jisté, ze Francie dovede vyuZiti
tskanych zkusenosti k tomu, aby ma-
piigté byly vEechny zjisténé nedostatky
co mejlépe odklizeny.

Rittmeister von Zanmthier: DIisen-
bahmkrieg. Vyrazem Zeleznitni val-
ka memysli autor na wvyuziti Zeleznic
pro strategické 1cely, nybrz ma jejich
pouziti pro taktické vedeni bhoje. Pisa-
tel terpa z vlastnich zkufenosti zmprvni
poloviny 1918, kdy byl pridélen 224. né-

e) Revues

Magyar Katonai Kézlony.

Roénik XV. (1927), seSit 7—S8.

G.: V1iv letectva na valecé-
né operace,.

Autor se obirda otazkou, jaky vliv
mé silné letectvo na operace nepratel-
ské armady, ktera disponuje jen nepa-
trnym letectvem. — Pravi, Ze nepra-
telské letectvo pozoruje a tutoci, Obr:
na proti obéma c¢innostem je stejna,
ponévadz, brani-li nepiratelskému
letectvu v pozorovani, zabranuje se mu
1z v ucinkovani. Rozeznava aktivni
obranu stihacim letectvem, pozemni
obranu proti letadltim a pasivni obra-
nu rozélenénim, krytim a maskovanim,

Neotekava velkyech vysledkil od
aktivni obrany, nebof podle zkuSeno-
sti ze svétové valky lze dosahnouti
prevahy ve vzduchu jen na kratkou
dobu. Proto se ani staty se silnym le-
tectvem neubrani leteckym utokim a
stity s nepatrmym letectvem by mély
spoléhati hlavn# na pasivni obranu.

Popisuje G¢inky leteckyeh ttoki za
mobilisace, za nastupu a za operace.
Za mobilisace tutoky na Zelez-
nice, nadrazi, mosty a hlavné na za-
vody vyrabéjici valeény material.

12

mec. pesi divisi, kterda — wvedle jinych
kol — meéla také za ukol obsaditi
Ukrajinu a pronikla az do donecké
pramyslové panve. Cinf se letma zmin-
ka t6z o Ceskvch legiich, s kterymi se
zminénd divise stietla u Bachmade,

Pouziti Zelezmic mro taktické vedeni
bhoje muze miti ispdéeh jem proti menii-
teli naprosto podiadnému nebo zdemo-
ralisovanému a Spatné vedenému. Nafe
ruské legie maucily se zeleznic také
v tomto smyslu vyuZivati. V masich po-
mdérech bychom s tim v&ak sotva mohli
potitati, Proto pro nas je ¢lanek do
jisté miry zajimavy jen jako remi-
niscence a jako dikaz, jak rychle se
dovede dobré vojsko prizpusobiti viem
pomértim a jak se naudi ucelnd =za-
chazeti i s prostredky, k jichz ovla-
dani je jinak freba zna¢nych odbor-
nych znalosti.

Clanek Vojensko-politicka
situace v Polsku li¢i, jak se od
r. 1926, kdy se Pilsudsky ujal Pizeni,
statni  zivot v Polsku mepopiratelne
uklidnil a vnitbnd@ upevnil, Nejen
v armadé, ale ve vSech oborech statni
Bpravy a namnoze i soukromého Zi-
vota uplatnilo se vadcéi hledisko ,,vSe
pro bhlaho a obhranu statu®, které Pil-
sudsky i madéle sleduje s pevnou a
meomylnou vuli. St.

mad arské.

Za nédstupu byvaji cilem letec.
utokd hlavné vétsi mosty pies feky a
Zelezniéni uzly. Li¢i obtize pii nepied-
vidaném vykladani-transportt na ma-
l1ém, neosvétleném nadrazi, dtlezZitost
automobilnich fransportti a zdrzovami
nastupu, je-li treba transporty pied-
ctasné vykladati, poslati je no¢nimi po-
chody pres ohrozena mista a opét je
nakladati. Proto soudi, Ze nastup veétsi
armady po Zeleznici je jen tehdy moz-
ny, budou-li transporty objizdéti Zelez-
ni¢ni uzly a budou-li vykladati jen
v noci a ponékud dale od nastupového
prosteru, do kterého vyloZené oddily
pak dorazi bud pochodem nebo auto-
mobilnim transportem,

Pri operacich jest obrana jiz
lehei. Letectvo vyhledava jen vdéénéjsi,
vetsi cile, jako zalohy, délosiielectvo a
trény.

Doba, kterd uplyne od chvile, kdy se
nepratelské letouny objevi, aZ k piepaau
je tak kratka, ze oby&ejné nelze jiZ
vykonati pripravy k obrané (rozélené-
ni). Chrani jen les, mlha, noc a vyhy-
hani osadam.

V zévéru 24da autor, aby heslo
»prazdnota bojisté" bylo wuplattiovano
v budoucnosti na cely operaéni prostor,
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tedy i na t¥l, ne jako dosud jen v bo-
jovém pasmu.

Rak. mjr, inz. Bedi. Heigl: Zd ok o-
naleni délostreleckého ma-
teridluza valky a po ni. II. po-
kracovani, (Preklad ¢lanku, ktery byl
uverejnén v Militdrwissenschaftliche
und technische Mitteilungen, 1927.)

Plk. Stépan Nagyi: Uzitizbrané.
UZitf zbrani dustojnikem za vélky i
v miru a mimo sluzbu (urazka na cti
a p.) podle pifsludnych piredpisi,

Mjr. v. v. Karel Lendvay, prof. ma
Ludvikové akademii: UZiti letec-
kyech snimkd pro mapovani
(s 6 obrazy). VyuZiti pozemni fotogra-
fie. Fototheodolit, stereokomparator,
stereocautograf, jeho uZiti a vvkonnost.
Fotografie ze vzduchu za valky, Orga-
nisace fotografickych ¢cet.

Emil Lange: Vvkony Madarn
ve sveétové valce (viz ses 1, roc.
1927). Autor dokazuje, Ze mejen absolut-
né, ale také relativné bylo za valky
v Rakousku mnohem vice muzil osvo-
bozeno od voj. sluzhy nez v Uhersku.

Plk. v. v. Oskar Karojlevi¢: M a-
dati ve svétové valce 11, po-
kratovani seznamu vojenskych téles
byvalé rakousko-uherské armady, kte-
rd4 se doplnovala z Uzem{ byy. Uher.

Sesit 9,

G.: Pochody za nocia ubyto-
vamni za dne.

No¢éni pochody jsou moZné jen
v prostoru, kiery je zajidtén dopifedu
posunutymi oddily; zvlasté, kdyz pro-
tivnik disponuje s pohyblivéj$imi (mo-
torisovanymi) vfvary. Notni pochody
se provedou véisinou jen do Cary
vpied posunutych zajidfovacich oddili,
Piezvédy také mneproniknou dé&l neZ
k posunutym oddilim protivnika, vy-
jma jednotlivé hlidky. Diulezité je, aby
za svitdni byly jednotky v pohotovost-
nim postaveni, aby mohly odraziti
rychle se pohybujici prezvédné oddily
protivnikovy.

Clanek méa 11 naérth, kieré nazorné
vysvétluii jednotlivé moznosti pii nod-
nich pochodech.

Husarsky major Jan Solymossy:
Moderni nazory o jezdectvu.
Na zakladé élanktt z ,Revue militaire
Francaise", ,Revue de Cavalerie* a
wMilitir-Woechenblatt™ rozdélil n#dzory
zabyvajici se problémem jezdeciva ma
t¥i skupiny.

1. Prvni skupina zapird wvibec, Ze
v budoueci vdalee pFipadd jezdectvu
sehe mens{ 1loha a je privrZzencem
nejdalekosdhleisi motorisace neholi
mechanisace. Do této skupiny patii né-
kolik anglicky¥ch vojenskych spisova-
telti: Hardt, Croft, Liddel atd. U Fran-
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couzit je nejfanatiétéjiim odpireem
jezdectva délostielecky general Camop,
a uznava uzitec¢nost jezdectva jen vyse
verni Africe.

2. Do druhé skupiny patii mazory,
Ze v budouci valce bude jezdectva
jesté potrebi, ale jen jako pomocné
zbrané pechoty. Jezdectva bude tieha
jen v téch vyjimedénych pripadech,
kdy povéirnostni a terénni pomery
neb jakost piady budou vaditi pousiti
stroji  (automobilisovanych jednotek),
Neuzndvaji nutnost vétsich jezdec-
kych jednotek. Misto mich pouzivaji
tak zv. ,lehkych oddili" (SPO), kieré
uz nemaji jezdecky svérdz, pondvadi
prevahu maji motorisované &asti.

3. Do tFeti skupiny mpatii hiasy,
které uznavaji nutnost velikych jez
deckych jednotek. Viechny tkoly, kte
ré jezdectvo plnilo v minulosti, budou
téZ v budoucnosti.

Zvédnéd Cinnost letount zavisi znad
nou mérou na povétrnostnich pomé-
rech. Pozemni motorisovana vozidla
jsou veétdinou odkézana prevziti ulohy
vétsich jezdeckych jednotek. Péchota,
dopravovana na autech, kterd by méa
prevziti ulohy wvétsich jezdeckyeh jed-
notek, je prilis zavisld na silnicich a
tvori nekoneéné pochodové proudy. —
Souhrn minéni 3. skupiny (pro zacho-
vani velkych jezdeckych jednotek) jest:

Vedeni véilky mé v strojich mohut-
né nové hojové prostiedky, které &in-
nost jezdectva velmi uleh¢i (téZ ostat-
nich zbrani), ale nejsou s to pievziti
jeji 1lohy tplnd.

Déale cituje ¢lanky a poznatky zriz
nych vojenskyvch ¢asopist o anglickych
manévrech r. 1924, belgické cvileni
r, 1925, anglické a francouzské mané
vry r. 1925 a cviédeni Anglidant v e
venci 1926, Clanek koné¢i popisem
organisace francouzského smiseného
prezvédného oddilu a lehké divise.

Mjr. v. v. Karel Lendvay: Mapo-
vani pomocj leteckych snim
k1t (pokratovani s 9 obrazy).

Nejnovéj§i zpusoby a prostiedky
pii zpracovani leteckyeh  snimki
vV mapy.

Autokartograf ,Hugershoff-Heyde"
piSe, ze Cedi c¢hidji kadou divisi vy-
zhrojiti timto pristrojem (hlavné pro
délostPelecké vymétovani) a pry se zi-
byvaji {éZ mvslenkou, Ze od drazdan-
gské tovarny Heydeovy prevezmou pravo
vyroby. Stereoplanigraf Bauersfeld
Zeiss. Dvojity projektor dr. Gassers
Triangulator Boykowa pracuje pomati
2 letadel. Autograf Wilde.

V Némecku je pouzito hlavné ste
reoplanigrafu soustavy Bauersfeldovy-
Zeissovy. Dosavadni vysledky a zku-
Senosti. PotFeba asu k vypracovénk




Videcké fotogrametrické spoletnosti.
Vyzva, aby se i v Madarsku utvorila
skupina pracovniki ve fotogrametrii.

Rak, mjr. dr. Lothar Renduli¢: Bi t-
ya u Montella v ¢ervnu 1918
Preklad z Militarwissenschaftliche und
Technische Mitteilungen.

Rak. mjr. dr. Bedrich Heigl: Zd o-
konalenidélostreleckého ma-
feridlu za valky a po véalce.
Preklad z Militarwissenschafiliche und
Technische Mitteilungen. 1927. (Dokon-
teni.)

Stald rubrika ,Letectvi a vzducho-
plavectvi® redigovana Ladislavem Ma-
daraszem prindsi masledujici ¢lanky:

f) Revues

Revue militaire Suisse
Roénik LXXIL, &s. 7.")

Plk, Feyler: Svycarsky né-
rodni dar (,Le don natiomal
suigse”).

Clanek pojednava o instituci za
valky utvorené ve Svycarsku, kiera ma
tytéz ukoly jako méla americka YMCA
za vilky ve spojeneckém vojsku. Taio
instituce je tim zasluzndjsi, ze byla za-
lezena a vydrzovana jen ze sbirek ob-
tanstva, Jeji Cinnoet trvd i po valce a
Je velmj oblibena vojiky v3ech tii §vy-
carskyeh narodnosti.

Mjr. Isler: Nékolik pFipomi-
nek k taktickému pouziti ku-
lomet,

Piidéleni lehkych kulometi rotim
stielett a karabinikt dovoluje, ze kulo-

meiné roty mohou byti ponechéany pii
laktickém pouziti svémn vyhradnimu

ikolu a vadnému vyuziti své zbrané,
t j. pro palbu na veétsi vzdalenosti (do
W00 m pro palbu primou a do 3500 pro
palbu neprimou). Tim je usnadnéno
jich zdsobovéani, zasazenia pouziti v boii.

V zijmu tadného vyuziti kulometné
rané tiebs hleddti vzdy co moZna vy-
hnouti se pridélovani kul. ¢et pésim
rotam a snaziti se jich pouziti pod ve-
lenim velitele kul. roty a tim podle dis-
Losic velitele praporu. Autor zddrazhuie
dale nebezpetf, které vyplyva z pride-
lfzni kul. ¢et pd3im rotdm, hlavné proto.
‘e po vétsiné bude jich pouzito obdobné
len jako lehkych kulomett a nebude
jich pouzito k botné palbé, na kterou
mé pési rota piilis nedostacujici frontu
Ba' mnohdy bude mozno radné jich vy-
uziti az feprve v rameci pluku, Dale
klade autor diiraz na vypracovani pla-
nu palby za kazdé okolnosti, nebot bez

1ého zasazeni zbrané nema ucelu a jeji

—

') Viz VR & 5, sir. 280.

Diulezitost leteckého prizku-
mu a nékolik mensich ¢lanki, z kte-
rych se nasim letectvem zabyva ¢&la-
nek ,Masarykova letecka liga™ a ,Re-
kord loopingh™, kde popisuje svétovy
rekord  Séfpilota Novaka  tovarny
»Aero” dne 3. kvdétna 1927, ktery vy-
konal za 1 hod, 5 min., 225 looping.
P recensi ruznych revui zminuje
se toto ¢tislo také o 6.—7. seSitu VR,
roéniku 1927 a velmi rozhoicené kriti-
suje ¢lanek Frantiska Steidlera o bit-
vé u Zborova (o vystoupeni ¢&s. bri-
gady mluvi jako o zradé). Hlavné se tu
vysyvétluji  ztraty madarského pluku
86). Kpt, A. Kafka.

Svycarske.

vyuziti je minimalni. ZvIasté v ramei
praporu je tato vée ulehéena tim, ze
velitel kul, roty je hlizko velitele pra-
poru, je tedy brzy zpraven o umysln
velitele a muze tedy veas vydati pri-
slusné disposice. Palebny p’dn usnad-
nuje také spojeni jak mezi kul. Setami
tak i se sousedy.

Nebud také opominuto
ukoly proti letadlim, Kkteré
budou zafizeny i velitelem
skupenim nékterych casti.

Ukol plukovniho kulometného
distojnika (existuje ve Svycarsku) je
mnehdy Spatné chépin, Jeho ukolem
je uvesti v soulad paiebné plany kul.
rof praportt v prvonim sledu a event.
i pripraviti a predvidati zasazeni kul.
roty zélozniho praporu ke stielb& na
event, mezery. VSe to ovsem po pred-
chozim referovani veliteli pluku a na
jelio rozkaz. Je také Tidicem nepiimé
stitelby u pluku. Stara se také o spojeni
kul, palby & palbou deélostielectva pro
piimou podporu a je jakymsi redakto-
rem palebného planu pluku.

Ke konci pripomind autor, Ze {o vie
jsou jen pripominky opfené o praxi a
uvadi dilezitost Ulohy, jakou ma v boji
kulometnéd ¢ast PAdns vyuzita,

Npor. JI. Lecomte: Dojmy ve-
litele ¢ety z manévrl horské
poasi brigady.

Plk. H. Lecomte; Spojemné staly
severoamerické a Svycary.

Cis. 8,

Plk. F, Feyler — Rusky §&tab
v zatatcich evropské valky.
(Historicka studie.) s

Plk. A. Maunoir: Novy vojen-
sky trestni rad (3vycarsky).

Cis. 3.

Plk, Sprecher v. Bernegg: NaSe

narodni obrama podle zkuSe-
nosti ze svétové valky.

pridéliti
mnohdy
pluka se-
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Tento ¢lanek je vlasiné prednéAZka.
kterou autor pronesl 16. IT1, 1927 v Ber-
nu, Nejdrive se zminuje o prinecipu 3
carské  neutrality a o uloze Svycar
v operatnich planech svych ¢ty souse-
di (pokud ovSem jsou znamy). Miuvi
dale o uloze SN, a moznostech, za kte-
rych by Svycarsko mohlo byti zatazeno
do valky, Zminuje se, Ze pripad ten by
se mohl stati hlavné v pripadé vaiky
mezi sousedy, pri niz by néktery z nich
prepadl Svycarsko, které by se pak sta-
lo prirozenym spojencem druhého pro-
tivnika. Po delsim pojednani o tomto
tematu, pri cemz zduraznuje dulezi-
tost zpravodajské sluzby v miru, nut-
nosti radného letectva a pohotovost va
lecnéhoe pramyslu, prichazi k zavéru,
Ze pres vsechny smlouvy o neutralité,
je Svycarsku tfeba fadného vojska, kte-
rée by byle ochrancem proti vpadu a
svym vyevikem jiz v miru ukazalo, ze
Svvcarsko je schopno vlastni obrany
vzdy a proti kazdému.

Mimo jiné se zminuje v svém pojed-
nani, jak je tieba, v pripadé valky sou-
sedu, peclive chraniti hranice proti se-
be mensSimu nedopatieni, nebo{ nékdy
i mald neopatrnost z jedné strany by
byla schopna zpasobiti invasi vojskem
druhého neptitele.

V.. Vyevik horskych vojsk.

Valka v hordch potrebuje zvIasf vy-
eviteného vojska, télesné zdravého a
otuzilého. Sveétova valka potvrdila toto
pravidlo. Pied valkou se myslilo, Ze je
nemozno na vrcholcich hor valéiti,
kdezto za valky bojovaly shory rak.-
uherska i italské celé mésice na vrehol-
cich horskych pasem. Technické pro-
stifedky tomu byly zna¢né nadpomocny
(pti zdsobovani a j.)

Autor tvrdi, Ze by si Svyeary mély
vziti priklad z rakouské obrany v ho-
rach proti Iialii za svetové valky, Zde
bylo vidéti, Ze neni v horéach tieba po-
cetné prevahy.

Generalové Jamini a Dufour jiz dvi-
ve takto Tedili obranu Svycar. V po.
Kractovani ¢linku bojuje autor pro
mys&lenku, Ze i rozenému S j
tireba, aby v dobé své vojensl
konal vétsinu vycviku v horidch a ne
v roviné, zdsada, proti kieré se podle
autora ve vyeviku arského voj-
ska chybuje. Haji také zasadu, Ze hor-
skd vojska maji byti rekrutovana mezi

e

obyvatelstvem 2z hornatych kraji.
Z tohp a z vyeviku v horach plyne

jen uzitek, nebof jak dok#ézino ve sve-
tové valee (Alpini v Italii, Franecii,
Rak.-Uhersku), byla tato vojska mnej-
lepSi a nejvytrvalejdi. (Dokonceni.)
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Gis. 10.

Plk. F.Feyler: Dvadruhy valky,
Autor zde pojednavd o pakin SN,

podie kterého je v budouecnu mozni
dvoji véalka, t. j. predne valka-t zv.
HLirpéna”, takova jako pred svétovou

valkou, a pak valka, kterou by vedls
SN. svyrmi &leny proti odbojniku jiné-
mu k zachovani svého prestiZe.

Prva je mozna tehdy, kdyby se fada
narodin neshodla na zakroCeni a uroy-
nani vzniklého konflikfu.

Dalsi pokratovani ¢lanku pojedni-
vA o mozném stanovisku Svycar v né
kterém z vyse uvedenych pripadia u
blizkého souseda.

V.: Vycvik horskych vojsk
(Dokonteni.)

Autor pokracuje v dikazech, Ze hor-
skym vojskGim je naprosto tieba, aby
svlj vycevik provadeéla co nejvice v ho-
rach a ne na rovine, ifebaze by mui
stvo pochézelo z horského obyvatel
stva, Horolezecké Skoly mnepatii do
maést, viechny $koly téchio vojsk treba
pribliziti co nejvice horam. Svuj Cla-
nek konéi vyzvou k ukoncéeni a k né-
pravé téchtp fak nezdravyech poméru
pro vyevik horskyeh vojsk.

Mjr., Anderegg: NaSe obrannd
strategie.

Pojednava o systému pruZné obra-
ny. V dalsim prubc¢hu ¢lanku piipomi-
na dbstojnikim, zvlasté mladSim, nut
nost zachovati' v tajnosti mob. plén a
jiné a ze treba miti davéru, a kazdy
poruéik, neni-li mu znam obranny plan
statu, nesmj z toho vyvozovati, Ze tento
plan neexistuje neb je snad Spatny.

Nutnost mordlni pripravy. Ve 8vi-
carech je kazdy obfan vojakem a ne
pritel, ktery chee jiti proti Svycarsku
neho pites Svycary, musi si byti védom
toho, ze kazdy jednoflivee, kterého &
nechéva v zadech, bude mu utoénikem
a &kldcem, nebof co obéan, to vojik

Svycarskd kartografie.

Gis. 11.

Plk. Lederrey: Polni
klad nasich predpist.

Tento ¢lanek je jen jakymsi letmym
pirehledem Polniho Fadu (zatimniho?)
svycarské armady z 18. II. roku 1R],
ktery obsahuje mimo predmluvu tyio
(asti:

1. tas

2,

Fad, 28

— Narodni obrana.

— Bojové prostiedky.
— O veleni.

& — Pochody a ubytovéni.
5.¢ — Prazkum.

6. ¢ — Zajisténi.

7. tdst — Utok.

8. ¢ast — Obrana.

9. tast — Ustiup.

Q
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Celkem neni ZAdnych zvldstnosti, na
néz by bylo tieba upozorniti. V druhé
tasti se klade dhGraz nma mordlni &ini-
tele a na duleZitost palby., V dalgi &i-
sti zdniraznuje autor duleZitost zpravo-
.mm:- sluzby a ~p(||r'nl pro po[u,h\ Vi
stvi. Autor sam piizndva a omlou-
va prilis snou stru¢nost svého &lanku,
uvadéje, ze nechd jinym rozvinouti kri-
tiku a podati dukladneéjsi rozbor tohoto
tak dulezitého predpisu.

Npor. E. Naef., Vzdusnd zbhran,

V dosti dukladném ¢lanku popiznje
francouzsky letoun ,Potez-23", Kktery
je pravé ve Svycarech zkoulen za
utelem zakoupeni pro armadni ucely.

Kpt. R. Masson: Spolelinost
musea svétove valky. (Berne).

Gis, 12.

General Rouquerot: PeésSi rofa.

Autor, francouzsky dustojnik, probird
v nékolika kapitolach dilezitost a zpi-

sob pouziti jednoilivyeh zbrani, a to
pusk tézkého i lehkého Kkujometu,
dile systém bojové skupiny a jeji vy-
hody v lm]l Ke konci |?U)Cdll‘l\d o cel-
kové organisaci roty a v zavéru vyiyvka
diilezitost palby automatickych zbrani
v modernim boji, oviem pod podmin-
kou dobrého a 1celného pouzifi.

Plk. Poudref: II. mezimarodni
jezdecka :-'nul('?, vZeneva,

Npor. E. Naef: Nafe patdazbran,
Stihaei letectvo.

Autor dokazuje nutnost existence sti-
haciho leteciva a zmiliuje se o nékte-
ryeh letounech pouzivatelnych nyni ve
3 Lamlwm stihacim letectvu. Jsou to:
¢y iyp A. C. 1 (motor Jupiter
. 8. — Fokker D-XIII (mot. Napier
Lion 450 k. s.). — TFoker C.V.-D (mot.
Jupiter 420 k. s.). — Clanek konéi krat-
kym doslovem o zdainosti Svycarského
letectva stihacibo @ upozoriuje na né-
které nedostatky, které by bylo treba
vymytiti. Skpt, gst, Preininger.

—_———

LITERARNI PREHLED

Spisy cizojazyéné.

Schén Josef, polni podmarsalek (div,
general): Sabac —Der Kampf der
Deutschbohmischen 29. Inf-
Division, des Prager VIII
Korps und des Budapester IV.
Korps im August 1914 in Nord-
west-Serbien. Vychazi nakladem
JNerlag der Heimatsohne®, Liberec,
Bxunmnm-\'- 28, po seSitech o 3 tis-
kovych avsich, Dosud vysel 1.—3. sesit
v zati, listopadu a prosinci 1928, Cena
sesitn Ké 10.—.

Konec¢ny posudek o tomto spisu ne-
lze dosud podati, nebof vysly teprve tii
sefity z desiti, na néz je celé dilo roz-
vrZeno. Jiz nyni vsak lze iici, ze pra-
vem zasluhuje pozornosti, Je zajimavé
& pozoruhodné svym obsahem vubec,
f\ln-t«' pak musi vzbuditi zdjem velké

naseho duastojnictva 1 nasi ¥t
inosti, nebot li¢i podatedni operace
svetové valky, kterych se ucastnila vel-
ki ¢ist pluka dopliiovanych tehdy
z Cech a mnohy z tehdejiich piislus-
niki téchto plukt maZe podle Fetené-
ho spisu sledovati udalosti, kterych se
na potitku vialky sam ucastnil,

Autor spisu byl pPi mobilisaci v r.
W14 velitelem 57. rakousko-uherské
PESi brigady, kterd byla ¢asti 29. (lito-
métické) pesi divise napsal své dilo
jednak podle vlastnich zkuSenosti a zd-

pish, jednak podle povéaletnych dokla-
dit a zapist jinych Ocastnikd pocitec-
nich boju, a to Ucastnik’ jak na stra-
né rak.-uherské, tak i na strané
srbské,

Podle titulu knihy by se zdélo, Ze
jsou v ni vyliceny jen boje o Sabac.
V cutednosti viak ma dilo muohem
zaklad, Sesity, které dosud vysly,
obsahuji prvni (ri a ¢ast ctvrté kapi-
toly knihy,

V prvni kapitole podava autor krat-
kou karakteristiku obou armad a upo-
zornujet na jejich rozdily, Li¢i velmi
objektivné srbskou armadu, ducha té-
to armady a celého mnaroda, obird se
viivem balkanské valky r. 1912/13 na
srbskou armadu a poukazuje na rozdi-
ly v politické a vojenské organisaci
obou valticich stain.

V druhé kapitole piSe o mobilisaci
srbské i rakousko-uherské armady, o
nastupu obou armad a o operacnich
pidnech obou protivnikt. Pokud jde
o srbskou mobilisaci, nAstup srbské
armady a o srbsky operacéni plan, je
uvedeno celkem totéz, co pravi mjr
Komarek ve svém ¢lanku , Bitva na Ce-
ru”, ktery byl uverejnén ve V. R, &is
1 a 2, roénik 1929, Velmi zajimavé za
to je, co piSe gen. Schon v této kapi-
tole o nastupu rak.-uherské armaédy,

Sirs
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