Z CIZICH REVUI

a) Revues francouzské.

Revue d'infanterie.

Cis. 422, listopad 1927.

Plk. Alléhaut: Motorisace a
britské vojenské nazory. (Do-
kanteni z ¥ijnového eisla R. d'Inf.)
I Uskute&né&ni. Autor, zmi-
WV se o dvou smérech v motorisaci
amidy — sméru plk. Crofta a plk.
Fullera, taze se, jakeé stanovisko zauji-
W4 k nim hritsky hlavni $tab.

Britsky hlavni &tab ve snaze hojo-
"“ proti duchu posiéni valky, praco-

k tomu, aby armady orientoval

"dlmmu cili: k valce pohybné. Po-
UivadZ pak jednim ze zékladnich di-
Yidit obhdjett mladé &koly. ktera chee

2%

visobecnou motorisaci  (mechanisaci)
v armade, je ten, Ze pasy nejsou odka-
zany na silnice a dodavaji armadeé ta-
kové pohyblivosti, Ze tim jiZ znemoz-
nuji posicéni valku, schéazeji se v tomio
smeru hlavni Stab s mladou Skolou.

Snazil-li se vSak hl. stab o zvySe-
ni pohyblivosti, vyplyvalo z ofi-
cidlnich dokumentd, Ze konec konen
wcely systém vojensky zalezi v indivi-
dualnich vlasinostech bojovnika™, a Zze
~hoj muze proti muzi je v boji rozho-
dujicim ¢inem.” To se viak jesté da-
leko rozchazelo s nazory mladé Skoly.
kterda chce nahraditi kapitana inZeny-
rem a bojovnika mechanikem.

Proto také mlada Skola vycitala
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hlavnimu stabu, Ze je prilis opatrny a
ze ,je jeste prilis pripoutan k starym
nazortim',

Zda se viak, Ze se v nynéjsi dobe,
pod tlakem nézort obhajcu vseobecné
mechanisace, ukazuje v hl. $tabu brit-
ském snaha, pustiti se v této veéci
dale, nez jak se pluvodné zamyslelo a
jak kaze opatrnosi.

Hlavni etapy ve vyvoji britské ar-
mady k motorisaci jsou podle autora
tyto:

R. 1925 byla situace takova: divisni
trény byly témer vesmes motorisovany
pomoci 1% t. nakl. automobild (rekvi-
rovanych). Studovala se motorisace
bojovyeh trént; v délostielectvu veét-
gina materialu hrubého a tézkého byla
s traktory; studovala se motorisace
polniho délostrelectva. V. manévrech
na podzim 1925 zkousely se nové trak-
tory s pasy a nakl. automobil se 4
hnanymi koly; u péchoty bylo zatizeni
pesaka zmengeno o 9 kg: plast, nastro-
je a j. byly vezeny na automobilech.
Studovaly a zkousSely se horlivé tanky
novych vzorti: tank Vikers, u néhoz
obrnéni  bylo zeslabeno, aby se do-
sahlo vetsi rychlosti (20—25 km/hod.),
a jenz byl vyzbrojen sestilibernim dé-
lem a 3 kulomety atd.

Toto zesileni mechanickych pro-
stredkt stalo se na wjmu jezdectva,
jez bylo zmenseno o 30% (22 pluku
misto 30).

V manévrech r. 1925 byl predveden
prapor tanku Vickersovych, bhrigada
péchoty na autech, dva oddily motori-
sovaného délostrelectva, jedna rota
obrnénych aut.

Od té doby motorisace v anglické
armadé jesté znacné pokrocila; dvé
tretiny hrub. délostieleciva jsou mo-
torisovany; motorisace lehkého délo-
strelectva se zacala:; u divisnich trénu
je témer uplna; je uplna i u délostre-
lectva proti letadltm.

To ‘vsecko svedei o uskutetnéni
myslenek plk. Crofta, jenz je v cele
pravého kiidla mladé skoly.

Zd& se vsak, Ze se na tom nepie-
stalo a ze je to jen prvnim krokem
k tuplné motorisaci, hlasané plk. Ful-
lerem.

Tomu by nasvédéovalo ,velké diva-
dlo*, které predvedla angl. voj. sprava
zastupetim britskych dominii v mané-
vrech v Cumberlandu.

II. Co mame souditi o teo-
riich mechanisace vsSech
brannych sil

Je jisto, Zze moderni valecnictvi vy-
uzivd a v budoucnu bude jeité inten-
sivnéji  vyuzivati vsech védeckych a
technickych pokroki. Jde o to, aby-
chom nasli spravnou cestu: ma se ny-
néj&i organisace vyvijeti v ramei Siro-
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kého vyuziti stroji, nebo ma nastal
uplny pievrat tim, ze ,svaly nahradi.
me zelezem a srdce bojovnikovo mo-
torem?*

Plukovnik Fuller mevédha mezi .
mito dvéma metodami; pravi: ,vité.
stvi néalezi vzdyeky zbrani dokons
lejsi*; nastroje, déla tvoiri 99% vits

stvi — to je tajemstvi nové strategi
Tedy ,nova armada bude armdidoy
strojit — ¢loveék v ni bude spiSe me

chanikem nez bojovnikem, jeho hlay-
ni zbrani bude kli¢ na Srouby.”

Dalo by se mnoho mnamitati prot
témto tvrzenim.

Neni na pi. pravda, ze vitézstvi né-
lezelo vzdyecky zbranim dokonalejsim:
v roce 1870 porazili Néemei Francouz,
atkoli Francouzové hyli vyzbrojen
mnohem dokonalejii puskou mez Ném-
ci. Plk. Fuller sice tvrdi, ze lepsi délo
stielectvo pruské daleko vyvazilo ne
vyhody, plynouci z nedokonalejsi vi-
zbroje pruské péchoty. Tomu viak fak
neni. Pravd pievaha pruské armidy
bhyla v zdravé valecné dokiring, v ak
tivité a v c¢iselne prevaze proti pash
vité a &iselné slabosti tehdejsi armi-
dy francouzské.

A takovych priklada bychom v dé
jindch na$li mnoho, Ze arméada hii
technicky vybavenda, ale potetné si-
néj&i nebo s lepsi moralkou doved
zvitéziti nad armadami daleko lép:
vyzbrojenymi.

At jsou stroje, jimiz bude budouc
armada vybavena, jakékoliv, zustane
vzdy pravou hybnou silou jeji statel
nost lidskych srdei. Stroj bude takoyy,
jakymi lidmi bude ovladan. Jestlii
vzbudime v bojovnicich myS§lenku, 2
stroj je k tomu, aby ho chrénil pred
ranami nepiatelskymi a dovolil mu
zadroven zasazovati rany nepiiteli, ne
vyhnutelné dospéje k tomu, Ze se bude
na stroj divati hlavné s hle(lls]\a 0sob-
ni bezpetnosti — a to je malo prizi
vou podminkou k vitézstvi!

Nejcharakteristictéjsi je zavér pk
Fullera: (l/]n'olon\‘ kyrys, motorisovi-
ny a posazeny na pasy, dovoluje wiiti
na pozemni operace metod namoill
valky." .

Soudime, pravi plk. Alléhaut,
toto tvrzeni je zakladnim kamenen
celé doktriny mladé Skoly: bez ného
se u])lne hrouti, nebhof armada tankl,
jak ji chece plk. Fuller, ma cenu jel
\V\Iﬂl schopnostmi pohybt
apalby.

Nemiize dobyti ferénu a obsaditi jel
a tim méné jej udrzeti (ubraniti).

Tazeme se vsak, je-li vubec mozno
vzajemné srovnati moznosti armﬂd‘
tanki na pevném terénu s moinosml
lodstva na vodé, nebo je-li pravda e
»pohyby armady tanka by byly ob-




dobne pohyhum lodstva, Kkteré muze
iiti véude, kde je dostatecna hloubka.”
© Tyedime, Ze takovy zéaveér je ne-
~]lld\n\ Jednak proto, Ze témei ves-
morska plocha, vyjma nepatrne
l.roshn;. miziveée malé, je pristup-
pd lodstviim.  Na  pevné zemi je to
pico jiného- cela pevnina neni jako
piné v Cunberieyi! Tyto plané, po-
rostlé viresem, mirné zvinené, hodi se
whorne k evolueim  pozemnich ,Jlod-
sev. — Plredstavme si viak tyto po-
remni eskadry  preneseny nékam do
Hardtu, Eifelu, mnebo jinyeh podob-
ueh Kraju stiedni Evropy! Jak by se
poiybovaly tam? To uhodneme velice
spadno!

Kazda prirodni piekazka, siavba,
sty porost atd. je prekazkou tan-
fim a tim vice armadam tanku!

Jsou pro tanky prekazky nepirekro-
titelné!

Vidime, Ze se po té sirdnce — co
lo volnosti pohybu — nedaji tanky

sovnaii 8 lodstvern na moii.

Ale to neni vse: Na motri mtze lod-
stvo potkati zase jen lodstvo, tedy ne-
piitele téhoz druhu, a bude miti jisto-
f, Ze fam, kam nemiZe samo, ne-
mize ani nepiitel.

Bude tomu tak i na zemi?

Naopak! Neptritel bude moci projiti
swmi prvky memechanisovanymi vsu-
(e tam, kudy tanky nemohou.

Jiny rozdil mezi lodstvem na mofii
tarmadou tanka na pevniné: na lodi
e vyhorny rozhled; vedeni lodi a vy-
fon veleni jsou velmi snadné; na
M, vyjma terén naprosto 1‘0\irmy" a
loly, je rozhled velmi omezeny. Odtud
hnou obtize ve veleni. Veleni pomoci
tadiotelegrafie nikterak nezmengi ob-
lize ve vedeni tankt. Mimo to velitel
Rzgle tankové jednotky jen s nejveét-
sl nesnazemi bude ‘mocei hlasiti o
e sifuaci, nesmirné meénivé.

Ani veleni pomoei letountt by ne-
ivlo snaz&i. Dalo by se sice uskuteé-
liti pro velké tankové jednotky, nikoli
Wik pro jednotky mensi.

Autor prechdzi k dalgimu tvrzeni
Mk Fullera: ,Nynéjsi moderni arma-
Iy odsuzuje 1011(']1 velika zranitelnost
# nesmirna mepohyblivost.*

Co se tyka 71:1111t01110f<t1, bude tank
lsmirné ohroZen primou ranou délo-
"0 a palbou tézkych kulomet velké
rize, Nesmime zapomenouti, Ze Uspe-
ty tankii ve svétové valce mély svou
IHitiny v tom, Ze to byla zbran uplné
lovd a ze pmmm]\ nemél dosud
s opatriti si proti ni ti¢inné obran-
né Prostredky a vytvoriti si uinnou
nbmnnou taktiku. — Ale v&ude tam,
ile postavil déla se specialnim 1iko-
“m hoje proti tanktm, byly tanky ni-
fny piimo masove. V. budoucnu véak

bude Kkazdy proti tankum opatien na-
lezitymi prostredky a vojak v tanku
nebude uz nezranitelny — naopak.

Ani pohyblivost tankt nebude pro
né dostatecnou ochranou, ponévadz
nebudou moei vzdy a viude tuto ry-
chlost vyvinouti!

Jsou-li tedy tanky vybornymi po-
mocmiky, nemuiZeme piesto vybu-
dovati na nich celou organisaci
armady.

A nyni co se ty¢e druhé vyiky, kie-
rd se c¢ini nynéj&im modernim arma-
dam: Ze pry jsou nepohyblivé (,nej-
vys mnehybné®, jak tvika plk. Fuller).
Tato nepohyblivost se tyka péchoty;
proto se prohlasuje, Ze ,je smeésné
chtiti spolupraci mezi prvky, kieré se
pohybuji rychlosti 20—30 km/hod. a
prvky s rychlosti 5 km/hod.

Je pravda, ze pri strategickych
nebo taktickyeh presunech velkych
rozmeéri je pohyblivost a rychlost d-
lezitym cinitelem tuspéchu.

Nemusime vSak od zakladd méniti
povahu bojujicich zbrani, abyechom

llr).' 1li velké strategické pohyblivosti.
Zv vsak nemusime proto rugiti

pu(»lmtu K tomu sta¢i miti dostatetné
prostiredky prp pievoz. Tyto dopravni
prosttedky by mohly byii bud castec-
né mebo Uplné opatieny pasy. Motori-
sovala by se jen c¢ast sil: ta, jejimz
ukolem by bylo rychle se piremisfo-
rati na veisi vzdalenosti, zalohy, kte-
ré maji provadéti kitidelni manévr atd.
Rozsah této motorisace by musil byti
oviem omezeny (duvody finanéni, prii-
myslové a hospodaiské), také proto,
ze by se vskutku mocend armida ne-
mohla skladati vyhradne zprvka ne-
schopnych manévru vzdy a vSude.

Cheeme-li uleh¢iti pésakovi, aby byl
pohyblivéjsi, staci, zavedeme-li vysiroj
takovy, jaky navrhuje plk. Croft, a za-
vedeme-li nejaka vozidla, na nichz by
se cast vvslmw pésdka  dopravovala
za jednotkou.

Zkratka: panstvi péchoty dosud ne.
prestalo a sotva kdy pirestane.

Co se tyka ¢astedné motorisace, by-
lo by zcela vyhodmé, kdyby v budouc-
nu péchota méla dostatetné mecha-
nické prostredky, které by se mohly
ryvehle a snadno pohyvbovati terénem
mimo cesty. Péchota, dopravend na ta-
kovyeh vozidlech, dog&la by ma hojisté
Gerstvd a hodila by se vyborné k pie-
kvapeni, ponévadz by se premisfovala
rychle. Velkd ¢ast  délostielectva by
byla motorisovana. Tak bychom zis-
kali jednotky, které by v terénu, vhod-
ném pro pohyb motorovych vozidel,
byvly mohutnou zbrani v rukou veli-
tele. To je vsak mnéco docela jiného,
ne% chee plk. Fuller. Nezapominejme,
Ze Uplnd motorisace armad v bhudouc-
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nu, kdy bude bojovati cely ozbroje-
ny narod, je nemozni!

Jean des Vignes Rouges: Ciny
hrdina MuZové povinnosti. (Pokra-
tovani z min. ¢isla.) Podava priklady
hrdint, ktefi plnili svou povinnost az
do konece, nedbajice nebezpeci ziraty
zivota.

Mjr. kolonidalni péchoty Duclos:
Bojovy vvevik malych jedno-
te k. Autor se zabvva zptisoby bojo-
vého vyeviku jednotlivee, druzsiva a
tety. pokud se tyka stielby, postupu
a chovani v palbé nepratelské pé-
choty.

Mjr. Halna du Fretay: Potie-
bujeme cyklistickveh jedno-
tek? Jakd md byti jejich or-
ganisace? Rozbird otazku jednotek
cyklisti u jezdectva, pak jako pohy-
blivé zalohy; piipomind zasady po-
uziti takovyeh jednotek mna zakladé
zKkusSenosti ze svatové valky (cyklisia
nebojuje s kolem na zadech: v boji je
nb\'((\in\"m pésikem; je odkazan na ce-
sty: memuZe konati sluzbu p'ﬂmu- 1»
rénu mimo cesty rychleji nez
jiny pesak). Konecne zkouma
organisace cyklistickych iodnm»l\, a
jaké vlastnosti maji miti kola. Dn~p|\d
k zavéru, ze cyklistické jednotky jsou
velmi  uziteéné, prave pro svou po-
hyblivost.

Mjr. de Saint-Julien: Velemi nad
malvmi jednotkami v boji. —
Dokonc¢eni ¢lanku z minulého c¢isla
R. d'Inf. Dospivd k zavéru, ze dokud
pési prapor narazi na odpory, které
mohou byti zdolany prostredky, které
mé prapor organicky po ruce (palba
a pohyb jednotek praporu), miZe veli-
tel praporu osobné riditi bhoj svého
praporu. Jakmile vSak je odpor tak
veliky, ze cely prapor je jim vazan, a
jakmile je tieba pomoci délostielectva,
aby se mohl hnouti kuptedu, je pro
velitele praporu vykon veleni nesmir-
né znesnadnén, ba i znemoznén.

Pricinou toho jsou nesnaze a zdlou-
havost spojeni péchoty, hlavné s délo-
strelectvem pro pfimou podporu. Pro-
to velitelské moznosti velitele praporu
znacne vzrostou, bude-li péchota vy-
bavena doprovodnymi zbranémi tako-
vého udinku, aby sama mohla zdo-
lati odpory, kieré se za 1itoku objevi.
Kromé toho musi byti prapor hojné
vybaven v&emi pojitky, Citajic v to i
radio.

Cis. 423, prosinec 1927.

XXX. Péchota pfi reorganiaci
armady.

Autor pripomind, aby se v nové or-
ganisaci armdady (francouzské) neza-
pominalo na péchotu. aby se nezmen-
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soval jeji pocet
zhrani.
Jean des Vigr

hrdind. MuZoveé povinnost
Pokracovani z min.

Plk. Bérengnier:
chova péchaoty.
cviku

V tomto ¢lanku

vyevikem velitel. shoru (1

veliteltd v dané

tohoto vyeviku jsou znamy: Kkidroy

cviceni 8 vojskem
na mapé nebo na p

jova cviceni. Zabyvad se organisac

Fizenim téchto cevid
Bou atd. Zdiraznu

eviceni musi vyniknouti poznatek oni
¢ivém u¢inku palby, a jaké jsn
materidlni i moralni moznosti de
né jednotky. Pii tom mesmime snal
brati za zdklad zkuSenosti z r. 1018

ponévadz pristi va
jena za docela jin

byly moralni a materialni

minky bojii posled
valky a nemuZeme

ostrilenych vojakt a veliteln fo, ¢
mohli dokézati zkuSeni vojdci po {
letém valceni. Koned
nost spojeni mezi zbranémi i u nel

mensich jedno
manévr, v némz by
pokladdna jako os
pory jinych zbrani,

spravny atakovy vyevik mel by tply

zaporny vysledek.
Mjr. Hanaut: 1.
ku senegal
u Kechachdy. M
Kpt. L. Tritschle
storicka studi
tich pro stirel
dlim u zbrani

kon¢eni z predchaz
Cis. 424, leden 1928.

Jean des Vignes Rouges. Cin
nrdint, IV. MuZové ville,

Pokracovani tad

lych ¢&isel o hrdinskych &inech jedos
tlivet za svdtové valky.

Major Escuider.
spojeni s péchotou,

Autor se zabhyvi
soutinnosti letectva

svou studii ve 3 casti: a) moZnosii #

lectva s hlediska
h) tiloha péchotniho
tize a jak mda pédel
praktickd pravidla
sivni obranu proti

a) Podminky pozorovini s letoi

tdvisf na vlastnos
osvitlenf, na vysSce
povrchu terénu. S
p&kného polasi vid
tounu dobie vojska

yeh podminek, nd

stfelct v ho

v prospéch jingel
nes-Rouges:  (Ciny

cisla. .-
Vvyevik a vy
IV. Metoda vy

se obira autor ju
j. V5§
jednotce). Metods

ol

i bez ncho, cyiden|
lastickém stole, lio

eni, rozhod&i s
ie, Ze pii kazdé

lka by byla zahi

i
niho roku svéio
oc¢ekavati od ne

né zdiraznuje nu

tek, nebof k
péchota byla p
amocena. bez pok
byl by zasadné ne

prapor 22, plk

Taroko 1926
r: Strutnd i
e 0O zamefrove
bu proti le
malé Ze.
ejfctho cisla,

y Clankd z minw

Letectvo W

otézkou spojen!
s péchotou. D

prizkumu a hof
letounu — jenn'
1cta poméhati; ¢
pro aktivni a [
nepi. letountm.

f

tech letounu, ¥
pozorovani a !

vysSky 1500 m B
i pozorovatel 71
tAhnouei na sils




silnic stromofadi,

podél
mize péchota tplné uniknouti pozoro-

tieh; jsou-li

ky, ustoupi-li do stinu
pelo do prikopu a zastavi-1i se.
Vojska postupujici terénem nebude
s yiie 1500 m vidéti, nepohybuji-li se
¢ husty¥ech a pravidelnych f{varech.
8 yf%e 500 m bude miti pozorovatel
potize se spatfenim vojsk mehybnych,
wle zpozoruje ihmed i druzsivo, pohy-
pujfei se odkryté, zna-l1i alespon pfi-
blizné prostor, v némz druZstvo je.

Ani v noci nejsou proudy, tahnou-
¢ na hilveh silnicich, bezpecny pied
eteckym  pozorovanim, zvlaste sviti-li
mésic, Mimoto muZe si letec osvétliti
krajinu silnymi raketami,

Nutno se chréaniti i pred moZnostf
totografovani letcem, Za 3 hodiny po
ndvratu letce mohou byti vojsku do-
dény letecké fotografie (vojskim v 1.
linii nejlépe shozenim z letounu). Za
i hodin Ize vyrobiti 36 kopii kazdého
snimku, jichZ letoun, opatfeny auto-
matickym fotografickym  piPistrojem,
mize za jeden let utiniti asi 60.

Rovnéz bombardovani je dnes jiz
relmi nebezpecéné. Piesnost jeho je po-
mérné znacnd. Prameérny rozptyl (ve
imérn letu) u jednotlivého letounu je
88i 60 m, Naletava-li nékolik letount
na 1Yz cil, je rozptyl mezi prvni a po-
dedni pumou asi 120 m, Letouny typu
Br—12 a B—2 (Bréguet) nesou 44 de-
wtikilogramovych tlustosténnych pum
s okamzitymi nérazovymi zapalovaci.
Siepiny maji smrielny ucinek na od-
kryté zivé cile v okruhu 50 m od mista
dopadu, (Pokracovani.)

vini z této v

Kapitin G. Loustaunau-Lacau. P é-
thota cizich statu.
LNémecka péchota. — Vy-

throj. (Pokracovani.)

Major Janet. Utok 6. p. pluku 4
listopadu 1918.

Popisuje ma zakladé archivniho ma-
leriglu a vzpominek tucasiniku  utok
minéného pluku v 1. zv. druhé bitvé
U Guise (I, franc. armada) kratee pied
Mrimétim,

Kapitin Perré. Tank Renault
F,T.a pfesuny po vlastni ose.

Pievézeti velké masy tank( nebude
\'i}l,\'ck)' mozné pro nedostatek vhod-
ifeh k tomu dopravnich prostredki.
Pm'm nutno uvazovati i o presunech
tlch tankovyeh plukn po vlastni ose
I na Vetsi vzdalenosti. Autor tvrdi, Ze
4k Renault F T (maly tank) je scho-
Ifn takovyeh piesunt, aniz se pFilis
fotrebuje, s tou podminkou, Ze perso-
I8l je dobFe vyeviten, Ze je postarano
0 dobré a hojné mazdni troucich se
tlach & 7e je pochod pedlivé organiso-
fan, zvlaste pokud se tyka opravova-
Il yozidel za pochodu. Auior podava
ptklad organisace pochodu jednoho
thiku tank,

Cis. 425, uinor 1928,

Pluk. Alléhaut: Motorisace L

Autor navazuje na své clanky zmi-
nulych ¢isel Revue (motorisace v ang-
lické armadé) a rozbira podminky mo-
torisace, v modernich armadach vu-
bec.

Rozeznava troje motorova vozidla:
vozidla schopna pohybu jen na silni-
cich; vozidla pro pohyb v rozmanitém
ferénu, ale neschopna del&iho pohybu

na silnicich; vozidla schopna  stejné
Ucbie pohybu viude.
Pryni druh se hodi v&eobecnsd

k sluzbé v tylu, k zasobovani a k pie-
prave vojsk. K strategickym pievozim
mozno vyborné uziti rekvirovanych
automobilli, jejichz pocet neustale po-
roste zaroven s hospodairskym rozvo-
jem statu. S hlediska takfického lze
jich uziti k prepravé vojsk, uréenych
& provedeni néjakého manévru — ale
jen v omezené mire, Na mensdi vzdile-
nosti takovyeh piresunt nekoname; tu
je rychlejsi a pohodlnéjsi obycejny po-
chod nebof jinak ztracime mnoho ca-
su nakladdnim a vykladanim, Kromé
tocho ncujdou blizko fronty automobi-
lové kclony {délka 60 km pri pievozu
triplukové divice po jedné silniei) ne-
piatelskému  letecksrau PUZOrovani,
c¢imz ztrdacime vyhodu piekvapeni, ne-
hledie ani k moznym tUtoktim bombar-
dovaciho letectva a Kk palbé dalekonos-
ného deélostrelectva, Sméruji-li takove
fransporty na kridlo sestavy, jsou
ohrozeny nebezpedim jak z d&ela, tak
i z boku, nemajice prostiedkii pro
vlastni zajisténi.

Proto by bylo vyhodnéjsi, kdyby-
chom pro taktické presuny vojsk meéli
po ruce uplné motorisované jednolky,
schopné pohybu i mimo cesty. Nebylo
by tu ziraty ¢asu pii nakladani a vy
klddani, mohly by se pohybovati v &
rokém i hlubokém uclenéni, lépe vy-
uziti terénu a tim uniknouti nepratel-
skému pozorovani, rozvinouti se rych-
le k boji a samy se postarati o sveé za-
jisténi. Rychlosti svého pohybu hodily
by se k prekvapeni.

Takovych jednotek musil by v3ak
byti jen omezeny pocet. Nelze motor:-
sovati veSkerou arméadu, nebyla by
schopna operaci v kazdém terénu.

Motorisovand jednotka by musiis
miti vozidla bojova a dopravni,
oboji pro pohyb i mimo silnice. Tako-
va vozidla by byla i u jednotek pie-
zvédnyeh (rychlé tanky s velikym ake-
nim radiem, obrnéna auta s kulomety
w dély atd.).

Vozidla schopna pohybu jen mimo
gilnice (tanky ve svetove valee) nejsou
vyhodna, nebof pri vétsich piesunech
musime je prevazeti.

Vozidla urcend k souctinnosti s pé-
chotou nebo jezdectvem musila by miti
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moznost pohybu jak na kolech, tak
i na pésech. Uplatnila by se vyborne
pti podpoie predvoju, pii priblizovani,
pii zjednavani a zhodnocovani dotyku,
pili prondasledovani atd., ponévadz by se
mohla pohybovati na vetsi vzdalenosti,

Proto autor soudi, Ze v budoucich
armadach budou jen vozidla dvoji: pro
pohybh vyhradné na silnicich (pro do-
pravua, spojeni, nékteré druhy zvIlasf
mohutného deél. materialu) a pro po-
hyb jak na silnicich, tak i rozmanitym
terénem (bojova vozidla ve vlasinim
smyslu slova, vozidla k doprave pécho-
ty primo na bojiité, pro spojovaci sluz-
bu, pro zasobovani prvnich linii atd.,.
Rychlost mot. vozidel by byla raznd
podle jejich ncelu.

Jaka bude podle autora budouei,
stecnd motorisovand armada? Bude
skladati:

1. ze zakladni masy, jejimz jadrem
bude ,oh\wln‘a" ;wc]lota organisovana
ve vys&l jednotky jako :ln:-~ ale mno-
hem vykonnéjsi, protoze vyuZije vsech
védeckych a  technickych pokroki
v svij prospéch;

2. z lehkych divisi se zvysenou pie-
zvednou i bojovou schopnosti vhodnym
vyuzitim motorisovanych vozidel;

3. z divisi uplné motorisovanych, jez
s potatku budou k disposici HVOA, ne-
bo se jich pouZije k operacim, pred-
chazejicim pired srazkou velkych ar-
madnich celkf;

4. ze vieobecné zalohy motorisova-
ného délostielectva a j. mot. bojovych
prostiedki, schopnych pohybu v roz-
manitém terénu; takové zdlohy by
mély velikou strategickou pohyblivost;

5. z dopravnich atvart pro personal
i materidl;

6. ze sluzeb, casteéné motorisova-
nych,

Jak by se uzilo takové armady?
Ziejmeé podle tychz zasad valeénictvi
jako dosud. Nicméné by u ni stoupl
znaéné faktor pohyblivosti, rychlosti,
pruznosti, a tim i faktor prekvapeni.
Hodila by se mnohem lépe k neoteka-
vanym a jako blesk rychlym manév-
rim a mohla by také snaze podobné
nepratelské mandévry paralysovati. Ne-
byla by tak odkazana na zZeleznice ja-
ko dosud a hodila by se lépe pro po-
hybnou valku.

Zatim co se nepratelské armady bu-
dou k sobé bliziti, provedou silné le-
tecké jednotky nélety mad nepiritelske
uzemi a nad krajiny, v nichZz se roz-
vinuji sily protivnikovy, aby jednak
poskodily (zni¢ily) duilezita prumyslo-
va strediska. komunika¢ni uzly atd,,
jednak mnapadly mepiitelskou arméadu,
rusice jeji zasobovéni a pohyby. Le-
tectvo miiZze dokonce dopraviti na ne-
pratelské vizemi zvlastni oddily, aby
tam znicily nékteré dulezité objekty.
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a jakmile skonc¢i Gkol, dopraviti je z
se zpet. Nepritel bude ovsem hl
cabraniti tomu vSemu svym letectyen
— a dojde k bitvam ve vzduchu jeit
diive, nez se srazi pozemni armaidy,
Letectvo provede 16z prezvedy na dal.
ku a tim obstard prvni zajisténi po
zemnich vojsk.,

Pired hlavnimi pr;yn-mnimi silami
budou postupovati prezvedné div
se a jednotky, které budou miti u
kol pripraviti bitvu; k tomu se hod
sily lehké, rychlé, pruzné; jejich il
hou bude \\hlmldll nw[nliale zjistiti je-
ho postaveni a chovani, zpomalovat
jeho postup, obsaditi bud Celnd nep
z boku posice, za nimiz armada prove
de sviij manévr k bhitvé,

Nebude-li pro tyto jednotky misl
pred frontou armdady, presunou se m
jeji kridla nebo do mezer mezi sou
sednimi armadami nebo prejdou do .
lehy.

Za prvnim sledem armady budo
zalohy: arm. sbory, divise, daleko z
frontou, v ustiednim postaveni; vell
dopravni auf. jednotky budou plips.
veny prevézti je v kratkém case m
rozhodujici misto, Tim se znalnf
usnadni prekvapeni, nebof manévy
projevi na terénu az v posledni chvil
Bude mozno rvychle zménifi sestay
coz se zvlasté vyhodné uplatni v obr
né nebo v manévru na vnitinich
niich.

Jezto se dlouhé dopravni kolon
nebudou moei samy chraniti a zajistl
ti, zvla&té pujde-li o prevozy na kil
ia, postaraji se o toto zaji¥téni ste
rychlé lehké jednotky, které zarovél
pripravi zasaZeni prevezenyeh sil @
boje.

V krajindch vhodnych pro Cinno
velkyeh motorisovanych jednotek b
e mozno pouziti téchto jednotek s
myeh ke kitidelnimu nebo  bolnémt
manévru nebo k zasazeni do mezer n-
pratelské sestavy. Aby takova moi
risovand v jednotka mohla sami
statné operovati, musi miti vhod®
sloZzeni, o Cemz bude jesté pojedndnd

V bhitvach proti opevnénym pos
jejichz kiidla se opiraji o nepiekro
telné pirekazky, uplatni se motoris
né jednotky tam. kde byla fronta i
lomena, roz&irujice pxnlrnn a zabrani
jice mepviteli ve vytvoreni mové sob
vislé fronty neb odrazejice neprd
ské protiutoky.

V obrand mohou pohyblivé jedno
ky (lehké nebo motorisované) rychle
ucpati trhliny, vzniklé v nasi IrM"
nepiatelskym ttokem, nebo provéd
rychlé protitdtoky do boki nepfat
skyeh sil, vniklyeh do naSi posi®
(Pokratovani.) 2 8

Jean des Vignes Rouges, Cinf
hrdini.
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Muzové iniciativy. (Dokonceni,)
Plk. Bérenguier: Vycvik a vy¥-

¢chova péchoty. (V. Vychova.

(Dokonceni rady stati z minulych

tisel.)

Nestaci péchotu jen vyeviciti. Nut-
v ni viechovati vojenské vlast-
posti: kazen, sebeobétovnost, rozhod-
post, iniciativu, smysl pro povinnost.
Jeito tyto vlastnosti vibec povzniaseji
tharakterovou nroven jedinee, je vo-
jenska vyehova vybornym prostiedkem
% povzneseni mordlnich vlasinosti ce-
lého naroda,

Major Escudier., Lefectvo ve
spojeni s péchotouw II, (Pokra-
fovini.)

Spojeni mezi letectvem a péchotou
ohstarava péchotni letoun. Jeho 1iloha
nemize byti permanetini; miZe pro-
vésti dva, nejvy&e tii lety za den. Mu-
si: zpraviti velitele o situaci nasi a
nepratelské 1, linie a o stanovistich
velitelll; pozorovati a hlasiti  pribéh
hoje; zajistiti spojeni péchoty s délo-
stielectvem; informovati péchotu a
lanky o nepf. odporech; tieba-li, za-
sihnouti do boje stfelbou. To jest kol
slofity, nmebezpedny a velmi dilezity.

Péchotni letoun jakozto prezvedny
ngan pracuje obyéejné v rameci divi-
s¢; jeho pozorovani do hloubky mé
wiutel primé zajidténi vojsk 1.
dedu, Omezuje se na eile, které jsou
o péchotu naléhavou a piimou hroz-
bou: hrozici protintoky, protitankova
ltla, kulomety, stiediska odporu, te-
iy cile ve vzddlenosti 2000 m od 1.
s linie. Prvni dlohou péch. letounu
I¢ zjistiti situaci na&i 1. linie v hodi-
lu, stanovenou velitelem; divise. To
jst aloha velmi odpovédnaé, jezto
lkto zjisténa 1, linie slouzi délostie-
lectyn za zaklad pro vizeni palby. Le-
i, maje se ptesvédéiti o pri-
lomnosti ¢i nepritommosti nasich vojsk
! tom onom mistd, musi sestoupiti
‘4sto az na. 100 m a litati nad nepra-
ttlskou 1. linii, kterou lze zjistiti vel-
M tézko, obyCejné jen dedukei, podle
talby, Nage péchota musi letounu v je-
o obtizné, choulostivé a mnebezpeiné
frici pomahati vytyéenim své 1.
linie, Vytycuje se (podle divisniho
lzkazu) v ur¢ité hodiny, obydejné tii-
irdt za den; po prvé asi 2 hodiny po
thdjeni utoku, po druhé uprostied
I8 a po tFeti k veceru.

Jedingm opravdu spolehlivym Zpi-
Whem vytyceni (franc. predpis roze-
Wavd troji: vytyteni po dosaZeni cile;
! Iniciativy péchoty; na zadost letou-
W jena zadost letcovu. Letoun
Uileti asi ¢tvrt hodiny pied narize-
Y0 hodinou, obhlédne svilj fisek s vy-
® 50600 m a upozorni na sebe pa-
fhﬂ!u sy¥m znamenim. Pozorovatel,
Haje pFibhlizn & situaci 1. linie, sle-

duje pruabéh boje a zada vytyteni ve
vhodny okamzik (kdy péchota
pravé nepostupuje nebo nebojuje), Vy-
pali raketu ,kde jste?", jez je vyslov-
nym rozkazem divisionafovym, aby
péchota ukézala, kde ma své nejpied-
néjsi ¢asti. Kazdy pésak v 1. linii mu-
si vyloZiti své vytytovaei platno a po-
hybovati jim, dbaje pri tom nutné
opatrnosti, aby nebyl zpozorovan ne-
piitelem, kferého ma pred sebou.

Pri wvytycovani jde hlavné o to, po-
dati zpravu piresnou. Platna zista-
nou vylozena, dokud letoun neda zna-
meni ,rozumel*,

Druhym tkolem péch. letounu je
primeé zajisténi péchoty a tanki
tim, Ze upozornuje na hrozici nehez-
peti a na nepr. zbrand. Nejlep&i by
bylo, kdyby péchota méla u kazdé di-
vise neustale jeden letoun ve vzdu-
chu. To obyé¢ejné nebude moZné a pro-
to muze poditati nejvyge s 3 lety den-
né, Podle povahy cill a naléhavosti.
s kterou nutno proti nim zasahnouti,
hliasi je letoun raznymi zpusoby: ra-
diem ozndmi délostFelectvu
cile, lezici v hloubce 1500—2000 m
u nepritele; na tyto cile st¥ili skupina
pro vieobecnou ¢innost. Pripravované
protittoky hlasi shozenim zpravy a nd-
trtu; v naléhavych pripadech nalétne
v nebezpeéném sméru a vystieluje ra-
kety, hlasici: hrozi protiiiok ze smé-
ru, kde nyni jsem. Proti kulomeitim.
délim a j., lezicim v blizkosti 1, linie,
zasahne sam palbou z kulometu, po-
névadZ nebyva c¢asu k shozeni zpravy
a nutno zakroc¢iti ihned.

NemniZe-li péchota pro néjaky od-
por kupiedu, oznami to letei nejlépe
vypdlenim nékolika svéielnyech raket
ve smeéru nepiatelského odporu.

Ulohou letce jakozto orgéanu spo-
jeni jest udrzovati spojeni péchoty
s délostrelectvem a hlasiti velitelstvi
prani a potfeby péchoty. Pii fom se
neobraci jiz k 1. linii, nybrz k stano-
vistim velitelstvi péchoty (prapori,
pluki),

Péchota musi byti uvykla sou-
¢innosti s letcem. Toho lze dosici jen
peclivym vyevikem jiz v miru. Na
zadném vé&tsim cviceni péchoty by ne-
meél schézeti letoun. Péchota si tak
zvykmne letei a dorozumivani s nim;
u letectva pak si tim vychovame dob-
1ré péchotni  pozorovatele. (Pokraco-
vani.) Mjr. P—k.

Revue militaire francaise.

Roé. 27. (1927) ¢.

Gen.  Rouquerol: Douaumont
za némeckého obsazeni.

Tvrz Douaumont byla v némeckych
rukach od 25. qinora do 24. Fijna 1916,

5. zATi.

Z této doby byla vydana mémecka kni-
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ha, kterd pojednava o prubéhu bojud.
Tuto knihu (Wernera Beumelburga)
vzal si autor za podklad své studie.
Tvrz byla obsazena 23. tnora 1916
mezi 16.—17. hod. a do 26. byla opev-
nena a piripravena Némeci Kk obrané.
Mimoto podaiilo se Neémelim obsaditi
terén na ndékolik set metri pred pev-
nosti. Az do kvétna mestalo se mic vy-
znamného. V moei ze 7. na 8 Kkvétma
do&lo neopatrnosti, praveé pii stiidani
posadky, k vybuchu skladisté stieli-
va. Obéti bylo: 650 mrivych a mmnoz-
stvi ranénych.

17. kvetna zahajili Francouzi utok
na prostor tvrze. Priprava byla pro-
vadeéna 300 dély a trvala po pét dni.
Utok wveden 15 prapory, =z nichz 5
v prvé  linii.  Piripravou podafilo se
Francouzim uplné rozvratiti obranma
zarizeni a znemozniti Némeim pobyt
v prvé linii. Zni¢ili vS8echmy pozoro-
vatelny tak, Ze tvrz byla uplné slepa.
Kdyz 22. kvétna vyrazili k utoku, tu
snadno se zmocnili prvni linie a ko-
pule v zépadni ¢asti tvrze. Vychodni
¢ast a kasematy zustaly v rukach
Németi. Nyni nastal tuhy boj o vypu-
zeni Francouzui a maopak téchto o zi-
skani celé tvrze. Boj trval nerozhodmé
po dva dny, a¢ posice Francouzt byla
velmi exponovana. Jejich kulomety,
usazené v zapadni kopuli, smetly v&e
chny utoky. Teprve, kdyz tézkym mi-
nometem se podatrilo umlcéeti tyto ku-
lomety, zdatil se mohutny mneémecky
protiutok a Francouzi byli 24. kvétna
vrzeni zpét do svych posic. (Pokrad.)

Pplk. Baills: Nicemi.

Metodické miceni, jehoZ pouzivali
Neémei béhem svych dobie piiprave-
nych nstupt, privedlo autora na mys-
lenku studovati tuto otazku, hlavné
na historickych prikladech z posledni
valky. Svoji praci rozdélil ma tyto
casti:

1. Niceni za ustupového manévru.
Uvadi dva markantni ipriklady: meto-
dické a mplanovité miceni Némeu pii
ustupu 1917 a mniceni pri ustupu podi-
naje 15. Cervencem 1918. O poslednim
se vyjadril gen. Hénaff, ze kdyby byli
Némei tak planovité mni¢ili viude na
40—50 km do hloubky, mnemohla by
ofensiva spojenctit pokracovati az na
jate 1919. Zézemmi obtize vsak =zne-
moznily v8e znic¢iti. Francouzim se
nepodarilo az ma mékteré pripady pro-
vadeéti podobné soustavné miceni.

2. Niceni pred posici hlavniho od-
poru, t. j. znemozniti nepiiteli kryty
podchod a znesnadniti mu piibliZeni
vychozi zakladny pro 1tok.

3. Ni¢eni v posici upravené a orga-
nisovamé, které se muze provadéti do
hloubky.
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4. Pouziti miceni na Kkvidle za 1.
lem obrany v pripade, Ze se na ném
nemini tutoc¢iti nebo ma se bramiti ju
malymi silami.

Utelem studie jest ukézati, Ze ni
ceni je pravée tak ucinné, jako jiné
Zbrané v tom pripadé, Ze velitelstvi jo
umi vhodneé a vcas pouziti. Mozmo je
pri¢leniti 'k vyrazu manévru velitele
Vyzaduje v8&ak chladnokrevnosti s
sebeovladani. Nyni pri rozvoji spoje-
vacich prostiredkd muze se dati mideni
patiicna forma pruznosti, kterou dii
ve memohlo dociliti. Jiz v dobé miu
vyzaduje soustavného studia, mebof
jinak se stava velmi snadno dvouses-
nou zbrani. Nesmi se prijiti ani by,
avsak ani pozdé.

Mjr. Padovani: Pravé kiidloi
francouzské armady v srpnu
1914. (Pokracovani.)

Sitwace 23. srpna 1914 byla fain
Rano jesté pred usvitem zahdjila IIL
némecka armada 1tok ma  prechody
pres Meusu, zatim co 51. zalozni di
vise meméla c¢asu se orientovati
svych tsecich, mnebof praveé 1é no
byl ji pridelen kol chraniti Meusu
Hlavni tlak vedl XIX. armadni shon
Francouzské délostielectvo bylo ihned
umléeno, jakmile zacalo puisobiti a
také francouzskd péchota trpéla pi
bou neémeckého ddélostielectva. 51 d
vise chramila usek veky v Sirce 18km
proto memohla vzdorovati ttoku pied
voju peti div Tak v jiznim proston
byla francouzska brigada zatlatem
jiz beéhem dopoledne a ustoupila &
na 5 km ma zapad od feky. Sevan
brigada se jesté drzela. Padl vSak N
mur.

Mezitim velitel I. armadniho shom
sousttedil svoje divise, aby wvpadl @
vychodniho boku II. mémecké armédf
a spoléhal mna 51. zadlozni divisi, #
mu udrzi bok a skoro tyl 5. armidy
tim vice, Ze pocital s postupem 4 ar
mady. Na misto vSak otekévané vi
hodné situace ustoupil 10. armédn
shor ma levém boku 1. arméadniho sbe:
ru, prisly Spatné zpravy z Namuru @
o neuspéchu 51. zalozni divise. Ror
hodl se tedy ma misto k ttoku obré
titi se na Meusu, aby chranil 5. armi
du a tak splnil ulohu danou vel. &
mady. Téz wvelitel 5. arméady znovt
piripominal veliteli 1. armédniho s
ru jeho ulohu chréniti bok a upozr
nil na nebezpedi, Ze péchota, jez pre
Sla teku, muZe byti predvojem dvol
némeckych armadnich sbhord, jez by
v tomto sméru. Dale 4 armaéada usiol
pila  a nedosahla predpokladanél
prostoru.

Proto velitel 1. armdadniho sl
dal H1. zalozni divisi rozkaz provést
profiitok a vrhnouti Némce za Fekl
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sahl své divise za tuto, aby byl pri-
praven. spolupusobiti. Vzdalenost vSak
memoznovala, aby se tak stalo drive,
neg pred vecerem. Decimované jedmot-
ky 51. zdlozni divise postoupily mna
2 km vpred a zde se zastavily. Ami
Némei vsak nepodnikli pokusy o pro-

piknuti, nybrz obsadili jen zapadni
grehy @ budovali  pontonové mosty

pro prechod gros.

Situace donutila velitele 5. arma-
dy, hlavné po meuspéiném boji 3. ar-
midntho sboru a Uplném ofevieni
pravého kiidla, Ze wustoupil ma linii
Givet-Beaumont. Pravé tento ustup
s yyivka veliteli 5. armady, av8ak ne-
praivem, mebof v tom piipadé, ze za-
sial na Sambre, vpadla mu III. neé-
meckd arméada do tylu, ponévadz jeho
3 divise nemohly dlouho bréaniti pre-
thodu 3 armadnich sbori.

General Meymier: Velké cesty
poudti a bezpeénost Sahary.
Pokratovani.)

V této casti zabyva se autor hlav-
¢ bezpecnosti velkyeh cest. Pouziva
k tomu hybnych ¢asti motorisovanych.
(o priklad uvadi cestu npor. Estienna,
jmz pouzil k tomu Sestikolovych vo-
il vz. ,Renault”. Zakladnou bezped-
nosti by byla jedna divise sudanské,
kierd by méla k disposici asi 1000 ka-
mioniL

Mjr, Desmazes:
§tvi v r. 1914

Autor zac¢ina pratelstvim  srbsko-
francouzskym. Li¢i prichylnost krale
Pgt‘m Osvoboditele k francouzskému
narodn a jeho dobrovolnou tdast ve
vilee 1870—1871. Pak vyklada polit-
thé uddlosti v minulém stoleti, po-
kud maji vztah na vytvofeni a vyvoj
Srhska. Tak dochazi k politické sifu-
i, jez se yyvinula po sarajevském

Srbské vitéz-

dlentdtu, k mobilisaci: a k mndstupu
ohou arméd. (Pouzité prameny jsou

V nasem pisemmnictvi dobie znamy.)
Rak-uherska armada méla vypra-

0yvany maximalni a minimalni na-
stupovy plan proti Srbsku. Bylo po-

Wito viak maximalniho. Tak /s celé
branné moci bylo poslano k srbskym
franicim, Rusko y%ak hrozivé staho-
valo své sily. Némecko Zadalo pomoc
oroti Rusku, nebof hlavnimi silami
lastoupilo proti  Francii. To vedlo

k dal&i mobilisaci proti Rusku a kK na-
stupu v Hali¢i. Toto se provadélo 7
dni po zahajeni nastupu proti Srbsku.
Na to mebylo rak.-uherské veleni pii-
praveno a dochézelo k meporadkim a
zdrzeni transporti. Kdyz pak Conrad
chtél uskutecniti provedeni mastupu
podle planu, v némz predvidal valku

s Ruskem i Srbskem a dotazoval se
dopravniho oddéleni, zda je mozno,

aby soustiedéné prebytecné sily, které
by zbyly, kdyby bylo uzito minimal-
niho mastupového planu proti Svbsku,
byly obraceny do Hali¢e, bylo mu od-
povédéno, Ze podobné opatfeni by ve-
dlo k naprostému katastrofalnimu ne-

poradku. Proto ponechal maximdalni
sousitedéni proti Srbsku, ale béhem
srpna «al odtransportovati znaénou

cast sil, stojicich severné od Savy a
Dunaje, do Halice. Tak =z pivodnich
412.000 vojaku zistalo 250.000 vojaki,
ale nezménilo se ani soustredeéni a roz-
loZzeni sil, ani myS8lenka mamévru. Tak
Potiorek provadél ttok jen s malymi
silami, jemz mebyl ani prostorovée ani
casové usmérnén. Nejsilnéjsi zustala
VI. arméda, kiera méla phsobiti do
udoli Moravy (do Ugzice) a do doli
Limu teprve, jestli V. armada a zbyt-
ky II. armady vezmou Valjevo. Ovsem
i pak smér utoku VI. armady se roz-
bihal s hlavnim dsilim. Casové me-
mohl miti uplné z&dného vlivu ma boj
u Valjeva. Tedy tutok do Srbska byl
veden celkem malymi silami a pie-
dem odkazan ma neuspéch. Tim spise,
ze ghytky IL. armady nemély se uéast-
niti boju a jen sila jedné divise byla
podiizena Potiorkovi. Snad se spole-
halo na to, Ze Srbové nemaji dosti va-
le¢ného materialu.

Srbové provedli syij nastup v pro-
storu asi 50 km jizné Bélehradu (6 di-
visi). Hranice byly kryty jednotkami
2. a 3. vyzvy +velmi Spatné vyzbroje-
nymi. Manévrujici armada byla sloze-
na z ¢asti aktivmich a prvni zalohy.
Srbové pocitali s Utokem se severu
pies Dunaj a Savu a hotovili se pri-
vitati neptritele protitderem. Své sily
rozdélili ma tPi armady, z nichz 3. nej-
slabsi byla v Mad¢ve. Proti ni byl ve-
den rakousky utok V. arméadou. Co
se mnedostavalo Srbiim mna vale¢ném
materialu, meéli ma zkuSenostech a na
duchu. (Pokrac¢.) Mjr. gi&th. Vejmelka.

b) Revues srbské.

Ratnik.

Cis. 1—12, ro&. 1927.
_Dr. Stanoje Stanojevié: Bitva mna
Umanovu! — Z: Pojednani
8stalém opevnéni (Podle &lanku
kpl, Perré v Revue du Génie, fijen

1926.) — Plk. Radoslav A. Georgijevic:

Maskovani. — Plk, Petar J. Ne-
deljkovié: Manévry lehké jez-
decké divise v Belgii ». 192.
(Preklad =z francouzstiny.) — Pplk.
Dragomir M. Mili¢: Obrana proti

ttoenym vozim. (Preklad z fran-
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Desmaz.es

couzstiny,) — Plk., Stevan J. Tucovié:
Cinnostl. horské baterieapak
1. horského oddilu Drinského
délostireleckého pluku od
nepiratelské ofensivy roku
1915 do prichodu na Korfu. —
Dr, Stanoje Stanojevié: Poctatky
valky r. 1912. — Gen. Dragomir Z.
Stojanovié: Rady mladym dn-
stojnikim pro sluzbu a sou-

kromy zivot. — PIk. Nikola Lj.
Chrisgtié¢: Utok na Brolicu a ob-
sazeni Skadaru r. 1913. — Mijr.

Viad. Vauchnik: Uloha automo-
bilistlt ve svédtové valce —
Mjr. Djoraje Vujié: O upot¥ebent

dvmu a umélé mlhy. Dr. Sta-
noje Stanojevié: Osvobozend
Starého Srbska. — Gen, Milan

Dj. Nedi¢: Zakon o obrané sta-
tu. (Pouceni z nedavné minulosti.) —
Gen. Panteleja V. Djuki¢: Bitva
u Gufin Grobu 16. srpna r. 1914
(Uspiésny pirepad délostieleckou pal-

hou v srbske-rakouské valee)) — Ing.
Novak Popovié: Problém umélé
nafty. — Pplk. DuSan D. Krstié:
Operace albanského oddilu
r. 1912. — Kpt. Drago A. Hojnik:
Uto¢né vozy v italské arma-
dé, — Kpt. dr, Alexander Djordjevié:
Zidsobovani vojska pitnou
vodou. — Gen. Milos M, Mihajlovié:

Nase houfnicové delostie-
lectvo poslané Bulhartim pro
oblezeni Drinopole r 1%13 —
Gen, Ljubom. M. Mari¢: Moje vele-
ni Korutanskému oddilu od
21, kvdtna do 22 Gervna r. 1919.
Marsal lord Robertson: Solunska
expedice, (Z angliétiny prelozil

pplk, Dr. Ljub. L. Ivkovié.) - Ppik.
Miliv. Dj. Alimpi¢: Manevrovani
pomoci automobill. — Gen.

dr. Ced. Djurdjevié¢: Zdravotnické
statistické zpravy a cinnost
zdravotnictva americké ar-
mady.v roce 1924 v porovnani
s naSimi zpravami z téhoz
roku. — Kpt, Josip J. Klajié: Otaz-

c) Revues
Bulletin belge.

Cervenec—prosinec, ro¢. 1927.

Operace belgické armady za valky
1914-18.
Bitva na Isetfe.

20. rijen 1914, Prudké toky ve smé-
ru Nieuport a Dixmude, Ustup belgic-
kych vojsk ma Iseru s umyslem stidj
co siij drzeii prechody pies ni do pFi-
chodu hlasenyeh francouzskych a ang-
lickych posil. Jizné od Dixmude ustup
francouzsko-belgického a anglického
jezdectva.
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ka vzoru polni Zeleznjge
pro nasi vyzbroj. — Plk dr
Veit: Valka v Albanii. (Preloi
gen. Mil, J. Nikolajevi¢ a dr. M. R, o
povi¢ z dila ,Der grofie Krieg 191§-
1918, V. dil, ,Der ostereichisch-ung.
rische Krieg“, Lipsko 1922) — Gm
Vojislav N. Tomi¢: Cinnost p. gl
11 ;Kara Djordje* prvni ye
zvy ve svazku Sumadijské
divise 1. vyzvy za operaci ys
Sremu od 23, srpna do 1. zai
1914, — Pplk. Ilija T. Panié¢: Téles
nd vychova a vojenskd pik
prava nasSi mladeZe. — Mj
Dragoljub A. Marinkovié: O vojen
skych delikteech poruSen|
subordinace. — Plk. Stevan T
covié: Cinnost 1. horské bhate
rie a pak 1. horského oddile
Drinského délostieleckdhs
pluku od pFichodu na solut
skou frontu do zaujeti vj
chozich posic pro ofensiyu
r. 1918. — Pplk. Dr. Vlad. Stanojevié:
Vojenska sila naSeho narods
v Ctislech zdravotnické sie
tistiky. — Plk. Todor M. Zivkovit
Vlastnosti nynéjSiho déle
stfelectva. — S.. Marsdl
Francie Joffre. — Gen, Ljubom
M. Marié: Pohled na letectys
ve strategii, na strategii l&
tectva a jeho organisaci -
Plk. Vojin Maksimovié: Operace
na Marné v r, 1914 — atedni né
mecky zavér. Z némdéiny (Welk
krieg, 1926) pieloZil a poznamkanl

opatfil... — Dr. Ferdo Sisi¢: Idejs
biskupa Strossmajera — G

Milo§ M. Mihajlovié: Zakopove
délostrelectvo v nasich vil
kach 191213 a 1914—15, — Pplk
Kija T. Panié: Arméada a vi&
obecné vzdélani nasi &kolul
mladezZe. — Plk, Mil. G. Obradovié
Problém ochrany pied ofrs
vou — masky drivéjsi, nynep
$i a budoucl Bs.

belgicke.

21. Fijen. Neémecké usili, hlaynt
mezi Saint-Georges a Dixmude, Marmt
pokusy prekro¢iti Iseru. Silné u.éi-.*
sttelecké Dboje. Belgicané zavodiu)l
mensi prostor vychodné od Nieuportd
Cetné ttoky Némecu po prudké délest
palbd na Dixmude odraZeny, Jizné od
Dixmude menSi Ustup jezdectva spr
jencti. Utok Anglicanti ve sméru i
Thourout ma jen maly uspéch, Zalony
belgické armady z v8t8i asti vyterp
ny: umysl usmérniti posilovou frif
couzskou divisi (42, p. div.) do ohrod
ného prostoru (Saint Georges—Dixm
de) zmaten prohladenim velitele divieh




jo podle rozkazu muze byti zasazen
en ve sméru Nieuport.,

Ten den se tvoil ,Détachement
fArmée de Belgique'™ pod velenim ge-
perdla d‘Urbala, jizné od armady bel-
gické; zajimavé je, Ze 42 p. div, jest
joji Gasti pres to, Ze je témer na sever-
gim kiidle belgické armady.

2, tijen. Nemetm se podaiilo pre-
fyapenim piejiti v zatocingé u Tervaete
na zipadni bieh Isery, Jejich 1utoky na
iymude odrazeny. Jizn® od Dixmude

¢ pokusy obou stran bez valného
fispichu. Por imluvé s velenim belgle-
ke armady dava general d'Urbal roz-
kazv pro ofensivu 23/X ve smérech:
Ipres—Roulers (francouzska 1 pési a
| jezdecka divise). Dixmude—Thourout
pravé kiidlo belg. armady a namoi-
nicka stieleckd  brigada)—Nieupori—
Christelles (42. fr. p. div. a levé k¥idlo
belg. armady).

Jeden anglicky shor mél 1toliti na
les Houthulst.

23, fijen, Akce 42. p. div. u Nieuport
i akee Ipres—Roulers méla jen slaby
gspehi, tutok Dixmude—Thourout se
neprovadel pro zpozdéni 9. francouz-
ského shoru, Anglicané nettodéili z ne-
dorozuméni. V zatoc¢iné u Tervaete Bal-
gitané, zesileni 18 kanony, slabé ustou-
pili: most u Tervaete vzat Némei, —
Migini dtoky Némed béhem dne a
prudké utoky v noci na Dixmude, je-
10z obrana byla zesilena délostirelec-
wvem (4 baterie) generala d‘Urbala, od-
vysiiida-

rieny, V. prostoru Knocke
vaji ter, frane. divise belgické jednotky.
Unava vojsk obou protivnika se po-
tifuje.
General
| brigida 42. p. div. presunula do pro-

d'Urbal narizuje, aby se
sloru Peryyse a zahnala ve spojeni
3 tstmi belgické armady Némcee na
vehodni breh Isery v zato¢iné u Ter-
vaete,

U, Fijen, Tato akece neméla spéchu,
mnévadz vyterpana ' helgicka vojska
byla donucena opustiti mezi Nieuport
& Dixmude Iseru a zastavila se na
Groote Beverdyk (vychodné od Zelez-
lice) pres yv3echny pokusy dobyti zpét
ery, Dixmude — pies nebezpeci ob-
thvatu — se brani, Jizné odtud fran-
Duzsky postup ve sméru Roulers ma
enst Gispéchy; Anglitané odrazili itoky
Németi, Belgické veleni Zada, aby
Vihledem na situaci armady bylo upu-
stcgm od Utodnych amyshi, General
1'Urbal natizuje. aby 42. p. div. pod-
frovala valnou svou &4sti ohrozeny
Sifed belgické frmady a odeslala 1
rapor jako posilu admiralu Ronarc'-
kovi, veliteli Dixmude; nafizuje proti-
Uoky, aby byla znovu ziskana Isera.

%. Tijen. Celkem klidny mimo déio-
YOU palbu; Némei netitoci. 5. belg. di-
V5 se pokoufi s malym tspéchem

o protititok sev. od Dixmude, aby uleh-
cila jeho obrand, jez byla zesilena dve-
ma senegalskymi prapory. Francouz-
sky ntok ve sméru  Roulers dosanl
mengich 1spéchii; taktéz Anglicane
maji maly¥ nspéch. Telegramy fran-
ceuzského veleni oznamuji p¥ichod po-
sil (31, p. div., 16 jezd. pluku); ztraty
belgické armady jsou tezké, zasobovani
stirelivem se stava obtiznym. Toho dne
hylo rozhodnuto uleh¢iti obranou una-
venym vojskiim zavodnénim ,morské
niziny® (1025 km Siroky prostor od
Calais pod Dolni Escaut) podle naiize-
ni generdla Foche, AvEak na notu bel
gického veleni bylo zavodnéni omezeno
na prostor vveh, od Zelezniee Nieuport-
Dixmude, ponévadZz by se jinak ztizil
pobyt 1 zdsobovani belgické armady.

Cervenec—srpen 1927,

Major Jobe: Le Principe de Ia
Bataille.

Autor pokratuje (viz prede$la éisla)
ve své studii srovnavanim pojeti ma-
névru velkyeh bitev 1918 na zédpadni
fronté obou protivniki: Foche a Lu-
dendorffa, v niz dava vyniknouti vza-
jemmnym vztahtim prostiedktt k 1kolu,
danému zvolenym smérem, eilem a Sif-
kou fronty — a vysledkt jednotlivych
akei.

Proti jinym posudkiim. které podle
autora celkem vyznivaji v to: ze Lu-
dendorff dovedl organisovaii bitvy, vel-
ké svou brutalitou, jimiZz hledal pri-
lom fronty, jejiz kiidla nejsou pristup-
nd, kdezto Fochovy akee se vyznacuji
manévrem, domniva se pisatel, ze Lu-
dendorff pojimal opotiebovani me-
pritele v jednom manévru, jenZ v sobé
zahrnoval: prilom, vniknuti silou do
nepratelského tylu, kde by niéil po-
stupneé zalohy nepritele, ktery prekva-
pen rychlosti itoku by je privadél po
castech; konelné strategické vyuziti
aspéchu.

Nevidi pri¢inu netaspéchu Luden-
dorffova v tom, Ze nemohl provésti ob-
chvatny manévr proti kiidlu — tak
drahy némecké doktrind — nybrz
v tom, Ze volil &patné eil prilomu a
gpatné rozdélil sily: nemadl jich dosta-
tek pro dokonceni svého manévru.

Fochova metoda tomuto zavéru od-
poruje jen zdanlivé; postupnymi akce-
mi, ¢asové od sebe ne prili§ vzdaleny-
mi opotiebovaval zalohy neptifele dii-
ve, nez myslil na koneény obchvatny
manévr do Lotrinska, K tomu vsak byl
donucen okolnostmi a hlavné postup-
nym a omezenym zvy2ovanim podti
pravidelnym p¥ilivem Ameritant.

V ofensivé 21. biezna 1918 Luden-
dorffova myslenka hyla: prorazit se-
verné od Amiensu, To znamenalo vésti
hlavni 1sili severn®d od Sommy a fam
také umistiti silné vieobeené zalohy.
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A jeho sestava? 3 armady, kazda o 23
divisich a jen 6 divisi v&eobecné zalo-
hy, coZ znamena:

stejné usili vsude,

zadna myslenka manévru,

nedostatek piipravy a vizeni hlavni
uteéné sily ve zvoleném sméru,

Mimoto pro tikol, ktery si stanovil:
rozvratiti  anglo-francouzskou frontu
prudkou ofensivou diive, nez budou
moci  Ucinné  zasahnouti - americké
sily, ma malo prostredki. V Rusku,
Které mél prenechati diplomatiim, ne-
chal 35 div mimo to mohl co nej-
vice sil vziti z italské a macedonske
fronty, které mohl pienechati ostat-
nim spojenciim.

U Foche naopak vidime od pocatku
az do konce riditi bitvu a neustale
tvoriti silné zalohy, jimiz ¢inné zasa-
huje; mejprve k zastaveni Ludendori-
fovy ofensivy a pozdéji, kdyz ma do-
statetné prostiedky, k prevzeti inicia-
tivy operaci.

Major Jobe kon&i svou studii zave-
rem:

Drivejsi armady, malo pocetné, ma-
jiel pristupna kiidla, umoznovaly ob-
chvaty jednoho mneb obou kiidel za
ucelem ohrozeni komunikac¢ni tepny
protivnika.

U Slavkova. aby dosahl téhoz utelu,
Napoleon vyuziva slabiny stiedu ar-
mady.

Sviétova valka prinasi novy prvek:
opevnénou, souvislou frontu s nepii-
stupnymi kiidly: aby mohl byti ohro-
zen iyl mnepritele, je tieba prilomu,
ktery mozno rozdéliti na i faze:

dotyk s nepiitelem na celé fronté,

pralom sam,

obchvat.

Béhem svétové valky se tato ope-
race zadnému vojevidci nepodatila,
zrovna tak, jako na pocatku se nepo-
daril Németum obchvat sev. kitidla fran-
couzské armady. (Schlieffenova dobra
myslenka $patné provedena.)

Priciny:

rozptyleni sil, zavinéne nedostatkem
jednoty veleni,

nedostatky valeéného planu. sou-
stiredéni nebo rozdéleni sil,

Spatiiy vyber pasma hlavniho usili.

Cervenec—srpen 1927,

Stkpt. g%t. Mattague: Contribu-
tion a l‘edude du probleme du
soutien immédiat et effica-
se de l'avant-garde par lar-
tillerie du gros au moyen de
tirs observés.

Autor doplnuje studii o podpote
predvoji délostielectvem hlavniho voje
za priblizovani, kterd byla uvefejnéna
v jednom z piedeslych ¢&isel, studif
o pozorovani stielby délostieleckych
jednotek v palebném postaveni a poji-
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tek béhem postupu, jez je v zasads je
Senim problému, daného dvema prot
chiudnymi prvky:

obtiZemi organisace spojeni,

nutnosti rychlého postupu v pohw
né valce.

Clanek obhsahuje mnoho prakiickye
pokynu k Fizeni a provadéni DOZOTGYE-
ni i spojovaci sluzby béhem postup
a jedno cviceni v terénu, kde apli
kuje zasady v c¢lanku uvedené,

Svou studii uzavira témito my¥en
kami:

délosirelectvo  podporuje rychle a
uc¢inné postup piredvoje jen pozorova
nou palbou, k ¢emuZ je tieba miti do
statek dobfe organisované spojovad
sluzby a zaji&téni nepietrzitého pozore-
vani bé&hem postupu;

nejvetsi obtize nuino hledati v ue
dostatku  znalosti ovladani cetnyeh
prosttedki, jimiz velitel ma moznost
riditi vojska a z nichz nutno si ucinii
mocné pomocniky.

Cervenec a ¥ijen 1927,

Skpt. g&t. Béretzé Colet: Doetri
nes d'emploi de D'artillerig
(Pokracovani.)

Autor uzavira svou studii o rozd
leni délostielectva za 1itoku v pohybné
valece (viz sedit B. B. S. M. z kvélm
1927) ivahami o vyhodach a mevyhe
déch centralisace a decentralisace déle-
stielectva, a prichdzi k néazoru, ze d-
centralisace (uzivan4d Némeci a Angl
cany) je mozna za téchto podminek:

1. znaji-li velitelé pésich pluku tak
tické a technické pouziti délostr-
lectvas

2. je-li divisni délostFelecivo dost
silné, aby mohla byti utvolena dosli
silnd skupina pro vseobecnou Cinnost

3. ma-li  velitel divise moZnasl
ihned, kdyZz to situace vyzaduje, pie
vziti Tizeni celého deélostrelectvas

4. je-li délostielectvo dané pechot
k disposici zatizeno na mechanickl
tah. )

V dal&i ¢asti své studie uvaluj
0 ddlostielecké pripravé utoku, kierol
Némei ve svyeh piredpisech predvida
pro kazdy utok: jiné armady nejsi
tak kategorické a uvazuji o moZnost
utoku i bez piipravy,

Srpen 1927.

Kpt. g&t. Daubechies: A propo0s
du groupe de combat.

Pisatel studuje, zda pési drulsiy
slozené ze stteleckého a uderného 1o
je schopno provésti manévr, t. j. ko
binovati pohyb a palbu vzhledem:

k palebnym prostiedktm, jimizF
opatreno, e

k prostoru, ktery miiZe obsaditi &
v némz se muze pohybovati.




manévr

Ponévadz
nejprve
— manévru

vyzaduje:
— jsme-li dale od nepiitele
palbou, t. j. postupného

pemisfovani  palebnyeh  prostiedku
qutomatickyceh  zbrani), pocetnéjsich

pei ma nepritel, aby mohly nad nim
nabti prevahu palby a dosici jeji ne-
pietrzitosti,

pak, jsme-li na ztecnou vzdalenost,
psileni  palby automatickych zbrani
ginnou a dobfe Fzenou palbou pus-
kovich granatu,

konecnd vlastni manévr skupin vy-
drojenyeh bodakem a grandty. vyuzi-
vajicich terénu, aby provedly ztec,

nemize to byti druzstvo, nybrz ceta,
ftera jej muze provésti, ponévadz ma
také dostatecny prostor.

Tato ¢eta vsak méa byti slozena ze
stejnorodyeh skupin:

automatickyeh zbrani {navrhuje 4
kupiny po 1 autom. zbrani), aby se

mohly utyoiit 2 palebné sledy (postup-
né piemistovani);

udernikn, kterym bude sveéreno pro-
vedenf manévru v uzsim smyslu slova:

puskovych granatniku,

Davody: lepSi a snazsi disponovani,

prizplisobené potiebam rhznych fazi
boje:

ziskani vetsi soudrznosti a lepSiho
vycviku jednotky béhem kratké slu-
zebni doby.

Ponévadz Ceta

jest nejmensi jednotka. Kkiera jest

schopna manévruy, t, j. kombinace pal-
by a pohybu;

jest vedena dustojnikem, jehoz je
treba k Fizeni manévru a hlavné v uto-
ku, a ktery obytejné — jak valka do-
kidzala — svou inteligenci si ziskdva
dtveru a jest atocistém kazddého ¢lena
cety v kritickyeh okamzicich, poklada
cetu za zakladni prvek <¢innosti peé-
choty. F.

d) Revues italské.

Rivista militeire Italiana.
Cis, 1 (leden), 1927.

Predmluva marsala Badoglia
o vzniku a dkolech této nové revue.
vniklé  spojenim diive vydavanych
Cooperazione delle armi a Alere fla-

Usmer-
odbornik®t na

mam, za ucelem soustiedeni a
néni prace vojenskych
poli kulturni p¥ipravy.

Brig. gen. V. Bobbio: Vyvoj fran-
touzské vojenské mySlenky
i koncepce strategickych
pldnti od 1870 do 1914.

Prevaha defensivni koncepce do r.
85 a jeji odraz ve valetném planu
I — Dal&i vyvoj do r. 1884 a pronikani
myslenky ofensivni, zvlastée na poli
laktickém; z toho plynouci zmény dok-
ttiny a valeénych planti. — Podminec-
0é roziireni ofensivni koncepce do
strategie v letech 1884—1898. — MysSlen-
kové rozpory mezi stoupenci uméni
lapoleonského a tak zvanymi evolu-
tionisty az do r. 1911, — Vitézstvi ofen-

Si'\‘nilm dogmatu v poslednich trech
Predvilecnych letech.
Div, gen. P. Ago: Stielnéa bit-

V&, — Rozbor bitvy u Ethe 22. 8. 1914.

Plk, dél. G. C. Nasi: Valka v Li-
byi: — Uvaha o zakladnich princi-
Pech strategickych, taktickyeh a vojen-
sko-politickych, na nichz byly zaloZeny
erace v Tripolsku v 1922—1924: zemé
— nepiitel — politika — strategie —
laklika — mobilni skupina — letectvo
= Utotné vozy a specialni automobily
Mo taktické pouZiti — vojenska orga-
lisace vizemi,

I}Dt. bersaglierti G. A, Nurra: PTe-
Wedy na ddlku v terénu rov-
1ma pahorkatém. — Pozemni a

leteckd zbran v piezvédech, — Velka
pozemni prezvédna jednotka, — Pro-

vedeni prezvédt na dalku. — Zavér:
Prezvedy na dalku budou v budoucnu
svereny spoleéné pracujicim pozemmnim
a leteckym jednotkam. Divise, normal-
né nejvétsi pozemni jednotka majici
za kol piezvédy na dalku, pouZije
svych prostfedku zvifecich a mecha-
nickych k pohybu a manévru, bude
jednati stejné jako divise v linii, av3ak
sevienéjSim rytmem. — Jezdectvu pfi-
padne piedevsim ukol boje péiky, ve-
dle boje konmo; tim vsak se nesmi
z ného stati péchota na konich, musi
podrzeti své tradicionalni vlastnosti a
vycvik v boji péSky musi smérovatl
k zvySeni jeho prfibojné a odolné
schopnosti. — K 1spéchu je potiebi
peclivé pripravy prostiedki v soula-
du s metodou pouziti; hlavné tedy mo-
ralni a materialni pripravy velitelstvi,
kadri a muzstva v kazdé zbram
zvla3f a v tésné spolupraci ruznych
zbrani. — Z {oho plyne nutnost vel-
kych praktickych ecviceni s kadry a
vojsky, a to v jednotlivych zbranich,
spoleé¢n& cvicenf pozemnich  zbrani
v ramei divise a cviceni tochio divisi
g letectvem tak, aby seznanim vlast-
nich mozZnosti mohla byti vytvoiena
forma a rozsah spoluprice pro ruzne
pripady, organicka mefoda jednotna
doktrina a ukaznéna soubéznost jed-
notlivyeh usili k spolec¢nému  cili,

Politigko -vojenské uda-
losti v Tripolsku v roce 1924:
Dobyti Sinauen a Gadames.

Gis. 2.

Brig. gen. V. Bobbio: Vy¥voj fran-
couzské vojenské myslenky
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i koncepce strategickych
plana od 1870 do 1914 ‘Pokraco-
vani a dokonceni.)

Brig. gen. Foschini: Podnik v

Dardanelach: — UZina a turecka
opatfen{ kX doplnéni obrany. — Duvo-
dy, jez vedly k podniku. — Dohodove
operatni plany. — Pokus anglo-fran-
couzské eskadry. — Vvlozeni expedic-

niho shoru na jizni ¢asti poloostrova
Gallipoli a nésledujiei operace. -
Anglické operace k nahorni planing
Sari Bair. — Upu&téni od podniku a
vyklizeni poloostrova.

Brig. gen. E. Maltese: Mechanie-
ky tah a vdlka: — Technicky pro-
blém: motor. pPilnuti stroje k piadsg,
spotfebni hmoty, silnice. — Vojensky
problém: doprava muZstva a dél, stro-
ie pro blizky boj doprava vialeénych
potieb, zasobovan.

Pplk. del. C. Barbasetti: Praktic-
ké problémy spoluprace pé
choty a délostielectva: Problé-
my pripravy spolupriace, — Vzajemna
znalost obou zbrani. — Jednotnost pod-
iizeni, — Dohody velitelli péchoty a
délostielectva, — Spojeni, hlidky.

Vojenské operace v Cire-
naice 1925: Politicko-vojenské situa-
ce v kveétnu 1924, — Operace v unoru
roku 1925,

Cis. 3.

Div. gen. P. Biancardi: Fran-
couzsky kryeci systém na neé-
meckyveh hranicich na pocat-
ku svétové valky a strategic-
ky nastup vojska: Instrukee pro
kryei vojska, — Armée des Alpes. —
Nastup a Kkryci operace: v Alsasku, ve
Vogesich, v tuseku dolni Meurthe,
v usecich jizni a severni Woévre, na
belgickych hranicich.

Brig. gen. A. Bollati: Organi-
sace a logistika®) na&ich za-
morskych expediec. Zamoiské ex-
pedice v letech 1895—1919. — Kriteria
organisace a provedeni zimorskeé ex-
pedice: organigace expedi¢niho sboru,
ziizeni a organisace hlavni operacni
zakladny, pravidla dobrého fungovani
hlavni zakladny a zasobovani po od-
jezdu expediéniho sboru, ztizen{ a
fungovani podruzné zamoiské za-
kladny.

Plk. gstb. C. Trezzani: PouZiti
velkych jednotek ve vojsku
némeckém a rakouském po-
dle oficidlnich publikaci

Pplk. zZen. inZz A, Stabarin: Zdr o-
je energie. Naléhavy problém
energie, — Cerné uhli. — Uhli
viech barev: Teky, motsky priliv, pe-
trolej a surogdty, prirodni plyny, vitr,

*) t. j. fungovani sluzeb.

glunce, — Nékolik avah vseobecného g
vojenského razu.

Cis. 4.

Brig. gen. F. Belloti: Operage
Sordetova jezdeckého shary
v 1914,

Plk. pech. U. Sprega: Piipre
va taktickych eviceni v ram
¢ci menfich pé&ich jednotek

I. Pripravné anaiytické studium;
Piizpisobeni didaktickym 1néelin. -
Volba didaktickych ucgelii., — Vazuah
mezi cvicenimi s kédry a cvitenim
s vojsky. Cviceni o jedné strané i
souperské, — Volba ferénniho pasma
— Potetni pomér mezi stranami —
Priprava véaletného vzhledu. — Udaje
taktickych problému. — Fiktivni zni
zornéni sil a valeényeh poctid, — Ro-
hodéi piti evicenich malych jednotek

Pplk. let. A. Calderata: Letet-
tvo v severni Africe: Zvladl
podminky pro pouZziti letectva v Libyl

— Letisté a sluzby, Létaci materidl
— Personal, — Hlavni zpusoby pouiiti,

— Zdravotnické Jetectvo.

Kpt. dél. dr. A. Tosti: Valka 2
literatura.

Vojenské operace v Cire
naice 1925: Operace v dubnu. — V&r
jensko-politicka situace v kvéinu,

Cis. 5.

Brigadni den. A. Bollati: Uvaly
némeckych vojenskych Kkrk
tiklh o planu Schlieffenovéa
jeho provedeni.

Kpt. alpinu E. Fadella: 0 dok
trindach a priori: Doktrina a prie
vi a doktrina okolnosti. — Charakter:
stiky napoleonského vykonu velenk
prizpusobeni koncepee a priori neusis
Ilym a neodvratnym zmén4dm okoint
sti. — Valetné koncepce a dokiriny m
konei XIX. stoleti: piiprava a vedenl
pofateéniech operaci svétové valky —
Srovnani a zaver,

Fregatni kpt. A. Ginocchietti: V-
lozeni brigady generdla St
rov zatoce Alhucemas v za8H
roku 1925,

Pplk. péch. U. Sprega: Piipré
va taktickych cvicdeni v ram
ci mengich pédich jednotek

II. Sestaveni mnameétu: Pi'ellpokzm].
— Zvl4&tni namét pro strany: pobéted
ni operadni rozkaz — nafizeni,

IIT. Pripravy. — Odevzdani mnime-
tu. — Metoda pribéhu. — Zahsit
vaci pirednagka teditele. — Priloha
taktické naméty pro prapor a pluk

Gis. 6.

Decentralisace a koncel
trace divisniho dé&lostiel®
ctva. Rozbor &lanku plk, Pagezyl
.Lemploi du canon de 75 comme €&




pon dlaccompagnement” v Revue mil.
francaise. )
Brig. gen. A. Bollati:

Uvahy mné-
meekveh vojenskyeh kritik
pplanu Schlieffenové a jeho
proveden i

Pplk. g3th. G. Reisoli: Nezna-
mohbudouei valky a vojenska
piiprava: Predvaletnd koncepce
vilkv. — Pohyb jako nepotlacitelna
saha posicni valky, Predvidani a
predpoklady. — Problém ve spojitosti
srizem vejenské organisace. 'V oi{éto
kapitole vyvozuje autor, ze v budouc-
nosti rozhodnymi budou obdobi pohyb-
né vilky, jak potvrdila valka minula.

Pplk, let. dr. P. Pinna: Leteck¢
piezvédy ve sluzbé jednotek
vojska: MoZnosti a charakteristiky
leteckych prezveédld. — Vzdalené letec-
ké prezvédy. — Blizké letecké prezve-
iy, — Taktické letecké prezvedy: do-
wr na bhojisté, sluzba délostielectva a
sizha spojovaci.

Gis. 7.

Pplk. del. J. Caracciolo:
infelektualitv?

Div. gen, E. Barbarich:

v Alpach: Operace na horni
¥ 179394,

PIk. bersagliert Ii. Bastico -
fychlé jednotky ve valce ve
folném terénu: Nihil novi sub
wle, — Slozeni rychlych jednotek: jez-
lectvo, cyklisté, délostielectvo, peéchota
la autech, utotné vozy a pancélové
automobily, Zenijni vojsko, letectvo,

Krise

Valka
Stuie

sluzhy,

Pplk. M. Zanotti: Taktické
’ukvce viesich: VSeobecné o velkych
lsich. — Takticka funkce lest podle
dedvaletnyeh piedpisi — historické
piklady, — Akce v lesich v minulé
tilee, — Akce v lesich podle piredpist
bvaletnych, — Nékolik  mys8lenek

Upouziti velkych jednotek v lesich. —

Powziti ~ délostielectva ve velkych le-
fith. — Provedeni utoku ve  velkych
lesich,

Gis. 8,

Plk, péch. A. Gandin: — Hranice
la Julskyech Alpach, — VSeobec-
"l‘ 'z, — Minulost: vzhled fysicky a
Wyvatelstvo. — Pritomnost: vzhled fy-

a obyvatelstvo, —— Zaveér: Sever-
ek hranic na Julskych Alpich ma
mi stfed a dvé manévrovaci kiid-
silnieni a zelezni¢ni prichody u Ra-
fece, Tolmina, a Idrie; v jiznim useku
!"{“l} velmi dulezité prichody u }"ostoj-
e g R‘jeky. Aviak prichod té¢mito bra-
?‘Aml.]est jen zdanlive snadny, nebot
! mamo, jakou piekazkou jsou tabu-
M masivy pro pohyb velkych mas.

Mimo to Italii pripadla mocna basta
istrijského poloostrova, dobie spojena
silnicemi a Zzeleznicemi na Divacu, Pi-
sino a Polu s tepnou Terst-Rjeka. a
taktické operace mnabyvaji zvlasiniho
razu hustym zalesnénim celého pohra-
nicniho pasma, Logisticka sluzba na-
razi na veliké obtize, hlavné v jiznim
iseku chudém mna vodu. S hlediska
demografického 400.000 Slovantt neru&i

narodni a statni kompaktnost, které
Casem prispéje téz asimila¢ni proces.
Vy¥chodni hranice jsou tedy opleny

o Karavanky na severu, o moie nami
ovladané na jihu a o mocnou prirodni
pevnost isirijskou a pruchody lze
snadno hajiti. Jde jen o plné vyuziti
vyhod a vylouceni vsech nevyhod a
k tomu je potfebf intensivniho studia
a pripravy nejen podle mapy, nyhrz
neustale a metodicky na miste,

Plk. beérsaglierau E, Bastico: —
Rychlé jednotky ve valce ve
volném terénu. (Dokonceni.,) Cin-
nost rychlych jednoiek. Velitel, kadry,
muzstvo. — Pouziti rychlych jednotek.
— Zaver: Pristi valka, jez bude valkou
celyeh narodh, musi miti tendenci val-
ky pohybné, Kktera je nejdokonalejsi
formou zapasu a mnejlépe odpovida
dnednimu rytmu pokroku a socialniho
Zivota. Nebude vSak mozné, aby po ce-
lou dobu zachovala tento raz, ale mo-
hou jej zdtrazniti nékteré ¢asti bitev-
nich sil — rychlé jednotky, které se
vyborné hodi k zpuscbeni prekvapem
a naopak Kk celeni jeho uGcinktm.
K provedeni manévru plati vseobecne
zasady pro vedeni operaci; jednotlivé
slozky vyuziji co nejvice svych zasad-
nich vlastnosti, ale kone¢ného cile ne-
bude dosazeno proved-nim ukolu jed-

notného pro vsechny slozky, nybrz
soubéznosti ukold jednotlivych zbrani

k spoleé¢nému ucelu. Velmi obtiznd
tinnost rychlych jednotek vyZaduje ve-
titele vynikajiciho inteligenci a cha-
rakterem, cetnych statetnych a zdat-
nych kadria a muZstva dokonale pii-
praveného a bojovného ducha. SloZeni
rychlych jednotek bude se meniti po-
dle jejich ukoli a proto by nebylo rad-
no jiz v miru miti stalé rychlé jed-
notky; tim vSak je mutnejsi vytrvala,
pecliva a aplna priprava kadrt a zbra-
ni, které by za valky byly povolany
vytvoriti tyto jednotky, ¢etné spojova-
ci prosttedky a potiebné sluzby. Le-
tectvo musi byti povazovano za sloZzku
nezbytnou a nékdy i prednostni v ¢in-
nosti rychlych jednotek a je tedy ne-
zbytné jeho stalé a dokonalé spratele-
ni se zbranémi a velitelstvimi v miru
a ve valce, Vykonnost rychlé jednotky
je tésne spjata s materialni moznosti
vyplnéni danych ji ukolt; snadno se
opotiebuje a tézko se znovu vytvori;

proto se jich pouzije jen v piihodnych
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chvilich a jen kK tomu, co mohou vy-
konati. Rychlost a palebna a tderna
mohutnost téchto jednotek umoznuji
provedeni velkorysych manévra, pre-
dev8im obchvatnych, které pro zvyse-
nou vydatnost obrannych prostiedki
a relativni padnost mas bylo lze pova-
zovati téméi za memozne.

Mjr. peéech. v zal. J, Chittaro: —
Kronika, déjiny a vojensks
doktrina.

Pplk. péch. U. Sprega: — Rozhoi-
¢i pricvidenich s vojsky: Ul
— Funkce. — Organisace sluzby; per
sonal a prostfedky. — Pravidla a zpi.
sob fungovani sluzby. Kv,

e) Revues polské.

Saper i inZynier wojskowy.
Rocnik V, seSit 1—12. (Pokracovani.)
Valec¢na kotist cinila 85.000 zajatych,

1200 del, 30,000.000 zl. marek v ruskych
penezich, velké zasoby streliva, 200 tun
maedi a co nejhlavnejsiho — Némei
mohli disponovati opét uvolnénymi si-
lami gen. v. Beselera v poc¢tu asi 50.000
muzi!

Pad Modlina neni dikazem pro ne-
uzitetnost  uzavienych  opevnénych
mist, nebof jeho pri¢inou byla na-
prostd desorganisace veleni
ademoralisace osadky! Pres to
byly jeho pevnustky tvrdym oriskem
pro Némce, ackoli nebyly dokonceny a
nemdely prekazek flankovanych z kon-
treeskarpy; adkoli mezery mezi pev-
nustkami misty az 5 km nebyly
upraveny prostiedky stdlého opevnéni.
ackoli vyzbroj delostteleckd a mecha-
nicka byla zastarald a zasoby streliva
naprosto nedostatecné, Beton uZivany
v Modliné vyhovoval Uplné modernim
pozadavktum krytu.

Massalski: +JHydrotechnicka
organisace v ruské armade
za svétové valky.” — Opét jeden

zajimavy obraz ze zakulisi organisace
velké armady. Autor popisuje zmilita-
risovani meliora¢niho odboru ruského
ministerstva zemédeélstvi na utvary a
orgAny, jez se zabyvaly hydrotechnic-
kymi pracemi v armadé (zaopatieni
vodou, kanalisace, odvodhovani a za-
vodnovani, vymeérovani a jiné vodni
prace). Autor podavd struény prehled
plodné prace hydrotechnického oddilu
v ruské armade (hlavné vodovody a
kanalisace, boj proti epidemiim ve ve-
likych etapnich strediskach, vysusSeni
stireleckych zakopu, strategicky vy-
znamna zavodéni v povodi Teky Lani
atd.).

Plk. inZ. Abramowski poukazuje na
nutnost $et¥iti vybusinami pri
nabijeni a propoc¢itivani permanent-
nich podkopt. Pri nestejné velikych
primkach odporu uzaviené mnaloze
z troubovitého podkopu moZno nepo-
mér piimek odporu vyrovnati ponecha-
nim prazdného prostoru mezi utés-
nénim a nalozi, kterd odpovida jen ja-
kési stredni primce odporu, potiebné
k zni¢eni objektu (doloZzeno matema-
tick¥mi vypocty).
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Kpt. Baranowski v dank
«Organisace sapéra” navrhuje z
oduvodnuje technické zdokonaleni d
savadnich technickych rot pésich pl-
kit na jednotky rovnocenné sapérskim
rotam! Plukovni sapérské svazy nechf
jsou zrufeny a kazdé divisi nechf je
dan jeden samostatny prapor
sapérn, slozeny z roty pionyru (m
prechody pres vodni toky) a mosif
(pro stavbu vypomoenych a tézkyeh
mosta).

Mjr. inz. Glogowski rozbird vi-
mi zajimaveé otazku sniZeni pottn
straznych u vojenskych ol
jektd pomoci psi, coz by vyZads
valo zv1astni zphsob stavhy
ohradnych plota! Nékolik nafril
podava obraz, kde nutno psy umisii
— podle nazoru autorova lépe u samé
ho objektu, obehnaného plotem, ni
uvnitl dvojité ohrady tahnouci se
vneéjsim obvodé zahrazeného bardke
vého lezeni! )

Historie stalého opevnénl
v Polsku poc¢inajic rozpadnutim i
od kpt. Biesiekierského, je v podstat
popis vyvoje stalého opevnéni od dob
Vaubanovych a skytd nékolik dosul
malo znamych podrobnosti, zejmén
o ruskych pevnostech. ’

Mjr. Spalek: ,Vyvoj polniho
opevnéni za svétoveé valky
Autor podava velmi prehledné a v
stizné v nékolika nacrtech rozvoj .-
sic* do hloubky v dokiriné fmncou:zske
a némecké, Byt i tu nebyly obsazen!
nové poznatky, prece zptsob studi
zasluhuje povsimnuti.

Por.inz.Downarowicz: Uspor
né vytreseni zesileného nov
niku Rothova-Wagnerova (&
it 7-9). Velmi zajimava studie, kief
zasluhuje, aby byla podrobné st
dovéana po strance technicke
nasimi odborniky od Zelezni¢niho plt
ku, Autor vychazi z faktu, ze nosnos
Rothova-Wagnerova nosniku neni piif
vyuzito mezi hranicemi rozpéti ¥
notlivyech norméalnich nosniku, na ik
jde-li ‘o rozpéti mezi 1—44 m (pro jé
nopatrovy mnosnik) a 46—62 m (P
dvoupatrovy nosnik) atd. Navrhuje &
strojiti nosnik pro rozpéti na pr. 5
ze stfedni konstrukce jednopatro™
s rozpétim 42 m, zavesené v krajnth
konstrukeich dvoupatrovych misto




jednotného  dvoupatrového  nosniku.
fleseni  teoreticky spravné — ovSem
prakticky jesté neplO])ld(UVill](" VY-
sledek — znadé¢nd uspora ma-
terialu.

Gen. Maryanski, byvaly
kouského minového kursu v Maufern,
poddvd nacrt ,vyvoje podzemn i-
hoboje zasvétové valky v ar-
madé rakousko-uherskdé. Byf
se 1 podkopovy boj zrodil v prostiedi
poji na ustalenych frontach &irokych
rozméra, ktera snad nebudou obrazem
pristi valky, zasluhuje byti pfece stu-
dovan a do jisté miry cvicen. Autor
pojednava o ,doktrir podkopového
boje, 0 skoleni dustojnikt a poddusto)-
niku, technickém pokroku a o jeno
yyuziti v podkopovém boji. Nejsou to
novinky zasadniho vyznamu — pies to
zsluhuji povsimnuti zejména co do
své taktické povahy!

Utotnik. Vyznam podkopového
boje je mistniho razu; nebud zapocat
lw/ \.l/n\(h duvodu, 11v]n/ jen tehdy,
d(llll ])()\l(’h()\{l cinnost lll‘]llll/l’
ésti k uspechu. Ucel boje: xloh\tl ne-
piatelského  bojového stanoviste, Jed-
notlivé  faze: poodsunuti vychodiste
k ifoku, kdyz vzdalenost posice obou
protivnika je piilis veliké; boj proti

velitel ra-

obrannym  podkoptum protivonikovym
(byly-li nepritelemn zaloZeny), vytvoreni
prulomu — jak v prekazkach,

takiv posici protivnikove —
jeho obsazeni (hned po vybuchu pod-
kopu). Utoénik uziva podkopi na-
levkovitych s pravouhlymi na-
levkami (jez davaji mejhlub&i hluchy
prostor). Soucasné s podkopem, jehoz
vWhuchem ma povstati dopredu posu-
nutd Cast pmlu! utounl\o\\, privadime
k yybuchu #adu mensich pod-
kopu jichz epoiem’m povstava lehce
spojovaci zdkop mezi pivodni a ]nod-
kopem dopiedu posunutou ¢asti utocni-
kovy posice.

Proti olmum\'m po(ll\o]uun protivii-
kovym m()/.m) spesne hojovati jen
pod kKopy, t. j. uchraniti své podkopy
bud poflkop\ hr)( nymi (hlavni, vedlejsi
4 nasiouchaci stol\) nebo podkopovym
lickem ve 2 patrech, kde horni patro
ni za kol chréaniti praci v patie dol-
lim (hlavni podkop) a zlakati protiv-
lika k vybuchu jeho podkopii!

Podkopy zaloZené pod posici pr otiv-
likovou nutno uvésti soudéasné
k vfbuchu, byt i po%tupnv jich vybu-
chy de lll(Jli‘lll\O\dl\ vice protivnika
technicky tézko nmmé).

Ochrana hlavniho podkopu byla
rovadéna vyvrtovymi podkopy,
Keré se velmi osvediily, a nahradily

zeni Stol vedlejSich. Tyto podkopy
Wy razeny zvlastnimi  vrtatkami
Vjakémsi 1hlu z hlavniho podkopu

Iyehlosti 50 m za 35 hod. Mohly byti

%

zvlastnim zpusobem
az 100 kg ekrasitu.

Obrance. Zasady znamé pied sve-
tovou valkou uznany za zcela spravné
anebyly valneé pozmeénény, t.j.oddaliti
podkopovy boj co nejvice od své posi-
ce a poloziti svou podkopovou sousta-
vu co nejhloubéji. Ze ,zapraZi raZeny
Stoly hlavni, spojené Stolami pricnymi
a opatiené Stolami nebo studnémi na-
slouchacimi. Také zde Cerpan nejvetsi
prospéch z uziti vyvrtovych pod-
kopu Obrance smi Kk nic¢eni nepratel-
skych podkopt uzivati toliko podKk o-
pu hluchych, t. j. bez G¢inku na-
levkovitého.

Pomocnéa zarizeni v podko-
pové soustave., Normovany byly:
skladisté vybusin (pro nahlou
potiebu aktivovati podkop) — komora
2—3 m svetlosti s vyklenkem pro roz-
nécovadla; tkryty pro naradi —
pocet podle potieby, ukryty pro
zdravotnické hlidky minér-
ské (pristup cerstvého vzduchu, pro-
stranné a dostatecne odolné), ukryty

rychle mnabijeny

oddechové pro smeény minérni,
nkryty dustojnika kona iicihn
sluzbu, ukryty naslouchaci

{opatrené zvlastnimi ll-lh|(Jll(‘]l-lClnll pri-
stroji vz. Brennerova), ukryt pro ve-
litele podkopovych praci (te-
lefonické spojeni s dustojniky konaji-
cimi sluzbu, s dustojnikem Fidicim na-
slouchani, s velitelem pozemnich sil,
kde jsou podkopové priace provadény).
vyhybky v stolach, orientac¢ni

tabulky udavajici sipkou smeéry, vy-
znacené v situacnich planech.
V kazdé podkopové soustave byla

vypracovana podrobna poplachova
narizeni (elektrické zvonky), kdyby
byla prolomena S$tola do podkopové
soustavy protivnikovy, nebo kdyz lze
souditi, ze v kazdém okamziku muze
nastati vybuch jeho podkopu.

Bojové plyny, které vnikly do pod-
kopu, nutno neutralisovati chemiec-
ky (protiplyny), protoze ventilace ne-
poskytla uspokojivych vysledku (v ra-
kouské armade byly znamy ,protiply-
ny* proti vSem znamym bojovym ply-

ntm). Podzemni utok plynovy nutno
jednak neutralisovati, jednak oivor,
kterym neptritel plyn vpousti, vybu-
chem 2—3 kg ekrasitu ucpati.

Autor popisuje podrobnée chod

sluzby v podkopové soustave, chova-
ni sapéru pri narazu na protivnikovou
stolu (uziti revolveru a zapalnych pe-
tard), sménu pracovniki (maximum
3 hodiny prace, pak 6 hodin odpoclinek;
po trech pracovnich tdobich musi na-

stoupiti 12 hodin oddech na ¢Cerstvém
vzduchu: ke konci oddechu muZe byti

muzstva uzito k lehké praci  stoje).
Nemoci nejcastéji u muzstva se vysky-
tujici: revmatismus, omrznuti ada, ne-
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moei ledvin a srdee, velika nervosa —
souhrn nazvan ,podkopovd mnemoc™.
Celeno jim odsunem muZstva po 3 ne-
délni praci na 1 tyden odpocinku v mi-
sta, kde by mélo iaplny klid (i pred
délovou palbou).

Skalnatd ptda nechrani pired pod-
kopovym bojem, ktery oviem postupu-
je pomalejSim tempem neZ v norméalni
zemine.

Vyevik muzstva byl specialiso-
van na kursy minéria, nasluchaci, ob-
sluhy wvrtacek, zdravotnického podko-
pového personidlu, autogenniho syareni.

Distojnici cviéeni v teorii a
v taktice podkopového boje i polniho
opevnéni; v niéeni mostl, v podkopo-
vém vymérovani a v praktickém na-

_slouchéani, minovani, vrtani do kame-

ne, jakoz i v zachranné sluzbé pod-
kopt.

Clanek jest ukonéen povEechnym
popisem siroj0 uzivanyeh v podko-
povém boji, jako strojii naslouchacich,
ventilaénich, pro ochranu proti ply-
num, pro vrtani do kamene (kanaly a
vyvriky), pro rozpojovani kamene, atd.

Pies svou obsaZnost zda se, Ze by
otdzka ventilace a taktického uziti pod-
kopu pii podkopovém boji v hordch
(umisténi kulometi), jakoZ i odsun ma-
terialu vubee, zasluhovaly bedlivéjsi-
ho popisu a rozboru (pozn. recensen-
tova).

Kpt. Buzkiewicz ,Specidlni vy-
cvik obsluhy svétlomet ™
Autor gi stézuje, ze se v oddilech svét-
lomett muzstvo ecvi¢i prilis jedno-
stranné. Prevlada prilis siroko za-
lozeny vyevik technicky nad vyevikem
taktickym. Clanek obsahuje promyS$le-
ny a dosti podrobny navrh, jak cviciti
vojaka (v obdobich: zakladni vyevik
vojensky, zdokonaleni zakladniho vy-
cviku, vyevik specidlni technicky (4
mésice), bojovy, t. j. takticky vyevik —
4 mésice, souctinnost s ostatnimi zbra-
némi).

Por. Romanow ,VojenskAa geo-
logie® (z ruského — Dostavalov).
Vojenska geologie se stala potrebnou
viem armadam valtieim ve svétové
ralce na rozsahlych frontach; tak na
pr. Némeci zameéstnidvali r. 1917 na
zapadni fronté pres 200 geologi-diistoj-
nikt zaradénych u telegrafickych oddi-
I velitelstvi a Stabha; obdobné orga-
nisace méla Francie, Anglie, Amerika
a j. Ulohy vojenskych geologlt by byly
asi tyto:

1. petovati o hygienu vojska zjisfo-
vanim vrstev zemnich propoustéjicich
vodu (odvodnovani bojovyeh stanovisf,
zakladani &tolovyeh Ukrytl a podzem-
nich komunikaci co do sméru a hlavné
hloubky pod povrchem a ve svahu);
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2. GCastniti se pri sestavovani pliny
podkopového boje (vrstvy zemni gy
drzné, vodonosneé aid., jichZ poloha mg
vliiv._na smér i hloubku podkopj
mnozstvi vybusin a pod.);

3. zasobovani vojska vodou [stayh
studni);

4 vyhledavati a zuZitkovati lomy
na material potirebny k udrzovani
komunikaci, k sestrojeni hetony,
k stavbé budov; patrati po dolech na
uhli, rudu a jiné mineralie, dosud snad
neobjevenych anebo nevyuzitych;

9. zkoumati vodivost pludy pro elek
trické proudy (zachycovani telefonie
kych hovoru, telegrafie zemi, dréténg
prekazky elektrické);

6. posuzovati z geologického slofenf
terénu, obsazeného protivnikem, hloub-
ku jeho tézkych ukryta, moZnosti pod
kopoveého boje, hloubku a pivod viel
viditeInych a nezastienych zemniech vy-
kopi atd.

Vysledky celé této Cinnosti bhyly
chyeceny ve zvlastnich vojenskych ge-
logickyeh mapach, které prokazaly vop
sku velmi platné a prospéiné sluiby

Mjr. Spalek: ,Obrana pevnostl
Osoviec¢'. Autor srovnava obranu i
vyznam malého opevnéného mista Os-
viee na vychodé s vyznamem peviosi
Verdun na zapadé. Mald pevnost (s
viee, s nedokonCenymi pevnustkam &
potetné slabou osiadkou (nejvétd ri
déla byla 15 cm) hdajila se pres 6! mé
sice proti silné pirevaze a proti déle
strelectvu raze 42 cm az do své evée
kuace ze strategickych duvodi; podi
va nam peékny obraz hodnoty stalého
opevnéni, protoZe v své obrané byl
odkazana sama na sebe.

Osoviec bylo malé opevnéné mis,
zalozené na jihovychodnim brehu me
taloyitého Yecisté (3—4 km) feky Bidk
rze (20—50 m) s 1ukolem uzaviiti jedr
ny prechod pres tento motalovilf
terén ve sméru z Vychodniho Prusks
na Bialystok (Zeleznice a silnice), Sklis
dalo se

a) ze 2 pevniistek (1 az 3) na levén
(jihovyeh. birehu) Biebrzy, spojenyd
prubéznymi zakopy pro pechotu;

b) z 1 pevnustky (2) na pravém (s

verozapadnim biehu) Biehrzy, enfiluj
cim Te¢isté predpoli pevnustek 1 a4

ototené vodnim piikopem 30 m Sirt
kym a Sirokymi modily. Tato pevaist
ka byla dopiedu posunuta asi o 2 kb
pied fronfu pevnustek 1 a 3.

¢) z 1 pevniistky na levém biehu 4
jez byla pokracovanim souvisieh
obranného pasma pevnustek 1 a &

d) z projektované pevnustky 3§ 5
severozapadé od pevnistek 1—3 (P
dlouzeni obranné linie pevn, 1 a 3), ki#
ra byla nahraZzena polnim opeynéni

Pevniistky pochizely z let 188018
po véalece rusko-japonské hyly zesilenl




petonem mmisty az 2.70 tlustym; nejveét-
§ zavadou byl nedostatek ukrytu (jen
pro 30% osddky). Opevnéné misto bylo
piistupno jen z jihu vlastné z jihovy-
dodu; hodnota maecalt byla velmi pro-
menliva a zmizela témer Uplne v zime
a za suchého léta. Celkové rozmeéry
gpeviéného mista nebyly vétsi nez 4
km franty 3 km hlubeké; délostielectvo
soustiedéno v okoli pevnustky 1.

Dopfedu posunuté posice byly vy-
pudovany i obsazeny dv @&, a to vesmeés
pired motdlovitym piedpolim opevne-
ného mista. Prvni ve vzdalenosti 8 az
§km od obranné¢ linie pevnustek 1—3,
t j. mimo moZnost podpory delostre-
leetvem  opevnéného mista (Sitka 12
km), druhd na 4 km s lepsi mozno-
sti podpory boje délostrelectvem, Nevy-
hoda vSech téchto posic bylo Spatné a
nedostatecné  spojeni s tylem (azky
pruh schudného terénu max. 1.5 km Si-
rky). Posice byly rozdéleny na 2 c¢asti
piitnym  kandlem Rudski; proti ob-
chvatu chranily je mocaly na obou
kiidlech; byly vybudovany jen velmi
nedokonale bhéZnou uUpravou terénu a
nesouvislymi prekazkami,

Strategickym  ukolem opevnéného
mista  Osoviee bylo tvoriti jadro
ohrany asi 50 km prostoru mezi X. a
ML ruskou armadou a kryti tak tyl
armad operujicich na zapad od linie
Bialystok—Brest Litevskij. Jakmile ru-
ské armady presly tuto linii ve sméru
vehodnim, byla loha pevnosti  Oso-
viee skonéena a natizena jeji evakua-
te. Neni tedy divu, Ze se némecké hlav-
0f velitelstvi (viz pamdéti gen. Luden-
dorifa) snazilo v&emi prostiedky zmoc-
liti se této malé pevnosti ¢elnimi i ob-
thvatnymi utoky.

Pribeéh boje o Osoviec. Za
prondsledovani X. ruské armady pod-
ki osadka opevnéného mista vy-
bad, aby zldkala neptritele a usnadni-
la viastnim silam tstup. General Omel-
Jinowicz (4 prapory, nékolik domobra-
leckych rot, 8 sotni kozdkd, 1 baterie
— pozdéji jesté jeden pési pluk a 2 ba-
lerie) splni sv(j tdkol; je vSak nucen
Ustoupiti pod hrozicim obchvatem do
prvnf dopredu posunuté posi-
¢ Osédka pevnosti se sklada z pégiho
luku, z 2 saperskych ¢et a z 6 rot po-
Braniéni straze.

Lunora vstupuji Némeci v dotyk
$touto posici; 4 inora byly ruské

f) Revues

Algemeine Schweizerische Militcir-
zeitung.

Roénik 73. &is. 10.
WDie

; Ge-
birgstry

Ausbildung der

ppen.”

sily zesileny 3 prapory péchoty, takZe
¢inily asi 8000 muzu, 24 polnich dél, 600
jezdeld na fronte asi 12 km.

5—7. inora pripravuji Némei sil-
nou délovou palbou svuj utok; ruské
delostrelectvo pevnostni nemuZze puso-
biti pro velikou vzdalenosi.

8. iunora Gtok Némcu bez zvlagtni-
ho vysledku; pres to rozhodnuto se
strany ruské ustoupiti na druhou
posici. Ustup proveden v noci tak,
ze jej Némci nezpozorovali.

9—10. unora pokracuji Neémei
v utoku — bez vysledku; upravuji ko-
netné svij terén ve vzdalenosti 1—2
km od ruskych zakopt druhé posice.

11—13. inora umisténi obléhaci-
ho délostirelectva (68 dél raze 15 em aZ
42 cm).

14—16. tnora bombardovani opev-
néného mista asi 120.000 tézkymi déle-
vymi stielami, Udinek stfel v mocalo-
vitém terénu mnebyl valny, moralni
stav osadky byl tak znamenity, ze ve-
litel opevnéného mista odmita pomoce
polnich armad.

Od 17. inora pocinajic Néemei sta-
le bombarduji pevnost, avsak s posfup-
neé mensi intensitou nepokousi se
¢ utok, nejisti Uspéchem, az konecéné
v poloviné bhrezna, kdy mocaly roz-
mrzly, boje ustavaji a tézké délostie-
lectvo vyjma raze 15 cm a 20 cm od-
sunuto z podpoli pevnosti. Fronta se
ustalila, oba protivnici zdokonaluji své
posice (v 1éte 1917 byla dlouha 13 km).

Pri ustupu ruskych armad v 1été
1915 obnovuji Némei utoky na Osoviec.
a to vilnovym plynovym uto-
kem. 13. ¢ervence uvadéji Némei do
palebného postaveni asi 30 plynovych
baterii ve vzdalenosti asi H00—1000 m
od ruskych zakopi; 24 Cervence plyn
vypusten — uc¢inek byl strasny,
protoze Rusové nemali jeste
plynovych masek. Za 5—-10 m.
dosahly plyny ruskych zakopt (obsa-
zenych asi 1500 muzi) a brzy i pevno-
sti. Témér polovina veskerého muz-
stva byla na misté mriva, druha ufti-
kala, zizni jsouc puzena do pevnosti a
napivsi se otravené vody také zahynu-
la. Némei se zmocnili bez boje druhé
posice, Utoky na druhou posici ruskou
vsak odrazeny délovou palbou a proti-
utoky. (Pokrac.) Mijr. gsth. Polivka,

Svycarské.

Preklad francouzského originalu,
uvelejnéného v casopise ,Revue Mili-
taire Suisse™.

Vyevik horskych formaci ve Svye.
armadé je podle vyvodi autorovych
znac¢né zanedbavan, horska péchota

koné obligatni evi¢eni spolecné s ostat-
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ni péchotou. Vojenska sprava oduvod-
nuje tento postup tim, ze vét&ina
brancu je puvodem z horskych krajin
a ze je tedy od mladi zvykla neschud-
nému terénu. Autor bohatymi doklady
dokumentuje opak tohoto nazirdni a
dozaduje se zjednani napravy.

Mijr. H. Frick: ,Vorposten-
dienst mach der neuen Vor-
schrift iber Felddienst."

Srovnavaci studie mezi noveé vyda-
nym sluzebnim predpisem ,Felddienst
7" a drivejsim ,F. 0. 14" v kapitole
prednich stréazi,

Plk. P, Keller: ,Zur Ausri-
stung der Fuhrer'

V polemice, vzniklé névrhem kpt.
Brunnera ma odstranéni karabin u vo-
di¢t soumart, pripojuje se pisatel
k tomuto pozadavku, uvadéje toliko
dva momenty, jez opraviiuji ponecha-
ni karabin: Vyznam karabiny pro béz-
ny fradovy vyevik vojina a rozmnoZenf
poétu strelet pro obranu statu v cas
valky. Naproti tomu vsak mamita, Ze
kratka doba vycviku mnepripousti pro-
hloubeni streleckého vyevikw, nema-li
se tak stati na ajmu bezvadného vy-
konu pri oSetrovani potaht a praktic-
ké mnevyhody karabiny za bojovych
situaci jsou tak pronikavé, ze shleda-
va jeding spravnym, budou-li vodici
soumara pro ucely sebeobrany vy-
zbrojeni toliko malymi revolvery, resp.
pistolemi,

Kpt. gst. Zeller: ,Die Vorschla-
ge flir eine meue Landes-
karte.

Prispévek k refeni otazky vypraco-
vani nové mapy pro ucely vojenské
i vSeobeené, Rozborem dosavadnich na-
zortu dospiva autor k zavéru, Ze ne-
zbytnou mutnosti neni snad porizeni
mapy, jez by byla ziroven detailnim
i piehlednym planem, nybrz ze je po-
ti'ebi specialni detailni mapy, jez by
vyhovovala viem poZadavkim vojen-
skym i védeckym a podle niz by teprve
mohla byti porizena mapa v méritku
1:100.000,

Navrhovanda ,jednoina mapa® v meée-
ritku 1:50.000 je toliko kompromisem
mezi obémi moznostmi, nehodi se
viak pri predpokladaném trvalém po-
uziti do budoucnosti za taktickou pri-
rué¢ku a jeji vyroba by nebyla racio-
nalni,

Roénik 73. Gis. 11.

Plk. Hauswith: Unsere Lmg.-
Waffe,

Kriatce po zavedeni lehkého kulo-
metu ve Svycarské armadé zamysli
vojenska spriva vybaviti tuto zbran
karami a potahy, zjev to, pred nimz
autor jiz v predbéznych tivahach di-
razné varoval, ponévadz by se tim vy-
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tvoril z lehkého kulometu aparit
organisacné podobny tézkym kulone
tum, a svadél by velitele mimodi
k obdobnému pouziti taktickému,

Velitel cety o tiech Udernych sk
pindch a o dvou skupinach lehkyd
kulometu musi umeét disponovalj i
mito palebnymi prostiedky tak, aby
doved! pouziti zejména lehkyeh kulx
metii jichz zasobovani stielivem jo
nadmiru obtizné a v bojové praxi m
vetsi  vzdalenosti (émér nemozné —
teprve v okamZieich, kdy se nejlép
uplatni: ani pi¥i stietném boji, ani w
utoku nesmi  plytvati  kulometnf
stirelivem mna velké vzdalenosti od ne
pritele, musi se omeziti jen na ju
notlivé rany nebo na zcela kratks
davky (jiz se zretelem mna piedtasm
prozrazeni), musi pri postupu co ne
intensivnéji vyuzivati stielby vlast:
ho délostielectva a tézkyeh kulometi
a teprve nestac¢i-li tyto palebné pr-
stiredky ani palba tdernyeh skupin g
hrozilo-li by vlastni akei ztroskotin,
ma zasaditi veskeru palebnou intensit
lehkyeh kulometu a jimi zdolayaf
vznikajici krisi.

Pplk. dél. O. Dibi: Artillers
stische Fragen.

Uloha velitele délostieleckého o
dilu byva za bojovych cviteni znainé
ztizena tim, ze délostielecky utvar st
obyGejné rozdélen do riznyeh skl
po oddilech, nékdy dokonee i po bate
riich, Tento zjey se vyyskytuje nejt
stéji zvI1asté u malych armad, jez ne
maji dosti délostielectva a chtéjl pi
tom pro bojovd a zévéretna cvite
yvybaviti oba protivniky rovnocennyil
zhranémi, Velitel oddilu je na roz
cich, ma-li byti spiSe na pozorovacin
stanovisti, s néhoz ma Fiditi pal
podiizenych jednotek, ¢i mda-li hyti @
stanovisti velitele péchoty aby s pn
byl v tizkém styku, pii ¢emZ ovien
viastni palbu nevidi.

Pisatel varuje pred touto praxi, [#
snizuje kvalitu vykonu veliteli oddilt
a navrhuje, aby délostrelecké pl}ﬁ'!'
byly pii bojovych cvidenich vitid
rozméri ponechavany jako kompakil
jednotka, jejiz velitel bude v piimi
styku s velitelem péchoty, kdeko /&
litelé oddili budou se moei piné ¥
novati svému hlavnimu tkolu, &k
izeni palby baterii z pozorovatelel

Npor. Ernest Naef: Pour la mi#
trise de lair, lessor prod:
gieux des flottes aériendt
en Europe,

Odvolavaje se na odborné usudif
francouzského majora - lefce FPiem
Weisse, shodujici se v zdsadé s nail
Svyearského letce kapitana Primaii
(publikovanymi v tomto asopisu ¥&




fsle roéniku 1927), apeluje pisatel na
pighusné  kruhy, aby ve Svycarsku
I,\]n yybudovano co mozna nejsilnejsi
hojové letectvo, jez je pro obranu
| nejvyznamnéjsim  cinitelem. A¢
rsko nema svou konfiguraci te-
goni priznivych znakl pro rozvej na
poli leteckém, veli opatrnost, aby bylo
u nynéjsiho svétového usili o ovlad-
piti vzduchu panem vlastni  situace,
g nepostrada  tohoto vyznamného
redku  k piekvapeni nepiritele.
eluje tedy hlavné na snémovnu, aby
pii reSeni otazek obrany vlasti nespou-
Yilo s ot dilezitost tohoto problému.

Die 2cm Maschinen-Kano-

Lerlikon®. (Zaslano.)

Syyvearské strojni zavody
thotovily model rychlopalné zbrané
p nového typu, jiz samy nazyvaji
m strojnim délem™ a jez ma do-
& mahraditi doprovodné péchotni
. Jeji hlavni pouziti zalezi v obra-
proti malym a strednim tanktm a
¢ obrané proti letadlim, coZ je tedy
matné 1zky obor ptsobnosti, uvazi-li
silnéji&i hnizda odporu zdolavati
) Zbran viak mé& rimé kon-
druktivni a manipuladéni zajimavosti,
[ stoji za zminku,

Uhrnnd vaha tohoto déla ¢ini 150
ig; dopravoviano je bud na dvoukolém
ménim voziku, na dvou soumarech
wmeho pii rozebrani 6 az 8 muzi. Kon-
siktivnd  je zaloZeno na  principu

Oerlikon

zpeéitného pohybu
sobeného rozpdétim
livé hlavni a

lebné rychlosti

zaveéru, zpi-
plyni piti nepohy-
dosahuje vyznamné pa-
300 ran za minutu (ko-

neénd rychlost na vzdilenost 3000 m
cini 154 m).

Hlavni dva druhy uZivaného stie-
liva jsou:

a) pancéfové granity — proti pev-
nvm ecilim a tankim; prorazeji pan-
cérové plotny v sile

15 mm na vzdalenost 700 m
20 > . 450
. 2 ~

30 .

b) sneplnrw\ graniat s Za-
palovaéem — Kk stielbd¢ na §i cile,
na Ppr. na jednotky na pochodu a
k obrané proti letadliim, Tvori lehce
viditelné  dymové oblatky, pomoci

jiehz lze snadno ¥Fiditi palbu. Uhrnna
viha ndboji je 214—227 g

Zminéna firma dokoncCuje vyrobu
dal&iho d(']d]'”(l\dll("hll modelu, jenZ by
mél pfi pomérne n(pnrlu‘ zvy&enéd va-
ze neobyfejné zvySenou priuraznost
(30 mm pancér prorizi na vzdalenost
500 m) a hodil by se tedy i k strelhé
na tézké typy tanki.

Kpt. J. Bolliger: Zur Malltab-
frage der neuen Karte der

Schweiz
Dalsi obsaZny prispévek k polemice
vzniklé otazkou nové mapy Svycarska

g) Revues némecké.

Wissen und Wehr.

Rotnik 1928, seSit 1.

_Oberleutnant W, v. Wolff:
{\1‘1“,‘."5&50]111!! und der
dtnssoldat.

Pojednava se o rozdilu v poZadav-
ticl, které se kladou na vojina ve val-
“a v miru, naznacuje se zpusob, jak
tkrivati ve vojinu vlastnosti potieb-
1t ve valce a ||l\ vychovavati v mi-
i dobré valeéné vojiny.

Kapitin zur See dr. h. c.
ll'\ﬁl[zn~|hl(hlc der Dar-
'l:lllb'”!‘ll\l ntfernebhmung. Stu-
g o souvislosti mezi ]mhtll\(m a ve-
“mm vilky na zemi a na moii

Vilka ma

Der
Frie-

Groos:

% uplné odpovidati imy-
Sim politiky, za to se vSak politika
U4 liplné prizptisobit  valednym pro-

HFodkiim. Claugewitz.) Pres tuto z
ou zésadu vytvorila se v Némec
1“*\‘N mezi politikou a vedenim val-
i, Nebylo véak ani uplatnéno hledis-
ko, 70 pozemni a namoini  strategie
Bsou oddélené problémy, nybrz tzee
Wvisejiei casti vEeobecné strategie.
Yo chyby se nejevi jen u Német, ale

k ucelim vojenskym. Npor. Renes.
i u spojenci, coz chee autor ukazati

na piredehie  dardanelského  tazeni,
zpracované podle Urednich anglickyeh
a americkyeh namoinich déjin a po
dle Churchillova dila ,Svétova krise*

Cteme, ze puvodnim umyslem brit-
ské admirality byla spoletnid operace
pozemnich a namoinich anglickyeh sil
na belgickém pobrezi, aby Némeim
hyly cdnaty piistavy, hodici se za za.
kladnu namornich  podniki, zvlaste
podmoiskych ¢lunt, proti priplavu La
Manche. General TFrench souhlasil
v dohodé s gen. Joffrem s timio pla-
nem, zadal vSak o nuiné posily a uvedl
nepokryteé, ze si nelze od této operace
slibovati rozhodnuti valky. Proto plan
padl, V prosinei 1914 obratilo se Rus-
ko, ohroZzené tureckou ofensivou na
Kavkaze vua Anglii 8 Zadosti o pomoc,
lord Kitchener pomoc prislibil. K to-
mu pristoupila nutnost zajistiti vydat-
né zasobovani Ruska materiilem, ne-
bot v té dobé panovalo plesvédieni,
ze valka bude rozhodnuta na ruské

fronté. A koneéné¢ se uplatnilo i tradi-
cionalni nazirani na zpisob vedeni
valky. Anglie, opirajici se o své mo-
hutné  lodstve a bojujici o nadyladu
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na vsech motrich, zvykla si velkoryso-
sti operaci, Jejimu nazirani se pricilo,
aby se sousifedila jen na {rancouz-
ském valcisti, jeji zraky obepinaly ce-
ly svét. Z toho vznikla strategicka
mysSlenka britské admirality obkliciti
uUstiedni mocnosti dokonale i od vy-
chodu a pohnouti svym vojenskym vy-
stoupenim Recko, Bulharsko a Rumun-
sko Kk spojenectvi s Dohodou., Byly
studovany moznosti operaci proti Vy-
chodnimu mofi, proti Koforu. proti
Soluni i proti Dardaneldm. Koncem
ledna 1915 bylo zasadné rozhodnuto
britskou vladou pro Dardanely. A ny-
ni nastaly rozpery mezi Churchillem,
ministremn namornictvi a tedy zastup-
cem vlady, admiralem Fisherem, prv-
nim namornim lordem admirality a
vlastnim viudeem ndmornich operaci a
generalem Frenchem, velitelem pozem-
ni britské armdady, spory, kieré by je-
diné byl mohl s vojenského hlediska
rozhodnouti lord Kitchener, jehoZ sta-
novisko v této véei viak vibec nikdy
nebylo jasné a piesné, A tak se stalo,
Ze operace, kterd postupné nabyla tak
velikého rozsahu, nebyla viabec predem
fadné promysSlena a pripravena a Ze
tim byla piredem odsouzena k zaniku.
Autor konéi poukazem na nutnost, Ze
jen politickd moc muze rozhodovati
v zésadnich vécech vedeni valky. K po-
moei politické mocei musi vSak byti
3tAb odbornikt, zastupujicich pozemni,
namorni i vzdusné sily, a proto sloZe-

ny z prednostit hlavnich oddéleni zmi-
nénych t¥i velitelstvi.
Oberst a. D. von Mantey: Betrach-

tungen iibher die Verfolgung
des franzosischenHeeresvom
28. August bhis zur Marne,
Probiraji se povSechné operace 1.,
2., 3, 4 a 5. nemecké armady v dobé
od 28. do 31. srpna, a fo se zvla&tnim
zietelem ma 3. némeckou armidu, na
jejimz spravném masazeni zaviselo,
zda Némei dobudou rozhodujiciho vi-
tézstvi bud proti 5. nebo proti 4. fran-
couzské armdadé. Velice vystizné se vy-
svétluje, jak to pti&lo, Ze nebylo do-
sazeno rozhodujiciho uspéchu na zad-
ném z obhou zminényeh mist, a¢ prile-
zitost k tomu byla pro Némce neobhy-
éejné priznivd pro znadnou mezern
mezi obéma francouzskymi arméadami,
Glanek je jasny a struény, pii tom
viak dosti podrobny, kde jde o hilavni
véci, Uddva nejen situaci, jaka sku-
tetnd bhyla, ale i sifuaci, jak byla veli-
teli némeckych armad a vrehnim vell
telem pojimana, uvadi jejich rozhod-
nuti, kterd oduvodnuje a ke kterym
zaujima piresné stanovisko. Posudky
autora isou logické a presvédéujici a
jejich zavérem je, ze velitelé jednotli-
vvch némeckych armad jednali se své-
ho stanoviska celkem spravneé, nebof
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nemeli a nemohli miti piehled o el
kové situaci a ze toliko vrchni veiitg.
stvi mohlo a mélo zasahmouti rozkazy,
kterymi by se zietelemi na celkoyoy
situaci a na umys] vrchniho velial
ridilo predevsim hlavni sméry post
pu armad. Ukazuje, ze némecké yreh
ni velitelstvi v rozporu se situaci ag
svym puvodnim uUmyslem, samo opg
stilo spravny smér na jihozdpad g
schvalilo u 3. a 1. ném. armady smi
na jihovychod. (Pokratovani.)

Generédl Emil Raizenhofer: Deut
sches und ostereichisch-un
garisches Feldeisenbahnwe
Se.,

Rakousky autor li¢i dopravni vyka
némeckych a rakousko-uherskyeh
leznic za mobilisace a nastupu, Latk
déli na stati: mirovy stav a organiss
ce, nastupové trati a jejich vykonnos
vojenské jizdni Fady, usili na potitku
valky. Srovnavéd se riznost Zeleznitl
situace v obou stitech se zietelem m
jejich zcela odlisné statopravni, vojer
sko-politické a hospodarské predpokle
dy, lici se zvlaste obtizné dopravni o
meéry Rakouska-Uherska a konstatuj
se, ze, pokud Slo o Pizeni, bylo v obol
risich pouzito stejnych prostiedki &
dosaZeno stejnych cild, a¢ mezi uim
nebylo v této véci zZadné dohody.

Vojensko-politicky pie
hled se zabyva francouzskym rozpb
tem na r. 1928, jehoZz vojenska polok
ka byla proti 1927 zvy3Sena o 1% milk
ard frankt, Domniva se, ze znain
Gast zvySeni pripadd na moforisad
armady, na vyzbroj péchoty péchoti:
mi dély a na nova opevnéni na némee:
kych hranicich. Ddle jednd podrobnt
a zajimavé o provadéni reorganisie
francouzské armady. o vétsich cviee
nich a Stabnich cestach francouzskél
hlayniho §tabu a vys8ich veliteld v 1
1927. Na konec podava strucny, o
jasny piehled redukce armady v Die
sku. Tato redukece neni velka a je U+
vézena modernisovanim nékteryel sl
zek (na rozdil od umyslu diivejsi st
cialistické vlady, kterd v roce 1%
chtéla armadu a nédmoinictvo vibi
zrusiti).

Sesit 2,

Dr. Hans Mayer: Deutsche
Wehrverfassung und deut
sches Steuerwesen in ihred
Wechselwirkungen.

Pryni a nejdalezitéjsi statnf nit
nosti bylo ve viech dobdch krytl ¥
daji, spojenych s udrzovénim bred
nych sil. Proto mél vyvoj branné soi
stavy primy vliv na vyvoj dafové soi
stavy. Clanek obsahuje historieky 1
voj tohoto vzadjemného wvztahu v \
mecku od stfedovéku az do nejnovi
Sich dob.




Generalleutnant a. D. v. Hilsen
Lehren aus den Kampien in
(herschlesien 1921,

Autor mini, Ze Némecko nemuze

v dohledné dobé mysliti na boje s vel-
tymi, modernimi armdadami, Ze se
yak muze stati, ze bude pPinuceno
k mistni obrané a proto chece cerpati
2 bojit, vedenych 1921 v jihovyeh, Pr.
Slezsku proti Polakium néktera dilezi-
(b ponauceni,

Pokud jde o vojensko-politickou
strdnku, lici se poméry, jaké se v Hor-
pim Slezsku vyvinuly za vlady mezi-
spojenecké komise, kierda pry za pol-
skveh povstani 1919, 1920 a 1921 dik
francouzské prevaze zrejmeé  stranila
Polakium, Kdyz tito 1921 opanovali az
na vét&i mesta téméd celé hlasovaei
fizemi na severnim biehu Odry, zaka-
wla némeckd vlada utvoriviim se do-
provolnickym  jednotkdm utoény po-
stup proti Polakam. Velitel téchto jed-
notek viak zdkazu neuposlechl! a je je-
ho zasluhou, ze dovedl spravneé odhad-
nouti jak priznivé stanovisko Anglie a
lalie, tak obtiznou posici a tajné pra-
0 némecké vlady, ktera nemohla ji-
nik jednati a Ze tedy pres vyslovny
ikaz preSel k vspésnému utoku. Uka-
wje se na obratnost némeckého veli-
tele, ktery sice na piani kofnise vyda-
val formalni rozkazy k zastaveni akcee,
pii tom v&ak v ni pokratoval, pouZi-

vaje viech moznych vymluv, Ukazuje
# faké na mistrny tah polské vlady,

dlerd hned pi vypuknuti povstani se-
ddila uredné Korfantyho a tak pie-
iéla moZznym vytkam své viny,

 Z organisaéni stranky lici se utvo-
fni a slozeni jak polskych fak i né-
ch dobrovolnickyeh jednotek, je-
lich yyzhrojeni a materialni zajisténi,
Nimecké jednotky utvorily se jednak
t mistnich obran, jednak z byvalych,
Winlive rozpustényeh «lnlnmnlm('l\\'(h
shori, T kdyz se autor zminuje o ne-
JI“'IP a sabota%i némecké v lady vuci
ené protiakei, pFece je ziejmo,
se se délo za jednomysiné a di-
deand podpory wiadi a za vice ménd
'pnéha chovani mezispojenecké ko-

mise, Ukazalo se vyhodnym, aby tako-
|u|nm|\\ nebyly jednostranné, ny-
Hi aby h\l\ tvoreny z lidi rtzného

Tvoreni di-
rozhodné za-

4H a riiznych povolani,
fomickyeh jednotek se
Mitd jako plytvani.

Ve stati, vénované Cisté vojenskym
kul.m(,.,h.m popisuje se pmib&h boju
W potatku kvétna do 6. dervna, kdy
i§ly po uspéiném nemeeckém protitto-

;U skonteny vychodné Cosel na zakro-
Q':I.Dnhol]\' Ponauceni z nich: tak-
UCké vedeni dobrovolnickych shorn

”‘N vziti pIny zfetel na jejich odlis-
14z, jejich hodnota je urfena osob-

nosti velitele, rozka:
klad rozhoduje, ni
tasto podie své hlavy
rozkaz, raz boji

nema ceny, pri-
velitelé jednaji
a bez ohledu na
je dan hlavneée bojem
0 obece, p¥i kierych se osvédéilo obsa-
diti okraje jen slabhé a vytlaciti vnik-
nuvsilio protivnika obchvatnym proti-
atokem. Vibec byl kazdy obchvat
zpravidla 0spésny,

Velmi mneprijemnym  protivnikem
byly obrnéné vlaky. Rezhodujici vliv
ma t. zv. mala valka, organisovani
viastnimi obyvateli v ty¥lu nepritele
pum Jjeho zadnim spojim a zasoho-
vani,

Hauptmann
nenwerfer
kKampi,

Jak se minomety osvedcily, dokazu-
je, Ze ze vSech zbrani doznaly pomér-
né nejvétsiho rozmnozeni za valky. Na
pocatku valky mélo Némecko pouze 6
minometnych rot, ke konei mél kazdy
pési plnl\ po 1 roté a kromé toho bylo
jedts 23 minometnych prapori. Autor
lici podle své osobni zkuSenosti pouzi-
ti minometi po taktické a organisacni
strance na prikladech z bitvy o Ver-
dun 1916 (pouziti v obrané -— zisobo-
vani strelivem nejobtiznéjsim problé-
mem) a z prukazu na hornim Seretu
v Hali¢i 1917 (pouziti v ttoku, tucast
na  pripravé proti 1. posici, podpora
péchoty za tutoku az na hranici donos-
nosti; hromadné pouziti 320 minometia
na fronté arm. shoru mélo znatné vy-
sledky).

Theodor
einsatz in

Spiess: Mi-
GroB-

Oberst a. D. von Mantey: Betrach.
tungen dber die Verfolgung
des franzosischen Heeres
vom 28, August bis zur Marne.

(Dokondceni.)

Clanek je dokoncenim stejné pojme-
novaného pojednani v predeslém sesi-
tu W. u. W. a tyka se doby od 1. do
3. zari (v to). Vidime, jak se fronta
pronasledujicich némeckyeh  armad
postupné nje, ponévadZ obraz, kte-
ry si \I(hnf néemecké velitelstvi utvori-
lo o nepiiteli, byl klamny a jak bylo
jednano proti zésad®  Schlieflenova
uteni, které podminovalo Sirokou fron-
tu, aby presahujici kfidla mohla zato-
¢it do boku a tylu neptitele.

Vliojensko-politicky ple-
hled pojednava a v nacrfu znézor-
nuje politickou organisaci Evropy po-
dle &¢lanku, uveiejnéného pocatkem t.
r. ve francouzské ,L'Tllustration®.

Sesit 3.

Generalmajor a. D, E. Wagner:
Treibende Krafte und Hem-
mungen hei der Entwicklung
preussischen Soldner
heeres zum Volksheere.

Prechod od systému namezdnich ar-
mad k vieobecné branné povinnosti
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byl velmi pomaly, V Prusku byl usku-
teénén teprve 1812, kdyz se napied po
prohrané valce 1806 podatilo Scharn-
horstovi a j2ho spolupracovnikum zlo-
miti pod heslem odvety vseobeecny od-
por velejnosti proti vojenské siuzbé.

Generalmajor a. D. H. v. Tiescho-
wit7 Derzweite Banddes fran-

zOosischen Generalstabswer-
le; (s 1 nacrtem),

Clanek neni kritikou medavno vy-
daného druhého svazku oficielniho
francouzského dila o sveétové valee, ob-
sahujiciho udalosti od skonéeni po-
hrani¢nich bitev aZ po bitvu na Marng,
tedy operace provedené mezi 24, srp-
nem a 5. zaim 1914, nybrz podava
pouze velice strucny vytah zminéného
svazku, Nezabyva se podrobnostmi bo-
ju jednotlivych francouzskych armad
a omezuje se ve velkych rysech jen na
ty udalosti na zadpadnim kiidle, které
mély rozhedujici vliv na rozhodnuti
generala Joffra, Ktera cituje, aniz by
K nim zaujimal stanovisko. Prednosti
clanku je strucnost a jasnost, s kterou
lici situaci, jak ji francouzsky vrchni
velitel videl a jak na ni K\\IIH rozka-
zy reagoval, Je zajimavé srovnati, jak

dobre a presné byl gen. Joffre infor-
movan o pohybech a situaci Némeil
(casté odposlouchani radiovych depe-

&) v obdobi, kdy naproti tomu si Molt-

ke utvoril o situaci Francouzu obraz
naprosto nespravny,
Major a. D. v. Belli: Die oberste

Leitung im Kriege nach fran-
zosischen und englischen
Anschauungen,

Pojem mhm valky mneobsahuje
pouze udvm vojenskych operaci, ale
zahrnuje v sobé predevsim vedeni po-
litiky a pak i vsech ostatnich statnich
obori, nebhof vilka se citelné dotyka
v moderni dobé zivota statu po vsech
ieho strankach. Historie ukazuje. ze
jen zridka se vyskytli muzové jako
prusky Bediich II., v jejichZz ruce bylo
s Uspéchem spojeno jak vedeni vojen-
skych operaci, tak i Fizeni politické a
hospodarské. Diktatura je pirechodny
zjev, podminujici zasahnuti neobycejné

moené a razovité osobnosti a mozny
jen za urcitych pomeéri. Proto nelze
pokladati diktaturu za systém, ktery

by mohl hyti zakladem pro vSeobecné
efeni této otazky. modernich demo-
kraciich nabylo vrchu spravné stano-
visko. Ze vrchnitizeni musilezeti v ru-
kou vlady, jejimZz predstavitelem je
ministersky predseda, Tak tomu bylo
ve Francii i v Anglii, a¢koliv v orga-
nisaci vrchniho ¥Fizeni byly a dosud
jsou znacné rozdily. Spolecné tedy by-
lo, ze v obou statech stanovila vlada
valetné i politické cile a rozhodla v za-
sadnich rysech o zpusobu a prostied-
cich k dosazeni tech cilt.
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Ve Francii byl to cely kabinet, ke
ry se rozhodovani ucastnil, 1 I\d\/ bl
prmlcn utvoren uzsi vybor pouze z pi.
kterych ministria, prece jeho navih
musely byti predlozeny k rozhodnuf
celé vlade. Vedeni vojenskych operad
v rameci stanovenyeh valecnych il
bylo viak uplné pienechano vojeyi
ci, Cemuz lze rozumeti tim spide, &

se pro Francii odehrala s potitk
valka vlastné jen na sousi a jen np

jediném val¢isti, V tomto boji mohis
valetné lodstvo spolupracovati jen v
velice omezené mite a letectvo, s pod
ku necetné, bylo podiizeno pozemn
arméadeé. Béhem doby snaZila se
vlada, aby nabyla vlivu i na zpiso
vedeni operaci a dosahla toho, Ze m
nistr valky mel pravo jmenovati ne
jen velitele raznyceh valcist, ale i vel
tele armad. Po véalce ponechala Fl.ﬂ
cie v platnosti funkei gener:
ktery je mistoplredsedou nejvy
narodni obrany, shoru, kterému pisl
§f rozhodovani vsech otéazek, tykajici
se pripravy Kk valce vSech statnid
obori, predevsim ovsem stanoveni vk
lecnyeh cilit a pland pro rizné mok
né pripady.

Anglie nahlédla nutnost, ze vilk
vyZaduje rychlého rozhodnuti a prow
bylo brzo svéireno vrehni vedeni v
uzsimu valecnému kabinefu, kterém
piredsedal ministersky predseda a
hoz ¢leny byli pouze nékteri z min:
stri. Vrchni velitelé pozemni, namo:
ni a vzduiné armady nebyli jeho 8

ny, nybrz pouze poradci. Tento _uii
kabinet nebyl odpovéden vlads jak
celku, nyhrz piimo parlamentu. Je

notlivi vojensti ministii (armada, &
moinictvo) zasahovali v8ak i do T
vojenskych operaci, coZ nebylo Vi
viéel na prospech jak lze viddti na ne
zdarilém podniku o Dardanely. Po vil
ce nebyla veée nijak rozresena, atjt
predmdétem zivych debat.

Clanek poukazuje na dtileZitost i
to otdzky a ma nutnost, aby byla jasy
a uspokojivé roziedena jiz v miru, abl
FeSeni mohlo byti v klidu vyzkou
noe a podle potieby opraveno. Zahdjl
valeénych operaci letectvem v budol
c¢i valee bude tak rychlé, Zze sotva b
de Casu vymysliti nejleps&i systém po
vrehni Fizeni valky.

Oberst a. D. Lange: Der Einsall
der franzoésischen Reserver
in der GroBen Schlacht I
Frankreich. 4

Clanek se zabyva udalostmi mez ~
bieznem a 6. dubnem 1928 za velké If
mecké ofensivy proti jiznimu kil
anglické fronty, pokud $lo o piede
sjednancu a slibenou podporu zéloht:
mi. Dohoda vrchniho uug*lulwlu_\t‘
tele s francouzskym pro piipad néme
kého ntoku stanovila  vydatnou VA




emnou podporu ohrozené¢ fronty. Za-
tim vsak francouzské zalohy piicha-
wly prilis pozdé, pomalu a v nedosta-
eeném mnoZstvi, Autor sice tvrdi, ze
sviij ¢lanek zpracoval podle anglic-
ieh 1 francouzskych prameni, opird
k své proti Francouzim zahrocené
Wvody az na jednu vyjimku pouze
p anglické prameny, takze jeho prace
w# nezdd byti objektivni.

Viojensko - politicky pie-
hled jednad o peméru Anglie a Egyp-
{aa o situaci, kterd nastala, kdyz po-
sledni anglicko-egypiske ujednani bylo
kancem tunora 1928 egyptskym parla-
mentermn zamitnuto,

Ludwig Gehre: Die
frafteverteilung
les Weltkrieges.

3 sefitu W. u. W_ je jako zvlastni
1 samostatny seSit piriloZena  studie,
icovand za podpory némeckého va-
sného archiva a obsahujici kritiku
ntmecké strategie ve svétové valce,
pokud se prohieSila  proti  zdsadam,
welovenym Clausewitzem,

V ivodé se vytyCuji zasady pro roz-
leni a uziti sil a odivodnuji se
sruénd na prikladech, z valek Bedii-
tha II. (1757), Napoleona (1815H) a Molt-
ieho (1866 a 1870). Na to se piichdzi
£ posouzeni, jak bylo Clausewitzovo
itenf uplatnéno za svétové  valky.
K tomu cili je sestavena a priloZena
wladini tabulka, na které je pro vsech-
hy meésice od pocatku az do konce

deutsche
wiahrend

vialky presné a piehledné znédzornén
jednak pocet divisi kazdé z némeckych
armad, jednak ahrnny pocet vSech ne-
meckych divisi  vibec a se zietelem
na pocet zasazenych divisi bud na za-
padni nebo na vychodni fronté, Kromé

who je porozumeéni tekstu usnadnéno
Sestt  prehlednymi mnadérty a dvema

prasvitkami (s dal3imi 6 nacrty)
kterych je sila jednotlivych némec
armad primeévrene graficky vyznacena
v pomeéru k jejich fronté,

Z celeho taZeni zabyva se studie
struéné jen témi operacemi, které mély
nebo mohly miti podle autora rozhod-
ny vliv na celkovou situaci. Jsou to:
seskupeni némeckych sil na zapadni
fronté 1914, polni tazeni proti Rusku
1915, boje o Verdun 1916, dobrovelné
vyklizeni vybézku fronty v prostoru
sey. od Compiégne a tim zkraceni
fronty: a ziskéni potiebnych =il prott
Rusku 1917 a konec¢ne velkd bitva ve
Francii v bieznu 1918,

Prednosti studie, ktera ovSem pired-
pokladd vSeobecnou znalost prubéhu
svétové valky alesponn v hilavnich ry-
sech, jest jeji logitnost a jasnost, Lze
ji viele doporuc¢iti k prostudovani, ne-
botf stdle a stale vidime, jak casto se

hiesi proti tak samozifejmé a viemi
ostatné uznavane zasade soustiediti
maximum sil na rozhodujicim misté

a v potiebném Case a zabraniti t(rists-
ni sil i za cenu ohrozeni na vedlejsien
bojistich. St.

————————
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Das Geldwesen im Kriege od Ale-
Widra Popovicse, byvalého guver
rak. uh. banky, Wirtschafs- und
ilgeschichte des Weltkrieges,
en, Kolder-Pichler-Tempsky Ao G.
1525

V rakouské serii spist, vydavanych
petl Carnegiovy nadace pro svétov
mir, byio vydéno byvalym guvernérem
tak.~uh. banky a nynéjsim presidentem
therské narodni banky, drem Alexan-
Iem Popovicsem, védecké dilo,
Mjednavajici o finanénim hospodai-
i habsburské monarchie v dobé vé-
etne,

Autor se zminuje v avodé o finand-
tith & celnich ustanovenich s Uher-
skem z v, 1867, o ziizeni spolecné rak.-
: : banky, pojednava o mincovni
P ménové smlouveé obou stath, jakoz 1
I ravedeni zlaté meény v r. 1892, Obsir-
8¢ pak zminuje o organisaci, o uko-

&=

lech a o vyznamu rak.-uher. banky a
o stavu financénictvi v dobé pred viai-
kou svétovou a za valky.

Finanéni valeéna pohotovost monar-
chie, t. j, opatieni rézu finanéné poli-
tického a administrativnéd technického
aZz do anexe Bosny-Hercegoviny v r.
1908, nebyla pravé nejlep&i. Vojenska
sprava hlasila jen cas od ¢casu financ-
nim ministerstvim obou statt penézni
potiebu, kterou by pozadovala prvni
den, v prvnich osmi dnech, v prvinim
mesici a v prvnim ctvrileti mobilisaé-
nim, a oznamovala, u kieryeh pokladen
budou jednotlivé castky vojenskymi
urady k vyplaté pozadovany. Financni
ministerstvo vzalo sice tato hlaseni
k védomosti a vydalo potirebné rozkazy
vykonnym orgiantm, avSak jak maji
vii tyto velké pozadavky zajistény,
o tom nebyla vydana blizsi ustano-
veni.
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