Z CIZICH REVUI

a) Revues francouzské.

Revue d’Infanterie.
€. 418. — Cervenec 1927,

Mjr. Koeltzz Némecka garda
v bitvé u Guise (28. a 29. srpna
1914).

Autor se pokusil v své velmi pék-

né historické studii, zalozené jen na
némec. pramenech, vyvratiti  tvrzeni

nékteryeh autortt ,za Rynem®, jako
by se jenom francouzska péchota byla

dopouiiéla ruznych omylii na bojisti,
jako by jen ona nebyla dovedla vy-
uziti své palby, vyhybati se uc¢inkim

palby nepratelské, manévrovati.

Zyvolil si tedy elitni jednotku prus-
ké péchoty, gardu, a vyli¢il nam jeji
¢innost v bojich u Guise dne 28. a 29.
srpna 1914, dokazuje, Ze se i vyborna
jinak némecka péchota dopoustéla
tyehz omyli, vyevik jeji prave tak
malo jako u francouzské péchoty od-
povidal skuteénostem bojisté, jakym
bylo bojisté pocatka svétové valky.

Ze své studie ¢ini nékolik zaveérn,
kieré jsou potvrzenim zkuSenosti, zi-
skanych jednak v dvivéjsich valkach,
jednak ve valce svétové; je vsak vzdy-
cky dobte si je znovu uvédomiti, ne-
bot v klidné dobé mirové, pii vyevi-
ku, snadno se zapomini na tvrdé lek-
ce \'{'),“\_\'.

1. V iitoku tiisti vesnice
jednotky a uvadéji je
pouliéni boje
zirdtami a

cl
v nepoiadek;
jsou spojeny = velkymi

1itod

silné demoralisuji, zvlaste
v délové palbé; velitel nemuZe je fTi-
diti; prevladda individudlni hodnota
vojaki; kadry museji byti vice pirikla-
dem nez v terénu odkrytém a musi
nasaditi své zivoty; jakmile je vesnice
dobyto, lze z ni tézko vyraziti, jsou-li
jeji okraje v nepratelské palbé.

2. Boj palbou péchoty v terénu od-
krytém zacind jiz na stredni vzdale-
nosti — 1000 m — a je jiz tak inten-
sivni, ze 1toénik nemlZe jiz postupo-
rati  (rozuméjme  dobre — dokud je
obrance panem své palby!). To se pro-
jevilo jiz v dobé, kdy kulomety byly
jesté vzaené! (na pocatku valky). Je
pravdépodobné, Ze se vzdalenost, na
niz se palba zahéji, zvlasté pii zjedna-
vani dotyku — jeSté zveétsi a je jisto,
ze bude také mnohem prudsi.

Zjednavani dofyku bude ztizeno tim,
ze¢ dopiedu posunuté nepiratel-
ské prvky, vyvzbrojené mnohem vy-
konnejsimi palebnymi prosifedky neZz
v minulosti, vzbudi v 1ntocénikovi casto
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dojem, ze ma pred sebou silny od
por. Tento dojem bude miti morél
ni wcinek tim veétsi, ¢im budou e
cici vojska méné zkusend a ¢im méni

Fudou umét manévrovati. Zato tim
vetsi bude pak 1loha a odpovédnos

nizsich veliteli.
3. Nepritel je pro utoénika vétd
nou neviditelny a svou pritomnost pro-

jevuje jen palbou — fakt konstatova
ny za celé svétové valky — jenz mime
to zdokonalenim vycviku a metod za-
stiracich nabude v budoucnosti jest
vetSitho vyznamu. Odtud nesmirny
vyznam dobrého a dobie organiso

vaného pozorovani. Jinak budems

stiileti nazdaiblith, rozptylovati svou
palbu na ploehy misto soustiedo
vati ji na zjisténé cile. Nezapomi

nejme, ze v budoucnosti, kdy se palby
zahaji na znacé¢né vzdalenosti
bude véasné objeveni mnepiatelskych
stanovisf jesie obtiznejsi!

b. V nepratelské palbé pritahujl
jisté terénni prostory itoénika, jim

jej naopak odpuzuji. Odtud velky wy
znam spravného  hodnoceni terén
s hlediska moznych tGcinkt neptatel
ské palby (a oviem 1 palby vlastni
— Péchotni palba pritahuj
zase péchotni palbu. Jednotk
zmeni 1 smér, ktery jim byl prikazdin
a obrati se smérem, odkud jsou na
padeny péchoini palbou! Délova palha
jak znamo, tohoto t¢inku nemd. Terdéy
a neplatelskd palba svadéji tedy jeld
notky casto v jiné smeéry a na jint
cile, nez kiteré jim byly diny. Je ted
nejdnlezitéjsi tlohou wveliteli v bojl
aby zachovali u svych jednotek nail
zeny smér a postup na narizeny cil
— c¢oz neni tak lehké!

5. V boji se na nékterych mistecl
bojisté stava, ze se nékteré jednotks
presunuji sem a tam — wvznikaji cast
znatné mezery v ltoéném sledu! Me
zer téchto muze pohyblivy a podniks
vy neptitel vyuziti v svij prospéd
bud palbou nebo mistnim profittoken
Proto musi byti mezi jednotkami styd
né oddily, vyzbrojené mohutnymi pé
lebnymi prostiedky, aby stij co stil
udrzely spojeni palbou!

6. Sila palby jenom velmi iézko piid
pousti, aby si velitel jesté za dne
vytvotril nové zalohy. Proto si je mus
velitel udrZeti co nejdéle, udrzeti sw
uclendni do hloubky a vydati s
zalohy jen tehdy. kyne-li z toho ski
&ny prospéch. — Ov&em nesmi pal




vahati nasaditi  tiebas i posledniho
muZ".

I v pohiybné vélece musi byti sou-
lummt poclml\ a délostielectva pite d-
vndana a pripravena s nejvétsi
pééi, nebot v boji lze ji pak tézko
uskutetniti. Jak pravi némecky histo-
rik onoho boje gardy u Guise: ,Ta-
jemstvi spnlnpmce mezi zbranémi mho
jipe viasna podpora péchoty
zalezi v pohybné valce v decen-
iralisaci vedeni délostrelectva, ve
veasném pridéleni®) vétsiny
oddila pésim plukim.”

8 Vedeni boje v pohybné vilee,
které hylo nesmirné obtiZzné jiz r. 1‘)14
hude jesté obtiznéjsi v budouenosti,
svlasté v boji stietném. Nebof Sitka
fronty, na niz na sebe protivniei na-
razi, hude znac¢né; neptritel bude ne-
viditelny; dodavani zprav odpiedu do-
zadu bude nesmirné obtizné pro vel-
kou intensitu palby a pro velké vzda-

lenosti, které bude nutno projiti. Ve-
litel divise bude jesté méné nez v mi-

nulosti védéti, jaky je mordlni poten-
cial, ktery jeho vojsku jesté zbyva. —
Uvidi jesté méné nez diive na vlastni

ofi a bude také méné vidén svym
vojskem. Bude tedy velmi mnoho za-

podiizendéjsich veli-
telln, zvlaste velitelt pé&ich jednotek.

Na konee probird autor chyby, kte-
ryeh se némecka garda dopustila: ne-
hylo organisovano velitelské spojeni
ani spojeni pricné; dodavani rozkazi
bylo vadné; ackoli situace byla velmi
nejasnd, nebyly dostateéné intensivné
hledany zpravy o nepriteli; zajiSténi
pii zastavkich bylo naprosio nevyho-
vujici; jezdectvo uplné zklamalo; bo-
jové prezvédy jak peési tak jezdecké
zklamaly 1plné; kryt vnéjSich kiidel
nehyl zajistén atd. atd.

Vidime, Ze se na pocatku valky do-
poustéla némecka péchota tychz chyb
jako péchota francouzské: strhovéana
svym ofensivnim duchem, hnand do-
predu syvymi  veliteli, kteti ji nedali
vidyeky dosti Gasu k rozvaAZnému jed-
nani, chitéla zvitéziti pohybem nad si-
lou palby; i kdyZ byla ve Spatné si-
tnaci, nezastavila se, ponévadz disioj-
niei, obdvajice se vy¥tky zbabhélosti,

lezeti na jakosti

strhovali ji kupiedu, bez ohledu na
draty, bez podpory palbou — k temuZ
e ostatné jiz v miru nabadal sam
predpis.

€. 419. — Srpen 1927.

Pplk. Besse: Utoéné vozy v Sy-
rii.

') Slovern piidéleni nesmime
rozuméti podiizeni PodtrZzend slo-
va tohoto citdatu byla podtrZena samym
autorem citdtu.

Popisuje ¢innost utot. vozi v ope-
racich u Damasku a v pohori Dzebel-
Druze, kde se lehké tanky typu Re-
nault vyborné uplatnily proti povstal-
clim.

Mjr. Duchemin: S
ba v itoku.

Na podkladé ,Studie
boje* od mjr. Gérina v
cervnovém Cisle této revue studuje
autor organisaci a ¢innost spojovaci
sluzby na konkrétnim piipadé shora
citovaném. Zvlasié pékné je podano
spojeni  mezi  pechotou a délostielec-
tvem po sirdnce technické a spojo-
vaci sluzba u délostrelectva v ttoku.
V zavéru podotyka, Ze nestac¢i jen do-
konaly styk mezi pésikem a délostiel-
cem, je jesté nutno, aby spojoviaci

pojovaci sluz-

ofensivniho
kvétnovém a

sluzhba u kazdé zbrané bhyla co
nejdikladnéji organisovana, a pravi,

ze ani spole¢nym studiem na mapé
nedosahneme nalezité souhry obou
zbrani. Je nutno, aby ob# zbrané cvi-

¢ilyv spolu v terénu co nejéastdji.

Mjr. Kuniz: Boj malych pe-
Siech jednotek v Maroku

sDni velkych bhitev'. Vynat-
ky z némecké knihy ,,Der Infanterist"
od kpt. Hute. Zivé li¢eni utrap péchoty
v modernim boji. Autor li¢i pribliZo-
vaci postup peéchoty, péchotu v nepra-
telské péchotni palbé a obranu ,hniz-
da odporu zpusobem velmi Zivym a
sugestivinim a popisuje pPi tom za-
roven velmi vystizné drobnou taktiku
péchoty.

C. 420. — Zavi

Mjr. Gérin:
taktiky.

1927.

Aplikaéni studie
zZ Situace defensivni. Cast
1.
Kpt. de Cahonet: b o-
jiech u Arrasu.

Liceni boji 10. armadniho shoru
ve dnech 2. a 3. ¥ijna 1914 a rozbor
pii¢in 1ispéchi a netispéchi.

Pri¢inou netuspéchu ttoku 10. sbo-
ru dne 2. tijna byla okolnost, Ze si
poéinajic velitelem armadni skupiny a
koné¢ic velitelern divise ponechal kaz-
dy velitel prili§ mnoho zaloh, takZe na
konec nebylo témeér nikoho, kdo by
titok provedl. To, zase malo svou pii-
¢inu v nedostatku zprav. Nebylo-li
zprav, bylo to tim, Ze vojska v doty-
ku je mneposilala dozadu, neinformo-
vala své velitele. Vojska v ]n'vuim sle-
du posilaji ziidka zpravy svému veli-
teli; kazdy mimoto \’6nn]o pnhsm Z4-
jem riznym sensaénim zprivim a opo-
miji drobné, uzitetné zpravy.

Zajimavé je liceni franc. profitatokn
ve vesnici Neuville-Vitesse: okamzity
protititok na nepritele v pohyhu ve
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vesnici, v niz musi postupovati opa-
trné, obycCejné nepritele prekvapi

a ma nadéji na uspech. Naproti tomu
protivtok na nepritele, ktery se usa-
dil v domech, je odsouzen Kk nezdaru.
Je-li nepritel ve vesnici usazen, nutno
postupovati nikoliv ulicemi, nybrz po-
del okraju, zahradami, za silné pod-
pory palbou.

Npor. P. Rondot: Boj 3. prapo-
rucizineckého pluku 3. v kra-
jiné Beni-Bon-Illoul (21. Cerven-
ce 1926).

Popis operaci pésiho praporu v kra-
jiné velmi hornaté. Studium vedeni
malych pésich jednotek (zvlasté cety)
v marocké valce.

Pplk., G. Besnard: Fysiologic-
Ky podklad individudlniho
vyeviku

Ukol nervové soustavy, smysli a
obratnosti pii vyeviku jednotlivee. —
Fysiologicko-psychologicka studie, je-
jimz ucelem je dokazati, ze pedagogie
franc. predpisi je spravnd a Ze je za-
lozena na zdravych zasadach.

Gis. 421. — Rijen 1927.

Jean des Vignes-Rouges: Ciny
hrdind. Noblesa ve statecno-
sti.

»Valka plodi nejvétsi hruzy, ale vi-
dame v ni i obrazy nejvzneSenéjsich
ctnosti, jakych je jen c¢lovek scho-
pen, pravi autor v uvodu k svému
¢lanku. Podava priklady hrdinskych
¢inu jednotlived, dustojniki, poddu-
stojnikdt a vojakl, kteri dovedli ze-
miiti 8 pisni na rtech anebo obétujice
se za své kamaraddy, dokézali nejvyssi
mravni silu. Clanek velkého vyznamu
vychovného.

Plk. Alléhaut: Motorisace a vo-
jenské nazory v Britanii.

Autor si vi&ima v své studii nazory,
které, jak se zda, panuji ve vojen-
skych kruzich anglickych o motorisaci
budoucich arméad. Mlada Skola an-
glicka predvidd dokonce, Ze péchota a
jezdectvo prestane existovati a Ze obhé
tyto zlrané budou nahrazeny prostred-
ky mechanickymi. Pravi doslova: ,,Pu-
jde-li moforisace (snad by bylo lépe
rici mechanisace) tak daleko, Ze ozbro-
jené <ily, jak si je predstavujeme
dnes, nahradi organismem zcela no-
vym a povahy zcela odligné, bude-li
to miti za nasledek pievrat ve vSech
pojmech, uznavanych dosud v taktice
a sirategii pozemni. budou-li pozemni
metody wvialteni nahrazeny metodami
boje namoiniho, bude-li — jak se to
jasné prohlasuje — zastarald a ana-
chronickd arméda vojinit péfich a na
koni snadnou kovisti armady strojt,
je-li tohle viecko spravné, jde pro na-
rody o otdzku Zivota neho smrfi.
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Jestlize vsak iyto teorie, na prvin
pohled svudné a jistée velkym dojmen
pusobici, nespocivaji tak na zdravénm
rozumu, jak 8i mysli jejich puvode
nybrz spise jen na zdani, sofismatech
a snech, jestlize logika a chladné uva
zovani jsou potlacovany divokou fan
tasii, je-li to vsecko jen klamnym zdi.
nim, tatdaz otazka zZivota nebo smrti s
vynoruje znovu, jenze nebezpe€i smrl
neni jiz na téze straneé.”

Autor si tedy klade za ulohu roze
brati hodnotu novych teorii anglic
kych. V prvni c¢asti these plvodel
této teorie samych; v druhé ¢asti zkou
ma tyto teorie a dochézi k zavérum

I. Motorisace v britské ar
made. Teorie. Realisace. 1. Teo
rie individualni., a) Nazory plk. Crof
ta, Hlavni myslenky teorie plk. Crofis
jsou tyto:

Zdroje konského materialu nemo
hou postaciti pro potreby armady

Jezdectvo by bylo podstatnym ¢Cinite
lemn Uspéchu operaci jen tehdy, kdyl;
se nedalo nahraditi ne¢im jinym, ¢
by mohlo splniti jeho dosavadni ko
ly. Valka ukézala, Ze jezdectvo j
bezmoené proti kulometim.
Dealostirelectvo traktorové se
cilo.
éinek

08 e

polniehr dél je mnohem Ve

st strili-li tato déla na malou vzda
lenost.
Kulomety jsou v ttoku mdalo pe

hyblivé, leda jsou-li na tancich. V obra.
né jsou téméd nepremozitelné, led¢ 1ifo
¢i-li na né tanky.

Péchota nemiZe uplatniti veSkern
ucéinek svych zbrani a nemiiZe ukézafi
svého pravého bojovného ducha, jel
kazdy péRdk zatiZen jako soumar.

Dvm je velmi Wéinny a dovoluj
skrvvati pohyb vojsk na hoji&ti.

V budouci vilee miize letecivo za
meziti mnepiiteli uZivati komunikac
Takaové jsou Croftovy premisy.

Zaver: Je nutno zvétsiti pocet jed
notek tankid, Kde vziti potiebné lidit
Délostielectvo nelze zmengiti. Mimo fo)

ponévadz vitédzstvi nelze do
sAhnouti bez péchoty — nelz
zmeng&iti pedet praporti péchofy. Zafo

mo7no odstraniti  jezdecivo a nahra
diti je tanky.

Péchota: Jeji vyzbroj bude znab
né redukovana. Veskeré kulomety bu
dou na tancich. Vystroj bude vezen
na specidlnich tancich. Zbude ji jel
lehky ,sportovni® odév a lehké zbra
né, aby byla co nejrychlejsi a nejpe
hyblivéig&i. AZ do boje hy hyla vezen:
na zvlagtnich dopravnich tancich.

Organisace nové arméady bude ob
sahovati:

a) Speciilni  samostatné  jednotks
fankd. Ty nahradi dneSnf jezdectve

Prevezmou 1kely blizivého zajisténi.




h) Zvlasini
pirezvedy.

¢) Tanky bojové — ozbrojené kulo-
mety, schopné vypoustéti otravné ply-

tanky pro daleké

ny, ale chrdnéné proti nim. Budou
velmi rychlé. Ukolem jejich bude zbliz-
ka podporovati utocici péchotu. Budou
skryvati vlastni péchotu za dymové
clony. Po utoku budou pronasledovati
nepritele.

d) Tanky délostielecké, s 75 mm dé-
lem. V boji pojedou s tanky bojovymi.

e) Péchotu — jak bylo shora uve-
deno.

f) Teézké délostrelecivo na
rech.

g) Tanky plynové — Kk vypousténi
otravnych plyni.

h) Mohutné letectvo.

ch) Veskeré dopravni prostredky na
tancich.

Armada vyzbrojend témito prostied-
ky by mela rychlost strategického
premisfovani 80 km denné a odtud
moznost strategického prekvapeni; vel-
ky akéni radius; nebyla by odkazana
na cesty — tim by se dala téZko obje-
viti nepratelskym letectvem.

Autor podava pak Croftovo lic¢eni
budouei bitvy, svedené takovou arma-
dou.

Celkem lze rici

frakto-

o teorii Croftove,
7e je ,na pravici® nazoru britskych
vojenskych kruht ma motorisaci, po-
névadz zachovava i v budouci armadé
pechotu jako peéechotu a povaZije
ji za podstatny c¢initel dspé-
chu.

Nézory plk. Fullera, nize uvedené,
stoji naopak na krajni ,levici®.

b) Koncepce plk. Fullera.

Pro plk. Fullera jest jedinym vel-
kym 1celem valky ,rozdéavati rany,
ale sAm je nedostavati”. Vyvijeje tuto
myslenku, dospiva, pokud se tyka peé-
choty, k zavéru, ze pésak jak se sta-
noviska pohybu, tak i se stanoviska
rychlosti je ve veliké nevyhodé
proti motorisovanému materidlu. Ta-
t4z myslenka vede téz k ofensivé. Jak
si viak zajistiti prevahu ofensivy a
udrzeti ji? Neboli:

1. jak chraniti Zivot bojovnika?

. jak udrzeti zbrané¢ v ¢innosti?
. jak udrzeti v ¢innosti pohyb?

9
9
),

Zkratka, jak to zariditi, aby ttok
byl siln&j& neZ odpor obrany?
Podle plk. Fullera vyhovi uvede-

nym pozadavkim toliko stroj obrnény
na zpusoh namoirnich obrnénctl.

Rozvijeje své piredpoklady, dospiva
plk. Fuller k zavéru, Ze ,tank mize
nahraditi péchotu a jezdectvo, zdoko-
naliti délostielectvo, zvysiti ¢inek ku-
lometd, nahraditi koné".

Taktika pozemnfi. jez hude taktikou
obrnénen rizné velikosti, sily a rych-

losti, stane se taktikou, uzZivanou do-
posud ve valetnictvi namornim.

Zkratka, v budouci valce neuvidi-
me ani pesakt ani jezdel, ani zapra-
zenych baterii — uvidime jen velké
masy tankd — pohybujicich se v teré-
nu mimo cesty viemi sméry jako na-
moini torpedoborce, Kkirizniky a dread-
noughty

V pristim ¢isle
teni a zavery.

Mjr. de Saint Julien: Veleni nad
malymi péfimi jednotkiami
v boji.

Muze velitel veleti praporu? Jaké
jsou meze jeho velitelské ¢innosti v ho-
jii? Autor se pokousi o odpoved na
tyto otazky na zékladé studia utoku 4.

podéa autor dokon-

praporu 365. pluku dne 15. cCervence
1918.
Mjr. Gérin: Aplikac¢ni studie

z taktiky. — 2. ¢ast.

Dokonéeni taktické studie o obrané:
zastaveni nepiitele, ktery prorazil nasi
obrannou soustavu, vytvofenim sou-
vislé obranné fronty z narychlo piive-
zenyeh jednofek. Vyborné studie od
profesora taktiky péchoty na véaleéne
skole v Patizi.

Kpt. L. Tritschler: Struéna hi-
storicka studie o zaméftfova-
¢ich proti letadliim u zbrani
malé raze.

Skpt. P—Kk.

Revue militaire francaise.

Rocnik @7 (1927), &is. 72, Cerven.

Pplk. Laure: P&8i divise a vy-
voj taktiky za svétové valky.

(Pokratovani.) 7.¢ervna 1918 byla 13.
div. dana k disposici 4. armade gen.
Gouranda. 14, &ervna 1918 obsadila
tusek Souain v 3ifce 8 km. Usek byl

uplné tichy, pres to viak velitel 4.
arm. piredvidal moZnost toku, pri

némz méela byti prvni linie drZena jen
nékolika ¢etami, za nimi pak uprave-
na obrana na i{fech postupnych liniich.
Na treti linii méla jiz b¥ti podporova-
na amer, brigadou. Pak méasleduje roz-
ddleni div. useku na {¥i poduseky a
podrobné vyliceni obsazeni celého tise-
ku viemi zbranémi. Pocinaje 1. Cer-
vencem byla ma celé fronté nervosita
a udrZovala se pohotovost v piednich
Jiniich. Cinnost Németl mnasvédcéovala.
7e se hotovi k tGtoku. Podniknuté vy-
pady a zpravy zajateti potvrzovaly ty-
to predpoklady.

14. ¢ervence ve 22 hod. piisel roz-
kaz. ze této noci bude vymeéna na fron-
t# némecké a Ze vyrazi utok. Nafize-
na proto protipfipravna palba. Pripra-
va ntoku zahajena v 0 hod. 10 min.
15. VII. Celou noc trval dél. souboj, p¥i
ném? ztraty francouz. péchoty byly ne-
patrné, Utek péchoty vyrazil ve 4 ho-
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diny, memél vSak dosti praraznosti
Byl stale nicen franc. delostrelbou a
isolovanymi odpory umisténymi v te-
rénu mezi posicemi. Na druhé posiei
byl mepriteli kladen rozhodny odpor a
podniknut protintok., V 8 hodin byl
nepritel zastaven a pres mnohé poku-
sy se mu nezdarilo proniknouti, 16.
c¢ervence bylo nafrizeno 4. arm. pronik-
nouti asi na 1000—1500 m pred posice
cdporu, aby mohla byti zrizena linie
kryei. Obsazeni této linie bylo prove-
deno mistnimi ntoky do 20. VII. Uhrnné
ztraty divise z pocétu 11880 muzi be-
hem Utoku Néeme byly 1364 muzi.

V dalsi stati je pak teoreticky vy-
uzito piedchoziho bojového pripadu,
hlavné pokud jde o aplikaci obrany na
opevnéné fronte, o hodnotu pozorovi-
ni, o sluzby zpravodajské a spojeni,
0 organisaci a o pouziti planu palby.
(Pokracovini.)

Plk. Moyrand: Ofensivni ma-
nevr. (Pokratovini.)

V druhé casti zabyva se autor po-
pisem  akcei jednotlivyech armadnich
shortt 1. franc. armady. Zacina 15.
arm, sh., ktery mél vesmés hlavni Gsi-
li béhem celé operace. Opét zde velitel
vyjadril svij manévr Sitkou pasma
nutoku pro jednotlivé divise a pridéle-
nymi prostiedky. Jeho operaci déli na
radu postupnych fazi, jez meély presne
vymezeny terénni cile. Stanoveni cilu
se dalo hlavné se zretelem na ziskani
vyhodnych zékladen pro del3i operace.
Tak cil pro prvni fazi byl kanal de la
Sambre. Operace z této zakladny ve-
dena 4 divisemi, z nich 3 v prvni linii.
Peclivé bylo vyuzito terénu. aby hyl
usnadnén prechod pies kanal a feku.
Odpor Német na kanale byl  jedtd
znacny a 15. arm. sh. musil svést ve
dnech 4. a 5. listopadu 191§ uporné
boje, ale pak odpor slabl, aZ bojoval
jen se zadnimi voji, které bez prestani
ustupovaly. Nastalo pronéasledovani.
béhem néhoz od 5. do 11. listopadu
1918 bylo postoupeno o vice nez 40 km.
V tomto hoji mél arm. sh. jen 2 divise
v prvni linii.

Akce 36. arm. sb. je mnéco obdobné-
ho, nebof &itka pasma utoku byla ob-
dobnd jako u 15. arm. sb.

Odlisna ¢innost byla u 8 arm. sh.,
nebot jeho pasmo cinnosti bylo pres
10 km na 3 p. div. jen malo zesilené
arm, del. Tim se Pidila metoda utoku.
Na Sitce 3 km bylo provadéno hlavni
usili, jedna divise méla 1800 m. Druha
pak z tuseku 3500 m utoli jen na 1500
m. Na ostatni ¢asti se jen spoleéné pi-
sobi a poutd. Tento manévr byl upor-
né dodrZzen a provadén pri uioku 24. az
26. Pijna 1918 a po predchozich obtiZich
potkal se se zdarem. Nasledek toho
byl vybouleni fronty a nezbytna opa-
trenf pro dobyti zb¥vajiei ¢asti useku.
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To bylo provedeno castec¢nymi opera-
cemi jednotlivych divisi se sbihavymi
sméry a za vzajemné podpory. (Po-
kracovani.)

Plk. Lucas: Bitevni schopnost
vysSSich jednotek. Pred valkou
se pomyslelo o opotrebovani jednotek
ale nebylo spravného podkladu pro
zhodnoceni ucinku palby. Proto meby-
ly odhady spravné a byly koniany jen
priblizne, ZkusSenost vsak ukdazala, Ze
na pi. divise muze ztratiti svou utoc-
nou schopnost diive, nez splni  svij
Ukel, a musi byti béhem operace vy-
ménéna. Bitevni schopnost zdleZzi jedi-
né¢ na druhu vedeného boje, proto tez
povilecné predpisy neuvadéji matema-
tické vyjadieni této schopnosti. Pirece
viak se musi na nééem postaviti pro-
petitani této schopnosti, a to na va-
le¢né zkusenosti, podle piikladi, které
se skuteéné udaly.

Pro zajimavost srovnani uvadi au-
tor vypoéty o schopnosti vyssich jed-
rofek, jak byly uvedeny pred valkou.
Fronta wutoku pro normélni arm. shor
4—8 km.

Béhem valky =e doSlo k riznym
zkugenostem, Na pocatku r. 1914 byla
fronta divise az na 8 km, ovSem pak
divise provedla jen jednu tlohu. V po-
sieni valee 1915 panovalo ptvodné mi-
meni, Ze divise muze sama vyplniti ulo-
b, da-li se ji fronta 1000—1200 m. Bo-
je ukazaly, ze ani v tomto pripadé ne-
provede tlohu az do konee a Ze musi
byti ve svazku arm. sboru, aby méla
dalsi prostredky. Proto pozdéji v 1.
1916 bylo stanoveno, Ze arm. shor pro
utok ma miti 3—5 div., fronta div. pak
od 1500—2500 m, ale brig. nedtodi za
sebou., nybrz vedle sebe. Nemusi v3ak
ilohu provésti az do konce, ale sméni
se jinou div. Némei z pivodnich 2500 aZ
3000 m pro divisi sestoupili pti titoku
na Verdun na 1000—1200 m.

V obrang v letech 1915—1916 byla
fronta div. 5—10 km v klidném useku.
Za Utokn nepritele se pak fronta ob-
rannia zmensovala u Némett i u Fran-
couzi asi stejné. Tak pred bitvou na
Sommé 1916 se piredpokladalo, ze se
pluk muZe Uéinné bramiti na fronté
1200 m. Po této bitvé se pii&lo k né-
zoru, ze nuino frontu zuziti na 800 m
tak, aby prapory pluku byly za sebou.
Tehoto poznatku bylo vyuzito pak
v bojich u Verdunu na podzim 1916 a
fronta div., byvla kolem 1500 m. (Po-
kratovani.)

General Camon: Tannenberskd
katastrofa.

(Pokratovani.) Nebudu se dotykati

pribéhu operaci a nasledki netspeé-
chu, nebof vi&e je dostateiné zndmo a
generdl Camon nepiinesl Zidné nové
podrobnosti. Zajimavé je viak sledova-
ti kritiku cperaei.




General Rennenkampf zustal s ar-
madou stati a ztratil dotyk s neprite-
lem. a¢ mel 5 div. jezdeciva, teprve
kdyz bylo jiz pozdé, pohnul se dopre-
du. Gen, Zilinsky nevénoval dostatec-

né pozornosti souhte a spolupraci obou
armad, nebof zatim co 2. arm. podle
jeho rozkazu postupuje smérem zd-

padnim, nechava 1. armadu na miste.
Opeét teprve pozdé vydiava rozkaz k po-
hybu, Stavka pak prihlizela ke vSemu,
aniz bylo dino prisné a rychlé rez-
hodnuti, jak maji byti vedeny operace
proti ném. VIIL. arm. Kone¢né se vy-
mlouvaji a jsou presvédéeni, Ze vedeli
(Zilinsky), ze se operace ve Vychodnim
Prusku potkaji s neGspéchem, ale Ze
musili tak jednati, aby rychle pomohli
Trancii.

Gen. Camon pak pravi, Ze operace
jiiz od zacatku byly velmi chybné zalo-
zeny a ze se melo dbati vice zkusSene-
sti napoleonskyeh valek. Slo-l1i o dvé
arm., méla byti 2. arm. daleko silné)&i.
1. arm. méla byti jen arm. demonstrad-
ni a jeji 1Mloha byla pritAhnouti VIIIL
arm. co nejvice na severovychod. Ne-
musila se obavati pordZzky, nebof mela
fadu prirozenych linii obrany. 2. arm.
pak meéla rychlym pochodem postupo-
vati v celku podél Zel. trati Novo-Geor-
gievsk, Néemecké Jilové. Jeji jezdectvo
mélo ryehlym postupem rusiti pohyb
VIII. ném, armady. Pohyb této 2. ar-
mady by pripominal postup Napoleo-

b) Revues

Allgemeine Schweizerische Militdr-
zeitung.

Roénik 73, ¢is. 8.

Pplk. just. sl. Eugster: ,Das neue
Militarstrafrecht”. Poznamky
kK definitivnimu ndvrhu zakona o vo-
jenské trestni pravomoci ve Svyearské
armade,

Kpt. G. Déniker: ,,Betrachtun-
gen tuUber Treffwahrschein-
lichkeit und Schiessverfah-
ren des leichten Maschinen-
gewehres".

Aufor, instrukéni dastojnik v arm.
streleckyeh  skolach, podavd zajimavé
a i pro nds pouéné poznatky o stielbé
z lehkého kulomefu domaci vyroby,
ktery byl pired nedavnem zaveden ve
§ milici. Kdezto tézky kulomet je

jez dochazi spravného uplat-
néni jen v bhojovyeh féaziech dlouhymi
palebnymi seriemi, predpoklada racio-
ndlni pouziti lehkého kulometu stiel-
bu bud jednotlivymi ranami nebo ma-
I¥ymi davkami, predné proto, Ze zbran
sama je dotovana pomérné omezenym
pottemn stieliva, jehoZ dopliiovani do
piedniho sledu za bhojové akee je vel-

i

niv roku 1806 do Saska. Rychle a sou-
stiedéne by tahla na ustupové sméry

VIII. arm., ktera by se pak nemohla
klidné odpoutati a manévrovat v po-
radku proti novému nebezpeci. Jak
snadny mohl byti ukol Samsonoviyv,
kKdyby mel 350.000 vojaka. Tento ma-
névr mohl daleko vice pomoci zapad-
ni fronté a mohl urcite vésti k zkra-

ceni fronty ruskeé a zbaviti ji ohrozeni
se severu. V miru vsak nebyla véno-
vana dostateéna pozornost Vychodni-
mu Prusku, byl jen jeden plan postu-
pu, a to dveé armady, jez se méely spo-
Jiti u Sensburku a tahmouti jedna se-
verneé, druha jizné od Mazurskych je-
zer, — Zapomnelo se na zakladni za-
sady strategie.

Kpt. Girves: Sanghaj. Mésto je
rozdéleno na i ¢asti: koncese fran-
couzskd, koncese mezindrodni pod
spravou Anglie a ¢inska civret, Franc.
koncese ma 1021 ha a bydli v ni 842
franc. obcanu, 7.800 cizincu a 290.000 Ci-
nant. Koncese mezinarodni ma 2259
ha a 35.400 cizineti, 810.000 Cinanf.
Cinska ¢&tvrf, jez tvoii veétiinou pired-
mesti, ma na 500.000 obyvatel. Mésto je
centrem cinského obchodu a primyslu.
Polovina obchodu 8 cizinou projde
Sanghajem. Z priamyslu prevlada zpra-
covani hedvabi a baviny. Tovarny ma-
il Uhrnem 1,800.000 vieten. Policii si
vydrzuje kaZda c¢ast oddélene, mimoto
obéané tvoii shor dobrovolnikii.

Skpt. g&thu Frant. Vejmelka.

v s ,

Svycarske.

mi obtizné, za druhé i proto, Ze by se
delsi palbou prilis brzy prozradila a
koncentrovala na sebe palbu nepratel-
skych tézkyeh kulometu i deélostielec-
tva.

Autor uvadi vysledky
tickych prikladd o udinnosti strelby
z lehk. kulometu na ruzné vzdalenosti
jednotlivymi ranami, kratkymi i dlou-
hymi davkami, a vyvozuje z nich tyto
Zavery:

1. Aby uc¢inek palby lehkého kulo-
metu byl co nejintensivneéjsi, je nut-
no, aby se strelec dopracoval na nej-
blizsi moznou vzdalenost k nepiiteli;
k tomuto 1ucelu nutno zredukovati ob-
sluhu na nejmensi pocet lidi a zbran
se nesmi piedcasnou palbou prozra-
diti.

2

rady prak-

Na stredni vzdalenosti stiili leh-
ky kulomet toliko jednotlivymi rana-
mi, aby mél dostatetnou zasobu stie-
liva pro malé vzdalenosti.

3. Na mnepratelskou rojnici strili
jen jednotlivymi ranami, vyjimaje
piipady, kdy by mél za kol donutiti
nepritele na malou vzdalenost,
aby se kryl
t. Na nebezpetné cile, jako na pi.
kulometna hnizda, strili davkami,
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Ize-1i cil dobre videti a je-li jeho vzda-

lenost  presné znama; chybeéji-li 1yto
pireapckiady, strili dlouhymi  seriemi.

o. LehKky kulomet je svym charakte-
rem vhodnou zbrani pro reseni speci-
alnich ukolua, nevyhovuje vsak pro ie-
senl kazdé ulohy.

Mjr. P. Simon: ,Gedanken zu
viner neuen Landkarte®.

Svycali se zabyvaji otazkou vypra-
covani nove mapy, protoze se  proii
dosavadnim cperatum vyskytuji na-
mitky co do presnosti a praktiénosti.
Pisatel ¢lanku ziskal bohaté zkuSeno-
sti jako instruktor v ruaznych kursech
v oboru  ¢teni map a informuje Svy-
carské dustojniky o stadiu této aktiu-
alni otazky, pri¢inuje k ni vlastni po-
sudky. Neklade tolik durazu na nevy-
resenc¢ rezpory v nazorech stran me-
ritka mové mapy (1:25.000, 1:50.000,
1:33.333), jako spise na pozadavek, aby
mapa  byla  co nejpresncéjsi, jasnou,
lehce srozumitelnou pomiickou a aby
proto nebyla zbyteéné presycovana pii-
lisnymi barevnymi odstiny a pireplio-
viana  znackami, jimz mnohdy 30%
uzivatel nerozumi.

Kpt. K. Brunner: ,,Zur Frage
der Bewaffnung der Fihrer
der Feld-Mitrailleur-Kompa-
gnien”. Navrh na vyzbrojeni vodi-
¢ scumart kulometnych rot revolve-
ry nebho pistolemi, jezto karabiny pie-
kazeji hlavnimu sluzebnimu vykonu
tohoto personalu, . j. spolehlivemu a

klidnému  osetieni  potahit; pii moz-
ném prepadu tylu bude obrana revol-
very stejné uc¢inna  jako karabinami.

JDas Scheitern der Genfer

Seeabriistungskonferenz“
Redakéni  poznamky k poslednim

neaspechiam mezinarodnich  odzbrojo-

vacich kenferenci. Fiasko dosavadnich

porad je dusledkem zasadné nesprav-
né metody jednani: Misto co by se
mocnosti  snazily odstraniti neb ale-

spon zmensiti zbrojeni, ma Svaz
Naroda pusobit k tomu, aby odstranil
stale obavané mnebezpec¢i valky,
jez je prvoinim podnétem a piicéinou
zbrojeni. Pokud vysledky mezinarod-
nich porad nebudou miti tspeéchy ce-
stou Kk vyvtvoreni nového svétového
radu jakezto predpokladu k ,véénému
miru”, musi byti i malé staty pripra-
venv na kazdou eventualifu.

Scciéié Suisse des Offi-
ciers. Obeéznik c¢is. 21, (Vzhledem
K tomu, Ze na vyzvu k ucasti pri IX.
Olympiade v Amsterodame nedosla do
predepsaného terminu zadni piihlas-
Ka, nebude svye. armada na Olympia-
d¢ zastoupena.)

Sesit 9.
PIk. Ed. v. Goumoéns: Schies-
sen der Artillerie und Bara-

noff-Apparaf.
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Baranovova
ncely in-

Ocenéni  a
stireleckého
struktivni.

vyznam
pristroje  pro

Mjr. 1Isler: Einige Anregun-
gen uber die taktische Ver-

wendung der Maschinenge-
wehre,

Francouzsky original
byl puklikevan v
wRevue  Militaire

tohoto ¢lanku
cervencovém  Cisle
Suisse” a  prinasi
nvahy, jez pro nasi béznou taktiku
kulometnou nejsou zcela novinkou.
Dokud nebyla Svycarskd armada vy-
bavena lehkymi kulcmety, bylo mnoh-
dy pouzivano tezkych kulometu k nko-
lam, jez patri vyhradne do plusobnosti
lehkych Kkulometn. Misto tézkyeh kulo-
metu za boje jest urcite vzadu, jezto
zbran ma i na velké vzdalenosti 2000
metra a pri neprimé strelbe i na 3500

metra intensivni ncinek, dale proto,
ze nemuze bhyti nepiitelem tak lehce
vypatrana a palbou potirana, je-li

vhedné umisténa v otylu.

V' pridelovani jednotlivveh ¢et ¢
kych kulometu k rotam vidi autor tii-
steni sil této  vyznamne  jednotky a
propaguje proto myslenku jakdéhosi
soustiedeéncého pouziti bud pirimo veli-
telstvim pluku nebo praporu: Velitel
tezkych kulomett informuje se u ve-

litele vyssich jednotek o jeho 1vmy-
slech — af v boji obranném anebh
utocném — vypracuje sam  vlastni
plan  palby czkyeh  Kulometu, jimz

vyvhleda umistéent a  prideli  palebné
useky, ponechavaje si jistou cast jich
v zdaloze. Behem boje udrzuje s jedno-
tlivimi cetami (skupinami) stalé spo-
jeni, aby mohl pri porusze neho pii
ucinné nepratelské délostielbé  dirigo-
vati palbu zalozni skupiny na mista,
na nez prestal nepritel strilet. Vypra-
covani palebného planu ma byti vdy
pisemné, aby pii nahlém odchedu ve-
litele byl i Kkierykoli nezasvéceny za-
stupce presné informovan a aby mohl
pokracovati ve vedeni boje.

Kpt. J. Lauterburg: ,Uber
nach Feuerschutz".

Autor navazuje na clanek kpt. Da-
nikera z 8. cisla a vyvozuje z teoreti-
ckyeh dat i vysledkna strelby s leh-
kym Kkulometem obdobné zavéry pro
taktické pouziti zbrandé: varuje zejme-
na  pred mylnym vykladem pojmu
~palebna prehrada®™, vyskytujicim se
v novem polnim radu, protoze tento
zpusob c¢innosti piredpoklada ohromné
kvantum  stireliva, jimzZ sifelecky roj
nedisponuje a jehoz ostatné potiebuje
teprve kK vyplnéni svého hlavniho tko-
lu — k intensivni palbé na nejmensi
vzdalenosti.

Npor. Rickenbacher: .,Zur Aus-
ristung der Pferdefiihrer
mit dem Karabiner®.

LMG




Replika proti clinku kpt. Brunne-
va z 8 Cisla o vyzbrojeni vodi¢n sou-
mart kulometnych rot. Revolvery ani
pistole mneposkytuji dostateéné osobni

dukazem

ostatnich evropskych

chsluha vyzbrojena
Npor. Renes,

ochrany muzstvu;
temér ve vsech
armadach e tato
karabinami.

jest, ze

¢) Revues polské.

Bellona.
Roé. X, dil XXV, sesit 1.—3. (Do-
konéeni.)

Kpt. Borkiewicz: Cinnost 4.

polské armady za ofensivy
od bfrehn teky Wieprz (1920).

V recensi neni niozno bez map —
podati obsah tohoto najisto velmi po
utneho historického studia, jez 1ié
udalosti u polskyeh sil hlavniho na-
poru, za veliké bitvy varsavske, jejichz
postup a uspéch meél za nasledek upl-
nou likvidaci sovétské armady, poho-
tové Siriti kKomunismus po celé za-
padni Evropé! Byt &lo jen o podrobne
vyliceni udalosii od 16. do 18, srpna az
k zahajeni pronasledoviani, pirece mu-
zeme z ného usouditi, Ze vojenskeé hod-

noty nucastnénych polskyveh vuden i
vojska byly itéméi nadpriimeérnd,

Kpt. gen. st. Kozolubski: Hulan-
ska divise v ostraze (29. X. 1830
az 9. 11, 1831). Pod timto ,,modernimn®
nazvem lici autor udédlosti na zaciatku
pamatného  polského povstani. Kresii

vystizné postavy obou polskych dik-
tator: ,,Chlopicki a Radziwill.” Clanek
nemd jen cenu historickou; poznavame
chyby politika-videe (Chlopického) a
bezradnou loutku v rukou domysli-
v¥ch, licomérnych riadeu (Radziwilla).
Prozivime horec¢ku povstani, malo me-
tuidickou organisaci revoluénich bran-
nych sil, vydavani rozkazil proto, aby
se néco délalo, nedostatek spojeni mezi
zyvolenymi osami odporu krytu a tedy
nesouvislost celé akce. Neni divu, Ze
takto organisovany kryt a ostraha pol-
skych hranic v puvodni koncepei Chlo-
pického, \'e»snn'-‘s moderni, nemohly
adolati obeziele a metodicky vedenému
vpadu ruského vojska (Dybiez).

Plk. gen. st. dr. Kaostler; Odzbro-
jeni a bezpednost statu. My-
flenka odzbrojeni povstala po svétove
vilee na zakladé poznatku, ze finanéni
niklady na vojsko u vSech stati v prv-
nich letech pn\alm nych byly vétsi nez
piimo pred svétovou valkou. Hospo-
darsky upadek snizil je sice v pozdéj-

el letech  témd ve viech statech,
byly to vsak ustupky nedobrovolné.

Vysledky  vSech porad o odzbrojeni
shrnuje autor v ustdaleni dvou nazoru:
staty, jez se necitily byti  ohroZeny,
hlerhl\ |1pl.nnm na mezinarodnich po-
radach - zasadu. Ze Lodzbrojeni samo
0 sobé skyta zaruku lw/.pm nosti* (.\ng:\
lie a staty, které za svétové valky byly
neutralni); proti tomu staty ohrozZené

(v ¢ele Francie a Polsko) hlasaly na-

zor, ze odzbrojeni muze byti jen di-
sledkem bezpeénosti®, t. j. v poméru,
Jak je bezpecnost statu zajisténa, muze

stat prikroc¢iti kK odzbrojeni,

V dalgich svyeh vyvodech piihlizi
autor k zpusobu, jak bylo az doposud
celeno raznymi mezindrodnimi pokusy
zbrojeni  statt. Vyehazi od projekiu
larda Eshera (priznati kazdému statu
urcéite mnozstvi zhrojnich sil) k projek-
tu lorda Cecila (odstupnované prove.
deni projektu lorda Eshera, ne podle
stupné bezpecnosti) a plk. Requina
(pred provedenim odzbrojeni statu nut-
no organisovati vzajemnou pomoce sta-

titm napadenym® event. na podkladé
zvlastnich vmluv mezi | stity ohroze.

nymi tymz nebezpecim®™). V tomto pro-
stifedi vznika r. 1923 traktat vzajemné
pomoei”* (stupliovité upravene odzbro-

jeni v poméru k zarukam bezpecénosti;
vzajemna pomoc mdéla byti poskytnuta
parodi). Ne-
ktera ne-
morii
ql]\

z rozhodnuti Rady Svazu
piiznivym piijetim
chee byti omezena
vvima tmluvy
a nema

v zbrojeni na
ve Washingtoné r.
umyslu  intervenovati

brannymi silami mimo okruh svych
primych nebo nepiimych zajmu, trak-
tat vzajemné pomoci nebyl uskutel-

nen!t

Na jeho troskach povstal r. 1924 ft.

zv. Zzenevsky protokol (,utocnikem® je
ten stat, ktery se nepodrobi arbitrazi,

rozhodujici o mezistatnich konfliktech;
pomoe napadenému statu bude poskyt-
nuta: ulehéenim priachodu, vypomoci
hospodarskou neb i brannymi silami).
l'm(nik bude trestan ruznymi sankce-

mi az do uplné blokady. Podrohnosii si
mely vyjednati staty zvIlastnimi amlu-
vami. Ale i tato mezinarodni Gmluva
vazala prilis Anglii, ktera proto téziste

mezinarodni zaruky bezpecnosti presu-
nula obratné na vmluvy regio-
nalni, ¢imz doslo k uUmluve
locarnskeé, podle niz odpovida

Anglie foliko za mir na Ryné
(rynsky pakt) — Gpravu veécei mi-

ru v ostatni Evropé ponechiava ostat-

nim primo zucastnénym stattum. Veli-
ky nedostatek je v tom, Ze locarnské

umluvy znamenaji mnohé tstupky
Némeum a nemaji vliv na Sovétske
Rusko, ¢imz neskytaji Polsku (a Malé
Dohodé) té bezpecnosti, kterda by k od-

zbrojeni byla zadouci, VSeobecné od-
zbrojeni a bezpecénost bude mimo to

podporovana:

kontrolou zbranémi, se
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stielivem, s vojenskym materidlem (za-
pocato 17. VI. 1925);
kontrolou soukromych
zbrané a na stielivo,
Zkoumani zbrojeni v statech pora-
zenych (zapocato 14. III. 1925) bude
viak provadeéno de facto teprve, az se

fovaren na

skondi  Cinnost mezinarodni kontrolni
komise (namireno hlavné proti Né-
mecku).

Roku 1925 byla utvorena prii-

pravnia komise pro odzbro-
jovaci Kkonferenci, Kkterd ma
zpracovati a zaroven zkoumati nazor
viech statt na podkladé 7 otdzek, for-
mulovanych Svazem narodi. Na prvnoi
schizi v Kkvétnu 1926 byly ustaveny 2
subkomise: A. pro otdzky vojenské, B.
pro otazky civilni. S nejveétsimi potize-
mi pracuje subkomise vojenska, Jsou
zde ruznosti nazori: predeviim spory
o stupen odzbrojeni v poméru k bez-
pecnosti statu, ddle otdzka odzbrojeni

na moii, otazka civilniho letectva
v souvislosti s odzbrojenim, otazka
materidlniho zajisténi event., vale¢ného

konfliktu atd. Zkratka: zastupel stati
hledaji moznosti odzbrojiti stity jiné,
ponechévajice nejvyhodnéjsi podminky
zbrojeni pro sebe. Ruzné branné sou-
stavy skytaji zcela odliSny podklad pro
branné sily za viale¢ného konfliktu; na
pk. stat A. disponuje 300,000 muZi
aktivniho poétu s jednoro¢ni vojenskou
sluzbou a 30.000 muzi policie — pied-
pokladame-li, Ze pred 6 mdésici neni
vojak vycviten pro vedeni valky, di-
sponuje stat A. pii konfliktu ramcemn
jen 185.000 vojaku. Stat B. disponuje
vojskem 150.000 dobrovolnikd na 10 let
a 150.000 muzu policie; pri valeéném
konfliktu ¢€ini rdameec mobilisovanych
sil nejménd asi 200.000 muzt (10.000 po-
¢titdno na nové piidlé dobrovolniky).
V otidzce snizeni rozpoltu se jevi také
rozdilnost nazord, nebof polozky na
pripravu statu k vélee byvaji obratné
zakryty v rozpoétech jinych minister-
stev nez ministerstva vojenstvi. Veliky
diraz klade Polskona t.zv. regiondal-
niodzbrojeni, nepovazujic vSak na
pi. rynsky pakf za regionalni imluvu.
V regionalni imluvu musi vejiti staty,
které jsou dotéeny vdaletnym konflik-
tem jednoho ze smluvenych statf na
kterychkoliv jeho hranicich. Subkomise
B. se shoduje co do nézoru uplné se
subkomisi A. O gituaci mezindrodniho
odzbrojeni,v r. 1927 zminuje se autor
(v lednu 1927) jen v tom smyslu, Ze se
pripravnd komise md sejiti v breznu
1927 a odzbrojovaci komise pied zarim
1927.

Zavérem Kk recensi poznamenavame,
7e schuze pripravné komise neprinesla
positivni vysledek, takZe odzbrojovaci
komise nebyla doposud svolana.

Ze zprav o cizich statech je
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zajimavy
hodové
v Némecku,
0 ni¢eni stalyeh némeckych opevnénj

prehled ¢innosti do-
kontroly zbrojeni
zejména pokud jde

na polskych hranicich, kieré jesté
po svetové valece byly vybudovany a
jasné vytycily snahy ducha némeckého
naroda a statu o odvetu.

Podrobné tudaje o . astavé té-
lesné”  vychovy v Bukuresti®
ktery je povahy universitni a vy.
znamu  celonarodniho — byf i byl
veden vojenskym profesorskym sho-
rem (plk. Badulescu) — svédéi o veliké
péci, kladené rumunskou vladou na
fysickou pripravu naroda pro sluzbu
ve zbrani. Nejvétsi stadion v Evropé
(212 X 73 m), 500 m dlouha zévodni
draha probéh, 60.000 divaka, basén
50 m dlouhy a kryty palidc pro gymna-
stiku (doposud v projektu) je trvalym
zakl. kamenem zamyslené vychovné
¢innosti. Clanek obsahuje podrobnou
organisaci ustavu; posluchac¢i jsou mu-
Zi, zeny, dustojnici a poddistojnici.

Vprehledu zbrani vénuje kpt,
gen, st. Hinterhoff nékolik 1uvah pé-
chotnimu délu a doprovodné-
mu délostrelectvu péchoty.
Zavrhuje némecké nazory, podle
nichz treba prideéliti kazdému pé3imu
pluku organicky baterii polnich leh-
kych dél, poukazem na ztraty némec-
kého délostielectva takto uZitého (pri-
raz francouzské fronty r. 1918), jez ved-
ly ostatné jeste v r. 1918 ke konstrukei
noveého lehkého deéla vz, 18,  vaziciho
jen ¥ byv. ném. polniho déla raze 7.7
cm (Infanteriegeschiitz). Ve viech ar-
madach je zjevna snaha uciniti  peé&
pluk nezavislym na divisnim deélostie-
lectvu., Némei nemajice tankl prideélujf
mimo veliky potet kulomett pésimu
pluku jesté: 3 stredni minomety, 9 do-
provodnyech a 6 lehkych dél; francouz-
ska armada uZiva dél 37 mm, Rusové
pridéluji p. pluku 6 dél Thorskych 3”
vz. 1909. Autor se prFimlouvéd, aby byla
pridélena zvlastni déla péchoté s témi-
to vlastnostmi: malé rozmeéry a mald
vaha, jez by umoznily piremistiti délo
rychle lidskou silou; délo norm. taZené
2 konmi, coz je vyhodnéjsi, nez rozlo-
Zime-l1i délo na soumary (ztrata jedno-
ho soumara — palba a p. — ma v zé-
péti ihned veliké poruchy v pohyblivo-
sti); moZnost ploché i strmé palby; ra-
7e max. 65 mm; stielivo: kartal (pro
zte¢), granat proti panciii (proti tan-
kiim a obrnénvm autim, viaktim atd.),
obytejny granat (proti Zivym cilim a
lehkym tkrytiim), granat s velkou né-
plni Srapnelovych kulicek a vybusin,
s tenkou sténou (proti ukrytiim — pal-
ba strma).

Zmési¢tnich zprav zaslouzi po-
vSimnuti uprava ,télesné vycho-
vy polského naroda", Télesnou




yychovu naroda pro vojenskou sluzbu
fidi ministr vojenstvi zvlastnim orga-
nem: Statnitélovychovnyurad
pro voj. viehovu ndroda s po-
radnim odbor nym olg.'nwm N auc-
nirada télovychovna Clenove
Jady® jsou: ministr vojenstvi neb jim
;memn,ln) zastupce, Feditel statniho
télovychovného uradu, delegat minister-
stva osvéty, reditel zdravotnietvi (podle
organisace nasi staini spravy ministr
— delegat ministerstva — zdravotni-
etvi) a osoby — odbornici — povolané
ministerstvy vojenstvi, vnitra (zdravot-
nictvi) a osvéty (vyulovani). Pocet ¢le-
ni maximalne 25 osob, doba c¢lenstvi
2 léta.

Ministrr vojenstvi organisuje ,zu p-
ni* (wojewodstvo) komitéty télovy-
chovné, podléhajici statnimu tc]m_\'.h.
nradu a vykonavajici dozor na okre s-
ni a mistni (v mdstech, jeZ
nejsou okresnimi hlavnimi mesty) k o-
mitéty.

Clencvé Zupniho komitétu: Zupan,
yelitel armadniho sboru, Zupni Skolni

inspektor a 4 delegati zvlas{ vyvoleni.
Clenové okresniho (mistniho) komi-
tétu: distojnik teélesné vyehovy, dhstoj-
nik-instruktor a osoby ustanovené zu-
panem. Okresni komitéty provAadéji té-
lesnou vychovu podle smérnic Zupni-
ho komitéiu.
Mimoto se doviddme o umyslech
nahraditi ceini straz pohranic-
ni na zapadnich polxl\\'ch hranieich
shorem pohrani¢ ni straze vo-
jensky organis nvanvm, gehop-
nym nejen celni sluzby v miru, nybrz
i ostrahy a krytu hranic za valky.
Néktervmi Gdaji o polském voj.
rozpodétu., srovnanymi s rozpoéty
jinyeh stata (Némecko, CSR.), konc¢i
mésicni zpravy tohoto dilu.
Roénik X, dil XXVI, sesSit 1—3.
Mjr. gen. &t. Arciszewski: ZAarod-
Ky vojenské.védy. Technika, pri-
pravujic valeéné zbrané, prizphisobuje
je tlovéku a v povaze Clovéka jsou ji-

sti ¢initelé vojenského nadani, jichz
nemuze samovolnd zméniti. Vojenska

véda pracuje s vojskem,
jddfend nasobkem hmoty a zrychleni
st od pravékit nezménila. Nezménil se
téZ v podstaté povreh zemsky jakozio
seskupeni vyvysenin a nidoli, krajin ne-
schfidnyeh a schidnych, prostortt po-
rostlyeh a nepokrytyeh., Zménil se tvar,
v jakém se sila  ¢lovika projevuje:
zbrang, zpligob Zivota, pohyblivost mas
— jednim slovemn materidlni stranka
bitev, Tof také diivod, %e zhsady vojen-
ské védy zistaly nezménény od pra-
véku. Cheeme-li je poznati, nuino stu-
dovati ddjiny prvnich utkani vojen-
skych orgdni, kde se nam objevi
v piné . nahotd“, nezastiené kompliko-

jehoz sila vy-

vanou materialisaci moderni strategie.
V déjinach prvnich bitev lidstva vynik-
ne také nejlépe sila, duch a inteligence
vojevudee, ktery nevladne smuskou teo-
retickych a praktickych veédomosti, ny-
brz bystrym usudkem prizptisobuje se
situaci a prosfym rozumem voli nejlep-

8i zpusob uziti svych bojovyeh pro-
stredkt. Autor struéné a vystiznd 1iéi

podstatu nejdualezitéjsich bitev starove-
ku, z nichz se zrodila dnesni strategie!
Semknuty 8ik" fecky — tot
prvek vojenské vedy, kiery se zachoval
az po nase doby, byt i ve formé jiné.
Spole¢nost usili, masa, vitézi nad roz-
ptylenymi silami, nejednotneé vedenymi
— spojeni mezi vojenskymi organismy,
bojujicimi o jeden cil, je dnes hlavni
podminkou uspéchu vojenské akcee
v kazdé situaci.

Zakladnim kamenem strategie je
bitva u Marathonu (Miltiades — 1.
490 pr. Kristem): Rekové neotelka-
vajiutok PerSsanu na Athény, nyvbrz
postoupi jim vstiic do zatoky Mara-
thonské. Nevoli hlavni komunikaént
smer, kde mozno ocekavati prehradu a
¢innost nepiitele, nyvbrz prekvapi
Persany prechodem pies neschiidné po-
hovi a pmsm\k Pentelikon. Persané
vystoupili jiz z lodi, jejich sily jsou po-
hotovy k boji, nutno tedy ¢ekati na
posily vobranném postaveni,
Periané se piteskupuji — nebof
Rekové se objevili v jejich boku, pod
ochranou slabych jednotek a
klamnou ¢innosti chiéji vyla-
kati Reky z jejich vyhodného obran-
ného postaveni. Vzdalenost obou protiv-
nika 1 a pul az 2 km. Miltiades se roz-
hodne ve vyhodny okamzik k tufoku,
jeho falangy v zrychleném tempu pro-
réazeji slabé zajisfovaci prvky perské,
stavaji se v8ak ve siiedu slab8i, na

kiidlech silnéj&i. Perska kiidla prora-
zena, ale stred persky vitézi. V tom
okamziku se obraceji fecka Kkiidla

proti vitéz. stiedu, ale ne jiz jako fa-
langa, nybrz v tezi  jednotlivet. Persané
pum/em (6.400 mrtvol); Rekovénep I o-

nasleduji, Per$ané mohou doshh-
nouti svyeh lodi, zasluhou odporu
perského stiredu, ktery kryje

istup. Rekové spéchaji pak chraniti

Atheny proti event. utoku perské ar-
mady.
Poznidvame tedy v bitvé u Maratho-

nu prekvapeni nepritele (iskok); cilem
¢innosti Fecké armady jest armada ne-
pritele a ne terénni objekty (Athény
jsou pro Reky jen ,sntskou mrtvého
kameni, pro néz se nesméji stati otro-
ky"). Miltiades si hledi vZdy zachovati
svobodu ¢inu a rozhodnut jednati, jed-
na rychle a s usilim co nejvéiSim. Ne-
ni lepsiho vzoru obranné bitvy nad
Marathon, kde obrance m'vl\\rlpmnm
ziskava terén i ¢as, aby si zachoval
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volnost ¢inu k volbé terénu, fasu a se-
skupeni sil k utoku prekvapenim.
Lenktra (371 pit. Kr.). Epaminondas,
vudee Thébant, uchyluje se ode vsech
desavadnich pravidel a Gtoéi se silnym
levym Kkiidlem: zde se zrodila
mysSlenkamanévru,t. j. byti sil-
nym jenna jedné ¢astifronty,
zvitéziti byt i s prechodnymi neuspé-
chy v & jiné, Epaminondas pocita
v bitvé u Leukter {éz s psycholo-
gickym vlivem pordzky na
ostatni byt i chvilkoveé vitéziel
vojska; jeho pravé kiidlo — slabé na
vitézné utkani zistava pozadu a
tvori tak dozadu odskupenou
ochranu prorazejici casti sil (levé
kridlo). Filosofie vojevideova projevuje
se v bitvé u Leukter také tim, Ze Epa-
minondas je plresvédéen, Ze se pora z-
Kou Spartanu (Kleombrotos) jako
nejsilnéjsiho zesvyeh odpur-
e, rozpadne cely vojensky
spolek namireny proti Thébantm,

Mantinea (362 pr. Kr) ukazuje
v zdtivém svétle novy tspéch Epami-
nondovy strategie. Bojuje proii dvéma
protivonikiam Sparté¢ a Athénam; je-
ho zameér poraziti jednoho po dru-
Licin, Preryva pouliéni boj v Sparté ja-
ko hezvvznamnou iez jednotlivea, kla-
me athénskeé jezdectvo to vSak neza-
brani slouceni chou protivnika na jihu
od Mantineje ve vvhodném obranném
postaveni, jehoz Kkiidla jsou oprena
o neprostupne hory (vyuziti terénu).
Sparta i Athény se neboji Thébant
boji se manévrua Epaminondo-
vyeh na ktidla, Epaminondas tto-
c¢i: zprvu demonstruje pouhé pri-
blizeni k nepiiteli na mensi vzdalenost
a zaujeti nového tabora, vaze levé kiid-
lo protivnikovo  jezdectvem a lehkou
péchotou (protoze kazdy jeho pohyh je
pozorovin); Kdyz zjisti  echabnuti
obranné pchotovosti protivnikovy, ude-
i v8emi silami na pravé kiidlo.
Nastiva chaos Epaminondas m o-
ralné viteézi. Proti zasazeni levého
kitidla (Athény) vstupuji v ¢innost p ri-
pravené zalohy. Fronta je prora-
zena Epaminondas deli Spartu od
Athén, Protivnik prcha. V tom vznikne
panika u thébského vojska — Epa-
minondas padl. Vile zvitéziti. ve-
douci duch vitezstvi zanikl, Théby
ustupuji hitva neni rozhod-
nutal Tof obraz psycholoegick é-
ho vlivu velitele na vojska, které-
mu se obdivuje ve viech svych pracich
Xenofon. Mantinea zustava vzoernymm
obrazem sjednoceného 1usili o
zabezpecteni manévru a sou-
¢tinnosti jezdectva s pécho-
tou. Recké siky byly chranény jezde-
ctvem Epaminondas vnasi péchotou
nelad v jezdectvo, jez odkryva kiidla
Sikti a atoéi pak jezdectvem, jako
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masou Utok na pravé kiidlo veden
v takovém sméru, aby aspéchem ohro-
2l tyl protivnika a byl sim o so-
hé chranén proti boénym de-
rum nebojujicich sil: Sikmy smar
naporu misto doposud uzivaného n -
poru ¢elniho. Bitvou u Mantiney
piestiava viteziti v bitvach brutalni si-
la. — genius vojeviidce rozho-
aquje osudy narodi! Tato zasada
se objevuje nejlépe u Alexandra
Velikého, kiery vyuzitim zkuSenosti
z bitev u Leukter a Mantiney si pod
manil cely tehdejsi ,.svot®.

V 11, casti svych uvah prechazi au-
tor k vojenskému uméni rimskému, za-
¢ind bitvou u Cannae (216 pr. Kr.),
ktera se stala hrobem bezduché rimskeé
fulangy (semknutého Siku), Rimsky 3ik,
byt se i vyznacoval leh¢i pohiyblivosti
fachovitym umisténim jednotlivyeh rad
bojovniktt za sebou, nez Sik recky, hyl
piece jen pouhym ,valcem®”, ktery pu-
sten v jistém sméru na nepritele. meél
rozdrtiti jeho hojové Siky. Vudei mys-
lenka rimska (Varro) byla prolomiti
stired Hannibaluv naporem falangy,
kryté na Kiidlech jezdectvem. Hanni-
bal — poCetné slab3i — obava =ze toho-
to prilomu a rozhodne se vitéziti m a-
néevrem na kiidla a zni¢iti napor
na svuj stied bojem na zdrZenou
tak dlouho. dokud manévr nepiinese
otekdavaného wuzitku! Hasdrubal, velitel
punského jezdectva, prorazi mohutnou
— pedle fimskyeh déjepiseu  ,barbar-
skou® atakou praveé kiidlo  fimské
(jezdectvo) a pronika do tylu Rimant.
Numidové pravé kiidlo Hannibalovo

nemohou viak proraziti, teprve a#
Hasdrubal z t ¥y lu napada Pimské jez-
dectve, toto ve zmatku prehé, prond-
sledovano Numidy. Mezitim ma
stred Pimsky uspéch; Rimané pomalu
postupuji, jejich napor se koncentruje,
fronta punského stiedu prelomena, ale
Hannibalem znovu uzaviena, V tom
ckamziku, kdy se Rimandé¢ domnivaji,
Ze vitézstvi jest jejich., napada je Tlas-
drubal z tylu, nastava ez a kapifulace!
Cannae — vitézstvi 50.000 nad 86.000 —
tof priklad vitézstvi manévru nad si-
lou, pruzné organisace, prodchnuté vili
velitelovou mnad bezvladnymi, Kkazdé |
vlasini iniciativy zbavenymi jednotka-
mi; strategie velitelovy a taktiky pod-
velifeln nad hrdinnymi automaty. Ve-
leti znamena ovladati neustale sva vaj-
ska. mandévrovati s nimi podle potiehy,
chapati a provadéti iniciativndé zamaéry
svého nadiizeného velitele, Hannibal a

[Hasdrubal jsou toho zarnym prikla-
fdem. Spojitost tél semknuty
sik bvla nahrazena spoji-

tostiducha —vyjadiime-lise

novadobhe spojenim,
Zama-Naraggara (202 pr. Kr)

Scipio pochopil velmi bystie strategii a




taktiku Hannibalovu; tuhym vyevikem
yytvoril si misto dosavadni ,milice™
fimské ,,vojsko" slozené z ukaznényvceh
yoldnéin, kieri predstavovali v pravém
slova smyslu ,,bunky™ jeho ducha. V té-
to bitvé se objevuje opét genialita Han-
nibalova: znal svého protivnika, vedel,
ze manévruje na kiidla se slabym stie-
dem. Proto méni svou faktiku a chee
vyprovokovati tento manévr a
rozraziti hluboce vélenénym  stredem
armadu rimskou. V jeho uclenéni vidi-
me predni straze, hlavni sily a zalo-
hy. Jezdectvo ma zlakati rimské jez-
dectvo k pronasledovani a oddaliti jJe
od bojiste. Hannibal neovlidia viak své
sily tak jako u Cannae, misto jednoho
stretnuti povstanou stretnuti dvé (dru-
hé na vysi zaloh jako stiedu). PRI dru-
hém stietnuti frontalnim - il
Hannibaltiv stied (jednotné 1sili) pie-
vahu nad obéma napory Scipionovymi
pa kiidla. V rozhodujicim okamziku
udeii Fimské jezdectvo na Hannibaluv
tvl (bylo skuteéne zlakino K pronasle-
dovani, ale vratilo se véas, protoze bli-
va misto predvidané jedné faze piresla
ve faze dve), Ucitel porazen zikem, je-
diné znedostatkuvyeviku své-
hovojska!

Radu taktickyeh a strategickyeh
ivah koné¢i autor vyzvou po studiu vé-
letnyeh déjin, Kopejte, v na&i vinici
jest akryt poklad® — tato slova vinaie
Lafontainova se hodi vyborné na po-
vzneseni taktického o strategického
studia v armade.

Mjr. gen. §t. Starzynski: Vojen-
sky¥ vyevik ndroda ve zbrani.
Po vieobecném tvvodé piichdzi  autor
k nazaru, Ze ,vycevikem naroda ve zbra-
ni* se mesmi  rozumdeti jen  vyvchova
mladeze, nybrz a) vychova mladeze, po-
kud neni jesté odvedena* k vojenské
sluzbé: b) vyehova muzu, schopnych
vojenske sluzby, ale nezatadényeh do
aktivniho vojska; ¢) vychova zaloz-
nik.

Névrhy, jak provésti tento vyevik,
s¢ pohybuji v znamych mozZnostech;
aktivni vojsko ma v nich hlavni 0iéast.
Velmi prospésné budou vojenské orga-
nisace vyslouzilett a riznyech jinych
spolku. jejichZ ¢lenové budou moei ko-

nati za valky pii  nejmenSim  sluzbu
strazni.
Gen, brig. Niesiolowski: Otazka

stilého opevnéni. Auior vychazi
Znutnoesti miti hranice chranény
stalym opevnénim. Velky finanéni na-
Klad nuti k obezielé volbé prostori —
blizko hranic a pobfezi — jez maji byti

opevnény. V téchto prostorech  nutno
pak pracovati vSemi mozZnymi pro-

stitedky v mfru, aby terén byl co moz-
ni odkryty, nezalesnény, mailo zalidne-
ny (budovy, osady atd.) a byly na ném
dobré kemunikace. Pak veénuje autor

SVOU  Pozornest
priprav ,opevnéni® téchto prostora;
clanku plyne, Ze nejde vlastneé o
stavbu opevnéni, nybrz toliko o pri-
pravu stavby v ¢as mobilisace! Je to
sice mnoho, ale k ochraneé hranic to
urcité nestaci. (Pozn. recensentova.)

Mjr. gen. st. Biernacki: Bitva
s Budiennymmnad Uszou (1921,
cervna 1920). Pokny historicky priklad
pruzné obrany se strany polské (gen.
Romer 2. p. a 1. j. divise): obrana,
protiutok, odpoutani od nepritele a
ustup. Operace rudé armdady (4. j, divi-
se) oproti tomu irpi nedostatkem spo-
jeni a iniciativou vudee.

Studencki: Psychotechnika ve
vojsku. Moderni vialka vedena ve
znameni techniky vyzaduje, aby dustoj-
nictvo i muZstvo bylo zcela odlisné
hodneceno za své dusevni schopuosti,
nez tomu bylo pied valkou. Autor vy-
chazi z vybéru muzZstva a z jeho kla-
sifikace pro americkou vypravu do
Evropy v r. 1917. o niz se dovidame
rncho zajimavych podrobnosti. Dustoj-
nictvo bylo na pr. hodnoceno:

podle zevnéjSich viastnosti
(fysicka sila, postava, energie, vytrva-
lost, sila hlasu, ¢istota);

schopnosti ducha (struénost,
chapavost, lehké porozumeéni cizich
myslenek, vydavani jasnyeh a srozu-
mitelnyeh rozkazi, orientace v novych
situacich, rychla rozhodnuti);

schopnosti velitelské (inici-
ativa, sebediuvéra, trvani na event. roz-
hodnuti, takt. vliv na lidi, autorita,
i charakter, loyalnest v spolu-

organisaci  mirovych

osobni vlastnosti (pracovitost,
snlidnost, pocestnost, pocit odpovédno-
sti, skromnost);

povsechné znalosti sluzeb-
ni (znalost sluzby, administrativni a
instrukt. zkusenosti, zrucnost, zvl. pra-
covni uspechy).

U muzstva byla pied zatadénim
zkouiena jeho povsechnd inteligence, f.
j. rychla orientace, jasny usudek,
spravné provedeni pozadované prace.
Zkousky byly ruzné podle dvou skupin:

muzstvo znalé pisma i ¢teni a anal-
fabeti, Takovym zpusobem ziskano 7

ruznyeh stupnia inteligence, Také Ru-
sove pracuji psychotechnicky v své ar-
made; tomuto phoru vychovy a tiidéni
nutno veénovati zvySencu pozornost ve
vsech armadéach, aby se jeho zanedbd-
ni nestalo armaddé ,nehezpeénéjsim nez
42 em dela” (Dodge)!

Pplk. gen. 8§t Sosabowski srovnava
velmi prehledné ,Zasobovani a
evakuacivarmadé némecké a
francouzské®, gen, divise Romer
vénuje nékolik avah ,,piristi valee",
0 niz pravi, ze kromé vSech snah po
zdokonaleni val. techniky bude to pire-
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ce jen lidskd sila — vojak se svou
zbrani — ktery rozhodne boje narodi.
Technika je velmi ndkladnd a nelze ji
témer v Zadném staté pripraviti v mi-
ru tak dokonale, aby uplné vytlacila
dosavadni zplisob pozemniho bhoje. Co
do letectva nutno uvaziti, ze jeho vy-
voj jest umeérny vyvoji obrany proti le-
tadltim, takzZe nelze si predstaviti ¢in-
nost vzdusnych prostiredki bojovyeh ji-
nak, nez v soucinnosti s hojovymi pro-
stiedky pozemnimi.

Zminky zasluhuji jesté: Otazka
obrany proti letadlim (mjr
gen. Stabu Kedzior], kde autor projed-
nava velmi prehledné problémy a vy-
znam obrany proti letadlim, jakoZ i je-
il prostredky a organisaci, aniz prinasi
nové mnazory mnebo myslenky; déale
sVzrist palebné sily tézkych
kulomeit vnémecké armadé"
(mjr. Dwornik), pojedndavajici hlavné
o neprimé palbé tézkych kulometi a
o vyeyviku v tomto modernim zpitisobu
palby.

Historicky zajimavé vzpominky na
slavnou minulost polské armédy pri-
nasi ¢lanek ,Plivodni stanovy
vojenského kiize* (Tokarz), plny
vzpominek na ovzdusi valek napoleon-
skyeh a velikého Polaka knizete Po-
niatowskehao.

Z vojenskych prehledit udalosti
v eizich armadach je nastin
isporne reorganisace bhei-
gické armady (podp. Biernacki)
hoden zvlastniho povsimnuti. Belgie
zruSila své namotni sily (val. lod-
stvo zacala staveti v letech 1920—1921),
val. lodi rozprodany, ¢astetné vrace-
ny Francii. O zbyvajicich 10 torpedo-
vyvch ¢lunia se uchdazi Jugoslavie. Zru-
geny dale kursy dustojnikt v zaloze:

d) Revues ruské. &

Vojna a technika.

Gis. 299—311.")

sVojna a technika®. Védecko-
technicky ¢asopis voj. védecké spoled-
nosti. 1926. Moskva.

Cis. 290—291. Kvéten—cerven 1926.
Vojenskd chemie.

Kvintet. Organisace a sluzba
chemické obrany pii ubyto-
vani vojsk v osadach. Autor
zdtraznuje, ze je nutno miti zvlastni
vojska, ktera by méla v svyeh rukou
statni aparat chemické sluzby. a sou-
di, ze je ftieba, aby chemickd obrana
byla soustied®na zeela v rukou veleni.
Statni, stranické a velejné utady zi-
tastni se podle svych sil této prace,
podrobujice se vojenskému velitelstvi.

Autor déli echemickou obranu na dvé
kategorie: 1. na obranu jen profi ply-

*y Viz VR r. VIIL (1927), &. 3, sir. 167.
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nepovolavad se jiz muzstvo ,B* klasi
fikované, coZ znamena zmenseni rog-
niho kontingentu novacku na 44.000
muziu. Utvorenim jezdeckého sboru by-
ly zruseny 2 cyklistické pluky; mini-
sterstvo narodni obrany bylo silné re-
stringovano, zmensen pocet délostre-
leckych pluku, rot zelezni¢niho, tele-
grafniho, telefonniho pluku, zruseny
Skoly poddustojnické, specialni kursy,
zmenSen uvér na nakup koni pro dé-
lostrelectvo a jezdecivo a p. Tim oviem
klesd ponotovost Dbelgické armédy)
Divime se {omu, Ze tak ¢&ini narod,
ktery pravé svoji nehotovosti ztratil
ve svetové véalee svou svobodu (pozn.
recensentova).

Kpt. gen. §t. Sadowski zminuje se
ovojenské spoluprdcirusko-
némecké - Autor predpoklada, ze
spoluprace tato existuje a je podle
presného planu provadéna, byt i byla
obéma staty — zejména Némeckem —
popirana! Potatky nutno hledati
v emigraci mneémeckého pruamyslu do
Ruska, ktera zacala jiz roku 1921 (za-
vody Junkers, vyvroba dél. streliva —
dovazeného po moii do Némecka, to-
varny na vyrcbu bojovych plyni). Své
vyvody opirdé kpt. Sadowski o zpravy
anglickych listli, o interpelace némec-
kych socidlnich demokrati a o ruské
novinové zpravy. Vrechni ¥izeni sv
no tajemné ,civilni* obchodni komisi
v Berling! Ostatné i ministr Gessler ji
pripustil, ale prohlasil ji zaroven
zlikvidovanou (v aplnou likvida-
¢i oviem nelze veériti), Také odborné
nvahy o vojenském rozpoc¢tu neé-
meckeé republiky za rok 1927-28
nesvedeéi o prilisné  snaze o likvidaci
brannyeh sil.

Skpt. gith. Polivka.

novym utoktm leteckym a 2. na obra-
nu proti moznym leteckym 1tokum
i ttokim plynovymi vlnami.
Zkoumaje pak prvou Kategorii o-
brany, pi8e, Ze je nutno, aby velitelé
posiadek obvdlenych mist méli kK ruce
zvlastni orgdn, t. j. nacelnika chemie-
ké obrany obyvdleného mista. V tech-
nickveh vécech je tento organ podii-
zen nacelnikn chemické sluzby. Jeho
primymi  podiizen¥mi jsou velitelé
okrskit chemické obrany, majici k dis-
posici fyto chemické prostredky: L
meteorolog. staniei, 2. stanieci zvukové
signalisace. 3. chemickou pozorovaci
stanici. 4. desinfekéni orgian. — Staf je
vénovana studiu  podrobnosti prace
téchto organt a koordinace siykd ni-
¢elnika sluZzby chemické obrany s or-
gany C¢isté vojenskymi i mistnimi.
E. P. Bantik. Pravidla o po-
uzivani amerieké vojenské




masky proti plyniam. Instrukce
s ilustracemi.

Mezi patenty, jimZ casopis veé-
nuje pozornost, jsou: 1. zpétnd za-
klopka pro masky ,Hansové spo-
lecnosti tovaren na aparaty”, drive L.
von Bremen a spol. v Kielu,

2. tuha maska némeckého inZenyra .

Dregera v Lubeku,

3. dratéena vlozka ve vrstvé ziravé-
ho drasla pro filtraéni patrony némec-
ké tovarny Dregerwerke v Lubeku,

4 kvantitativni  metoda analysy
plynti némeckého dra Kunze v Bre-
mach.

Zz némci-
chemischer Ne-
1sopisu Zeitschrift far
angewandte Chemie®. 39, 147, 1926.

E. P. Otrava lewisitem. Po-
dle materialu ,,The medical aspects of
chemical Warfare™. 1925 od LE. Ved-
dera.

Cisty lewisit byl ziskan roku 1918;
Americané vypracovali techniku jeho
vyroby a zatradili jej mezi své bojové
prostiedky, neméli vsak ¢as pouziti
ho v praxi. S vysokymi drazdivymi a
ofravnymi vlastnostmi lewigitu byla
spjata legenda o ¢ smrtit, niciei
schopnost pudy davati rostlinstvo na
dobu 7 let. Staf piinasi ndaje o po-
slednich vy¥zkumech lewisitu.

R. S. Quinby. ,Otravy Skodli-
vinami pii prumyslové vy-
robé gumy" podle ,The Journal of
Industrial hygien®. 8, 103, 1926.

V Casovostech se uvadéji iz-
né zpravy o chemii za hranicemi:
Primyslové filtraéni plyno-
vé masky (podle Chemiker Zeitung,
¢is. 23/24 — 19206); vroba ofrusiku a
barviv, farmaceutickych & syntetic-
kyeh produkii, soli ammoniovyeh ve
Spoj. statech. Prehled stavu pol-
ského primyslu latek vybus-
nych: existuji 4 tovarny: hornoslez-
skd ,Osvag", ake. spoletnost ,Lignosa®
v Katovicich, tovarna ,Nitrat" v Nev-
jadomeé a stat. tovarna z ZagozdZone.
Autor konstatuje pokles tohoto oboru
primyslového  od  polovice minulého
roku; pricinou je konkurence mezi
soukromymi zavody a zdvodem stat-
nim, nezkufenost vedouciho persondlu
vV tomto zavodé, pokles tézby uhlii —
V tisti Vojenskd chemie a
technologie jsou nudaje o novveh
vizkumech v oblasti pyritu, dicthyl-
sulfitu, kyseliny kyanovodikové, kys-
litniku uhelnatého — vEechno podle
zahraniénich dat, hlavné anglickyeh.

V sovétském tisku délalo se 1. 1926
mnoho hluku s hojem se sarantemi
pomoei  jedovatych  ladtek  vypouste-
nych 'z letadel. Neseriosnost této bar-
numské reklamy byla zvétSovana jesté
chvastavym ténem tiskové korespon-

H. Remy. Siai prelozena
ny ,Uber Absorption
pel* 2z ném,

dence ,,0 letcich zocelenych v bhoji se
sarancemi’, o,starém morském viku"
— veliteli expedice na Terek [lzvé-
stija  24./VI. 26.] atd. Bohuzel vazny
technicky organ ,Vojna a technika"
nepodal ocenéni této prace v Rusku a
uvadi zpravy o ni z Némecka: ,,Boj
se Skudei pomoei letadel™.

V kritice a bibliografii z 10
prehledt jsou dva vénovany pracim
cizojazyénym a 8 pracim v jazyku ru-

ském. Z téchto je uveden ,,Casopis
chemického pramyslu®, organ Sovétu

zastupen chemického pramysiu. Tento
casopis zahajil svaj 2. roénik.

Cis. 292—293. Cerven—cervenec 1926.

Evi-
tech-

techmika. Vasilkov:
inzenyrskych a

Voi.
dence

nickych sil. Autor doporucuje evi-

denci podle typu evidence zalohy ar-
mady. Gorelov: Doplnovani od-
dilt specialistt v Zenijnich

itvarech.
Sercevskij:
organisaci préace
nich pracich. Rada
pracovni vykonnosti.

viédecké
piri zem-
diagramia o

Jesté o

Bronévskij: Nékteré vzory
Zenijniho materialu fran-
couzskyeh Zenistld (sapeur-mi-

neurt). Na prvnim misté se uvadi au-
tomobilni exkavator soustavy Legrand-
Normand-Haille k rvyti zakopi a pri-
Kopli; dale zavedena pneumaticka
vriac¢ka .pro stavbu tikrytd po hornie-
kém zpusobu: k odstranovani vyko-
pané zeminy slouzi rizné pristroje ty-
pu Mascart-Dessolier, Tronchet a Le-

gouet; pneumatické sondy Ingersoll,
elekiricky perforator Mohejevského,

hornické nehozezy, vrtaky Guillat-Gé-
nie; kotva na trhéni draténych pieka-
7zek, nuzky ma drat (Desamblanc); po-
hyblivy individualni Stit; apardit Mat-
tei k mechanickému kladeni vybus-
nych ndaloZi pod nept. draténé pre-
kazky.

Simonov: Prakfické vypodty
ve vybug&nictvi Trhani Zeleznych
mosfil, tramt, ledu, kamennych zdi.

Sucharevskij: O rozbuSkach
Autor zkouma zcela novy zplisob kon-
troly rozhusek: roentgenoskopicky.
Tento zpisob dovoluje zkoumati vniti-
nf strukturu rozbhusek po jich zhoto-
veni a kontrolovati i celistvost mecha-
nigmu v elektrickych detonatorech.

Sapeznikov: O Mtokovyeh 1av-
kKédeh.

Brondvskij: Kladeni téZkyeh
silni¢niech mostdh ve fran-
couzské armadd — podle prace
kpt. Champion v ,,Revue du génie mi-
litaire' — duben 1926.

Zatonskij: Pouziti dymovych
prost¥edkt® u jezdeectva. Autor
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patii ke skupineé sovétskych odborniku,
Kteri se divaji prezirave na zkuSenost
svetove valky: podle nich ,nejeennejsi
basi™ pro sovetské vojenstvi je ,zku-
Senost obcanské valky™. Své téma po-
vazuje za zcela nové ve vojenské lite-
rature, jezto neni po té strance mija-
kych zKkusenosti ani ve svétové ani
v obc¢anské valce. Pres {fo povazuje
autor uzivani dymovych clon v jezdec-
tvu za zcela mozné, zvlaste v obdobi,
které predchazi sblizeni a castecne i
pii shlizeni, ke skryti svého stanoviste
a své sestavy. Pri shlizeni za dcelem
srazky konmo povazuje pouziti dymo-
vé clony Kk oslepeni protivnika rovnez
za, mozné. V. prvonim pripade lze uziti
k vytvoreni dymové clony jezdeckych
castic, posunutych za tim Ucelem ku-
predu. V druhém pripadé, t. j. pred
grazkou konmo, hlavne délostielectva,
t. j. palbcu dymovych granati. Tento
posledni zpusob povazuje autor za po-
hodlnéjsi,  jezto lépe vyhovuje pozZa-
davkum rychlosti. Autor zdturaznuje
tecreticnost svych predpoklada a po-

vazuje za nutné kontrolovati je zku-
senosti.
B. Vojdenov — uvadi stat o fran-

couzskem predpisu pro svetlomety z 25.
ITII. 1921 a 13.JIX. 1922.

P. V.. Organisace stavitel-
skych praci prri stavbe budo-
vy obchodniho domu ,Wert-
heim“ v Berlind¢, Autor uvadi ten-
to piriklad hlavnd jako vzor hospodar-
nosti vyroby, zvlaste pokud se tyka
dopravy materidiu.

Truchacev: Uloha stavitelské
techniky vobrané mést proti
nepratelskym leteckym uto-
kum — dokonceni o teoretickych po-
zadaveich, malo moznych ve skutec-
nesti, o nichz jsme se jiz zminili v jed-
nem z ¢isel VR. na pocéatku t. r.

N. Z: Vice hlinénvch sta-
veb! — recept na uskutecnéni rezimu
Setrnosti pouzitim téchto staveb k ukla-
dani prachu, vybusin a stieliva. Autor
odkazuje ¢tenare na stati  ¢asopisu
»Scientific American™ (,Vice hlinénych
dom), pokousi se vyvratiti tvrzeni sta-
vebnich inzenyri, ze se tyto stavby
hodi jen pro obyvina staveni. Nedba-li
autor hlasu ucenych odborniku, mohl
by vyuziti narodni zkusenosti, jez rov-
neéz vyvraci projekt, ktery chce N. Z.
znovu oziviti. Na jihu, kde jsou velmi
rozsiteny hlinéné stavby z t. zv. sama-
nu (nepalené cihly s piimési slamy —
u nas veprovice), neuzivia se tohoto
materialu nikdy nma syvpky. Zde zako-
Fencény zvyk délati tyto stavby ze die-
va, nelze vysvétliti pouheu nahodou.
A prach a vybusiny trpi vlhkem mno-
hem vice nez obilné zrno.

S. Fel.: Radioletecka mapa
vazimuto-vektordalniprojek-
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c¢i. Ze stati mezi jinym vyplyva, Ze se
v nizegorodské radiotel. laboratori ko
naji pokusy s vysilanim radiovych vy
v daném sméru  a ne viemi sméry,
Autor poukazuje na shodu téchto pra-
ci s némeckym objevem zvlastnich
elektromagnetickych vin  neobycejné
sily, schopnyeh donutiti k pristani le
tici aeroplany, zastavovati automobilni
kolony atd. Autor, otekavaje pokrok
techniky, predvida pouziti novych ra.
diovyeh vin, k ¢emuz je potrebi
zvlagtnich map, vydanych ve zvlastnl
projekei, Fesicich tilohu nejkrat&i vzdi-
lenosti. Autor vyklada podstatu sve
kartografické projekce.

Cis. 294—295. Cerven—dcervenee 192

Spojeni. Sidlovskij: Metodika
vveviku a vedeni evicé. u ra
diotel. oddilu.  Autor doporucuje
aktivni pracovni metodu a popira 1cel
nost metody skupinové, laboratorni
Dopoructovana metoda ponechava cvi-
cenciim co nejvetsi samostatnost a ini-
ciativu.  Siroké  vyuziti  praktickych
cviceni.

C. Grandcour: Organisace spojeni ¢
jeho prostredky za francouzsko-iurec
ké valky v Syrii 1. 1920—=21. (podle ,Re-
vue dInfanterie™ 1923—1925). V {ék
horské valee pozorujeme malé pouzit
dratového spojeni a znadéné vyuZiti po

Stovnich holubu a signalisace. ZvI1ast
ni raz této valky prirovnavan co do

vedeni k rusko-polské valce: pievahs

manévru, mensi vyznam technickyel
prostiredki.
Fajvus: Vyvoj spojovacich

nemecké armadeé za
svetovée valky. Uvedeno schems
spojeni pied vialkou, podle Kkterého
bylo celkem 9 telegrafnich prapora, jei

vojsk v

se ke konci valky premenily ve 280
jednotlivyeh spojovacich 1tvart. Po
tetni stav  spojovacich vojsk v miru

550 dist. a H800 vojintt vzrostl na 438
dustojnikta a 185.000 vojint.

Slejsner: Uspéchy techniky
automatickyeh stanic — o aw
tomatickém zapojovani (hledadi).

T. N. P.. Metoda mnohona
sobného telegrafovani Mor
seovou abecedoun — popis syste
mu inzenyra francouzské radiofelegra:
fie Charles Hamela (.Annales des Pos
tes, Télégraphes et Téléphones®™, 192
. 3. ’
Minec: 0O
ké radiotelefonni

Sljusarev: Radiové
jich sirteni

Jurasov:

jednopoloperiodic
modulaci
viny a j&

Nizkofrekvencdcnl

zesilovacde a deformace zvu
ku pri zesileni.
Jurasov: Elektrické a svétel

né viasinosti sveéetelného sig




palisacé¢niho 100 mm
Zeissova typu,OTG"a
JLucas'. — Udaje o zku$enostech
stimto vybornym svételnym
signalisatnim aparatem,

pitistroje
svitilny

Suchoplesko: Spoleénocst pia-
tel vojenského psa.
Faljejev: Centralni sekece mi-

loynika sluzebnich psi

V Bibliografii déla Korostylev
souhrn  bibliografické prace v sovét-
ském Rusku za dobu od 1919 do 1927,
zminuje se o pristim pravidelném vy-
tisku ,,Vojensko-bibliograficky infor-
mator, v jehez programu bude té6Z
tast o vojenské knize dorevoluéni. Je
to jedna z nemnohych stati, tykajici
s¢ ruské knihy; veskera ostatni biblio-
grafie je vénovana vyhradne cizi vo-

jenské literatuie; seznameni s ni bude
usnadnéno  vydanim ,Knihovny eizi
vojenské literatury™. Vydanim pirekla-
du z némciny: Ritter: ,,.Valka a budou-
¢f zbran® byla serie téchto praci zahi-
jena.

Gis. 296. — Cervenec 1926,

Vzducholodstvo.

Grigorjev: Zaklady spoledéné-
ho vveviku letectva a vojsk.
Hlavni my3slenka: soudéinnost a koor-
dinace v 1ukolu, v ¢asu a v prostoru
I v provadeéel metode. Zduraznuje se
idea, ze ,vedeni operativni ¢innosti le-
tectva je,na zemi'. Tato zdsada sotva
potiebuje zvld&tniho vysvétlovani a no-
vého na této myslence neni nic.

taktickém vyuziti
snimku. Zakladni my-
Slenka stati zduraznuje ideu, Kterou
jsme prave uvedli a kterou si Grigor-
jev povazuje za povinnost uveésti jako
néco novéhe: o operadnim vedeni le-
tecké ¢innosti se zemd, Sokolov stavi
na touz uroven i otdzku o tFizeni le-
tecké fotografie, prave, ze veleni ,musi
si jasné uvaédomiti, ¢eho chee vlastne
dosahnouti.”

Prof. L.ee: Hlinikové slitiny
proletecké motory (podle ,Jour-
nal of R. A. S.% ¢ 176), zkouma otazku

Sokolov: (
leteckeéeho

zmenseni  vahy motoru  vyrobenim
kartert, valett a pista z hlinikovych

slitin.

Stoman: Nejnovejsi pokroky
zaipadoevropského leteckého
prumyslu za r. 1925. Na prvni mi-

sto postaven francouzsky letecky pri-

mysl, jenz dal velky poctet novych

typa letounit i nove vyrobni zasady.
Inz. Umb. Nobile: O vyvoji kon-

strukeci vzducholodi v Ttalii,
reprodukee autorovy prednasky na
mezinarodnim \Muc]mpl‘\\wku?m kon-
gresu v Bruselu v zati 1925, ]m«llu JRi-
vista Aeronautica™ 1926,

Frauenstejn: Moderni
motory na vzdusné
némecké firmy .Siemens a
A. G.

Polské letectvi
nautique®, 1926 —

l.‘;l dialni
chlazeni
Halske"

podle ,L'Aéro-
Kvéten.

e) Revues némecké.

Wissen und Wehr.

Wissen wund Wehr, 1927, 8. seSit
(tijen).

Reditel odborné fkoly Raabe: Wie
konnen die Heeresfachschu-
lenm mitwirken. um in den Sol-
daten Lust und Liehe zi
threm Beruf zu wecken und

zu erhalten?
cdborné  Skely speletng
ve vojinech wvzbudily a
i jeiich povolani.)

Clanek obsahuje rizna ponaudeni o

(Jak mohou vojenske
pusobiti, aby
udrzely lasku

stanovisku a nazorech, platnyeh pro
Uitele némeckych vojenskych odbor-
nyeh skol a smétujicich k tomu, aby

nejen védomi vojint bylo rozsiveno, ale
aby v nich byla neustdle a ve vsech
bredmétech osnovy péstovana prede-
vsim moralni, etickd stranka vojen-
ského povelani. Ufelem vojenskych
odbornyeh Skol neni jen pripraviti vo-
lny tigske obrany Kk jejich budoucimu
civilnimu pmulnm, nvbrz uciniti  je
dokonalej$imi « \«lmpnu{smn pro vo-
jenskou ‘sluzbu, vychovati je v celé,

Nové anglické letouny podle
~The Aeroplane™ 1926, ¢is. 9.
Plk. V. Dobrynin.
uvédomelée muze, kteri své povinnosti

budouei konaji z presvédéeni
. radi a jejichz hlavni pohnutkou je
laska k vlasti. (Pocinaje 5, rokem své
12leté sluzebni povinnosti chodi voji-
ni risské cbrany vedle dalsiho vojen-
ského vyeviku i do zvlastnich gkoi,
kde sze jim dostane 3irsiho v&eohecné-
ho i ecivilmho odborného  vzdélani.
B x%)

Mjr. m. sl. dr. Eugen von Frauen-
holz: Die militiarischen Bin-
dungen der europaischen

nynejsi

Staaten vor dem Weltkriege.
(Vojenské svazky evropskyeh stati
pred svétovou vaikouw.)

Jako je valka pokracovianim politi-
Ky, jenze jinymi prostiedky, praveé tak
isou vojenské imlovy logickym pokra-
covanim politickyeh smluv, Ani poli-
tické smlouvy, ani vojenské umluvy
nemusi miti za néel utotnou valku
v politickém anebo vojenském smyslu.
Vaojenské konvence musi se vSak blize
zabhyvati drsnou  skutecnosti budouei
valky, Kkterou diplomatické smlouvy
tak rady obchézeji. Proto skytaji vo-
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jenské umluvy moznost jasnéji na-
hlédnouti do vlastnich, Casto zastira-
nych tumysli a ciitt smluyv, uzavienych
mezi staty.

Autor se obraci s po¢atku k postup-
nému vyvcji francouzsko-ruské doho-
dy, jejiz pocatek se datuje jiz od 1.
1891, tedy ianed po zruSeni némecko-
ruské zajistovaci smlouvy. Po pocateé-
nych vSeobecnych timluvach doslo 1893
k uzavieni presné vojenské konvence,
ktera oba staty vyslovneé zavazovala
k vzajemné pomeci vSemi brannymi
silami, kdyby mneéktery z nich byl Neé-
meckem napaden nebo jeho mobilisaci
ohrozen. Autor uvadi piesné znéni
konvence, kiera stanovi téz minimalni
silu zasazenych armad, zakladni rysy
pro spojeni a udrZovani dalfich vojen-
skych stykl obou stath. Anglie naprofi
tomu neptistoupila k Zadnym tésnym
zavazkim. Byla sice jakasi diploma-
ticka jednani, podle kteryech doslo i
k opétovnym umluvam francouzskych
a anglickych vojenskych odborniki o
sjednoceni vojenskych plani, kdyby
byla Francie napadena Némeckern,
stejné jako odborniki anglickych a hel-
gickych (vyloZeni expedi¢ni anglické
armady o 100.000, pozdéji 160.000 mu-
zich na francouzském nebo belgickém
pobiezi), anglickd vlada vSak neopomi-
nula zZadné prileZitosti zduarazniti, Ze
tato jednani ji nikterak nemohou va-
zatl,

Dale je vylitovano, jak po r. 1910
pti kazdorotnich schiizkéch francouz-
ského a ruského nacelnika hlavniho
Stabu nabyvala zminéna vojen: ska kon-
vence stale ptesnéjsi a tésneé formy,
jak byly stanoveny nastupové prostory,
opera¢ni smeéry a cile obou armad a
jak na néatlak TFrancie byl stale vice
zdiraznovan jeji jediny ucel, t. j. zni-
c¢eni predevsim némeckych brannych
sil bez zvlastnihe zretele na ostatni cie-
ny trojspoiku. Autor se snaZi dokazati,
ze vlastnimi ttotniky za svétové vaiky
byla Francie s Ruskem, zatim co se
Némecko octlo v situaci obrance, uza-
vieného v pevnosti. Ze tento obrance

boji za byti nebo nebyti byl nucen
se pokusiti tutokem rozrazit Zelezny
kruh oblehatelli, neméni nic na vlastni
obranné podstatée valky, ktera byla
Némecku vnucena.

Pokud jde na druhé strané o troj-
spoiek, stanovila prvni smlouva z r.
1882, ze smluvni mocnosti jsou povin-
ny vzajemnou obranou pomoci, kdyby
nektera z nich, bez vlastni provokace,
byla napadena cizi moci. Mezi Nemec-
kem a Rakcusko-Uherskem sice doslo
k jednani, vojenskda konvence nebyla
viak s potatku uzaviena. Teprve v led-
nu 1909 dochAzi k pisemnym vymeénam
nazori némeckého a rakouského né-
¢elnika hlavniho Stabu, jejichZ vysled-
kem bylo sice oznameni, Ze se Némec-
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ko, xdyby dosle k valce na obou fron-
tach, obrati hlavnf silou proti Francii
a Ze na ruské fronté ponechd slabg
sily k ofensivé pres Narvu, zatim e
Rakousko pouzije jadra své branné
moci k olensive proti Rusku, chybeéls
vSak dalsi a presnéjsi ustanoveni
0 usporadani veleni, o poc¢tu a sile jed-
notek, kterych bude pouzito na jed-
notlivyeh frontach a o jejich valecnych
cilech. Nemohla tedy tato jednani co
do jasnoszti a zavaznosti nikterak kon-
kurovati s vojenskou konvenci {ran.
couzsko-ruskou. Proto také vstoupily
oba staty do boje bez dostatecne pii
pravy, pokud jde o spole¢né vedeni
valky.

Mezi  Rakouskem a Rumunskem
trvala od r. 1883 smlouva, podle které
byly tyto staty povinny si pomoci, kdy-
by néktery z nich byl napaden Rus
kem, K zavaznym vojenskym umlu-
vam vs8ak, pies Conradovu Zadost ne
doglo pro obavy barona Aechrenthala
Vysledek byl, ze se Rumunsko {roj
spolku stale oddalovalo, az 1916 uza-
virelo vojenskou konvenci s Dohodou,
po jejimz boku vstoupilo jiz drive do
valky.

ZavazKky Italie od r. 1888 zakiadaly
se v utoku mna francouzské hranice
v i/;. Alpdch a v pomoci 5—6 arm
shori, kleré mély byti odeslany na Ryn
Kk pos.l(x Német. Ale jiz na pocatku
AXX. stoleti Némei s italskou posilou
na Ryné fakticky nepocitali, za to viak
spoléhali na utok proti jizni Franci
Pii nejmensim pak alespon na neutra
litu Italie, a¢ Rakousko i tu bralo od
r. 1909 v pochybnust. Po \\puknuti
valky rozpadl se trojspolek a vojen
ska konvence s Italif pozbyla vy-
Znamu.

Clanek nikterak nedéla dojem ob
jektivni prace. nybrz je silné tenden-
¢né zabarven ]nm!i Dohodé. O tom svéd
¢i podrobnost, s jakou autor, ve snaz
dokéazati lmmx. a Rusku &istd utodnt
cile, probird jednotlivosti a vysledek
kazdorotnich porad dohodovych né
¢einik® hlavnich $tabu, zatim co u troj
spolku jedna o veéci velice povrchné @
stavi ji tak, jakoby podobnych vojen:
skych porad témeér vibec nebylo, ac¢ j&
znémo, ze dochézelo pred valkou k pra
videlnym schiizkam zastupetl italskéha
hiavniho Stdbu s neémeckym a némee:
kého s rakouskym.

Mjr. Franz Miiller: Frankreich
in Syrien (Francie v Syrii).

Clanek li¢i naradni, hospodaiské,
nahozenské a politické pomery v Syril
pri skonéeni svétové valky, polifiku &
snahy Francie  jako mandatni mocno:
sti, udava pri¢iny nespokojenosti oby
vatelstva se spravnimi opatienimi
Francie, vznik a prib&h vzpoury v iel
tech 1925 a 1926. Kon¢i sirunym na
értnutim snah nynéj&iho francouzské




ho vrehniho komisare Ponsota o paci-
fikaci zemeé na zaklade urcitych ustup-
ki, pripravujicich jakousi autonomii
Zeme,

Das Heer Sowjetrusslands
(Vojsko sovéiského Ruska).

Rusko neopomind nic¢eho, aby vy-
tvorilo brannou moe, schopnou Uspés-
ného boje proti silué a moderné v
zhrojené armadé. Pozemni sily se skia-
daji z 21 arm. sboru, tvolenych 67 pé-
simi divisemi, z toho 29 stieleckymi
s plnymi mirovymi pocty a 38 terito-
rialnimi, vybudovanymi podle mili¢ni-
ho systému. Mirovy pocet se oficidalné
udava na 563.600 muzd, ve skutecnosti
¢inf asi 1.300.600 muzt, jednak presenc-
né slouzicich, jednak béhem roku vy-
cvicenych.

Divise se sklada ze ti¥i plukd po
3 praporech a 3 pésich a 1 kulometné
roté a 1 &ety pésiho deélostielectva.
Krome toho ma kazdy pluk 2 poini ba-
terie, Na ddélostielectvu méa kazdd di-
vise 1 pluk o 3 oddilech, dohromady 10
baterii po 3 delech.

Pocet komunisttt v rudé armadé je
pomérné maly. V r. 1925 ¢inil jen 8%.
[ v distojnickém sboru jsou koinuni-
sté v mensingd (v r. 1926 jen 32.1%).
V¥chova politicka v kmnunist-cncm
smyslu je amysiné do armady zanéde-
na a zdlraznovana predpisy. Jinak se
pledpisy svym duchem nelisi mnoho od
némeckych, velka vaha se klade na
svézi ofensivni duch vojska a na jeho
nirodni raz. Pracuje se s velikou pili
a dosazené vysledky ve vyeviku, v mo-
rdlce a ve vybaveni armady jsou
matné, Pohotovost armady se zkou&i
tastymi mobilisacemi na zkouSku.

Dislol\aco sum!mdv svédéi o tom, Ze

10 ]e/decl\) ch divisi a4 srxmostatnych
jezdeckych brigad je ze zminénych 67
pé&ich divisi 56 dislokovano v evrop-
ském Rusku, z toho 26 pésich a 6%
jezdeckyeh divisi v blizkosti polskych
a rumunskych hranic, ostatek vétsi-
nou v jiznim a stfednim Rusku na do-
brych Zzeleznicich, takZze muZe Dbyti
rychle soustiedén af proti Polsku nebo
proti Rumunsku.

Ze zbyvajicich 11 pé&ich divisi je
7 rozloZenyeh podél sibitské drahy, 4
strelecké divise s 2 jezdeckymi divise-
mi a 3 samost. jezd. brigadami jsou
dislokovany v blizkosti perskych a af-
ganistanskych hranic. Z toho plyne, Ze
Vv Asii nesoustreduje Rusko niktferak
své sily ve sméru na vychod, nybrz
spiSe na jih proti Indii. ZavaZnou okol-
nosti je draha, jez se stavi mezi Tag-
kentem a Novosibirskem, takZe tzemi
stiedni Asie je nyni spojeno s Evropou
=1'Sihi1'i 3 dilezitymi a V\"l\nnm"mi tra-
ttmi: jednak pres Kaspické mote, jed-
nak Zeleznici pres Orenburg a konet-
né nové stavénou, vyfe zminénou Ze-

lezniei. Tim je dosaZeno, Ze by se ai-
mada, operujici ze stiedni Asie k jihu
(proti Anglii) mohla opirati o pevnou
a vsim dobte a rychle zasobovanou za-
kladnu Buchara—Taskent. St.

Deutsche Wehr.

sDeutsche Wehr*. Zeitung fur
Heer und Flotte — roc¢, L. cis, 1.

Pred svétovou valkou v Tissko-neé-
mecké armade velmi roz&ireny casopis
pro  peéstovani  vojenské  brannosti
sDeutsches Offiziersblatt™, \)(ld\.lll\
v poslednich Sesti letech 1e(lal\(1 P
v. v. Miiller-Loebnitze ndl\lulalvlst\uu
Gerharda Stallinga v Oldenburgu, pre-
stal koncem min. roku témeér po 3i le-
tech vychéazeti a misto ného vydava
tutéz nakladatelstvi od nového roxu
tento tydenik v novém rouge a s Sir-
$im programem jako vojensky odbor-
ny casopis pod mnazvem  ,Deutsche
Wehr* redakei gen. v. v. Wetzella
v Berline.

Jakym smérem a duchem bude se
vyznacCovati novy casopis, o tom svéd-
¢1 prospekt a 1. ¢islo, obsahujici pro-
jevy redakce. — Ve shodé se smeéro-
datnymi ¢initeli vojska a lodstva ma
slouziti predevsim vazné praci a sna-
ham mladé némecké branné moci na
zemi i na moii a k dal$imu vzdélani
jejiho dustojnického  sboru. Chee
umozniti jednak povzbuzujici vymeénu
myslenek o vsech otazkéach, tykajicich
se vojska a lodstva uvnitt armady,
jednak chece zivé usili dusevni a mno-
hostrannou, tézkou praktickou ¢&innost
armady privésti k uplatnéni na venek.
Valeéné studie a odborné védecké pra-
ce ze v3ech oboru vojenstvi s pouzitim
zkuSenosti nabytych za svétové valky
maji slouziti prospéchu némecké bran-
né moci. Tim zpusobem chee list vhod-
né udrzovati nejen znalost vojenskych
nauk, nybrz i trvalou znamost pii-
kladnyech vykoni vuded i bojovniku
snejlepsi arméady, kterou kdy svét vi-
dasle, jakoz i ,hrdého starého lodstva‘.

Stejnou pozornost hodla redakce veé-
novati povaleénému a budoucimu vy-
voji modernich vojsk a lodstev, jakoZ
i uzké souvislosti mezi valkou na ze-
mi, ve vzduchu a ma moii. Pri tom
bude sledovati predeviim nové hojové
prostiedky, letadla, kulomety. vrhace
min, plyny, bitevni vozy a jejich viiv
na formu boje a vedeni budouci vdl-
ky v operativnim a taktickém ramei.
Jezto jsou mém. vojsku moderni vA-
leéné prostredky zakazany, budou pod-
kladem tuvah v &asopise uverejniova-
ny¥ch mamnoze nézory a zkuSenosti
armad cizich stati.

Co nejpozornéji chee casopis sledo-
vati valetné a voj. politické udalosti
v cizind, otazku odzbrojeni a v8echny
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novinky na poli vojenské literatury
domaci i cizi.
Vzhledem Kk vyt¢enému vaznému

cilt apeluje redakce na zajem a pod-
peru nejsirsich kruhu aktivnich i ne-
aktivnich dustojnikt a na spolupraci
také mladsich druhu.

Vymeéna myslenek na téchto zakla-
dech oplodnéna Zivouel jesté cinnosti
frontovou umozni nejlépe, aby pruzny
distojnicky sbor zustal na nezbyiné
vysi doby, coz jest pres vSechno spou-
fani nemecké branné moci na zemi i
na moii zZadoucno a bezpodminecnd
nuino pri stalém a rychlém vyvoji
visech vojer rch obort od svétové
vaiky,

Opirajic se o spolupraci shoru akt.
distojnikit a o podporu dosavadnich
osvedcenych spolupracovniki, ¢tenara
a pratel, doufa redakce dosahnoufi i
druhého svého cile, totiz spolupusobiti
k tomu, ahy nohn'\l kruhy némeckého
naroda veénovaly zajem a pochopem pro
pokrok miadé némecké armady a pro
zive jeste mysSlenky brannosti a aby
uznale ocenily nezistnou, obétavou a
vyznamnou cinnost armady pro obno-
vu mocenského postaveni Némecka.

Zvlaste také ma Casopis hajiti za-
jmy byv. dustojniku staré armady a
risské obrany a pecovati o jich za-
opatireni.

V tomto smyslu méa list pracovati
s heslem: Der ,Deutschen Wehr" zu
Deutschlands Ehr!

Uvodnim ¢lankem 1. c¢isla je ,.0d-
kaz* od noveho Séfredakfora gen. v. v.
Wetzella, byv. Séfa operatniho odd.
nejvyssiho  veleni. v némZ se uvadi
mimo jiné pokyny toto:

Opera¢ni plan hr. Schlieffena byl
oznaten jako jeho ,odkaz® mneémecké
armadeé a jeho nastupei ve funkei Séfa
gs8thu gen. v. Moltke, ktery myslil, Ze
za zmeénénych pomert musi vésti vai-
ku r. 1914 podle svého operaéniho
planu, v ¢emz by nebylo nic zahad-
ného. Avsak jak nejvyssi veleni, fak
i jind vyS$s§i velitelstvi v pohybové val-
ce 1. 1914 vedené za ucelem rychlého
rczhodnuti valky nejednala v duchu
Schlieffenové ani v duchu starého mi-
stra vdale¢nictvi marsala hr. Molike.

Nejvyssi veleni nemélo pevné ruky
ani pevné vule k ¢inu, podrizend
armadni velifelstvi byla priliS pone-
chana sobé a vedla operace samostat-
nd, neodvisle od viile nejvyssiho vud-
ce, ¢casto ji ani neznala, bez souvislosti
s ni a bez tésného spojeni se soused-
nimi arméadami.

Jestlize némeckéd armada pres tylo
nedostatky v r. 1914 meéla prevahu nad
spojenci, jest za to dékovati jen ,du-
chu* této arméady; duch vrchniho ve-
ieni zapadni armady vsak se uchyll
daleko od odkazu Schlieffenova a od
vychovy starého Moltke, ¢ehoz nutnym
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nasledkem stala se bitva na Marni,
jez vedla K ponenahlé pievaze spojen
ci a k trvalé krisi centralnich mocne-
sti. Osudny konec valky r. 1918 nedal
se jiz odvratiti, zasluhou némecké ai-
mady v2ak bylo, Ze dovedla po 4 roky
uhajiti svoji vlast od vpadu nepiatel.
Nemecko zije! Desetileti usiloyne
prace celého naroda na obnovu své
organisace a hospodairského zivota bu-
di steny respekt jako valeéné¢ vykony
jeho armady, Ve vS&i tichosti provedlo
Neémecko vybudovani pomerné malé
charakteru némeckého naroda i
pottem neodpovidajici, za to vsak vy-
tecné armady z povolani o 100.000 mu-
zich, jez nepredstavuje jiz vojenskou!
velmoe, ale vynika vnitimi ucelenostf
a zdatnosti. Da se predpokladati, ze hy
pri nepiatelském vpadu do zemé pres
syou pocetni a materialni slabost do.
vedla provésti netuSené vykony, ‘
Za nynéjsich okolnosti nemohl by
oviem sebe genialnejsi vudcee veénovati
této armadé ,odkaz™ pro mozné vi-
letné zapletky jako kdysi velky Moli’
ke a hr, Schlieffen, Pies to vSak mé!
mlada nem. arméada ve svych rukou
vetsi a vaznejsi ,,odkaz®, t. j. ma za
kol udrzovati predevsim ducha, vér
nost k povinnosti, obétavou oddanost
voj. sluzhé a vale¢nickou schopnost!
armédy a lodstva z let 1914—1918 a
jeji zkusSenosti vale¢né piizptsobiti no
vému vyvoji; druh\m pak ukolem fo-
hoto odkazu stejné¢ vyznamnym ;o, ahy
vudcové a velitel¢ vSech stupnu b_\h
proniknuti nejen naukami a duchem
Moltke a Schlieffena, nybrz take oce
lovou vali vitézi u Tannenberku a
Gorlice, Skagerraku a j. vitéznyeh
viadeu na zapadeé i vychodé, na movi |
ve vzduchu
WNejsvetejsim odkazem' mladé néy
mecké armady ma tedy byti merm'a-i
ni, vychova a vycvik vzorné branne
moci, budované podle nauk velkého
Moltke, Schlieffena a vojeviudet svéte
vé wvalky a proniknuté novovekym
duchem moderniho vale¢nictvi,
Jelikoz cely systém valetné armady
risskonéemecké a duch jejich \owvud
cu byl zalozen na utoénosti, je manade[
ze program této revue ve shoclg s viid-|
¢imi Ciniteli armady ma za 1ucel, pokud
trva omezeni materidlniho vybudovani
armady, vyzbrojiti ji aspon idcov.\"mi\
a miavnimi predpoklady, aby stéla
ustaviéné na vysi doby a za 2111én("~]
nych poméru mohla ihned pokrato
vati ve svém valetném poslani z doby’
Hindenburga a Mackensena, v nemi
byla silnéjsi moei donucena na cas st
zastaviti. j
Kromeé toho jsou v 1. ¢isle c¢lanky
gen, v. v. Frankenberga o anglickénl
valetném vedeni, pik. v. v. Cochenhat-
sena ,,Vycvikové cile naseho dis!
dorostu®, gen. v. v. Tschischwitze ¢l




nek ,Liaison”, gen. v.v. Feesera .Po-
mér mezi utokem a obranou®, gen v.
v. von Posecka ,Jizda bez kopi®, ni-
moiniho Kapitana (pluk.) Gadowa ,,Ang-
licko-americky zapas o moe na mori®,
nam. kapitana Lutzowa .Prevoz afric-
kého shoru do Francie r. 1914", referat
o vzniku a mirové organisaci polské
armady, literarni cbzor a j.

f) Rewues

Kézgazdasdgi és technolégiai
kozlemények.

Ro¢. I, 3.—4. seSit.

Gen. v. v. Ienrik Dormandy: Cem u
nas nauc¢ila valka? Nastinuje,
jak se bude asi v budouci vaice, ve-
dené¢ modernimi prostredky, provadéti
sluzba vyzivovaci. Velké prostory bu-
dou zamoreny ofravnymi plyny a polni
intendan¢éni ttvary nutno proto zvlasic

chraniti  proti zkaze, vybusnym ply-
rim a téz proii leteim. Bude tireba

umistiti je rozélenéné v mensich sku-

pinach. Pocet koni se znacéné zmensi.
Tim ubude sice v dovozu ovsa, avsak

potieba benzinu znacné vzroste. Piisun
budou obstardavati vétsinou automo-
bily. Rychlcst dopravy umozZni, Ze ze
potteby armady budou moci dovazeti
ze vzdalencjsich mist. Autor se zminuje
také o automobilisovani polnich pe-
Karen,

Plk. gsth. Imre Suhay: Duiulezi-
tost materialniho zasobova-
niarmad ve valcee. (Pokratovani.)
Clinek se prevazne zabyva spetiebou
stfeliva v roce 1870-71 pii  obléhani
pevnosti Strashurk, Toul a Paiiz, dale
v bitvich u Mars la Tour a Grave-
lotte St. Private.

Gen, v. v. Alexandr Kontz: Z mych
valecnyeh zapiska: Pisatel uva-
di, jaké dodatkové tmluvy byly uza-
vieny po bukurestském  miru. Tyio
umluvy mely hlavne zabraniti pokra-
tovani ve valee hospodarské a  jsou
zajimaveé s hlediska pravnického, nd-
rodohospodaiského, finanéniho, jakoZ i
dopravniho.

V clanku , Soumaii v dopravni siuz-
be* pojednava kpt. Zoltan Molnar
0 soumarovych kolonach, o jich po-
wZiti, o vykonnosti, o vystroji, o vy-
eviku vodiét, o zachiazeni se zvitaty
atd, Zvlastini pozornost vénuje pieme-
Le trénu vozového na trén soumarovy,
fale improvisovani soumarskych ko-
lon a pouziti nosnyeh koni.

Plk. intend. Jindvich Lutz: Shérny
viletného materialu a prte-
thodné¢ stanice: Shérny bhyly zi-
roven i stanicemi desinfekénimi, kde
byl 1istroj odsunuty z fronty zbavovan
hmyzu, hlavné v&ak iridirnami mate-

Také peéstovani cizich jazykt vénu-
je Casopis zvlastni péci a zahajuje ja-
zyvkovy odstavec pirekladem z teStiny,
a to partie ze ¢lanku pplk. g&tbu Jitiho
Biruly ..Velka bitva u LodZe 1r. 1914",
Ltery vysel v 3. c¢isle VIL roc¢. {1926)
nasich Voj. rozhledu.

Casopis  doporuCujeme  pozornosii
nasich voj. kruht. Skpt. J. Vlasak.

madarské.

rialu, X nimz byly pripojeny i sprav-
karny. Hoveézi kaze byly fu znovu roz-
baleny, noveé soleny a pak v celyeh
vagonech odesilany do zapoli.

Rada prov. Adolf Stimmler: Polini
proviantni vystroj ve valce.
Pisatel se zabvva zvlaste vystrojem
pelnich intendancénich uivaru se zvIast-

nim zietelem k svstemisovanému  poctn
podle rak. predp. L-6. Podle svy¥ch
zKkusenosti uvadi, Kktery material byl
uplné zbytecény, neucelny nebo v pri-
1is velkém poctu,

Gen, v. v. Béla Kary rozviji v ¢lan-
ku ,Obchodni politika* zasah
statu do obchodovani  vubee, hlavni

motivy ochranarské politiky, pojedné-
va o druzich obchodu, o poméru mezi
vyrohcem a spotiebitelem, o otazee zis-
ku. o cené zbhozi a o jeho falfovani.

Dr. R. L.: Cizozemské finance: I. Ame-
ricka bank. struktura je typicka svou
decentralisa Zakonem z r. 1913 (Fe-
deral Reserve Act) jsou Spojené staty
rozdeéleny na 12 bankovnich distrikiu.
V kazdém je Federal Reserve bank,
ktera funguje jako cedulova banka, re-
guluje obéh pencz a stanovi i Uroko-
vou miru. Vydané bankovky musi byti
ze  40% podlozeny Lkovem. Dotéendé
banky jsou ustredné vizeny a kontro-
lovany od Federal TReserve Board.
Akciové banky jsou ve Spojenych sta-
fechh vibec pod prisnou stiatni kontro-
lou, Bank, zabyvajicich se vklady, je
na 30.000, jenze je kazdi samostatna.
Jaky rozdil proti Anglii, kde 5 nejvet-
Sich bank ma na 9.000 filialek! IT. In-
die: Nova reforma valuty sleduje pie-
devsim cil zavésti znovu zlatou ménu.

Na zaklade dobryeh zdani Youngovy
komise a domorodych odborniku je
0o otazece jednano, v zakonodarnych
shorech.

Plk. intend. v. v.
Zdroje energie. Jako hlavni
zdroj oznacuje uhli a naftu. Zminuje
se, na jak dlouho zasoby zemékoule
staci. Podle vykladd francouzskych
budou zasoby uhli v r. 1975 vycerpany,
Némei zase podrobnymi vypocéty do-
kazuji, ze za 500 let ubudou sotva dve
tretiny dnesnich zasob. Pisatel zevrub-

Ladislav Mojzer:

né uvadi produkei a spotiebu uhli i
i nafty v jednotlivych zemich svéta,
dale data o obchodu a o cenach ar do-
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tykd se i vyznamu uhelné a naftové
otazky v politice nékterych evropskych
stati. Rostouei spotrebu nafty uvadi
ve spojitost i s motorisaci modernich
armad. Mluvi také o snaze riznych
statu ziskati za benzin plnocenné na-
hrazky domaci vyroby.

Mag., Jos. Gebler, plk. intend. v.
v.: ,0 wvonavkdach®. Pojednani
o vonavkarském  prumyslu v Ma-
darsku.

U¢. podieditel dr. Julius Kovacs
poddva v clanku: ,Statni rozpo-
tet v historickém, statoprav-
nima hosp. svétle® zevrubny pie-
hled, jakou tlohu ma rozpocéet v sta-
vé a pri parlamentiarnim projednavani.
li¢i historicky vyvoj rozpoétu v Anglii
a zejména v Madarsku. Srovnava za-
¢atky rozpocétovych obdobi v raznych
statech, li¢i. jak se rozpocet sdélavé, co
vyzaduje jeho uplnost, presnost a pra-
vost, jak se rozclenuji prijmy a vy-
dani a cely postup, nez dojde k jeho
uzakonéni.

Stefan Berkoé: ,Hranicéari*., lJe-
jich vznik datuje z XV, stoleti. Vécéné
znepokojovani  jiznich hranic Turky
bylo pri¢inou ziizeni takové organisa-
ce, ktera méla celiti Casto se opakuji-
cim vpadum. Prava a povinnosti hra-
ni¢aiti obsahuje po prvé presnéji sta-
tut, vydany Ferdinandem II. v r. 1630.
— Ve francouzské vialee 1795—1805 bylo
na uzemi byv. Madarska jiz 12 hrani-
carskych plukua. Velitelstvi hrani¢ar-
ského pluku bylo podiizeno veskeré
obyvatelstvo distriktu, obéanské urady
tu zddného prava nemely. Pluk vyko-
naval spravu, meél dohled na Skolstvi
a byl i v trestnich vécech prvni in-
stanci. Velitel setniny objizdél dédiny
svéeho okrsku a prohlizel od domu
k domu udrzovani zbrani, vyvzbroje i
odévu, jakoZ i spravné vedeni hospo-

g2) Revues
Cavalry Journal.

(Spojenych stafi severoamerickych.)
Duben 1927.

Kpt. W. F. Pride: Valec¢né zé-
sady a malé jezdecké jednot-
ky. — Princip mnozstvi

Princip mnozstvi, t. j. soustfedéni
sil na rozhodujicim misté, plati pro
cetu zrovna tak jako pro armadu.
Znamend jiti tam se vS8im, co mame:
8 lidmi, s konmi, & dély a 8 materia-
lem vsech druht. Soustiedénim fysic-
kych sil soustredime téZ nasSe sily mo-
ralni a budeme schopni nejvétsiho
usili. Proti fomufo principu hiesi,
kdo své sily rozptyluje nebo podrzi
velkou zdlohu, jiz neuzije. O zélohdch
pravil gen. Goltz: .,Zalohy jsou mrtivé
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dafstvi. Kazenské pravo se vztahovaly
i na Zeny. |
Rozdéleni strazi se konalo kaZdoy
nedeli. Hrani¢ari nestiezili vS8ak jen
hranice vojensky, ale i zdravotnicky'
Cestujici z cizich zemi byli zadrzen
na nékolik nedél v karantennich sty
nicich. R. 1764 mély pluky 3 prapory
po 6 setnindch, pozdéji mely i née!
délostielectva. R. 1807 byla zvlastnim
hrani¢iiskym zakonem celd institue
noveé upravena, Po zavedeni vseobeen:
hranné povinnosti v Rak.-Uhersku 1
1867 mnedala se instituce hranicap
v drivejsi formé déle drzeti. Sprava g
jurisdikee v pohraniénich okresich s
dostala opét do obCanské moci a malé
vojenské stateC¢ky prestaly existovati
Endre Kéray li¢i v svém ¢&lankn
sValetny poklad® vyznam kol
risti a valetnych nahrad. z nichz byly
v drivéjsich dobdch tvoreny zvlastni
reservy pro vedeni budoucich valek. P
Kpt. Ludvik Kresz: ,Montene!
gro*: Clanek podava vystizny obra
zemeépisné polohy, kultury, mravu g
zamestnani obyvatelstva, hospodarské
situace, dopravnictvi a vojenstvi zemé
Ke konci popisuje pak autor svou &in
nost jake teditele zasobovani vPodgol
rici na sklonku svétové valky.
Clanek ,Litva" obsahuje tudaje
o litevské armadé, o narodohospodéi
stvi, o0 zeleznicich a hlavné a politie
kém smysleni obyvatelstva k Souse|
dicim statim. !
Erno Kelemen: Staly vzorkovy
veletrh v Novém Orleansu
K jeho vystavéni dala vidda Spojen.\"ch;
statu 5 milionu dolari k disposic
Tento trh bude otevien po cely rok, i
0 nedélich a svatcich, umistén na roz
sdhlém pozemku v obrovskyeh budo
viach a ma se stati obehodnim dostave
nickem v3ech narodu svéta. Kpt. La

americke.

sily. Jsou uzitetné jen s tou podmit
kou, Ze budou zasazeny."

Videové malych jednotek maji byt
proniknuti zdsadou: ,KaZda jednoths
musi byti stale hotova braniti se cif
lou silou.* Pak nebudou k zabezpelo
vani a na prezvédy vysilati veétsi ¢
stice, nez je nutno.

Gen. Golovin: Boj u Volckovie

Prvni zevrubnou studii o zajimsa
vém bhoji jezdectva u VolEkovic (Jare
slavie) dne 21. srpna 1914 podal aufo
r. 1923 v americkém ,Cavalry Jour
nal* (viz VR. 1924, ¢is. 3). Na zakladt
noveé ziskanyeh doklad®t opravuj
nyni nékteré podrobnosti. Pii atace s
stietlo 8 ruskych eskadron se T4
rakouskymi. Byly to u Rust: 2 esk
novgorodskyeh dragounti, 3 esk. odést




skych huldnt, 2 esk. ingermanland-
skyeh husart, ¢eta divisnich zakopni-
kua, &tabni ceta gen. Kellera a 1 sotiia
orenburgskyeh kozdkd. U RakuSant:
5% esk. 15. pluku dragounu a 2 esk. 13.
pluku huldnt.

Ziraty Rusu: 2 dast. a 18 muzi za-
bito, 9 dist. a 131 muZzi zranéno, 4
muZi pohfeseni. Koni bylo zabito 79,
ranéno 40, zmizelo 43. V téchto &islech
jsou zahrnuty téz ztrity, které utrpéli
kozaci pri utoku na péchotu.

Autor se obirda pak stati, kterou
o tomto boji uverejnil mjr. von Lauer
v némeckém Militir-Wochenblattu®
tis. 11/1925. Poukazuje na jednani ve-
lifele rak, délostielectva: ,KdyZz rakou-
&ti délostielei zpozorovali, Ze se bliZi
ruské jezdectvo, cvalal velitel baterii
zpét smérem k div. veliteli a volal, ze
je atakovan." ,Jeho povinnosti, po-
mamendava  Golovin, ,bylo naiiditi
palbu na atakujiciho meptitele a posla-

ti hlaseni. Ukéazal, Ze ztratil duSevni
rovnovidhu. Rak. délostPelectvo ménilo

posici, kdy% byly rak. eskadrony v nej-
kritictejsi situaci. Keller mél dojem.
7e chee rak. délosifelectvo uniknouti.”

Velitelem rak. délostielectva byl
pplk. Dobringer. V zevrubném hlageni
0 své ¢innosti u Voltkovic vysvétluje,
pro¢ v posici na kopetku 410 nevy-
trval v boji s ruskym délostielectvem.
Pravi: ,Rytm. baron Schwarz od divis-
niho vel. prisel a tézal se, nac¢ délo-
stielectvo  stiili. Ja: |, ,Na délostiele-
etvo u A 426"  Pozdéji  prisel ryt-
mistr 8 nasledujicim 1istnim rozka-
zem: ., ,,Brigdda Ruiz (. j. 9. pluk
drag., 13. pluk hul) bude toditi.
Zménte pak s bateriemi postupné po-
siei*" Nevidél jsem priprav k titoku
a porutil jsem bateriim, aby kazdé
délo vypalilo 5 ran za sebou (Einzel-
fener). Baterie ¢is. 1 odjela z posice
hned po vystfeleni téchto ran. bat.
tis. 3 brzy po ni na muj rozkaz. Jel
jsem k 1. haterii a tdhl jsem s ni po-
dél svahu na sever. K ochrané 3. bha-
terie jsern poruéil fetu huldnt na vy-
sinu. Cestou jsem dostal od npor. pri-
déleného g&thu Dell Adami rozkaz:
«Podél svahu zaujmouti posici s vy-
slovnou  poznamkou: ,Neni spdchu'.
Aby se 3. haterie mohla snadnéji pii-
nojiti, zstala 1. bat. v kroku. Kdyz
jsem zpozoroval divisionAfe u lesika,

eviilal jsem k nému.'* Zatim co pplk.
Dobringer  informoval gen. Zarem-
bu o délostielectvu, rozlehl se ties-
kot kulomeii a z Jaroslavie vyrazily

ruské eskadrony. — Dobringer cvélal
k 1. haterii a poruéil, ahy predla v pa-
lehnou posici napravo a stiflela kar-
4%, Totéz ma¥idil po ordonannim de-
sitniku 3. haterii. Vid&l myni rozvi-
nutf vlastniho jezdectva k atace, po-
rutil y&ak pouze 2 dé&la 1. baterie na
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vy8inu, odkud mohl do ataky zasah-
nouti. Ostatni 2 deéla byla ponechéna
na kraji lesika pro pripad méjaké po-
iakce. Brzy poté se valily vlastni eska-
drony zpet a rudti jezdei atakovali
delostielectvo. Déla stitilela, ale ani je-

den jezdec nepadl. Dobringer je pre-
svedéen, Ze omylem byla déla nabita
predcéasovanymi Srapnely misto kar-

taci."

Téz 7z hlaseni pplk. Dobringera vy-
svita, zZe nebylo dostateénéd soucinnosti
zbrani. Porazka pridélené péchoty a
nahla ruska delové stielba ma jezdecké
pluky zplsobily u rak. divise pravdé-
podobné stisnénost a snad i nerozhod-
nost. Ostatné akce této divise neméla
vithee zdravého podkladu. Rozkaz 11.
shorového velitelsivi byl zaloZen na
nespravné informaei o neptiteli a hyl
I jinak vadny. Dvé jezd. divise (4. a 8)
a ¢ast pési (11)) divise mély nepiitele
u Zborova seviiti. Nebyl v3ak urten
general, jenz by tuto akei jednotné ¥i-
dil. 'V pohybech divisi nebylo soula-
du a v nastalém boji zistal gen. Za-
remba sam.

Golovin ostfe odsuzuje tvrzeni mijr.
Lauera, Ze rak. jezdectvo v FeZi zvité-
zilo. Taze se: ,Pro¢ tedy opustili Ra-
kusané Lojisté a ztratili vSechna sva
déla a pro¢ padlo 150 muzi do za-
jefi?*

Velitel 15. pluku drag., plk. Brosch
von Fohrsheim, poslal hlaseni o tomto
hoji jedté ityZ den vrchnimu vel. rak.
armad. (V pluku slouzil jeden ze synu
gen. Conrada. Padl 8/9 1914.) Pripiso-
val téz vitézstvi v FeZi Rakuaniim.
Lite shromaZdovéni divise po atace
pravi: ,Byly velké obtiZze pri precho-
du pres bahnité 1doli. ak mnohy
7 jezdet, ktefi se zde ziitili, uvédomil
si tim vdéénéji, Ze byl neptitel donu-
cen atakou k tutéku.

Npor. John Hughes Stodter: Jak
zpravi pozemni vojsko letce?

Letec poda zpravu pozemnimu voj-

sku jednodusSe, rychle a spolehlivé:
napise a shodi ji dol. Prostfedky,
jichz dosud uZivd pozemmni vojsko
k zpravovani letce, jsou zdlouhavajsi

a4 nevylucuji omyl.

V tébote Stotsenburku v Americe
byly v 16t& 1926 po 3 mésice zkouSeny
rizné druhy spojeni. Velmi se osvéd-
tilo .zdvihani* (psanych) zprav. Vy-
zaduje malo véci, a to jednoduchsch.
Je rychlé, nebof je bez Sifrovani a dec-
sifrovani a vyluéuje omyl, protoZe le-
tec dostane zpravu tak, jak ji pozem-
ni velitel sestavil.

Upozornén vhodnym signalem po-
zemniho vojska, priblizi se letec k fad-
né oznatenému mistu a pomoci jedno-
duchého pristroje (hdku nebo jakési
kotvy na provaze) chyti v letu zpravu
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pripevnénou na provaz, ktery drzi vo-
jaci napjaty nad zemi.

Npor. Mortimer F. Sullivan: Ta k-
tické pouziti jizdnich Stafet.

Retéz  jizdnich  Stafet  spotrebuje
mnoho muzstva a koni, je vsak pojit-
kem rychlym, spoiehlivym a bezpec-
nym. Jsou piipady, kdy se jinych po-
jitek ani uzit neda.

Pro jezdectvo je toto pojitko vy-
hodné:
I. pri postupu nebo 1toku, kdyz

se d& vsunouti mezi postupujici prou-
dy a stalou spojovaci ustrednu;

pri kombinovani ¢elniho ntoku
uveh s atakou v bok (od obou
kupin  po jednom Tetéze

K spoj. ustiedne),

3. k botnemu
proudu,

4. u prednich strazi (mezi jedno-

tlivimi slozkami, pak od téchto k spoj.

ustredne).

Autor uvadi priklad (pesich stafet)
ze svotoveé valky. Jedna brigada spo-
trebovala cely prapor Kk Sstafefovému
spojeni. Tim bylo spojeni mezi jednot-
kami udrzeno a velitel Dbrigady mel
stale presnou informaci o takfické si-
tuaci, ¢imz byl uspéch ttoku zarucen.

spojeni  k sousedni-

mu

Cervenec a Fijen 1927.
Plk. Samuel F. Dallam:
vyprava roku 1916.

Trestua

Kdyz Pancho Villa vpadl do Nové-
ho Mexika, byla proti nému vyprave-
na zesilena jezd. brigada. Autor lici

vystizné tezkosti, s kterymi zapoli ve-
litelé pii organisovani pochodt jezde-
ctva v poli. Jedna korouhev byla v do-
bhé od 13. do 29. biezna 1916 14 dni
v pohybu a urazila skoro 700 km v ob-
tizném terénu za mrazivého vétru a
pii nedostatku  potravin a pice. Po

dalsim pochodu. pri kierém musila
ujeti 88 km, byla zasazena v boj. —
Koné byli tak vy¢erpani, Ze dva z nich

zdechli pii atace pod svymi jezdei. —
Dtistojnici jezdectva, dbejte vzdy o ko-
ne! Zvlasté, kdyz muzstvo zacina byti
znavené, je neustala dohlidka na pédi
o koné nutna.

Brigada tézce postradala doprovo-
du leteetva. TLetouny jsou oéi jezde-
ctva, ukazuji mu nejvhodnéjdi ¢ary
postupu a Setii tim sil koni pro sluz-

bu v bitve.

Kpt. W. F. Pride: 26. jezdecky
pluk p¥i manévrech filipin-
ské divise. — S vyklady o organi-
saci jezdectva.

Autor mini, Ze jezd. pluk je nyni
pirilis slaby. Skoro viechny 1koly jez-
dectva piredpokladaji, Ze ma velkou
palebnou silu, t. j. mnoho Kkarabin,
strojnich puSek a kulomefil. Pred val-
kou mél jezd. pluk Spojenvch statl
3 korouhve o 4 eskadronich a 1000 az

114

1200 muzt. Tato organisace dobie vy-
hovovala a mohla byti podrZena s tou
jedinou zménou, Ze by byla u kazdé
eskadrony zrizena ceta kulometi. Pak
by se vyrovnal jezd. pluk v palbé pé-
&imu praporu.

Mjr. John 7T. Mec
puska.

Autor potirda nazor, ze by méla byt
tato zbran nahrazena lehkym kulome-
tem. Strojni puska omezuje pohybli-
vost jezdeciva jen mnepatrnée a da se
privésti rychleji k ¢innosti nez lehky

Lane: Strojni

kulomet. Tim se uplatiuje zvlasté pii
odrazeni 1Mtokht nizko se vznagejicich
letounii. Zde i vtefina mnoho zna-
mena.

Gen. L. Radus-Zenkavicius: Ruské
jezdectvo ve Vych. Prusku.

V zaveérecné vaze pravi autor
H»Ani  armadni, ani shorové (divisni)

jezdectvo nevykonalo to, c¢o se ol
ného otekavalo. Neprineslo véas zpra-
vu o nepiatelské péchote, nedrzelo di-
lezitych mist az do pirichodu vlasini
péchoty, mebojovalo uspesné v bocich
nebo tylu nepritele, ba v mmohych pii-

padech nechranilo boky vlastni pe-
choty.
Pri¢iny: 1. Neschopnost  velkého

poétu vysokych velitelil jezdectva. Za
carského rezimu se dostali na odpo-
vedna mista muzi, Kkteti nebyli pro
moderni val¢eni dostatecn¢ priprave-
ni, nebo se k nému viabec nehodili
Nechéapali, byli ve veleni pasivni, vy-
hybali se akecim. Nékteii z nich nebyli
sluzby v poli ani fysicky schopni.

2. Ruské jezdectvo bylo pro hoj
pésky uboze pripraveno, takZe nezdo-
lalo ani odpor slabych strdazi a isolo-
vanych skupin. Pri tom meélo dobrou
vvzbroj, jeho puiky, kulomety a déla
se uplné vyrovnala zbranim péchoty.
7Zv1asté  selhali  kozéci. Vyhybali se
pasmu stielby i po prvnich srazkach.”

O budoucnosti jezdectva soudi au-
tor: ,,Za podminek, jaké byly r. 1914,
podrzi jezdectvo mnajisto svou dilezi
tost. A tyto podminky budou je&it
dlouho trvati ve vyvchodni Evropd,
v Asii a pravdépodohné v mnchvceh

Ameriky. Dvé priciny ztezuii
uziti jezdectva v moderni vélce: vy
voj tdzké stielby a omezovani mandé-

vrovani velkym podtem opevnéni, na
bhojisti ryechle ziizenyeh. Prvni piicina
neznamenéd konec jezdeciva. Jezdec
musi by¥ti vyevicen v boji piosky. Kde

neni nepiatelska stielba velini silnd.
podrzi jezdectvo i madéle svou 1ider-
nou silu.

Musime se priznati, Ze se nedd

s jezdectvern mnoho podniknouti, jak-
mile zac¢ne posi¢ni boj. Ale nesmime
zapomenouti, ze posiéni vélka jest jen
prechodnou stabilisaci sil a pouhym
odloZenim operaci na pozdéjii dobu




vValka se neda ukonciti bez prorazeni
opevnenych posic a manévrovani. Ve
velmi blizké budoucnosti budou nale-
zeny prostredky, Které pomoci plynt
a tanka otevrou rychle cestu skrze
opevnéné posice a umozni manévro-
vani.

Armadni jezdectvo musi miti kro-
mé pusky a rucnich granatu lehké a
tezk¢ kulomety, doprovodné deélostie-
lectvo a tanky. Musi byti v pouzivani
teehto zbrani na bojisti cviceno,

Tazeni ve Vych. Prusku r. 1914 uka-
zalo jeste jiny dulezity faki: jezdectva
lze uspesne uziti jen v dobie organi-
sovaném spojeni s armadnimi staby
a v olésné soucinnosti  se sousednimi
jednotkami peéchoty. Octne-li se jezde-
ctvo v prubehu operace prilis daleko
od stabu armady, je lépe je podiiditi
veliteli nejblizsi pési jednotky.”

Mjr. R. C. Richardson: Den s ital-
skym plukem jezdectva.

Autor je vojenskym attaché v Ri-
mé, Obsaly jeho stati se celkem sho-
duje se studii plk. Blakera ,Jezdectvo
italské armady™ (viz britsky Cavalry
Journal z cervence 1927). Italské jezde-
ctvo je pomérné lehce vyzbrojeno, je-
ho palebnd sila je mala. Nema téz-
kych kulometi a nedostane jich, aby
jeho pohyblivosi nebyla zmenSena. —
Pluk ma jen 16 lehkyeh kulometi a
macna Chst muzstva ma misto kara-
biny revolver. ,Teézce je si mysleti,”

pravi autor, ,Ze by pluk udrzel dlou-
ho usek, na ktery uto¢i nepratelska
péchota s tézkymi kulomety a dély.
I kdyby jeho fronta nebyla del3i nez
800 yarda (t. j. asi 731 m), nemohl by
se do hloubky rozéleniti.® Pripomina
viak, ze italské jezdectvo je urceno
Kk bojovani v malych jednotkach. Bu-
de-li ho pouzito k hajeni néjakého mo-
stu, brehu a pod., bude zesileno bersa-
gliery. Italové nevidi v jezdectvu pe-
chotu na konich, jiz je kun jen do-
pravnim prostredkem. Jejich jezdectvo
je lehké a pohyblivé.

Kpt. W. F. Pride: Stfelba na
sttelnici a stirelba v poli.

Autor navrhuje, aby byly uspora-
dany zavody ve vedeni roje, druzstva,
cety, eskadrony v boji stielbou. Dnes
dostavajl ceny jen nejlepsi stielei.
Kazdy, kdo ma klidné nervy a dobry
zrak, miZe se nauciti vyborne stiileti.
Dulezite je vsak rizeni palby. V dii-
vejsich ¢asech byly nepiatelské oddily
sobé tak blizko, Ze bylo individualm
stiileni prirozené. Kdyz jdeme dnes na
nepiitele, je prvni nasi snahou, pri-
pichnouti ho palbou co nejdrive k ze-
mi. Nad celou jeho frontou musi 3vi-
stétl stiely. Nestiilime-li na nékterou

cast nepritele, bude vzdy schopna
protittoku.
Vésti sviaj oddil vitéezne skrze ruz-

né faze obtizného boje, naplni vojika
vetsim  zadostudinénim, nez vedomi,
7ze je nejlepsim stielcem pluku.

- a—

LITERARNI PREHLED

Legionatska literatura:

Plukovni kroniky (pokratovani), —
0 neéco drive nez uvedend oficielni pu-
blikace iretiho pluku, vysla u prileZi-
tosti Cervnovych oslav ¢tvriého pluku
objemna prace majora gen. Stabu
Methodéje Pleského ,Déjiny 4
siteleckého pluku Prokopa Velikého
1917—1920.“ Praha 1927, nakl. autoro-
vym, za Ucasti Pamatniku odboje. Str.
397. S Cetnymi ilustracemi a mapovy-
mi prilohami.

Jestlize prl kronice tretiho pluku
slo predevsim o to, aby bylo publiko-
vino co nejvice materialu kronikai-
sky sestavencého, podava kniha ma-
jora Pleského vét€inou jiz zpracovani
starsich  kronikarskyeh elaboratd, po-
tizenych za naSeho pobytu v Rusku.
Seznam hlavnich pramennych sborni-
ki i uzité literatury umistén je v pii-
loze knihy. Chybi v3ak blizsi zpravy
0 plivodu a hodnotd téchto prament

i jejich kriticky rozbor. Autorova pied-
mluva je po této strance prilis vse-
obecnd a dosti nejasnd. Kroniky rot
nebyly vSude, podle tohoto vykladu,
vedeny systematicky, zato d¢teme po-
chvalnou zminku o pilné praci jedno-
tflivet, kteri plukovni archiv obohatili.
ZvIAsté vdecné vzpomenuto jest bratra
F'r. Kopirivy, autora ,Zlaté knihy"
pluku, kterd obsahuje vedle kronikar-
skych i dokumentér. prispévki hlav-
né peclivé sestavend zivotopisnd data
padlych bratiri. Tento elaborat, nazva-
ny v archivnim rukopise ,,Rovy opu-
sténé", umoznil vlastne br. mjr. Pe-
skému publikovati v ¢ele kroniky 196
dosti podrobnych biografii padlych a
zemielych prislugnikia pluku, jez za-
ujimaji as 50 stran textu. Nejvice mi-
sta vénovano jest ovSem nezapomenu-
telnému br. por. Janu Gayerovi, zatim-
nimu veliteli pluku, ktery svym Zivo-
tem zaplatil slavné vitézstvi u Lip-

jag... Mezi jmény ostatnich padlych
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