
z cizích revui
a) Revues francouzské.

Revue militaire francaise.

Ročník 97 (1927), čís. 71, květen.
Plk. Laure: Pěší divise a vý­

voj taktiky za světové války. 
(Pokračování.) 8. prosince 1917 byla 13. 
pěší divise převezena do prostoru VIL 
armády a o měsíc později byl jí přiká­
zán úsek ve Vogesách, kde zůstala až 
do 17. května 1918. Obranný úsek byl 
17 km široký a dosahoval výšky až 
1300 m. 18. a 19. května byla převezena 
do prostoru Ville en Tardenois, kde se 
přeskupovala. Po průlomu Němci na 
Chemin deš Dammes byla 13. pěší di­
vise ještě téhož dne 27. květnu posu­
nuta kupředu к Fismes do mezery 
mezi ustupujícími vojsky francouzský­
mi a anglickým sborem. Situace byla 
úplně nejasná a vyžadovala samostat­
ného a okamžitého zásahu. Obranná 
fronta 12 km a po přesunu na. automo­
bilech к Fismes následoval ihned 
střetný boj s německými divisemi na 
řece Vesle. Rozvinovala se ústupová 
bitva, jež čelí německé armádě mezi 
Vešlou a Marnou ve směru Fismes— 
Chatilion sur Marné. Při tomto boji 
mimo normální překvapení, jež přináší 
pohybná válka, nebylo dostatečného 
spojení mezi jednotkami a. nebylo dosti 
pojítek. Používalo se důstojníků gene­
rálního štábu v automobilech anebo 
na koni, motocyklistů a cyklistů. Zají­
mavá jest statistika, ztrát materiálu 
v bojích od 27. do 31. května 1918; 
činily:

polovinu těžkých kulometů;
jednu třetinu lehkých kulometů a 

skoro všechny zásobníky;
polovinu puškových granátometů; 
dvě třetiny polního náčiní.

Francouzové byli překvapeni rych­
lostí postupu Němců a jejich pohoto­
vosti v prosakováni malých jednotek 
mezerami, jakož i používání lehkých 
kulometů к bočné palbě při útoku, což 
mělo značný morální efekt. (Pokračo­
vání příště.)

Plk. Chauvineau: Opérnástano- 
v i š t č a stredísk a o d p o r u. Za­
číná historií opevněných bodů a míst, 
jejich významem a úkolem, vyzbroje­
ním, zásobováním, způsobem boje atd.

Idea stálých opevnění měla do svě­
tové války vliv na systém polního 
opevnění, t. j. vytvořila, v něm stavbu 
jakýchsi tvrzí (vesnice, lesy, výšiny 
atd.) a slabě obsazené mezery. Те mělo 
za následek, že se při útoku oslepo­
valy tvrze a útočilo se na mezery. Uká­
zalo se, že se nesmějí metody stálého 
opevnění přenášeli na systém opevně­
ní polního. Tak nastalo rozptýleni 
obrany, t. j. upravoval se terén a orga- 
nisovalo se nejúčelnější rozdělení 
obránců na obranné posici. Přes to 
však mají místa s překážkami přiro­
zenými a kryjícími před pozorováním 
velký význam.

Postupnou definicí přichází к tornu 
názoru, že je nul no na určitých mí­
stech obranné posice býti silným, pal­
bou ovládali mezery, jež nemají býti 
mezi opěrnými body širší než 50 m. 
Uvádí některé rozdíly mezi předpisem 
o úpravě terénu z r. 1917 a z r. 1924. 
Autor pak, opíraje se o zkušenosti, 
projevuje názor, že se fronta slabě 
obsazená brání jen dotud, dokud se na 
ni vážně neútočí, něhot к ubránění je 
třeba pěchoty, a jiný ji nemůže nahra­
dili. Dále má útočník možnost, pře­
svědčili se o sestavě obránce. Pěšák 
musí býti řádně v obraně vycvičen,
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neboť ji bude prováděli devět dní z de­
síti.

Plk. Moyrand: Ofensivní ma­
ně v r. (Pokračování.) Udělati plán ma­
névru znamená vytvořili si a pojmouti 
manévr ve velkých rysech, jež se do­
drží od počátku až do konce. Manévr 
se provede určitým počtem rozhodnutí, 
jež jsou předvídána, a přizpůsobí se 
jen podmínkám a situaci. Hlavni pod­
mínky jsou: úloha, situace vlastní, 
sousedních jednotek a nepřítele, potom 
terén atd. Při útoku 1. armády na 
Guise bylo třeba přihlíželi к směru 
danému hlavním útokem, к frontě a 
к soustředěným prostředkům. Směr 
hlavního útoku má velkou důležitost 
pro řízení celého manévru, který zase 
musí býlí vyjádřen náležitým soustře­
děním materiálu a vojsk. To jest, musí 
býti v záloze i vyšší jednotky poblíže 
směru hlavního útoku. Dále je třeba 
přesně rozlišili pásmo fronty, na niž 
se velká jednotka bije, a pásmo, na 
němž má útočili. Tato pásma se vždy 
nekryjí, t. j. obsazené pásmo se ne­
musí krýti s pásmem, na němž se ve­
de útok. U 1. armády pásmo obsazené 
bylo 50 km a útok se vedl na 11 km. 
Jednotky na zbývající frontě sledovaly 
postup útoku a poutaly místními akce­
mi nepřítele. Prolomení a postupu 
v hlavním směru se využije к útoč­
ným akcím. Jinými slovy: postup musí 
býti veden v celku obsazené fronty.

Metodické dobývání terénu má vliv 
na. utvářeni ostatní fronty. Proto má 
býti pásmo útoku nebo místo hlavního 
úsilí vedeno tak, aby jejich dobytí 
mělo cb největší vliv na ostatní části 
fronty.

Soustředění prostředků dodává ma­
névru charakter a umožňuje mu co 
největší bezpečnost úspěchu. Běží zde 
hlavně o dělostřelectvo.

Vedeni manévru klade největší po­
žadavky na velitele. Jest nutno, aby 
předvídal dosti daleko do budoucna, ale 
rozhodnutí musí dáti včas, t. j. aby 
ostatní velitelé měli čas na přípravy. 
— Zajímavé je sledovali pohyb divisí a

b) Revu.es
Wissen und Wehr.

Ročník 1927, sešit 5.
Major a. D. Erich Otto Volkmann: 

Der Internationale s o c i a 1 i- 
s t i s c h s G e d a n k e i n s e i n e г 
E i n w i r k u n g a u f d ie deutsche 
Wehrmacht i m W e 11 k r i e g e.

Po zmínce, že ve světové válce ne­
šlo jen o dosažení imperialistických a 
národních cílů, ale i o boj mezinárod­
ního socialismu o světové panství, kte­
rý v Německu skončil nerozhodně, u zá-

dělostřelectva u armádních sborů 1. ar­
mády během operací. (Pokračování.)

Generál Camon: T a n n e n b e r s k á 
katastrofa. Již mnoho bylo psáno 
o bitvě u Tannenbergu a nikdy se mí­
nění autorů neshodnou, ani u Němců. 
Proto je zcela oprávněno, že gen. Ca­
mon opět přináší nové doklady o prů­
běhu a příčinách bitvy, čerpané hlavně 
ze studií ruských autorů (gen. Danilo- 
vova, Golivina atd.). Proto též hlavní 
vinu porážky gen. Samsonova klade 
na chybné instrukce gen. Žilinského, 
jemuž přičítá, že nedbal zpráv a obav 
velitele 2. armády a poslal ji do jisté 
záhuby slovy, jimiž odmítá námitky 
proti "dalšímu postupu: „Viděti protiv­
níka. tam, kde není, je zbabělost. Ne­
připustím, aby gen. Samsonov byl báz- 
livec. Trvám na pokračováni v ofensi- 
vě.*‘ Byl to gen. Žilinský, jenž schválil 
všechny disposice 2. armády.

Generál Camon však neušetřil výtek 
ani autory svých pramenů. Tak gene­
rálovi Danilovovi, jenž ve svém díle 
praví, že pochod 2. armády к hrani­
cím a přechod do Východního Pruska 
byl velmi obtížný pro špatné cesty a 
zásobování, což vyčerpalo vojska, vy­
týká, že měl usnadnili úlohu a posta­
rali se o tento pochodový směr již 
v míru, neboť byl generálem-ubytova- 
telem (í. zástupcem) v ruském hlavním 
štábu. (Pokračování.)

Pplk. Menjaud: Podpora pěcho­
ty dělovou palbou. Otázka, jež se 
stále studuje, a přichází se к různým 
řešením a míněním. Vhodnému vyře­
šeni problému je velmi na závadu ne- 
ujasněnost pojmů, co vlastně pěšák od 
dělostřelce žádá a jak se vhodně vy­
jádřili, aby mu bylo skutečně poskyt­
nuto, co chtěl. Většinou má pěšák jen 
dva pojmy „pohyblivá přehrada“ a 
„soustředění palby“. Největší význam 
pro pěchotu má soustředění palby, 
ovšem musí mu býti dány* všechny 
podmínky*, hlavně pokud jde o umístě­
ni dělostřelectva, spojení, stanoveni 
cilů a jejich znalost.

Štpt. gštb. Vejmelka.

německé.
padních mocností porážkou a v Rusku 
vítězstvím, přechází autor к vlastnímu 
tématu svého článku o vlivu meziná­
rodní socialistické myšlenky na ně­
meckou brannou moc za světové vál­
ky tím, že napřed líčí, jak se věcí mě­
ly* před válkou. Mezinárodní nemusí 
býti beznárodní nebo protinárodní. Po­
dle toho byly v Německu dva hlavní 
směry: L a s a 11 ů v, který hlásal, že se 
sociální boj musí především vybojovat 
uvnitř jednotlivých národů a že národ­
ní osud všech tříd stojí nad meziná­
rodním zájmem světového proletariátu,

40

Revu.es


a Marxův, který neuznával pojem 
národního státu a vůbec národní myš­
lenky a chtěl věsti boj toliko na čistě 
mezinárodním podkladě. Rozhodným 
odpůrcem obou směrů, z nichž krátce 
před válkou nabyl vrchu směr Marxův, 
byl důstojnický sbor.

Při vypuknutí války dobyla národ­
ní myšlenka překvapujícího vítězství, 
jemuž podlehla i většina socialistických 
vůdců. Ale od r. 1917 nastává obrat. 
Autor sleduje troje období — rozvíře­
ní mas, revoluci, následky revoluce.

Od počátku války pracuje nezávislá 
socialistická strana tajnou literaturou 
a hlavně ústní propagandou ve velkých 
průmyslových střediscích к rozvratu. 
S počátku nebyl účinek žádný, teprve 
v druhé polovině války bylo dosaženo 
úspěchu, nikoli však v armádě.

Revoluce nebyla, výsledkem cílevě­
domého úsilí předních socialistických 
vůdců, z nichž, vyjma několik radiká­
lů, se nikdo nechtěl hlásit к jejímu 
otcovství. Prvním podnětem byla 
vzpoura několika tisíc námořníků, kte­
rá však teprve později nabývala urči­
tého politického revolučního cíle a roz­
šířila se pak působením rozvětvené or- 
ganisace nezávislé socialistické strany 
napřed mezi dělnictvem, potom však 
i mezi vojskem v zápolí. Polní armá­
da, stojící právě v těžkém boji s Fran­
couzi, zůstala jí ušetřena zásluhou 
včasných opatření vrchního velitelství.

Teprve po skončení války, když se 
polní armáda dostala domů, byla i ona 
zachvácena a částečně se rozpadla. Tím 
byl znemožněn úmysl vrchního velitel­
ství zříditi na Rýně novou frontu, v zá­
polí udělat pořádek a dosáhnout tak 
příznivějších podmínek pro vyjednává­
ní o mír. Přes to však jádro důstoj­
nického sboru nekleslo na mysli. Ten­
kráte se chystalo v Německu к boji 
mezi radikály (Liebknecht) a sociální­
mi demokraty (Ebert) a bylo zřejmo, 
že vítězství dosáhne ta strana, ke kte­
ré se přidá armáda. I to předvídalo 
vrchní velitelství, dohodlo se s Eber- 
tem, omezilo rozklad armády a zajisti­
lo důstojnickému sboru vedení říšské 
obrany. Také vznik různých dobrovol- 
nických útvarů к boji proti vnitřnímu 
nepříteli byl dílem starého důstojnické­
ho sboru, který se stal tehdy z dřívěj­
šího odpůrce spojencem sociálních de­
mokratů, rozhodl boj a zachránil Ně­
mecko před osudem bolševického 
Ruska.

Na konec přichází autor к závěru, 
že vliv mezinárodní myšlenky na vý­
konnost vojska, hlavně na válečnou 
odolnost národa, byl zhoubný, neboť 
její vinou byl rozvrat urychlen a ona 
způsobila, že válka skončila pro Ně­
mecko nedůstojně.

Generálmajor a. D. Feeser: Win ke 
f ů r d a s selbstándige Studium 
der Kriegsgeschichte.

Studium válečných dějin bylo před 
válkou nutné již proto, aby nahradilo 
scházející osobní zkušenosti z války. 
Ale i po válce netratí význam studia 
na důležitosti, neboť ať jsou získané 
osobní válečné zkušenosti jednotlivce 
sebe větší, vždy zůstanou jen malým 
zlomkem celku, a to proto, že se zkuše­
nosti různí podle toho, na kterém bo­
jišti byly učiněny, zda za války pohyb- 
né či posiční, zda se stanoviska nižšího 
či vyššího velitele atd. Další cennou 
výhodou studia válečných dějin je, že 
nás chrání před chybou, kterou mnozí 
činí, spoléhajíce jediné na osobni zku­
šenosti, totiž že neprávem zevšeobec­
ňují.

Správnost svého tvrzení dokazuje 
autor citáty z děl velkých vojevůdců a 
známých historiků a líčí výhody, které 
nám plynou z vážného studia váleč­
ných dějin, kterým zvyšujeme své vě­
děni o válce, vnikáme do podstaty 
války, bystříme úsudek ve všech vo­
jenských otázkách, sílíme vůli, pozná­
váme ohromný význam morálních fak­
torů, porozumíme, co se děje v duši 
vůdce i vedených, a to jednotlivce i ce­
lých oddílů, tedy psychologii války a 
naučíme se, čím a jak lze na tento du­
ševní děj působiti.

Studium válečných dějin je dnes 
snazší než před 100 lety, a to hlavně 
zásluhou tří velkých vojenských histo­
riků, fran. generála Jomini a něm. ge­
nerálů Clausewitze a Willisena. Zvlá­
ště Clausewitzův „Vom Kriege“ neměl 
by scházeti v knihovně žádného důstoj­
níka. К snadnějšímu porozumění Clau­
sewitze vede Freytag-Loringhofen (Die 
Macht der Personlichkeit im Kriege) a 
v. der Goltz (Krieg- unci Heerfůhrung). 
Jinak se zmiňuje autor o oficiálních 
dílech pruského gen. štábu, o spisech 
Moltka, Schlieffena a Cochenhausena.

Těm, kdo se chtí oddati studiu, do­
poručuje, aby si z velkého pole činno­
sti vybrali tu část, která se jim osob­
ně nejvíce zamlouvá a aby se svěřili 
vedení velikých zmíněných spiso­
vatelů. Důrazně varuje před tendencí, 
která snadno kalí zrak a smysl pro 
objektivitu. Práce sama staví studu­
jícího před tyto úkoly: a) zjištění vněj­
ších událostí, b) zjištěni vnitřních vzta­
hů mezi příčinami a účinky, c) posou­
zení a d) sepsání. )

К zjištění vnějších událostí doporu­
čuje napřed některé dobré všeobecně 
historické dílo, dovolující přehled 
o příčinách, o průběhu a o výsledku 
celé války. Potom bude nutno sáhnou- 
ti к podrobnějším dílům, nejlépe к ofi­
ciálním válečným dílům a prostudo-
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váti je s hlediska operativního, taktic­
kého, zbrojního, terénního a psycholo­
gického. Při tom je nutno věnovali se 
až do podrobností organisaci válčících 
vojsk, taktickým útvarům doby, vý­
zbroji, pohyblivosti a výkonnosti 
zbrani.

Freiherr Ludwig Budt v. Collenberg: 
Die s t a a t s r e c h t li c h e S t e 1­
1 u n g d e s p r e u B i c h e n Kriegs- 
m i n i s t e r s bis 1914.

Líčí se poměr, jaký zaujímal pruský 
ministr války v době od utvořeni spol­
kové německé říše do světové války 
к centrálním místům říše, civilním i vo­
jenským, jakož i к parlamentu. Tento 
poměr nebyl jasný, kompetence mini­
stra války nebyla vůbec říšskou ústa­
vou vyřešena, což v různých obdobích 
vedlo к různému nazírání a praktiko­
vání podle toho, která osobnost byla 
právě na místě říšského kancléře, mi­
nistra války a náčelníka generálního 
štábu. Obtížnost jejího postavení vy­
svítá nejlépe ze skutečnosti, že jí bylo 
nutno jednali s císařem, s říšským 
kancléřem, s říšským úřadem pokladu, 
se spolkovými státy, s říšskou radou, 
s hlavním .štábem, s vojenským kabi­
netem, s velícími generáli arm. sboru, 
nepřihlížeje к inspektorátům jednotli­
vých zbraní (čtyři naposled jmenované 
úřady neb osobnosti nebyly ministru 
podřízeny), že proto často docházelo 
к třenicím a kompelenčnim sporům, 
je nasnadě.

V o j e n s k o - p o 1 i t i c k ý pře­
hled se zabývá stavem, v jakém jest 
otázka odzbrojení po letošní schůzi od­
zbrojovací komise. Rozumí se, že osvět­
luje otázku se stanoviska. Německa, 
stěžuje si na Francii, že nechce při­
stoupili na německý názor, a vyslo­
vuje obavu, že dnešní nerovný stav 
nebude tak brzy změněn.

Ročník 1927, sešit 6.
Major van Ditfurth: Wie ist die 

F. i n h é i l I i c li k e i t d e r G e f e c h t s­
f íi h r u n g sicherzustellen?

Pojednání je prací, poctěnou první 
cenou v soutěži 1926-1927, a má pro­
kázali význam jednotného vedení boje. 
Autor velice zdařilé studie připomíná 
v úvodě, že rozhodujícího vítězství ne­
lze dosáhnouti jen statečností vojsk a 
sebe lepší iniciativou nižších velitelů 
(od pluku dolů), nýbrž, že hlavním 
předpokladem úspěchu je pevné a jed­
notné vyšší vedeni.

Jednotnost vedení vidí zaručenu 
v organisaci vyhledávání zpráv o ne­
příteli (letectvem, jezdectvem, obrněný­
mi automobily, patrači, bojem), v utvo­
řeni jasného a přesného operačního 
plánu, ve vybudování spolehlivé spo­
jovací sítě a taktického spojení všemi 
prostředky nejen mezi veliteli, ale

i mezi zbraněmi, jak uvnitř jednotky, 
tak i se sousedními jednotkami, za. bit­
vy pak v účelném použití záloh a dělo­
střelectva.

Autor si vybral za příklad bitvu 
u St. Quentin, vybojovanou od 28. do 
30. srpna. 1914 mezi 2. armádou němec­
kou (v. Bullow) a 5. armádou francouz 
skou (Lanrezac), aby dokázal správ­
nost svého tvrzeni, a to pokud jde o ve­
litele armády, na celkovém založeni 
bitvy s německé strany, a pokud se 
týká divisí a nižších jednotek, na jejich 
jednot!ivých episodách.

Nejednotnost vedení boje německý­
mi vyššími veliteli je- podle autora 
hlavní příčinou, proč bitva u St. Quen­
tin neskončila zničující porážkou fran­
couzské 5. armády.

Major a. D. Dr. Můhlmann: Die 
Einstellung d e s d e u t s c h e n 
G r o s s e n G e n e r а I s ta b e s z u m 
Ba lkán- und Orient problém 
i n d e r Vor kriegs zeit.

Generálmajor a. D. Feeser: Winke 
f ú r d a s s e 1 b s t ä n d i g e Stu­
dium der K r i e g s g e s c h i c h t e. 
(Dokončení.)

Po oficiálním díle doporučuje se 
prostudovali některé z kritických děi 
na slovo vzatých autorů. I potom však 
nebude studujícímu vše jasno a. bude 
proto třeba pátrali po pramenech. Cen­
nými pomůckami mohou bytí plukov­
ní dějiny', různé záznamy měst, histo­
rické vzpomínky a paměti, zprávy tis­
ku, soukromé deníky a dopisy z války 
a p., při čemž však se nesmí zapome­
nout!, že tyto prameny nemusí a ani 
nejsou vždy naprosto pravdivé. Největ­
ší důležitost mají ovšem válečné spisy, 
tedy deníky, rozkazy, hlášení atd., ulo­
žené v archivech. Ke všem těm studiím 
je potřebí map. a to jak moderních, 
které nejlépe znázorňují tvary terénu, 
tak i map z doby studované události. 
Dokončení první úlohy, t. j. zjištění 
vnějších událostí vyvrcholíme návště­
vou příslušného bojiště.

К zjištění vnitřních vztahů mezi 
příčinami a účinky vedou dvě cesty. 
Buď se odvodí, do jaké míry působila 
určitá opatření na vývoj událostí, a 
zkouší účelnost těchto opatření, jakož 
i důvody, které vedly' к jich volbě, při 
čemž se uvažuje, zda by jiná opatřeni 
neslibovala větší úspěch, nebo se poku­
síme vmysliti se na místo velitele, po­
soudíme situaci podle zpráv, které měl 
к disposici, a učiníme své vlastní roz­
hodnutí jako při řešení některé taktic­
ké úlohy. Toto rozhodnuti srovnáme 
s rozhodnutím historického velitele, 
sledujeme další vývoj skutečných udá­
lostí. zkoumáme, jaký vliv na ně mělo 
historické rozhodnuti, a snažíme se 
změřili, jaký vliv by naše řešení bylo 
mělo na chod věci.

42



Z toho vyplývá sama sebou další 
část práce studujícího: posouzení. Kri­
tika musí býti spravedlivá, objektivní, 
jinak by se mohl míti každý začáteč­
ník za chytřejšího než nejslavnější vo­
jevůdcové všech dob. Je nutno uvážiti, 
že se nám nikdy nepodaří vmysliti se 
úplně do situace vůdce nebo vojska a 
že jsou nebo byly i jiné příčiny jejich 
jednání, které nám zůstaly neznámý­
mi. Konečně se dá v klidu a u psací­
ho stolu dodatečně snadno zjistit, jak 
bylo nutno si počínati v té neb oné si­
tuaci. Tím však není dokázáno, že by­
chom pod tlakem válečných událostí 
byli skutečně také tak jednali.

Sepsání není závěrečným aktem 
práce, nýbrž postupuje souběžně s do­
končením výše dotčených tří úloh.

Ke konci nabádá autor mladé dů­
stojníky к studiu válečných dějin, 
v kterém vidí jeden z prostředků, jak 
čeliti ustanovení mírové smlouvy 
o zrušení válečné školy a jiných vyso­
kých vojenských učilišť.

Sudeticus: Das Eisenbahnpro­
bi e m der Tschechoslowakei.

Československo je líčeno jako útvar, 
vzniklý čistě z nahodile příznivé poli­
tické konjunktury bez náležitého zře­
tele к otázkám geografickým, národ­
nostním, náboženským, sociálním a p. 
Následkem toho vznikly pro budouc­
nost státu obtíže, které nemohou býti 
překonány bez náležitého vybudování 
železniční sítě. V dalším pojednává pi­
satel, kryjící se pseudonymem Sudeti­
cus, o překážkách, které se stavějí 
v cestu jejímu řádnému vybudování.

Především jsou to terénní tvary a 
železniční politika bývalého Rakouska 
a Maďarska, které způsobily, že všech­
ny trati vedou hlavně od severu к ji­
hu. Při dnešním obrysu Českosloven­
ska, při jeho malé rozloze ve směru 
sever—jih a při značné šířce ve směru 
západ—východ bylo by třeba směr 
hlavní části železnic přehodit! o 90°. Tu 
se však naráží na přírodní překážky, 
které autor vidí v českomoravské 
vrchovině, hlavně však v Malých a Bí­
lých Karpatech a v předělu, kde pra­
mení Váh, Hornád, Hron a Slaná. Ná-
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Ročník XVII. (1927) čís. 65 a 66, čer­
venec a říjen.

Plukovník W. F. Blaker: Jezdec­
tvo italské armády.

R. 1926 bylo jezdectvo reorganisová- 
no. Není jezd, brigád. Jsou zřízena 3 
vyšší velitelství jezdectva (comandi su­
perioři di cavalleria). Každému z nich 
podléhají 4 pluky se svými náhr. těle-

sledek toho je malá výkonnost dneš­
ních tratí a jejich nepříznivá trasa 
s vojenského stanoviska v přímé blíz­
kosti hranic okolních států. Území, pří­
rodou a dříve i politicky od sebe oddě­
lená, vytvořila vlastní, navzájem znač­
ně odlišné celky, což překáží jak hos­
podářským potřebám, tak i vědomí ce­
lostátní soudržnosti. Proto je třeba pro­
razili valy, které jednotlivé země od 
sebe dělí. Autor uznává velkorysost 
československé železniční politiky, kte­
rá již úplně dosáhla toho, že téměř 
všechny trati přešly v státní majetek, 
a která se snaží o účelné vybudováni 
sítě. Podaří se to? Pisatel pojednává 
o zákonu z 30. března 1920, o železnič­
ním programu, o tom, čeho bylo z cel­
kového programu dosud dosaženo, a 
pochybuje o úplném úspěchu pro pří­
lišné peněžní náklady, kterých projekt 
vyžaduje a které nejsou nikterak zmen­
šovány s dopravního stanoviska nepří­
znivým rozložením našich uhelných lo­
žísk.

Vojensko - politický pře­
hled oznamuje, že francouzská sně­
movna schválila zákon o organisaci ar­
mády, takže zbývají už jen předlohy 
o doplňování, o složení a o počtech ar­
mády, které budou projednávány letos 
na podzim a na jaře příštího roku. Ob­
sah všech 4 zákonů, které jsou zákla­
dem nové organisace francouzské ar­
mády, podali jsme v hlavních rysech 
ve VR. 1927 čís. 8—9, str. 475 a 476.

Zmínka o zkušenostech se záložní­
ky, kteří byli ve Francii letos po prvé 
od války povoláni к 28dennímu cviče­
ní, obsahuje zkreslené a upřílišněné 
zprávy o nepokojích a vzpourách u ně­
kterých pluků.

Zběžně se poukazuje na přípravy 
к opevnění východních hranic Belgie, 
jako na pokračování francouzského 
plánu opevnění proti Německu (viz 
VR. 1927, čís. 8 a 9, str. 480) a na pro­
jekt к prohloubení průplavu Drogden 
v Dánsku, čímž by nejen velkým ob­
chodním, ale i válečným lodím bylo 
umožněno vyhnouti se na cestě do Vý­
chodního moře zdlouhavé a obtížné 
plavbě Velkým a Malým Baltem. Št.

anglické.
sy. Dále jsou 4 pomocné eskadrony a 
3 zvláštní střediska jezdectva, podob­
ná náhr. tělesům. Vyšší velitelství jsou 
označena čísly 1—3 a podléhají ve vý­
cviku a kázni velitelství sboru, v je­
hož obvodu jsou umístěna. Jezd, plu­
ky nejsou již číslovány, mají jména. 
Čtyři z nich jsou těžké, mají silnější 
koně.

Organisace pluků: velitelství s po­
mocnou eskadronou, 2 skupiny eska-
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dron a náhr. těleso. Ke skupině L pa­
tři 1. a 2., ke skup. II. 3. a 4. eskadro­
na. Mírový početní stav se řídí okol­
nostmi. Předepsán jest jen „Organico“, 
jenž odpovídá našemu válečnému po­
četnímu stavu. Pluk má 32 důst, G73 
poddůst. a vojínů, 510 koní jezd., 36 taž­
ných, 21 nosných, 16 lehkých kulome­
tů a 13 vozů. Každá eskadrona se 
skládá ze 4 čet přibližné o 30 mužích.

Důstojníků jezdectva bylo v italské 
armádě před válkou 1.027, nyní je jich 
jen 536 '(a to 5 generálů, 22 plk., 70 
pplk., 58 maj., 216 kpt. a 165 nižších 
důst.). V žádném z obou Čísel nejsou 
zahrnuti důstojníci záložni a důst., 
sloužící v osadnim vojsku. Výzbroj. 
Důst., pdůst., podkováři, sedláři, tru­
bači, zákopníci a kuchaři mají šavle 
a automatickou pistoli nebo revolver. 
Ostatní mají karabinu s bodákem, jež 
je upevněna na sedle. V těžkých plu­
cích je asi polovina mužstva «ozbroje­
na kopím. Každý muž ozbrojený kara­
binou má 24 nábojů u sebe a 72 na 
koni. Dalších 20 nábojů pro každou 
karabinu je na nosném koni eskadro­
ny. Pak jsou ještě náboje na kárách a 
v muničním trénu. Každá eskadrona 
má 4 lehké kulomety. Jeden kulomet 
s náhradními součástkami a střelivem 
(1200 nábojů) je dopravován na 2 nos­
ných koních. Vystřelí za minutu nej­
výše 700 ran. Nyní se zkoumá, nový 
lehký kulomet „Breda“ téže ráže (6.5), 
váží prý méně než 9 kg.

Italské lehké kulomety mají též 
cvičné (slepé) náboje, jejichž střely se 
po výstřelu rozpadají v prach. V ital­
ské armádě je zaveden těžký kulomet 
ráže 6.5. U jezdectva ho bylo dosud po­
užito jen к výcviku. Průměrné zatíže­
ní muže je něco přes 4 kg, zatížení 
jezd, koně 43 kg.

Eskadronní zákopníci (1 desátník a 
9 vojínů) mají náčiní a většinu třas- 
kavin u sebe na koních.

Remontnictvo. Vlastní chov koní je­
ště nestačí. Ročně se kupuje v cizině 
skoro 25.0(10 koní. Ale poměry se vůči- 
hledě lepši. V Itálii jsou ještě koně, 
v jejichž žilách koluje arabská krev. 
Jsou to potomci koní, jež kdysi Mau­
rové přivedli. Remonty se kupují 
dvouleté. Remontní cenu udává autor 
v šterlincích. Na poloostrově stojí re- 
monta 30, na ostrově Sardinii 20 liber. 
— Remonty přijdou do remontních sta­
nic, kde zůstanou do 4/5 let. Tam žiji 
na pastvě, bez ustájení. Jen pro hodi­
ny největšího parna nebo mrazu jsou 
zřízena nouzová přístřeší. — Remont­
ních stanic je 6. Mají velké pozemky, 
každá. 900—5.000 ha. Odtud se posílají 
remonty к remontním eskadronám, kde 
jsou 6 měsíců cvičeny a pak jdou 
к svým jednotkám. — Voj. kůň dostá­
vá denně 4 kg ovsa a 5 kg sena.

Soukromý chov koni je státem vy­
datně podporován. Je 8 státních hřeb- 
činců s 500 hřebci (dohromady).

Koloniální jezdectvo („Savari“) má 
11 eskadron '(v Tripolisu 7, v Cyrenaice 
3, v Erytrei 1 esk.). Důstojnici jsou Ita­
lové, vojíni a část poddůstojníků jsou 
domorodci (dobrovolníci).

„Spahis“ (250 jezdců) pečují o bez­
pečnost na cestách karavan a potírají 
podloudnictví na hranicích Tunisu.

„Zaptie“ jsou jízdní vojsko, jež ko­
ná službu četnickou. V Tripolitanii 
tvoří „divisi“ o 1350 mužích (většinou 
jsou to Arabové) o 925 koních.

Major H. V. S. Charrington: V ý- 
z n a m jezdectva dnes. (Pokračo­
váni.)

Autor uvádí známé již příčiny, jež 
pohyby motorových bojových prostřed­
ků omezuji (povaha krajiny, přirozené 
a umělé překážky, počasí), «Proto bu­
de i nadále pěchota jádrem armád ve­
doucích evropských států. Její pohyb 
nebude však tak rychlý, by vyloučil 
jezdectvo, jež zůstane pro jisté úkoly 
nezbytným. Odvolávaje se na zkušeno­
sti ze světové války, vidi autor nej­
cennější výkon jezdectva v operováni 
malých oddílů s pěchotou. Přimlouvá 
se, by pro četné úkoly, jež pěchota jez­
dectvu ukládá, byl každé pěši divisi 
přidělen nejméně 1 pluk jezdectva. 
Jezdectvo by mělo již v míru cvičili 
v těsném spojení s pěchotou, aby se 
zbraně vzájemně seznaly.

Má-И býti v budoucí válce užito sa­
mostatných velkých jednotek jezdec­
tva, mělo by záviseti na povaze odpo­
ru. Proti méněcennému protivníku lze 
jich použiti.

К útoku na dobře vyzbrojeného a 
ukázněného nepřítele potřebuje jez­
dectvo zvláštního dělostřelectva, cykli­
stů nebo pěchoty na vozidlech, tanků, 
kulometů. Tyto doplňky však přivábí 
nepřátelské letectvo, proti jehož úto­
kům je jezdectvo velmi citlivé. (Autor 
zapomíná na vlastní letectvo?)

V nové organisaci britského jezdec-i 
lva vidí autor jisté nevýhody. Míní, že 
kulomety na. autech nebudou vždy tak 
spolehlivé к disposici jako dříve, když 
byly na nosných koních. Jezdecký 
pluk se musí pohybovali všude, kam 
se kůň dostane a musí míti vše к boji 
nutné u sebe. Kulomety na autech 
jsou výborné pro jezd, brigádu, ale ni­
koli pro pluk.

Zrušením třetí normální eskadrony: 
přišel velitel pluku o svou přirozenou 
zálohu a bude v boji nucen tvořili zá­
lohu z časti obou eskadron, které mu 
zbyly.

Dosavadní zatížení koně (asi 73 kg} 
má autor též za. příliš velké. Připo­
míná však, že při znamenitých výko-j
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nech jezdectva v r. 1918 byli koně stej­
ně zatíženi. Nyní bude koni ubráno asi 
7 kg, protože méně nutné části vý­
zbroje přijdou na mechanisovaný trén.

Major F. Le Q. Martel: Malé tan­
ky a jezdectvo.

.Autor míní, že by jisté úkoly, jež 
dosud připadaly velkým jezd, jednot­
kám (překvapující úder v bok nebo 
v týl nepřítele), mohly býti přenechány 
sborům malých obrněných aut („tan­
ketů“).

V takovém autu by byli 2 muži a 1 
kulomet. Rychlost: 48 km za hodinu 
na silnici, 24 km v terénu.

Pohon je podle potřeby buď na ko­
lech nebo pásový (tudíž druh „kolo- 
housenky“). Váha auta asi 2.000 kg. 
Musí se dostali na příkré svahy a 
přes příkopy až 120 cm široké. Musí 
býti úzký a lehce řiditelný, by mohl 
jeti po úzkých cestách a proplétati se 
mezi stromy lesa. Jako pravý Angličan 
nezapomíná autor na finanční stránku 
a klade další podmínku, že auto nemá 
státi více než 500 liber,, vydržování auta 
a jeho posádky pak ne více než vy­
držování tří jezdců. Kalkuluje, že by 
sbor „tanketů“ v následujícím složení 
nestál více než (britská) jezdecká di­
vise: 2 brigády jezdeckých tanketů 
(6 pluků o 3 esk., každá eskadrona 40 
tanketů) 720 tanketů, jedna brigáda děl. 
tanketů (4 baterie po. 30 tanketách) 120 
tanketů, technický oddíl (hlavně pro 
službu zákopnickou a pro práce s vý- 
bušinami) v slabě obrněných tanke­
tách trén (auta bez brnění).

Pplk. R. Evans: Správní služ­
ba jezdecké divise v poli.

Autor líčí zásobování jezd, divise 
vším, čeho její jednotky za války po­
třebují, odsun raněných a chorých 
osob a koní.

Dopravu zásob od poslední Želez­
niční stanice až к bojujícím jednotkám 
obstará trén. Skládá se ze 3 odřadů:
1. a 2. odřad patří organisačně к di- 
visi, 3. odřad je divisi přidělen nadří­
zeným velitelstvím (t. j. vel. sboru jez­
dectva nebo armády).

V železniční stanici převezme ná­
klad pro divisi 3. odřad a veze jej к bo­
dům, jež jsou pro divisi určeny a 
z nichž je jeden výhradně pro střelivo. 
Tam se náklad složí na vozidla 2. od- 
řadu a 3. odřad se vrátí к dráze. Má 
těžká (3 t) auta.

2. odřad má lehká auta, částečně 
též vozy s koňským potahem. Převzaté 
zásoby veze к brigádním „bodům vy­
dání“, kde je odebéře 1. odřad, by je 
dodal jednotkám. Zde vzadu v bezpeč­
ném krytu mohou též kuchaři připra­
vili stravu, jež se pak dopraví к jed­
notkám ve zvláštním uzavření, by zů­
stala teplá.

Některé potřeby zaveze 2. odřad pří­
mo к jednotkám, na př. píci, část stře­
liva, zavazadla. Prázdná vozidla 2. od- 
řadu se vrátí, by převzala nový ná­
klad.

1. odřad je trén jednotek divise a 
skládá se, nebo se bude skládati, z leh­
kých (1 t) aut s pásovým pohonem. 
Muniční odřad dělostřelecké jezdecké 
brigády má vozy s koňským potahem.

Tyto odřady zaopatřují jezdeckou 
divisi vším, čeho potřebuje, až na dál­
ku 160 km od železniční stanice. ■—• Pro 
dopravu raněných má každá brigáda 
jezdeckou polní ambulanci s 6 lehkými 
a 6 těžkými auty.

Udrželi pořádek v pohybu takové 
masy motorových vozidel je ovšem 
komplikovaný problém, zvláště při 
nočním pochodu. Pro opravy vozidel 
je divisi přidělena pojízdná dílna. 
Pravděpodobně dostane divise též vo­
zidlový park, jenž poškozená vozidla 
vymění.

S povzdechem praví autor: „Dříve 
táhli trén koně. Ti pracují, i když 
mají prázdný žaludek. Ale motorová 
vozidla, jež nyní dopravují děla, kulo­
mety, střelivo, píci atd., se nehnou 
s místa ani na metr, není-li pohonných 
hmot.“

Major J. Goddard: Pravidlo a co 
předcházelo. (Pokračování.) Crom- 
well psal: „Vítězství bez vydatného 
pronásledování nemá významu.“ — Ku 
pronásledování je potřebí jezdectva, 
jehož musí býti použito bez ohledu na 
únavu a ztráty koní. Autor uvádí ně­
kolik klasických příkladů:

Po dobytí Ulmu v r. 1808 pronásle­
dovalo franc. jezdectvo Rakušany pět 
dní, urazilo 160 km, zajalo 15.000 mužů, 
ukořistilo 128 děl.

Po bitvě1 u Jeny (1806) rozprášilo 
totéž jezdectvo pruskou armádu za 24 
dní, při čemž urazilo 800 km, zajalo 
50.000 mužů a ukořistilo 200 děl.

Po- bitvě u Ligny (1815) unikla prus­
ká armáda a zúčastnila se bitvy u Wa­
terloo, protože franc. jezdectvo proná­
sledovalo tak chabě, že ztratilo dotyk 
s nepřítelem. Když francouzská armá­
da od Waterloo ustupovala, vrhlo se 
na ni pruské jezdectvo, bylo jí 8 hodin 
v patách a demoralisovalo ji úplně. 
Zajalo 10.000 mužů, ukořistilo 60 děl.

Po bitvě u Khan Baghdadi (27. III. 
1917) pronásledovalo britské jezdectvo 
za podpory obrněných vozů Turky 36 
hodin, urazilo 160 km, zajalo 5.000 mu­
žů, ukořistilo 12 děl, 47 kulometů.

Major A. R. Mullner: Jezdectvo 
patří stále ještě к hlavním 
zbraním.

Autor poukazuje na. slabiny letectva 
a motorových vozů. Při britských ma-
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névrech r. 1926 měl letec pozorovat! 
jistou hlavní silnici. Hlásil, že na ní 
nebylo žádného pohybu. Vpravdě však 
tam táhla — ovšem opatrně, v stínu 
stromořadí — celá jezdecká brigáda. — 
Při ústupu z Mons hlásil letec, že hned 
za britským vojskem táhne nepřátel­
ská jezdecká divise. Důstojník gen. 
štábu, vyslaný na motocyklu přezkou­
mat tuto rozrušující zprávu, seznal, že 
domnělou jezdeckou divisí byl oddíl 
chorých koní britského jezdectva.

Obrněné vozy se nehodí к průzku­
mu. Nevidí do lesů, vesnic, jejich 
hřmotný pohyb je daleko slyšeti atd. 
Ale jejich součinnost je cenná. Drtí 
odpor, jenž by jezdectvo zdržel, razí 
mu cestu.

Major F. W. Boye: Výcvik v 
škole jezdectva Spojených 
států severoamerických.

Tato škola je ve Fort Riley, v země­
pisném středu Spojených států. Vojska 
ležící tam posádkou (2 pluky jezd., 
zvláštní četa kulometů, 1 baterie pol­
ních děl, 1 rota zákopníků a 1 letka) 
jsou veliteli školy к disposici. Předvá­
dí žákům kombinované akce a střelbu 
různých zbraní. Cvičení jsou ulehčena

rozsáhlostí vojenských pozemků, jež 
obsahují skoro 90 km2 rozmanitého 
terénu.

Účel školy: výcvik v jezd, umění a 
v použití jezdectva v poli.

Výcvikové kursy pro důstojníky 
pravidelné armády trvají 9 měsíců. 
Jsou tři: 1. pro vyšší důstojníky, 2. pro 
nižší důstojníky, 3. vyšší jezdecký 
kurs.

taktika ...................
všeob. výcvik . . 
jezd, výzbroj . . . 
jízda a péče o koně

558 hod. 377 hod.
103 „ 127 „
153 .. 184 „
611 .. 737 „

Celkem . . . 1425 hod. 1425 hod.
Vyšší jezd, kurs zdokonaluje zvlášť 

vybrané důstojníky v jízdě koňmo. 
Probírají se tam též určité taktické 
otázky.

Kursy pro důst. nár. gardy a záložní­
ho sboru se podobají kursům předchá­
zejícím, ale netrvají tak dlouho. Žáci 
jsou vybráni z důstojníků, kteří se do 
jezdecké školy hlásili.

LITERÁRNÍ přehled
Literatura česká.

Legionářská literatura.
Plukovní kroniky. Byly se­

stavovány již za pobytu našeho vojska 
v zahraničí a zejména v ruských le­
giích bylo vypracování jejich za doby 
poměrného klidu v roce devatenáctém 
hlavním úkolem kronikářů pluků 
i menších samostatných útvarů. Tyto 
elaboráty, podřízené podle rotných de­
níků i podle různého materiálu ar­
chivního, jsou dnes hlavním prame­
nem, ne-li přímo podstatnou součástí 
plukovních kronik vydávaných ve vla­
sti. Počet těchto byl ovšem nejvíce 
rozmnožen v roce letošním, kdy řada 
našich vojenských útvarů, jež vznikly 
na Rusi v roce sedmnáctém, slavila 
desáté výročí svého založení.

Nejstaršim z nich je třetí střelecký 
pluk, oficielně vzniklý na jaře roku 
sedmnáctého, ale datující svůj původ 
již z konce roku šestnáctého, kdy byl 
u prvního pluku utvořen třetí prapor, 
jehož bylo později použito к založení 
nového pluku. Proto také jubilejní pu­
blikace „Kronika 3. střeleckého 
pluku Jana žižky z Trocnova 
1516—1920“, vydaná plukovním nákla­

dem péči Památníku odboje v Praze 
r. 1917 (stran 497), začíná již líčením 
života zmíněného třetího praporu 
prvního pluku.

Z plukovních kronik dosud vyšlých 
patří tato kronika к nejrozsáhlejším. 
V čele jest umístěna vřelá předmluva 
pluk. R. Medka, jenž vyzdvihuje 
spravedlivě, mimo jiné, i záslužnou 
účast ruských důstojníků v dějinách 
pluku, v nejstarší periodě pluk. Ma- 
montova, později pak pluk. Vojcechov- 
ského. Zásluhy i rozdílný význam obou 
těchto plukovních velitelů nejen pro 
třetí pluk, nýbrž i pro celé naše voj­
sko na Rusi, vysvítá pak jasně z po­
drobného líčení kronikářova.

Je přirozené, že v kronice nejvíce 
místa zaujímá vypsání vnější, bojové 
činnosti piuku, která byla zejména za 
anabase velmi rozsáhlá. Vnitřní život 
zachycen naproti tomu jen ve struč­
ném přehledu, nejspíše asi proto, že 
nebylo po ruce s dostatek pramenného 
materiálu. Pro další studium plukov­
ních dějin jest důležitý úvod kroniky, 
ve kterém se podávají informace o pra­
menech. Pro první období měl jich
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