VOJENSKE ROZHLEDY

ROCNIK VIII. CISLO 11.

Stabni kapitan Karel VEIT :

Organisace kulometné roty.

[Kira vz. 23 dopravnim prostiedkem t&zkych kulomett.
¢i kary.)

Soumari

Navazuji na ¢lanky uverejnéné v cisle 2 a 6 Vojenskych Rozhled,
foré jisté dobie vyplnily svij informativni tikol. Vyvody obou autori
jou spravné, jen ton ¢lanku nadporucéika Krumpa je snad prilis pe-
dmisticky a mohl by svadéti K nazoru, Ze zavedeni kar bylo bezmys-
fnkovym ¢inem. Pres to, Ze jsem velikym neptitelem kar, uvadim na
fich omluvu toto:

ZkuSenost z posledni valky nijak neodsuzuje lehkou karu jako
pravni prostredek. Kara byla u nas piijata s vSeobecnou neduvérou,
ferd se stupniuje pri kazdém sebemensim netsgpéchu. Kone¢né npor.
fump poctivé vyjmenoval veskeré vyhody kary a nutno uznati, Ze
ponznacéné. Jako dopravni prostiredek kara neni v na&ich zemich vzita,
[ko na p¥. v Italii nebo ve Francii, a proto nemame muzstva, které by
mio dopravni prostiedek ovladalo jiz z civilu. DnesSni nedostatek leh-
iieh kulometi u pésich rot piimo svadi k tomu, aby byly rychle za-
azeny kulomety tézké, a to primo do prvniho sledu, aby tim bylo do-
gieno palebného efektu.

Primyslime-li si rychlost provadéni mirovych cviceni, cestu na
giteni a zpét, vyhradné denni piresuny atd., nevyhody kary jako do-
mavniho prostredku se jesté zvétSuji. Mnozi velitelé ¢asto pii dispo-
wvini kulomety zapominaji na dopravni obtiZe a sami kulometnici
imnohdy neuvédomi, Ze pro vedeni kulometné jednotky s kédrovou
meanisaci je nutno provadeti dukladné prizkum, hlavné za pohybu.
fnefné nutno si uvédomiti, Ze pro vlastni boj dopravni prostiedek
imd Zadného vyznamu, ponévadz material je v boji vzdy nesen muz-
fiem. Spojeni palebniho sledu s bojovym trénem pomoci Stafety je
mozné i pii organisaci soumarové. Tolik na omluvu kar, ponévadz
% tento prostiedek budeme odkéazani, a bylo by neprozicetelné ubiti
Eimu veskerou davérua.

Nutno v8ak uznati, Zze kdra nevyhovuje jako dopravni prostiedek
“kych kulometi. Je sice dobrym dopravnim prostiedkem i po &pat-
ith cestach a po dobrych, tvrdych a rovnych terénech, nase pohra-
Uniterény viak témto podminkam nevyhovuji. Nemame viak dosti
dimaru, abychom si mohli dovoliti organisaci soumarovou. Zaver
oo jest, Ze musime prijmouti nejvhodnéj&i kompromis, vyhovujici
ihyblivosti kulometnych oddilu a zaroveii umozinujici nejvetdi mozné
*"H"»‘.ni soumary. Pri tom nutno uvaziti, ze o lehké tazné koné nemame
Az,

Tolik pFipojuji k obéma drive dotéenym ¢lanktm, které dobie
“ormuji, neresi v8ak daného problému.

Problém kulometny je mnohem &irdi a jeho jadro nutno hledati
oji praporu. Mné, jako veliteli kulomet. roty, je iplné jedno, vezu-li
Heridl na karach, ¢ nesou-li jej soumaii, Pro¢? PonévadZ mohu
Honati to, co je za dané organisace mozné, a své moznosti piresnd
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definuji veliteli praporu. Je vSak jin4 otdzka, zda se velitel prapy
spokoji s tim, co pro ného mohu vykonati a zda za dané organisy
mohu vykonati vSe, co zdda na kulometech pro boj svého prapon
Tedy, otdazka organisace kulometné roty neni otazkou kulometnikj
nybrz otdzkou velitelli polnich praport. Povinnosti kulometniki j
aby definovali své moZnosti a dali prvky pro kone&né rozhodnuti, D).
finice moZnosti byla dana v obou drive jmenovanych ¢lancich a prvky
rozhodnuti vynasnanm se natrtnouti v tomto €lanku.

Otazka organisace je tésné spojena s otazkou doktriny. Velit
francouzského praporu, jehoZ doktrinou je boj praporu ve svazu, n
nepietrZzitych frontdch v neustalém dotyku s nepritelem, Tekne, i
kulometna rota s karovou organisaci uplné vyhovuje jeho poZaday
kium. Co fekne nas velitel praporu? J4 bych rekl, Ze zkuSenosti z hoji
na Slovensku (v kterych naSe armdada pouZivala k dopravé téikjc
kulomett kar italskych, lehkych kar francouzskych i soumari) ni
poudily, Ze kulometné jednotky, nemajici moznosti pohybu v kazdén
terénu, nemohou vykonati tikoly na nich pozadované.

Celkova otazka tézkych kulomett je nevyjasnéna. Neni snad ai
jednoho pi¥islusnika armady, ktery by povaZzoval organisaci kulometnt
roty s kdrami za definitivni. Tim se pak pracuje na nespr avnych pied:
pokladech. Toto tvrzeni dokumentuje skuteénost, Ze zména or mnhaw
kulometné roty prosla skoro bez povSimnuti a nikdy jsem neslys
o vlivu této zmény na disponovani s tézkymi kulomety S kulomeh s
dnes disponuje pravé tak, jako za organisace soumarové (praveé prot
Ze se organisace karova nepovazuje za definitivni) a nésledek toho j
naiek kulometniki, ktefi s kdrovou organisaci mohou vyplniti ikl
jen tehdy, kdyZ materidl je nesen muzstvem.

Tuto nevyjasnénost nutno odstraniti, zvlasté nyni, kdy mé hyti
uverejnén kulometny piredpis. Vzdyt organisace je zakladnou piedpist

Nevyjasnénost kulometné organisace nutno stiij co stij odstranit
aby kazdy védeél, ¢im bude disponovati, a aby se tim mohl jednotn
usmeérniti vyevik.

Nacrtnu zde nékolik moZnych kombinaci organisace kulometnt
roty. Neni to Zadny navrh, nybrz jen studie, snazici se dati prvky ro-
hodnuti.

Za zaklad je vzata kulometnd rota o trech ¢etdch, Ceta o dv
druzstvech, druzstvo o dvou kulometech. Tedy rota o 12 kulometech
Polednavam jen o bojovém sledu, ponévadz ostatni trén nemd v dan
otdzce vyznamu. Po¢itam s vodojemem vz, 24 a schrankou na zéloi
soudastky vz. 24, z nichZ kazdy kus m4a objem a obdobnou véhu jak
jedna bednicka streliva.

Organisace kulometnych oddil, \7111(‘(](‘1‘11 k doprave kulome:
ného materidlu, zné dva typy: soumarovy a karovy.

Organisace soumarova dopravuje veskery materidl na soumarec
Organisace kdrova muize byti s kdrami tézkymi (2 kulomety se stiel-
vem a s mateualem) nebo lehkymi (1 kulomet se stielivem a s malé
rialem). Rozdil mezi pounlun lehkych a tézkych kar je ten, Ze lehké
k'uy doprowi/ejl ]ednotku az za palebni sled, kdeZto tézké kary Zstd:
vaji na vyel télesového trénu a taznych soumart (dva) se pouZije jakf
soumart nosnych. Znalost italské orgamsace (téike kary) vedla mnobé
kulometniky k nézoru, Ze by soumar, zapiazeny do kary vz. 23, mil
miti téz sedlo nosné a tim by ho mohlo byti pouzito téz Jal\o n0<n0h0
soumara. Tento systém nutno zamitnouti, ponevad/, kary pak zstavaji
opustdny a malo soumari snese tyto rychlé zmdny. Dalo by sel
snad pouziti, kdyby kara byla tazena dvojspiezim.

566




Pii kdrové organisaci musi se pamatovati na vhodny zpusob do-
pravy materidlu muZstvem. Na kdre musi byti nositka pro kulomet,
podstavec a stielivo (nenese-li jiZ muZ sam nositka a na nich vhodng
piipevnéné své potieby).

Muzstvo, prrevezme-li material, odlozi torby na karu a ponechéa
1 sebe jen to nejnutnéjsi.

Celkovy prehled obou organisaci a nékterych jejich kombinaci:

Pouzité znalky:

0: nosny soumar pro kulomet; nese kulomet, podstavee, 2 bedni¢ky
streliva, zalozni hlavné.

§: nosny soumar pro strelivo; nese 8 bednicek stieliva, nebo 6 bed-
nifek stieliva, 1 vodojem vz. 24, 1 schrdanku na zaloZni soutastky
vz. 24.

: taZny soumar pro karu.

: tazny kan pro karu.

V: kulometnd kara vz. 23, na niz je naloZeno: kulomet, podstavee, 10
bednicek stieliva (event. 16), 1 vodojem vz. 24, 1 schranka pro zal.
soucastky vz. 24 a ostatni drobny material.

H: tdZ kulometna kéara vz. 23, aviak bez kulometu. MoZno na ni na-
loziti 24 bednicky stieliva nebo 20 bedniéek streliva, 2 vodojemy
vz. 24 a 2 schranky na zaloZni soucastky vz. 24.

A. Organisace soumarova:

I. ¢eta 11. ceta II1. ¢eta

Druzstvo: 1. 2. 3. 4. o 6.
00 00 00 00 00 00

SS SS SS SS SS SS

SS SS SS SS SS SS

Pocet nosnych soumanrii: 36.

Dopravuje: 12 kulomett, 192 bedni¢ky na soumarech: 48.000 na-
bojit, 12 vodojemi vz. 24, 12 schranek na zalozni soudastky vz. 24.

Pohyblivost v kazdém terénu; ¢eta, druzstvo i jednotlivy kulo-
met, iplné sobéstacéné.

B. Organisace karova:

1. Ceta 11. ceta II1. Ceta

L 2. 3. 4. B 6.
II II II II II i 15
vV vv vv VvV vv vv

Pocet taznych soumaru: 12.

Dopravuje: 12 kulometii, 120 bednicek stieliva: 30.000 naboju, 12
vodojemt vz. 24, 12 schranek na zalozni soucastky vz. 24.

Pohyblivost: Po cestach a dobrém, rovném a tvrdém terénu. Ceta,
druzstvo i jednotlivé kulomety uplné sobéstacné.

Srovname-li ob& organisace, vidime velikou usporu soumart pii
firové organisaci, ale té% ztratu pohyblivosti a mengi polet dopra-
Wyaného streliva. Toto norméalni zatiZeni kary stielivem je proto
itk malé, aby byla schopna pohybu v terénu. Jinak mozno na karu
§té pridati 6 bednifek stieliva, ale pak je kdra schopna pohybu
i po cestach bez znatného stoupani. Konstrukce kary snese zatizeni
faleko vétsi a mozno poéitati, Ze snese zatiZeni stfelivem, které ob-
dihne, t. j. 24 bednitky, coz ¢ini primdrné 230 kg. Takto zatiZend
fira je schopna pohybu po cestich a jako potah potfebuje kond.

Na zaklad®é ditive uvedenych prvkiu mozno tvoriti rizné kombinace.
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Kombinace 1.

I. ceta II. Ceta _ I1I. ¢eta
1 P4 3 4. ) 6
00 00 00 00 00 00
S S S S S S
K K K
H H H

Pocet nosnych soumaru: 18.

Pocet taznych koni: 3.

Dopravuje: 12 kulomett, 60 bednic¢ek streliva na soumarech: 15.000
naboju, 60 bednitek stieliva na karach: 15.000 naboji, 12 vodojemi
vz. 24, 12 schranek na zalozni soucdstky vz. 24.

Tato kombinace jest ovSem velice vyhodnd. Zarucuje kulometné
roté iplnou pohyblivost soumarové organisace a dopravuje dostatetny
pocet streliva. Kazdé druzstvo mda svého soumara pro dondSeni stie-
liva od kary, pro eventualni priprez nebo pro nahradu soumara ne-
souciho kulomet. Ceta jest iplné sobéstatna. Potrebuje-li velitel ety
vyslati jedno druzstvo pro specialni ikol, muZe mu dati soumara se
strelivem druhého druzstva a tim je ucini Giplné sobéstacnym. Totéz
muze uciniti i s jednim kulometem.

Potieba soumart je o polovinu men$i nez u organisace soumarov,
ale téz o polovinu vétsi nez u organisace karové. Byl by to kompromis
na polovinu, neboli zlata stiedni cesta.

Kazdy kulomet méa ihned k disposici 5 bednicek streliva, t. j. 1250
naboja, ponévadZ nosny soumar stireliva by nesl jen jeden vodojem v.
24 a jednu schranku na zalozni soucastky vz. 24.

Kombinace 2.

I. ¢eta I1. Ceta I11. Ceta
| 78 3. 4. B. 6.
00 00 II II 00 00
S S vv vv S S
K K
H H

Pocet nosnych soumaru 12 a taznych soumaru 4, celkem 16, pocet
taznych koni: 2.

Dopravuje: 12 kulometu, 40 bednic¢ek stfeliva na soumarech: 10.000
naboju, 80 bednicek stieliva na karach: 20.000 nabojn, 12 vodojemt vz.
24, 12 schranek na zalozni soucastky vz. 24.

Tato kombinace by uplné vyhovovala. Zaruduje tiplnou pohybli-
vost dvéma cetam, které jsou vzdy schopny doprovazeti roty celnich
sledt a vykonati specidlni ukoly. UmoZiiuje pouZziti dvou taplné sobé-
statnych druZzstev, ¢tyf sobéstadnych kulometi,

Treti ¢eta slouzi za pohybu jako zaloha a muZe ji byti urcena vy-
hodné cesta. i

Dopravuje dostatetny pocet stieliva a zvySeni poctu soumari je
nepatrné. Umoznuje specialisovati vycevik jak po strance technické, tﬂlg
i taktické. Nestejnost kulometnych ¢et nemda vyznamu, oviem jsou-l
cety sobéstacné. I

Tato kombinace se zda nejvhodnéjsi a nejlépe vyhovuje organ-
saci, uvedené na konci této prace.
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Kombinace 3.

1. Ceta II. ceta I11. Ceta
1. 2 3. 4. 5. 6.
00 O°0 II II II II
S S A'A' vV vV vV
K
H

Pocet nosnych soumart 6, taZznych soumart 8, celkem 14 a 1 tazny
k.

Dopravuje: 12 kulometi, 20 bedni¢ek streliva na soumarech: 5000
ndbojii, 100 bednicek streliva na karach: 25.000 naboji, 12 vodojemu
vz 24, 12 schranek na zalozni soudastky vz. 24.

Tato kombinace dava jednu Cetu uplné pohyblivou pro specidlni
likoly, nebo jedno uplné sobéstaéné druZstvo (velitel rotmistr), nebo
dva sohéstacné kulomety.

Jinak by se dala vytvoriti téz Ceta uplné soumarova, coz by dalo
dvé druzstva uplné sobéstacénd (za veleni rotmistra), spotfeba sou-
maru by se vSak tak zvysSila, Ze by bylo lépe prijmouti kombinaci 1.
Jedind moZndé namitka by byla: ,,KdyZ ¢etu soumarovou — tak sou-
marovou* a ne polovicatost. Snad je to spravné, ale ze zkuSenosti jsem
piesvédCen, ze tii soumaii pro druzstvo stac¢i, ovSem, mohu-li po-
titati, Ze kilometr za mnou stoji kara se strelivem. '

Kombinace 4.

I. Ceta I1. Ceta I11. Ceta
1. 2 3: 4. 5. 6.
00 II II II II 00
S vv vv vv vv S
K K
H H

Pocet nosnych soumaru 6, taznych soumaru 8, celkem 14; pocet
taznych koni 2.

Dopravuje se: 12 kulomett, 20 bedni¢ek streliva na soumarech:
2000 naboja, 124 bednic¢ky streliva na karach: 31.000 nabojt, 12 vodo-
jemi vz. 24, 12 schranek na zalozZni soucastky vz. 24.

Tato kombinace se zda totoZna s predeflou. Rozdil mezi obéma
kombinacemi je ten, Ze predesla pii pouziti samostatnych druzstev
iplné trh4 svazek cety a proto umoziiuje pouziti jen jednoho samo-
statného druzstva. Kombinace 4 vSak umoziuje pouziti dvou sobé-
staénych druzstev ve svazku Cety, ktera jim doda potiebné stielivo.

Dopravuje zvySeny pocet streliva pri velikém Setfeni soumary.

Kombinace 5.

I. Ceta II. Ceta II1. ¢eta
1. 2 S 4. 5. 6.
00 II 00 II 00 II
S vV S A'A' ) Vv
K K K
H H H

Pocet nosnych soumart 9, taznych soumaru 6, celkem 15; pocet
taznych koni 3.
i Dopravuje se: 12 kulomett, 30 bednidek stieliva na soumarech:
1500 naboju, 126 bednifek stireliva na karach: 31.500 naboju, 12 vodo-
leml vz. 24, 12 schrianek na zdloZni soucastky vz. 24.
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Tato, na prvni pohled nesympatickd kombinace ma urcité vyhody,
TTisti veleni Cety, €ini vSak Cetu uplné sobéstacnou a samostatnoy
Mozno iici, Ze tvoii rotu v roté. Soumarské druzstvo by bylo jakymsi
prazkumnym a doprovodnym sledem, kdezZto karovy sled by zasihl
podle ¢innosti piredniho sledu. Velitel ¢ety mé dva soumary kulometng
a jednoho pro donasfeni streliva, ma tedy moZnost pouZiti jich po slo-
zeni materidalu soumarového druzstva a dopraviti materidl z kdr na
soumarech (stifidani pro dal&i postup atd.), aniz tim trpi pohyblivost
kar. Tato kombinace dopravuje zna¢ny pocet stieliva, aniZz potiebuje
mnoho soumart.

Dalsi jeji vyhodou jest, Ze jeji pruznost umoziiuje veliteli kulo-
metné roty rizné kombinace. Timto systémem by se dosdhlo snadného
disponovéni kulometnymi druzstvy. Podminkou jeji jest ovSem znaény
pocet dobrych poddustojnikii.

Kombinace 6.

: 2. 9
00 00 00 samostatnd druZstva
S PV, S 0 2 kulometech
& b 6.
I II II | 'pod jednim velenim
VV VV VV |

Poclet nosnych soumaru 9, taznych soumara 6, celkem 15.

Dopravuje: 12 kulometu, 30 bednicek stiteliva na soumarech: 7500
naboju, 60 bednicek stieliva na karach: 15.000 nabojt, 12 vodojemu
vz. 24, 12 schranek na zalozni soucastky vz. 24.

Tato kombinace umoziuje doprovod péchoty s polovinou druZstey,
ale 8 malym poétem streliva. Pro zahajeni boje by to konecné statilo.
Veliteli soumar. druzZstev by musili byti rotmist¥i. S druZstvem by
Sel jen nejnutnéjsi pocet obsluhy a zbytek by zustal u kéarového sledu
(k tomu by ovSem musily byti pripojeny jesté kary se stielivem pro
soumarova druzstva). Jakmile by se vpiredu zahdjil boj, tento zbytek
by okamzité Sel kupiedu a mesl stielivo pro své druzstvo, jehoZ
umisténi by poznal podle stielby.

Nechei jiz déle nvadéti daldi kombinace, kterych by se dalo vice
nebo méné pouZziti, pondvadz myslim, Ze jsem vycerpal prvky, které
mohou hriti ilohu v dané otdzce. Chei jen poukdazati na to, Ze i pfi
znacéném Setieni soumary mozZno dosdhnouti u kulometné jednotky
znatné pohyblivosti.

Do celkové tivahy o organisaci kulometné roty ndlezi je§té otdzka

doprovodnych zbrani péchoty a zdsobovani stielivem. Proti ndamitce,

ze otazka doprovodnych zbrani bude Fefena v pluku, je moZno uvésti,
Ze prapor je taktickou jednotkou, jejiz palebny prostiedek, kulometnd
rota, mé udinek neutralisatni a nem4 nitivosti ani proti ciltim slabg
opevnénym (plochost drahy letu). Ma-li byti prapor sobéstaény pii ma-
névru ve volném terénu, musi miti doprovodné zbrané. Nechei zde
rozvadéti tuto otdzku, podotykam jen, Ze doprovodné zbrand slouﬁ
tam, kde nebylo mo%no piedvidati odpory a na né piedem pripraviti
palbu délostielectva, V takové situaci, nez je pluk piidéli prapory,
bude pozdé. Konelnd velitel praporu mé disponovati doprovodnymi
zbranémi, ale nutno podotknouti, Ze v disponovani na papire a ve sku-
tetnosti je veliky rozdil.

Otazka zdsobovani stfelivem netyk4 se jen kulometné roty, ale
téz rot pesich, které maji 36 lehkych kulometti. Kdo, jak a ¢im je bude
zésobovati stielivem? Na bojové trény neni mozno spolehnouti. Bude
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i zas velitel kulometné ¢ety, na kterého se bude obraceti velitel pra-
pru a ktery pro tuto préaci mé vykonny organ v s'v('m rn’tnylisn'u zbro-
jii. Proto je nutno pamatovati na prostiedky zasobovani stielivem
graporu a zafaditi je piimo u kulometné roty.

Shrneme-li veskeré poznatky, mtZzeme si vytvoriti schema, jak by
nela vypadati organisace budouci kulometné roty. Bude obsahovati:
1. pulrotu kulometnou,

2. pulrotu doprovodnych zbrani a

3. muniéni odiad.

Se stanoviska taktického by se mohlo rici:

1. pulrotu pro primy doprovod a pro primou podporu,

2. pulrotu pro vSeobecnou ¢innost praporu,

3. muniéni odiad.

Se stanoviska palby by se mohlo ¥ici:

1. pulrotu palby neutralisacéni,

2. pulrotu palby ochranné a nicivé,

3. muniéni odiad.

V celku by pak vypadala kulometna rota takto:

Velitel kulometné roty s pomocenymi organy.

Velitel kulometné pulroty Velitel pulroty doprovodnych
8 pomocnymi organy. zbrani s pomocnymi organy.
Velitel 1. ety  Velitel 2. ety Velitel 3. ¢ety Velitel 4. ety
00 OO 00 00 II 1IIX LY 1T
S S S S vV VvV Vv VvV
K K K
H H H

Muniéni odiad:
Velitel: rotmistr zbrojir
tetal, velitel muni¢éniho trénu c¢etar, velitel muni¢niho ftrénu
pésich rot kulometné roty
SloZeni trénu podle potieby.
Pridéleni zalozni soumari.

Timto zptsobem by byl velitel kulometné roty vskutku orgdnem
Pz‘;hy praporu. 1)ispo}mvéni by bylo velmi zjednodufeno a velice by
Jlousnadnéno veleni.
~ Pro potifebu mirovou a do doby, nez bude pFijat typ doprovodné
rané, mohla by byti organisace takova:

I Ceta II. Ceta
00 II
g Vv
K
H

Tato organisace vystaci se 6 soumary, pies to viak dava vedkeré
fiky pro vycevik a umoziiuje jiz v miru specialisaci muZzstva. Dustoj-
itla rotmistri musi se ovSem vycviciti ve vedeni obou cet.

Takto organisovani mirova rota umoziiuje:

l. vyevik se soumary,

% vyevik v dodavani stieliva soumarem od kary,

3. vyevik s kulometnou karou a

£ vyevik s muniéni karou.
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Co je vSak velice dulezité, umoZiuje disponovani dveéma pryky,
jednim pohyblivym a dluh}m 1ezkym Tim se vyhrani moZnosti -
uziti a ziskd se cvik v pouzivani téchto dvou ruznorodych prvki.

Podplukovnik Bruno JAKSCH :

Prezvédny oddil a divisni eskadrona.
(PO. — DE.)

O chovani a vedeni PO. a DE. se v posledni dobé dosti mluyi;
piSe, coz ma svou prifinu asi v tom, Ze nemame jesté platnych pied.
pisu. Konstatoval jsem celkem,

a) ze nazory o P0., pro nas tak velice diilezité, nejsou stejné, b
Ze jsou vibec nejasné,

b) Ze se v praxi jinak pracuje, neZ se v teorii vyklada a vyutuj
coZ vyplyva z toho, Ze

¢) krasnd — avSak Sed4d — teorie meni potvrzena prakticky.

Mohlo by se o tom mnoho psati i mluviti, ale nepatiilo by to v
do ramce toho, co zde chei Fici. Chei toliko upozorniti na nékier

}

nejasnosti.

Terminologie jest jina v G-V, jind v riuznych kursech a jind
u pluk.

G-V ra III, €l. 217 zni: .......: ,zvédné oddily a patrad

hlidky", Schazi zde presné ustanoveni, co je patraci hlidka. K vy
svétleni: PO. anebo DE. provede prizkum s hlidkami, vieobeend s
tomu rika v kursech a u trupy ,,prezvédné nebo priuzkumné hlidky"

A nyni jiny druh hlidek. Nékdy — a¢ zridka — jsou vyslény
vys§im velitelstvim samostatné hlidky zdroven s PO. se stejnou skon
ulohou, ale v menSim meéritku tam, kde se meoctekava nepratelsk
odpor. Podle ¢l. 217 bych byl toho nazoru, Ze to jsou ,patraci hlidky"

Pro¢ toto ruzné pojmenovani? Navrhoval bych pro ony hlidky,
které jsou vyslany od PO. neb od DE. a jsou na nich zavislé, nézs
spatraci hlidky®, pro hlidky pak nezavislé na PO., které jsou v-
slany od vy$siho velitelstvi neZz velitelstvi PO., ,prezvédne
hlidky"™

Timto pojmenovanim by bylo jasné Fefeno, jaky druh hlidek to
jest. Tato terminologie by také byla logicka a kratka. Pro néco, t0
m4 stejnou ulohu za stejnych podminek, stejny nazev.

Jind méa poznamka se tyka ukolu PO. a DE.

Zd4a se, ze PO, a DE. maji oba stejny ukol ,,prezvédy”. Ano a I
Prace PO. jest — mohu-li se tak vyjadriti — en gros (\e velkém),
kdezto DE. pracuje en detail (dopodrobna). Tim chei ¥iei: PO. v
hledava velké nepratelské voje, zjistuje mlch situaci, silu a sloZen
jakoz i smér a rozsah jejich pohybu. G-V, 210.

Ukol DE. jest: vlastni péchotu zajistiti pied prekvapenim a pie
padenim nepratelskym dé&lostielectvem. Toto zajisténi se vSak né
stane bojem, protoze k tomu je DE. velmi slaba, nybrz prizkume,
totiz dodavanim zprav. DE. vyhleddvajic zpravy pro. pssi divisi -
viz Polni rad G-V, str. 51, druhy odstavec — prispiva k jejimu z
jifténi a proto je jeji ¢innost podrobnéjsi a tudiz i pomalejsi

V tom je podstatny rozdil mezi chovanim PO. a DE.

PO. se nebude zajimati o nepiatelské hlidky, ¢ety, roty, esk
drony, nybrz jde na hlavni silu. Jeho postup musi byti rychlejsi 8
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