VOJENSKE ROZHLEDY

ROCNIK V. CISLO 5.

Dr. Vaclav SKORPIL :

Silvestr Krnka.

Ceska kapitola v zbrojni technice XIX. véku.
(Predneseno mna valném shromazdéni Veédeckého 1iistavu vo-

jenskeého dne 7. biezna 1927.)

Vzpominame-li letoSniho jara padesatého vyro¢i hrdinského boje
Rust za osvobozeni balkanskych Slovant, pfipominame si s hrdosti,
ie pusky, které tak vymluvné hovotily se strany ruské pri prechodu
Dunaje, na Sipce, pod Plevnem, za utoktu na tvrdou pevnost Kars

i redutu grivickou, vlozil do rukou chrabrych Slovant a Rumuni
Cesky ¢loveék. Vzpominajice této okolnosti hladsime se i o podil na
vitézstvi v oné valce a s radosti si uvédomujeme, Ze sympatie, které
n48 ndrod pred padesati lety citil a projevoval armadé ruské a ju-
nickym shortim ¢ernohorskym, nebyly jen nad$enymi slovy a ne-
Wijddrily se prakticky jen samaritanskou ¢innosti ve prospéch
ranénych hrdin. Tim, Ze ruské a slovanské sbory bojovaly a vybojo-
Yaly $vé koneéné vitézstvi zbrani puvodu Ceského, stala se teskd
Ufast na valce rusko-turecké vyznamnym &inite-
lemipostrance ¢isté vojenskeé.

Proto dnes, kdy znovu ozivuji vzpominky na heroicky boj, ktery
pokryl slivou ruské prapory pred pul stoletim, kdy postavy skvé-
Iych general, obrazy slavnych bitev i rekovné obétavosti, trpélivosti
4 tvrdé chrabrosti ruskych prostych vojaka se vynofuji ze zaSeii
minulosti, druzZim k nim vzpominku na d&eského ¢&lovéka, pro-
stého ptivodu i Zivota, jehoZ jméno a pamatka jsou nerozluéng spiaty
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se slavou nejskvélejSich jmen valeénych déjin. Jest jim nas popu-
larni kdysi puskar vyndlezce Silvestr Krnka. ‘
Dnes, kdy se vytvaieji v nasi republice nase vlastni nauky vojen.|
ské, prodchnuté nafim vlastnim duchem, nastala nam povinnost
splatiti Krnkovi kus narodniho dluhu. Nebot on nebyl jen technikem,
kterému jest jedno, kd o a k ¢ e m u uzije jeho prace. Krnka byl vidy
uvédomeély Cech a nadSeny privrzenec slovanské myslenky, a to jii
v dobach, kdy za tuhé reakce rezimu Bachova hajil svou existeng
jako vojensky pusSkar u 10. hulanského pluku Clam-Gallasov:
v Sedmihradech. Pozdéji, kdyZz jiz jeho jméno a vyndlezy prosluly,
byl hrd zejména na to, Ze se jeho puska ,krnkovka' stala ,nejenom
podle svého vvn.ilczc.e, ale také podle armad ji vyzbrojenyeh zbrani
slovanskou'. V albu vykresu svych vynalezt, které vystavil ma
Jubilejni \y.sm\c v Praze r. 1891, napsal o své pusice hrdé: ,Krnkovka/
se zucastnila v bojich proti Afghanctim a Cinantm, poméahala poke.
Fiti ruzné narody stiedoasijské a kavkazské, bylo ji pouzito v slav|
nych bhojich za osvobozeni balkanskych Slovantu ze jha tureckého
pusobila pri obléhani Plevna, ¢inila v rukou chrabrych Rust désné
spousty v Ffadach Turku, Egyptant a Cerkest v Sipce a hlasala ji
pired dtokem handzarem Turkum nepremozitelnost jundckych Cerng|
hored.“ A po téchto slovech zdUraziiuje Krnka s pychou, Ze jeho)
puska ,,pomahajic $ititi jednak samostatnost, jednak moc ~luvan~l\u|,
proti Cetnym ndrodim asijskym, evropskym i africkym, soucasnf]
pomdahala zvéstovati jiz pfedem budoucnostnaroduslo van‘
sk ych'. \
A stejné jako zbraii pomdhala Siviti *ld\ll \ulsl\ slovanskych, tak}
jeji tviirce &i¥il po svété dobry zvuk teského jména: na Sl()\’dllkl\(‘m
jihu, na francouzském zapadé, na severu v Belgii, v Némecku, v Ilo‘
landsku, v Norsku, v Anglii, ba i za morem v Americe. A proto, vzpo|
meneme-li dnes jeho paméatky, spldcime kus narodniho dluhu mui
jehoZz plné ocenéni bude jednou z nejvyznamnéjSich kapitol déjin
ru¢nich palnych zbrani, pojatych v duchu ¢Ceském a slovanském;
A nejen to. Myslim, Ze neni bez vyznamu vzpomenoufi na Silvestn :
Krnku pravé nyni, v dobach, kdy nasSe mladda armdada pracuje ven
silami, aby dosahla stupné po kazdé strance dokonalého a modernihif
Dnes néds napliuje hrdosti a duvérou, vidime-li, Ze péfe o mnai |
armadu, o jeji organisaci, vyzbroj a vedeni leZi v rukou muzi, ]\tor‘ ;
(hc’lpnn a plm’ svij ikol s hlubokym védomim velké, mozZno Tidf,
historickéeé ()dpnvcdnmtl a kteri \'%(‘Cl\\' sily své son~twdnu k Ldﬂ )
ldni té predlouhé Fady ukolil, s nimiz je spojen Zivot a ¢innost tak sle ]
zitého celku, jakym je pravé arméda. s
Toho Stésti, nalézti ve vrstvach viudeu armady pochopeni pro s
zadavky doby a ocenéni prukopnické prace v oboru vojensko-zbroj
nim, toho §tésti osud Krnkovi nedopidl. Jeho doba a prostiedi, v kielg
rém zil a pracoval, nemély pochopeni pro vyznam jeho vynéaleily
a konservativni duch rakouského ministerstva valky nedovedl via
oceniti vojensky a takticky vyznam modelt Krnkou vytrvale pred 7
kladanych. A tato ztuhld nehybnost Vidné m4 sviij podil v porazkidig,
belokabatnikl v roce 1859 v Italii a v roce 1866 na bojistich Ceskychiy
Je-1i historie ucitelkou narodl, pomér Krnktuv a vrchniho velitelstify,
armady rakouské muze i dnes byti poudenim. )
* 8
Aby jasnéji vynikl vyznam Silvestra Krnky a jeho vynalezi Ve
vyvoji palnyeh zbrani devatendctého stoleti, rozdélil jsem latku svfa
prednéasky na dve €asti. Pokusim se nejprve objasniti hlavni smen ki
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nice, které Fidily vyvoj vojenskych ruénic v prvnich Ctyriceti letech
minulého vEéku. Pak nacrtnu historii Krnkova Zivota a prace, kterd
poting pred samymi h¥anicemi poloviny stoleti a konéi -— alespon,
pokud se jeho zbrojnich vyndalezi tyka — v letech sedmdesatych. Trva
tedy zhruba rovnéz ¢tyricet let. Prvni ¢ast bude tedy jalij'n1§i uvodem
k tasti druhé a predesilam ji timysIné proto, aby na jejim pozadi
silueta osobnosti a dila Silvestra Krnky tim jasnéji vynikly.

NuZe, pohlédnéme, jak byla vyzbrojena péchota evropskych
armad na pocatku té dlouhé rady valek, jimiZz kon€i stoleti osmnéacté
a které prochézeji témer plnymi patndcti lety stoleti devatendctého.

Kdyz francouzsky kral Ludvik XVI. vypovédél na natlak Giron-
dintt dne 20. dubna 1792 valku krali Ceskému a uherskému,
byla francouzska péchota vyzbrojena hladkou musketou na kdamen
vz. 1777, s délkou hlavné 1135 e¢m, s razi 175 mm, opati‘enou znadmym
francouzskym zamkem na kitesaci kamen a bodakem s trojim ostiim,
dlouhym 38 em. Rakouské vojsko blizilo se k hranicim francouzskym
spuskami, které byly mnohem hrubsi a téZ&i, neZ byla musketa fran-
couzskd. Byla to jednak puska pro péchotu vz. 1745, (Ordinédre Fisilir-
Flinte M. 1745.) a od ni malo se lisici puska vz. 1754. (Ordindre Comis-
sion-Flinte M. 1754.) Z puSek téch strilelo rakouské vojsko jiz za.
sedmileté valky a vymeénilo je teprve v roce 1808 za novou pusku vz.
1798, kterd méla razi 16 mm, konstruovanou po vzoru muskety fran-
couzské. Ostatni armady evropské byly vyzbrojeny puskami, které se
ligily od zbrani francouzskych a rakouskych jen v podradnych po-
drobnostech.

Kdyz Velky Korsikan, podoben orlu, rozepial sva kiidla a letél od
vitézstvi k vitézstvi, hromadé své valené vaviiny na boji&tich Italie
a Egypta, postiehl rychle nedostatky vyzbroje své slavné péchoty.
Jako konsul usiloval hned roku 1800 o lepsi puSku pro své vojaky.
Let komise, které bylo svéreno zdokonaleni ruénice vz. 1777, kromé
nékolika celkem malo vyznamnych oprav, vratila armadé vlastné
touz pusku, kterou prijala. Z hlavnich nedostatk(tit hladkych musket
12 kdmen tato komise neodstranila ani jediny.

A tyto nedostatky byly i na tehdejSi dobu znac¢né. Dostiel dosa-
hoval asi 300 m. Miridla zbran& v8ak byla tak primitivni a pazbovani
vétSinou jesté tak neohrabané, Ze priliceni a zaméreni ptisobilo znadéné
obtize a ani ten nejlepsi stielec nemohl spolehnouti na to, e svého
odpurce na vzdalenost padesati krokt zasdhne. Pripo¢téme k témto
obtizim jesté prudky zpdtny odraz pii vystielu a pochopime, Ze tak
pronikavy duch, jakym byl Napoleon, jiz od polatku se snazil dati
své armadé do rukou lepdi zbran. Vzdyt pésak oné doby si nebyl ani
Jist, zda pii smacknuti spousté skuteéné také vystreli. Zamek s kie-
saelm kamenem byl jiz pfi dobrém po€asi malo spolehlivy, za vétru
se _]ghO spolehlivost jesté sniZovala a v desSti a vlhku nezbylo, nez aby
Vojak hledal svou spasu v uziti bodaku.

Kdyz na bojisti u Waterloo dokonal francouzsky orel sviij rozlet
) §lu11cen1 slavy, byla zahdjena ve vSech skoro armédach studia,
Sméfujici k odstranéni vad vojenskych puSek. Pracovalo se pilné, aby
dlouhou fadou pokust byla uréena nejvhodnéjsi raze, aby byl stano-
ven dokonaly pomér raze stiely ke kalibru hlavng, aby bylo nalezeno
Spravné teziste pusky, jeji nejvhodnéj&i délka i vaha, zafizeni dnového
Stouby, tvar a poloha zatravky atd. atd. Opravy se tykaly tedy na po-
&‘tk}} véel podruzngjSich. Vaziné a dalekosahlé zmény v konstrukei
i{UZ}ti ruénic zpusobily teprve vyndlez narazného zapalovani (per-

Use), zavedeni tazenych hlavni a uziti jednotnych nébojnic. Ze syn-
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thesy vSech téchto tii zakladnich rysu pokroku vznikla pak v druhé
poloviné stoleti zbran tak dokonalé, jakou byla zadovka od let Sede. |
satych a jeji dalsi pokracovani — opakovacka.

Nejprve tedy nékolik slov o zavedeni ndrazného zapalovani. Jako
kazda nové myslenka, tak také idea narazného zapalovani setkala se
s pocatku s neduvérou. Teprve kdyz se narazné zapalovani dobie
osveéddilo u rucnic loveckych, pocalo si zvolna raziti cestu také k zhra-
nim vojenskym. V roce 1825 byly konany prvni zkousky s puskami ng
»kapsle® v armdadé hanoverské, roku nasledujiciho pocalo zkousSefi
novy zpusob Prusko, roku 1827 zahajila podobné zkouSky Francie

roku 1829 nésledovalo Bavorsko, a roku 1830 konec¢né - posledn
v radé — Rakousko, které (mimochodem) zavedlo v roce 1837 sou-!

stavu odliSnou od ostatnich statu, daleko slozitéjsi a méné spolehli
vou, kterou teprve v roce 1854 zaménilo za soustavu uZivajici médi-
nych klobouékovych roznétek. '

Vyhody nového narazného zapalovani byly nesmirné. Selhdavani
rucnic, drive tak casté, bylo omezeno na nejmens$i miru. Rychlé
a stejnomérné zapaleni naboje zvygSilo klid stfelcuv a tim i pravde
podobnost zasazeni cile. Naboj prachu bylo moZno zmen§iti o celoy
¢tvrtinu. Tim byl sniZen obtizny a ruSivy zpéiny ndéraz, aniz tin
trpéla pruraznost strely. A konecéné se cely mechanismus zdmky
zjednodusil, coz tim, Ze se zmensil pocet béZnych oprav, nebylo be
vyznamu, zejména v poli. A tak stary francouzsky zamek na kdmen
ktery po dvé sté let vérné slouzil kraltim a cisaiim, odchdazi v letech
¢tyricatych vsude jiZ na trvaly zaslouZeny odpocdinek. ‘

Skoro soucasné se zdokonalenim narazného zapalovani u vojen
skych rutnic jde rovnobézné v prvni poloviné minulého stoleti rad:|
praci smérujicich k zvyseni presnosti stielby. Jsou to pokusy o zave|
deni taZenych hlavni pro vojenské pufky a k nalezeni takovych mo
delti pusek, které by strilely co mozna daleko a piresné a nabijely s
pohodInéji nez diive jen ojedinéle uzivané myslivecké kulovnic
(,,Stucy*).

KdyZz se za valky o nezavislost severoamerickych statt zrodil
nova taktika stieleckého boje péchoty, kterou rozvinula zejména fran
couzska revolu¢ni armada, byla velmi trpce pocitovdna nepiesno
palby starych hladkych musSket na kdmen. Napoleon, ktery vysok
hodnotil u¢inky dobré palby harcovnickych linii, snazil se ziskati pr
své stielce dobrou a ucinnou tazenou kulovnici. JeZto vSak tehdej
zbrojni technika nebyla s to poskytnouti mu ve velkém mnozsii
zbrané, jaké potieboval, dal Napoleon kone¢né piece jen piredno|
rychlejsi, byt méné presné, palbé hromadné z pusek hladkych piel
presnéjsi, ale pétkrate zdlouhavéjsi palbou z kulovnic, které mu b,\'l_"T
k disposici.

Po Napoleonovi obnovilo pokusy o praktickou vojenskou kulov!
nici Prusko. anoversko potom provaddlo tyto pokusy soustavné. Vi
sledky hanoverskych pokust z let 1819—1820 daly popud k novyn!
studiim, které vedly v letech Ctyricatych k radé konstrukei stiel pr
tazené pusky, které by umoZiiovaly stejné piesnou palbu jako ryck
lejs§i nabijeni. Od vynalezeni stiely Miniéovy (1849) Siii se soustan
tazenych puSck ve vSech armadach velmi rychle a novych model
vhodnych stiel neustale piibyva. Ve valce krymské osvédcily se i@
Zené pusky elitnich sbhoru spojeneckych vyteéné, a prinesla-li vélk
v Italii r. 1859 jisté ochlazeni pltvodniho madfeni pro nové zhrai
sludi to pri¢isti na vrub spife nedostatednému vycviku stieleckeén
nez zbrani samé.
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Vynalezem narazného zapalovani a zdokonalenim soustav vojen-
skych kulovnic byly splnény dva hlavni technické predpoklady dalsi
etapy vyvoje rucnic. Jimi byla pripravena ptda pro uspéiné pokusy
o sestrojeni ruénic, které by bylo mozZno nabijeti od zadu, t. j. za d o-
vek, K témto dvéma faktorim pokroku bylo by mozno pric¢isti jesté
tfetd, kterym byla fada konstrukei patron, od jednoduchych patron
pro karabiny jizdnych arkebuzyru XVI. stol, pres patrony sedmmné-
¢tého a osmnéctého stoleti az k jednotnym patrondm pro perkusni
predovky stoleti devatendctého, obsahujicim v jediném naboji prach,
stirelu i roznétku. Leé to by nas vedlo zatim daleko.

Zminil jsem se jiZ o tom, jakou cenu pirikladal Napoleon rychlé
a utéinné palbé péchoty a za jak nedostatetny nastroj pokladal —
a pravem -— hladkou predovku své péchoty. KdyZ se na bojistich
u Ofpra a Wagramu znovu presvédéil o jejich vadach, rozhodl se
utiniti jesté jeden pokus o ziskani zbrané, ktera by byla s to vyhovéti
jeho pozadavkum a rozepsal zna¢nou cenu na Kkonstrukei zbrang,
schopné zvysiti efekt palby, kterd by se vSak proto nestala konstrukei
piflig slozitou a tézko ovladatelnou. Ze soutéze Napoleonovy vysla vi-
tézné puska Paulyho, kterou bylo mozno jiz nabijeti zadem, ale ktera
pies pokrok, ktery znamend, nebyla uznana za schopnou sluzby v poli,
atak i tento pokus velkého cisaie a vojaka se nezdaiil.

Nezdar vSak neodstra8il konstruktéry dalsi. Ale doba nebyla
jesté zrald k reSeni tak revoluc¢nich ukolti a v pu&8kach komo-
rovych prvni poloviny minulého stoleti spatrila svétlo svéta fada
modell, které jsou sice o sobé velmi zajimavé, ale na dal$i vyvoj vo-
jenskych zbrani valného vlivu nemély.

Teprve na zacatku tricatych let hlasi se k slovu prvni vyznam-
néj§i pokusy o synthesu tri hlavnich vin vyvoje ruc¢nich zbrani pal-
nych, a to v konstrukei zbrané tazené, zapalované narazem a nabijené
jednotnou patronou. A neni nezajimavé povSimnouti si, Ze konstruk-
terem prvni pusky, ktera splnila ne-li vSecky pozadavky kladené na
dobrou zadovku, tedy alespoll jejich vétsi ¢ast, nebyl ani vojak ani
puskat z povolani, nybrz patrizsky 1ékat Robert, ktery roku 1831
sestrojil rucnici velmi duchaplné soustavy, ktera byla nabijena od-
zdu patronou, opatienou kovovou roznétkou v podobé rourky zasu-
mté do dna. Rok po Robertovi ohlédsil novou pusku Lefaucheux.
Rutnice Robertova i Lefaucheuxova roz&itrily se v kruzich loveckych.
Do armdd nepronikly. Ale jeho popud jednou dany &iFil se dal a dal
i konstrukce zadovky schopné vojenské sluzby byla jiZz jen otdzkou
tasu.

Prvnim modelem pusky k nabijeni odzadu a vyhovujici viem
podminkdm dobré vojenské pusky, tedy 1. bezpeénosti a jistoté zapa-
lovéini, 2. ploché a piesné draze strely, 3. rychlosti palby, 4. jednoduché
obsluze tedy teprve pruska jehlovka Dreyseova v svém
modelu z roku 1841.

Pruska jehlovka vz. 1841 méla za sebou dlouhou radu pokusnych
konstrukei a netnavnych zkougek. Prvni jeji model byl sestrojen jiZ
IL1RT a byl nabijen jesté od usti. Do roku 1841, kdy byla pode jménem
IEthé pusky perkusni zavaddéna do pruské armady, prosla neméné
nez Sesti riiznymi modely.

Do doby, kdy se v Dreyseové tovarné horlivé pracovalo o zdoko-
D:}Iovéni rucnice, kterd se méla stati pozdéji slavenou narodni zbrani
lemeckou, ucil se ve Vidni puskarstvi mladik, jehoZ jméno bude vidy
"Wslovovano s tictou a s obdivem eskymi puskati a zapsdno zlatym
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pismem v déjindach ¢eské prace zbrojitské. Mladik ten se jmenova
Silvestr Krnka

Jeho puvod byl prosty. Narodil se 31. prosince r. 1825 ve Velkén |

Boru u HoraZdovie, kde jeho otec byl kolarem a zahradnikem. Maly
Silvestr chodil ne]prve do Skoly ve Velkém Boru a pozdé&ji, snad aby

se snaze naucil néméing, byl poslédn otcem na skolu ve Vimperku. P b

C¢asné smrti otcové odeSel do Vidné, aby se tam vyucil puskarsty
u proslulého tehdy mistra Nowoiného. U Nowotného nalezl siroiek

novy domov. Bezdétny mistr seznal brzy nadani i schopnosti novély

uéné a oblibil si ho tak, Ze mu umoznil dalsi Skolni vzdélani na svi|
naklad. Myslivy a vzdélany tovarys stal se poté brzy pravou ruko
mistrovou jak v dilné, tak v ebchodé a Nowotny, po zvyku bezdétnych
Videnakt, mu slibil, Ze ho po své smrti uéini dédicem svého zavody
K tomuto dédictvi vSak z duvoda nam dnes neznidmyech nedoslo a tak
se musil mlady Krnka starati, aby uh4jil svou existenci, odkdzén js
sam na sebe.

V pohnutém revoluénim roce 1848 bylo Krnkovi nabidnuto mist
meéstského puskare v Ceském meésté Volyni. Krnka misto prijal, vedti
se do vlasti a pracoval v novém svém pusobisti hlavné na zbranid
pro tehdy ztizovanou narodni gardu. O vaZznosti a ucte, které s
u svych volyriskych spoluoblant tésil, svédéd, ze byl piijat mezi mé
Stany meésta, pocta, na kterou byl vzdy hrd. Ale §tastné dni ve Volyn
kont€ily pro ného brzy. Po zruSeni a rozpusténi narodni gardy ztral

Krnka hlavni zdroj piijmu a prace a tehdy ve chvilich nedobrovolnf

prazdné uskuteciioval ve hmoté Zeleza a direva svij prvni mode
rucnice k nabijeni odzadu.

Srovname-li puSku Krnkovu 8 pusSkami komorovymi tehdef
doby, se zadovkou Robertovou a i s jehlovkou vz. 1841 vyznacuje s
neobycéejnou jednoduchosti a snadnou i rychlou obsluhou. Krnka n#
hradil dnovy Sroub obyCejné predovky prostou, ale pevnou zavérovi
skiinkou, otevienou nahoie a vzadu, do které zapada silnd pb

cha zavorova zaklopka, pohybujici se kolem osy rovnobézné s osif
hlavné upevnéné v levé éasti skifinky. Oto€ena nalevo otevie zaklopki

komoru hlavné a umozni viozeni patrony. Pii pohybu opaéném za
hlaven (komoru) uzavice. V zdklopce se pohybuje svisly néraznik, it
klery pri vystielu dopadd kohoutek, liSici se od kohoutku obydejn
pusky jen tim, Ze jeho bici plocha je stofena po vzoru francouzt
pusky pro péchotu té doby k stiedni ose hlavné. Krnkova puska z 1k
1849 nabijela se jiz jednotnou patronou z pevného papiru, ohsahuji
strelu, naboj mm]m a rourkovy zépalnitek u dna. Obsluha Krnkoy
pusky byla neobycejné prostd, daleko prostS$i nez obsluha prosl

jehlovky Dreyseovy. Po nataZeni kohoutku oteviena ndabojovd kil

mora oto¢enim zaklopky vlevo. Poté vloZen naboj tak, aby rourke

roznétka leZela na spodni hrané komorového prostoru. Ctvrtym pohif

bem byla zaklopka opét uzaviena a bylo moZno vypaliti.
Uvazime-li te&hu])ddllOst a sloZitost komorovych pusek oné dolf
a vzpomeneme-li, Ze kromé daleko slozitéjsi pr uské jehlovky neby
jesté zadovek v vvmp\l\\(h armadach vabec, Ze jehlovka sama bl
jesté pruskym statnim tajemstvim, dale Ze armdada rakouskd i3
ozbrojena nespolehlivymi predovkami soustavy Consolovy-August
novy, ba Ze rakouské jezdectvo strilelo aZ do roku 1853 z karabin
kiesaci kdmen, ocenime pokr ol\ ktery Krnkova pudka v modelu z 108
1849 znamend, a pochopime, Ze s duvérou v uspéch nabidl Krnka s©
vynalez rakouskému ministerstvu valky.
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7Z narizeni cisarova byla Krnkova puska podrobena prisnym
zkouSkam pied zvlastni komisi v Praze 12. prosince roku 1849. Zku-
sebni komise, které piedsedal plukovnik baron Kropfreiter, nedospéla
véak napoprvé Kk rozhodnuti, jezto Krnka k zkouSkdm piedloZil ruc-
nici civilni, kterou podle své soustavy upravil. Komise mu tedy ode-
vzdala vojenskou pusku. Po jejim predélani vyndalezcem doSlo k nové
zkou&ce dne 19. inora 1850. Pri zkouSce se ukazalo, Ze puska vyhovuje
véem tehdej$im pozadavkum kladenym na zbrall vojenskou, led ve
Vidni pres to prijata nebyla, a to z obavy, Ze by vedla vojaka v poli
k plytvani stifelivem a Ze pry vojak vibec nemuze miti davéru k pusSce
nabijené odzadu. Je zajimavé, zZe tytéz namitky byly dinény proti
pusce Dreyseové v Prusku. Ale tam konecéné prece jen zvitézil smér
pokrokovy a historie mu dala za pravdu.

Netspéch a tézky existenéni zdpas v malé Volyni piimély Krnku
k presidleni do Prahy. Na§ vyndlezce doufal, Ze tam sndze uhdji Zivo-
byti a snad také piec jen uplatni svuj vynalez. V Praze podle vieho
pracoval Krnka v proslulém zavodé obnovitele slavné kdysi povésti
teského puskarstvi, Antonina Ceitka Lebedy. Ale uplatniti pusku se
mu v Praze nepodarilo ani jako model lovecky.

Aby z vlastni praxe seznal lépe pozadavky kladené na zbrané vo-
jenské — a snad také z duvodu existen¢énich — vstoupil Krnka roku
1854 do vojska a stal se plukovnim pusSkatem v 10. huldnském pluku
hrabéte Clam-Gallasa v Sedmihradsku. Tam upravil svou pusku jesté
téhoz roku pro naboje soustavy Lefaucheuxovy a dvé 1éta potom pro
ndboj Lancasteruv se stiednim zapdalenim.

Tak vznikla Krnkova ,rychlostielka"™ vz 1856. K pro-
pagaci svého vynélezu vydal Kinka tiskem dvoudilnou brozurku, kde
upozoriuje, jaké vyhody skyta jeho ru¢nice proti pusce Lorenzové, v té
dob& nové zavadéné do rakouské armady. Krnka zduraziiuje zejména,
ie jeho pugku mozno nabijeti za vSech okolnosti v kazdé situaci stiel-
cové, za kazdého pocasi, v klidu, na pochodu, v béhu i v sedle za prud-
kého cvalu, aniz tim sebe méné trpi hezpetnost a téinek vystielu. Vy-
pocetl celkem 29 bod pirednosti. Nas dnes 7Zivé zajima4, Ze v patnactém
bodé Krnka upozornil na to, Ze u jeho ,rychlostielky* lze upeviiovati
boddk v svislé roviné pusky a tak uéiniti jeho uZiti v boji pohodlngj-
§im i G€inndj8im, nebot k tomuto nazoru se dopracovala evropska
zbrojni technika na samém konei stoleti.

Pro svou ,rychlostifelku™ sestrojil Krnka také mnové stiely.
Jednu, pusobici jako maly granat, uréenou k stiileni na muniéni vozy
nepiatelského délostielectva a ni¢eni jich, druhou ocelovou s olove-
nym plastém s praraznou silou v té dobé neslychanou. Tato stiela
prorazela na vzdalenost padesati krokt dvé Zelezné plotny silné &tvrt
coule, postavené mezi dveé dalsi coulové desky difevéné. Na vzdéalenost
1600 krokti méla strela Krnkova jesté tyz prarazny téin jako stiela
Lorenzova na vzddlenost 600 kroki.

Uspéch ,rychlostielky” i mnovych stiel byl veliky. Alespon
v Krnkové pusobisti. Dustojnici jeho pluku se Zivé zajimali o tyto
nové konstrukce, v tisku se objevily zpravy o prekvapujicich vyko-
lech nové zhrané a v Krnkovi se znovu zrodila nadéje, Ze tentokrate
Jeho nabidka zbrand zdokonalené bude ministerstvem valky ve Vidni
Prece jen prijata. Z Vidné skuteéné doSel rozkaz k zkouSkam s novou
Zhl‘api. Zkousky se konaly ve vojenském taboie u BraSova za piitom-
n0sti polniho podmargalka barona Wimpfena a Krnkova plukovnika
1l{ahéte Vrbny. Rychlostielka obstdala p#i vSech zkouSkach skvéle.
Pies to ji vrehni arméadni velitelstvi odmitlo s tim oduvodnénim, Ze
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pry ,,dostatecné je zjisténo, Ze se puska zalizend k nabijeni odzady
k vojenskym ucelim naprosto nehodi”. Jak tento odmitavy
posudek kontrastuje s dobrym zdanim pruské zkusSebni komise, kters
o patnécte let diive nazvala Dreyseovu jehlovku ,,darem Prozietelno-
sti pro zdar statu* a vyslovila jiZz tehdy nadéji, Ze se jehlovka jednoy
v tézkych chvilich stane slavenou ,narodni zbrani némeckou.

Ani valeéné zkuSenosti z Danska neotirasly ztuhlou konservativ- ;
nosti vrchniho velitelstvi rakouské armady. Teprve zkuSenosti ciz,
z obCanské valky severoamerické primély Rakousko k vlainym ]
zkouSkam americké pusky Lindnerovy. Krnka, jsa si plné védom pie- }
vahy své rufnice nad Lindnerovou, zadal, aby jeho puska byla s lind- |
nerovkou alespoil srovnana. Byl vSak znovu odmitnut a tentokréte )
zkratka. Ale brzy potom dostalo se mu na ¢eskych bojistich zadosti- F

ucinéni. Tehdy poznalo armédni velitelstvi — bohuZel za cenu ¢eskych
Zivotli — vyznam a vojenskou hodnotu rychlopalnych zadovek.

Po uzavieni miru v roce SestasSedesatém snazi se Rakousko ho-
retné dohoniti, co zameskalo. Ve Vidni ustavena zvlaStni komise |
s arcivévodou Vilémem v Cele, slozena z dustojnikt vSech zbram
kterd meéla rozresiti dvé ulohy. Predné vybrati vhodny model, podle
néhoz by bylo snadno mozZno piredélati staré predovky vojenské na za-
dovky. Za druhé vyhledati nejvhodnéjSi novy model zadovky pro
péchotu i jezdectvo.

Ackoli tolikrate byl odbyt, neklesal Krnka prece na mysli. S obdi-
vuhodnou vytrvalosti a houZevnatosti se rozhodl, Ze i tuto soutéz ohe-
$le novymi modely své rychlostielky. Konkurence ve Vidni byla viak |
tentokrate velmi vazna. Do Vidné se sjelo mnoZstvi vyndlezel
i agenti, kteri se vSemozné pric¢itiovali o vitézstvi svych modeli
Denné byvali pritomni na stfelnici zkouSkdm a neustdle své projekty
zdokonalovali. Zajem veiejnosti o zkousky novych zbrani byl ve Vidni
podivuhodné nepatrny. I dustojnici sledovali je povrchné a civilisté |
byli jiz zcela lhostejni. Uvddim to jako zajimavy a charakteristicky
protiklad zajmu o vyzbroj armady, jaky probudila krimska valka
v Rusech, kdy zkouSky na ,,Volkové poli* byvaly jednim z nejcastéj- |
Sich temat hovoru nejen vojaku, ale i civilisti. e

Ve Vidni predlozil Krnka svou zdokonalenou rychlostielku vé |
dvou modelech, a to jednak pro predélavku predovek, za druhé pmo
vyrobu ruénic zcela novych. Ale Viden ani tentokrate mu piiznivi
nebyla. Pies podporu a intervenci plukovnika hrabéte Vrbny nepoda- |
Filo se Krnkovi obratiti pozornost rozhodujicich kruhu k rychl-
stielce. KdyZ byla po dlouhém hledani predloZena cisaii k schvalen |
puska soustavy Winzlovy, tehdy Krnka v krajni tisni a obave, Ze s
se svou puSkou ani k vaZznym zavodum nedostane, vyzval tiskem vie-
cky vyndlezce, ktef'i se uchézeli o prijeti svych soustav Rakouskem
k soutézi s rychlostielkou. Kdyz se na tuto vyzvu ani jediny ze sou- |
peitit nepirihlasil, obratil se Krnka na predsedu zkuSebni komise arc- |
vévodu Viléma s prosbou, aby mu bylo dovoleno soutsZiti alespol
s favorisovanou pufkou Winzlovou. Svoleni sice dostal — ale pozdé
Diive nez doslo, byla pusSka Winzlova cisarem schvdlena.

Po nezdaru ve Vidni nabidl Krnka svou pusSku Srbsku. Ale mtnlﬁ
nepiatel predesly jeho nabidku. Srbsky ministr valky Blazanavac na |
nabidku Krnkovu odpovédél, ze ma jiz informace z Vidné o tom, Ze 5 |
jeho puska nehodi k nicemu. Pres to viak ke zkouSkam doSlo. Puika w
byla zkouSena v Kragujevei a velmi p¥isné. Aby byla vyzkousSena pev
nost zavéru, byla celd predni plocha zavérného priklopu odpilovéans |
o cely milimetr, takZe bylo vidéti okraj nabité patrony. Poté vypdlono“
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pezvadné tficet ran. Po tomto vysledku zkoufek byly krnkovkou
yyzbrojeny dva prapory péchoty a kdyZ od jejich veliteli dochézely
o pusce dobré zpravy, pomysSleli kniZe Michal a ministr Blazanavac
na vyzbrojeni celé srbské armady rychlostrelkou. S Krnkou uzavi'gna
jiz predbéZznd smlouva. Ale nepfizen osudu zhatila rodici se tispéch.
Nez doSlo k uzaviteni smlouvy definitivni, byl kniZe Michal zavrazdén
a jedndni & vyndlezcem bylo prerufeno.

Za nezdar v Srbsku mélo se vSak dostati Krnkovi brzy zadosti-
winéni a nahrady jinde. Nedlouho po jeho navratu z Bélehradu na-
yitivil Viden ¢ernohorsky knize Mikulas. Dal si predloziti vSecky sou-
stavy zadovek, které se uastnily soutéZe rakouské. Mezi nimi nechy-
bila ani puska Wanzlova a ani Krnkova rychlostrelka. Knize Mikulas
psobné vSecky predlozené modely peclivé vyzkouSel a — zvitézila
krnkovka. Thned objednano nékolik tisic puSek a velké mnoZstvi
patron Krnkovy soustavy. Po navratu do Cetyné poslal kniZze ke
Krnkovi nékolik Cernohoret, aby se sami nau€ili vyrabéti tyto po-
divihodné prosté naboje na jednoduchych strojich, které rovnéz
Krnka sestrojil.

Uspéch u Cernohorct byl prvnim uspéchem dosud tak neuznéava-
ného vyndlezce. Od té chvile bylo mu §tésti jiz priznivejsi.

Nyni se Krnka obratil do nejvétsiho statu slovanského — do
Ruska. Ale tam musil hned na pocCatku piekonavati zna¢nou nedu-
véru. Odmitnuti, jehoz se mu dostalo ve Vidni, pronasledovalo ho jako
stin, Prvni otazka, kterou mu v Petrohradé predlozili, byla: ,,Pro¢ ne-
piijalo vas systém Rakousko?™ Krnka si pomohl z rozpak tim, Ze Za-
dal, aby jeho rucnice byla srovnana se viemi, které dosud Rusko
zkoufelo nebo zkouseti zamy8li. Jeho Zadosti bylo vyhovéno. Dvacet
plnyeh dni hledala ruska zkusSebni komisge na pusce jeji ,rakouskou
chybu”, Marné. Puska obstdla i za nejprisnéjSich zkouSek. Byla na
pifklad nabita oby¢ejnou patronou a mimoto do hlavné nabity jesté
ivé kule. Potom byl zavér uloZzen do luzZka jen volng, bez pridrZzného
sroubu. VEecky ostatni Srouby pak uvolnény. KdyZz prikroceno
k palbé, fungovala puska piece jen bezvadné. Také ostatni zkousky,
jiko vydani zavéru vlivim nepohody, zasypani piskem a prachem
atd, nemély na ¢innost ruénice nejmengiho rusivého vlivu. Predseda
komise velkokni%e Nikolaj Nikolajevi¢ blahopial Krnkovi k uspéchu
& brzy poté byla krnkovka po carové sankei pfijata pro ruskou
armédu. Zaroven s puSkou zavedeny i Krnkovy patrony.

Krnkovka prokazala Rusku sluzby vyborné. Sam vynédlezce
$ hrdosti konstatoval, %e podle ruskych ufednich zprav ,v drzavé
amurské, ve stredni Asii, pri dobyvani Chivy, ve valce rusko-turecké
osvédeily se krnkovky tak, Ze skoro zadnych oprav tieba nebylo®. —
Jednoduchost a pevnost soustavy vzdorovala nejrozmanitéj$im nepo-
hoddm povetrnosti, vzdorovala pisku poudti asijskych, blatu a vodé
motdli v Dobrudzi, snéhu a mrazu v Sipce, aniZz povstaly nejmensi
Zavady.

%

KdyZ se na pocatku let sedmdesatych stavala akutni otdzka opa-
kovqéck, zdokonalil Krnka svou rychlostirelku. Zredukovav pocet po-
hybi nutnych k nabiti a k vystfelu na minimum, zvy$il znacné
Iychlost jeji palby. Novy model nazval ,kulometem*. Za valky rusko-
U_Jl‘egké, kdyz ruska péchota pred Plevnem trpéla rychlopalbou ame-
’:'S'.R}'(’vh opakovacek zavedenych v armadé turecké, paralysoval Krnka
Wnng svym prostinkym ,,zrychli¢em® krupobiti nepiatelskych stiel.
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Lec¢ jeho zamilovanou zbrani ztstala vzdy prosta zadovka. Tu piiveg|

v svém modelu z r. 1876 na vrchol dokonalosti a jednoduchosti. Ulgp
pracovati o konstrukeich opakovacek pripadla jiz jeho synu Karloy

Silvestr Krnka Zil od roku 1871 v Michli u Prahy, kde si zaifi
dilny a neustdval konati své pokusy a kde také zemiel 4. ledna 14

Posledni desetileti svého zivota vénoval vynalezium mirovym. Nl

Jubilejni vystavé jezdila jeho prva prazska tramvaj a brzy potom g
divovalo se praZské obecensivo jeho velocipednim vozikum, ki
byly v tehdejsi dobé sensaci. Ale vyznam Krnkiv zustane vzdy spoju
s vyndlezem dokonalé zadovky, jeho proslulé ,rychlostielky
a jeji ruské a ¢ernohorské modifikace.

—————

Stabni kapitin Viktor RYCHLIK :

Jak uspisiti zahdjeni délové palby na odpor délostie!

lectvem nepredvidany, ale péchotou zjistény.

Navrh sluZebniho pifedpisu G-VIII-1-a ,Spojeni péchoty s dél
stielectvem pro piimou podporu® pravi v ¢lanku: ,Soulad pohybi
choty s palbou délostreletva'™:

S sk Nesnaze v souladu pohybt péchoty s palhou délostrelect
nastavaji, kdyz se Casovy rozvrh nedodrzuje (t. j. neodpovidaji-li pf
hyby péchoty tomuto ¢asovému rozvrhu) nebo jestlize pro jakouk
pri¢inu takovy rozvrh Casovy nebyl vydan a palba délostielectva pf
primou podporu se musi konati na Zadost péchoty.

V tomto pripadé mtze byti dosazeno rychlého a uplného sould
péchoty s délostielectvem jen tehdy, jestliZe:

1. péchota zaSle délostrelectvu Zadost o palbu, v niZ uvede veske
potiebné zpravy;

2. tato Zadost je délostielectvu dodana co nejrychleji, atd.

V &l 6 ,,Dodavéani (zasilani) zadosti o podporu délostielectven

»Zadosti o palbu, podané velitelem praporu, se zasilaji délosts
lectvu pro prfimou podporu za okolnosti a prostiredky, které hylyF
uvedeny.

Nutno upozorniti, ze ubéhne dosti ¢asu, nez bude vyhovéno Zil
sti roty prvniho sledu, zastavené kulomety, o podporu délostielectve

Nejrychlejsimi pojitky (optickou signalisaci nebo bézci od 1
k praporu a odtud telefonem) nutno poéitati 15—20 minut. K tén
15—20 minutam poji se jeSté fas, jehoz potiebuje velitel délostrel
tva, aby zaslal své rozkazy bateriim, a kterého potiebuji baterie k¢
hajeni palby.

Tieba tudiz poditati 8 256—30 minutami od ok
mZikuodeslani 24dosti roty aZ k zahdjeni palll
Tato doba je daleko del8§i, jestliZe neni telefonl
kého spojeni mezi praporem (plukem) péchotyatsg
lostifelectvem propiimoupodporu.’ |

Ze zkuSenosti, které jsem ziskal pii cvifenich ve spojeni pécitf
s délostielectvem pro piimou podporu v délostieleckém uéilisti, V8
Ze doby uvedené v nadvrhu predpisu G-VIII-la jsou odhadnuty dﬂf‘l
kratce a budou ve skutecnosti jisté Casto delSi. %

Péchota bude tedy takovym nepredvidanym odporem zdit
v svém postupu po vySe uvedenou dobu a jesté trvanim palby
priblizné asi jednu hodinu.
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