Kapitdn just. sluzby JUDr. BRETISLAV MENCIK :

Vojenské soudnictvi a jeho potieba v miru.
(Dokondéeni.)

Anglické vojenské trestni Tizeni uplné odpovidéd duchu a charak-
teru anglosaskému. Je to pravo zvykové. Podle nasSich pojmu ma
mnoho vad, jako na pr. prrili§ snadné uvaleni vazby a velmi nesnadné
propusténi na svobodu, takze v anglickém procesu pojem obvinéného
nebo obzalovaného (accused) se témer kryje s pojmem vézné vysSetio-
vance (prisoner). Procesy se prili§ dlouho vlekou. Prislusnost podle
nasich pojmu jest jaksi zmatena. Obcanské osoby podléhaji prislus-
nosti vojenskych soudu v piriciné nékterych deliktii, na néz u nas byl
vvdan zakon na ochranu republiky a které jsou v Anglii pokladany za
felonii spachanou na krali jako na vrchnim lennim panu, kdezto zase
0soby vojenské podléhaji v nékterych trestnich pripadech kompetenci
chtanskych soudu. Vojensky proces neznd poslanecké imunity a pri-
pousti také beze vSeho zatéeni peertt a memberes of the House of Com-
MOI11S.

Spojené staty severoamerické maji vojenské trestni rizeni kodifi-
kovino. Vojenské soudnictvi t¢81 se tam velké tcté i u civilniho oby-
vatelstva. Vojensky soud pri zasedani ma po francouzském vzoru roz-
séhlou pravomoc i nad pritomnymi civilisty. Mimo Spojené staty
severcamerické ma vojenské soudnictvi jeste Brasilie a Chile.

Faktum, ze vSechny staty Evropy a nejvétsi staty Ameriky maji
ivmiru vojenské soudnictvi a ze je uznavaji za potirebné, vyvraci na-
mitku, ze by byla tato instituce prezilym zbytkem minulosti. Faktum,
ie jediny stat Evropy, ktery zru§il vojenské soudnictvi, ma neukazné-
nou, Spatnou, tedy nepotirebnou a primo skodlivou armadu, nam do-
kazuje, ze vojenské soudnictvi neni zbyteénym luxusem, nybrz Ze
armada bez ného je zbyte¢nym luxusem.

Nase neinformovanda verejnost ma za to, ze se zavedenim vojenskeé
branné piipravy mladeze a zrFizenim rameového vojska stane vojenské
soudnictvi zbyteénym. Nehledime-li k prikladu, ktery nam skyta ten
nejdemokrati¢téjsi stat v Evropeé, malé Svycarsko, které ma pokojné
sousedy, nemajici nijakého zajmu na jeho tzemi, ktery ma idealni
Diirozené hranice, ktery nema v své zemi nijakych narodnostnich tre.
nic, nijaké iredenty, protoze v&ichni obéané, at Némei, Francouzi nebo
Vlachové se s pychou citi Svycary, ktery jen pro zachovani neutrality
md slabou milici, ktery snad od dob Viléma Tella nevedl valek a ktery
bres to pokldda za nutné miti vojenské soudnictvi, musime s klidnou
Wahou sami dojiti k presvédéent, Ze tu bude i pak potiebi néjaké
ZVl;iftm’ instituce, ktera by rozhodovala o kazeiniskych deliktech
Vojska,
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Vojenské soudnictvi neni zbytecné. Je to instituce oduvodnéng
vnitini potrebou armady. M&a-li naSe armada byti poradnou armé. |
dou, bude vzdy potiebovati svého vlastniho soudnictvi. Jen vo- |
jensky odbornik vyciti, jak vojaka tieba trestati, jak trestem jej vy-
chovavati a jak na ostatni vojsko pusobiti. Vojensky soudce musi
znati kazen a ducha v tom neb onom utvaru vojenském a podle toho
prizpusobovati trest potifebam kazné. Pro potreby vojenské kazné ne-
bude miti civilni soudce nikdy porozumeéni. I kdyz by pii tézkych de-
liktech nad vojinem nerozhodovaly porotni soudy ob¢anské, které by
byly jistym hrobem veskeré kazneé, a i kdyz by pri prestupcich vojen-
skyeh nad vojinem nerozhodovali jen civilni samosoudci, ktefi by vo-
jenské prestupky pokladali za zbytefny balast, ktery je nutno rychle
a pausalné odbyti, nybrz i kdyz by rozhodovali ve vSech piipadech
civilni soudcové s vojenskymi piisedicimi laiky, pirece i pak by vojen-
ské zivotni potireby mohly byti ¢asto poruSovany a primo proti vojen-
ské vychové pusobeno, nebot” vojenska kazen je velmi citliva vée
a soudeci laikové nemaji ¢asto potrebny rozhled a zbéhly soudce priy-
nik snadno by mohl na né pusobiti proti vojenskym zajmutm, Kkteré
nezna a pro nez nema citu.

Obcanska trestni pravomoc je sama sobé ve svém byti ucelem|
kdezto vojenska trestni pravomoc jako zvlastni justice pies vSeobeenf)
imperativ objektivni spravedinosti, ktery také pro ni plati, je v urd|
tém smyslu jen prostiredkem k cili, slozkou a valetnym prostiredken
vojska, u vojenskych deliktt stavovskych pak je poslednim vybézken)
karné trestni moci, urcenym k udrzeni poradku a kazné. Vojenski
trestni pravomoc musi byti viude stejné silnd a rozhodna a nikde ne|
smi Skoditi vojenskému duchu. Civilni soudce vynaSeje rozsudek
muze se riditi zdsadou: ,,Fiatiustitia, pereat mundus®, ponévadZ se ne|
musi ohlizeti ani napravo ani nalevo, mZe se riditi jen teorii odplaty’
a nema vétsinou moznosti sledovati preventivni nebo polepSovaci 0ék
nek udélenych trestu. Vojensky soudce, vynaseje rozsudek, musi pii|
hliZeti k vojenskym zajmum, musi se Fiditi jen teoriemi relativnim
(t. j. teorii odstragovaci nebo preventivni a polepfovaci), které oduvod
nuji trest jeho icelem, a ma zpravidla moznost sledovati pr (‘V(‘ntl\li
nebo polepSovaci uc¢inek udélenych trestii. (R. de la Grasserie: ,,Com
les crimes politiques, les erimes militaires concernent beaucoup plu
la reaction de défense que celle de revanche — Du but et des effets d
la pénalité”. Pro vojenského soudce musi byti i€elem trestniho priw
nejen udrzeni pravniho radu, ale i udrzeni kdzné a branné zdatnost
vojska. Stanovisko vojenského trestniho soudce je daleko modernéj!
nezli stanovisko civilniho trestniho soudce. Vychézi z Iheringova me
mentu ucelnosti, ktery prinasi prz'lvo, a 1ridi se Lisztovou zasadou, i
trest je spravedlivy, pokud je nutny, Ze se tedy kategoricky 11111)01‘”“‘
kryje s momentem uziteénosti. Oviem vojensky trestni soudce nemuk
se Tiditi jen tcelem na Gjmu spravedlnosti, nebot’ tcelu jsou zakonen
stanoveny hranice. Také trest, ktery se pll(l zésadam spravedInost)
nemuze byti nikdy nutny. l(zl\o\) trest by prinesl jen Skodu. Té obarj!
viak tu neni, nebot' trestnost ve vojenském pravu nezavisi jen 18
objektiv nim momentu §kody, nybrz i na subjektivnim zavinéni by
i se nezadal vzdy zly umysl jako v pravu civilnim.

V4 pu'dchd/cuuho odstavee je patrno, Ze vojenské soudnictvi n‘fj
zeela jinou kriminalni politiku nezli soudnictvi civilni, t. j. Ze pii Vi
konavani spravedlnosti nesleduje jen to, co je itelné a uzitecné pr
celou spolecnost, jako soudnictvi civilni, nybrz hlavné to, co je pi
spé&né pro armadu. Vojenska kriminalni politika ma tucely preve
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tivni a polepSovaci a je rozdilna od kriminalni politiky civilni. Byla by
to na pr. Spatna prevence, kdyby soudce ukladaje trest neprihlizel
k tomu, Ze vojenska sluzba i v miru je spojena s velkou namahou
a mnohymi utrapami, takze by trest byl pak pro vojaka ne zlem, ale
vitanym odpoinkem. Tim by se Spatné poslouzilo vojenské kdazni.
Ma-li trestni rizeni proti vojdkovi zavedené miti za ucinek jeho po-
Jepseni, musi byti rizeni trestni vedeno tak, aby neptsobilo ruivé na
vojenskou vychovu, musi se prihlizeti k tomu, aby vojin v rizeni pied
soudem neptigel do jiného postaveni K svému predstavenému, nez
y jakém jinak je, ponévadz by se soudni sin, jak pravi Marck, promé-
nila v uc¢ebnu pro neukaznénost.

Vojsko ma netoliko svou zvlastni kriminalni politiku, do které by
se civilni soudee tézko vpravil, ale ma také svou zvlastni socialni kri-
minologii, na které ma vojenskd sprava veliky zdjem, a tu jest diilezi-
tym ukolem vojenského soudnictvi vyhledavati priciny deliktn, zjisto-
vati jejich socialni zdvislost a podavati o nich na prislusnych mistech
zpravu, aby vojenska sprava mohla jim celiti, je v pocatcich potla-
tovati. A to by bylo pro civilniho soudece, pretizeného jinymi agendami
a nepracujiciho stale v oboru trestnim, wilohou jesté neprijemndéjsi.

Na vojenském soudcei pravem se zada spravné pojeti vojenského
ducha a vystizné posouzeni vojenskych pomeéru. Ani to nelze zadati
od civilniho soudee, zvlasté kdyz k tomu nebude nucen. Vojenska
sprava, ktera ma odpovédnost za kdzen vojska, vykonava na své pod-
fizené vojenské soudce jakysi vliv, ktery ovSem neni nijakym nemrav-
nym natlakem, smérujicim Kk poruseni soudcovskych povinnosti,
nybrz vojenska sprava chee se jen zajistiti, aby vojensti soudcové
spravné pojimali vojenského ducha, vystizné posuzovali vojenské po-
méry a nepirehliZeli vojenské potieby.

1 kdyz by se pripustilo, ze néktery civilni trestni soudce uplné od-
dany svému povolani a je idedlné pojimajici, chovajici zvlastni zalibu
pro vojsko a majici porozumeéni pro jeho potieby, takze by vojenskym
deliktum déaval pirednost pired civilnimi, byt i daleko téz&imi, nepreti-
Zeny jinymi agendami, byt Gplné vyhovoval pozadavkim na vojen-
ského soudee kladenym, lze téZ ocekavati od vS8ech ostatnich soudct
civilnich, hlavné od soudet v znéméeném uzemi a na Slovensku? Vo-
jenské soudy jsou tu jen pro armadu. Lze totéz ocekdvati od soudit
civilnich pretizenych vSemi jinymi agendami?

A pravé maji byti vojenské soudy nahrazeny civilnimi? Konaji
snad vojenské soudy Spatné své povinnosti statem a vojenskou spra-
vou jim ulozené? Jsou snad civilni soudy lepsi? Pracuji snad ledabyle
nepresné, pomalu? Neodpovida snad jejich zdakon a jejich fad krimi-
nologickym pozZadavkum?

Je ku podivu, ze ndarod tak houzevnaté 1pi na porotach. V nejdu-
lezitéjSich vécech, v nichz bézi o svobodu a zivot, nerozhoduji u civil-
nich soudt odbornici, pravnici, nybrz laikové. Vyrknou rozsudek bez
duvod, ¢asto mirné rikajic velmi podivny. Proti jejich vyroku neni
odvolani. Neni v tom dukaz, Ze lid soudei pravniku nedtvéruje, Ze ne-
Vérd, Ze by mél dosti porozuméni pro dusi lidu? Zda se, Ze v tom lezi
neduvéra proti studenému bezeitnému a bezkrevnému automatismu
mrtvého a bezduchého pravnictvi. Kde jde o Zivot, télo a krev, nechce
vidét narod bezduché loutky, ale lidi s zivotem, krvi a dusi.

Dnes se stalo u nds modou piezirati kriminalni védu. Pramérny
pravnik mé za to, Ze cela jeji moudrost jest obsazena ve dvou ¢ernych
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knizkach, t. j. v tresinim zdkoné a v trestnim radé. Zapomind se, 7
kriminelni véda je véda velikd, bohatd a zajimava. Véda, ktera se roz
viji, kterda ma radu veéd pomocnych, jichz znalost pro trestniho soudee
jest ohromné dulezita. Zapomina se, Ze k studiu kriminelnich véd je
nezbytné treba filosofické prupravy (Kant srovnava filosofii se slui-
kou, ale ne s takovou, ktera vzadu nosi vlec¢ku, ale s takovou, kterd
vpredu nosi svitici pochoden), které pravnici a medikové maji mélo
(sdm Ihering si stézuje, ze zustal vzdy ve filogofii diletantem), dale
psychologie, jez da nahlédnouti do dufevni bidy, o niz nyni dlouze
a Siroce musi byti slySeni znalei, koneéné anthropologie a sociologie,
Zkratka zapomind se, ze piredbézné vzdélani trestnich soudet musi
byti rozdilné od predbézného vzdélani civilnich soudetu. Vojenst
frestni soudcové maji proti civilnim trestnim soudetim velikou vy-
hodu specialisace. Principem dnesni doby je délba prace. Je prirozené,
zZe Clovek, ktery cely svuj zivot vénuje jen jednomu oboru lidského vé-
déni, muze si v tomto oboru osvojiti velikou virtuositu. Dalsi vyhodou
vojenskych trestnich soudet proti civilnim je moznost individualisace
jednotlivych pripadi. Nejsouce totiz piretiZzeni praci nejsou nuceni od-
byvati trestni p]"l’padv profesionalné. Celkem lze rici, Ze vojensky soud-
covsky stav jiz dnes odpovida péti postulattim z deseti postulath vzne-
senych na stav trestnich soudeu mlmnmlmnou sekei IX. mezinarod-
niho sjezdu vézenského v Londyné, nebot

1. vojensti soudeové se vénuji vyhradné a trvale jen vécem
trestnim;

2. opatiuji si zpravidla diive, nez vyslovi trest, zpravy o télesném
a duSevnim stavu a socialnim Zivoté obZalovaného a o pri¢indch trest-
ného ¢inu;

3. konaji zpravidla k tomu cili Setfeni jiz pied prelicenim;

4. vyslychaji zpravidla, a¢ vojensky rad to nenaiizuje, vSechny
osoby, které mohou podati zpravu o obvinéném a o prostiedi, v némi
Zije nebo pred vojnou zil, jako svedky;

5. davaji vysSetriti lékarskymi a psychologickymi odborniky obza- |
lovaného, aby nabyli jasné piedstavy o jeho psychickém a fysickém
stavu, kdyz k tomu nedostacuji svrchuuvedené prostiredky.

Jak se vSeobecné uznavd, pracuji vojenské soudy velmi piesné
velmi rychle a velmi dukladné, coz vzdy o civilnich soudech trestnich,
velmi praci pfetich\"( h, nelze tvrditi. Velmi piresné, diikladné a rychlé
prace je v zajmu \O](‘ll\l\c kazné v soudnictvi nad vojskem nutné po-
trebi. Priataht nyni v spisech vojenskych trestnich soudu neni. Vyty-
kaji-li se jim prutahy a docela chronické prutahy, je vytka ta nejvys
nespravedliva. Priutahy tu byly za vilky, kdy byly oduvodnény piilis-
nou zlo¢innosti a velikou fluktuaci a ¢asto i nezvéstnosti obvinénych
a svédkiu. Pruatahy tu byly po prevratu, ale povstaly z nedostatecné
evidence vojska a z pietiZeni justi¢nich uradu praci; dnes vsak jich
neni a bohda nebude. Ze by byly vojenské soudy bez prace, také nelze
tvrditi. Usilovnou praci byly odstranény t. zv. ,resty”. Agenda se
zmen§ila, ale t6z imérné k zmensené agendd ubylo pracovniku. Vedle
tfoho nutno ovSem uvaziti, Ze vojensti soudcové nejsou omezeni jen na
soudnictvi jako ecivilni trestni soudcové. Vedle své sluzby soudcovske
jsou vojenskymi pravnimi poradei a prava znalymi prisedicimi v kar-
nych vyborech. Vytyka-li se vojenskému soudnictvi, Ze ma pomdérng
meéne prc'u'o nezli pretizené soudnictvi civilni, nutno na to odpoveédét
zZe neni idealem soudce prepracovany ¢lovék a Ze neni idealem soudu
soud praci pretizeny. Vojensky trestni zakon je v své obecné ¢ast
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smalymi modifikacemi z vojenskych duvodt uplné shodny s obcéan-
skym trestnim zakonem, vojensky trestni rad jest podobny obéan-
skému trestnimu radu a tim je zajiSténa 1celna spoluprace obojiho
soudnictvi.

Vytka nedemokraticnosti vojenské justice jako justice stavovskeé
nebo tFidni je neoduvodnéna. NaSe brannd moc ma své zvlastni
frestni pravo. Toto zvlastni vojenské pravo trestni neni nijakym pra-
vem stavovskym a docela neni néjakou vysadou. Pro vojsko plati sice
wlastni zakony, ale ne proto, ze vojsko je zvlastni stav, nybrz proto,
ie mu stat ulozil zvlaStni povinnosti, které vyzaduji zvlastniho uspo-
fadani a zvlastniho zajisténi. PoruSeni pak téchto zvlastnich povin-
nosti vyzaduje zvlastniho opatieni. Vzhledem k tomu trvaji vojenské
soudy jako zvlastni soudy a ne jako kdysi pred zavedenim vEeobecné
branné povinnosti jako stavovské a privilegované soudy. Tento rozdil
ma za ucinek, ze nelze se zireknouti vojenského trestniho fora, coz by
bylo mozné u privilegovanych stavovskych soudu. Ddale Ze vojenskym
soudiim mohou byti podiizeny také civilni osoby, jakmile a pokud to
vefejny zakon narizuje. A konec¢né, ze zvlastni vojenské pravo
a zvlastni vojensky soud jen tehdy a potud maji existencéni opravne-
nost, pokud zvlastni statni icely nemohou byti splnény obecnymi za-
kony a obeenymi soudy (Weisl: Trestni pravo vojska.).

Z tychz duvodu je také namitka nerovnosti pred zdakonem licha.
Velmi libivou frazi je véta: ,Jsme vSichni rovni pred zakonem, at’
mame na sobé kabat obCansky nebo kabat vojensky, a také vojak ma
pravo, aby byl souzen stejnym soudem, zejména i porotou, jako civi-
lista.” (,Pravo Lidu® z 12. listopadu 1924.) Autor téchto radku si
patrné neuvédomil, Ze Napoleon 1., ktery prvy vyrkl: ,La loi est une™
1 ,0n est. citoyen francais avant d’etre soldat’, napsal pro svou
armadu nové vojenské procesni pravo.

Rovnéz nelze vojenskému soudnictvi vytykati, zZe by bylo na-
kladné a drahé. Vydaje na vojenskou justici po rigorosné provedené
restrikei jsou celkem nepatrné. Pri velké dulezitosti, naléhavé potiebé
auzite¢nosti vojenského soudnictvi pro armadu a pro stat nemuze
byti zietel na statni finance ratio legis a uhrada pro novy platovy
systém  statnich zameéstnaneu occasio legis, zrusSujicihe vojenskou
justici. Odmilitarisovani vojenské justice by nevedlo k zadnym tispo-
rim, ponévadz by pocet civilnich soudet, beztoho jiZ vice nez dosti
pietizenych vzhledem k této nové agendé musil byti zvySen, mél-li by
aspon ¢astedné vyhoveéti pozadavkum na vojenské soudy kladenym.
Irugenim vojenskych soudu by se zbytecné a vazné poskodily zivoini
rjimy nasi armady a je mozné, ze by se fiskalni moment Gispory zvrhl
vpravy opak. Takovou zkuSenost aspoil ucinily evropské staty s po-
rotnim rizenim. Pri jeho zavedeni byli mnozi toho nazoru, zZe nalézaci
soudy slozené ze soudett prava znalych ¢asem tuplné zmizeji. VétSina
pak se domnivala, Ze stat uspori urcity pocet placenych soudet, Ze se
soudtim ulehdd, Ze Fizeni pred porotami bude krat&i a lacinéjsi nez
pred soudei z povolani. Snad z ohledu na statni finance nebylo nutno
fizovati zvlastni soud statni, kdyz vétSim dilem vSechnu agendu,
kterou tento soudni tribundl vykonava, pired nim zcela bezvadné a la- ‘
tinéji obstaravaly soudy vojenské.

Velka rozloha obvodu jednotlivych divisnich soudu neni vykona-
vini spravedlInosti nijak na ujmu. Neptsobi nijakych prutaht a nevy-
iaduje nijakych velkych financénich nakladd. Schazi nam sice v té
véei celkovy prehled, muzeme si vSak snadno udiniti predstavu, ze
tiklady vzniklé velikosti obvodu jednotlivyeh divisnich soudu jsou
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celkem nevelké, povazime-li, Ze r. 1925 bylo u divisniho soudu v Kodi- |
cich vyplaceno justiénim dustojnikim a jejich zapisovateltim za slu-
zebni cesty 9.564.80 K¢ a ze v témze roce a tamze bylo vyplaceno civil-
nim svedkum na svéedeéném 14.247.60 K¢.

Jako vSechny pravé uvedené ,duvody" pro zrufeni vojenské
justice, uvedené v dennim tisku, nemohou byti ani ratio ani occasio
legis, zruSujiciho tuto instituci, tak nemuze byti jimi ani zietel na ne-
dostatek soudeovského persondalu u obéanskych soudt a pravnickéhe
personalu v nékterych odvétvich statni spravy. Nehledé ani k tomu,
ze dnes se poméry zménily a Ze co nevidét budou obsazena
vEechna systemisovana mista u civilnich justi¢nich tradu a i ve
viech odvétvich statni spravy, bylo by povazlivé na zakladé dn-
vodu povahy efemerni zruSovati néjakou nadmiru duleZitou statni
instituci. Dnes by ji bylo lze snadno zrusiti, ale zitra, kdyz bychom
prisli k jinému lep8imu poznani, tézko by bylo znovu ji vybudovati
nemluvic ani o tézkém porusSeni Zivotnich zajmnh armady, které by
mezi tim nastalo. Diivodem k zrusSeni vojenského soudnictvi nemuze
byti ani to, Ze stat bude nucen v nékolika letech obsazovati odpovédna
a dilezitda mista ve smiSeném tzemi v civilnim trestnim soudnictyi|
justiénimi ufedniky narodnosti necéeskoslovenské, jezto po prevraty
mnoho ¢eskych justiénich tiednikt vystoupilo a méalo adeptu cesko-
slovenské narcdnosti se hlasilo do ecivilnich justi¢énich sluzeb. ‘\'ehle-f
dime-li ani k tomu, Ze Rakousko na odpovédnych mistech statnich)
zastupelt a trestnich soudel v ¢eském tvizemi ponechdvalo justiénil
uredniky ¢eské narodnosti, aniz tim néjak trpély jeho statni zajmy
musime klidnou avahou dojiti k pfm\("d(mn' ze by dobro povstalé
prevedenim vojenskych trestnich soudet do civilni Jmnu\ nikdy ne-|
mohlo vyvaziti Skodu armadé zphsobenou zruSenim jeji Lvld~th
trestni justice. ;
Jisto jest, Ze persondl vojenskych justiénich tradu, jmenovit
justiéni urednici, kteri ve vojenské sluzbé maji velmi Spatné nadéj
de budoucnosti a jsou také mnohem hufe placeni neZ jejich ecivilu
kolegové, hmotné velmi mnoho by ziskali pirevzetim do civilni soudn
sluzby. Setrvavaji-li justi¢ni dustojnici ve vojenské sluzbeé, ¢ini fak
z vlastenectvi, ze zdaliby, ba mozno Tici z lasky k vojsku, zkratka proto,
ze jsou télem i dusi vojaky. Nevojaei opustili dustojnicky justin
sbor a §li za lep&im bydlem. Ti, kteri zustali, prozili s armadou doby
z16 i dobré, jsou od prevratu v justiéni sluzbé, kdy armada byla tplné
rozvracena a nebezpeéna. Neumornou, cile védomou praci a véas
nymi, vhodné volenymi tresty utuzovali ponenahlu kazeii, pro ni
maji zvlasté jemny a vytribeny cit. A nyni, kdyz vidi, jaké hlahodal‘nr’,
ovoce prinesla jejich prace, jak krasna je ta jejich arméda, na an'
spolu budovali a s niz srostli, nyni kdyZ se t88i, Ze budou pracovat
také o vytvoreni nového trestniho zdkona a nového tresiniho fadu p
vojsko, ktery bude miti ¢esky narodni charakter a ktery musi ]J_\"Iii
lepsi nezli zakony tyto v jinych statech, maji jiti od vojska.

Namnoze se u nas soudi, Zze pro udrzeni vojenské Kkazné uplnu
sta¢i, budou-li vojenské soudy vykonavati vojenskou pravomoc jen
tehdy, plujde-li o vojenské stavovské a kazeniské delikty. Pokud j
o ostatni delikty vojenskych osob, ma se za to, Ze by bylo tulelnt
kdyby pro né byly prislusné obcanské soudy trestni. Hlavné pak &
zad4a, aby se prikazaly ony trestni ptipady, v nichZ vedle civilnich osol]
jsou zapleteny i osoby vojenské, obéanskym soudtm tresinim i stras
vojaku. Tak psala pred zapofetim t. zv. benzinového procesu ,Tre
buna®, ukazujic na obtize procesualni, které vznikaji z dvojité soudu
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kompetence. Predevsim pry jsou tu dva vySetiujici soudcové, z nichZ
kazdy vede pry vySetfovani podle své hlavy, pak obtiZe konfrontace
obvinénych, neekonomie dvojité prace, zatézovani svédkt pochtiz-
kami k dvéma soudtm, dva vefejni zZalobei, zdvojnasobeni nakladu
trestniho Tizeni a p. Svou uvahu kondci ,, Tribuna® takto: ,Ponévadz
pak soudi dva senaty, neni tu zaruky, ze oba soudy budou vée posuzo-
vati se stejnych hledisk a ze jeden pri stejnych diikazech neosvobodi,
kde druhy odsoudi.”* A coz teprve, soudi-li vojaka soud vojensky
a jeho spoluobvinéné civilisty porota? O zmatetnich stiZnostech ne-
rezhoduje spole¢ny tribunal, nybrz o jedné nejvySsi soud v Brné
a 0 druhé nejvyssi soud v Praze. Na to nutno odpovédéti, Ze bez
rretele na obtize procesudalni, neekonomii prace a zdvojnasobeni
ndkladu trestniho Fizeni bylo naprosto nutné, aby, pokud jde o vojen-
ské provinilce v benzinovém procesu, byl pirislusny vojensky soud
a nikoli civilni. To jasné vyplyva z toho, co jsme napsali nahote o vo-
jenské krimindlni politice a o sociologii. Civilni vySetiujici soudce
prestal na vySetreni subjektivni viny obvinénych a objektivni Skody.
K tomu tcelu dostal navrh od statniho zastupce. Vojensky vySetrujici
soudee musil mimo to vySetriti pri¢iny viny, jejich socidlni zavislost
na vejenském prostiedi vinniky obklopujicim a p., aby vojenska sprava
mohla uc¢initi poradek. Vojensky prokurator mu k tomu daval navrhy
a kentroloval jeho praci eventualné podle pokynu vojenské spravy.
Proto tu musila byti rtiznost v hlediscich jiz pri vySetrovani. Pri posu-
zovani viny musil vojensky soud vychdazeti ze stanoviska, Ze se na
shor vojakti z povolani kladou mimoradné pozadavky, jak to vyplyva
ze zvlastniho poslani tohoto shoru uvniti* narodniho télesa. Proto pti-
hlizel vojensky soud Kk tomu, aby trest pusobil preventivné. Civilni
soud pak vychazel jen ze stanoviska socidlni odplaty. Tomuto dvo-
jimu stanovisku rozumdéli jiz stari Rimané, kteii je vyjadiili vétou:
Wi duo faciunt idem, non est idem*. A starym Rimantum piece nelze
vytykati, Ze by pro pozadavky spravedlnosti nebyli méli pochopeni.
Veliky filosof Nietzsche prohloubil jesté tuto pravni zasadu: ,Den
Gleichen Gleiches, den Ungleichen Ungleiches — das wire die wahre
Rede der Gerechtigkeit: und was daraus folgt: Ungleiches niemals
gleich machen (Gétzendammerung).* Ze stanovisko vojenské hylo
spravnéjsi nez stanovisko civilni, potvrzuji dozvuky davno zlikvidova-
ného benzinového procesu. Ze zaplavy ruznych hlast tisku vyjimame
jen ¢lanek M. Koutského v Lid. Novinach z 14. brezna 1926, rozhoi-
tujiciho se nad tim, Ze si ministersky rada Svatek odpykal svij trest
a je se spravedInosti vyrovnan a ze jeden prazsky denik ihned za tepla

uverejiuje jeho vzpominky ze zalaie... Pisatel piSe: ,,;U nds na
mravni prestupky neni dosti silnych mravnich sankei. V tom pro-
mlouvaji staleti nasi nevolnické minulosti... Co se tvée vojska, to si

vedlo k svym prislusniktim s bezohlednosti a malo pomohlo, Ze ten
neb onen z obvinénych mohl ukazati k zasluham, dobytym nékde na
bojistich svétové valky. Rovnéz ¢ mravni a spolefenské sankce jest
uvojska postaréano ... Vojsko udélalo dodatetné poradek a nas ¢lanek
muze se jen obirati civilnim kontingentem ucastnikta pii benzinové
véei.. .

7 toho, co bylo vyli¢eno, plyne, ze k déleni soudnictvi nad vojaky
neni naprosto duvodu. Vojenské soudnictvi kona i pokud jde o delikty
vojska, zcela bezvadné svou povinnost. Délené soudnictvi by zptsobilo
jen zhyteéné kompetentni konflikty a pratahy v fizeni, obzvlaste kdyz
by tiz osoba byla obvinéna zaroven z deliktu kazenskych a obecnych,
jak zhusta byva. Omezené délené soudnictvi, jak je Zadala ,/Tribuna®,

145




puisobilo by jen zbytecné kompetencéni zmatky. V obojim pripadé hy
trpély zajmy vojska.

Francie neucinila dobré zkuSenosti s délenym soudnictvim nad
vojaky. Ve Francii zavitiuje dvoji soudni kompetence nad vojskem
mnohé obtize procesudlni, ¢etné prutahy a nema dobry vliv na vojen-
skou kazen, a¢ tam ma civilni soud pii zasedani rozsahlou ftresin
moc nad svédky, znalei, obhéjei a posluchaéstvem a netrpi, aby se vy-
davala v posméch vojenskd kazen a opatreni vojenské spravy, jak se
to déje nékdy u nés. Ve Francii délené soudnictvi nad vojaky bylo za-
vedeno jen proto, zZe z vojenskych soudu byl vyloucen pravnicky zivel,
takze jsou tyto soudy neschopné souditi v pripadech, kde nutno uva-
zovati o zlém umyslu a ukladati tresty subjektivni. Z toho je vidét
ze jediné dobrym soudcem nad vojakem je zase jenom vojak, oviem
vojak pravnik. JezZto pravnicky Zivel je v naSem soudnictvi vedouci
musime zustati u zasady, Ze si vojenské soudy musi v miru podrzeti
svou uplnou trestni moe, necheceme-li ztratiti jeden z nejpevnéjsicl
zakladt naSeho vojska (srov. Liszt: Zakonodarstvi pritomnosti).

Vojenské trestni pravo jako kazdé jiné pravo ma odpovidaii
duchu ¢asu. Duchem ¢asu rozumime souhrn myslenek, urcujicich
urcity vék a podavajicich se z pravnich, mravnich, nabozenskych, vé
deckych a hospodarskych pomeéru. Duch ¢asu je viemoeny. Jiti proii
duchu ¢asu je marnou namahou. Od ducha ¢asu rozeznavame vsak
kolisavé a rychle se ménici denni minéni lidu. Je sice staré prislov
»VOX populi, vox dei”, ¢imZ méa byti Ffeceno, ze hlas lidu znameni
pravdu a dobro. Ale neni to vzdy pravda. Demagogové uméji lehes
nadchnouti pro své minéni velky dav bez usudku a udavaji pak svého
ducha za ducha €asu, jak stary mistr Goethe spravné pravi:

~Was ihr den Geist der Zeiten nennt™,
das ist der Herrn eigner Geist.”

Vox populi je hlas davu, s kterym vysoee vzdélani a klidné myslicl
muzové nesouhlasi. Ale vlivu opravdového ducha ¢asu se nikdo ne
ubrani (Dangelmayer: Filosofie vojenského prava).

Nemyslim, ze by voliani po zruseni vojenské justice bylo volanim
ducha casu. Priciny, pro které ma byti zruSena, jsou malicherné a ni

cotné. Mam za to, Ze je to jen nalada nékterych skupin naseho obéan- |
stva nebo minéni nékolika politickych viudeu féchio skupin. Nalada |

ktera ma jesté daleko do toho, aby se stala vefejnym minénim nd
roda, a ktera nemé dostatek hloubky a stédlosti, aby se mohla povzné
sti k verejnému pravnimu védomi naroda. Je to nalada lidi, kteri se
nevymanili dosud ze staré ideologie, kteron meli za Rakouska.

Jak z dnedniho tisku vidime, kritikové vojenského soudnictvi né
kdy vibec ani nevedi, ¢im tato instituce jest a co znamena. Vétsingé
a to i pravnikim chybi nutné porozumeni pro vée. A proto nale
zame v utocich proti vojenské justici tolik frazi, tolik domnélych di-
vodu a tolik snahy vyhnouti se positivnim pravnim duvodum. Pit
znatné pro nase poméry a pro nasi dobu jsou navrhy, aby okamiifé
napady pisatelu ihned byly uzdkonény. (,,Proto hbité ven s malyn
zakonem, ktery viéli vojenskou justici do soudnictvi obfanského.” -
wPrakticky by se doporucovalo ,predati” ihned malym zdkonem...
wPravo Lidu® z 12. listopadu 1924 a z 9. inora 1926.) A prece pro vojel
ské pravo se hodi jen konservativni princip, ktery zada pokrok pravi
v déjinném jeho vyvoji. Pro vojsko by bylo opravdovym nestéstim
kdyby jeho pravo mélo na se vziti charakter doby chvéatajici a tlacid
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se. Nesvedcl to o zdravém zivoté v state, kde se zdkony vydavaji ho-
reénd rychle a kde se ¢ini neustdale legislativni zmény. Jiz Tacitus
pravi: ,Pessima civitas, plurimae leges.” Vojenské poméry vyza-
duji jeste vice nez obcanské, aby se vojenské zdkony a predpisy vzily.
Vojsko neni polem pro experimenty. (Dangelmayer: Filosofie trestniho
prava.)

- A —

Stabni kapitan MIKULAS KOHOUT :

Jak chraniti civilni obyvatelstvo velkych mést proti
ucinkim bitevnich plyni.

Nesmime se oddati klamu, Ze Locarno znamena
absolutni mir a Ze znemoznuje kazdé valetné ne-
bezpeti. Néco podobného tvrditi, znamena délati si
blazny =z wlastni zemée.

(Mimistersky piredseda Briand dne 26. minora 1920
ve francouzské snemovnd.)

Valetné udalosti, které se zbéhly ve XX. stoleti, nas poucuji, ze
vzplanuti valky je Casto otazkou doby velmi kratké, casto takika
pouhych nékolika dni, Vime téz, ze nepiatelstvi nejednou bylo za-
hijeno bez predchoziho opovédéni prostym napadenim neptipra-
veného a nic netusiciho protivnika. Historie valky rusko-japonské
a svétové ndas poucuji, ze branny konflikt muze nastati naprosto
néhle a neocekavaneé, i kdyz jiz dlouhou dobu byl ofekavan a kdyZz
svetovy obzor dlouho predtim zahalovaly tézké mraky.

Vime téz, Ze slavnostni smlouvy a zdruky o nedotknutelnosti né-
kierych tizemi a uréitych instituci nebyly respektovany a Ze bylo
pouzivano bojovych prostredki mezinarodnim pravem zakdzanych,
zkratka v téchto valkach, a hlavné ve valce svétové, casto pravo a
zdkon ustupovaly moci a svévoli.

Kdyz pied svétovou valkou byvaly posuzovany bojové pro-
stfedky a zptisob boje podle tehdejsiho vyeviku, dochazelo se ¢asto
k zivéru, ze branné stretnuti dvou vEtsich mocnosti, Ffeknéme vel-
moci, nebude miti dlouhé trvani, pondévadz technické prostiredky jsou
tak mohutné, ze v kratkém c¢ase podlehne jedna z obou stran, a to
ta, kterd bude technicky slab&i nebo pomalejgi.

Tyto domnénky se neuskutec¢nily a valetna technika, povazo-
vand pred vélkou za ,posledni slovo techniky®, se béhem valky ve-
lice zdokonalila, ba v nékteryeh oborech teprve zrodila, zmobilisovala
pro sebe veskery domaéci pramysl a zaloZila dokonce i ta odvtvi
primyslu, kterych dosud nebylo.

Tak byla vedena valka nejen v poli, nybrz i v zapoli a jako dobie
organisovany tyl byl vyteénou oporou fronty, tak neorganisované
nebo desorganisované zapoli mohlo ochromiti vazné armady v poli.
. Vyborné organisovany a militarisovany priumysl Némecka za-
Jisté byl jednou ze stdZejnich pFifin jeho odolnosti. Rozvrat v rus-
ke}ﬁ tylu byl vinen tim, Ze ovoce ruskych vitézstvi bylo ziraceno
& ze musil byti nastoupen veliky tstup na jate roku 1915, doprovéa-
zeny zirdtami ohrommného mmnozstvi lidi i materialu, prodlouzivsi
svétovou valku mejméné o rok.

" Pocitame-li se za svétové valky k strané Veliké Dohody. vidime,
ze se nafi protivnici ne§titili Zadnych prostiedki, aby dosdhli svého
cile. Cim ukrutndjsi, hroznsjgi a mohutnéjsi byl prostiedek, tim byl
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