7 NASICH REVUL

Vojensko-technické zprdvy.

Roénik (1926) €. 9.

Kpt. Seidel v & 8. a 9. popisuje
lanové mosty a lavky. Jeho ¢lanek po-
jednava podrobneé o zkouSkach rakou-
sko-uherské armady s dievénym visu-
fm mostem. Na podkladé tohoto po-
kKisu nély se totiz zavésti lanove
mosty dievéné. Velikou prednosti lano-
Weh mostil je to, ze jsou délostieleckou
palbon nejméné zranitelny. Rakouské-
ou generdalnimu stabu, ktery poéital
59{61]51’\'011 proti Italii, Sle o to, premo-
Sl ryehle alpské rokle a nahraditi per-
Hanentni mosty, které by byly italskym
delo’sti'ulectven‘l zniteny. Proto hodlal
wvesti lanoveé mosty ditevéné, na néz
klad(l. podminku, aby se dala jimi pie-
Mostiti rokle Siroka 50 m za 2 dny. Pii
m mil tento most unésti rovnomérné
wiizent 360 kg/m? a 24 em mozdii.

Tehdejsi Militirtechnisches Komitée
vypracovalo dva projekty: jeden pro
dieveny most visuty, druhy pro tézky
most patrovy. Ten z téechto most, ktery
by se byl lépe osvéadeil, byl by byval
normovan,

Visuty most stavel se na zkousku
prres rokli Vallarsa u Rovereta v r. 1912.
Rokle byla 40 m Siroka a 35 m hluboka.
Na obou svazich rokle byly postaveny
drevéné veéze (brany) a pres né byla
napnuta 2 ocelovi nosna lana, vyzkou-
Send na napéti 50 t. Na tato lana se za-
vésily pomoci ocelovych svornikt svis-
lice a diagonaly, jeZ nesly vozovku 8i-
rokou 3 metry.

V 9. tisle dokonéuje kpt. Seidel svoji
staf vypolty napéti v lanech a pripojuje
grafikon. — Dale popisuje lanovou lavku
pro pési, kierou vystavéla zenijni rota
2/1 pres plavebni kanal u Troje. Lavka
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mela rozpeti 26 m, vazila 24 kg/m. Pru-
hiyb byl volen 1,50 m. Zakotvena byla
na stromy. Lavka je tu propoctena a
popsin zplisob prace.

Prikladam lanovym mostum 1 lav-
kam veliky vyznam. Sam jsem byl svéd-
kem, jak mnahrazovan byl poskozeny
starobyly most zdény u Visegradu mo-
stem Zeleznym, montovanym na lanech.
A to je jen jeden z mnoha jinych pri-
kladl. Zelezna lana skytaji pro vojen-
skou techniku mnohonésobné pouZziti
a proto souhlasim s auforem, Ze zna-
lost lanovych mosti je pro zenijniho
dnsioinika velmi zZadouei.

Skpt. Pokorny obhajuje v polemi-
ce se Skpt. Gebauerem znovu grafic-
ké reseni zvukomeérného tkolu, Doklada
to tim, Ze pro potetni Feseni je zapotiebi
systému  naslouchatelen, umisténych
v rohu ctverce o strane nejméné 1000 m.
To vsak neni mozné ani na stirelniei mi-
lovieké a nebylo to mozno ani pri stiel-
bé tezké brigady na Morave, a viude tam,
kde neni k disposici prehledna a dosia-
teéné rozlehld rovina, Rovnéz Elanky
italskeého kapitana Sesco a majora de
Lupo, uverejnéené v Rivista di artiglie-
ria e genio v r. 1924 a 1926 zamitaji vy-
poity a doporutuji graficky zptsoh.

Hlidka muniéni obsaliuje popis arse
ralu Spojenych statu v Picatinny, dile
popis vyroby streliva a organisaéni ¢ip-
nosti v arsendlu (kpt.) Tomsky). Dile jo
tu recense dila Chimie et industie
19141924, obsahujici vyvoj Cinnost
francou ¢ho primysiu chermického 7z
celé desetileti,

Hlidka zenijni vylicuje ¢innost spe-
cialnich Zenijnich tvart ve svéloyé
valee ve Francii (3kpt. Ing. Hajek). Za
svetove valky vznikly ve Francii spe
cidlni prapory, nazvané po svveh zakla-
datelich, civilnich podnikatelich, prapo-
ry M. D.,*) kieré pracovaly jen na
tukrytech, Stolach a ftunelech, wvyko-
navaly veskeré prace tesarské, drvostép-
ske a prace na pilach, v lomech a j, Byly
vyzbrojeny stroji. Prace byla systemi-
sovana a dosazeno bylo znamenitych
vykoni. Udrzovini silnic americkou
armadou ve Francii popisuje mjr ing
Sichra. 7Z amerického Zenijniho vojska
0% bylo zaméstinano na udrzovani sil-
ni¢ a na silniénich mostech, UdrZovalo
se¢ 520 km a rozsitilo 160 km silnie
U Anglicant kazdy piy vz je
douci smérem ko fronmte, musil vziti
Sterk. Nejlépe se osvédéevala i
Jtunova auta, nebof Stunova auta
nici znadénd poskozovala.

Skpt. ing. Hijek

7 CIZICH REVUIL

a) Rewues francouzske.

Revue d'Infanterie.
Rijen 1926.

Bouchacourit: Péchota v bit-
vé. — Studie o obhrand, (Dokonteni,)
Obrana se déje podstainé palbou, Pal-
ba péchoty. Prilezitostné prekazky.
Sluzba pozorovaci. Znameni pro zaha-
jeni palby. Prace pii obrané. Kde zvo-
lime posici odporu. Predni straze.
Obrana piili§ Siroké fronty s malymi
poity. Problém obrany. Zaver.

Letowrnewr: ZkuSené ‘pésich
zakopniki u Zenijnich plukid. Vseobee-
ny program vyeviku. Stavba kryta pro
dvé bojova druzstva. Prechod malého
vodniho toku péchotoun. Cyiceni v apev-
novani terénu.

Janet: Proniknuti 123, franc. di-
vise 7z posice Hindenburgovy az k pri-

plavu sambreskému (7.—19. Fijna 1918)
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a dobyti Marchavenne 12, pisim
plukem.

Anonym: Bojovy vycvik némecké
péchoty (podle poslednich némeckych
priruéek). (Pokracovani) — '," ALl
hojového prizkumu a puzm'm;’:m._Pw
stiedky  prizkumné. Vyevik muze V
pozoroviani. Organisace pozorovini
v boji.

Revue d Artillerie.

Za¥i 1926.

Grouward: Odpor vzduchu a polhyh
strel.

I. de la Porte du Theil: N&
kolik myslenek o &asované strelbé Jeh-
kého délost¥electva.

Morel: Automatické délo 25mm

*) inz Mascart a podnikafel staveb
Tessoliers.




Pellion: MySlenky o strelbé proti
bateriim.

Vauthier: Organisace strelby
proti letadlam.
Ruzné zpravy: Nomecko: Zastirani

(élostieleckého materialu, Anglie: Sko-
la pro visskou obranu. Spoj. Staty: No-
vé nvery pro vileénou chemii.

Revue Militaire Frangaise.

Listopad 1926.

Janet: Cinnost vélenéné divise ve
vieobecné ofensivé. Operace 4R, divise
od 20. do 31. srpna 1918. (Podle doku-
mentu  historického archiva a  podle
gorav  zacastnénych  ¢initel.)

Lemoine: VSeobecna organisace
komunikaci a zasobovani v armadé.
PHiimani zasilek z tylu. Vydavani jich
k disposici vojsku.

Cottard: Clovék jest viechno!

Baills: Vyvoj myslenek o takti-
ckém, uZiti opevnéného terénu od Na-
poleona aZ do dneSka. Myslenkovy
vwvoj od r. 1815 do r, 1870. V¥voj na-
poleonské dokiriny od r. 1870 do roku
1914: Gilbert, Cardot, Grandmaison. Vy-
voj za valky sveétové 1914—1918,

Janssen: Antomobilovy manévr.

Revue d'Etudes Militaires.
Listopad 1926 (&. 16.).

Anonym: Smlouvy: Saintger-
mainska, Trianonska, Neuillyska a Sé-
vresska, Klausule politické a Uzemni.
Clinky vojenské, hospodaPské a  fi-

manéni. Smlouva Lausanneskd, konfe-
rence washingtonskd (z tnora 1922),

smlouva rapallska, smlouva locarmski.

Revue du service de ['Intendance
militaire.

Prosinec 1925. (Cis. 291.)

Intendant 1. tiidy P. Baraton:
V Argenting. — Zeméd@lstvi. V iéto
treti casti zminuje se o piirodnich pod-
minkéch péstovani vina, o v¥vozu hroz-
o, o vyrobé, nemocech, druzich, jako-
stech a obchodu vinem. Ve 4. ¢asti po-
pisuje pramyslové rostliny. Jest to pre-
dev§im len, péstovany na semeno (viak-
00 neddva jemné), z néhoZ vyrabéji
lnény olej, a pokrutin uzivaji ke krmeni
dobytka. K vyrobé oleje péstuji téz ara-
thidy (podzemnice) a ricinus. Pak po-
Jedniva o rostlindch textilnich, napted
0 tuzemskych, potom cizozemskyeh do-
ma zavadénych. 7 tuzemskych jmenuje
dalmy caranday a caraguata, a ibira.
Caranday dava 50—55 kg vidken ze 100

Kg listd, Vlakna jsou dosti hruba; uziva
se jich k vyrobé poviisel a pytla; z vla-
ken druhych dvou rostlin se vyrabéji
lana, V dal&ich kapitolich probirda rost-
liny bohat¢ na trislo (dub, quebrache
colorado), rostliny hlizovité (hrambory),
bohaté na cukr (cukrovd titina, iepa),
rostliny narkotické (tabdlk). Konecné
v casti D, promlouva o stromech lesnich
a ovoenych, a v ¢asti 6. a posledni o bu-
doucnosti zemédelstvi v Argenting,

Intendant 1. it. Deblay: Novy sy-
siém ve znatkovani odévu. Ministerstvo
vilky zavedlo obéznikem z 1. dubna
1925 novy systém ve znatkovani souta-
stek vojenského odévu ve francouzské
armadée. Autor srovnava novy sysiém
e staryim a popisuje vyhody, které
skytd v praxi. Nebude jiste bez zajima-
vosti, kdyz struéné shrnu jeho vyvody,
abychom mohli porovnati francouzskou
novinku s nasim systémem. Franeouz-
ské vojenské odévnictvi  vyehazelo ze
snahy, dati pokud mozno kazdému muzi
odév odpovidajici skoro presne jeho po-
stavé, Jen tim si vysveétlime. ze bylo 38
velikosti plasia, 32 velikosti plasrinek,
45 velikosti bluz a 54 velikosti kalhot.
Kazdy typ jednotlivé soutiastky byl cha-
rakierisovin jeji délkou a oznacen vel-
kyvm pismenem: plasté a plasténky A-H,
bluzy A-E a kalhoty A-1. Kazdy typ ob-
sahoval zase nékolik riznyeh velikosti
podle objemu bud v prsou nebo v pasu.
Novym sysfémem se sice neupousti od
stézeini zasady zprvu uvedené, ale po-
cet velikosti se zmensuje u kalhot na 36
(9 riiznyeh Sifek v pasu a 4 délky v kaz-
(é &irce), u plasiit 5 &ivek v prsou a b
délek, tedy 25 velikosti, u bluz podobn#
jen 25 velikosti. Vyhody: snadnéjsi kon-
fekee, snadnéjsi voztvidéni odéva  ve
skladisti a rychlejsi pohotovost v mobi-
lisaci nebo pii vétdim navalu trup za
cviteni a  jednodu3fi zasobeni vojsk
v poli.

Leden-tinor 1926, (&is. 292,)

Intendant I. t¥idy M. A. Sigmann:
Zeleznitni vozy s chladicim zaFizenim.
V tlanku pojednava autor o uéelnosti,
potrebé téchto vozi, jakoz i o jich vy
voji, o riznych typech, o praktickych
vysledcich s jejich pouzitim a piipo-
juje nadrty.

Administrativni dustojnik L. tr. odév-
nictva Simonney: Bavina¥ska poli-
tika. Praci si rozdélil na pét  casti.
V prvui pojedniva povsechné o baviné,
ve druhé o svétove vyrobé a o jeji krisi,
ve tieti o svetové spotiebé, ve Ctvrté
o francouzském nsili, v paté pak Cini
zavéry s hlediska sobéstatnosti fran-
couzské vyroby.

Louis Bergassge: Primyslovy roz-
voj Marseille. (Pokractovani.)

Skpt. intend. Alois PolaSek.
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b) Revues belgické.

couzskd a mneémecka.
studie o protipriprave okamzité,

Bulletin belge des Sciences Militaires

Rijen 1926.
Merzbach a Herbiet:
o obrané Namuru 1914.
Villemaers: Protipfiprava. Vy-
teorie. Doktiriny belgickd, fran-

Pravda

voj

¢) Revues
Revue militaire suisse.

Zari 1926.

Merzbach: Pravda o obrané Na-
muru r. 1914, Jak byla pevnost Namur

Vykon. Celkova
Dendal:
velitelstvim.
Delcourt-Bernard: Védecké
zaklady studia pochodu v belgické ar-
mada.

Vztahy mezj vladou a

Svgcarske.

branéna? Splnila pevnost svij tkol?
U¢in mravni. Zaver.

LLecomte: Uziti Zenijniho vojska
ve Svycarské armadé.

Vittoz: Zpravodajska sluzba u d&-
lostielectva. Wi

d) Rewvues italskeé.

Esercito e nazione.

Rijen 1926,

Normy pro fakticky vycvik.

Clanek pokracuje v uverejiiovani
obsahu mnékterych vynosti hlavniho
§tabu (macelnika hlavniho Stabu), ty-
kajicich se taktického vycviku:

Vycvik poddustojniku.

Vynos uvadi hlavné, zZe obdobi niz-
kych pocetnich stavi méa byti vyuzito
pro technicko-odborné zdokonaleni niz-
s8ich dustojnikt a pro doplnéni vy-
cviku podduistojniki.

Vycvik poddustojnikit musi mit na
zieteli:

a) vychovu poddistojnikii;

b) vycvik v pravém slova smyslu.

Cinnost vychovni sméfuje k teinu,
akv poddustojnikiim ujasnila presné
jich povinnosti, smysl pro olpovédn st
a autoritu.

Vycvik ma za del utveriti z pad-
distojnik®t dobré instruktory a dobré
velitele prislusné jednotky v boji.

Aby z poddustojnika byl dobry in-
struktor, je nutno, aby védél a umeél
nejen dobie to, co ma védéti a uméii
kazdy vojin, nybrz musi znati i dud-

vody, pro¢ se ta Kkterd akce provadi
uréitym  zplsobem, jakoz i metodu,

které nutno uziti, aby bylo docileno do-
hrého vysledku.

Divame-li se na poddistojnika jako
- na velitele jednotky, nutno rozliSovati
jednotlivé zbrand.

Clanek uvadi pak vysledky, kieryeh
ma dosdhnouti vyevik poddustojnikii
velitelt u jednotlivyeh zbrani.

Vyevik jezdectva.

Vynos z 29. V. 1926 chvali nejdiive
distojniky jezdectva, Ze pres vsechny

592

diskuse o cinnosti a uzitetnosti jezde-
ctva jako zbrané hojové zachovali si
nadale obdivuhodnou disciplinu a du.
stojnost.

V budouei véalce bude moei byti je-
zdectva jeSté mmnohondésobné uzito.
V eskadronach nutnc dosahnouti velké
manévrovaci schopnosti, rozhodnosti a
rychlosti v boji na koni a obratnosti
ve vyuZiti veskeré sily palebnych
zbrani,

Dustojnik jezdectva musi tedy miti
tyto tri zakladni vlastnosti: rychlost
tisudku, rychlost v rozhodovani a uto-
ného ducha. Musi znati dale nejen ho-
jovou techniku své vlasini zbrané, ny-
brz i zbrani, proti nimZ musi even-
tualné bojovati.

U poddustojnikt nutno vychovait
taktéz rozhodnost a iniciativu, poné-
vadz casto budou musit jednati samo-
statné.

Hlavnim ak&nim prosiredkem jezde-
ctva jest a zustane kin. Tedy mejvatsf
péci jest vénovati ekvitaci. Ekvitace
sama 0 sobhé nesmi vS8ak byti 1celem,
nybrz prostredkem.

Aplikaéni cviteni v terénu

s kadry pé&iho praporu

Clanek dava mavod, jak mé byl
upraven namet a vvchozi situace pro
kadrové cviteni pésiho praporu v urti-
fém, konkrétnim pripadé a ukazuie,
jak se prakticky provadi takové cvi-
ceni.

Pojeti masyamanévru palbhy

Aktivni prvky, které pusobi na h-
tevnim poli a které rozhoduji o v¥-
sledku boje jsou dva: ¢lovék a pro-
jektil.

Velitel, predvidaje bitvu, dava pod-
Fizenym jednotk4m udlenéni, adpovida-




flel jeho umyslu. Za bitvy zhustuje
gili a urychluje rytmus hoje na urci-
weh mistech, pomoci presunu  &in-
aich prvka, za tim tucelem, aby mohl
p{njnikmmti »akei masovou" (azione a
massa) v okamziku a na misté nej-
jhodnéjSim.

Dneini koncepce masy, nebo lépe
fefeno nakee masoveé', neb ,akeni ma-
¢ vztahuje se na souhru soutasnych
wili, sméfujicich k urtitému danému
(i a ne na souhru materidal-
pieh sil, pusobicich vice méné sa-
mostatné, ale se zrenim na spoletny
wysledek.

Soustiedéni Usili — se strany vsech
gtinkujicich  prvka intelektualnich,
nordlnich a maferidlnich — nezahr-
mje v sobé vpravdé materidlni shro-
nizdéni prostredki: soustredéni isili
predvidda  jen  soustredéni vysledki
sfekti).

Masové akce délostielectva jest od-
sl od moznosti soustiedéné akce a

@t nendvisla — az do urcitych, dost
drokych hranic — od palebnych po-
iie.

Premisténi masové <Cinnosti délo-
dielectva z jednoho bodu bojisté na
iruly jest pravdivou a skuiecnou sou-
iisti manévru a dobte tedy nazvano
gmanévrem palby'. Manévr palby pred-
sayuje zalohu bojovnik®i vZdy éin-
iich v ruce velitelové. Tento ji mitze
puziti vzdy tam, kde chce provésti
1t nsili, ve vhodném nebo kritickém
skamziku bitvy.

Pojeti masy vztahuje se tedy na pro-
fktil a ne ma prostiedek (délo).

Masa palby“ (massa di fuoco) ob-
i se intensivni ¢innosti — v nejkrat-
im ¢ase — masy projektili, vrhanych
itlostrelectvem  vhodné  rozloZenym
7 Sirokém pésmu.

Premisfovani této masy palby z jed-
whe mista bojisté na druhé podle uréi-
o pojeti celé akee jest ,,manévr pal-
Iy, Masa palby" jako prvek ma-
My, jest cinitelem obzylastni diile-
uiimii v ,ekonomii* bitvy.

fouziti ¢ety tankd s druz-
stvy péchoty.

Clinek jest aplikatnim cvi¢enim na
lape. Predmétem cviteni jest 1tok
5 roty v praporu podporované &elou
Wkl Clanek doprovazen situa&nimi
Siami a fotografiemi &ety tanki
‘tiznyeh posicich.

lfivé price na normalnich
komunikacich.

Clinek ukazuje, jak Zenijni rota di-
4™ v urgité, konkrétni taktické si-

tuaci provadi prakticky niceni silnic-
nich a Zeleznitnich mostiu rizné kon-
strukce.

PoznamKky K vojenskému ze-
mépisu Italie

FrontaJaderského mofte.

Autor c¢lanku studuje vojenské ze-
mépisné podminky Jaderskeho moie a
dochazi k zaveéru, ve toto by hralo
dvoji 1ulohu v eventualnich pristich
uperacich pozemni a niamoifni ozbrojené
moci italské.

1. Ulohu mistni, f. j. Wlohu komu-
nikatniho prostredku mezi zapadnim
a vychodnim pobfezim. (Pro dopravu
pozemniho vojska.)

2, Ulohu strategické zakladny pro
ofensivni operace v Levanté. (Jaderské
motre bylo by jednak zdkladnou zaso-
bovaci, jednak tutociitém lodstva ope-
rujictho ve Stfedozemnim mofi.)

Dovoz pro vojenskou po-
t¥ebu.

Studie o zahrani¢nim dovozu pro
potfeby armadni, o poméru mezi do-
maci vyrobou a dovozem a o mozZno-
stech nahraditi dovoz doméaci vyrobou.

Z 3066 milioni vydanych na arma-
du v r. 192526 vydino bylo za cizi
vyrobky 432 miliony. Zahraniéni dovoz
v pristim rozpoc¢tu mohl by byti re-
dukovan na céastku pohybujici se mezi
maximem 298 miliont a minimem 42
miliony.

Vystéhovalectviapotieby
marodni obrany.

Clanek zabyvd se v Italii mnoho
diskutovanym problémem vysiéhova-
lectvi a analysuje otdzku, jak daleko
jest vhodno osvoboditi vystéhovalece od
vojenské sluzby.

RozliSuje vojenskou sluzbu v miru
a ve vdalce. Schvaluje pak a odivod-
nuje italsky zdékon ze dne 25. III. 1926,
kterym se otdzka vojenské sluZby vy-
stéhovalet ieSi tak, Ze jsou v zisadsé
tito v miru od voienské sluzby osvo-
bozeni, kdezto ve viilce musi vojenskouw
sluzbu mastoupiti.

Poznamky z kartografie,

VI. Orientace v terénu podle
map a skiz

V ¢élanku jsou obsazeny zékladnf
poznatky o topografii, o ruzném zpi-
sobu oznacovani terénu (vrstevnice,
srafy, konvenciondlni znatky atd.),
o Cteni map, o orientaci v terénu podle
mapy a o zpusobu, jakym moZno na-
byti urcité zbéhlosti a jistoly v uZiva.
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ni map a v ocenovani terénu se stano-
viska vojenského,

NejlepsSim prostiredkem Kk

e) Revues

Cavalry Journal.
[amer.]
Rijen 1926.

Plk. E. B. Maunsell: Cambral
{dokonceni).

Rozebiraje kriticky operace hritské
4, a D. jezdeckéd divise, pravi autor:

phtzptylenost, v niz musi nyni péchota
bojovati, ¢ini ji viéi atoku konimo vor-
mi eiflivou, je-li jezdectvo do hloubky
rczélenéné a meni-li prekaZes. Al
Mughar atakovalo britskeé jezdecivo
5 vybornym uspéchem dobrou fure-
ckov péchotu, umisténou v posici, ad-
koliv mu bylo projeii viece nez 2700 m
nplné  volnym, nepokrytyin terénem.
Alaka se zdatbila hlavndé proto, Ze bylo
Ize jeti az do nepratelské posice. Ve
Francii nemely ataky uspéchu skoro
nikdy z téchio piti¢in: a) pred nepidtel
srou liait byly preikaziy; b) atakujict
iezdectvo hylo poéiem slabé a proto
nedostateéné do hloubky rozélenéne.

Nizor plukovnika Maunsella je za-
jisté  pozoruhodny a zasluhoval by,
ahy se o ném diskutovalo.

tomu |SGu
eviteni v

hojna
terénu,
Kpt. gen. &

prakticka

. Kumpog,

. ’
anglicke.

Major Oskar
Loudon.

Zivotepis tohoto rozencho vojevide,
Gedeon Arnost Loudon (téZ Laudon g
Laudchn) slouzil ,,od piky" a nemél ax

védeckeho vzdelani, ani zvlastniho yy-
ecviku. Bez vyhod vzneSeného rodu g
hez jméni prisel K videnskému dvors
inko dobrodruh, Stal se slayvnym je
d'mé svymi nspiéchy v )

Teichmann

»Light Cavalry™: Zasady polntho
radu a anglickd obcanska valka.

Viadeové oné doby — vyjimajic
Cromwella — se radéji vyhybaii po

razee komplikovanymi manévry nez aby
se pokusili nepritele poraziti. Protahe

vali polni taZeni a jejich obrana byl
pasivini. Jediny Cromwell jednal
tehdy podle ad, jez jsou obsaZeny

v nynéjsim polnim iadu.
Podplk. . E. Whitton:
lekka brigada.
Priklad
valky

Nolan a
nezdavené ataky z krymské

Plk, v. »: K.

Kroupu.

LITERARNI PREHLED.

Literatura ceska.

Ludvik Lotocky, Videa — Sko-
belevo — Zborov. (Vzpominky a zapi
sky prostého vojaka legii.) S predmlu-
vou Dra J. Kudely. — Brno 1926. N:i-
klad. ,,Mor. legionaire”. (Knihovna s
revoluce sv. 3.) Stran 124.
akad. malite J. Malého.

Knizka Lotockého jest dobrym pri-

spévkem pro poznani Zivota prostych
nadich lidi, prodélaviich sviétovou val-
ku ve tirech riznych formach, v rakou-
ské armadeé, v ruském zajeti a konec-
né v legiich. Tyto faze autorovych
osudit jsou naznaceny jiz v nadpise
jeho vzpominek pripadnymi mazvy.
Viden — Skobelevo — Zbaorov. Lotocky
Hei své  zazitky, prihody i1 udalosti

doby prosté a stvizlive, pii tom vsak
poutavé., K tomu prispivi ovsem také
jadrmy vojensky humor, uplatnujici se
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Kreshy od

nejlépe prave v o situacich - nejhorsich,
zajméne v bidé a otrotineé zajatecke

Kromé cCisté osobnich piihod zazus-
menava autor i dosti materialu hisfore
cky ecenného, zejména pokud jde o po-
znani meniality naSich vojaki neho
0 charakteristiku nékterych znamé-
sich ddstojnik’ druhého pluku. Knizki
Lotockého patfi téZ k literatuie jubl-
lejni, Byla vydana v kvétnu 1. rok de
satému vyroci zaloZzeni druliého pluku
a sl brigady.

Literatura o Svecovi. Dosavadul i
teratura o hrdinném starodruziniku @
veliteli prvni husitské divise ruskyeh
legii jest prevahou razu piilezitosiné
ho. Sestava ponejvice z novindiskye
cliankn a \l,pmnml\o\\(h statl pmnuh
obyteiné k vyroétnim dnim Svecoy
tragické smrti, kromé toho vidk
i z mengich publikaci samostainith




yydanych hlavné u prilezitosti Sveco-
yych oslav. Tak hned prvé oslava, od-
naleni pamétini desky na Svecove rod-
pém dome v Cenkové ma Morave i5.
kvétna 1. 1921, dala vznik knizce prof.
Fr. Jecha ,Josef Jifi Svec* (Vérny
peednik Tyrstuv a hrdinny plukovnik
[ pluku Jana Husi.) Nakladem Sokol-
ke zupy pluk. Svece v Trebiti. Stran
— Hlavni cast této publikace tvori
livotopisny ndstin oslavencuy, peclive
sestaveny prof. Jechem podle Svecova
leniku, soucasné literatury legionai-
ské 1 nodle nekterveh dopisti a infor-
maci ziskanyeh v Cenkove a v Tiebici.
Drubid polovina knizky jest vyplnéna
dokumenty. Je to predne c¢lanek ze
Svecovy pozustalosti. ,,Jak jsme se se-
di psany na Rusi v roce Sestnactém,
pak pet dopistt rodi¢tim, dva dopisy
mjatému priteli a konecne il stati o
mskyeh legiich, nalezené rovnéz ve
Svecove pozustalosti., Knizka Jechova
jest prvni souhirnnou informaci o Sve-
wve Zivole a vyznamu, dobrou pomitic-
kou pro biografii obsahlejsi. — O tii
leta pozdéji, v jubilejnim roce Zizkove,
yyslo v Trebici nakladem J. I, Kabese
a spol. ipravné album o 30 listech, na-
depsané ,Pamatce br. pluk. Jos. Jitiho
fvece. Uvod mnapsal I, Jech. Album
ibsahuje fotografické snimky ze Sve-
ova Zivota, z  cenkovské  slavnosii
v 1921 a dve faksimile ze Svecovy
forespondence. K popularisaci Svecova
jména mezi mladezi prispéla poutavé
mana povidka Mary3i R. Sarecké
J0sud hrdiniav®, zaloZenda =z nejvétsi
tisti na Svecove deniku. Vy$la roku
192, nakladem K. Vadleny v Mladé
Boleslavi jako Sesté ¢islo prvniho rog-
niku viastenecké knihovny ¢sl. doro-
sin ,Nase otc¢ina®. Stran 32. Ilustroval
akad, maliir A. Dolezal.

: Nejzajimaveéjsi a pro  Zivotopisce
Svecovy  nejlakavejdi  kapitolou jest
oviem dobrovolna Svecova smrt. Toto
tma jest predmétem historické studie
pof. F. Sytvista, otistené nejprve
v tfetim roéniku shorniku ,,Nase revo-
e & vydané kromé toho i v samo-
siainé publikaci. nadepsané ,,Tragedie
tlukovnika Sveee® (O pif¢inich jeho
smrli a o jeho deniku). Praha 1926.
Mran 38.  Autor vychézi ze ¢lanku
Cgchmajst.rom v .Moravském legio-
M 7 29. Tijna r. 1925, kteryZto ¢la-
ek jest kritikou tendenéni uvahy Jju-
lexovy (pseudonym) ,Pri¢iny Aksu-
kovské fragedie”, uvetrejnéné v 15. Ci-
e Hlasu ndrodni obrany®, pozdéji
v Kalendaii esl. legionaia” na rok
16, Studie Sy¥igtova jest novou a 10
Podrobnou  kritikou Judexova &laniku,
nlozeného  sice ma ufednim  doku-
mentu, na ,,Zpravé o pii¢indeh a okol-
Iostech piedchéazejieich smrti  pluk.

Svece”, psaného viak s velkou povreh-
nosti a zaujatosti. Prof. Syiisté vytyka
pravem nepiesnosti  Judexovych ci-
tatu a omyly z toho plynouci, podava
sam genesi a rozbor uredni ,Zpravy”
a  pripojuje kone¢né podrobny vyéet
snad vsech publikovanyeh zprav, vzno-
minek i uvah, pochizejicich od ozoh
Svecovi blizkyeh a tykajicich se jeho
charakieristiky v souvislosti s osud-
nou udalosti aksakovskou. Sam do-
spivic.  po  rozboru techto svédeclvi
K spravnému zaveéru, ze ,aft uz soudi-
me o poslednich chvilich Svecovyeh
jakkoliv, faktem zustane, Ze Zivot svij
neprinesl v obét nadarmo... - Smrt
Svecova byla jednou z dulezitych pri-
cin, jez skutecne zabranily hotové jiz
katastrofé  nasi  povolzské armady"
(str. 11). A autor kombinuje pri tom
i dale. Soudi, ze blahodarny vliv Sve-
covy obé¢ti uplatnil se jesté jednou
v zivot¢ maseho vojska, v situaci ne-
méneé kritické, v irkutském puci roku
devatenactého. Tak dvakrate zachranil
Svec svoje legie...

Syrisfova studie je vlasiné jen avo-
dem Kk edici hlavnich pramenit aksa-
kovské tragedie. Nejdulezitejsi z nich
je citovand jiz ,Zprava o pricinach «
okolnostech, predchazejicich smrti plu-
kovnika Svece”, vypracovana na rozkaz
gen. Stefanika zvlastni komisi  za
predsednictvi dra V. Svobody. Tento
hlavni a nejobsirnejsi utredni doku-
ment doplhuje pak aulor jeste tiemi
dokumenty specialnimi. Je to piedné
Sveclv dopis gen. Cetkovi o situaci na
fronté a o moralnim stavu ¢sl. vojska
datovany 10. Fijna 1918, dale nedokon-
cena Svecova vyzva k prvni divisi a
kone¢nd protokol o lékaiském ohleddini
Svecovy mrivoly.

Do této publikace jest pojat také
Syiistay referat o titetim vydani Sve-
cova deniku a o literatuie, uvedené na
potitku naseho referdtu. Denik byl po
prvé vydan, a¢ neaplné, jiz na Sibivi
v r. 1918—1919, po druhé po navratu do
vlasti v r. 1921. Nejnovéji vysel pak
v or. 1925 pod nazvem: ,,Denik pluksv-
nika Svece®. III. ilustrované vydani,
uplné, s nékterymi jeho drobnymi pra-
cemi. K tisku pripravil dr. Josef
Kudela. Pripojeny poznamky a slov-
ni¢ek. Praha 1925, nakl. Pamatniku od-
boje, str. 363.) — Denik za¢ind léiem
r. 1914 a Kkonc¢i v poloviné kvétna 1.
1918. Neohsahuje v&ak Xkazdodenmich
zaznamu, jak bychom ocekavali, nybrz
z nejvetsi ¢asti jen vzpominky na uda-
losti pro autora vyznamné, zapisované
podle moznosti a volného ¢asu. Doba
nejvitdi Svecovy vojenské slavy, hrdin-
né boje za anabase o Penzu, Samaru a
Kazan v ném jiZz zachyvceny nejsou. —
Pred¢asna autorova smrt pocifuje se
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tedy bolestné i v tomto dhlezitém hi-
storickém dokumentu, zachranéném ve
Svecove pozustalosti. Vydan kniznég,
pravem plati Svectv denik za jednu
z nejvzacnéjsich knih, napsanych le-
gionari. Cena jeho nespociva snad
v kronikarskych zaznamech udalosti
pro nas odboj diulezitych — v zazna-
mech téchto, pomérné necetnych, jsou
leckde casové i véené nepiesnosti a ne-
dopatreni — jako spise v dokumentaci
sokolského ducha, ryziho vlastenecké-
ho i lidského idealismu, pronikajiciho
celou Svecovu ¢innost ve sluzbach
odboje,

Posledni oslavy Svecovy poradané
v roce dvacatém patém a Sestém. roz-
mnozily legionarskou literaturu o Sve-
covi o dalsi dva prispévky, cenné jiz
tim, Ze autory jejich jsou dva vvnika-
jici ticastnici naSeho odboje v Rusku a
Svecovi pratelé, pluk. R. Medek a
prof. dr. J. Kudela. Skvéla pirednas-
ka Medkova, proslovena u ptileZitosti
odhaleni Svecova pomniku v Jindf.
Hradci, byla dosud oti$téna jen v de-
nikui-,28. Fjen® i -MIL;. & 173175,
1925), a¢ zasluhovala by co mejvétdiho
roz§iteni v publikaci samostatné. Ku-
delova brozura o Svecovi souvisi prav-
dépodobnég také s predniskou, kterou
mél dr. Kudela v srpnu t. r. pri slav-
nosti odhaleni Svecovy pamétni desky
na gymnasiu pelhtfimovském. Vysla na-
kladem ,Moravského legionafe” pod
nazvem ,Plukovnik Josef Svec—Sokol,
legion&¥“. Knih. ,,Ob&tem odhoje®, sesit
6.), Brno 1926, stran 16. Sviij propa-
gatni kol plni jisté velmi dobre, ne-
bof v kratitké dobé dvou mésictt do-
c¢kala se jiz druhého vydani. — Oba
autori podali ve zhusténé formé vielé
a pietni ocendéni Svecovy &innosti i v§-
znamu v nafem osvobozenském bhoii.
Hlub& poznavani Svecovy osobnosti,
dalsi propagace sokolstvi a legiondf-
stvi jeh o typu, bude jisté také nema-
lym ziskem v usili o mravni obrodu
celonarodni. S ¢isté pak vojenského
hlediska nutno ov&em vénovati zvyse-
nou pozornost i studiu velitel-
skych schopnosti Svecovych, jak se
proievily jmenovité za sibifské ana-
base v bojich o Penzu, Samaru a Ka-
zan. Pravem pripomina dr. Kudela ve
svém ¢lanku .,Cestny dluh* (,,Mor. legi-
onar* VI, ¢. 44, 1926), Ze po této stran-
ce pluk. Svec jedté probran a ocenén
nebyl, a zZe védecky rozbor jeho vud-

covského ohdobi (od konce kvétna do
24, Fijna 1918) jest jesté stale ,cest-
nym dluhem historie legii a snad je-

sté vice nasSi vojenské vady™.

F. Steidler.

Zpravy vojenského archivu a muse
R. €. S.

Roénik 1926, svazek I. Vydal Vojep.
sky archiv a voj. museum RCS. Prap
1926, str. 124, obrazl 39, 3 nacrty, cena
neudana.

Podle vzoru jinych musei a archi-
vii vydal na$ Vojensky archiv prinf
svazek svych periodickych zprav, pi-
stupnych verejnosti. Tato publikace
obsahuje:

Dr. Milo§ Lier: Zaopatfovani vo
jenskych osob v tufadech mésiské
spravy v Cechach za cisafe Josefa IL
Li¢i se tu zajimavy pokus vlady ci-
sare Josefa II., jak zlepsiti hmotné po-
staveni v sluzbé zestarlych a malé
pense majicich dustojnikt a vysich
poddistojnikt, nucenym jich umisfo-
vanim v méstskych spravach kralov
skych maést (jako kralov&ti rychtar
radni, syndikové, purkmistii aid)
Autor dochazi k zavéru, zZe tofo za
opatirovani vojenskych osob v mést
skych spravach nebylo méstiim k pro-
spéchu.

Stabni kapitan gen. §t. Emil Klo-
fanda: Boj o Tisovec 15. ¢ervna 1919,
Podle tutednich prament popisuje po-
drobné boj IV. brigady o Tisovec roku
1919 za valky s madarskymi bolSeviky
(o tomto boji viz i Voj. Rozhledy 192,
terven, str. 282 a nasl.). -Z pojednani
jasné vysvitd, s jakymi pirekazkami
na%e — tehdy vlastné jeSté jen impro-
visovana armada ve svych opravdu
primitivnich po¢atcich musila zépasiti

Dr. Rudolf Tschorn: Vysirof a
vyzbroj Geského vojska od dob nejstar
Sich a7z do pocatku XVIL stoleti Po-
dan je tu prehled a vyvoj vystroje a
vyzbroje v ¢eskych zemich v tomto ob-
dobi, zjisténych podle dosud o tom vy
dané literatury. (O vystroji a vyzbrojl
Husitl viz téz clanek téhoz autora ve
Voj. Rozhledech 1924, tervenec, sir. 37
a nasl.)

Konetné ve dvou kratkych Clancich
je popsan vznik a vyvoj vojenského ar-
chivu a vojenského musea Ceskosloven-
ské republiky.

Prvni publikace vojenského arc]li}‘u
a vojenského musea ukazuje, Ze obé -
stituce, jez jsou dnes organisatné spo-
jeny v jeden ustav, snazi se za dal{)'Ch
pomeért dostati svému ukolu sec jsou
jejich sily. V jejich dobré snaze nuino
jim nejen prati mnoho uspachu, nybri
i vlidné pochopeni Sirsi vefejnosti &
aby pokraovani na vyttené cesté bylo
leh¢i mez byly prvni zacatky. 5.

—
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