Kapitin gen. §tdbu v. v. dr. JAN KARLIK:

Otazka tézkych kulometi (13 mm a wvice). jejich
vyznam, pouziti v boji a zaradéni u péchoty.
I.

\yvoj kulometu jakozto zbrané nebyl valkou ukoncéen. Kulo-
YL byl stéZejnym bojovym prostredkem péchoty. Na jeho pusobnosti
tvisel zdar kazdé jeji akce, zejména pii ukolech defensivnich. Jeho
kv(mst]'l.lk()(.‘ byla prizpusobena nékolikerym zpusobem riaznym uko-
im, které bylo zdolavati: v riznych armadiach kromé piivodniho
tkého, t. j. normalniho kulometu byl tvofen novy typ kulometu
Hkého, v jinych dokonce kulometné pusky (F. M.), aby kulomet
lﬂfshl svym ukolim snaze vyhovéti. AvS8ak tento vyvoj dal se ve
tech armaddach jen jednim smérem: udéiniti z kulometu zbran lehéd,
Hihovéti tak pozadavku, aby i nejnizdi prvky péchoty mély v svém
.:ﬁglln} automatickou zbran, jez by jim svou pusobnosti dodavala na-
JUte odolnosti, a jez by jim nevadila svou tézkopadnosti. — Vyvoj
Sdruhém sméru, tvoreni kulometu tézdiho nez kulomet normalni,
o dokonce i raze vétdi, nebyl viak az do konce valky ani zapocat.
_‘Pl'ji('.i‘nu. pro¢ se vyvoj kulometu jakozto bojového prostiedku
#ali timto smérem, tireba hledati v nékolika okolnostech:
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Predné nebyl valeény prumysl, prretizeny pozadavky nan klade-
nymi v kazdém sméru, sam s to tvoriti nové bojové prostiedky, a tak
svoji situaci jestée komplikovati, pokud se potieba téchto novyeh ho-
jovych prostredku nestavala svrehované naléhavou. Té vSak w kulg-
metu tezsiho nez normalniho typu nebylo az do posledniho roky
valky.

Za druhé, pokud se specidlné tyce kulometu jakoZio bojového
prostredku, byla snaha vSech armad soustiedéna predevsim na hle-
déani lehkych typu, hlavné jich potieba byla naléhava, takze jiz tim
byl vyvoj v opacném smeéru ztizen. Koneéné kulomet normalniho
vzoru platil za schopny k plnéni ukoln, jez by jinak praveé piipa-
daly tezkému kulometu typu nového; to o ném platilo tak dlouho,
dokud se neobjevila na bojisti zbran, na niz vubee nestaéil — fanky,

Teprve od té doby po¢ina hledani a snaha o vytvoreni kulemetu
jakozto zbrané nového typu se specialnimi ukoly. AvSak valka, jez se
jiz v dobé hromadného pouzivani tanku schylovala ke konci, hyla
zakriatko nato skuteéné skon¢ena, a vyvoj timto smérem byl viubec
preruSen. — U armad dohodovych nezanechala konkrétniho projevu
vubec: prestalo se jen na abstraktnich uvahach. Vzhledem k tomuy,
ze jejich protivnik ani nepouzil tanku jako valeéného prostredku
vEtsi mérou, nelze se ostatné diviti. U armady némecké vsak aspon
zarodek budouciho typu byl ke konei valky jiz tu: puska s dlouhou
hlavni, velké prubojnosti stiel a znacné dalekonosnéjsi, aviak
i znacné nesnadno prenosna. Byla urfena predevSim Kk potirdni
tanku. Od pusky byla by dozajista némecka armada zakratko dosl
ke kulometu téhoz typu.

Hromadné uzivani tanku bude zajisté i v pristich valkach na-
snadé. Proto armada, jez chce této nebezpeéné zbrani Celiti, musi
pokud mozno hledati takové bojové prostredky, které by pusobnost
tankn jiz napred znemoznovaly. Takovym bojovym prostiredkem byl
by nepochybné kulomet se stifelami velmi prubojnymi, tedy s dlou-
hou hlavni, se zvlastnimi naboji a veétsi raze.

Aviak tézkého kulometu bylo by 1ze s vyhodou pouziti i v jinych
smérech.

Nepiimé sti‘elba Kulometn muze se stati velmi dulezitym bojo-
vym prostiedkem, je-li kulomet ndalezité velké nosnosti. Neméa-li
velké donosnosti, je jeho pusobnost v této pri¢iné valné zmensena, ne-
bot nepfiméa stielba pFedpoklada prave ve veétsiné pripadu strelbu
na velké vzdalenosti. Proto se s kulometem nynéjsiho vzoru nena
bylo za svétové valky zkuSenosti praveé nejlepsich. !

Bylo sice i tak prokdzano, Ze nepiima stielba je u¢inku velmi
vyznamného, avdak Uéinek ten byl spiSe moralni, nebot pravé mald
nosnost jeho stitel zavinovala, jak prili§ velky rozptyl, tak malou
pribojnost na vétsi vzdalenosti, pro néz byla nepiima stirelba prede-
vSim urcena.

Témto nedostatkim by novy vzor kulometu &elil, jeho ucinek
byl by drtivy jak po strance moralni, tak po strance materidlni @
jeho duleZitost jakozto nové zZbrané tedy meobycejna.

Mimo to zvétSenou jeho donosnosti bylo by lze i na nékolik Kilo-
metru stiileti na zalohy neptitelovy, jez nyni stfelbé kulometne
viibec unikaji, a bylo by rovnéz mozno ptimou i nepiimou kult-
metnou palbou st¥ileti na pFedsunuté délostielectvo, které nemu
byti potirano jinak, le¢ zdlouhavou a vzhledem ke kratké dobé né
zastiileni (vynofuje-li se teprve v bitvé) i ne pili§ udinnou stielbot
délostrelectva. Novou touto zbrani bylo by ohroZeno tedy hlavi
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joprovodné deélostielectvo nepritelovo, jemuz pri akcich péchoty
¢ bitvé piislusi dloha nejdulezitéjsi. — I v té pri¢iné byl by tedy
yznam t€zkého kulometu nového typu neobycCejny.

ZvetSenda nosnost a prubojnost kulometu byla by zaroven s vétsi
jiesnosti ve stPelbé (a s dokonalejSimi prostredky zamérovacimi)
uké nejlep&i zbrani proti letadlim, nebot prilis veliky rozptyl,
gielbou na vysku nadmiru zmensend donosnost a nepresnost v za-
méfovani zeslabuji 1O¢inek kulometu mna pusobnost ponejvice
mordlni. Pro nizké vysSky jest ovSem kulomet i nynéjSiho typu ne-
jezpetnym nepiitelem letadel. Pohiichu nutno se pripraviti na to,
i tak v pristi valce jiz nebude: letadla operuji pravidelné v niz-
fyeh vy8kach —— tedy predeviim ta, jez jsou urcena k boji s ne-
piitelskou péchotou a k primému podporovani vlastni péchoty —
fudou se vsSi pravdépodobnosti opancefovana, jak u motoru, tak
iuposadky. Tim pozbude dosavadni typ kulometu vétSinu vyhli-
ik, ze byl by i naddle nebezpetnym nepritelem nizko létajicich
Jetadel.

Vyznam tézkého kulometu nového typu je tedy v téchto
moznostech:

. v prodluzovani a zesilovani éinnosti kulometta typu dosavad-
pho. V té pricingé byla by mozZnost strelby na velké a nejvetsi vzdé-
linosti a vetsi jeho presnost nejdtlezitéjSimi ¢initeli tispésného a
itelného pouZziti. Jeho pomér ke kulometu normalniho typu byl by
vfom pripadé tyz jako pomér dalekonosného déla k délu polnimu.

(Jiz z tohoto hlediska je patrna citelnd mezera v organisaci
iizbrojové techniky: téhoz typu zbrané nemiize se na bitevnim poli
pouziti pro vSecky ukoly, jez na ni ¢ekaji, resp. jez by mohla zdo-
livati. Na pr. délo jakoZto valecny prostiredek se po strance tech-
lické rozélenilo v celou stupnici ruznych typu, aby jednotlivym po-
idavkim lépe vyhovélo. Totéz musi se vSak diti i w kulometu, kde
sevyvoj dal jen jednim smérem vpied, nebot’ by tim tize byl v piisti
iilce pocitovan nedostatek vyvoje i ve smdru druhém — v tvoieni
tkych kulomeiu.)

2. Jakozto specialni uloha pripadlo by mu vzhledem Kk jeho
lonosnosti a presnosti obstirelovani nepratelskych zaloh a predsunu-
ifech oddilu délostielectva. — Tu by pak zadasté byla na misté
dielba neprimad, zdokonalend jak vétsi donosnosti a presnosti stitelby,
lik lepSi technickou vyzbroji pro zamérovani a cileni.

J. Dalgi jeho specidlni lohou bylo by potirani nepiatelského
letectva, a to jednak opanceifovaného, jednak operujiciho ve vel-
fch vyskach.

£V potirani tanku. V té pri¢iné — kdyby byla ndlezité zveétSena
rihojnost — stal by se t8%Zky kulomet novou zbrani taktickou.

I1.

DFive nez vyslovime svoje pozadavky na novy typ kulometu,
lisime rozieSiti nékolik zasadnich otdzek konstruktivnich, které
mikly presnym stanovenim naSich poZadavkid, kladenych po
frince takticko-technické na novy typ kulometu.
~ Raze. Vysloviti se jiz napred o svétlosti rdZe neni tak snadnym
ikolem, jak by se zdanlivée snad zdalo. Nutno totiz rozieSiti dvé
itdzky:
~ LJe vabec nutno zvétSovati razi proti typu kulometu dosavad-
ho? A je to radno?
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2. A pakli ano ktera raze byla by nejvyhodngjsi?

Ad 1. Véisi prubojnost stiel vznika predevSim deldi hlavn,
ktera rozpinavosti plynu lépe vyuziva, jakoz i jakosti a mnozstvig
vybudiny. AvSak i vaha strely je dulezita: ¢im tez8i, tim je priboj
néjsi. Na vaze strely zdvisi vSak i presnost stielby: €im tezsi j
stirela, tim méné je citliva oproti atmosférickym vliviun, predeviin
ovSem proti vétru. Rovnéz na rasantnost drahy ma t8zsi stiela vliy
piiznivy. Rozptyl vSak, ktery vznika pii lehéi stvele vlivy atmosfé-
rickymi, je zaviniovdn i vlivy jinymi: nehomogennost davky prachy,
pti kazdé stiele jiné poméry uvniti hlavné (teplota, napéti) a pii
kazdé strele razny (trebaze nepatrny) sklon hlavné jsou pii
nynéjsi konstrukei kulometu nezbhytné, zavinujice jiz samy seboy
rozptyl, v némz mensi vaha stiely je jen podruzni.

S hlediska presné stirely neni tedy veétsi raze nutna. Jeji vl
na presnost strelby byl by sice priznivy, avsSak mikoli tow mérouy,
aby vyhradné proto bylo treba zvétSovati razi. Mame-li vsak ng
zieteli prubojnost stiely, musime piijiti k nazoru, ze zveétsiti jeji
vahu, a tedy zvétSiti i razi, je aspon radno, ne-li nutno, nebof
zZvétSena prubojnost je zdakladnim pozadavkem kulometu novéhy
typu.

Proti zvétSeni raze mluvi sice duvod zasobovaci techniky: aby
pokud mozZno nejvice zbrani mohlo pouzivati streliva téhoz druhu
— nebot jen v tom pt¥ipadé neni obtizi a komplikaci, které snadno
vznikaji, kdyz kazdy typ jednotlivé zbrané vyzaduje jiného druhu
streliva. Av8ak tento nedostatek je jen relativni: obtizim, jez tim
mohou vzniknouti, lze <celiti dokonalej$i organisaci zasobovac
techniky, kdezto vyhody, jez by skytalo zvétSeni raze u kulometu
nového typu, jinakym zptsobem nahraditi nelze.

Zveétsiti razi kulometu nového typu pod zornym uhlem dnedka
je tedy radno. AvSsak prihlédneme-li k moZnostem bojové techniky
v budoucnosti, musime prijiti k nazoru, ze zvetSiti razi je nejen
radno, ale i nutno.

V oboru vyndalezu na poli zbrani péchoty nutno pro budoucnost
miti na zieteli nové bojové prostredky, jejichz kvalita shrout
je v pojmu jednom: kulometné délo!

Potieba tohoto nového bojového prostitedku bude u péchoty
vzdy ziFejméjsi. Nebylo by véru pro moralku nepiitelovu zbrant
strasnéjsi nezli té, ktera by v sobé soustredovala prudkou kadenc
palby kulometné a okruhovou (nikoliv jen pfimodcarou, jak je
u kulometu) ptsobnost palby délostrelecké! Péchota, jez bude
v budoucnosti vydana jesté svizelnéjsimu postaveni nez bylo do-
posud, bude musit byti podporovana vSemi zpusoby a prostiedky.
Vzhledem k tomu, Ze bude v budoucnosti viec a vice vydéna pie
kvapujicim twtokum nepiitelovym, znemoZiujicim ucinny zdsad
délostielectva, bude nutno poskytovati ji vice a vice bhojovych pro-
stiedk, které by jejf odpor zvét€ily a jeji schéstaénost za téchto
piekvapujicich ttoktu umoznily. Takovymto prostiedkem, dopliu-
jicim horizontalni a piFimo&arou ptisobnost kulometu palbou oblot
a lsteralnd plsobici, bylo by kulometné délo, jez by kadenci sve
stielby co nejudinnéji paralysovalo piekvapeni se strany utoticiho
nepritele. ‘

Zavedeni kulometného déla da se tedy v budoucnosti se Vi
pravdépodobnosti vzhledem k vyvoji bojové techniky piredpokladat
Jeho konstrukce muZe vSak vzniknouti jen uzpusobenim dosavad:
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iieh zbrani této noveé uloze — nebot jen tim dosahne se nové zhrané
i ziraté na Case co nejmensi a za podminek co nejjednodussich.
Jdosavadnich zbrani bylo by lze pFihliZzeti ke dvéma zbranim jako
fzarodgum kulometného dela: k peéchoinimu délu a k tézkému
fulometu. Pretvoriti nynéjsi délo péchotni v kulometné nebylo
Iy lze bez obsdhlych pokust, konstruktivnich oprav, a tedy i bez
fouhych prutahu: princip samcéinného fungovani je zbrani, jakou
¢ delo, doposud prili§ cizi, a novy vyndalez by tedy opravdu, kdyby
iyl ztelesnnovén, nardzel na velké obtize. Mimo to je i raze péchot-
iho déla pro délo kulometné prilis velké, nez aby mohla byti pod-
iladem priStich konstrukei: u déla kulometného Elo by vidy o rdzi
wnejmens§i. Velkd spotieba streliva, podminovand principem
utomatického strileni déla, kladla by piili§ veliké pozadavky po
drince materidlni i zdsobovaci, nehledé ani na to, Ze by nesSlo
jobycejné strely, jak jest u kulometu, nybrz o strely grandtové
igapnelové) — tedy takové, jichz vyroba je mnohem nakladnéjsi a
ilonhavéjsi.

U tézkého kulometu nového typu, velké raze a solidnéjsi kon-
irukce, by vS8ak byla véc velmi usnadnéna: princip automatického
difleni je zde uplatnén jiz napied. ObtiZe by tedy zpusobila jediné
tizka upraveni strel v strely graniatové nebo Srapnelové. Obtize ty
iflo by vSak lze prekonati.

Pri kulometném délu 8lo by predevsim o jeden druh strel:
sstiely vybuchujiei ve vzdalenosti napred stanovené, a to rozsevem
dleralnim i vertikalnim — tedy o jakési Casované granaty en mi-
gature.*) Jejich konstrukce byla by proti granatim normalnim
iimi zjednodusena: neflo by le¢ o malou davku traskaviny uvnity
dely a o zatizeni, umozitujici temperovani. ObtiZe vyrobni nebyly
Iy tudiz tak velké. Temperovani bylo by Ize snadno dosahnouti
lbkonalenou zapalovaci konstrukei, takze by stirely byly tempe-
winy jiz v komore kulometu automaticky, a kadence palby kulo-
ueiné by byla zachovana. UCinek strel takto @asovanych byl by
lobyCejny: vybuchujice tésné nad zemi, zbavovaly by neprFitele
Mkthokoliv krytu, jejz mu ponechavala dosavadni palba kulo-
iend; rychla kadence vybucht by zcela ochromovala &innost ne-
fitelovu a nahrazovala by mensi uéinek stiel malé faZe jich velkou
listotou; zastrelovani by koneéné bylo vzhledem k snadnému
imirolovani vybucht zcela jisté, takZe by nepiitel byl palbou kulo-
letnych dél skuteéné jakoby dreen.

Vydatné uplatnéni nového vynélezu na bojisti lze tedy oleka-
ili s plnou jistotou. Vyndlez sam zdd se byti jen otdzkou éasu.
litedy nyni nutno pro néj tvoriti predpoklady. Ty v8ak jsou prave
tyytvoreni kulometu téZkého typu o razi co nejvétsi, nebot jsme
dizali, Ze kulometné délo mnohem snaze bude lze v budoucnosti
&lrojovati na podkladé podobného tézkého kulometu, nez by se
ik dalo na podkladé péchotniho déla.

- Proto bychom se musili zasaditi nejen o zvétSeni raze, nybrz
0rézi co nejvetsi — nebot jen strela ndlezité velkd mohla by
lhidoucnosti byti bez obtizi vyrabéna jako stfela vybugna.
———

') Konstrukee stiel Srapnelovych neméla by vzhledem k malé razi a pirilisné
“adnosti vyznamu. Konstrukce stiel granatovych na tder byla by neprakticka
“vzhledem k tomu, Ze prubojnost stiel nebyla by prece jen dostateéné velika,

o pichotni by mimo to konkurovalo poiom svym poslanim s poslanim
0 ho.
4 kulometného.
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Ad 2. Vzhledem k uvaham pravé uvadénym vyplyva tedy pro
velikost raze toto:

Pro presnou strelbu lze tedy razi zvétsiti, avSak nikoliv ne
zbytné. Pro prubojnost stirely je aspon radno razi zveétSiti; nemi-
me-li vSak na zreteli i donosnost, pak je ovSem treba razi zveétsiti,

Pristi vyvoj tézkého kulometu, jako zarodku kulometného déla,
nezbytné zada raze co nejveétsi. .

Vysloviti se piresné o vyhodnosti té ¢i oné raze bylo by lze ai
po balistickém rozreseni celé otazky, ale otdzka tato by musila biti
doplnéna i pokusy —— empiricky. JiZz nyni vsak vzhledem Kk prave
recenému lze se rozhodnouti v tom smyslu, Ze by raze Kkulomety
nového typu meéla byti nejméné 20 milimetru.

Konstrukéni podminky. Jak jeSté ukazeme, nebylo by
radno €initi z tézkého kulometu bojovy prostiedek prvni linie. Tam
by jeho poslani nebylo ucelné. Jeho donosnost naopak umoziuje
uc¢initi z ného bojovy prostredek druhého sledu. To napovidaj
i okolnosti ostatni:

Kulomet raze tou meéerou. zvétSené a s dlouhou hlavni nebylo
by lze sestrojiti tak, aby se pohyblivosti rovnal kulometu nynéjsiho
typu. Pohyblivost kulometu normalniho je tedy jiz napred mimo
dosah moznosti. Zato by s=piSe bylo mozZno dosdhnouti piesnéi
strelby, kdyby byl kulomet svymi podkladovymi soucdastkami sta-
bilnéjsi a solidnéjsi. Presné stielby vyzaduje i jeden z jeho nejdi-
lezitéjSich. ukolt — stielba neprima. — Z toho duvodu hylo hy
radno sestrojiti kulomet s mohutnym podstaveem, vysokym asi
1 m a posunovatelnym, a umistiti jej na podvozku, takZe by
ho bylo lze pedle potreby pouziti bud’ piimo s podvozku (jako délal
nebo snatého s podvozku zptisobhem dosavadnim.

I1I.

Organisovati tézky kulomet u nizsich jednotek taktickych
uziti v prvé bitevni ¢are. Ponévadz by pak, zejména na potatkuy,
bylo kulometi nového typu madlo, nelze ani pomysliti, Ze hy se
téchto kulomet tézkych dostalo vsem jednotkam nizsim.

Proto by bylo nejlépe zavésti tuto organisaci:

1. u kazdého pésiho pluku: jednu baterii téZkych kulometi o3

tetach — kazdéd Ceta o dvou kulometech;
2. u kazdé divise: 3 baterie o 3 Cetdch — kaZda Ceta o dvou
kulometech;

3. u hlavni zdalohy, ve svazku samostatnych kul(,)metn.\:'ch
praporu (jichz organisace v budoucnosti bude nezbytné): u kaZdého
kulometného praporu jednu baterii o 4 Getdch - kazda &eta o dvou
kulometech.

K navrhu této organisace vedou tyto uvahy:

U pluku, jakoZto nejvyssi jednotky, jer muze doprovodne
prostiedky péchoty zasazovat v boj primo, je vitéleni tézkych kule-
mett nezbytné. Jich pocet nesmi vSak byti prilis velky, aby orge
nismus tohoto p&&iho télesa nebyl prespiilis zatdZovan. Dotact
Sesti tézkyeh kulomet® pro pluk zda se tedy reSenim nejvhodnéjsim:

jednak by se jednotka pluku nestala touto novou zbrani y-
te¢ne tézkopadnou — nebot by baterie téZkych kulomett potetnost
svého muZstva a svymi naroky nepiesahovala ramec jedné poln!
cety;
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jednak by bojovy ukol, pripadajici tézkym kulomettim, mohl
iyt 1 tak splnén: v ramei pluku p¥ipadlo by jim totiz piedevi&im
pdnak  potirani nepratelskych tanki, jednak stifelba na nizko
Cperuji letectvo, pokud by bylo opancefovano. Potom teprve by
im pripadla strelba proti nepratelskému délostielectvu a zaloham;
uto stielba by ovSem ve vétSiné pripada byla stielbou nepi-
‘mou. Velitel pluku by tedy v svych bojovyeh disposicich hledél
vdy predevsim k tomu, aby tézké kulomety ovladaly cely usek
‘;;luku, byl-li by ovSem vydan moznému uttoku tanku. Tato uvaha
pugila by byt zasadnim vychodiskem a na ni by zaviselo umisténi
fzkych kulometi: bud' by byly umistény jednotlivé, nebo ve sku-
jindch, vzdy vSak tak, aby mohly prestitelovat prvni bojovou
tru (tedy pokud moZno na vyvygeninach terénu), a aby mély zaji-
#nu vhodnou tstupovou linii. ProtoZze by se tézké kulo-
mety, jakoZto zbran velmi nebezpec¢nd, t&sily bedlivé pozornosti ne-
pfatelského délostielectva, musily by svou ¢€innost rozpoutavat az
e chvili vlastniho ttoku. Kdyby ¢innost nepratelského letectva jiz
pied vlastnim atokem vyzadovala jejich palby, pak by mohly, zi-
ddvajice na podvozku, zméniti, treba-li, i nékolikrate své postaveni
1fak nepratelské délostrelectvo klamati. — Byl-li by normalni tsek
puku 3 km (a tam, kde by Slo o dulezité operace, podporované
inky, nebyl by usek pluku snad nikdy vétsi), pak by snadno mohlo
proti tanktim ovlddnouti Sest tézkyeh kulometi tsek celého pluku.

Tam, kde by nepftitel nebyl podporovan tanky, a kde by nebylo
upotiebi ¢innosti proti opancerovanému letectvu, bylo by poslani
fulometd plukovnich totéz jako u divise.

Udivise by navrhované (i baterie t8zkych kulomett vystri-
laly kulometné roty, jez za valky byly ve svazku divisnim organiso-
iny k provadéni strelby neprimé a soustiednych akei palbou. Tuto
Llohu by tézké kulomety divisni prevzaly predev8im. Jejich &innost
Iy tedy predev§im byla stifelba mepiima. Zdokonalené pro-
fiedky zameérovaci a dukladnéjs$i pouzividni elementi strelby,
tskanych topograficky, byly by vedle specidlnich kvalit tézZkych ku-
Jimett prvni podminkou jejich tspésného zasahovani. — KdeZto na
fidnych usecich by stielba neprima byla jedinym zpusobem boje
fkyeh kulometu -divisnich, zménil by se zplsob jejich akce, jak-
aile by doSlo k operacim vétSim: predsunuté délostielectvo a zalohy
lepfitelovy bvly l)y nezhyiné i potom ve velké vétsiné Dllpddll ter-
im palby nepiimé. Ale mimo to i nepratelské letectvo, operujici ve
wlkyeh vySkach, bylo by vzhledem K velké donosnosti a presnosti
ifelby cilem tézkych kulomett divisnich, vedle podporovani kulo-
ietn plukovnich, kdykoliv by tyto na sv(ij kol nestacily.

Akcesornim ukolem plukovnich i divisnich tézkych kulometu
Wo by pak prodluzovati a zesilovati ¢innost kulometit normalnich.

| Prokulometné prapory, jichz potreba by se za valky pre-
Jivdim v nadi situaci projevila zpusobem markantnim, bylo by rov-
Vi treba postarati se o dotaci tézkych kulometi. Ukolem kulomet-
"M'h prapori by predevsim bylo nahrazovati svou pulsobnosti vEétsi
dnotky v prislusném bitevnim tseku, tedy vytvéareti c¢lon u svou
{':lbon tam, kde by bylo nutno frontu ustalit a vyztuZzit palbou, za
(iestic na  jednotkdch co nejmensich. — Kulometné prapory by
iy predev8im byly surogatem veétSich péSich bitev-
ith jednotek, a tézké kulomety by vi¢i nim mély totéz po-
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slani, jako kulometné roty vucéi svym pésim jednotkam: zesilovati
jejich palbu, pusobiti moralné, potirati letectvo a mimo to i poti-
rati tanky — jedinou zbramn, jez clonu kulometnou rychle rusi!

——— —

Kapitain JOSEF SOVADINA:

Tanky.*)
(Studie po strance technické.)

Tank jest obrnény vuz, vyzbrojeny kulometem nebo délem, na
podporu péchoty ve vSech fazich tuto¢ného boje. Musi se tudiz pohy-
bovati i v terénu kopcovitém, rozrytém granatovymi dérami, zakopy
a umélymi prekazkami aspon tak rychle jako postupujici péchota,
Obsluha a vnitini zartizeni musi byti chranény pancirfem jakostia
tlouStky takové, aby ho neprorazily ani prubojné strely zbrani uZi-
vanych péchotou.

Studie o tanku se stanoviska mechaniky.

Pohyb vozidel.
VSeobecné.

Vuz jede po zemi bud tazen, nebo tlacéen; u motorovych vozi po-
hybuje motor zadnimi nebo i prednimi koly, ktera otdcejice se po
ploSe, na niz vuz spociva, pohybuji vozem. Podminkou jest, aby tazni
sila motoru byla vétsi nez odpor, pusobici proti pohybu vozu; nesmi
v8ak byti vétsi nez prilnavost hnacich kol na ptudu, na niz se ma vz
pohybovati, sice by vuz klouzal.

Cheeme-li zveétSiti taznou silu motorového vozu, t. j. zvetsiti
schopnost prekonavati terén znacného stoupani, musime zveétsiti pii-

. Inavost vozu. Tato prilnavost vozu rovna se ,prilinajici vize, ndso-
bené koeficientem tireni obrudéi na pudu‘. MuZeme tudiz zveétsiti bud
prilinajici vahu, nebo koeficient tfeni, nebo oboji zaroven.

Prilinajici vaha byla v praxi zvétSena ¢tyrmi hnacimi koly; tato
konstrukee se osvédéila hlavné pii konstrukei obrnénych aut a trak-
toru. Koeficient tfeni se zvétsuje tim, Ze se na hnaci kola ])f'ip(\\'ﬁuj}
ryhované obruce plné nebo pneumatiky. Kol s ryhovanymi obrucemi
plnymi uziva se v mékké piidé nebo na naledi i drapakn nebo retézu,
zamezujicich klouzani.

Opatieni tato méla v8ak jen poloviéni vysledky, nebot se kola
dotykala pudy nepatrnou plochou, takze tlak na 1 cm® byl prlis
velky a proto se viz snadno do mékké pady zaboioval. Mozno jich
tudiz s jistotou pouziti jen na komunikacich, v terénu ziidka.

Pro motorova vozidla, ur¢ena pro pohyb na bojisti, t. j. v tézkém
terénu (znacné stoupani, prekazky, zdkopy, granatové trychtyre a p..
0svedEily se pasové traktory, jichZ se uzivalo v hospodarstvi jiZ pied
valkou.

Myé&lenka pasového traktoru jest vzata z konstrukce ozubent
drahy, pasy nahrazuji prazce, kolejnice i zubatky.

') Viz také Vojenské Rozhledy ro¢. I1. (1921), ¢is. 1, str. 2, a hlavné rok. VL
(1925), &. 1, str. 1.
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