Stabni kapitin gen. stibu Frantisek POHUNEK :
Prispévek k revisi P-I-1.
(Cvicebni rad pro pési vojsko.)

Ucelem této studie jest kriticky rozbor ¢asti XII. (Obranny boj),
hlavy L. Cvic¢ebniho radu pro pési vojsko (P-I-1).

Hlava tato, kterd je jakymsi uvodem k dalSim hlavam, pojedna-
vajicim o obranném boji jednotlivych jednotek p#&Siho vojska, obsa-
huje nékolik pojmu a definici, tykajicich se obrannych posic a upravy
ferénu k uceltim obrannym. Nejsou vnivsSak obsazZeny de-
finice zakladnich pojmt obrany, t. j. co je to posice kryci a posice
hlavni.

Drive nez prikro¢im k rozboru jednotlivyeh ¢lanku zminéné
hlavy, vSimneme si nazvoclovi, jehoz uziva P-1-1.

P-1-1 uvadi pojem posice a postaveni (¢l. 789, 790, 793,
794), kdezto nas Polni rad (G-V) znd pouze pojem p o sice. Rozpor
fento, jenz vznikl tim, Ze G-V byl vydan pozdéji nez P-1-1, bude
nutno v novych vydanich P-I-1 odstraniti. Dtsledk em tohoto
rozliSovani jest jednak definice posice a postaveni, obsazena
ve ¢l. 794, jednak pojmenovani ,,zakopu* v €l. 796 a 797, jakoz i pri-
loha 1. (obr. 78. Schema posic a obsazeni).

Po tomto uvodu pristoupim k rozboru jednotlivych ¢lank.

Stat' 2. (kryei postaveni) pravi v ¢l. 790:

4Kryci postaveni obsazuji vojska (predni straze), ktera se
skladaji .. ."

Pravi se zde tedy, k d o obsadi kryci postaveni, neiika se vsak,
tojeto kryei postaveni.

Totéz lze Fici i o stati 3., ¢l. 793, hlavni postaveni.

Mohlo by se Fieci, ze takova definice patii do predpisu o upravé
ferénu, mebo spiSe do G—V. (Polni rad). Dosud vSak piredpisu
0 Upravé terénu nemdame a je tudiz dulezito, aby zdkladni definice,
Vkajici se upravy terénu, pokud ma vyznam pro péchotu, byly
v P-1-1 obsaZeny.

VE&imnéme si ostatné, ze ve stati 2., ¢1. 790 a 791, objevuje se nahle
nézev kryci posice':

wMaji-li vojska v kryci posici toliko davati zpravy ..."“
(€1. 790).

wUlohou vojsk v kryciposici jest:..." (¢l. 791).

Tato neduslednost méla by raz vady &isté forméalni, kdyby P-I-1
SimonerozliSovalo pifesné posiciod postaveni.

Ve stati 4., ¢1. 794. ¢teme totiZ tuto definiei:

wPosice je upravené obranné pasmo se souvislou siti zakopt
fovnobéznych a spojovacich. NepiihliZime-li k tomu, do jaké miry
e terén upraven, mluvime vSeobecné jen o postaveni.*

Nehledé k tomu, Ze polni #ad (G-V, 230) vabec neuziva pojmu
bostaveni, myslime, Ze tato definice a toto rozlifovani nejsou vhodné.
lezndmo, ze obranné pasmo neni vlastné nikdy definitivné upraveno,
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Ze je v neustdlém vyvoji, takze nemuzZeme tak snadno rozeznati, kdy
prestava byti postavenim a kdy se stava posici.

Mimo to nemuZeme vzdy na ,,posici’’ pozadovati, aby méla sou-
vislou sit’ zakopa rovnobéznych a spojovacich, zvlasté je-li to druhj
nebo treti obrannda posice, o kterych se zminuje Polni rad, nebot na
téchto posicich nebyva tolik pracovnik® po ruce, a vybudovani soy-
vislé sité zdkopt vyzaduje velmi dlouh é doby a prace mnoha
lidi. A pak jsme si jisti, Ze v budoucich valkach dojde k takové sia-
bilisaci front, jak tomu-bylo ve valce svétové? Nechei fici, Ze by fo
nebylo mozné, naopak, lze s jistotou predvidati, ze k jakési stabili-
saci, doc¢asné, dojde na pasivnich ¢dstech fronty. Nezli k ni viak
dojde, budou obranna vojska bojovati v ,,postavenich" a zajisté fu
nebude onéch ,zdkopu*, o kterych mluvi P-1.-1. ve ¢l. 796 a 797.

A pak i pri titoku muze dojiti k do¢asné obran é&; vojska
narychlo obsadi obranné pasmo a p¥itom musi byti schopna hou-
zevnaté obrany, aby udrzela dobyty terén.

Musime tudiz p o sici definovati jinak (zavrhnuvse tiplné pojem
spostaveni®).

Francouzsky sluzebni predpis o Upraveé terénu z r. 1925 pravi:

+~Posice je terén, obsazeny vojskem, uréenym k jeho hajeni,
at uz je upraven ¢i nic.”

*

Vsimneéme si nyni ¢l. 796. a 797. Cvicebniho radu.

Cteme tam, Ze kryei posice mZe obsahovati

1. zakop strazi....

2. zakop odporu. ..

3. zédkop zadni. ..

Posice hlavni obsahuje:

1. zakop hlavniho odporu,

2. zakop posil,

3. stredni zakop,

4. zadni zakop.

Uziti slova ,,zak o p* je dusledek definice posice, jak ji uvadi
P-I-1.

Myslime v8ak, Ze uZivani tohoto slova pro oznaceni jednotlivych
obrannych pasem je velmi nebezpecné. Ti, kdo prodélali syéto-
vou valku, védi velmi dobie, Ze zakop je spiSe komunikacni
prostied ek, spojujici jednotlivé opérné body, a Ze je jen misty
upraven pro boj. Mlady dustojnik vsak, ktery valku neprozil a jen
stézi si ji dovede predstaviti, bude miti viidecem toliko sluZebni pred-
pis. Jaka predstava vznikne asi v jeho mysli, bude-li ¢isti slova: ,zé-
kop hlavniho odporu*™? Zda v ném nutn & nevznikne predstava, 2
tento hlavni odpor je nerozluéné spojen s onim zdkopem? Nic nepo-
muze dalsi vysvetlovani, Ze obrannd vojska mohou a musi se umk
stiti i mimo zakopy! Ocita se tu v nebezpedi onen zakladni prin
cip obrany rozlozené na plo&e a nikoliv na jednotlivich
liniich. Nesta¢i tedy, naznac¢ime-li, Ze obrana. déje se v péds
m e ¢ h, prostou zavorkou, jako to ¢ini P-I-1 na obr. 78.

Bylo by tudiz vhodné nahraditi slovo ,,zakop" ve cvitebnin
radu slovem ,,p 4 s m o".

RovnéZ pojem ,,zadni zdkop' neni ze cvi¢ebniho radu jasny.

Cemu odpovida ,,zadni zdkop*?
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Podle P-I-1 je zadni zdkop v pasmu z & loh hlavni posice nebo
kryed posice.

Pro kryci posici je to celkem jasné: ,zadni zakop™ v kryci posici
gmatuje zadni okraj kryei posice.

7 analogie mélo by tomu tak byti u posice ,hlavni*: zadni zakop,
rspektive zdkop posil za onim zdkopem vytycoval by zadni hra-
pici posice hlavni.

Ale to nezaklada se na pravde.

Piedevsim ,,posice hlavni* neni jen pasmo, kde je umist(‘n
péchota, nybrz je to ,hluboké pasmo terénu, v némz se rozvinou bo-
jové prostredky jednotky, které byla uloZena jeho obrana.
Toto padsmo se nazyva hlavni posici.” (G-V, €l. 369, 2. odstavec.) Tedy
paterie jsou rovnéz umistény v ,hlavni posici”, nebot’ jsou téz bojo-
sfmi prostredky!

To oviem neni mozné v ,hlavni posici®, jak ji udava P-I1-1.

To, co P-I-1 nazyva ,hlavni posici®, je jen ¢ast hlavni posice,
iisazend prapory primé obrany této posice. ,Zadni zakop™ byl by
ply zadni hranici pasma, obsazeného hlavnimi obrannymi prvky
péchoty v posici hlavni.

Nyni si uvédomeéme toto:

Posice kryci a posice hlavni tvoii spolu nerozluény celek,
ez tvori prvni obrannou posici, kterou nastavujeme ne-
pfitelskému naporu. Na udrzeni hlavni posice musi byti vénovany
vefkeré prostiredky, kterymi dana jednotka disponuje, a ne-
sni se ohlizeti dozadu, aby pomyS§lela na obranu jesté jiné, zadndjsi
posice, nez je posice prvni. To by bylo nedbani zakladniho principu
isoustrfedéni prostiredktd k dosazeni daného cile.
Wize se tak stati jen Castecné, je-li divise povérena ukolem
dodati urcéité bezpeénostni osddky na néktera mista priénych
psic i druhé posice, podle planu obrany armady. (Cl. 440
Pol. Tédu.)

Podivame-1i se vSsak na obr. 78. Cvi¢ebniho radid, vidime tam, ze
w hlavni® posici, 1. j. za posici prapori piimé obrany je jesté posice
Jiehradnd®, posice ,,druha’ atd.

Podle P-I-1 a ostatné i podle G-V (Polni rad) ¢l 230 neni tedy
josice prehradna soufdsti hlavni posice.

Bohuzel, nemutZeme se v této véci opriti o Polni *ad (jenz ma byti
dkladnim kamenem celé nasi valeéné doktriny), nebot’ pokud se tyce
‘o piehradné posice neni ani G-V jasny. Pojem piehradné posice vy-
siytuje se jen ve ¢1. 230 Polniho #adu. Pak se o ném jiz nikde ne-
luvi, nybrz vude za hlavni posici nasleduje posice druhd, treti
id. Z toho v8ak, co je ve €L 230 obsaZeno, lze souditi, Ze prvni po-
dte, kierou mastavujeme nepiiteli, obsahuje posici kryei, posici
llayni a posiei prehradnou. Dru h & posice byla by organisovana
itidobne,

Tato ,piehradna posice” odpovidd snad stanovistim divisnich za-
I, které maji za ukol jednak spoluptsobiti na udrzeni celistvosti
hlavl_xi posice a v piipadé, Ze by tato byla na hle prolomena, tak ze
i divisni zdlohy nemély casu zasdhnouti, braniti se palbou na
Wisté na uréité linii, ktera by byla posici ,,prehradnou.

Pokud se tyée hlavni posice, odpovida zadni zdkop francouz-
skémy pojmu ligne d’arrét. Na této linii bojuji isekové za-
Iohy. Iezto je to posledni pasmo, ve kterém mohou obranci
l_xlav_m posice jestd klasti odpor (viz P-I-1, ¢l. 825), bylo by lépe na-
il je misto zadni ,,zdkop" ndzvem zdchytné pasmo.
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Byla by tudiz hlavni obrand posice obsazena mezi svou piey
hranici a zadni hranici zachyiného pasma.

Obraz 78. cvitebniho raddu uddva priblizné vzdalenosti, které i
jednotlivé ,,zakopy", jakoz i meze, v nichZ se muZe pohybovati vz
lenost zadni hranice posice kryci od predni hranice posice hlay
(11%5—6 km).

Trebaze kazdy vi (nebo ma védeét), ze udand ¢isla nejsou nike
rak zévaznd, prece jen sugeruji urcitou predstavu, Kterd by moll
miti nepriznivy vliv na volbu hloubky posice kryei i posice hlavi
Reknu-li, Ze vzddlenost mezi ,zakopem stiednim® a ,zdkopem .
nim* je ,,ca 800 kroku", t. j. a si 800 kroku, znamenad to, Ze to muk
bytionéco vicenebo o néco méné nez 800 krokt. Tato pred
stava viak naprosto neodpovida skutecnosti.

Vzdalenosti mezi jednotlivymi obrannymi pasmy zdavisi v
hradné na planu palby, ktery chceme uskuteéniti. Ponévadi
pak musi byti tento plan dokonale prizpusoben terénu, zavisiinai-
rénu. Mohou se v nékterych piipadech smrstiti na polovinu I
i na tretinu vzdalenosti udanych cvi¢ebnim iradem. Pak ovien
nelze tici, Ze vzdalenost je na pr. ,,ca 800 kroka*!

Zda se téz, ze udaj, jako by posice kryei mohla byti vzddlena a
6 km od posice hlavni, je ponékud premrstény. Uvazme, Ze kryel p-
sice ma byti ,,co moznéd podporovana délostrelectvem umisténym m
obranu hlavni posice” (Polni rad ¢l. 379). PoloZzime-li vSak kryei p-
sici na 6 km daleko od piedni hranice posice hlavni, jejiz ¢dst, obs-
zend prapory primé obrany, méa sama jesté hloubku 800—1200 m, az
niz teprve je umisténa vétSina délostielectva obrancova, ztéz bi
deme moci kryci posici podporovati timto délostielectvem. Mohli by-
chom predni straze podporovati jen malymi ¢asticemi dél-
stielectva, vysunutymi pred prapory primé obrany hlavni posice, il
bojovati vlastné jen jednou zbrani proti dvéma (nasi péchotnl
palbou z kryei posice proti soustredéné péchotniidéiit
stireleck é palbé utoénikové). Tim a priori davame nepiiteli do
ruky moznost snadno ziskati prevahu palby mad palbou z posie
kryci. Vzdalenost kryei posice nema byti zdsadné vétsi nez takovi
aby bylo mozZno ji podporovati vétsi ¢asti délostrelectys
umisténého na obranu hlavni posice. Vzdalenost ta zavisi jednak u
udéinném dostielu polnich dél, jednak na moZnostech pozorovin
palby a na spojeni, t. j. tedy na terénu a pak hlavné na ikl
ktery predni straze dostaly. Maji-li pfedni strdze za kol
klasti odpor na mist@& musi byti tak blizko hlavni posics
aby mohly byti podporovany vesKery m délostrelectvem, umisi
nym na obranu posice hlavni.

*

Ke konci jesté jednu kritickou poznamku, jez viak svym predm®
tem ponékud vybiha z myslenkového ramee této studie.
Ve ¢lanku 700. Cvic¢ebniho Fadu pro pési vojsko ¢teme:
»Podle nutnosti obrannych praci ma byti jejich postup takow
1. obsaditi stfelecka stanovisté a vypracovati plan palbl
2. postarati se o zajisténi a pozorovani,
3. -
b, — — — — —
Klade se zde tedy na prvni misto obsazeni posice a paky
pracovani planu palby.
Na druhém misté pak ptrijde zajisténi.
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Podotykéam, Ze to neni tak vSeobecné. Nékdy budeme musiti ob-
qzovani posice i jeji zajiSténi provésti sou ¢ asn @, zvlasté bude-li
¢ tak diti pod hrozbou neptratelského utoku.

Mimo to obsazeni posice nesmi nikdy predcha-
eti vypracovani planu palby!

Obrana provadi se hlavné palbou, pravi nas8 Polni 1ad. Je
edy nanejvys dulezito, aby obrdnce si nejdiive ujasnil, kam
thee stiileti a ¢1im, €¢ili vypracovati plan palby. Nejprve to ovSem
provede zhruba, podle mapy, a pak poopravi je§té na terénu
jii jeho obhlidce, kterou musi vykonati pred kazdym obsazenim
ghranné posice. Teprve kdyz si ujasnil, kam chce, aby dopadaly
diely, které maji zastaviti tocnika, stanovi, k d o kam bude sttileti,
{ili rozmisti sva vojska a obsadi stirelecka stanovisté.

*

V zavéru shrnuji, co bylo e¢eno o hlavni posici:

Hlavni posice obsahuje nékolik obrannych péasem, ktera od predu
dozadu jsou:

pdsmo hlavniho odporu,

pasmo posil,

zichytné pasmo.

Mezi pasmem posil a pasmem zachyinym muze byti jestsé
pasmo stiredni.

Pesi pluk, povéreny obranou ¢asti hlavni posice, se obycéejné
rozéleni takto:

Dva prapory (nékdy i ¢ast 3. praporu) v prvnim sledu obsadi
pismo hlavniho odporu, pasmo posil a pasmo stredni. Treti prapor
neho jeho ¢ast) ve druhém sledu obsadi zadchytné pasmo.

Odpovida to tedy tomu, co uvadi P-I-1. v obr. 81. a i b.

VétSina délostrelectva pro obranu hlavni posice je umisténa za
chytnym pasmem. '

Divisni zdlohy, jsou-li jaké, maji za kol udrzeti celistvost hlavni
posice; byla-li nékde prolomena, snazi se zadrzeti nepiitele alespon
tzichytném pasmu. Nastal-1i prulom tak rychle, Ze nezbylo ¢asu pro
motiitok, pak ovSem zadrzuji nepritele tam, kde praveé jsou, totiz na
Josici prehradné*.

Major gen. stabu Libor VITEZ:
[tk stanoviti hranice operacnich pdasem wvyssich jednotek.

.Jo mnoho pric¢in, pro které musi armadni velitel pridélo-
fail svym podrizenym vy §8im jednotkam, t. j. pédim divisim,
lorskym a jezdeckym brigddam jejich o peracé¢ni pasma.
Be:t téchto pasem nebylo by lze vyuZiti fadné ani komunikac¢ni sité,
i ubytovacich mebo jinych zdroju. V tutoénych i obrannych ma-
levrech a v celkovém zajisténi vznikaly by leckde nebezpeéné me-
@y, jinde zase dochdzelo by k zbytefnému hromadéni sil. Pro ta-
“0vf neporadek a nesoulad nebylo by Ize uskuteéniti zidny mohutny
ider, chybéla by ucelenost a nebylo by zhola zadného uspéchu.

VZ’I‘i'lmc(? téchto ivah vymyka se otdzka Sifky jednotlivych ope-
Tﬂ}:lll’(‘ll pasem. Bude tedy nutno, abychom piedpokladali, Ze byly pii-
lizné Sitky pasem, jichZ ohranitovanim se bhudeme zabyvati, stano-
ey podle zdsad Polniho tadu.
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