VOJENSTVI DOMA AV CIZINE

Nadporuc¢ik Karel Krepl:
General francouzské armady Paul Bossu.

Dne 1. zati t. r. vratil e do své vlasti general francouzské armady Paul
B o ssu, ve kterém ztraci nase délostielectvo na slove vzatého odbornika, armada
pak dustojnika nevsednich vlastnosti.

General Paul Louis Joseph B o ssu narodil se 10, ledna 1869 v Roubaix v s
verni Francii. Vystudovayv stiedni Skolu vsioupil roku 1888 na polytechniku v Pé
izi, po jejimz absolvovini se vénoval driaze vojenské a odeSel do délostreleck
Skoly ve Fontainebleau, z niz byl v #ijnu 1891 vyiadén jako nadporutik a viéle
do 27. délostreleckého pluku v Douai v geverni Francii,

Jmenovan v dubnu 1900 kapitanem, jest v letech 1902 az 1904 posluerhm"étj.’
valetné Skoly v Parizi, po jejimz absolvovani byl zairadén jako distojnik generd-
niho $tabu ke $tabu 18, armadniho sboru v Bordeaux. Roku 1906 jest ustanoved
velitelem 4. baterie 33. délostireleckého pluku v Poitiers, kde ztustava do roku 184
kdy je znovu zatadeén ke $tabu, a to u vojenského velitelstvi v Lyonu.

Roku 1912 byl jmenovan majorem a uréen velitelem 4. oddilu 60. d&l«usgi't‘-
leckéhe pluku, ktery byl instruk¢nim plukem praktického kursu polniho déle-
strrelectva.

Roku 1914 odehazi do pole jako velitel 4 oddilu 60. délostieleckého plukl
ktery tvoril shorové delostielectvo 20, armadniho shoru.

V roce 1914 wtastnil se major Bossu se svym oddilem ofensivy al'leﬂ'J.f
Castelneauovy v Lotrinsku, potom obrany epevnéného pasma Nancy. Po bitve
Marné a za dostih®t k moii a posléze v Belgii. byl major Bossu povéien yelenit
delostrelecké skupiny. _

V lednu 1915 byl jmenovan nacelnikem délostieleckého $tabu armady v B}"'Fj‘

V dubnu 1915 byl pieloZen jako podnacelnik $tibu ke 20. armadnimu Svf"'fl
kde byl jeho spolupracovnikem major Faueher, dnes general, naelnik ‘fl'il?fj'”jj
ské vojenské misse v Ceskoslovensku. Se &tabem 20. armadniho sboru uc:&flm]f‘
ofensivy v Artois (v kvétnu 1915), v Champagni (v zaii 1915), a bitvy u Verdu?
(v ninoru a bireznu 1916).

468




V bireznu 1916 byl jmenovan velitelem dolostielectva 153, divise, kiera ndile-
pla ke 20. arméadnimu sboru. V fomto zaradéni ucastnil se bitvy u Verdunu
vdubnu 1916 a bitvy na Sommeé od Cervence az de prosince 1916.

Jmenovan v roce 1917 prozatimmé podplukovnikem, ucastnil se stale jako
velitel délostielectva, 153, divise ofensivy v pasmu Laonu dne 16. dubna na Chemin
des Dames. V této dobe byl velitelem 153, divise general Pellé.

0Od tervna do srpna 1917 byl pridélen stireleckému kursu delostielectva ve
Valdahonu, kde ridil strelecky kurs polniho délostielectva.

V srpnu 1917 byl pridélen znovu ke &tdbu a zairadén jako podnacelnik $tabu
7. armadniho shoru. .
=V unoru 1918 byl jmenovan definitivné podplukovnikem a ujal se znovu
veleni délostirelectva 153, divise, Které opustil velmi nerad pired Sesti mosici,

V zari 1918 byl podplukovnik Bossu jmenovan prozatimné plukovnikem.

plukovnik Bossu dne 25. kveétna 1919 do Prahy, aby, stale neinavny, branil zajmy
sprateleného statu v bojich na Slovensku. Ujima se veleni deélostielectva 6. Cesko-
slovenské divise, jejimz velitelem byl francouzsky general Chabord. Za téchto boju
byl plukovnik Bossu vyznamenan valeétnym kiizem ¢eskoslovenskym.

Po skonteném fazeni na Slovensku byl ustanoven velitelem vycviéného stie-
diska v Milovicich, kieré obsahovalo tehdy $kolu péchoty (dnes ucilisté pro peési
vojsko), délostireleckou skolu (dnes aplikacéni $kolu pro délostirelectvo) a armadni
streleckou fkolu pro peéchotu.

Kdyz bylo v zari 1920 organisovano utilisté pro délostielectvo v Olomouci, byl
ustanoven jeho velitelem.

V iijnu 1921 opustil francouzskou missi v Ceskoslovensku a ujal se ve Francii
veleni délostirelectva 2. divise.

Dne 24. biezna 1922 byl jmenovan definitivné plukovnikem.

V.dubnu 1923 plukovnik Bossu prijel po druhé do Prahy a po nekolikamesic-
nim pobytu u hlavnihe &tabu v Praze ujal se v prosinci 1923 znovu veleni uciliste
pro délostielectvo v Olomouci a zistal v téte funkei az do svého odchodu lefosniho
roku,

V lednu 1924 byl jmenovan ceskoslovenskym generalem.

Kazdy, kdo generala Bossuho znal, zajisté lituje jeho odchodu. Byl vlidnym
4 milym velitelem, zkuSenym a na slovo vzatym odbornikem v otazkiach delostie-
leckyeh, Byl nam viem zosobnénou svédomitosti a prikladnym vzorem dustojnika-
delosticelce, Ktery primo zboznoval nasi krasnou zbran, naucil nas pracovati a me-
dernt nazirati na otdzky delostielecké, NaSe délostirelectvo muze generdala Bossuho
privem pokladati za svého otce a jeho jméno zlstane, jak pravil pri rezlouceni
generdl Kroutil, zapsano zlatym pismem v déjindch nasi armady a naseho délo-
strelectva,

Ale i privatne byl general Bossu madmiru prijemmou a vSem sympatickou
osobnosti, majici vlidné slovo pro kazdého.

General Bossu muze byti plné spokojen s chremnou praci, kterou vykonal pro
blaho nasi vlasti, Budeme ho vSichni vzdy s uctou a vdékem vzpominat.

Piejeme generalu Bossumu jeste dlouha léta v plném zdravi a mncho zdaru
na dalsi draze zivotem.

Z NASICH REVUI.

Vojensko-technické zprduvy. pevnou dievénou pazbu. Opird se vpie-

du o zem o dvojnozku, kdezZto pazbu

Roé¢, (1926), &. 8. drzi lezici vojin v ruce a kulometem
Mjr. Ing. Potésil popisuje leh- miii. Vazi i s dvojnozkou 8%—9 kg a
& kulomet vz. 24. Je to typ vyzkouSe- ma rychlost sifelby 540—640 ran zkra-
0y pii kulometné soutézi v Milovieich  cené Mauserovky, vzor 24. Nas lehky
I 1924, jehoz prvni vyrobky byly po- kulomet vz. 24 vynika nad obdobné

"3tlkem letosniho roku pridéleny voj- konstrukce jinych statd svou malou
Siovym {élestim, aby je prakticky vy- vahou, snadnou vyménitelnosti sou
ifousela a podala navrhy, jak jej pii-  astek, jednoduchosti konstrukce a

Msobiti  pro  pottebu jednotlivych piesnosti stielby. Je to tim tectyhod-
j uvazime-li, ze mnasSe zbrojovka

Zl'!‘zlrli (péchoty, délostreleciva a jez-
dectva).  Je to vyrobek zbrojovky je vyrabéti bez zkuSenosti jake

¥ Brné. Podoba se pusce, jelikoz ma prvni tovarna v republice na kulomety
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vubec; ddale nutno uznati i znamenitou
soutinnost nasich vojenskych zbrojnich
techniki.

Pplk. gen. $4¢. Milhard dokon-
cuje stat o délostelectva proti leta-
dlum. U deéla proti letadlim musi stre-
la miti velikou pocateéni rychlost.
Dosud bylo desazeno ryehlosti 800—900
m. Tato velikd rychlost pusobi viak
veliké opotiebeni hlavné, jez zavinuji
mimo to jesté material hlavné, prach a
tésneni strely. Doposud nepodaiilo se
najiti prach, ktery by hlaven nespalo-
val, Rovneéz dosavadni zlepseni mate-
rialu  hlavnového piridimim az 5%
niklu nema valného vysledku. Dnes
vydrzi hiaven jen 600—S800 ran. Proito
jedinym prostredkem je vyména duse
v hlavni.

Dalsi mesnadny problém je stielba
proti letadlim ma malé vysky do 1000
m a mobilita déla. Autor primlouva se
za konsky potah, nebof pocita, ze déla
proti letadlim opusti sva stanovisté
jako posledni a budou pii tstupu od-
kazana na preplnéné, eventualné roz-
bité cesty. Zaloha dél bude pirevazena
na automeobilech, jelikoz by pii vezeni
traktory prilis trpéla — mazor to jisté
spravny. RovnéZz vystupuje proti auto-
kanonu pro jeho velikou vahu (prejiz-

déni po stalych mostech, tézké vybied- *

nuti z mekkého terénu), jenz se osiatne
ani v ciziné netési oblibe, Uvazime-li, ze
vaha nejleh¢iho déla je 32 q, je prece
jen mazor autorav o vyhodnosti kon-
ského potahu povazlivy. Traktor ma
zeela jinou taZnou silu, rovnéz housen-
kové taZnd auta povazuji za vyhod-
nejsi. Vo& 8 uvadi vieobecné zasady
pro konstrukei kanonu proti letadltim.
Oduvodnuje, ze postati max. namér 85°
(90" je zbytetné a mimo to stiely pri
zpéiném dopadu by olmoZovaly obslu-
hu déla), diale, ze stranova rychlost ofd-
teci déla ma ¢initi 11°22/sek., aby bylo
moZno zasihnouti letadlo letici rychlo-
sti 100 m/vt. na vzddalenost 500 m. Ota-
¢eni musi se diti motoricky. nebof ruc-
né lze dosahnouti jen 8%sek  Uvadi
dale, ze k mamontovini méiieich pii-
siroji je zapottebi 20—30 min., u dvou-
stanitniho vySkomdéru 1% hod.. coZ by
nevadilo, kdyz by se namonfovani mo-
hlo stati pied zdjezdem baterie do po-
staveni. Jako munici doporucuje gra-
nat, jehoz ostré stiepiny letadlo nej-
vice ohrozuji. Misto ¢asového zapalo-
rate u granitu doporuduje mechanicky,
ktery ma maly rozptyl. Zastielovani je
nemozné pro velikou rychlost letadla
a pro zmény smérn a rychlosti. Proto
sivelba déje se tim zptsobem, Ze sleado-
vanim letadla zamépovadem dostava
délo automaticky mamér i odmér (pii-
ma stfelba). Lze stvileti i pomoei za-
métovate umistdného mimo délo a ba-
terii (centralnim vidicim strojem).

470

Raze déla musi byti nejmeéné 13 mm,
lépe 20 mm, pocatetni rychlost mi ¢
niti 800 m/vt., priraznest na 1200—3000
m. K 1éto stati pripojuje redakce niko-
lik statistickych ¢isel, z nichZ je zfej
mo, zZe za valky sesifelili letei vice 5o
trikrate tolik letadel nez délositelecki
obrana. Nyni, kdy déla proti letadiim
Jjsou dokonalejsSi a opatiena modernimi
zameérovaci, bude délostielecivo proti
letadl{im miti vyznam mnohem veéisi,

Hlidka automobilni obsahuje suf
o anglickém housenkovém draktory
Morris-Mariel. Mjr. Mariell chee pie-
meniti za valky zemédélské trakiory
v tanky pro jednoho muze tim, Ze je
opattuje pancérovou skrini. Rovnés
premenuje nakladni auto na housen-
Kovy zkusebni tank, Dale je tu soupis
motorovych vozidel v Némecku (za r.
1924-25 stoupl v Némecku poéet vomi
o 45%). Na 147 obyvatel piipada 1 auto-
mobil (v Americe na 6 obyvatel)
Zenijni hlidka obsahuje zpravu o tech-
nickém vyeviku rakouského spolkového
vojska (mjr. Roczek). Je zajimavé sdi
ieni, ze od kazdého vojina 1é & oné
zbrané vyzaduje se v Rakousku: zng-
losti  zdkladni (miry, vahy, plochy),
znalosti materidlu (i vazani lan a uzli),
zemni préace, dievairské price, stavba
silnie, plavba ma veodé lodkami, opey-
novani a plovani, Je toho trochu mne
ho a vyzaduje to dlouhé sluzebni doby.

Skpt. ing. Hajek

Podplukovnik zdravotnictva MUD:
K. Zrunek: Pohlavni nakazlivé ne
moci ve vojsku. (Zvlastni otisk z revue
.Pohlavi®.)

Pojednani lékaiské, sestavené podle
spravnych statistickych tudaju, podévd
poudeni o roziiteni pohlavnich chorob
ve vojsku a srovnava je s poméry u ji-
nyeh stavi. Vychdzeji tim najevo tka
zy, kieré neodpovidaji béznym ndzo-
rim a vyvraceji je jako predsudky,

Predevsim vyvraei se predsudek, 2
by vojsko bylo hlavnim nositelem a $i-
Fitelem pohlavni nakazy. Tomu fak
bylo kdysi v armadéach loldnéiskg?gh
od 15. do 17. stoleti. V modernich armi:
dach, zaloZenych na systému vieobeci?
branné povinnosti, je celkovy stav po-
hlavné nemoenych mnohem mengi nel
u muzi v jinyeh odvétvich a povold
nich.

Druhym potésitelnym tkazem jesh
ze pohlavnich nemoci u nas v posled-
nich letech ubyva. Za valky i v pv
nich letech po ni rozmohla se mravil
nevazanost, spolecenska roghdranost
nekizen, jez znainé napoméhaly Sifit
pohlavni choroby. Za to od 1. Tima
1921, kdy mame uZ po ruce statistické
udaje, pozoruje se staly pokles jejich



Tyrzeni autorovoe mohu potvrditi po-
fle soukromych zprav z rozhovori s od-
pornymi  lékati venerology, kteri téz
gdavayl, ze venerickveh nakaz skuteéné
ubyva.

Spravné viak dodavé autor &ldnku,
fo zlepeni nen i zasluhou zdikona pro
patirini pohlavnich nemoci, nybrz ze
jezpisobeno nendhlym navratem z po.
méri valeénych do spravnych koleji.
Souhlasim také s jeho vykladem, prod
uhyva lues rychleji nez kapavky. Proti
lues mame vedle starého medikamen-
wyého arsendlu jiz ples jedno desfti-
et v ruce 1¢innou metodu 1é¢ebnou
salvarsanem, mame spolehlivou diagno
dickou methodu  Bordet-Wasserman

novu, ktera je piesnym ukazatelem
0 potiebé 1¢chy.
Zdravotni pomdéry. v nasi armade

jsou v celku, pokud se iyée chorob po-
hlavnich, lepsi nez ve votsine statd ei

zich. Dluzno zaznamenati jesté jednu
vée: ze velka ¢ast nakaz nevznika
v misté posadky, nybrz na dovolené.

V té veei bylo by tifeba, aby rodina
i okoli vojaka pusobily nan poucenim
i branily svodum nesvédomityeh piratel.

Spolecnym usilim, provadénym 1é-
karskou cinnosti, poucovanim predsta-
venych a chemickou profylaksi hud-
snad mozno pocet pohlavnich chorob
jak ve vojsku, tak i v obyvatelstvu vii-
bec je§té vice stlaéiti. Plk. Dr. Vinar.

7 CIZICH REVUIL

a) Rewues srbskeé.

Ratnik.

Sv. IV, duben 1926,

Gen, Ceda Jovamovié¢: Organi-
sace veleni v naSem délostfelectvu.
Hlavni principy, podle nichZ se provadi
varmadé SIS, upotiebeni divisniho a
amadniho delostielectva jak pri 1dto-
ku, tak obrané. Funkee jednotlivych
ldlostreleckych wvelitelu. Piriklady roz-
kazi,

Plk. Vojin Maximaovyi¢: Spoje-
neckda iloha srbské armady na poéatku
velké valky v r. 1914. (Pokradovani.)
Politicka  situace pred vypoveéedeéniim
vilky a vztah jednotlivych stati,
Srbsko sousedilo, k vilee. Mezispo-
jnecké politické a vojenské timluvy a
fohodnuti: 1{rojspolek a trojdohoda.
Srategické koncepce hlavnich velitel-
dvi: valetny plan, strategicky rozvog.

Kapitam val lodi Nikola N.
Stankovi¢: Letectvo v namoini val-

. (Podle amglickych pramenti). Na-
moimi  sila (nadvlada nad moiem).

Akéni radius mamoiniho letectva. Lodi
- nosici letount. Nosici letount jako

nadvodni  bojovy  prostiedek:; jejich
ipainé stranky v daktickém smyslu.

Vliv potasi. Podminky bombardovani
7 letounti. Risiko a zkuSenosti. Letoun

roti valetné lodi. Jutsko. Ofemsivni
operace, Americké kzkuSenosti. Zavér.

Korvetni kapitam Viktor V.
Klobu¢ar: Tsing-tao. VScobeend si-
Tace na potaiku svetové valky. Opev-
Bni a  vyzbroj. Organisace veleni.
Obmuny plan. Utoény plan a nastup
hpnn(-fL

M.: Kratké déjiny Solung, statu a
mésta. Solun pod tureckou madvladou
Piistthovan{ Spandlskyeh zida. Kratky

pirehled zidovekeé kultury a jeji viiv.
lun jako zakladna valetnych oper
Pocatek upadku turecké moci, solunska
bitva v r. 1821, valky povstalecké, osvo-
bozovaci, balkinské a svétova.

Plk. U S. A. H, Sergemnt: Strate-
gie na zapadni fronté (pieklad). Pokra-
tovani Clankd z ,,Rainiku” za duben a
rijen, ve kierych jest kriticky probi-
rina serie hlavnich némeckych chyb za
svétové valky.

Plk. Pavle G. Pavlovicé: O du-
Sevni prdaci dustojnika.

Sv. V., kvéten 1926,

Nac¢elnik hlavniho Stabu
gem, Petanr Pesié: Vojvoda MiSié
jako vojak.

Plk. M aximo vicé: Spojenecky akol
sthské armady na poéatku velké valky
v r. 1914, (Pokratovami.) Rakousky ope-
raéni plin. Srbsky vialeény plan, na-
stup v r. 1914 a potateéni operacni
plan. Rusky nastup a potateéni operad-
ni plan v r. 1914, Zaver.

(ben, Dusan T, Simonovidé:
Taktické upotiebeni letectva. Organi-
suce armadniho letectva, Prinecipy po-
uziti za postupu. Principy pouZiii
v 1utoku a obrané. Rozkazy velitele ar-
mady., Velitel armiadniho letectva. Po-
uziti letectva v divisi.

Korvetni kapitan Vikior Klobu-
¢ar: Tsing - tao. (Pokr.) Utoky Japon-
¢t a boje v pledsunutém pasmu. Dru-
hé obdobi obrany Tsing - tao,

Pplk. Bozidar Puitnikovicdé: Ne-
Se zenijni vojsko. (Kriticky ¢lanek o ne-
dostateich zenie SHS.) Provadéni vyevi-
ku jaké by mélo byti (u vojaka v let-
nim a zimnim obdobi).

Recense (Ocene i prikazi): J. A. 1ito-
¢i na generala Dragutina Milutinovice.
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Ktery v knize ,Timocka divise II. vy-
zvy v prvé a druhé Dbalkanské valce
1912/13° posuzuje ostie tehdejsiho mna-
¢elnika Stabu vojvodu Puatnika jak po
strance jeho strategickyeh koncepei,
tak po strance osobmi.

Cerven (sv. VL).

Gen. Milam Nedié¢: Problémy ve-
leni ve spojeneckych valkach. Auior
v uvodu zduraznuje, ze princip hospo-
darnosti sil vyzaduje jednotného velent
a zminuje se o0 otazce jednotnéhe vele-
ni vojsk Malé Dohody. Problém veleni
u centralnich moenosii,

Gen. Dusan Simovi¢: Taktické
pouziti letectva v ramei armady. (Po-
krac¢ovani). Letecké rozkazy. Plan pro-
tiletadlove obrany. Re3eni praktického
prikladu o pouzZiti letectva.

Pplk. Bozidar Puitmikovié:
NaSe Zenijni vojsko, Vycvik poddiisioj-
nikt. Vyevik dustojniku.

Pplk. Ljubiga Hadzi-Popo-
vic¢: Zkapalnély vzduch jako vybn-
Sina.

Pplk. Milan J 1!li¢: Training ko-
ni. (Podle Dr. Borna a Dr. Mdllera).

Pik. Djordje Jorgovi¢: Orga-
nisace spojovaci sluzby.

a) v miru, b) od poctatku mobilisa-
ce do ukondeni mastupu, ¢) od potiiku
operaci do ukondéeni valky,

Kapitan 1. ¢, Velié¢ko Bojovig¢:
O pouziti akustickych znatek v sluzhbé
prezvédné a udrzovani spojeni.

M. I. S. Pripoutani letouni na vzdu-
cholod béhem letu.

Plk. franc. arm. Reboul: Vyzbroj
némecké péchoty (preklad).

Pplk. K. M. B.: Velké slavnosti za-
loZznich distojnikG v Zah¥ebé.

Recense: Plukovnik Zivadin Jovano-
vié reaguje nma kritiku generdla Mavice
o knize ,.Vojensko-strategicky zemépis™.

Pesadiski glasnik

Sv. L (leden—b¥ezen) 1926.

Brig. gen. Grgur V. Ristié: Co je
tieba védéti o péchotd. (Pokraé) Pécho-
ta se brzy opotrebuje a proto potrebuje
podpory ostatmich zbrami. hlavné délo-
stirelectva. Proto musi délostielec znafi
zpusob pésiho boje a byti za  vSech
okolnosti pripraven k podpote pécho-
ty. Nejlepsi zaruku k tomu skytd dobré
spojeni a z toho ma prvém misté ife-
ha uvésti spojeni osobni a piimé spo-
jeni zrakem. K ftomuio druhm spojent
jest zapotiebi vzajemné dobré wvile a
taktu. DuSe péSiaka — kterou délostie-
lec musi znati — vyZaduje, aby déle-
stirelee widél a eitil jeho piritomnost,
mel v méj meochvéjnou viru a védel, Ze
se vzdy muze naditi jeho podpory. Né&-
ktefi masi deélosiielei si dobyli mejen
u distojnikd, ale i u prostych pésakn
takové diveéry, ze tito se vyjadirovali,
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ze se niteho neboji, doknd fu je nad
wNiko Panta®, ,,Surye Ljuba” atd, mi
nice tim jednotlivée velitele baeri
a oddild. Deélostrelec musi sledovaii
boj a vyvoj situace okem, aby mohl
kdykoliv zasahnouti, a to podle potiehy
iniciativné bez rozkazi. Péchota ovien
nesmi vzdy pocitati na pomoc osial-
nich zbrani, nybrz musi se spolehnoutj
na vilastni prostredky. Psychologie pé-
saka vyzaduje, aby wvidel tic¢ast vSech
zbrani pri provadeéni sverencého tukoln
Soucinnost zbrami a obétavost jest nuf-
na pri vsech dtaktickych operaciel,
zejména pak pri ustupu, kdy moral
ka pésaka jest oilesena; v tom pii-
padé vhodné zasahnuti délostiele-
otva, leteciva a jezdectva ¢ini  divy
Osobni priklad -a sebeobétovani di-
stojniki  ve vSech tezkych a Kkriti-
ckych situacich hraje arei hlavni tle-
hu, (DoloZeno mnoha skutetnymi pii-
klady z poslednich srbskyeh valek!
Pplk. Dragutin D. Pandurovié
Druby palby z puSek v naSich ming-
lych valkach. Podle cvi¢ebniho ridu
pechoty (z r. 1909) rozeznavala se pal-
ba: volné, rychla a salva.

Do valky v r. 1912 se vsioupilo
s dokirinou, ze mnormdalni drub jest
palba volna a palba rychlda (s obména-
mi), kdezto salvy byly povazovany zi
zpusob palby vyjimetné, Ve vaice
1912/13 pirevladala v celku miroyd
doktrina. V r. 1914/15 hlavni zbrani pi
choty byla puska a kulomet byl zbrani
pomocnou, coz mélo vliv na zpisob pe-
uziti puskové palby (hustota strelecke-
ho roje a zplusob pocatku palby). Po-
zdéji, po zavedeni vétsiho podin aulo-
matickych zbrani a zejména v zakopo-
vé valce, palba z pusek méla ulohu po-
mocnou, a potetnost —automatickych
zbrani méla vliv na hojové rozélenini
(bojova skupina), Pii tom previadal
druh palby volmé a rychlé, kde#to pal-
ba salvami vymizela. I. J. D. a P. J. B:
Spojeni mezi péchotou a délostiele
ctvem. Spojeni zrakem. Osobni spojenl
velitelt délostFeleckyeh a pesiho voj-
ska. Upotiebeni riiznych materialaich
spojovacich prosifedki (pojitek). Spo-
jeni taktické (ukoly a rozkazy) Major
Ivan L. Matagi¢: Polni strelba jed:
notlivym délem 37 mm. Siielba byl
provedena v dustojnické Skole pro pé-
chotu v Kalinoviku za ndelem instruk-
tivnim (pouziti jednotlivého déla v boji
pridéleného praporu pri titoku). Stielh
provedena jednim délem vz Piteau 8
jednim délem vz. Skoda. Clanek se 72
byva jen stielbou z da&la vz, Plieal
Kapitan Branko Vudjan: Da
rozmnoZovani vyzbroje péchoty. Cli-
nek sleduje snahy a idey ruznych st
th v fomto sméru. Uditel v pisl
dlust. $kole Josef Javorik: Ra
diotelegrafie. Technicka stranka tohofo



spojovaciho prostiedku a hlavii prin-
wpy konstrukee radiotelegrafnich apa-
. A, Konovalov: Fosgen, I'ysi-
galni a chemické vlastnosti; vyroba;
fysiologicky vliv na organismus; ochra-
na a taktické pouziti fosgenu. V a-
jprian V. Baranoyv: Recense stu-
die gen. Golovina ,,0 erganisaci budou-
oi ruské péchoty” (Vojeni Zbornik ¢ 7).

Revue dale uverejniuje dfadu drob-
wsti o novinkach ve vyzbroji péchoty
v riznyeh statech a podrobnou litera-
mwru z 36 vojenskych revui a Casopisu
11, 1925, prehledné sestavenou ve vec-
n¢ skupiny, jako: taktika, palba, vy-

hroj, organisace, vycvik peéchoty atd.
Sv. IL. (duben—~&erven 1928),
Brig. gen, Grgur Ristic¢: Ce je

potfebi védéti o péchoté (pokr.) Baojove
mrostiedky péchoty a priciny jejich
vzniku: kulomet, lehky Kkulomet, do-
provodné delo, minomet, ruéni a pusko-
vy granat. Pouziti jednotlivyeh bojovych

stredkii péchoty: puska a karabina,
hky kulomet a automatickd pudka
y itoku a obrand. Plk. Vojin Ma-
ximovic¢: Bitva na Bregalnici 17.") az
%. ¢ervna 1913. Vojensko-politickeé po-

méry pred bitvou. Oboustranné roz-
misiéni sil  16./6. vecer. Bulharsky
itotny plam, Srbsky operaéni plan.

Prithéh hitvy (po dnech a u jednotli-
weh armad a skupin). Pplk. Dra g u-
tin D. Pandurovié: Rizeni p&Si

b) Revues

Revue d'Infanterie.

Cervenec 1926.

Anonym: Prapory kulometné. Or-
ganis a vlastnosti prapori kulomet-
weh, Uziti praporu kulometnych, Po-
tdavky vztahujici se k vyzbroji a or-
fanisaci praport kulomefnych.
Bouchacouri: Péchota v bitvé.
Sudie o obrans. Manévr péchoty za
liwku nepiatelského,

Aplikaéni prace takticka. Zadni strd-
® v manévru nstupovém.

Goubernard: Tanky v Maroku
L 1925. Uvahy o uziti tanki.

Zpravy z ciziny: Uzivani plyni v
Nemecku.

Srpen 1926.

Anonym: Némecka pési divise.

Perre: Tanky v predehfe k bitvé
tlensivni,

Bouchacouri:
Sudie o obrans.

Anonym: Prapor kulometny. Kon-
Thni pripad uziti.

Vergez: Poznamky o bojich v Ma-
ok,

—_—

Péchota v bitve.

') starého stylu,

palby (pusek a lehkych kulometii) v na-
sich minulych valkach (1912—1918).
Autor navazuje ma svuj ¢lanek v L. sv,
1926. Rozdeleni palby. Potatek paiby,
Jeil pozorovami, sila a zastaveni. Pove-
ly a rozkazy. VIiiv na vykon vojika
v boji a disciplina palby.. Utinek palby
lehkych kulometii: povsechmne, druhy
palby a jeji pocdiatek, boj lehkych
kulemetii, P plk. Mil., Golubo
vi¢: Boj proti bo¢né palbé. Autor
podrobuje rozboru hlavni these ¢lan-
ku stejného nazvu mjra Lennuyeu
v Revue d'Inf. ¢is. 384 Major Ivan

Bozi¢: Rizeni palby v uziim smy-
slu. Pocatek palby: vyhledavani,
vybér a oznatovani cile; odhadnuii
vzdédlenosti 1 stanoveni vySky hledi
a zamérného bodu:; stanoveni druhu
palby. Pplk. Mirkeo Rajch: Ne-
prima kulometna st¥elba. Nepiima

stirelba s pozorovanim. (Pokr.) Evge-

nije Novicki: Cvitna stfelba. Cld-
nek vykladda a doplhuje ustanoveni
nové stielecké instrukce pro pusku
(z r. 1924). Pplk. gen. &t. Pet. D.

Aracic¢: Porovnani némecké a fran-
couzské péchoty. Vyzbroj. Pohyblivosi.
Sila tideru. Autor dochazi k celkovému
zaveéru, Ze framcouzski péchota jest ve
vSech probiranych bodech v pievaze.
Kapitdn Branko F. Vudjan:
Novy francouzsky lehky kulomet vzor
1924, Mjr. gsth. Vycital

francouzske.

Revue Militaire Frangaise.
Gervenec 1926.

Desmazes: Vylodéni
kych vojsk v Dardanelach.
¢end.)

spojenec-
(Dokon-

Bloech:
¢éenit.)

Valka chemicka, (Dokon-

Anonym: Velké anglické manév-
ry r. 1925. (Dokonceni.)

Anonym: Kinematograf v ar-
madeé.

Dufonr: Poznamky o vedeni smi-
Sené brigady v severnim Maroku.

Anonym: Operace v Levanté.

Srpen 1926.

Janet: Akce divise ve vSeohecné
ofensivé.

Paquet: Utvary distojnikdt zpra
vedajskych. Organisace zkuSené u ar-
madniho shoru.

Rouquerol: Dobyii pevnosti Dou-
aumontu.

Pigeaud: Problém tanku r. 1926.

De Nerciat: Poznamky k pade-
satému vyroéi valeéné Skoly v Pafizi.
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Revue d Artillerie.

Cervenec 1926.

Grouard: Odpor vzduchu a po-
hyb stf¥el.

Anonym: Zkousky s dély a houi-
nicemi Schneiderovymi uréenymi dan-
ské armadé.

Lombares: Metéda zastfelovaci
pozorovanim dvoustrannym.

Courhbis: Délostielectvo v Maroku
a zkuSenosti z r. 1925.

Pot: Kaleni ocele pomoci dusiku.

Revue de Cavalerie.

Cervenec-srpen 1926.

De La Rochére: Poznamka o vy-
cvikovych zpiisobech v jezdectvu.

Ruby: Operace jezdectva Budén-
ného za polského tustupu z Ukrajiny
(kveten-¢erven 1920).

Operace marocké.

Revue d Etudes Militaires.

C. 10. (z 15. VIL 1926).

René Lanson: Francouzska re-
voluce v zrcadle francouzském. (Po-
krac¢ovani.) Taine. Republikansti histo-
rikové soucasni: Aulard, Mathiez, Jau-
res.

Anomym: Problém  volebnihko
prava.

€. 11. (1. VIIL. 1926).

Bruneau: Problém kolonialni.
Kolonie a mnacionalismus. VSeobecnd
organisace ve Francii, v Anglii, v Ita-
lii, v Japonsku, v Neémecku, v Portu-
galsku. Politika kolonialni dnesni a bu-
douci. (Pokracovani.)

Revue militaire suisse.

Cerven 1926.

Feyler: Svycarsko a Francie na
pocéatku vélky evropské.

Steiner: Automobilova doprava vy
manévrech 5 divise.

Naef: Leteectvo v budoucnosti,

Cervenec 1926.

Lecomte: Organisace vrchniho
velitelstvi v armadé Svycarské,

Merzbach: Pravda o obrané Na.
muru r. 1914. (Pokracovani.)

Hohn: Pesi ceta.

Srpen 1926.

Andereg: Poznamka k dsporné
mu uziti délosifelectva.

Naef: Problém stihaciho letectva

Bulletin belge des Sciences Militaires,

Cervenec 1926.

Hellebaut: P¥ispévek k wvypra
covani taktické doktriny. Ukol pred-
voje. Podpora piredvoje délostielectvem
za. pochodu priblizovaciho. Predehra
ofensivy. Organisace velitelstvi divis-
niho delostirelectva. Plany palebné. Sou-
stavy palebné.

Van Egro: Bitva u Monsu: Pii
chod Anglicant do Francie. Jejich po-
chod. Prvni dotyk s neptitelem 22. srp-
na 1914.

Barthelemi: Problém ostrahy
Napoleon. Valka ofensivni. Proti silim
vétsim; proti nepidatelum slabsim. Vil
ka defensivni.

De Cae: Uvahy o pfednich siré
Zich.

Massaux: Let plachtovy. :

Wi.

¢) Revues rumunské.

Memorialul geniului, ro¢ 1926, ¢. 3—4

Kpt. Panaitescu Traian: De-
strukce na Tise v r. 1919. Koncem dub-
na 1919 dosiahli Rumuni bieht Tisy.
Hlavni velitelstvi naridilo ihned zniéit
vsechny prechody silniéni i 2zleznidni.
Utvoreno pét destrnkéaich mupin Fi.
satel byl velitelem nejjiznéjsi &I\upmv
které pripadi jako alavni ukol zaicit
zeleznicni (wucasnc silniéni) most mezi
Szentesem a Csongradem a Zelezniini
most mezi Hodmezo-Vasarhely a Szege-
dinem. Prvni z nich byl skuteéné po-
Skozen tim, ze byl vyhozen pilif na
bitehu obsazeném Rumuny. U druhého
hyla destrukce jen piipravena s vyuzi-
tim permanentniho zarizeni, které bhylo
na mosté namontoviano podle rakou-
ského predpisu .,Uber permanente Mi-
nenanlagen™, ovsem bez trhavin. Kro-
mé toho byl spalen jeden dieveény
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most vedouci pres rameno Tisy
u Szentes. Clinek popisuje pripravua
provedeni prace, vypocet trhavin.

J. M.: Moderni mySlenky o pouzili
mechamckych prostfedka k celim
vejenskym. Vynatky ze studif italskycl,
kych a némeckych o poui
motorovych vozidel k doprave vojska
a jeho potieb.

Pplk. Petrescu Gh.: O taktickém
pouziti Zemijniho vojska. Pokratoviil
]nu]\]‘ulu stejnéhce clinku v Revue mi-
litaire francaise, pojednavajiciho 0 tak-
tickém pouziti Zenijniho vojska v riz-
nych fazich bitvy.

Pplk. Bora Gh.: Zenie a arméda
Pieklad anglického ¢lanku gon-\lr:d*:
Walkera, jak celit potizim, které s
stavi v cestu Tadné organisaci Zeni-
niho vojska.

Mj. Vasiliu D.: Organisace teré:



Revu.es

no. Vybér posice. Opevnil a hajit 1ze
razdy terén. Jsou vSak {tvary terénu,
gleré nam usnadni jej opevnit a hajit.
Orgamisace terénu je nasobitelem vo-
jenskyceh sil, ona Setvi krvi vojini. Te-
rin je mejdulezitéjzsim podkladem pro
feseni problému bitvy. Od terénu poZa-
jujeme moznost ¢innosti a ochranu.

Cinnost je podminéna pozorovatel-
nami a komunikacemi. Ochrana se
vziahuje ma ochranu proti nepiratelske-
mu pozorovani a proti pristupu nepti-
telp (prekazky). Neékdy previada poZa-
davek ¢innosti, jindy ochrany. Prvému
pozadavku hovi nejlépe svah obriceny
k nepiiteli, druhému pak svah odvra-
ceny od nepiitele. Clanek dale pojed-
navia:

1. o pripravé opeviovacich praci,
& to: prizkumu na mapé a v terénu,
thotoveni plami, vydej rozkazi;

2. o provedeni, a to: permanence
plaintt (isek ma mit trvalého feditele
praci, ktery zustane i kdyz se posad-
ka méni), rizeni praci, kontraola praci,
rozvrzeni praci riznym druhium zbra-
ni, prostiedky Kk probuzeni zéjmu o

priei u vojinu, pracovni doba, pracov-
ui jednotky, poradi nutnosti, vozkazy;

4. 0 udrzovani hotovyeh opevnéni v
dobrém stavu. Pisatel se odvolava na
némecke a francouzské sluzebni pied-
pisy o organisaci terénu.

Ing. Atanasescu Th.: Skladaci
mosty silniéni a Zelezniéni, pouzivané
u riznych armad. (Pokracovini.) Ra-
kouské valeéné mosty. Zde se popisuji
zeleznitni mosty systéem Roth-Wagner
a systéem Kohn. Clanek kon¢i zavérem:
Rakouské mosty, ac¢ se nezdaji mit
prilis  vysokou technickou Kkoncepci,
jsou pevné a lze jimi opravit jakou-
koliv destrukei. Maji znamenité vlast-

nosti. At snad nemohou slouzit St
zienim na' raznost vojenskych pod-
minek — jako generdlni systém pro

vSechny piripady, prece mohou svou se-
stavou slouzit za vzor pri studiu skla-
dacich mostt v armaddach, kde tenio
druh mosti neni zaveden.

Kpt. Panaitescu Tr.: Zajima-
vy grafikon, Uverejliuje a popisuje
graficky nad¢rt postupu prace pri vy-
stavbe ctyikilometrového tunelu, ktery
se stavi mezi Brasovem a Buzau.

Pplk. gsth, Langer

d) Rewues italske.

Cooperazione delle armi.

Cerven 1925,

Div. gem. E. de Vecchi: K na-
métu ,Velitel divisni péchoty”, Brig.
gen, lppolito Perelli: Jediny
kmen. Haji a rozvadi svou myslenku o
jednotné zbrani (splynuti délostielecivi
& pécholy). Gen. Ottavio Zoppi:
Nova takticka figura. Tiiplukova divi-
s¢. Pplk, délostfel. Donini
Pierluigi: Posudky o pouZiti proti-
letadlovych zbrami. Plk. Rodolio
Lorselli: Studium o akei vélenéné-
ho prajoru v ofensivé a defensivé.
Pplk. G. Zamghieri: ,Zbraf* riz-
njch zbrani. (Analisuje a charakterisu-
lt zhrané (nastroje) hlavnich i pomoc-
nyeh zbrani. Zbran jezdee je ki, dalo
sifelce strela, Zenisty mina, letce hom-
ba, obrnéné vozby viz, aviak zbrani
Pichoty jest zbran Ziva — peSak. Brig.
ten, Valemtino Bohbio: Jednot-
ky alpinské a jednotky horské. (Pokrac
V.sv. 10%). Por, Roberio Chastel:
Dva pfipady pouziti naSeho jezdectva
2 posledni valky. Major Alberto
lizgi: Pouziti doprovodnych zbrani
léchoty. Pplk. Paolo Scarvzella:
Budovani lehkych mostit a lavek pred
tepfitelem. GGen. Cadorma: Boj na
fitnich tocich. (Némecky piedpis.)

Gervenec 1925,

B]:EL';'I dni gen. Ippolite Pe-
relli: Divise, Nazev divise; USPOPra-

dani divise; velitel divismi péchoty;
smisenda brigdda; skupina divisi; vele-
ni. Plk. Ettore Agcoli: Délostie-
lectve armadniho sboru a armadni
délostfelectvo v boji. — Anonym:
Prapor v boji. Brig. gen. A. Gasca-
Epileg boje. Zanik boje bodakem. --
Felice Porro: Letectvo v horské
valce. Charakteristika. Letecké prezvady.
Soudinnost s délostrelectvem. Spojeni
s péchotou. Piimé dhmuti do boje.
Vzdusny tamk., Zasobovami. Letectvo
stihaci a bombardovaci. Kapitan
Pocceii Weis: Souéinnost jezdectva
a cyklisti.

Srpen 1925,

Plk. Framcesco Pochy Ria-
no: (Prednaska v bolognské posadcee.)
DuSevni spoluprdce. Charakteristika
budouci valky a podminky jejiho dspes-
ného vedeni:

1. Dmesni socialni instituce musi se
prizpusobiti co mejvice imstitueim vo-
jenskym. 2. Vojenska kiazen musi v nej-
SirS8im rozsahu splynouti s kazni na-
rodni a naopak. 3. Skola narodni a §ko-
la vojenskd musi vespolek vytvoriti
1iplného obtana: obcana-vojaka. 4. Ata-
visticky individualismus, dédietvi na-
gich d&jin, musi byti zmicen a nahra-
zen citem narodmi soliddrnosti. 5. Di-
stojnik stava se apodtolem propagandy
niaredni povinnosii. Gen, Ipolito Pe
relli: Zastirani kencentrace, nastupu a
strategickych presunii. Major Allre-
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do Baccari: Pouziti bersaglierskych
cyklistickych oddilii: Historicky vyvoj.
Charakteristika. Ukoly razu strategi-
ckého, taktického a obrana pobirezi.
Soutinnost 8 velkymi jezdeckymi jed-
notkami. Pouziti. Pochody. Zajistovi-
ni. Blizké a daleké piezvedy. Major
Gtuido Splendorelli: ,Moznosti
soucinnosti mezi péchotou a délostie-
lectvem. Moderni péchota a deélostie-
lecivo. Poznamky k boji samostainé
ptchoty. Pplk, Arturo Taranto:
Nékolik taktickych problémii. Zahdjeni
dotyku. Rozélenéni, Priblizovael a utod-
né tvary. Dnedni pojem soucasnosti
palby a pohybu a jeho uplaiméni v ram-
ci druzstva lehkych zbrani. Sila kryci-
Lio sledu a defensivni rozélenéni. Kryci
sied v horské valee. Vztah palby pé-
choty k délostielecké barrazi. Takticka
dvulezitost jednotlivyeh zbrani. Major
I'. O. del Castillo: Délost¥electvo
pfimé podpory. Major Carlo Fue-
¢ i: Piezvédy péchoty.

Za¥i 1925.

Gen. Pietro Ago: Uvahy o ukolu
divisniho deélostielectva. Ukoly divis-
niho delostrelectva podle predpist vel-
kych armad. Soucasnd charakteristika
eéinnosti péchoty v boji. Cinnost ofen-
sivni v pohybné valce. Pridéleni dé-
lostirelectva predvojim, Deélostielecka
podpora ve zvinéném a pokrytém ieré-
nu. Druh a sila délostielectva pridéle-
ného piredvojim. Cinnost hlavniho voje
divise, Manévr palby. Plytvini stieli-
vem. Centralisace a decentralisaca pa-
by. (Pokraé.) Major E. Canevari:
Intelektualni priprava k valece. Vse-
obecny pojem valky. Dokirina a vy-
evik. (Pokrat.) Plk. Enrico Mal-
tese: Tanky a jejich taktické ponziii.
Vyznam. Vznik tank a porovnani
s valkou chemickou. Technické charak-
teristiky. Housenkovy pis a kola, Po-
vi.etny pokrok materidlu. Piresuny na
velké vzdalenosti. Riizné typy. Soucas-

né snahy. Taktickd dulezitost tanki
(Pokrag.)
Francesco Pricolo: Letecka

masa. Autor rozdéluje leteckou armé-
du ma ¥ casti:

1. Nezdivislé strategické letectvo ¢ili
t. zv. leteckou masu (masa aérea). 2.
Letectvo, jimz disponuje armada po-
zemni a 3. letectvo, jimZ disponuje né-
moinictvo. Historicky vyvoj. Letecka
masa a piesila ve vzduchu. Organisace
a ukoly letecké masy. Letecka armada
Pouziti letecké masy. Major Guido
Splendoprelli: ,MoZnosti soutin-
nosti mezi péchotou a délostielectvem,
(Pokr.) Pozmamky ke zpisobu d&lostie-
leckého boje: Vyznam délostielecivas
iloha délostielectva pii podpoie pécho-
ty; biteyni rozélenéni; akee jednotlivych
stupmi  velitelskyeh, Gen, Cesare
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Luzatto: K €lanku ,Epilog boje", iy,
lemika k ¢lanku téhoZ mazvu ve sy,
VI1./1925.

Rijen 1925.

Gen, Pietro Ago: Uvahy o ke
lu divisniho délostrelectva. (Dokont)
Pouziti divisniho délostielectva v ofa-
sivni bitveé ve volném terénu. Prepad pal-
bou. Nazory mémeckeé a {rameouzsks,
Piima podpora. Deélostiel. podpora a
manevr velitele divise. Ofensivni akee
v opevnéném terénu. Defensivni akes
ve volném terénu. Obrana v opevnénem
terénu. Zavér. Plk. Carlo Fetia
roppa. Problém jezdectva v nasi ar
madé. Cinnost nynégjiiho jezdectva, Jez-

dectvo a nové bojové prostiredky. Nové
organické  rozélenén..  Reorgamisace
italského jezdeciva. . R.: Palba a po-

hyb az k zteéi. Odpoved k ¢clanku ,Epj-
log boje* ze sv. VL/A925. Major Gui-
do Splendorelli: Moznost® sc.-
¢innosti mezi péchotou a délosticle-
ctvem. (Pokrac.) Spojeni: spojovazi sif;
fungovani spojeni; potiebna opatieni
za celem zjednoduseni spojovaciho sy-
stému; zaver. Plk. Enrico Mal
tese: Tanky a jejich taktické pouzili
(Pokr.) Charakteristika taktického po-
uziti. Hlavmi mnéazory o pouziti. Terén
a jeho rekognoskace. Intimmi soutin
nost s péchotou. Seirnost pii pouditi
Piepadeni. MnoZstvi (masa) a hloul-
ka. Cile tankt. Tanky a délostielecivo.
Soudinnost a spojeni s ostaimimi zhra-
némi. Problém spojeni. Tanky a hor
naty terém. Obrana proti tankim. Ma-
jor L. Camnevari: Intelektudlni pfi-
prava k valece. (Pokr.) Studium vilky
a vécné principy. Interpretace napo-
leonskych valek. .,Pseudohistoricka” 8
,historicka™ Skola. Kritickd metoda.

Listopad 1925.

Gen. S Scipiomi: PovSechny po-
hled do taktiky. Zahajovaci prednaski
v 16. pravidelném kursu v ustFednich
vojenskyceh $kolach. Div. gen. Carlo
A.Ferrario: Velitel vletounu. Brig
gen Ippolito Perelli: Manévr ti-
plukové divise. Autor na zékladé kon-
krétniho piikladu zmanéyria 1926 (zahi-
jeni dotyku, voz¢lenéni, priblizovacipo-
chod, dobyti linie mnepfatelského pom-
rovaciho a kryciho sledu) studuje i
plukovou divisi a dopliiuje tim svou
studii o divisi ve svazku VI./1925.

F. R: Palba a pohyb az k zei
(Dok.) Pplk. Guido Splendorelli
~MoZnosti® soutinnosti mezi délostie
lectvem a péchoton. (Dokond,). Prostied:
ky, je% . moznosti soutinnosti uskufec:
nuji: predchozi studium terénu a8 OHpe
race; primy postieh situace; podminky
viditelnosti; moZnosti praktického Vi
uZitkovini pozorovani; taktické tvali:
zivir o predbéznyeh opatFenich velite
stvi. Specialisace dlosti-electva uréens




o k piimému doprovodu péchoty: po-
ot velemi, materidl, organisace a roz-
Llenvnl. Major Tucci: Ramcové ma-
névry a velitelskda cviCeni. Studie jest
wzdélena ma ¢ast teoretickou. kterd se
mbyva metodou a na ¢ast prakiickou,
gterd prindsi radu poznamek a dat tak-
tickotechnickych. Zakladni dumnm- a
prineipy. Racionalni metoda a Peseni
whktickyeh problémi. Operadmi rozkaz
g jeho zédkladni sloZky. ZaloZzeni ma-
pévru a jeho prabéh. Administrativni
predpisy. Generdl brig. Filippo
Martinengo: Pési prapor. Zakladni
nkticka jednotka péchoty. Organické
slozeni a vyzbroj se zretelem k pouiiwti:
lehké zbraneé, t. j. puika, automaticka
m¥ka. lehké kulomefy. {8zZké zbrams.
j. kulomety, doprovodna déla, mino-
mety; piezvédny oddil; spojeni; zakop-
niei; zasobovAni stielivem; sluzby.

Prosinec 1925.

Gen, brig. Federico Baistroe-
chi: Délestfelectvo vySSich jednotek.
Viletné vyssi jedmotky (divise, armad-
nishor, armada) a jejich délostielectvo.
Vieobeend deélostireleckd zaloha, Pouziti,
manévr, soustiedéni, prekvapeni a za-
loha palby. Velitelsky sbor délostielee-
i, PIk. C. Frezzamni: Pouziti jezdec-
ké korouhve p¥i kryti dstupu. Prakiic-
ki studie na zaklade daného namétu.
Plk. Francesco Foschini: Lo-
gisticka jednotka, Italski vojenski dok-
frina rozeznava kroms organisace, stra-
logie @ taktiky cast vojenské vedy. jiz
wve logistikou, a kiera ma za 1d¢el kon-
servovati materialni prostiedky a mo-
rlnl vivoj operaci strategického pla-
m a pripravuje provedeni taktického

asthnuti, Hlavnim polem pisobnosti
lgisiiky jest ¢inmost sluzebh: zasobova-

i a odsuny, Celkem vzato lze iento po-
ltm dosti 18Zko definovati a vyskyiuji
st hlasy i v armadé ifalské samé, kieré
nzyvaji temto pojem nejen zbytednym,
ile i Skadlivym. Pod logistickou jednot-
kou jest tudiz rozumdti takovou, ktera
mife samostatné, t. j. vlastnimi orga-
lckvmi prosttedky provadéti zisobo-
vini g odsuny.

V tlinku se diskutuje o studii gen.

Peralhho yDivise* (viz sv. IV/1925).
Herg zayrhuje organisaci arméadnich
shorh, ponévadz se staly mnasledkem

ronmu dopravnich ‘pumnedl\u zelez-
tinich a automobilnich — logistickou
l“dno‘l\ou minulosti. Podle autora jest

ogistickou jednotkon vojenski anm-
i, kferd se machazi v nejpriznivajdich
Wdminkich, aby mohla vyhovdti zd-
fidnim  potieham  vojska ve valce:
Mesun, boj, vyziva. Takovou — a to
Irvolfidn{ jednotkou jest armadni sbor.
Mevadz se muze svymi vlastnimi pro-
stadky mepfetrzits nékolik dni po]l\bo-
Vati, Ziti a lmov iti. Gen, brig. Filippo
irtinengo: P8s§i prapor: Sluzby.

]

Nové predpisy: Vyevik jednotlivee (zr.

1925) a vycvik peéchoty (z v 1923). Do-
provodné delostielectvo, Pplk. Mario

Pecchio: Pouzii chemickych bojo-
vych prostiedku a jejich vztah k lete-
ctvn, civilnimu obyvatelsiva a narod-
nim vyrobnim strediskum. Mirové
smlouvy a pouZiti bojovyeh plynu. Roz-
déleni bojovych plymii na skupiny po-

dle nucinku. Stav otdzky bojovyeh ply-
ni v U. S. A, Rusku, Néemecku, Anglii

a Franecii. Ttalie: Z diavodi
ni tajnosti sdéluje se jem, Ze v armade
funguje chemicksa sluzba, Fizend osoba-
mi. jichz kompetence jest maprosio ne-
rmimda. Italie vzhledem ke své geogra-
fické poloze potiebuje dokonalé proti-
plynové obrany a zejmdéna proti plyno-
vym utokim leteckym potvebuje silné-
Lo letectva, podporovaného pobieini
obranou a lehkou flottou. Autor dopl-

zachova-

nuje svlyj  ¢lanek obsihlym  navrhem
(jen studijniho charakteru) o .maobili-

saci individudlni a kolektivni protiply-
nové obrany'. Projelkt obsahuje dvé
¢asii: mirové pFipravné prace a prova-
déci akty od vyhlaSeni mobilisace. Plk.
Spartaco Targa: O vyveji divisni-
ho délostielectva. Do r. 1870 bylo délo-
strelectvo v miru formovano z divednh
vyevikovyeh a jinyeh ve velké piuky,
kierd se teprve po mobilisaci délily na
mensi noMoiné skupiny, jimiz byly do-
tovany vy&&i jednotky. Prvni Némei /r.
1874) soustiedili lehké dé slostrelectvo do
hngul o dvou plucich, kieré ]ml\' pod-
rizeny piimo arméadnim sborim a deto-
aly je, jakoz i podiizené divise potieb-

nym dulo&h"olemvem. 7 toho se pozddii
po némeckém  piikladu  vyvinulo
u vSech armad délostielecivo  divisni
s lehkymi a délostielectvo zdloini s 18%-
kymi kalibry, pridélené armadnim sho-
rim. Vyvoj divisniho délostielectva no
sV ﬁm\ 6 vilee. Pplk. Giovanni Fer-
reri: Uspofadani a obrana obydlenych
mist a lesit. V oddilu Poznamky jest
uverejnéno za ufelem . jednoinosti ob-

sahlé taktické nazvoslovi
Mjr.

Vydital.
Esercito e nazione.

Kvéten — ¢. 5.

Nové horizonty vojenské organisace.
— Pokracovani komentaiti o novych
vojenskyeh zdkonech: Zrizeni jednotné
skupiny vejenskych, kaplant, Nova or-
ganisace usiredni vojenské spravy
(min. valky) a podeizeného civilniho
persondlu. Lékarsko-pravni zjisfovani
zranéni, Mrazi a onemocndéni persondlu
podléhajiciho vojenskym a druhym
stafnim sprivam.

Domemnico Guerrini: Ttalské
tazeni krale Jachyma Murata 1813.

Alberto Baldini: Napomenuti

z Custozzy. Kritika sirategie La Marmo-
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rovy, jehoz strategicke a taktické chy-
by mohly byti napraveny vlastnostmi,
kieré ma miti velitel: duch solidarity
a druznosti a zejména vira v moznost
vitezstvi. Ke zduaraznéni t{éto pravdy
pisatel uvadi bitvu u Marenga 1800 a
dokazuje, ze ve chvilich velkyeh roz-
hodnuti hodnoty charakieru maji pre-
vahu nad kvalitou techmickou.

Pouziti druzstva lehkych zbrani. Na
prikladu ,pouziti roty jako predvojo-
vého houdfce” z Cis, 4. se studuje: 1.
koncepce ¢innosti velitele cety, 2. kri-
teria a zpisoby pouziti 1. druzstva,
3. rozkazé velitele Cety a druZstva.

Delostielectvo proti utoénym voziim.

- Divise v obrané s tikolem zastaviti
postup nepiitele, vzdaleného na 1 denni
pochod. Studium pouziti délosiFeleciva
proti utoétnym vozum, jimZ terén ra
pravém kiidle obranné sestavy divise
dava moznost akce,

Obranna zaftizeni cety tézkych kulo-
metid. Ceta tézkych kulomeitl v hlavnim
postaveni; 1 Ceta zakopnikti ma pro-
vésti obranné prace v prostoru ety
kulometii. Studium: 1. kriteria pro vol-
bu umisténi kulometi, 2. rozkazy pro
postupné provedeni praci, 3. zpisob
provedeni praci,

Stavéni vzdusné lanové drahy lehké-
ho typu. — Divise v obrané s ukolem
zesiliti a doplniti sva obramna zatizeni.
Pro dopravu opeviiovaciho materialu
jest ji dano k disposici nékolik souprav
lehkych lanovych drah. Studium praei
1 specialisovane zenijni &aiy: 1. Vy-
bér typu soupravy, kierd se nejlépe
hodi pro dopravu opeviiovaciho mate-
ridalu a nejrychleji muze byti ziizena.
2. Kriferia pry volbu linie drahy.
3 Zpusob a postup praci.

Cizi vojenské rozpocty. Tabulky a
grafické znazornéni kupni sily penéz,
rozvrzeni celkového rozpotiu, zatizeni
I obyvatele vojenskymi mnaklady, po-
meérné rozvrzeni voj. sil r. 1925 a porov-
nani voj. rozpoéia 1924-25 a 1925.

Rubems Pianegiani: ZatiZeni
pésdka. — Porovnani stavu v riznych
tatech pred valkou, za valky a nyni
a moznosti reseni tohoio problému.

Kartografie od XVIII stoleti do doby
nynéjsi. — Pokracovami ¢lanku z &fs. 4.

Cerven— cervenec:

Bitva na Piavé 1918. — Autor li¢i
situaci pred bitvou a prubéh bitvy od
13. do 24. tervna, Zminka 1éZ o &s. di-
visi. Dva maérty znézornuji italskou
linii pied bitvou, linii dosaZenou rakou-
skym ndporem a situaci 15. ¢ervna.

Narodni jednota diistojnikd mimo
¢innou sluzbu. — Byla slavnosiné usta-
vena 18./6., ve vyrodi bitvy ma Piavé.
Podle stanov 1iéelem jednoty jest:
1. Na vysi -idrZzovati moralni troven
dustojnikt a chraniti jejich prestiz
2. Upevnovari a vyzdvihovati, vzdy
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a vsude, slavné italské tradice, kierd
prodehnuty nejéistSimi pojmy  kizng
povinnosti a cti, shrnuji v sobé vSechny
povinnostl veojina a Itala Kk vlast J
Rozvijeti profesionalni schopnosti di.
stojnikt. 4 Navazati a stale v intim-
neéjsi formé udrzovati vziahy mez di
stojniky mimo sluzbu a distojniky
aktivnimi,

Jednota bude miti ustiedi v Rimé
svazy v provinciich a sekce v obeich,
bude miti své organy téZ v ciziné a ko
loniich.

Zastupei jednoty pozdravili 18./6. mi-
nistra valky, jenz v odpoveédi zdiramil
7Ze svaz nema a nemuze miti charakier
politicky, ani raz syndikatu nebo orga-
nisace. Kazdy . ¢len jako svobodny
obéan muze sledovati politiku, oviam
ve smyslu €isté narodnim, a ve vhol-
nych organisacich muZe hajiti zajmy
hospodarského razu. Aviak tenfo svaz
jest typicky vojenskym organismem a
mé ikoly prevazneé vychovné. Ze 200,000
zal. distojuiki, vyslyeh z valky, ne kak
dy jest hoden nositi jeSté slavny stejne-
kroj; proto provincidlni sekee tohoto
svazu musi vyloutiti v8echny, kiefi
z ruznych diuvodit nejsou jiz s to di-
stojné slouziti vlasti.

Triplukova divise a prapor vyzbro-
jeny lehkymi kulomety. — Strutny ni-
stin premeény divise a praporu od n
1915 a divody, které vedly k témio
zmeénam. Porovnani vydatnosti divise (il-
plukové a CtyPplukové, praporu diivej-
3iho a mynéjsiho typu. Zmenseni{Fiplu-
kove divise o 1 prapor jest vyvazens
zvySenou vydatnosii novyech praport,

Si potet muzstva jest nahra-
zen CetnéjSimi a M¢innéjsimi zbranémi
Tim viak se nepieceliuje vyznam Sio-
ju, nybrz hlavnim ¢initelem zustivé
muz a jeho hodneota.

Rozkaz k dtoku praporu. — Prapory,
kieré v noci vymeénioddily, jez zjednaly
dotyk, provedou ttok z prekvapeni, bez
d&lostrelecké pripravy, s tikolem zdolatl
nepratelskd strediska odporu a zachy-
titi se na severnich svazich téchto o
sic, jez budou vychodiskem pro ok
piistiho dne. Béhem ttoku deélosifels
ctvo armadniho sboru a armady prové:
dou palbu protibaterijni a meutralisac
nepiatelskyeh posie, divisni délpslie-
lectvo podporuje 1itok. — Studuje s&
koncepce ¢immosti  velitele praport
vélendného a s 1 detou lehkych tiok
nych vozit (3 vozy): zplisob proveden
a rozkaz k tutoku.

Jak v obydleném pasmu prezvili
jezdecka &eta. — Nepiitel na fstupl
prerusil dotyk. Vlasin{ divise postupu?
s tkolem znovu zjednati dotyk; llfed;
voji pridslena eskadrona md divs
chrémiti pred prekvapenim, eelifi 1%
jezdim mepratelského jezdeciva @ P
vesti prizkum v pridéleném pasmi M




wkladé rozkazu velitele eskadrony se
guduje: 1. — Koncepee ¢innosti velitele
. fety. 2. Dané smérnice a rozkazy.
3, Zpusob provedeni. 4. Zpravy zaslané
veliteli eskadrony.

Priizkum silnice. — Zpusob prove-
deni daného tukolu nadporucikem ze-
mijni roty, jeho roumistrem a 2 zakop-
niky.

Preddavani obrazii na dalku a vojen-
ské pouziti. Pisatel uvazuje o noz-
pem feseni problému vidéeni na dalku
a zatizeni vysilacich a prijimacich pri-
strojo, a koneémeé o vyznamu  tohoto
posttedku  ve zpravodajské sluzbé:
moznost, aby velitel na svem stanovisti
mohl shlédnouti vzdaleny terén, pozo-
povati ruch v tyle nepritele a pohyb zi-
loh a sledovati chod boje.

Terén velkych letnich cviceni. —
fozbor manévrového prostoru u Trasi-
menského jezera po stramce horopisné,
wodopisné, komunikaéni a vojenské.

G. C. — Nové normy pro dopliiovani
aktivnich duastejniki. PPied vialkoun ak-
iivni dastojnici se doplicovali z voj.
gkademii v Modené¢ a Turing, do niehZ
Mo piijimaci zkousce se piijimali absol-
venti stiednich skol; ¢tvrtina mist byla
whrazena poddiastojnikam, kteii vyho-
vovali po strance odborné a skolniho
videlani, Absolventi akademii se speci-
dlisovali v aplika¢nich Skoldch jednoi-
livyeh zbrami. Nejlepsi z nich pak va-
lefnd Skola pripravovala ma vysoka mi-
s velitelska,

Za valky bylo mutno sahnouti k ryeh-
emu tvofent distojnikt. V otomito zpl-
b, k velké Skodd, se pokratovalo i po
vilee a fo bez ohledu na organické kon-
tence a skutetné potieby vojenské or-
zanisace. Utindn byl pokus & dopliiova-
nim ze zaloZnich dustojniki a to proto,
Ie ve vilee se dobfe osvadeili, a aby
limio zpisobem doplnovani se vytvorily
pvngisi a intimnejsi duchovni vztahy
nezi aktivnimi a zaloZnimi dustojniky.
Avdak mauceni z valky a osvédéeni v ni
nestati pro poZzadavky kladené na dil-
sojniky v miru, kdy maji byti vybor-
iymj vychovateli a dinstruktory s vo-
lnskym vzdeélinim a metodou.

Poznalo se, ze tento zplisob se ne-
osvdeil, @ znovu se zavadi systém pied-
Viletny: Od &kolniho roku 1927—28 bu-
lon do voj. akademii piibivani po-
dle visledkii soutéze (zkouska z mate-
matiky do délostiel. akademie) ab-
alventi  stfednich $kol a veojenskych
idleji (tito maji absolutni prednost).
roce 1RT—28 prijmou se jesté zaloz-
il porutiei ze Skol ukoncenych v r. 1927,
si se viak ziiei své hodnosti a vstou-
B jen jako Zzidci; v nahradu obdrzi
f'fll)le;znix mista a pii jmenovini nad-
Wrictkem  poiadi o 1 rok diive. —
Wovanei akademii  budou po 3 letech
Menovani akt. poruciky; po daldim 1

aplikatnim roku budou jmenovani nad-
poruciky (u delostr. a Zenie 2 aplik. ro-
ky, poradi nadporucika o 1 rok diive).
— V akademiich se plati roéni pense,
poplatek za prvni  vystrojeni a rocéni
pripatek na udrzovami vystroje; bez-
platnd mista pro val, sirotky statnich
uirednikt; polovina platu pro syny val.
invalidi, distojnika. stidtnich tiednikal,
atd. a za vyborny prospéch. — Pro pod-
[Austojniky se vyhrazuje Ctvriina mist,
ktera se uprazdni behem roku v orga-
nickych poctech.

Podobné  jest uspordadano doplino-
vani dustojniki spravnich, zdravoimi-
ckych (1ékaii a chemici-lékarnici) a zve-
rolékaii.

Zaroven se upraviuje organisace vo-
jenskych koleji. Studijni program: upl=-
né gymnasium nebo realka; piijimani
jen do 1. roéniku po zkousce; piredepsa-
ny min. vék 14 neb 15 rokid (realka —
gymn.), max. 16 neb 17 roku dne 31. 12;
lékapska prohlidka; absolutni prednost
maji valetni sirotci; béhem celého stu-
dia lze opakovati jen 1 rocénik. Pii
dovrseni 17. vroku musi chovanci uza-
vititi zdvazek piedepsany pro dobrovol-
né odvody: pri odchodu z koleje musi
cinmé slouziti 12 mes., bez ohledu na
svou sluzebni povinnost plynouci z od-
vodu. -— Vyhody v placeni podobné jako
1 chovanectl akademii.

Delfino Deambrosis: Zemé-
pisna situace a vojenska funkee Italie.

Otazka mosulska ve svych prveich
politickych a vejenskych. Pokratovani
studie z ¢is. 4.

Télesna vychova v italském vojsku.
Dvojity problém: 1. vytvoriti teorii pii-
mérenou  bojovym  potPebim a 2 zii-
diti organismus, ktery by svym didaktic-
kym a védeckym zatizenim vyho-
voval danym 1¢eltim a dtilezitosti {éles-
né vychovy a spoCival nma téchto zé-
sadach: a) nauditi vojina vykonavadti
dobFe a co nejuspornéji bojové tikony
(pochod, beh, skok, lezeni. zapas atd.):
b) wrozvinouti a vyeviéiti  moralni
energii (odvaha, vytrvalost, atd.) nama-
havym, bolestnym a houZevnaté vyir-
valym soupeienim sportovni zavody;
¢) hromadnymi hrami. kferé silné
zamestnavaji ducha. privykati vojina
psychologickym jeviim, které v hro-
madnych akeich pisohi ma chovani jed-
notlivee; d) velkych kolektivnich her
pouZiti k peéstovani vlasinosti, které
v hromadné akei maji vétsi cenu nez
jednotlivé elementy (koordinace, spolu-
prace, kézen atd.)

Ustiedni &kola télesné vychovy ve
Farnesiné u Rima vyevic¢ila dosud 1,500
dustojnikt vojska a 300 dist. milice
(pro predvojenskou vychovu). Ma 3 sek-
ce: télesné-sportovni, Sermifskou a

fysiologické laboratofe. Kursy jsou 3mé-
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sitni, normdalné 3 v roce a 1 pro dust.

milice; mimo to obctasné kursy pro vys-
31 dustojniky. Vyuéuje se: anatomii, fy-
siologii, mechanismu a hygiené cvideni,
félocviéné a sportovni teorii a pedago-

e) Revues

Cavalry Journal Spojenych statd
severoamerickych.

Velka cast cervencoveho ¢isla je veé-
novana vzpomince na boj u reky Little
Big-Horn, kde utrpélo americké vojsko
pied 50 lety (dne 25. Cervna 1876) kru-
tou porazku.

Hlavni pricinou porazky Ameri¢ani
byla nedostateéna informace o podtu,
organisaci a vyzbroji Indiani.

Kpt. H. Colbern: Pronasledovani
po Jené.

Po bitvach u Jeny a Auerstedtu (14.
fijna 1806) dostal Murat rozkaz, by pro-
nasledovanim pruskych armad znemoz-
nil jejich reorganisaci. Zesilen IV. a
VI. sborem zhostil se Murat svého
ukolu zpusobem dosud mepiekonanym.
Jeste tyz den zajal 15.000 muzi a uko-
tistil 200 polnich dél. Byl prchajicim
stale v patach, dorazel na zadni voje
a trény a predhinéje ustupujici proudy
svym lehkym jezdectvem, nepustil jich
ani do morskyeh pristavi, ani na vy-
chod, kde se soustredovala ruska ar-
méada. VAznéjsi odpor zdolal péchotou,

gice, praktickému télocviku, sporty g
sermu, pravidlim sportovnich jedno,

Kartografie. — Vojensky zamépisny
ustav, — Nastin éinnostitstavu v uply-
sulych 50 letech. Kv.

americkeé.

za mim spéchajici. Za 15 dni zbylo gz
190.000 muzt pruské armady jen 2200
a 7. listopadu, t. j. 24 dni po Jend, padl
posledni jeji zbytek do rukou Fran.
couzu. — Skveély to priklad pouziff
jezdectva.

Nadporuéik F. B. Butler: Ginsky
konik.

Nepravem tak zvany &insky konik
je domovem v mongolské stepi. Je pou-
ze 11 az 14 pésti vysoky, ale velmi oiu-
zily, vytrvaly a nosi biemena ve skal
natem ferénu, kam by se snad ani me-
zek neodvazil. — Na téchto konicich
sedéli bojovnici Dzingis-chana. Dnesni
mongolskd armdada skladd se jake
tehdy jen z jezded. Pro pésika nenf
v ni mista.

Plukovnik A. T. Hunter: Ké by
chom byli étli proroka Clausewiize.

Velmi zajimava staf, kterou autor
dokazuje, Ze Némei byli ve svych poli-
tickyeh a vojenskych operacich inspi-
rovani Clausewitzem.

Pplk. v. v. Kroupa

f) Revues némecke.

Heerestechnik

Roé. 1926 (leden—<&erven).

Leden 1926,

Dr. Ing. Karel Becker: Méfeni
rychlosti stiely pomoci fotografie. Au-
tor upozoriiuje na to, jak v cizich sta-
tech se nusilovné a & pozoruhodnymi
vysledky studuje otazka méreni rych-
losti stiely cestou fotografickou. Probi-
rd postupné a zevrubné vsechny dosud
uzivané metody dotografovani sifel
jak pfi umelém, tak dennim swvéile.

Major vom Buhle referuje v led-
novém a v unorovém &isle o knize ,Ar-
tillerie de Campagne“, vydané plukov-
nikem Rimailho, Sefem konstrukéni
kanceldie francouzské tovarmy ma déla
ve St. Chamond. Omezuje se véak ma
pouhy vykilad a merozebird véc kriticky.

Unor 1926.

Plk. Augustin: Pokroky v tech-
nice betonovych staveb ob&anskych.
Utelem ¢lanku jest informovati disio)-
niky z povolani o betonovyeh stavbach,
aby mohli s pomoci stavebniho odbor-
nika- Tiditi vojensky upotiebitelné beto-
nové stavby, kieré jedimé dovoluji
v pomérné kratkém dase ziiditi kryty
zajisteme proti stfelam. Svéiova valka
ukdazala, Zze tadovi dustojnici pro ne-

480

znalost techniky betonovych staveb ne
dovedli zejména v prvé linii — v
budovati dostateéné betonové Kryly
Clanek obsahuje historicky vyvej beto-
nové techniky, technicka data, daia 0
materialu a popis zptsobu stavby. Clé-
nek pokracuje az do kvétnového Eisla

Dr. Rudolf Hansliam podavl
v unorovém az dubnovém Cisle pod nd-
zvem ,Kryty proti plynim a prostory
pied plyny chranéné“ vyiah z i‘l;fll’l'riu
M. N. Pavlova: . Kryiy proti plynumd
jim obdobna protiplynova zakizent,
uverejnéného v Ctasopise Technika !
snabZenie krasnoj armiji®, ¢islo 171 8
191 (Moskva 1925), ze kterého je pairid
jakou dilezitost pro budouei vilku pr
suzuje ruska vojenska literatura chei-
ckym bojovym prostiedkim a zejméns
aerochemickémm boji (. j. plynevyd
ttoktim s letadel), Pavloy vychis
z predpokladu, Ze mejen vojsko v Bl
nybrz i celé zapoli bude vysazeno !119‘
bezpeti 1itokil plynovymi bombami st
tounti, ¥e tedy je nuino pripraviti ope
treni proti plynim mejen ma fron?
nybrz i u parki, dilen, ve méstech, it
lodich atd. JelikoZ neni myslitelno, ¥
by ochrana proti plyntm mohla zf{{t‘;
#oti jenom v maskéch, jimiz opatfl
zejména viechno civilni obyvatelsivo ¥




materialné nemozno, je tireba budovati
prostory chranéné proti plynum jed-
pak pro vojsko (polni kryt proti ply-
aum, pevnostni  kryt proti  plynam,
proti plynim chramémé prostory na lo-
dich bitevnich i dopravnich, pamcéio-
veh vlacich a tancich), jednak pro ci-
vilni obyvatelstvo (v uradech, hlavné
lefonnich, tovarnach, kostelich atd.).
Tato protiplynova zarizemi rozdéluje na
i typy: a) polni kryt proti plyntm
srutnim  ventilatorem a vymeénnym fil-
rem, b) ventila¢ni protiplynové zairizeni
pro obyiné budovy s elektromotorem a
stalym filtrem, ¢) ventilacéni zaiizeni pro-
i plynum pro vyuziti ¢istého vzduchu
1 vy&ich vzduchovych vrstev. Vo dal-
§im je obsazen popis téchto zatizeni a
piipejeny plany.

Brezen 1926.

Dr. Ing. A. Stadie: ,Ruska jizda
spolehlivosti 1925 podava zpravu o
pribéhu a podminkach jizdy spolehli-
vosti, komané v Rusku v srpnu 1925 pro
osobni automobily v 28 demnich eta-
pich na trati 5300 km, pro ndakladni
antomobily v 10 dennich etapach na
trati 2000 km, pro motocykly mna trati
%00 km. Je piipojen vytah z techni-
ckyeh podminek, kiteré byly velmi
phisné.

Duben 1926.

Vrchni geometr 1.ips v podrobném
i pro délostrelectvo zajimavém ¢lanku
pojednava o vliva zemského zakiiveni
a lomu paprskit na délostfelecké urdo-~
vani vySek. V témize ¢isle dr. Maurer
probird otazku déleni dhli a dr. Ing.
Stadie podava referat o vystavé au-
tomobili v Amsterodamé 1926, kde vy-
slavovany téz housenkové traktory no-
vieh vzord. Referdt je doprovéazen fo-
lografickymi snimky.

Kvéten 1926.

Major Giesecke: Poprsni postroj
vzor 1925, Autor popisuje a fotografiemi
doprovizi mové zavedeny poprsni po-
stroj vzor 1925, kiery byl pred zavede-
nim vyzkousen u mitvart a jak se zda.
vwhovuje téméy viem klademym poza-
davkim. Posudky velitelit ukazuji, Ze
v ..\I"m(‘(']ill presvédéila se jiz véiSina
vojskovych téles o nutnosti zavedeni
jednotného postroje pro polni sluzbu,
i uznala vyhody seriové vyroby a
shadnosti dodavek.

Kvetnoveé cislo obsahuje dale dve
Zpravy imspekioratu pro zbra-
mneavystroj (6. oddélen:) o orafova-
ni motorovych vozidel a o vyvoji po-
hyblivosti modernich armad. V prvem
clanku vyzveda se vojenska dulezitost
otazky orafovani motorovych vozidel a
dokazuje se prednost pneumatickych a
pruznych kol pred koly s plnymi gu-
mami nejen po ‘strance hospodarské
(seteni silmic, zvysend rychlost a tim
mensi spotreba pohonnych hmot, Sedre-
ni vozidla a tim vetsi jeho trvamlivost,
fetteni nakladu), nybrz i po stramce vo-
jensié.

V 2. ¢lanku podan jest vytah z vel-
mi zajimaveho pojednani plukovnika
I'ullera z ¢asopisu ,,The Fighting For-
ces” (prosinec 1925). Plukovnik IFfuller,
jeden z mejznameéjsich dustojnikt ang-
lického generalniho Stabu a nyni prvni
zastupce nacelnika risského hlavni-
ho 3tabu, pojednava » historizke vy-
vyvoji  pohyblivosti armad, jakozto
Jjednoho ze i hlavnich faktord ve-
deni valky vubee, 10 jest mnarazu,
krytu a pohybu, a dospiva k tomu,
ze od svétové valky je mnejnovejsi
historicka etapa charakterisoviana zave-
denim motori do vsech sloZek armady.
Fuller usuzuje, %e hlavni zbrani bu-
doucnosti bude tank, ktery spojuje
v sobé naraz, kryt i pohyb,  Péchota
uplaini se jen v horskych a bazinatych
krajinach, jinak bude mahrazena tan-
ky. Delo promeni se v tezky délostie-
lecky tank. Jezdectvo -stane se motori-
sovanou zbrani s housenkovymi pance-
rovymi vozy pro prezveédy a s velmi
rychlymi obrnénymi auty pro prona-
sledovami.

Dr. Stampe zahajuje pojednami
o fysikalnich vlastnostech mlhy a koa-
¥e, uzivanych v poli pro maskovani po-
hybii. V tomio <&isle prozatim jedna
o podstaté koure a mlhy a jejich po-
hybu za vétru,

V kvetnovam & Cervnovém Zisie je
dale vytah ze zpravy o ¢innosti ¥iSskéno
ufadu pro vyméfovani za r. 1924-1925.

Cerven 1926.

Uvahy o vyznamu, organisaci a tak-
tickém upotfebeni tanki, vytah a roz-
bor pojednani plukovnika Giulia Inver-
nizzi z ¢asopisu ,La Cooperazione delle
Armi* (Cervenec—srpen 1924). Nk.

LITERARNI PREHLED.

Literatura &eska.

Legiona¥ska literatura.

Kronika 2. teskoslovenského péSiho
Muku Jitiho z Podsbrad 1916—1920.
Praha 1926, Péti Pamatniku odboje, na-
Kadem pluku, Stran 231.

Desaté vyroci zalozeni druhého plu-
ku, wslavené v kvetnu dohoto roku
v Litomericich, dalo vznik obsahlé a
seriosni publikaci, seznamujici nasi ve-
rejnost kronikairskym zplsobem s bo-
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hatou historii pluku od jeho vzniku
r. 1916 az do konce jeho zahrani¢ni ¢in-
nosti a mavratu do vlasti v r. 1920.
V predmluvé, kterou mapsal prednosta
Pamatniku odboje pluk. R. Medek,
dobte jest vystizen vyznamny fakt, ja-
kym bylo nesporné ve vyvoji naseho
zahrani¢niho odboje zaloZeni mnového,
druhého pluku a tim i prvni vétsi le-
gionarské jednotky, &sl. brigady. ,Dru-
hy pluk,” pravi Medek, . phinaSi s se-
bou obdobi véiSiho rozsahu myslenky
branné v revolutnim zahranici, obhdobi
vojenskych forem i morem, prosté ob-
dobi vazné, soustredéné priace osvobo-
zenské. V tom je hluboky vyznam hi-
storicky jeho zrodu a jeho prvniho po-

slani, diive jedté, nez jako vojensky
¢initel mohl i ma fromté ¢inné za-
sahnouti."

Prva kapitola kromiky ,Podatky

pluku* jest strué¢nym prehledem vy-
znamnych dat plukovni historie do
Zborova. V druhé kapitole, nadepsané
+Rozvédky",, probrana jest, misty i de-
tailné, vyzvédna c¢innost pluku podle
jednotlivych rot. Vedle c¢iste urednich
dokumentii Cerpano jest predevsim
z rotnych deniki a publikovano tak
mnoho materialu nového, dosud nezna-
mého, Dalsi kapitola, jednajici o Zbo-
rovu a Tarnopoli, jest viak pomérné
velmi stru¢nd a meodpovida ¢innosti
pluku v tomto vyznamném bojovém
obdobi. To plati zejména o boji u Vo-
lostivky. Také meni tu po zasluze vzpo-
menuto iniciativni akce kap. Gajdy a
zmény ve faktickém veleni pluku.
Usmirovaci akce v Kyjevé v listopadu
r. 1917 jest vyli¢ena zato podrobné a
kronikarské ndaje jsou na nékterych
mistech, jak fomu jest ostatné v celé
knize, doplnény piislu$nymi dokumen-
ty. Kapitola ,Ustup 2z Ukrajiny* jest
dtilezitd hlavné pro boj u kyjevského

mostu a pro publikovani dutlezitych
rozkazli, dykajicich se cesty pfes
Penzu.

Nejveétsi ¢ast knihy, vice neZ dvé tie-
tiny, tvoli ovSem . kronika anabase,
ochrany magistraly a navratu. Vypsami
anabase a boji na bolsevické fronté ob-
sazeno je v kapitole . Vojenské vystou-
peni proti vlade sovéti, Kapitola tato
jest svym rozsahem i materialem hlav-
nim jadrem knihy. Bylo jisté nesnadné
pro kronikave predvésti d&tenabstvu
uplny obraz bojové ¢innosti pluku, jenz
vlivem pomeéri, stejné jako velka vot-
Sina ostatmich plukl, netvotil v téchto

protibolsevickych Dbojich samostatné
jednotky, mnybrz ziustal roziristen po

praporech, po piipadé rotach, ba i ce-
tdch a mensich woddilech, spojovanych
podle nutnosti a potieby s jinymi ¢ast-
mi armadniho sboru ma rozmanitych
usecich bojisté. Nutno tici piredem, Ze
dobrym rozdélenim latky podatilo se
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autorovi dosici prehlednosti v celkovém
liceni i sledovati detailné vyznamnsjg
bojové akce téZ u oddili mejmensich,
takze Ctenar mabude jasné predsiavy ¢
bojové ¢innosti pluku v celém jejim
rozsahu. Velmi rozlehlé ruské hojis
s Ttadou mistnich jmen vyzaduje viak
nuiné aspon jednoduchych mapovich
nacérit, po pripadé i bojovych schemat,
Bez nich je u ¢tenate topograficka ori-
entace nemoznda. Pro pirehled uvedeme
aspon hlavni rozdéleni bojovych sku-
pin pluku a jich opera¢ni rayony.
Pryni skupina, jejimZ velitelem hyl
nejprve sam velitel pluku porucik Jan
Syrovy, pozdéji velitel prvniho praporu
porucik A. Hasal, bojovala na tsecich
drahy vychodné od Celjabinska, v okoli
Omska a Scadrinska, poté 1castnila se
operaci na fronté povolzské, na tnseku
simbirském, kazanském a belebejském.
Bojovym rayonem druhé skupiny (dru-
hy prapor pluku za veleni podpor, Igo-
ra Pijalka, zajatého a zastieleného hol-
Seviky ve Zlatousté) byla samarske-
zlatoustska {raf na zapadsé od Celjabin-
ska, traf zapadouralska a pozdéji na
povolzské fronté tsek stavropolsky. Ve-
leni po podpor. Pijalkovi pievzal
podpor. Pustka. Tieti skupina (tfeti
prapor s velitelem por. Mikuldsem Hri-
zou) bojovala u Trojicka, pozdéji na
draze samarsko-zlatoustské a zipado-
uralské i na fronté jekatérinburské
V listopadu bojovaly ¢asti druhého plu-
ku téz ve skupiné buguruslanské, na
fronté povolzské. Teprve koncem roku
osmnactého bylo umozZnéno soustredéni
celého pluku v uralském mesté Miasse,
30 verst vychodné od Zlatoustu. Stav

pluku se po anabasi znaéné zmensil, {on-

cem kvétna 1918 ¢ital pluk celkem 3028
muzi, 1. ledna 1919 jen 2541. Také ve
veleni pluku nastaly zmény. Syrového
vystiidal ma kratkou dobu podpluk
Vozenilek, tohoto pak kpt. Benes. Dne
6. unora 1919 prevzal veleni pluku
major Hasal a veleni prapori tito di-
stojnici: kap. Kolai (1. prapor), major
Liza (2. prapor), kap. Tometek (3 pra-
por) a kap. Paukner (kulomeiny
prapor).

Odpotinek v Miasse byl jiZ v tinort
devatenactého roku pieruden novimi
disposicemi. uréujicimi pluk k ochran-
né sluzbd na magistrale. Nejprve pre:
vzal prvni prapor tisek drahy mezi sfa-
nicemi Kljuti a Vengerkou ve stiedni
Sibifi, brzy poté zaujaly i ostatni &sti
pluku ochranu linie Ilanskaja—Venger
ka v délce as 125 verst a ucastnily s
vydatné v bojich s bolSevickymi pas-
sdny v prilehlych rayonech magistrdly:
Evakuace pluku do Vladivostoku z-
¢ala potatkem prosince r. 1919 a skol-
Gila se koncem ledna 1920, Doprava d
vlasti byla vykonana dvéma lodnim
transporty pies Suez a Terst. Koncell



anaba.se

dubna dvacdtého roku byl jiz cely pluk
v novém svém domoveé, v Litomeiicich.

Vnejsi kronika pluku jest, jak vidno
pobsahu, vypsana velmi svédomite, se
zjevnou snahou po zachovani i dulezi-
weh detailu, a poslouzi jisié dobrym
materidlem pro praci historika. Slabsi
jou casti vénované vnittnimu Zivotu
a politice vojaku. — Kromika jest ozdo-
pena radou obrazkh. Jejich umisténi
ytextu Jest vsak libovolné, snad i na-
hodné. — Zaver kromiky tvoli peclivé
swstaveny seznam padlych a zemielych
piislusnikt pluku v letech 1916—1920.
— Kéz jejich obéf a laska k narodu
nevymizi nikdy z paméti pluku!

F. Steidler.

Soupis rukopisit Narodnihe mausea
v Praze. Sestavil dr. F. M, Barto&.
Svazek I. Stran 330. V Praze 1926. Na-
kladem ,Melantricha®.

Podle vzoru J. Truhlare, autora ka-
talogu rukopisit universitni knihovny
prazské, sestavil dr. BartoS katalog ru-
kopisu, ulozenych v knihovné Narodni-
lo musea. Vysledek jeho nékolikaleté
price, stejné obétavé jako zasluzné, vy-
%l zatim v prvém svazku Soupisu, ob-
sahujicim celkem 1818 ¢isel rukopisi.
Mnohé z nich tykaji se i vojenstvi. Kro-
mé rady téch, jez slouzi za prameny
k historii ¢eskych valek a wvojevideu
a které byly namnoze jiz vydany fti-
skem mebo zpracoviny v historické li-
teratute, nutno upozorniti zvla&té na
rkopisy mevydané nebo méné znamé,
tikajici se maseho vdaletmictvi novodo-
bého Jsou to piedeviim vojenské spi-
sy Burianovy ,Ceské vdaletnicivi®

s noékterymi pracemi jinymi a ,.Ceské

vojna od 1. 1618 do 1. 1622 (v Bartoso-
vé Soupisu ¢. 84 a 85). Dale je to ,Viast-
ni zivoropis” Burianlv, zpracovany po-
zdeji Censkym- ve Svétozoru (& 116).
K ucitelské cimnosti Burianové na vo-
jenské akademii ve Vid., Novém Maésté
vztahuji se jeho a Polakovy pirednasky
0 Cestine (¢. 83). Pod cCisly 646 a 647
jsou zaznamenany dalsi prace Buriano-
vy z ceské historie, ,,Bohemica™ (dopl-
nék stejnojmennych  spist  Jenika
z Bratrie), a , Vselijaké ... kralovsivi

Ceského pamdétihodné veéci®. Dodatek
tvori ,ToméaSe Buriana, c¢. k. majora,
pusobeni v jazyku cCeském". Rukopisy

Burianovy probadal a v literaturu
uvedl prof. Zibrt.

V  rukopisném pokladu musejnim
jest i obsahlé literarni dilo starsiho ce-
ského vojaka-buditele, zminéného Ja-
na Jenika z Bratific ,Bohemi-
ca' (exemplat Cenského), & 1191. Obsah
tohoto mékolikasvazkového dila uverej-
nil rovnéz prof. Zibrt.

Posledni valky na Ceské pudé r. 1866
tykaji se Vzpominky Jana Reznid-
ka (& 1295).

K chudi¢ké Ceské literatuie o valec-
né theorii a o wvojenském vycviku
z prvni poloviny 19, stoleti patii téz
JLOvitceni vojaka kazdého
zv1ast* (¢. 517) a spisek Fr. Pacne-
ra ,,0 pokoji, valce, *izeni a stavu vo-
jenském* (& 837).

Druhy svazek, jimz bude soupis mu-
sejnich rukopist ukonc¢en, vyjde, podle
slibu dr. BartoSe, pravdépodobné do
roka. F. Steidler.

BIBLIOGRAFIE 1.

(1926.)
(Pokratovani.)*)

B. Péchota,

Abadie, col-l1t: Ce qui’il faut sa-
vir de linfanterie. Paris 1925. (Char-
les-Lavauzelle).

Abadie, col-tl: BEtude sur les
Uiérations de guerre en montagne.
Paris 1925, (Charles-Lavauzelle.)

Addestramento ed impiego dei ber-
saglieri ciclisti. Parte I. I1I. Roma 1925.
Min. della guerra.)

Amez Droz J.: Handhuch fiir
sthweizerische Unteroffiziere und Sol-
dnte;n.f Bern 1926. (Verlag Winterthur.)
a2 fr,

Bestimmungen fiir die gréBeren
Truppeniibungen. Berlin 1925. (Reichs-
druckerei) HDv. 270. Za 150 M.

=Vie. VR., ro¢ VIL; & 7—8, str.
2 a qalg,

Bestimmungen fiir den Schiedsrich-
terdienst bei Truppeniibungen. Wien
1926. (Osterr. Staatsdruckerei.) Za 1 sh.

Bernay A. mjr.: Nachrichten-
dienst. Heft I. Berlin 1925. Heft II.
1926. (Offene Worte.) Za 3.75 M.

Bojowa sluzba piechoty. (Regulamin
sowiecki z r. 1924) Prel. Sysinski
Warszawa 1925. (Wojsk. Inst. Nauk.
Wyd.)

Bridler, plk.: Der Gebirgskrieg.
Der schweizer. Unteroffizier. (IFest-
schrift.) St. Gallen 1925.

Bru, col-lt: Cours d’emploi des
armes. Saint-Maixent 1925.

Cochenhausen: Die Truppen-
fiihrung. Ein Handbuch. Berlin 1925.
(Mittler.) Za 7 M.

Cochenhausen: Taktische Auf-
gaben aus dem Bewegungskriege im

483




