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Stibni kapitin gen. $tabu JAN POLIVKA:
Posice na svahu odvrdceném od nepritele.’”)

V ,Dustojnickyech listech* ¢is. 35 a 51 z r. 1925 objevily se uvahy
o ,Posicich na svazich odvriacenych od meptitele*. JelikoZ rozsah
,wDustojnickyeh Lista' nestaci k feSeni této odborné otazky, jez by
v tomto tyvdeniku zabrala mnoho mista, uzivim Vojenskych Roz-
hledi, abych rozborem problému pojednal o nézorech pisatelt zmi-
nénych uvah.

I. VSeobecnosti.

PiedevSim si nutno uvédomiti: co jest to ,posice®. Posice
jest hluboké terénni pasmo, v némz jsou rozvinuty bojové prostiredky
jednotky, ktera jest povéiena jeho obranou.

Uéelem této obrany jest zameziti nepititeli v pie-
chodi pres uréitoun linii texrénu, kKbe&raityvori t
pFfedni hranici posice (Polni #ad ¢l. 369).

Problém posic na svahu odvraceném od nepritele nutno tedy
podrobnéji vyjadriti témito ('1‘1(‘31’11’11 problémy:

1. piredni hranice posice a celda posice na svahu odvraceném od
nepritele;

Y Uvahy tyto byly sepsiany na podkladé dosud nevydaného €s. predpisu
o ,Upravé a vyuziti terénu™.
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2. pfedni hranice posice a ¢ast posice na svahu odvriaceném od
nepiritele;

3. Casti posice na svahu odvraceném od nepritele.

Drive nez pristoupime k vyhodam a nevyhodam téchto riznych
feSeni volby posice, nutno si uvédomiti v hrubych rysech, jakym
zpusobem jest veden v méjaké posici obranny boj a v ¢em spociva
hodnota odporunéjaké posice.

Obrana posice zalezi predné v prehradé kombino-
vané palby péchoty, délostifelectva a letectva;
tato pfehrada méa byti co nejsouvislej$i a nej-
hlubg&i (dalsi vlastnosti palebnich piehrad viz G—5, ¢l. 370). Nut-
nost zaujmouti v obrané jednotkami sestavu ¢lenénou do
hloubky, ma v zdpéti vytvoreni nékolika postupné za
sebou leZicich ptfehrad, z nichZz nejdulezitéjsi jest ona,
ktera lezi pfed prfedni hranici posice a zabranuje nepriteli
v postupu na tuto hranici. Tato t. ¥ hlavni palebnda pie-
hrada jest vytvoFena pokud moZna vSemi palebnymi prostiedky
praportt primé obrany a zesilena jednak délostielectvem, jednak
letectvem.

Podari-li se neptiteli prekrociti tuto hlavni palebnou p¥ehradu,
musi byti zastaven palbou z dalsich postupné za sebou lezi-
cich palebnych piehrad, a zahnan za piredni hranici posice proti-
utoky.

Z, palebnych piehrad lezicich za hlavni palebnou piehradou
storu obsazeného vétsinou deélostirelectva s jeho pozorovatelnami,
zdlohami vyssich jednotek a pozorovatelnami vysSich velitelstvi;
v dalSim postupu pak do prostoru obsazeného sluzbami vyssich jed-
notek. Nazyvame ji zachytnou palebnou pr¥ehradou

Zachytna palebna pirehrada jest Zivena po vétsiné
zalohami nasazenych plukt, a, je-li t¥eba, byva zesilena nasazenim
zaloh vysSSich jednotek, jakoz i palbou délostrelectva a letectva.

Posily menSich jednotek, jez zivi hlavni palebnou piehradu
a zachytnou palebnou pi¥ehradu, maji spoluptisobiti na vytvoreni
téchto palebnych prehrad, byt i nebyly umistény v témzZe prostoru
jako masazené jednotky; mimo to museji byti s to, aby vytvotily
samostatné posilové pirehrady.

Mezi zdchytnou a hlavni palebnou piehradou nabyva jistého vy-
znamu palebna piehrada zivena zalohami prapora 1. linie, t. I
stfedni palebnda prehrada.

Roz§iteni priarazu, zastaveného v hloubce do Sirky na kiidlech
prirazu, musi byti zamezeno pri¢nymi palebnymi pfte-
hradami, vytvorenymi taktickymi seskupenimi v t. ¥. obran-
nych pii¢kach, spojujicich hlavni palebnou prehradu s pie-
hradou zéchytnou. Také tyto prehrady zesilujeme palbou délostie-
lectva a letectva.

Hustota a souvislost palebnych prehrad se prirozené
zmensuje vzdalenosti od hlavni palebné piehrady. Abychom tuto
hustotu v jednotlivych palebnych piehradach zvysili, umistujeme
palebné zdroje zvlastni mohutnosti (kulomety, minomety) tak, aby
pusobily, pokud jen moznd, aspon do dvou za sebou lezicich pie-
hrad. V mezich kazdé palebné prehrady snaZime se dociliti nejvét-
sitho 1ud¢inku boénym postielem, k¥iZovou palbou a
palbou etdaZovonu.
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Mimoto vytvori si kazda jednotka umisténd za zdchytnym pas-
mem pro vliastniobranupalebné pfehrady; v mnohych
piipadech bude snad mozno zesiliti jimi palebni prehradu .zd-
chytnou.

Nutno tedy zkoumati, jakym zpusobem se hodi svahy odvracené
od nepritele pro vytvofeni:

a) hlavni palebné pirehrady,

b) zachytné palebné prehrady,

¢) posilovych palebnych piehrad,

d) strfedni palebné prehrady,

e) priénych palebnych piehrad.

Obrana posice neprovadi se vsak jediné palbou, nybrz i proti-
ttokyaodporem na misté Zdroje téchto obou zpusobi boje
lezi v pasmu bojovych stanovi$t’ umisténych za vySe uvedenymi pa-
lebnymi prehradami. Jsou to:

a) pasmo hlavniho odporu — za hlavni palebnou pfe-
hradou;

b) padsmo zachytné — za zachytnou palebnou piehradou;

c) padsma posilova — za posilovymi prehradamij;

d) pasmo stifedni — za stredni palebnou prehradou;

e) obranné pri¢ky — za pricnymi palebnymi prehradami.

Doplnime tedy uvahy o uzitku svahu odvracenych od nepiitele
rozborem jejich vyhod se zfenim k umisténi téchto pdsem
odporu?) a k provadéni protitttokt z nich vychaze-
jicich. _

Realisuje se nam tedy pojem ,posice” v terénu jako hluboky
prostor, vyplnény nékolika organisovanymi pasmy odporu mezi se-
bou spojenymi a v obrané se vzajemneé podporujicimi (jak do Sirky,
tak i do hloubky). Budeme uvazovati jediné o posici praporu
pirimé obrany (od hlavni palebné prehrady pocinajic k zadni
hranici pasma zachytného véetné eventdlniho pasma posilového).

O ostatnich obrannych slozkach posice (valnd vétsina délostie-
lectva — vyjimajic ptrimo strilejici, délostielectvo proti tanktm, zé-
lohy a sluzby) jest samoziejmo, Ze budou umistény na svazich od-
vracenych od neptitele, nebot jim poskytuji prirozeného
zakrytu.

II. Vyhody a mevyhody svahi odvracenych od nep¥itele.

Diive nez piristoupime k naznaéenému rozboru problému, nutno
si uvédomiti, s jakymi vyhodami a nevyhodami lze poditati, umi-
stime-1i bojovd stanovisté ve vSeobecném smyslu slova na svazich
odvracenych od neptitele. Nesouhlasim zde tplné s pany autory
obou ¢lanku o ,,Posicich na svazich odvracenych od nepritele®, ne-
bot oba stavi podle mého nazoru vyhody do mnohem priznivéj§iho
svétla neZz nevyhody.

?) K snazsimu porozuméni souladu této organisace posice s nalrty a pri-

lohou 1 &asti XIT ,,Obranny boj* predpisu P—I—1 budiZz upozornéno:

a) stanovisté pasma hlavniho odporu mohou byti spojena ,z4dkopem hlavniho
odporu®,

b) stanovidté zachytného pidsma mohou byti spojena ,zékopem zadnim®,

¢) stanovi§té posilovych pasem mohou byti spojena ,zakopy posil®,

d) stanoviitd stfedniho pAdsma mohou byti spojena ,zdkopem sirednim®,

©) stanoviitd obrannych pritek mohou byti spojena néjakym hlavnim spojovacim

zakopem.
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mezi pozorovatelnami a palebnymi stanovisti (plati zejména o pozo-
rovani s boku, kde spojovaci linky probihaji podél fronty). Z téhoZz
duvodu bude tutoénikovi dosti obtizno podporovati ttok vlastnich
sil na odvracenych svazich. Tato vyhoda obrancova vsSak Castec¢né
zmizi, jakmile styéné hlidky dosahnou hiebene ovladajiciho odvri-
cené svahy.

b) Stanovisté, umisténd na svazich odvracenych od neptritele,
lze mnohem lépe chraniti vlastni délostifeleckou palbou nez
jsou-li rozlozena na svazich sklonénych k nepriteli, za predpokladu,
7Ze je lze dobfe pozorovati s vyvysenych, dale vzadu leZicich
pozorovatelen. Tato vyhoda jest ddna zmenSenim rozptylu v poméru
k velikosti uhlu dopadu.

K ostatnim vyhodam, vyjmenovanym autory obou ¢lankud, do-
voluji si poznamenati:®)

1. zvétseni ddlkového rozptylu v poméru ke zmenseni uhlu do-
padu jest jednak vyhodno pro nto¢nikovu délostreleckou palbu ne-
utralisa¢ni Srapnely, jednak nevyhodou pro obrance, ktery musi za-
ujmouti hlubsi sestavu, chee-li se chraniti proti soutasnému zasahu
nékolika organisaci palbou mirenou na jednu z nich.

2. Uprava zakopu a krytt nevyzada si méné prace; pravée
naopak: nutno provadéti odvodnovaci prace v .mnohem vétSim
méritku; ukryty primknuté ke svahu, jez jsou patrné autorem mys-
leny, nevyhovuji v okamziku, kdy neptitel se zmoenil hitebene; spo-
jovaei zdkopy mejsou mnejen zbyteény, nybrz absolutné ne-
zbytny v okamziku, kdy nepiitel stoji na hiebenu — s ¢imz nutno
vzdy poditati — a nutno je vybaviti etnymiavysokymi
traversami, které by umoZnily pohyb v nich. To vSe znamena
prirustek prace: stolové ukryty a hluboké even-
tudlné kryté zak opy zistanou i na svazich odvracenych od ne-
piitele jedinou ochranou osadky a pohybu v posici. DluZno viak po-
znamenati, Ze svahy odvracené od nepritele usnadiiuji — tvolice
prirozeny zakryt — provadeéni praci na upravé terénu; tato tech-
nick a vlasitnost nesmi viak nikdy miti vlivna taktick ou volbu
stanovist'. :

3. Jako dalsi vyhoda odvriacenych svahi se uvadi nutnost pie-
loziti za tUtoku délostieleckou palbu d ¥ive na cile za 1. linii lezici,
nez kdyby tato leZela na svahu sklonéném k nepiiteli. Jest jisto, ze
doprovod tutotici péchoty délostielecivem oslabne a stane se méné
jistym v okamziku, kdy tutoéné viny dosdhnou hitebene ovlada-
jiciho odvraceny svah, tedy snad dfive nez za ttoku po
sklonénych svazich; v ten okamzik vSak osddka stanovist vidi
utotnika a nepotiebuje — doufam — byti nan upozornéna pieloZe-
nim utoénikovy délostielecké palby. Mimoto jest pireloZeni délo-
stfelecké palby na vzdalenéjsi cile zndmkou blizici se zteée ve v8ech
zpusobech utoku.

4. Stanovisté na svazich odvracenych od neptitele byly pro ttoc-
nika prekvapenim v dobé, kdy mebylo jesté letectva. Dnes ne-
lze s timto momentem pocitati. Zastirdni tvo¥i soucastku vsech

! praci na upravé terénu; vysledek jest — jak na svazich sklonénych
k meptiteli, tak i na onéch, jez jsou odvraceny od neptitele — tyz;
jen osvétleni v raznou denni nebo notni dobu zvysuje nebo zmen-
Suje jeho uéinnost (za predpokladu dokonalého technického pro-
vedeni).

9 Vyhody 1—5H uvedeny v ¢lanku uverejnéném v D. 1. & 35,




5. Skryté umisténi vyznamnych flankovist na svazich odvrace-
nych od nepritele neni jejich vyhodou, nybrz vyuzitim; zminim
se 0 tom pozdéji.

6. V ¢ldanku uverejnéném v ¢isle 51 jsou v podstaté uvedeny
tytéz vyhody jako v ¢lanku ¢. 35; autor upozornuje jen na nutnost
dobrého pozorovani odvraceného svahu z vlastnich pozorovatelen
[viz vyhody ad b)].

B. Nevyhody. Nejvétsi nevyhodou svahu odvracenych od ne-
pritele jest memoZnost pozorovati a postrelovati
z prednich obrannych padsem posice svahy sklo-
néné knepriteli,t. j. pfed hifeben, ovladajici odvra-
cené svahy.

Tato nevyhoda ma v zapéti velmivazné nasledky, které
v obou ¢lancich, myslim, nejsou dostateéné objasnény:

1. umoznuje uto¢nikovi skryty a meruseny postup na hieben,
jenz ovlada obrancova stanovisté, umisténa na svahu odvraceném
od nepritele (obrancovo délostielectvo pltisobi na tutofnika v tomto
kritickém 1udobi za téchze obtizi, jaké byly vytyteny u utoénikova
délostielectva, které ma postielovati obrance na odvraceném svahu.

2. Umoznuje uto¢nikovi skryté a dobré umisténi zaloh, jakoz
i provedeni vSech priprav k utoku, ba dokonce i premisténi délo-

strelectva co nejblize k prvnim utoénym sledum, coz ma — jak
znamo — veliky vyznam pro dalsi doprovod utoku.

3. UmoZnuje utoénikovi po dosazeni ovladajiciho hiebene vy-
hled a plasobnost do celého obranného postaveni; ttoénik vidi, ob-
razné fefeno, ,,vnitfnosti® posice a veSkeré presuny zaloh; zasobo-
vani posice lze provadéti jen v noci.

K témto nasledkim nutno jesté pripojiti autory obou élanku
uvedenou moralni prevahu utoénikovu, jenz utoti po
dosazeni hrebenu ,s8 kopce” mad depresi obrance, ktery se
vidi byti ovladan utofnikovym zrakem i palbou.

Budiz ihned podotknuto, Ze tak vazné nevyhody nelze — jak
pife autor ¢linku v D. L. €. 356 — odstraniti: umisténim posice
co nejdale od hiebenu (nejméné ,100 m*); pirekazkami (,,spoustou
tenat'); ,chladnokrevnosti osadky; vzadu umisténymi pozorovatel-
nami dobfe spojenymi s posici (dlouha vedeni jsou lehce zranitelna)
atd. Tomu lze odpomoci jediné, zamezime-li Gtocéni-
Koviconejucé¢inneéji postup po sklonéném svahu a
dosaZeni hifebene, ovladajiciho svah odvraceny:
uc¢inime tak pozorovanim a palbou; neju¢innéjsim pozoro-
vanim, t. j. pozorovanim pozemnim, nejucinnéjsi palbou,
t. j. flankovanim.

Dalsi mevyhodou svahti odvracenych od nepritele jest: ne-
moznost ¢leniti do hloubky palebni, zdroje zivici
jednu palebni piehradu, nebot prestrelovani pirednich pa-
lebnich stanovist zbranémi umisténymi na svahu o ptiblizné témz
sklonu jest prakticky velmi obtizné veSitelny problém. Nutno tedy
se spokojiti témér s jednou palebni 1inii, takZe palebni prehrada
na svazich odvracenych bude 7idsi nez na svazich sklonényech, ac-
koliv povaha boje ma odvracenych svazich vyzaduje pravy opak
toho. Tuto nevyhodu lze odstraniti ¢astetné palbou etdaZovonu,
se stanovist, umisténych na pristim, k neptiteli sklonéném svahu.

Zamoteni plynem neni v dnegni dobé, kdy se jiz témér
neuziva itoku plynovou vilnou, nevyhodou, ztézujici zvl1ast-

74




nim zpusobem pobyt osddky na odvracenych svazich; plynové na-
! boje délostielectva a minometd zamoii plynem rovnomérné jak
I svahy sklonéné, tak i odvracené (tyto sndze nezZ ony vlivem
i vétsiho rozptylu stiel). Zvlast nebezpefnymi misty zistanou jen
udoli, lesy, osady a pod.

8 A. Vyhody svaht odvracenych od neptitele vyplyvaji vesmeés
f jediné z téchto dvou okolnosti:

a) uéinna palba na cile, umisténé na svahu odvraceném od ne-

pritele, muiZe byti po véts§iné Fizen a jen pozorovanim ze vzduchu

i nebo pomoci dale vzadu poloZzenych — vyvySenych — mebo v boku

| leZicich pozemnich pozorovatelen. Jest nesporno, Ze pozorovani z po-

. dobnych pozemnich pozorovatelen jest velmi ztiZeno, jelikoz nutno

organisovati dlouhou a tudiz lehce zranitelnou spojovaci sluzbu

II1. Vyuziti svahu odvracenych od nepFitele.

! Oba élanky o ,,Posicich na odvracenych svazich' jsou zakonteny
jakymsi receptem pro uziti odvridcenych svahi v obrané. Myslim,
ze nejlepsi kritikou téchto navrhtu bude, pokusim-li se o FeSeni pro-
blému vytléenych v ¢asti I. — obrana — a doplniti je uva-
hami o uZziti odvracenych svahti ve valce t. . pohybné.

A.Obrana.

1. Hlavni palebnd prehrada a pasmo hlavniho
odporu Nemuze byti pochyby, Ze 1ze obé poloziti na svahy odvra-
cené od nepritele jen:

a) flankujeme-li a pozorujeme-li se zemé vpiedu lezici svahy
sklonéné k nepriteli;

b) je-li predni hranice posice nejméné 200 m po svahu za hie-
benem;

¢) mame-li moznost zesiliti hlavni palebnou piehradu etdZovou
palbou ze zadnich pasem odporu.

To vyZaduje prakficky existence:

a) flankovist na kiidlech onéch tusek i péasma hlavniho od-
poru, které byly preloZeny mna svahy odvréacené od mnepiitele;

b) ovladajicich pozorovatelen za pasmem hlavniho odporu nebo
v boku, z nichZ lze piehlédnouti svahy sklonéné k neptiteli;

¢) krycich prvku (hlavnich polnich strazi) na hiebenu nebo na
k svazich sklonénych k meptiteli, které by ptimou palbou zpomalily
' nepiatelsky postup na hieben ovlddajici odvraceny svah k neptiteli.
| Z toho plyne, zZe nelze nikdy mluviti o vét8§im useku hlavni
palebné piehrady a pdsma hlavniho odporu nez o tom, ktery se
B rovna — teoreticky vzato — dvojnasobné donosnosti

kulomett, jiZméifime po svazich sklonénych k ne-
priteli.
Idealem by bylo, kdyby tseky pdasma hlavniho odporu skryvaly
v sobé flankovisté pro flankovani predpoli tseki, umisténych na
svazich sklonénych k neptiteli, ktera, piresto ze flankuji neobsazené
. svahy sklonéné k nepriteli, mohou flankovati i bezprostiedni pred-
! poli tsek, jejichZ pasmo hlavniho odporu jest vedeno na svahu od-
| vraceném od nepritele.
f Jakési idealni znazornéni vyslovenych zdasad podava nacrt1a
| alb, jakozinadért & 2.
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Presto prese vSe nutno zdurazniti, Ze i pri této volbé prredni hra-
nice jsme neodstranili nevyhody plynouci z trvalého zahnizdéni se
nepritele na hiebenu, ovladajicim svahy odvracené od nepritele.
Pravdépodobnost dosazeni hifebene jest vSak ve-
likd, nebot atoénik zahajuje svuj dtok svézimi si-
lami; vSe zavisi na zpusobu ovladani pristupi na
tento hifreben z flankovist, umisténych na kridlech tuseku
na odvracenych svazich (flankovisté jsou na svazich sklonénych
k nepiiteli).

2. Zadchytna palebni prehrada a zadchytné pas-
mo odporu museji byti déleny v useky na svazich odvracenych
a svazich sklonénych za tychZz podminek jako hlavni palebna pie-
hrada a pasma hlavniho odporu. Vyznam odvrdadcenych
svahw pro volbu této palebné prehrady s prislusg-
nym pasmem odporu vsSak neobycejné vzrostl,
nehot’:

a) jejich predpoli jest hajeno vpredu lezicimi organisa-
cemi posice, obrazné refeno, ,krok za Kkrokem", takZe osadka za-
chytného pasma se stiretne s unavenym a decimovanym utoénikem;

b) zesileni zdchytné palebné prehrady vlasinim délostirelec-
tvem jest témér ,Zivotni® otdzkou odporu v zachytném pasmu (ob-
tize dostavuji se vZdy nasledkem selhdni ,spojeni a spojovaci sluz-
by*). Lze ji nejlépe uskutec¢niti, polozime-li zdchytné pasmo odporu
na svahy odvracené od nepritele, ovSem za predpokladu, Ze délo-
strelectvo jest kryto dale vzadu umisténymi terénnimi vlnami;

¢) zachytné pasmo odporu nutno obhsaditi skryté prive-
denymi zdlohami, coZ lze nejlépe uskutecniti pod zdkrytem odvra-
cenych svahu;

d) zéchytné pasmo odporu lze vyhodné zastiiti zdkopovou
siti rozprostfenou po celé posici;

e) protittoky vychazejici ze zdchytného péadsma odporu
mohou byti dobie podporovany délostielectvem; flankovisté lezici
na kridlech tsekiu, umisténych na odvracenych svazich, mohou uza-
viraci i¢innou palbou po svazich sklonénych k neptiteli stiziti jak
trvalé obsazeni hrebenu uto¢énikem, tak i Ziveni jeho odporu pri
protintoku.

Z predepsaného plyne, %¢e vyhody umisténi ¢asti za-
chytného padsma odporu na svazich odvracenych
od nepvritele nabyly prfevahy nad nmevyhodami.
Vzachytnychpadsmechtobylo kde seosvédc¢ily or-
ganisace generalisované nazvem ,posicena svahu
odvradceném od nepiitele’.

3. Posilové palebné prehrady a posilova pasma
tvori, jak bylo uvedeno, soucastku hlavni (zdchytné) palebné pie-
hrady a pasma hlavniho odporu (zdchytného). Pro jejich umisténi
v obranné sestavé nutno rozeznavati troji pripad:

a) posilova pasma na svahu odvraceném od nepritele, pravé tak
jako pasmo hlavniho odporu nebo zichytné;

b) posilovd padsma na svahu odvraceném od neptitele s prislus-
nym pasmem hlavniho odporu mebo zachytnym na svahu skloné-
ném k nepiiteli;

¢) posilovd pasma a pdsma hlavniho odporu nebo zachytna na
svahu sklonéném Kk neptriteli.

A d a). Pripad tento jest mevyhodny, nebot nelze — jak jsme
zjistili — ¢€leniti na svazich odvracenych od neptitele palebné zdroje
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do hloubky; lépe zesiliti ihned prislusné pasmo hlavniho odporu
(zdchytné) neb umistiti pasma posilova tak, aby pusobila etéa-
zovou palbou. Protiutoky nejsou snadné a nutno je umoZniti
hustou zakopovou siti. :

A d b). Rovnéz jest to pripad velice nevyhodny; posilova padsma
nemohou posiliti palbou palebné prehrady prisluSného pasma hlav-
niho odporu (zédchytného) a protiutoky posil jsou nuceny precha-
zeti viditelné hibety. Za svétové valky byly v podobnych pripadech
na odvracenych svazich vybudovany jen hluboké ukryty (ka-
verny) pro posily, spojené s pasmem pogilovym nebo pasmem hlav-
niho odporu (zachytnym) tunely.

A d c¢). Nejvyhodnéjsi pripad, nebot usnadnuje posilu odporu
a pasma hlavniho odporu (zdchytného) jak palbou, tak i protituto-
kem a zvétsuje mohutnost obrany predpoli prfimym pusobenim. Vy-
zaduje vSak existenci dobrych ukryta (Stolovych) a komunikaci
8 tylem (tunely).

4. Strfedni palebni prfrehrada a pasmo stredni
musi byti posuzovany bud jako prfehrady a pasma zachyt-
n 4, je-li jim svéfen prevazné zdachytny ukol pro pripad prurazu po-
sice (Fidky pripad), nebo jako pasma a prehrady posilové,
nejsou-li ni¢im jinym mnez zalohami prislusného péasma hlavniho
odporu a hlavni palebné prehrady (vSeobecné uziti osadky stirednich
pasem odporu).

5 Priéné palebni prehrady a obranné pric¢ky
budou téziti z vyhod svaht odvracenych od nepiitele obdobné jako
pasma aprehrady zachytné. Kromé toho nutno vSak dbati
toho, aby zahrnovaly v sobé palebné zdroje, jez flankuji podélna
pasma odporu, a to zejména pasma zachytného v usecich, jez lezi
na svazich odvracenych od neptitele. Pro jejich c¢astetné umisténi
na svazich eodvracenych od nepritele mluvi jesté ta okolnost, ZzZe
v normélni obranné bitvé tvori jejich zakopy komunikaci mezi jed-
notlivymi pasmy odporu a budou tedy vedeny, pokud jen lze skryté
pred zrakem nepiitele. Vyznam jejich umisténi na svahu odvriaceném
od meptitele stoupd, probihaji-li posici terénni viny priéné k vse-
obecné fronté posice.

6. Zaveér. Z predeslych vyvodu plyne, Ze:

a) lze umistiti na svazich odvrdcenych od neptitele jen ¢asti
jednotlivych pasem odporu a palebnich pirehrad, a to jediné
tehdy, kdyz ptfedpoli téchto ¢asti jest ovladano
u¢inneé palbou a vyhledem.

b) Svahy odvracené od meptitele se hodi nejlépe pro
umisténi zachytného pasma a zdchytnych paleb-
nych pfehrad, kombinovanych s obdobné organi-
sovanymi obrannymi pifié¢kami.

¢) Umisténi hlavni palebné piehrady a hlavniho pasma odporu
na svazich odvracenych od nepfitele bude Fidkou vyjimkou,
ale i tu musi byti bezprostfedni predpoli hdjeno kryeci posici
o znaéné odolnosti.

d) Umisténi posilovych a sti¥ednich pasem (palebnych prehrad)
jest tzce spjatos umisténim prisludnyech hlavnich
palebnych (zachytnych) pfehrad, jakozihlavniho
(zAchytného) pasma odporu.

e) Organisace pasem odporu na svazich odvracenych od nepiitele
vyzaduje dokonalou ipravu palebné sestavy se slo-
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Zitym planem palebnym, coz nelze uskutecniti ve valce t. .
pohybné i pii mnahodilych, kratkodobych =zastdvkach, jakoZz
i v prvnich podatcich organisace obranného postaveni. To neobme-
zuje ovSem mnikterak moznosti umistiti ojedinéla flankovisté v péas-
mech odporu, rozlozenych po obou svazich néjakého hitebenu, ktery
jest podélny k fronté mna svazich odvracenych od nepritele, aby
mohly uéinné flankovati frontu z dobre skrytého stanovisté.

B. Valka pohybna.

Posledni odstavec predeslaného zavéru odsoudil, myslim, dosta-
te¢né uziti odvracenych svaht od nepi'itele ve valce pohybné. N e-
vaham prohlasiti, Ze uziti odvracenych svahu zt-
stane obmezeno na obranu, a to jesté na obranu
trvalejSiho razu,nebhopredem piripravovanou. Je ne-
myslitelno, Ze by néjaky velitel se spokojil ve valce pohybné s fron-
tou na odvraceném svahu; naopak bude bojovati o kazdou vyvySe-
ninu, kterd mu poskytuje Sirsi a hluboky vyhled do piedpoli, byt
i snad byl teoreticky stoupencem svaht odvracenych od nepritele.
Nezapominejme, Ze ,ten, kdo dominuje nad terénem,
jest jeho panem.*”

1V, Posice prapora p¥imé obrany na svahu odvraceném od nepf¥itele.

|
’ Po téchto podrobnych tvahach vratme se k rozifeSeni dil-
\ Cich problém, ve které jsme si z pocatku svuj problém roz-
\ lozili.
i Myslim, Ze nebude namitek proti kategorickému zamit-
nutiproblému: prednihranice posiceacelda posgice
na svahu odvraceném od nepiritele. Nejen, Ze najdeme
| stézi v terénu svahy dlouhé asi 15 km, ale takovd organisace by
r byla jiz predem odsouzena k neuspéchu s vyjimkou, chtéli-li by-
’ chom mnazyvati v8echna naSe obranni postaveni zaujatd ve sméru
[ od hranic k vnitru statu ,,posicemi mna svahu odvraceném od ne-
piitele”, ponévadz jsou vyskové ovladiany pohrani¢nimi hibety.
! Také druhy problém: pfedni hranice posice a
tastposicenasvahuodvradcenémodnepiitele muize
i se vztahovati po naSich vyvodech jen na jednotlivé tseky néjakého
{ obranného postaveni.
1 Posledni diléi problém ¢asti posice na svahu
odvraceném od nepiitele a dodejme S predni hra-
[ nici na svahu sklonéném k nepitriteli”, bude feSen
nejéastéjiv trvale]m obrané a pii pft (\dem ptipra-
| vovanych posicich. Rozumnym a objektivhim jeho FeSenim
i dopracujeme se ty ch? vysledk, jakych bylo docileno valéicimi staty
& za svétové valky v pripadech citovanych obéma autory. Nezapomi-
nejme vSak, Ze trvaly vyvoj letectva a pozorovani ze vzduchu viibec
jest s to, aby nas piipravilo o nejcennéjsi vyhody posic na svazich
odvracenych od nepiitele.

V. Ruzné poznamky.
1. UZiti svaht odvracenych od nepiitele v krytu
aostraze.
Autor ¢lanku v D. L 35 navrhuje hojné uziti odvracenych
svahu od neptitele v . kry t a ostragze ¢ili vobrané ,pitechod-
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né*“. Byt i toto tvrzeni prystilo z nedokonalého nézoru autorova

0 ,posici”, nutno se jim podrobnéji zabyvati, aby jim nebyl snad

vnesen zmatek do organisaci obranych postaveni v krytu a ostraze

(obdobnda obranna postaveni zaujimame také v ustupovych hojich).
Autor uvadi tento priklad:

nepflgrtel

»Nic neocekavajici nepritel narazi na posici ¢. I. a je krvavé od-
razen, couvne z dosahu palebnych zdroju ¢. I.; bude asi nasledovati
nepratelska délostielecka priprava k obnoveni titoku a zatim osadka
ustoupi pod ochranou tézkych kulomett 1. z posice 1.*) do posice 2.;
jakmile se tak stalo, pfejdou tézké kulomety z postaveni I. do po-
staveni IT. atd. Takovou obranou dosahneme velkych ztrat nepiatel-
skych pri pomérné malych ztratach vlastnich, coz prinuti nepritele
k dopliiovani mezer a k ztraté ¢asu; prinutime jej také k zbytec-
nému plytvani strelivem, zvlasté tenkrate, provede-li se ustup ne-
pozorované; upoutame na predni linie vétsi nepratelskou leteckou
¢innost a zeslabime tedy jeho letectvo se zienim k jinym tloham.

Protoze dopliiovani mezer a zvySené zasobovani stielivem zna-
mena pro nepritele ztratu ¢asu (nehledé k vycerpani jeho sil), pro
obrance naopak zisk, je moje ivaha odtvodnéna a zaslouzi jisté tam
pozornosti, kde bézi o razné taktické teSeni krytu.”

Diive nez pristoupime k rozboru téchto sméle nadhozenych vét,
budiz mi dovoleno, abych vyty¢il vSeobecné charakteris-
tické znaky bojev krytua ostraze. Jsou to:

a) Siroké pasmo ¢innosti a mald hustota obsa-
zeni;

b) obrana provadénd Ustupovymi boji na osach od-
poru a koncentraci odporu na vzadu leZicich
obrannych pasmech, kterd kryji prostory strategického vy-
znamu (koncentrace armad, ochrana priumyslovych stredist a p.);

¢) nutnost zpomaliti nepratelsky postup nejen aktivnim bo-
jem, nybrz i pasivnimi pfekazkami, t. j. nidenim;

d) moznost piejiti kdykoliv toho tfeha vnormalniofen-
sivninebo defensivniboj zZiveny nasazenymi zalohami, a to
bud na celé kryci oblasti nebo v jistych jejich ¢a-
stech;

e) Wtoénik jest vZidy silnéjsi neZ obrdnce kryeci
posice. Neni-li tomu tak, dojde k normalnimu klidnému strezeni
hranic bez vaznéjSich bojovych akei (viz kryt rakousko-italskych
hranic v Alpach v r. 1915 a 1916);

f) ttocnik zmocni se krycich postaveni obchvatem, jelikoZ
ho k tomu p¥imo vybizi ridké obsazeni kryei fronty; tomuto ob-
chvatu lze celiti jediné véasnym promyslenym ustupem;

g) tlohou krycich prvkiu neni vy siliti se bojem na jednot-
livych obrannych postavenich; ony maji zpomaliti nepiatelsky po-
stup, klamati nepritele, prinutiti jej k rozvinuti sil a zachovati
si, pokud jen moZno, celou svoji odolnost pro boj

) Tato posice ,,1* neni autorem v nacértu vyznalena.
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v padsmech, kde jest predvidana koncentrace od-
poru.

7 piikladu autorova neni patrno, chee-li:

a) klasti odpor na hirebenech a ustupovati pod ochranou tézkych
kulometi na svazich odvracenych od nepritele;

b) klasti odpor na hiebenech a na odvracenych svazich;

¢) klasti odpor jen na odvracenych svazich.

Po rozboru vlastnosti obrannych sestav obsazenych v ¢asti II.
a III. (zejména v zavéru casti T1I.—A.), myslim, Ze neni pochyby
0 nemoznosti organisovati v krytu palebni sestavy na odvraceném
svahu, které by byly u¢innymi a zejména pusobily ucinné i trvale
do svého piedpoli na svazich sklonénych k neptiteli (Siroké pasmo
¢innosti a malda hustota obsazeni, tudiz nebezpeci obchvatu, boéného
pozorovani a pozorovani s ovladajicich vys&in, jez budou vzdy na
strané nepritelove.

Uvazujme nyni o jednotlivych pripadech, jez mozno u autorova
prikladu odvoditi:

Ad a) Klastiodporna hfebenech jest jediné mo z-
nym fe§enim kryciho manévru — Kkryci vojska museji
vidéti, a to ,vice vidéti jak bojovati”! Vojska mohou pod
zakrytem hrebenu ustoupiti; tento tustup bude chréanén palbou.
Nemyslim v8ak, ze sta¢i ochrana kulometi nma svahu odvraceném
od neptitele. Co jest to kulomet sam o sobé? Byt i to byla cela kulo-
metna rota (Fidky pripad v krytu), miZe se sama braniti, a to po
cely den, aby v noci ustoupila? Nebude obchvacena za nékolik ho-
din? Jak se provede jeji ustup pred zrakem a palbou nepritele, jenz
dosahl hiebenu? Kdo méa koho dFive podporovati? Tézké kulomety
ustup krycich vojsk na hitbet vzadu peoloZeny nebo vojska na hitbetu
ustup kulomett?

Ad b) Klasti odpor na hfebenech a odvrdacenych
svaziech by bylo sice vyhodné, kdyby to nemélo v zapéti vysileni
krycich vojsk; mimoto jsme jiZz naznacili, Ze nebude nikdy moZno
organisovati v krytu neb ostraze pasma' odporu na svazich odvra-
cenych od neptitele.

Ad ¢) MySlenku klasti odpor jen na odvréace-
nych svazich nutno zavrhnouti jako absolutné pochybenou a
Spatnou nejen proto, Ze nelze v krytu organisovati odpor na svazich
odvracenych od neptitele, nybrz hlavné proto,Zepfenech a-
vime nepiiteli bez boje vSechny dominujici vy-
giny a podporujeme tim jeho ofensivu. Ustup z takovych posic by
byl nemozny a zniceni vSech krycich sil v nejkratsim c¢ase by bylo
vysledkem podobné koncepce kryciho manévru.

Jak nutno tedy manévrovati v krytu? Od hie-
benu k h#¥ebenu; jakmile zadni hiteben jest obsazen a nastal
vyhodny okamzik, odpoutaji se sily, hajici hiehen predni a ustoupi
pod ochranou zadniho hiebene pies fento hi'eben na dale vzadu po-
loZzené — na dal8im hiebenu — dofasné obranné postaveni.

Po téchto vyvodech nebude, myslim, pochyby o nespravném za-
véru autorové, Cerpaném na podkladé uvedeného prikladu.

a) Nepritel nebude miti velkych ztrat, ponévadZ se nesetkd s vaz-
nym odporem; prostym manévrem obejde obrancovo bojové stano-
Vvisté (o posicich nelze mluviti). Snad by mohlo byti namitnuto, Ze
obchvaty nebudou pro neschudnost terénu v hordch mozné. Kde
viak jsou umistény kryci prvky? Na osach odporu, t. j. na schiidnych
mistech terénu. Velika rozloha kryei oblasti nuti ndas k tomuto opa-
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tfeni. Mimoto nutno uvazovati, Ze ¢im neschtudnéjsi terén, tim veéisi
vyznam budou miti hiebeny a dominujici vySiny pro nepiitele.

b) Ztraty krycich vojsk budou veliké, jelikoZ nemohou nikdy
provésti nepozorované tstup se stanovist na odvracenych svazich.

c¢) Leteckd ¢innost nebude zvlast dotéena autorem navrzenym
fefenim kryciho manévru, nebot nesouvisld obrannd sestava krytu
a obsazeni hiebenti umozni neptriteli vZdy pozemni pozorovani.

d) Pruzné obrana v dosti daleko od sebe vzdalenych obrannych
postavenich (o posici nelze mluviti) unavi a vyferpa nepiitele mno-
hem u¢innéji neZz koncepce autorova, nebot nepritel nebude v krytu
témér nikdy nucen bojovati néjakou zvlastni délostreleckou pripra-
vou pro své utoky (slabé pocéty krycich vojsk v poméru k rozloze
kryei oblasti).

Byloby situdiZzpiati,abyautorem navrhované
feSeni nedoslo pozornosti tam, kde jde o taktické
pojimani kryciho manévru.

2. Uziti svah®lh odvracenych od neptitele v kryeci
posici.

Co jest to kryci posice? Kryei posice jest jednim z prostiedki
obrancovych, kterymi se snazi tento ztiZiti nepriteli piistup na piedni
hranici posice. Jest to tedy vidy soucastka néjaké posice.
Checeme-li byti kritickymi a duslednymi, musime zavrhnouti ozna-
¢eni tohoto obranného postaveni ,,posici”, nebot se nehdji sama
a jeji obrana musi byti podporovana palbou z néjaké posice.
Sklada se z ruznych obrannych pasem; ve svém nejdokonalejSim
sloZeni vykazuje:

a) pasmo polnich strazi (event. protkané ,zdkopem
strazi* podle P-I-1);

b) pasma hlavnich strazi (event. protkané ,zikopem
odporu* a ,zakopem posil* podle P-I-1 pril. 1);

¢c) pasmo zaloh (event. protkané ,zdkopem zadnim® podle
P-I-1, pril. 1).

Ze vSech téchto pasem mé nejvétii viznam pasmo hlavnich
polnich strazi ponévadz ono jest povinno klasti dotasny odpor.
Bude nesporné vyhodno, umistime-li jisté useky tohoto pasma —
podle uvedenych zasad organisované — na svazich odvracenych od
nepritele, ponévadz je bude moZno nejlépe podporovati z pdsma hlav-
niho odporu prislusné posice.

Znazornime-li si idedlni pripad rozloZeni posice, dospéjeme k na-
¢értu (plati jen pro jisté posice):

nepritel

L...pasmo polnich strazi

2 ...pasmo hlavnich polnich strazi

3 ...pasmo zaloh

4...pasmo hlavniho odporu s prislusnymi palebnymi prehradami
D...pasmo posil

6 ..pasmo stiredni

7...pasmo zachytné




Pozorovani predpoli zajigténo v posici kryci a zachytném pasmé
boénymi pozorovatelnami.

3. Historické uvahy o posicich na odvracenych
svaziceh.

Autor ¢lanku v D. L. ¢ 51 dopliiuje ivahy o posicich na odvra-
cenych svazich historickymi uvahami, na podkladé nichz dospiva
ke spravnym zaveram, jez se shoduji v podstaté se zavéry mnou od-
vozenymi. Budiz jesté jednou zduraznéno, Ze t. zv. posice na
svahu odvraceném od nepiitele, jez se osvedéily se
vilce, byly co do své povahy zachytnnymi pasmy vnéjaké
obranné sestave. Bylo tomu tak i v roce 1916—1917 v Karpa-
tech (mjr. Geng: Upotirebeni deélostielectva v obranné bitve), kdy
opétovanymi utoky vysileni Rusové byli lehce zastaveni na posicich
umisténych na odvracenych svazich, jichZ ,vyhody" v zalesnéném a
neschudném kraji ziskaly neobycejné na svém vyznamu. Celkem
Fedeno, vyznam posic na svazich odvracenych od nepiitele klesa s vy-
vojem letectva a nebude to ani nahoda ani chyba, spise
umy sl — pro¢ povaletné predpisy, také budouci nas predpis — ne-
favorisuji nikterak toto zvlastni umisténi obrannych postaveni, ne-
bot' nelze povazovati obdobi ustalenych front ve svétové valce za
jakysi ,moderni” zpusob boje, v jehoz znameni bude valéeno v bu-
doucnosti.

Podplukovnik gen. stabu JIRt BIRULA:
Velka bitva u Lodze r. 19714.
Cast L.
Struény prehled predchazejicichudalosti.

Lodzska bitva, nejzajimavéjsi valeénd operace vétSiho meéritka
na ruském bojisti, jest velmi poucna jak s hlediska vyssi strategie,
tak také s hlediska elementarni taktiky.

Cheeme-li si v8ak utvoriti jasny a uceleny obraz této bitvy a po-
rozuméti vyvoji jejich jednotlivych fazi, musime znati alespon v hru-
bych rysech i prubéh udalosti, které tuto zajimavou a v déjinach
valeénictvi dilezitou episodu piredchazely, a kieré privedly armady
obou soupertt do situaci, o nichz budeme v fomto ¢lanku podrobnéji
pojednavati.

Na tomto misté mohu vSak podati jen struény chronologicky
pirehled téchto udalosti. Ctenari, kteri se budou chtiti touto véei za-
byvati dukladnéji, najdou jeji podrobny popis v ¢lanku kpt. g. &t.
Coufala (V. R. 1924, ¢. 1—2) a v myech ¢lancich, uverejnénych ve Vo-
jenskych Rozhledech (V. R. 1925, ¢. 2 a 7—8.).

Po porazce Samsonovoveé dostala Hindenburgova armada, ze-
silenda XI. a zaloznim gardovym sborem s francouzské fronty, roz-
Kaz, aby zbavila Vychodni Prusko Rennenkampfa.

Hindenburg pojima plan: proti zbytktim 2. armady ponechati jen
jednu zalozni divisi a s Sesti sbory se vrhnouti proti péti sbortun
Rennenkampfovym.

Gen. Zilinsky nemél po porazee gen. Samsonova o Hindenbur-
gové armadé zadnych zprav. Naridil proto Rennenkampfovi zustati
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