7 NASICH REVUI

Vojensko-technické zpravy ¢&. 4.

Cienaie zajisté ze bude zajimati
problém doprovodné zbrané, jenz je

sledovan i v tomto cisle. Plk. Studeny
rozvadi tu, obdobné jako mjr. inz
Wagenknecht, (VTZ ¢. 2/25), podminky
doprovedné zbrané vzhledem k ruznym
ciliim, k presnosti a rychlosti stielby
a k zpuasobu dopravy. Uvadi, ze proti
ciliim, které se rychle pohybuji, jako
jsou letadla, je vyhodna strelba z ku-
lometu dile, aby nebyly strelbou za-
sazeny vlastni posice, ze tieba voliti
vybusnou stielu opatienou zapalova-
¢em, nebo plnou, nevybusnou -- Ze
priaraznost je nutna jestée v 3000 m.
Navrhuje, aby kulomet mél razi 20 az
25 mm, pociatecéni rychlost byla 700 az
800 m/vt., vahu asi 10 dkg, doprava
dala se vozmo nebo na soumarech (jen
v horéch), potet ran za minutu 120 az
180.

Pro boj proti obrnénym autum a
teanktim  poZzaduje od kulometu toto:
priraznost na 2 km a vybusnou sitelu.
Dale zada praraznost zdi nejmeéné 100
centimetra tlusté. Jelikoz bude dopra-
vovana zbran umisténa v boji za dru-
hym sledem, t. j. asi 2000 kroka za sle-
dem palebnim, vyzaduje, aby pusobily
néinne na 3—4000 kroki.

O doprovodném délu uvazuje takto:

Bude nutné pro cile za vyvolenym
nkrytem a cile v hlubokych ukrytech.
Rychlost palby staci 10—12 ran za min.
Doprava vozmo, v horach soumary.
Nevyvhodné by bylo noseni déla v roz-
lozitelném stavu, nebof velkd vaha
strely a velka poéitectni rychlost &ini
jednotlivé casti déla pro muzZsivo prilis
tézkym. Rovnéz ¢im veétsi je vzddile-
nost, z niz delo phsobi, tim je zbyted-
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nejsi, aby je muzstvo nosilo. Mnozstvi
stiel samo. rovnéz vylucuje noseni.

Pro tyto ulohy poklada za jediné
vvhovujici kanon 8 diltimi naplnémi,
nikoli minomet, nebof ten pro svou
malou poc¢atec¢ni rychlost vedosahne
plocné drahy sirely a ma i na stiedni
vzdalenost malo piresnou a ucinnou
stirelbu. Navrhuje, aby kanon byl raze
625 em d/18, s pocatecni rychlosti 400
m/vt, se stFelou 4 kg tézkou, o celkove
viaze 400 kg, takzZe by se dal dopravo-
vati jen ctyimi soumary. Nynéjsi hor-
sky kanon 75 em ma tu nevyhodu,
ze potrebuje sedm soumari, nas Scm
lehky kanon je prilis tézky. Pro uleh-
ceni lafeté mela by byt brzda plynova,
pro stielbu nepirimou zamérovad a
cinna strelba jedté na b km. Péchoté by
vyevik s doprovodnym délem nepatiil,
aby nebyla vycvikem pietézovina

Otazky doprovodné zbrané tyka se
i kniha pplk. Abadieho o niz je zmin-
ka ve VTZ €. 4 (Ce qu'il faut savoir de
I'infanterie). Tyz navrhuje vyzbrojeni
péchoty dvéma automatickymi zbrané-
mi: automatickou puskou nebo lehkym
kulometem malé réze a t8zZkym kulo-
metem. Kazdého pésaka chee vyzbro-
jiti puskou s automatickym nabijenim
(nikoli s automatickou strelbou).

Proti tankfim navrhuje kulomet
riaze 15—20 mm, nebo délo 2530 mm.
Kulometna rota méla by miti 2 kulo-
metly (déla) protitankové a skupinu
kulometnou proti letadliim jako
zvlasini  ¢etu. Budouci doprovodna
zbran péchoty byl by mozdiir Stokesiv
upraveny tak, aby mél dostiel 250 m.
Dopravovian by byl na plazivém frak-
toru nebo bvl by taZen nebo nosSen.
Pri 2 mozZditich a pri 300 randch za
vietinu bylo by potieba 8 traktori pro
prapor.




Shroeme dosavadni uvahy o dopro-
vodné zbrani péchoty ve VTZ pro lepsi
porovndani:

Mj. inz. Wagenknecht (VIZ ¢. 2) na-
vrhuje:

3 zky kulomet raze min. 20 mm,
max. 25 mm, dostiel 32—4 km, stiela
150—200 g, doprava 5 muii;
2. lehky péchoini minomet raze asi
7 em se stielou nejménd 25 kg tézkou,
s velsim dostrelem 2600 m, vahy 150
az 200 kg, jednotné, nikoli dil¢i naboje.
Mjr. gst. Koblitz a gen. Votruba
(VTZ €. 3) navrhuji:
1. nynéjsi tezké kulomety raze 8 mm
ponechat jako hlavni zbran péchoty;
2. hrubé Kkulomety jako dopro-
vodnou zbran;
3. rychlopalné
provodnou zbran;
4 rychlopalné minomety, jako do-
provodnou zbran;
Zavrhuji rozdélovani

déla 5 em jako do-

souctastek a

jich nofeni a zdiraziuji  motorisaci
delostielectva. Vyzvedavaji pozadavek

stielby protiletadlové, snizuji vyznam
stirelby protitankové, jezto piedpokla-
daji, ze tanky v budoucnosii vymizeji,
nebof motorisace delostielectva  zne-
mozni jich pouZziti.

Plk. Studeny (VTZ, ¢.

1. Doplniti rotu tézkych kulometn
¢tyrtou  Cetou, vyzbrojenou kulomety
riaze 20—25 mm, urdéenou k boji proti
velmi pohyblivim c¢iltim, vystavenym
palbé jen kratkou dobu.
2. Prideliti praporu  jednu  baterii
0 ¢tytech doprovodnych délech raze asi
625 cm, 8 pocatetni rychlosti asi 400
m/vt., diltimi néplnémi a strelou asi
t kg tézkou, k boji proti krytym ciliim
A proti jinym pohyblivym ciliim.

3. Vyevititi tyto jednotky odborné
jednak u délostieleckych pluku, proti
letadliim (ad 1) a jednak u lehkych
délostieleck¥eh plukt (ad 2) a bojove
u prapori péchoty.

4) navrhuje:

Pplk. Abadie navrhuje pro franc.
armadu:

1. Automatickou pusku nebo lehky
kulomet malé raze;

2. kulomet proti tanktm raze 15 az
20 mm, nebo délo 25—30 mm;
3. mozdiit Stokestv s
traktorem, dostiel 2500 m, 2

prapor.

plazivym
kusy pro

K tomu nuino pripomenouti, Ze
francouzska vldda vypsala soutéz na

dva typy traktoru:

na tezky traktor vahy 4 t (pro 155
houfnice, ev. 105 em kanon) pro po-
hyb v mékkém a nalevkovitém terd-
nu a

na lehky trakior 25 t pro vlek, 1.61
pre rychlost 6 km/h a stoupani 20%.

Predepsan je tlumic¢ motoru, nejveét-
81 spotieba pohonné latky, snimatel-
nost drapaku pro jizdu po silniei (v 15

minutach dvéma muzi), a moznost
upotiebeni generdtorového plynu.

Anglicka doprovodna zbran (VTZ
¢. 4):

Podle rozhodnuti ministerstva val-
ky ma byti zavedena jako doprovodna
zbran péchoty 94 mm horska houfni-
ce, vaha naboje 9 kg, vaha zbrane 500
kg, rozlozitelna na 3 muly, pro dopra-
vu streliva 5 mul. Takove 2 houfnice
majl ¢initi samostatnou skupinu.

Svycarsko.
Nové zavedlo lehky kulomet viahy
9 kg s podstavecem 10 kg, chlazeni

vzduchem, zasobniky o 30 nabojich, se-
riova stielba 800 ran za minutu. Po
uicité dobe da se rozpalena  hlaven
ochladiti beze skody vodou. Podle cas.
Zeitschrift fur das gesamte Schiess-
und Sprengwesen ¢ 1, ma tento kulo-
met piednosti v kazdé priciné prede
viemi  konstrukcemi v sousednich
stitech.

Resumé: VEichni autori se shoduji
v zavedeni tézkého kulometu 15 az 256
mm. Zustavia rozhodnouti, muze-li
lehky kulomet zastoupiti nag nyneéjsi
tezky kulomet, takze jako tezky kulo-
raet volen by byl jedné raze 15—25 mm.
I'ro zavedeni tohoto tézkého kulometu
mluvi mjr. inz. Wagenknecht, druzi
predstavujif si jej jen jako doplnék
dnesni kulometné rofy (¢tvrta Ceta).
Myslim, zZe fento tézky kulomet Kkryje
se zaroven s funkei deéla a nahrazuje
je.

Ruznost nazoru je hlavné v tom,

m:a-li byti zaveden kanon, mozdit ¢i
minomet a otazka dopravy. Jsou tu
privrzenci rozlozitelnosti, pienosnosti

i nerozlozitelnosti. Myslim, Ze zmotori-
sovanim, a tieba jen ¢&astetnym, jak
mini mjr. gi&t. Koblitz, by se otazka
velmi zjednodusila. Zavaznou je zde
vzdy otazka dopravy streliva, ktera vy-
lutuje noseni a znacéné ztézuje dopra-
vu muly. Zda se mi, Ze poZzadavek ne-
rozlozitelnosti a traktor, jako kazdy
stroj, by vyhovél nejlépe. Ma-1i to byt
kanon, ¢ mozdit, {éZko rozhodnout.
VSichni autofi svorné  uznivaji, ze
konstrukee se musi teprve najiti a
vsichni od ni zadaji rasantni i1 str-
mou driahu a pribojnost. Rozdil jevi
se tudiz spis vV pojmenovani nez
v konstrukei samé. Fakt je, Ze nelze
zavadeéti mnozstvi doprovodnych zbra-
ni a Ze nufno se rozhodnouti jen pro
typy dva, na pi. kulomet a mozdi¥, na
rozdil od navrhtt mijr. g%. Koblitze.
Rovnéz se zda, ze pridéleni dvou dopro-
vodnych zbrani pro prapor (franec. na-
vrh) je dostateéné,

7Z daliiho programu
z puvodnich praci:

Dokonteni ¢ldanku o vyvoji  kon-
girukee polniho kanonu se zadkluzem

599

VTZ uvadim




hlavne ve Skodovyeh zavodech s cet-
nymi vyobrazenimi (porucik v zaloze
irz. Frank), stoupavost letouni, stat
dovozena matematickymi  vzorci  od
skpt. inZz dr. Stichy a dokonéeni
stati o vybusnych aromatickych nitro-
latkach (kpt. inz. Seifert.

Hlidkové stati obsahuji  ¢lanky:
soutéz automobild  pohanénych gene-
ratorovym plynem ve Francii (H), za-
palné prosiredky v moderni valee, Ze-
pijni, trhaci predpisy v anglické arma-
dé (mjr. inz. Sychra), repliku proti
¢lanku plk. Djuri¢ce o pokusnem za-
palovati do rucniho graniatu (mjr. inz.
Potésil) a o prospésnosti vyzkum-
nictvi (H). RovnéZz pripojen je projekt
kasdren pro Zelezniéni pluk v Pardu-
bicich.

Uvod k c¢islu tvoFi struény obsah
prednasky gen. Nosala: InZenyr a ar-
mada, proslovena pri slavnosini schizi
0 60letém jubileu spolku ¢eskych inze-
nyru.

Skpt. inz. Halek.

Vojenské zdravotnické listy €. 3.

Pplk. zdrav. prof. dr. Ballner a
plk. zdrav., dr. RUzek: Vysledky
zkoumani chloraminu jakozZto desin-
fekéniho prostredku. Bakieriologicke
pokusy a zKusenosti chirurga s novym
desinfekénim  prostredkem. Kktery ma
pred dosavadnimi tu prednost. ze je
malo jedovaty, je trvanlivy a nepach-
re. Hodil se téz k desinfekei ran, ope-
ra¢niho  pole, rukou chirurgovych,
proctez ma dilezity vyznam pro vialeé-
nou chirurgii,

Plk. zdray. dr. Jindfich Ko-
laény: Pseudotrachom. Timio jme-
nem oznacuje autor oéni zanét, vyvo-

lany uméle v dmyslu vyhnouti se
siuzbé, velmi podobny trachomu. Po-
Kyny pro rozpoznani této nemoci a

jeji leceni.

Skpt. zdrav. dr. M. Pesa: K thera-
pii  epidemické meningitidy. Nova
metoda podavani léCivého sera pri epi-
demickém zanétu blan mozkomicho-
vyeh (ztrnuti Sije) podle zkusSenosti
ziskanych v divisni nemocnici. ¢ 10
v Komarné. Tri pripady jim lécené
zhojily se wvelmi rychle, kdezZto dosud
byla tmrtnost 50—S0%.

Plk. zdrav. dr. R. Poll4k: SuSe-
ny komplement. Prispévek k zlepsen!
Bordet-Wassermannovy krevni zkou-
sky na syfilis, z bakteriologické laho-
ratore divisni nemocnice ¢. 6.

Kpt. vet. v zaloze dr. Jaroslav
Schauer: Hernia veniralis hyno-
chondriaca equi. Klasifikace k¥l brisni
sttny u Koné, podle niz se Fidi vysled-
Ky operace. Povsiala-i kyla ze ze-
voich piidin (traumaticky),” nema ope-
race uspéchu: pii kylach, j Z priti-
na je vrozena, je operace snadpna a
miva dobry vysledek.

Pplk. prof.dr. Ballne r: Jak uréuje-
me nejjednodusiim zpilisobem jakost
miéka? Naiavod k jednoduchému zpi-
sobn koniroly mléka, které se dodavi
voienskym nemocnicim. a byva podle
zkusenosti ¢asto porufovano.

Referaty. Literatura. Vzpominka
pplk. zdrav. dr. docenta J. Levita na
zem¥eléha prof. dr. Ot. Rukulu. Z
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a) Revues francouzske.

Revue d Infanterie.

Srpen 1925.

Lemoine: Skola o boji malych
péSich jednotek. Vypracovani planu.
Piizpusobeni planu terénu. Obzor vidi-
telny @ obzor nebezpeény. Zvrizeni sité
pozorovatelské, Studium terénu, prihli-
zejic Kk pochodu priblizovacimu. Metoda
praktického vyvucovani. Cviceni pra-
pravaia. Cvideni aplikaténi. Vycevik bejeo-

vaho druzstva, <ety, roty, roty kulo-
metnd,
lLa Porte du Theil: Co musi

kazdy diistojnik znati o délestielectvu.
Piima podpora péchoty.
Janet: Dobyti statka Forté a Re-
theuil 126. divisi 9.—16. Fijna 1918,
-: ReSeni taktické idlohy z letedni
prijimaci zkousky do vale&éné Skoly.

6C0

Le Brigauu:
v ofensive.

Clément-Grandcouri: Pova-
leéna taktika a jeji uziti v Levantu.

Zari 1325

Barbeyrac de Saint-Mauri
ce: Palba. Féchota v moderni palbé.
Palba a pohyb. Ukal peéchoty. (Pokra-
covani.)

Paul Azan: Les Tirailleurs Nord-
Africains. Stielcl severoafricti

Janet: Dobyti Mennevretu 126
divisi 17.—19. fijna 1918, Podle doku-
mentt  vojenskeho archiva a podle
zprav Gdastniko.

Duclos: Cvideni kadra v mist-
nosti.

Operace marocké v letech 1923 a
1824,

Mala péSi jednotka




Revue d Artillerie.

Srpen 1925.

Buchalet: Usporna organisace
délostielecké sestavy. Ukol délostire-
1\(1. podiporovati pechotu. Hlavni pre-

7 péchoty: zbrané automatickeé,
pirekazky umeélé, nepiratelské délostire-
lecivo. mepratelské letectvo. Houfnice
a deéla dlouha. Tezka houfnice divisni.
Potah mechanicky a automobil.

Mayoux: Priispévek k déjinam
francouzského délostrelectva. Obléhani
Besanconu Ludvikem XIV. roku 1674.
(Pokr.) Préace phiblizovaci. Sluzba v za-
kopech. Cinnost kralova. Prace obran-
né, Vseobeend obrannd opatiemi. Délo-
stielectvo obramné. Boj. Obléhajici pii-
blizuje své délostielectvo. Komec za-
pasu.

Leroy: Spojeni. (Pokr.) Spojeni za
boje. Hlageni. Pozorovami. Oddily spo-
jovaci. Budoucnost, jeji nesnaze. Déla
doprovodma.

Vouillemin:
relativity.

Zarxi 1925.

Courbis: Presnost pii
stfelby. Presnost donosnositi.
aerologickych a balistickych. Vliv chyb
tabulek stielby. Vliv chyb topografi-
ckyech. Presnost smért. Chyby pristroji.
Chyby topografické. (Pokracovani.)

Buchalet: Usporna organisace
délostielecké sestavy. Nezbytnost nové-
ho seskupeni kanoni. Baterie, jednotka
technicka. Stirelecka ceta o trech kano-
nech. Baterie o dvou stieleckych tetach,
jednotka techmicka. Skupina. Pluk.
Délostirelectvo velkych jednotek a délo-
strelectvo mewvéleméné. Ddélostirelectvo
proti letadlim nizko Ilétajicim. Délo-
strelectvo  primého doprovodu. Délo-
strelectvo  jpodplumé. Délostielectvo
armadniho shoru

Benoit: Uréeni oprav balistickych
a atmosférickych a rychly zpiisob pie-
neseni strelby.

Rijen 1925.

Meujaud: Zastfelovani nebo po-
stupna kontrola? Kontrola donosnosti
palby narazové.

Gavard: Problém kovi v Né-
mecku za valky svétové. Uvahy vse-
obecné. Ocel; jeji potieba podle pro-
gramu vyroby. (Pokracoviani.)

"autrin: Analyticka studie né-
meckého dila o valce chemické., Tyk:d
s¢ spisu ,Der chemische Krieg" od
Hansliana  a Bergendorffa. Autor
zkoumé postupné: plvnovy 1itok, va-
le¢né vyrobky chemické.

Revue d' Ftudes Militaires.

€. 11 (srpen 1925).

Konstituéni vyvoj némecké ¥iSe a
ustava z 11. srpna 1919.  Naprosta de-

Pojem &asu v teorii

pieneseni
Viiv chyb

mokratisace” Wwstavmni orgamisace ve
statu spolkovém (Reichu). Nedosta-
tek skutetmé demokracie. Nedostatek
pa,rla,monl\ni vla,dy Socialistické po-
jeti prava a . prava N‘émcu

Pierre Brumea u: Problémy Dal-
ného Vychodu. Souborna studie poli-
ticka, vojenska, letecka, hospodaiska a
socialmi. Situace politicka mna Dalném
Vychodé. Cina a velmocei (situace vmiti-
ni od 1911 do 1925). VSeobecna situace
velmoei v Ciné pired konferenci Wa-
shingtomskou. Koncese evropskym ko-
loniim. Prava exteritoriality. Ziskavami
tuzemi najmem, Osazeni vojskem. Stav-
ba  Zeleznic, vybudovani poStovnich
uiradu a spojeni telegrafniho. (Pokra-
covanil.) 4

C. 12. (srpen 1925).

Pierre Brumeau: Problémy Dai-
ného Vychodu. (Pokr.) Cina a mocnosii.
Zvlastini postaveni Japanu v Ciné pied
konferenci Washingtonskou. VSeobecna
situace mocnosti po konferenci. Posta-
veni Némecka a Ruska v Ciné. Rusko
ve vychodni Sibiti a Japan. Smilouva
rusko-japonska z 20. ledna 1925. Posta-
veni Francie ma Dalném Vychodé.
Siam.

Ukol brigady Bredowovy u Rezon-
ville za valky 1870/71. PreloZeno z dila
pruského generalniho stabu.

G. 13. (z 1. za¥i 1925).

Pierre Brumneau: Problémy Dal-
ného Vychodu. Situace V'()_](‘Ilhd\.l a le-
teckd. Situace hospodarska. Cina a
soupefreni velmoci. Indusirialisace Dal-
ného Vychodu a zluté hospodaiské ne-
bezpeci. Situace socialni. Pokroky so-
cialismu a c¢innost bolseviki v Dalném
Vychodé.

C. 14. z 15. za¥i 1925.

Sauliol: Francouzska armada
v dobé restaurace a druhého cisafstvi.
Ziklady vyvoje od r. 1815 do r. 1870
(vlada Ludvika XVIIIL. a Karla X., zva-
nd restaurace, obtanska vlada Ludvi-
ka Filipa a druhé cisafstvi). Autor
studuje armady téchto ¥ obdobi,
v kazdém z nich pak podrobuje kritice
tinitele: organisadni, mravni a intelek-
tudalni.

€. 15. z 1. ¥ijna 1925.

Sauliol: Poznamky k bitvé u Va-
gramu (svedené H. a 6. Cervence 1809
mezi Napoleonem a arciknizetem Kar-
lem). Autor studuje plany obou voje-
viidetl, ¢asovy postup bitvy a okolno
sti, za michZ byla vedena.

€. 16. z 15. ¥ijna 1925.

Priprava zemé k valce.
pred r. 1914. Formule o
Plan  mobilisaéni
ozbrojeného naroda,
Organisace dopravy.
narodniho.

Koncepce
kratke vilce.
podle principu
Zasoby materialu.
Zastaveni zZivota
Mobilisace v srpnu 1914
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[formule o kratké valce se neosvedci-
la. Poucleni valetna. Mobilisace naro-
da. Castetnd demobilisace armaéady.
Nemoznost improvisovati racionelné
vyrobu. Ukojeni hmotnych potreb ar-
mady a civilniho obyvatelstva. Vyvoj
organisace politické, vojenské a admi-
nistrativni. Moc vykonna. Moc zikono-
darnd. Nejvyssi  velitelstvi.  Admini-
strativa.

Sauliol: Poznamky k  bitvé
u Vagramu. Plany: Napoleontuv a arci-
knizete Karla., Umysly arcikniZete.
Plan bitevni. a

Revue Maritime.

Srpen 1925.

Paul Chacq: Major Paul Teste.
Posmrtna vzpominka na znamého na-
moimiho aviatika, ktery mnesfastné za-
hynul leto&niho roku ve Villacoublay.

Lavarde: Spoluprace namofnika
a inZenyra.

Guette: Bitva u Jutska. Rozcle-
néni  anglického lodstva. Organisace
lodstva némeckého. Ztraty amglické a
némeckeé. Seznam potopenych lodi.

Revue du Génie militaire.

Srpen 1925.

Lemerle a Humbenrt: Prace za-
vediiovaci v Syrii (od dubma do listo-
padu 1924).

Barnré: Stadie o osvétlovani a vé-
trani podkopii.

Zari 1925.

Chevalier: Vojenska exploatace
lesii landesskych za valky svétové
(1916—1918).

Pece na vyrobu dievéného uhli.

Morneti: Krise bytova a dopliova-
ni poddiistejnikd z povolani.

Pontonové mosty na francouzském
Ryneé.

ILazard: Prechod Dunaje u Svisto-
va 25. listopadu 1916.

Posadkové cvideni na mapé.

.Revue Militaire Frangaise.
Srpen 1925.

Larcher: Velitelstvi némecké a
turecké za valky svétové. Vojenské
smlouvy © spolupraci. Soudinnost
v praxi. Vysledky souctinnosti.

Daille: Druhé pouéeni z osvobozo-
vaci valky americké. Posledni perioda
valky. Manévr Grantv. Protimanévr
Leeuv. Jezdectvo Wilsonovo. Akce proti
komunikacim a j.

Goubernard: Poznamky k né-
mecké kritice francouzskych vejen-
skych koncepci.
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Picot: Poznamky k planim o po-
uZiti délostfelectva. Plany za valky své-
tové, minéni dnedni. Plany {ypické.
Plan o uziti délostielectva v ofensivé
a defensivé. Pozorovani vseobecnad.

Ripert d'Alauzienr: Bitva
u Courcelles-Méry dne 9.—11. ¢ervna
1918.

Paquet: Vyéerpani némeckych po-
¢étid r. 1918. Ofensivy spojenecké. Proti-
ofensiva francouzsko-americka z 18,
cervence. Bilance z 1. srpna. Situace
némecké armady ma pocatku srpna.
Ofensivy srpnové. Némecky ustup.

Zaxi 1925.

Armimgeat: Francouzské velitel-
stvi v zapadni Thrakii od ¥ijna 1919 do
kvétna 1920.

Daille: Druhé poudeni z osvobozo-
vaci valky americké. Posledni perioda
valky. Zapas ma pude politické a ho-
spodaiské. Metoda Grantova a Sherma-
nova. Manévrovaci zpusoby Johnstono-
vy. Vale¢nicky instinki Grantav. Obra-
na Leeova. Vile zvitéziti, zaklad stra-
tegie Grantovy.

LLanglois: DonaSeni zprav u vel-
kych jednotek za manévra r. 1924. Vse-
obecna situace. Donaseni zprav oddi-
Jlem automobilnim atd.

Rippert d'Alauzier: Bitva
u Courcelles-Méry dne 9.—11. €ervna
1918. Organisace obrany 36. p. divise.
Slozeni 11. divise. (Pokracovani.)

>aquet: Vyterpani némeckych po-
¢t r. 1918. Rozvaha némeckych sil na
potatku zari 1918. Posily. Zdroje mé-
isice zarl. Rozvaha 11. listopadu.

Rijen 1925.

Camon: Armada kryei. Ma dvoji
tlohu: kryti izemi za mobilisace a pii
provadéni  pocatetniho strategického
plénu a usnadniti budouci ofensivu.
Opirda  se zpravidla o prirozenou
hradbu zesilenou pevnosimi. Autor na
nckolika pripadech z valek napoleon-
skyvech a z valky svétové demonstruje
¢innost kryci armady.

LLarcher: Tazeni generala Falken-
hayna v Palestyné r. 1917—1918. Gene-
ral Falkenhayn ve svych pamdtech
upine zamléel své tazeni v Palestyneé
v Cele skupiny tureckych armad.
Jeho ml¢eni respektovali i ostatni (na
pi. Liman von Sanders) a nezminili se
o ném vubec, nebo o ném psali jen
velmi zdrzelivée (na pr. Hindenburg a
ludendorff). Na Stesti turecké doku-
menty mluvi o téchto operacich a pro-
zrazuji chyby, jakych se Némci pii
nich dopustili.

Riperi d’Alauzier: Bitva
u Courcelles-Méry ve dnech 9., 10. a 11.
¢ervna 1918. (Pokracovani.)

Damidaux: Diistojnik generalni-
ho 3$tabu. Kromeé kvalit  mravnich,




dusto)-
vseobeendé

odborne.
Duchemin: Prach st¥elny a vy-

telesnych musi
miti obsdhle

vzdolani

rozumovych a
nik gen. stabu
vzdelani a dukladné

buSiny (1914—1918). (Dokonceni.) Ne¢-
mecko. Suroviny. PotiFeby zemédél-
ské., Bavina. Celulosa. Glycerin. Alko-

hol. Dusicnany. Anglie. Zaveér.

b) Revues polské.

Bellona, roénik VIL, dil XV., sesit
1—3.

Zajimavou jest studie plk. ma-
darské armady Gyaldkaye:
»Operatni plan Béma v 1été 1849 a
jeho vypad do Moldavie* o jedné z nej-
vaznéjsich operaci za uherského po-
vstani proti Rakousku.

Pplk. gen, 8. Stachiewicz a
dr. Dabrowski uvazuji opét o uspo-
radani mejvyssiho vojenskcého veleni
v miru; kpt. Dygat rozepisuje se
dosti podrobné o francouzskych va-
leényeh planech pred r. 1914 (vliv pev-
nosti a politické situace na operacni
plany); pplk. gen. Stabu Batycki
pokracuje ve svych vyvodech o vyzna-
mu Zeleznic.

Krysztof Siedlecki
obsirnou  studii  ,,mirovému
v Brestu Litewském"“.

Kpt. gen. &t. Chrzastowski
pojednivi o atace jezdectva a o po-
tteb® jeji podpory palbou, Polské
jezdectvo potiebuje pouze vétsi paleb-
ni vyzbroj, aby se stalo onét nejlepSim
iezdectvem svéta.

Pplk. gen. &t. Abzoltowski
rozepisuje se o jezdeckem délostielec-
tvu a nutnosti, aby délostrelectvo se
stalo pravé tak soucastkou jezdeckych
vyadich jednotek jako strojni puska;
uvadi malé priklady ¢innosti takového
lehkho, rychle pohyblivého délostie-
lectva s jezdectvem.

Divisni general
drobuje kritice francouzsky predpis
sInstruction provisoire sur l'emploi
tactique des grandes unités*. Dochazi
k zdvéru, ze francouzskd dokirina se
nchodi pro polskou armadu. Vytyka
piedpisu, Ze zradil genidlni myslenky
Napoleona, ktery vitézil manévrem
a vidi vitézstvi v obrovské kon-
centraci vsSech technickych
prostiredki, jakoz i ve frontal-
nim mohutném naporu
v tzkych ttoénych padsmech
na organisovanou posici pro-
tivnikovu, Polskia armada neni a
nebude jesté dlouho tak vystrojena,
aby mohla pocitati & positni kou a
¢elnimi, mohuiné podporovanymi (le-
tectvem, délostielectvern, tanky atd.)
ntoky. Totéz lze vici o obou pravdépo-
dobnyeh  protivnicich: Némecku a
Rusku. Sila polské armady zdalezi v po-
hybu, v manévru z ustredniho posta-

vénuje
jednani

Romer po-

veni, v obchvatech, v prekvapeni; le-
tectvo musi byti nahrazeno jezdec-
tvem, atd. Nelze v mezich prosté re-

cense shrnouti vsechny namitky gen.
Romera — nutno je vsak ¢istia
tozejména u nas, nebol i u nas se
setkavame s podobnymi, ne-li & tymiz
pomery.

Malou, ale dosti zajimavou historku
podava kpt. Weber o probiti se 51.
ppl. polského skupinou Jakira r. 1920
(2. pest a 1. jezd. divise).

V raznych zpravach se docitame
podrobnosti o déjindach stykau
polsko-tureckych; z male studie
0 pobotné zhrani vysvita, Ze dustojnici
politi nosi Zavli neustale a autor se
piimlouva, aby takeé vojak byl ozbrojen
stale bud bodlem (je-li podélen také
puskou) nebo savli, Kpt., gen. St
Steblows ki podava obraz francouz-
skych a ruskych nézoru na obranu lesu
(sruby). Administrativa v fttvarech a
pododdilech polské armady je zajima-
vou i pro nase odborniky.

Z polského kniZnihe trhu zasiuhuji
nasi pozornosti prirucka mjra. Jana
Zabady: ,Taktika“, jejiz recense jest
prizniveée prijata a velké dilo J. Pil-
sudski: ,Rok 1920 které ma tvoriti
protivihu ruskému dilu N. Tu-
chaczewski ,Pochod za Visiu‘.

Bellona VIIL, dil XVL, sedit 1—3.

Pplk. Anatol MinkowsKki
vénuje nékolik tdvah p¥ipravé nareda
pro vojenskou siuzbu; autor rozeznava
dvé skupiny mladeze, které musi byti
oddéleni a rozdilné cviceny: mladez
Skolni — pristi  distojnici v ziloze
(vyjma skol priamyslovych a odbor-
nych) a mladeZ Skoly nenavsté-
vujici (pristi dorost muzstva a pod-
dustojnictva). V kratkém piehledu po-
davia pak autor obraz polské organisa-
ce vyveviku v obou téchto skupindch
i 8 jejimi nedostatky; primlouvé se pak
za vyevik Zen ve sluzbich pomoenyceh,
v nichz se za valky vyhorné osvédeily
(stiezeni objekti, sluzba skladisini,
atd.). Zajimavou studii a to jak svvm
obsahem fak i originalitou vyvoleného
predméfu podava por. Pstrokon-
ski: ,Uryvky ze zkuSenosti valeénych
29. st¥eleckého pluku“., Shledavame se
tu opét s dokladem, jak Polici inten
sivne a s laskou pracuji na déjinach
WSV EY valky:  déjiny  pluku, sebrané
nejen historikem, nybrz zpracova-
né a ohodnocené vojakem nejsou-li
nejlepiim predmatem taktické vycho-
vy? Mimo vojenskych vedomosti
vzbudi u MMcéastniki poeit tradice" a
hlubokou tetu k padlym  hrdintim,
nezbytny to podklad dobrého ,ducha®
voarmads.,
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Hluboke porozumeéni pro  strategii
vinucenou Polakim dnesnimi politicky-
mi poméry prozrazuje c¢lanek mjra
gen. 8t. Glabésze: , 0 operacich
z tustfedniho postaveni“. Byf i prace
nevyjadiovala snad originalni mySlen-
ky, jest pirece vymluvnym obhajovanim
manévrlil na vnitini linii. Zvlasté zaji-
mava jsou graficka znazornéni
napora v ruznych meésicich
a letech svétoveé valky na za-
padni, ruské a balkanské
fronté, jakoz i poc¢tu nasaze-
nychdivisinémeckych.

Tytus Filipowicz popisuje na-
vrat Polakii po pievratu 1918 do Pol-
ska. Clanek se stava pro nas zajima-
vym, ponévadz autor mluvi nékolikrate
0 nas. Tak pna pi.: ,Cesdi, kieii zapodali
s }-aci shromazdovaci a  evakuadni
24 nodin po Polacich, meli celou orga-
nisasci (o podrobnosti  pripravenu a
fungujici®, nebo ,Tusar pomahal ve
Vidni mnoho Poiakitom®.  Jiné zminky
nam piilis nelichoti  jako: ,agitace
Cechti v polské 12, divisi proti rozka-
ziam polské vlady (por. Bulowski)™,
nebo ,vyloZeni polskych (ransportu
v Brné", nebo ,Ceskd legie v Lubla-
ni — 1500 lidi — byla s potiatku zboZ-
novana obyvatelstvem, ale brzy nend-
vidéna pro bezohledné rekvisice™ a p.

o

Brig. gen. M. Kukiel rozepisuje
5¢ o polské valce r. 1920, diavaje ji
éestné misto v déjindch moderniho va-
letnictvi oproti tvrzeni mnoha Polaku,
7Ze to byla vialka ,polovic¢ata, ba
ctvrfedni” jakasi ,zriuda" svito-
vé valky, vyhrania jen nahodou,
vojskem skleslym na mysli, Spatné ve-
denym a Spatné vyzbrojenym. Po del-
Sich, vhodné volenych prikladech, do-
spiva autor k presvédéeni opaCnému,
totiz ze to byl spiSe vzor piristi
velké pohybné valky, ktera
stmeli napoleonskou straie-

gii 8 taktikou a technikou
naud¢enou ve svetove valge.

Cilevédomy smeér v polské armade,
vychovati distojnika Kk iniciativni ¢in-
nosti  ve wvialce pohybndé, se jevi
opet a opét v zajimavém élanku k p .
Webera: Boj stteiny u Bobrky a
Swirzu (27. a 28 srpna 1920) — zkusSe-
nosti Cerpané¢ z dejin Hl. ppl

Dale shledame se s pokracovanim
studii o mirovém jednani v Brestu Li-
tevském, uspoiradani  vrehniho veleni
nad vojskem v miru a ve vilce
(Stachiewicz) a o vyznamu zeleznic.

V riaznych zpravach podava mjr.
dr Merwin prehled pedagogickych
snah na polskych skolach a jich pri-
zplisobeni se Skoldim vojenskym;
dotitame se o zavedeni 2 delovyeh ba-
terii v ruském délostrelectvu.

Jak dale patrno, vénuje polska vla-
da  zvysSenou pozornost chemickym
bojovym  prostredkum a  vyeviku
vojska v tomto boji, dnes jesSté poné-
kud zaostalém. Zajimavym jest také
veeny referat prof. dr. St. Lence-
wicze o 1. sjezdu slovanskych geo-
graft v Praze (Cerven 1924). Rozumneé
uvahy o osazeni gilnic a cest stromy,
jako jediny dobry a trvaly tkryt
proti letelin, tncast letectva v pozem-
nim boji, pojednini o némecky¥ch ma-
névrech 1. 1924, obSirné studium uziti
novych automobilovych a tankovych
typt ve francouzské armadé; organi-
sace a vycevik metické sluzby v pol-
ském delosticelectva  a  p.,  doplnuji
pestry obsah riznych zprav.

Z polského knizniho trhu upoutina
jest nafe pozornost obsirnou recensi
knihy Askenazy: ,,Uvahy®, jez pro-
mlouvaji Siroce o politickyeh piici-
nach svétové valky a o vliva poli-
tickém na strategii vojevidcovu a kni-
hou ,geograficky slovnik polsky“, prvé
geografieké  polské dilo po pievratu
vydané.

¢) Revues italské.

La cooperazione delle armi.

Biezen 1925.

Divisni generdl Oftavio Zappi:
Poznamky kritické a souhlasné.

1. Nekonedéna ofensiva proti boda-
ku. Aufor obraci se proti iém, kdo po-
piraji ucelnost bodaku, tvedice, Ze pal-
ba sama piremize viechmy prekiZzky a
ud¢ini Utok bodakovy zbyteény Ko-
nec konewdi peSak nitodici a p
brinici rozhodnou svou piti boddikem.
zhrami, kiera zpeteti vitézstvi, 2. Pesi
patraci. T. zv., prapor mnového typu ma
mimo jiné i zvlastni soucdstku. cefu
patratii.  Autor se obraci proti téio
specifikaci uvniti pésiho vojska. Kazdy
pesak musi byti schopnym patratem;
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32 paAtrati na fronté praporu pod ve-
lenim miZsfho disiojnika nemohou mi-
kdy tuto sluzbu provaddti tak, jako
budou-li se o to roiy starati samy pod
dozoremn svych veliteln, tedy du-
stojniklt zkusendjsich. 3. Oznadovani
délostielecké palby pii cvicenich. Je
treba ji oznatovati, aby pri manévru
se mohla spravné uplatniti hra palby
a pohybu, jinak eviteni zabihd do ab-
surdnosti. Nelze spoléhati ma {elefon,
je tu tiFeba znameni skutefnych, vidi-
telnych. Autor zabyva se studiem vécei.
kona pokusy a doufd, ze dojde k priz-
nivému vysledku. — Divisni generil
Domenico Guerrini: Jednoina
zbran. Souéinnost zbrani je mogZnn
i bez tak wradikalniho léku, jaky na-




vrhuje general Perelli (zrusiti ruzné
zbrang, sliti je v jednu). Splynuti délo-
strelectva a pechoty v jednu zbran
autor nepoklada za zadouci. — Divisni
generdl Carlo Antonio Ferra-
rio: Dodatek k ¢lanku ,,Za jednotnou
zbra@i®., Autor Kk vyse zminénomu ¢lan-
ku (viz V. R. 1925, terven, str. 308) do-
dava, jak =i predstavuje organisaci
technického delostirelectva. Tu by mélo
byti: 1. VsSeobecné velitelstvi délostie-
lectva, slozené z ruznych inspektorati
pedle techmickyceh specialit, studijnich
a vycevienyeh stredist a tovaren. Ono
by urcovalo dellu disposic minisi
stva i mnozsivi pevnesiniho a pobiez-
melo byti

niho delostielectva, jez by

jiz v miru. 2. Ruzna velitelsivi deélo
electva wd  pro kazdy armadni

shor), dozi c¢i na technicky vycvik

viech  dustojnika  delostielectva. 3.

Jedno mebo vice stredisf studijnich a

pokusovych. Jim by dodavatelé podle

soutézi vypsanych vseobecnym velitel-
stvim  predvadeli modely objednané
pro pokusy. Zde by se vypracovavaly
instrukee, stielecké tabulky, predpisy
o udrzovani materialu, zkratka vsech-
no, co se tyka techmického uziti zbrani
nebo materidlu vSech zhrani a druht.
4, Ruzna vyevitna stiedisté, —

Kpt. Antomio Luigi Norcen
a kpt. Piero Steiner: Problém
mimetismu a zastirani cest. Proti po-
zorovani ze vzduchu lze se braniti
dobie organisovanou obranou proti le-
tadlim. (obrana aktivni), zastirdnim
pohybt a zastirdnim praci (obrana pa-
sivni). Autofi obrali &i za kol pro-
brati zastfeni pohybi. jehoZ je mozno
dosahnouti omezenim dennich pohybu
na minimum, zasifenim se pohledu
shiry umeélymi  prostiedk nebo pro-
stredky prirozenymi. Umélé prostiedky
jsou drahé. zbyvaji tedy prirozenc.
Stin stromn dobie izastird. Autoii tudiz
doporucuji, aby se systematicky prova-
deélo osazeni stromy hlavnich silnic,
zejména u hranic; na urcitych mistech
u téchto silnic |ml\ provadéti zalesnéni
vétsich rozmdérn (Hpo(mn-l\ pochoduji-
cich vojsk). Druhy stromi by se sazely
podle pudy, podnebi a svétla. Prakii-
cky pak probiraji priklad na hlavnich
silnicich na nynéjsich hranicich rakou-
sko-italskych., Naklad na vysdazeni 1 km
takové silnice odhaduji na 2990—3380
lir. Lesy mély by byti vysazeny mej-
e ve vzdalenosti 3 hodiny pochodu
(as 10 km); jich rozloha nema byti
mensi mez 15.000 m* (as 400X400), aby
se zde mohla ukryti péchota jedné di-
vise (rozumdj tiiplukové). Jest dati
prednost pokud mozno stromum  lisi-
natym, které rychleji rostou a vrhaji
vetsi stin, Bylo by to rozsahlé pole pu-

sobnosti Kralovského sboru lesnického.
cest byl by

Vybér svéfem armadnim

shorum teritorialnim, jez by pak podle
smeérnie nadiizenych velitelstvi praco-
valy v dohodé s Kralovskym shorem
leanickym. (Corpo Reale delle Foreste).

Kpt Raffaele Pelligra:
Dnesni problém jezdectva. (Tato studie
byla pocténa cenou ministerstva valky

r. 1924,) Jezdectva bude uzito v téchio
okolnogtech: a) v bitvé utoéné a proti-
utotné (podpora postupu péchoty trhli-
nou utinénou v mnepidatelské sestave,
vyuziti uspéchu a pronasledovani, kryt
velkych jednotek shromazdénych pro
akei velkého stylu), b) v bitve obranné
(manévr pro zastaveni postupu ne-
pritele povstavsiho nahlym prilomem
bitevni fronty. posileni vzdalemého
useku fronty, vazne ohrozeného), ¢) pii
ustupu nepritele (pirezvédy a Kryt po-
stupujicich  proudi. udrzeni dotyku
s nepritelem, vyhledaviani vhodnych
prilezitosti k desorganisaci nepritele a
urychlemni tstupu). K témto tkoltiim je
tteba dvou vlastnosti: pohyblivosti «
sily k promiknuti i k odporu. Zavéry:
1 Jezdecké Utvary od nejmensiho kK nej-
votsimu musi miti prostredky k pohy-
bu a palbé; 2. misto starych jezdeckych
divisi nutno utvorifi nové organismy.
které krome lehkosti, rychlosti pohybu
a snadnosti manévrovani maji i pro-
stiredky pro schopnost k prilomu. pro-
niknuti, odporu, zkratka k uc¢innému
boji. Vy8si jednotkou meély by zustati
jezdecké divise, tfebas pozmeénsné ve
své  strukiute, mnejmensi jednotkou
taktickou pak eskadrona. Pro posileni
\LIIOIJDONII prarazu a odporu jest dati
prostiredky a zbrané, kieré lze stale
miti s sebou: kulomety (na soumarech;.
rutni gramaty, musketu, bodak, nepo-
¢itajic savli nebo kopi. Eskadrona mi
miti lehké kulomety, uréené po jed-
nom pro kKazdou c¢etu. Pluk by mél G
eskadron normalnich, 1 gpecidlni (spo-

jeni, administrace, zasobovani, zakop-
nici atd.). Znamenéd to as 700 Savli a
v boji pesky 12 bojovmych ¢&et, zezile-

t
nychy po 2 kulometiech, a 2 ¢ety pro spo-
jeni g sluzby. Jezdecka divise by méla:
1 jezdeckou bhrigadu o 3 plucich po 6
eskadromich a 1 specialni; 1 pesi pluk
¢ 3 praporech na automobilech; 3 pra-
pory cyklistt (prapor 3 roty s lehkymi

automatickymi zbranémi a 1 rotu téz-
kych automatickych zbrani); 3 cety

(squadriglie) automobilnich kulomeit:
3 oddily jizdniho deélosttelectva po 3
baterifch vz. 75/1912 a 2 oddily auto-

mobilisovaného délosirelectva (nesené-
ho nebo tazeného) po 3 bateriich (1 od-
dil houfnic vz. 100,17, 1 kanonovy vz.
75/911); 2 letky pozorovaci {(typu stra-
tegického priuzkumu); smiSeny Zenijni
prapor, obsahujici rotu zakopnikti-mi-
néru, rotu telegrafni, d<¢etu radiovou,
¢etu -mostni — vSe ma automobilech;
sluzby by byly zastoupeny 1 sekei zdra-
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votni, 1 proviantni, 1 pro strelivo a 1
automobilnim oddilem (auforeparto).
Celkem by to bylo 21 eskadron jezdec-
kych, 3 specialni, 6 praport rychlé pé-
choty, 15 baterii (z toho 9 jizdnich), 3
tety automobilnich kulometi, 2 letky
pozorovaci a razné tutvary zenijni. —

Kpt. Domenico Seghetti:
Zpusoby stfelby protibaterijni. Techmni-
cké provadeni této strelby.

Vice Com. di Stormo (pplk.)
Felice Porro: Pokyny pro vzdus-
nou strategii a taktiku. Autor srovnava
strategii a taktiku vzdufnou s pozemni
a mamorni,

Brigddni general G. Cardo-
na: Obraz technicko-taktickych cviceni
Zenijnich v souc¢innesti s utvary jinych
zbrani. Priklad takového cviceni ma
Adizi. Prechod divisniho predvoje pres
reku (1 pesi pluk, 1 eskadrona, 1 délo-

strelecky oddil, rota zakopniki, rota
telegrafistl,”) c¢eta radiotelegrafistii,
teta svétlomettd, rota mostari). Vse-

obecné pokyny, rozbor 1ilohy, rozkazy.
Pplk. . Roluti: Vyevik druzstva
s lehkou automatickou zbrani, ¢ili st¥e-

leckého druzstva. Prakticky priklad
proniknuti (penetrazione).
Alpinus: Obrana proti utoénym

voziim v pohybné valce. Taktiicky prii-
klad, vzaty z casopisu Militir-Wochen-
blatt (1924, ¢is. 3, 9, 10).

Plk. Spartaco Targa: Uziti
délostielectva v némeckém p¥edpise
wFithrung und Gefecht der verbunde-
nen Waifen*“.

Duben 1925.

Fante di Spada: Lesy a zales-
néni pasma s vojenského hlediska. Teo-
retické nvahy o lesnich woperacich a
nékteré praktické pokyny.

Brigadni general Ippolito
Perelli: N&§ ,stary“ prapor ,nové-
ho* typu. Autor chee, t. . prapor no-

vého typu, © némz se jiz tolik let dis-
kutuje, vyzbrojiti jesté vétsSim pociem
lehkych kulomeit, nez ma mnyni. Na-
vrhuje 54 lehké kulomety (I8 kulometu
na pési rotu o 3 tetach). I8 tézkych (pro
kulometnou rotu) a mimo to ¢etu pé-
chotnich dél o 3 délech.

Mjr. Zanotti Mario: Divisni
délostielectvo v akei ofensivni. Auior
piredpoklada tuto organisaci: velitelstvi
divisniho délostielectva, 2 oddily ka-
nont 7.5, 2 oddily houimic 10 c¢m, oddil
kanonu na soumarech 7.5 (nebo 65) cm.
Podstata a ¢innost divisniho délostre-
lectva da& se shrnouti do téchto zasad:
dokomalé organické splynuti s divisni
péchotou, z ¢ehoZ vyplyva nuinost spo-
letného vyeviku; specialni akoly ppi-
mé podpory akce provadéné péchotou;
vieobecna pravidla o uziti jest stano-
viti piipad od pripadu, spiSe umélec
kym smyslem neZz vEeobecnymi formul-

kami; dokonaly vyevik ve zmeéndch
podiizenosti.
K pt. Raffaelle Pelligra:

Dne$ni problém jezdectva (pokracCova-
ni). Uziti nové, autorem navrhované
jezdecké divise na poli taktickém. Jaké
viastnosti maji miti dustojnici jezdec-
tva. Rozbor francouzského piedpisu
pro jezdectvo (Reglement provisoire de
la cavalerie z Cervna 1920).

Anonym: Protittok bersaglierit
cyklisti. Piiklad cviceni, jak uziti pra-
poru bersagliérii cyklisti (cviceni pro-
vedeno v tnoru 1925 v okoli Civitavec-
chie).

Plk. Aurelio Ricchetti: Né-
kolik tivah o moZnostech a nesnadno-
stech délostrelecké palby.

General G. Cardona: Techni-
cko-taktické cvi€eni. (Pokrac¢. clanku
z minulého ¢isla.) Cviceni bylo prove-
deno v srpnu r. 1921 v okoli Cas-
sana n. Adizi a obsahovalo piechod
Tiéni linie pred nepritelem. Podrobné
rozkazy téchio operaci se tykajici.

d) Revues némecké.

Schweizerische Vierteljahresschrift
fiir Kriegswissenschaft. Reénik VL
(1925.)

Ses. 2. — ,,Plk. Karel Egli.* Nekro-

log. — Bircher: Die Krisis in der
Marneschlacht. (Pokracovani) Boje
némecké 2. a 3. armady proti fran-

couzské 5. a 9. armadeé na Petit Morin
a v Marais de St. Cloud. Podrobné vy-
liceni boji na zapadnim a vychodnim
kridle; autor udava originalni rozka-
zy shorovych a divisnich velitelstvi, —
Lebaud: Mes impressions de guerre,
vzpominky na dobu od 23. srpna do 10.
zari 1914; nistup za Mosu; boj 23. srpna
*) V italské armadé nase felegrafni
vojsko malezi k wvojsku Zenijnimu.

606

u vysiny 334 sv. od Vilette; boj u Mar-
ville 25. srpna, francouzsky protittok

u Stenay; boj u Beauclair-Halles 31.
srpna; Zelezni¢ni transport a vyl
u St. Menehouldu 3. zari. — Boj na
rece Ourcqu (do 10. zari). Welsch:
Die Kavallerie im Palastinafeldzuge.
Anglicané poznali na palestinské fron-
fe velice brzo, ze cela konfigurace bho-
jisté je nadmiru zpusobila pro duklad-
né vyuziti jezdectva. Po svém postupu
voudti Et-Tih ke Gaze a Bir-es-Sabhé
utvoren byl kromé jezdeckych jedno-
tek téz sbor ma wvelbloudech (Imperial
Camel Corps). Roku 1916 byl pomér
pésich divisi k jezdeckym divisim mna
palestinsgké fronté 9:3 (diive 4:1), roku
1917 jiz 7:4.  Zhrouceni celé turecké




fronty v Palestind je vibec zasluhou
jezdeckych divisi, které po 3. bitvé
u Gazy (kvéten 1918) pronikly daleko
do tylu ustupujicich tureckych armsid
a dosahly az HedZzaské dréhy.

Wissen und Wehr. Roé¢. 1925.

Ses. 5: Nauta: Die Erneuerung
der deuischen Uberseelinien. Doprava
zbozi nemeckymi lodmi se rozmaha po-
nenahlu po celém svéte, jako to bylo
pted valkou, Nemecke lodi zajizdéji
jiz pravidelné do Severni Ameriky, do
Zapadni Indie, Mexika a do Stredni
Ameniky, k vychodnimu pobiezi Jizni
Ameriky, do Afriky, do Dalného Vy-
chodu atd. — Gen. Berend: EinfluB
der Festungen auf die Operation uva-
Zuje © vyznamu pevnosti Namuru a
Maubeuge na operace némecké 2. a 3.
armady; obé dvé pevnosti své uloze

nedostaly. — Dr. Dix: Deutschland
und seine Nachbarn, drivejsi t. ¥. ,,pri-
rodni hranice”  (pohori, Siroké toky,

mocaly, poust a p.) nemaji vice v dobeé
maderni  valeéné techniky vyznamu.
Potet sousedt Némecka se pozmnozil,
z nich zmizelo sice moené Rusko. zato
dobyla Francie se svymi slovanskymi
spojenci prevahy. Ryn, Vislu a Duna)
mozno oznaciti  jako toky rozhodujici
o osudech Evropy (Schicksalstrime).
Némecko mé ze vSech narodit sveto-
vych nejmensi zivotni rozpéti, podita-
me-li na minimum statni oblasti pro
1 milion obyvatelstva 80.000 km?®.
Anglie: 44 mil. anglického obyvatel-
stva se muze roz§ititi na 35.6 mil. km?
(f. J. britské scuostirovi a viechny drza-
vy); podle diivéjsi formule patrilo by
toliko 3.5 mil. km?, tedy */io. Némecko:
60 mil. obyvatel, 472.000 km?® tzemi —
tedy ma miti 48 mil. km®, tedy 10krite
vice. — DMiller: Das Problem der
farbigen Soldaten im franzdsischen
Heere (Dokonteni.), pojednava o pie-
vozu kolonidlnich francouzskych vojsk
do Evropy (dulezitost transsaharské
drihy), o mozZnosti Franecii mepiiznivé
politiky anglické (Gibraltar, Malta,
Cyprus), italské (Tunis je italska ko-
lonie stieZzend Francouzi), Spandlské
(Maroke, vybudovani mameiniho opér-
ného hodu na ostrové Malloree v. sou-
ostrovi Balear) a jugoslavské (moZnost
defensivniho spolku s Italif). Teézky
problém se dda Tesiti jen vybudovinim
namoini moci, ackoliv i toto mezaru-
tuje plného zdaru. Dilezitym piizni-
vym faktorem zustava zikon ze 4. Yino-
ra 1919, jimz bylo vSemu barevnému
obyvatelstvu  dovoleno uchézeti se
o francouzské obtanské pravo. Zikon
posilil vSechno francouzeké domorodé
obyvatelstvo v pocitu vlastni sfly a

viasiniho vyznamu. Tim milZe vSak
vyvolati jeho probuzeni, vseafrické

hnuti, t. ¥. panathiopické hnuti ¢&ili
JGarveyismus®, mnamifeny proti nad-
viadeé bilé rasy. — Sohl: Das Gesetz
zur Vereinfachung des Militdrsirafge-
setzes und seine Auswirkung aui die
disziplindren Verhdltnisse der Wehr-
macht. Rozbor Fisského zdkona (z r.
1925), ktery zjednodusil dosavadni vo-
jensky trestni zakom; autor podava
sveé nazory, jaky vliv bude tato reforma
miti na pomeéry kdzné v Fisské obrané.
Handel-Mazzetti: Goben und
Breslau. Cinnost téchto . némeckych
vale¢nyeh krizakt ve Stiedozemmnim
moii pred vypuknutim svétové valky
a jejich dobrodruznd plavba do Cafti-
hradu. — Volekheim: Kampiwagen
und Abwehr dagegen, historicky vyvoj
tankid, nynéjsi hlavni typy, jich bojo-
v ¢innost, obrana proti nim. — Mili-
tirpolitische Ubersicht: vilka v Ma-

roku,

Sef. 6.: Allmendinger: Der
Verlust der Kolonien und die Bedeu-
tung der Auslandsdeuischen fiir das
Deutische Reich. — Jeschonelk: Die
Bedeutung der deutschen Landwirt-
schaft fiur den wirtschaftlichen Wie-
deraufbau Deutschlands. Obé¢ prace
byly poctény prvnimi cenami souitZe,
kterou casopis vypsal. Prva studie za-
byva se otazkou, jak vytvaril se vztah
Német v ciziné k Németm v Fisi, dru-
h4a ukazuje na cesty, jak by se mohia
hospodarska produkece Némecka zvy-
Siti. — Dr. Speich: Die amerikani-
sche Armee als Volksheer: vyvoj bran-
né moeci Spojenych Stait severoameri-
ckych az do roku 1920. V Americe je
vie, co se sluzby vojenské tyce, vybu-
dovinoe mna principu dobrovolného
vsiupu do vojska; tuto zasadu odstra-
nuje jen valka vSeobecnou brannou
povinnosti. Autor podava obiirny na-
stin nynéj3i organisace. — Miller:
Stimmung im franzdsischen Oiffiziers-
korps; francouzsky dustojnicky sbhor
tvori paterr armady; télesné i duSevné
velmi ¢ily, je vojensky v znainé mive
vyeviden, pracuje s vaznou pili na
svém dal3im vzdélani; jsa proniknut
pravou liaskou k své vlasti, podporuje
vlddu. Piece se viak jevi v mém znam-
ky rozirptenosti: patnd mafterialni si-
tuace, nejistota v povolini, zplisobend
reorganisaci armady, nedostatetné po-
tetni stavy jednotiek, povySovani a
podcenovani proti stava trednickému.

Leppa: Das Gefecht bei Jarcsla-
wize am 21. August 1914 li¢i sifeiny
boj rak.-uh. jezdecké divise s ruskou
10, jezdeckou divisi. Jun.
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LITERARN] PREHLED.

Literatura éeska.

Legionaiska literatura,

Jednim z podstatnych znaku, jimiz
se 1i5i nynéjsi armada ceskoslovenska
od predvaletné armady rakouske, jest
vojenska c¢innost osveétova. A jako za-
hrani¢ni legie polozily zaklady k ny-
néjsi branné moci ceskoslovenské, je-
jimz predobrazem byly jeSté pred ob-
novenim ni  samostatnosti, tak
i dnesni  osviétova  ¢innost v naSem
vojsku meéla své predchidee v legiich.,
Peknou ukazkou toho, jak dovedl si
tsl. vojak daleko od vlasti a z malych
prostiredka  zorganisovati  uslechtilou
zabavu a kulturni osvézeni, jest bro-
zura Rudolfa Robla, byvalého
predsedy  Osvétového shoru  Déalného
vychodu; nadepsana  ,,0Osvétova prace
v ceskoslovenské posadce vladivostoc-
ké“. (Se 4 litogr. tabulkami.) Nakla-
dem Jednoty Csl. Obce leg. v Pardubi-
cich. Stran 48.

Brozura podava prehledny a velmi
peclive sestaveny obraz ¢innosti Osve-
tového shoru  Ddlného  vychodu od
leho zaloZeni v kvétnu r. 1919 az do li-
kvidace a odjezdu do vlasti v kvétnu
r. 1920. Zahrnuje ¢innost vladivostoe-
kého dustredi i jednotlivyeh krouzku
jemu  podrizenych, jako Osvétového
krouzku ve vnitinim Vladivostoku, na
mysu Curkinu (tu zajimava spoluprai-
ce s mistnimi  Rusy v Rusko-teském

krouzku), na Ruském Ostrove (¢innost
nejrozsahlejsi) a v predmeéstich, na
Prvni Ric¢ce, na Garnostaji a na Gni-
lém Uglu. V dobe as jednoho roku bylo
uspoiradano celkem 548 osveétovyeh a
sportovnich podniki; z nich bylo, jak
nas poucuji vzorné statistické tabulky,
nejvice prednagek (123) a divadel (122),
pak nasleduji footballové zapasy, kon-
certy, zabavné vecirky, kursy, kabarety
atd. Autor zminuje se téz o ceské skole
pro deti nasich ruskych krajant, vra-
cejicich se do vlasti, jez byla zrizena
na Ruském Ostroveé a pak o akei Ce-
ského srdee, platici opét  ¢sl. détem
v republice. Vytczek shirek, provede-
nych mezi vojaky ve Vladivostoku
¢inil do konce dubna roku 1920 celkem
524.342.01 rubli, 190.30 am. dolart a 132
jap. jen. Cislo ¢ netyhodné! Nut-
no zvlaste vyzdvihnouti, ze osvetova
¢innost  vladivostocka vztahovala se,
jako v celém vojsku, i na némeckeé ob-
cany z Ceskoslovenska (méli  svij
krouzek na Ruském Ostrove) a, pokud
se finantni podpory tyce, Ze platné pri-
speli nasi americti Krajané a Ymka.

Autor neplytva slovy, skromné roz
meéry brozury  dovolily  misty taki
jen statisticky referat, ale prave sta-
tistickeé ndaje jsou tu pro vykonanou
praci  mluvoun nejjasnéjsi a nejpad-
nejsi. FFrantisek Steidler.

Cizi literatura wvojenska.
a) Francouzska.

Il. Seignobosc: Cours de topo-
graphie élémentaire a 'usage des So-
ciétés de Préparation militaire, des
Boys-Scouts, des Ecoles militaires pré-
paratoires et des Gradés des Corps de
troupe. Paris, Charles Lavauzelle, 1925,
8.2 It 50.

Tato elementarni knizka o topo-
grafii, odmeénéna francouzskou ,Topo-
grafickou spolecnosti® a vyznamenani
nékolika cenami, jest urtena jako po-
mucka pro spolky, jejichz ucelem jest
vejenska priprava, pro skautsky do-
rost, pro Zaky vojenskych piipravek a
pro poddustojniky. Jest to piirutka
neobycCejné sympatickda, kapesniho for-
matu, ktera na 100 strankach vycerpa-
va vSechnu zakladni latku topogra-
fické nauky: zakladni pojmy, meéfit
ka, mezinarodni znacky, meéreni vzda-
lenosti, nivelovani, trasovani, orienta-
ci, problém mapovani, kopie, zvetsovi-
ni, mapy plastické, nacérty panoramni
ald. Sloh jest prosty, snadny, srozumi-

608

telny a text doplnén 102 nacrty. Dopo-
ru¢ujeme viele k rychlému ziskani
nejnutneéjsich  topografickyeh znalosti
nebho jako pirehlednou prirucku k me-
todickému vykladu.

A. Grasset: La guerre d’Espagne
(1807—1813). Paris, Berger-Levrault, I
(1914), II. (1925), 35 fr., 4°.

Dilo majora Grasseta vyS$lo pdéci
historické skupiny generalniho Stabu
francouzské armad Spanélska valka
za mezavislost nema krasnych a vel-
veh tazeni, jakymi vynika napoleon-
ska epochz aiskia. Vsechno je v ni
malé, roztristéené a spesné. Josef Bona-
parte nebyl Napoleon. Ale i kdyz Na-
poleon sam virhl r. 1808 do Madridu,
zmylil se. Domnival se, ze znicil Spa-
nélsko, rozprasiv jeho vojsko. Jeho
nadherneé zasazeni nemdélo vysledku.
Jakmile odegel, pokracoval zapas jeste
divoteji. Nejzku&enejsi  vojevidcové
Napoleonovi (Masséna, Soult, Suchet,
Ney, Marmont, Macdonald) protahli
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viemni sméry Spanelskem, ale Spanél-
ska nepodmanili. Drobna valka byla
stale krvavejsi a krvavejsi, az konedéndé
katastrofa ruska zpecetila i osud Jo-
sefltv ve Spanélsku. Jest nepochybné,
kdyby byl Napoleon bojoval jen proti

anglicko-spancisko-portugalské koalici
a jen ve Spanélsku, kdyby se nebyl

musil branit proti celé evropské koali-
¢i, byl by podrobil Spanélsko a pora-
zil armadu Wellingtonovu.  Ale osud
Spanélska byl rozhodnut s osudem
francouzského cisaistyi v Rusku. Tim
ovsem nechece autor snizovati zasluhy
Anglicami, Spanéli a Portugalen. Po-
die Napoleona samého byl vSak polo-
ostrov Pyrenejsky vzdy jen bojistém
vedlejSim.

Francouzové nemeli az dosud uplne
a piesné historie o vélee Spanélske.
Spisy starsi o ni napsané nejsou kri-
ticky zpracovany ani dostatetné doku-
mentovany. Prace Grassetova jest
dilem dvaciti let. TRozdelil ji na pét
period. V prvni periodé vyklada motivy
zasazeni francouzského, dobyti Portu-
calska Junotem, severniho Spanélska
Muratem, konetné odsunuti vojsk za
Ebro. Druhd perioda vénovana jest
kratkému  objeveni Napoleonové ve
Spanclsku a kon¢i padem Saragossy.
Do tieti periody nalezi anglickd inter-
vence, odpor Portugalska, operace
Neyovy, porazka Souliova u Oporta.
Ctyvrta  perioda vyli¢i francouzskou
ofensiva v Portugalsku, podniknutou
s novym vojskem, kterd vsak se zhrou-
tila. hlavné vinou zarlivich soku Soul-
la & Massény. V paté periodé bude vy-
licena ofensiva anglicka, ktera konci
rozhodnym vitezstvim Wellingtonovym
nad francouzskou armadou u Vittorie
21. ¢ervna 1813. Tim dnem jest skonce-
na valka Spanélska za nezavislost.

Autor pouzil k svému dilu pirede-
viim pramenu z historického archivu
ministerstva  valky, ktery obsahuje
pies dvé std kartont dokumentil nej-
riiznéjsiho druhu (rozkazi, oficielnich
hlaSeni, situaci, plani a nadrtd),
0 nichz vétsinou jeSté nikde nebyla
ueinena  zminka. Neméné bohaty je
archiv narodni, kfery byl také dosud
skoro neprozkouman po striance vojen-
ské. Konedné mnoho zajimavych do-
kumentt objevil autor také v archivu
zahranitnich veei. Kromé teéchto archi-

va francouzskych prozkoumal autor
i archivy spanélské a hlayné bohaty
archiv londynsky (Record Foreign

Office), ktery obsahuje mesmirné mno-
ho dokumenttt piivodnich, vztahujicich
se k anglickym operacimm na Pyrenej-

ském  poloostroveé.  Vedle prament
archivnich pouzil autor velmi mnoho
prameni  tistényeh (paméti, vzpomi-

nek, zprav oc¢itych svédkt, zurnala, dél
historickyeh), které vypocitava v 1vo-
du. Po strance dokumentaéni zda se

tedy jeho prace byti vyterpana uplné
a tim nabyva neobytejné ceny. Dnes
dokont¢en jest dil druhy dovedeny az
k padu Saragossy. Doufejme, Ze nasle-
dujici svazky budou vydany rychleji,
kdyz hlavni a nejobtiznéjsi prace ma
jiz autor za sehou.

William Sowden Sims: La
Victoire sur mer. Le réle de la marine
américaine pendant la guerre. (Pre-
klad z anglického.) Paris, Payot, 1925,
20 frankt.

Autor byl velitelem namoinich
americkych sil v Evropé za sveétové
valky. Titulu knihy ,vitézstvi na moii*
dluzno rozumeéti: ,vitézstvi nad ne-
meckymi ponorkami*., Vlada nad mo-
fem byla dohodovym statim otazkou
vitéezstvi. Hlavné Francii a Anglii. Oba
staty cerpaly ze svych kolonii mate-
rial i lidi od prvniho okamziku vilky.
Bez vlady nad morem nebyla by viibec
existovala armada solunsksa, pomoc
Spojenyeh statu mnebyla by  byvala
viibee myslitelna.

Jen na kratkou chvyili mohly se né-

mecké ponorky chlubiti, ze ziskaji
to, ¢eho nebylo dopidno némeckému
lodstvu, které po bitvé u Juiska mu-

silo se vratit do svyeh pristavi. V tno-
ru r. 1917 zplsobily némecké ponorky
Dohodé ztratu 536.000 tun, v breznu
603.000 tun a v dubnu dokonce 900 000
tun. T nejvétsi optimisté predpovidali
zhrouceni Dohody nejpozdeji do konce
roku 1917, budou-li ztraty zpusobené
némeckymi  ponorkami  udrzeny na
dubnove vysi, Vomésici dubnu viak za-
héjily valku Spojené stity a dne 4
kvétna 1917 pristala v irském Queen-
stownu americkd eskadra Sesti  de-
stroyerii. A od té chvile nabyla valka
proti némeckym ponorkam nové formy.
Z knihy se dovidame o zajimavych
zpusobech, jakymi bvlo po ponorkich
patriano, jak bylo proti nim operoviano
a s jakymi wvysledky. Admiral Sims
boj proti ponorkam organisoval a vnesl
do neého novou metodu. Je pochopitel-
né, ze o tom viem musilo b¥ti zacho-
vano nejhlubsi mic¢eni za valky svéto-
vé, kdy &lo o to, aby se némecka admi-
ralita nedovédeéla, jak jsou niceny jeji
ponorky. Dnes neni pric¢iny, aby vée
byla utajovina, a kdo se zajima o ten-
to technicky i strategicky problém na-
moini valky, miize se 0o ném v knize
Simsové dikladné pouciti. Ze byl fesen
dobie, o tom svedei fakt, ze z transpor-
td dvou miliont americkych vojaki na
evropské bojisté nebyl ani jediny zasa-
zen neémeckou ponorkou.

Géneral de Castelli: Le 8°
Corps en Lorraine, Aofit-octobre 1914.
— Paris, Berger-Levrault, 1925, 8° pp.

Nejinstrukiivnéjsi  periodou valky
jest podle Castelliho po¢atek valeénych
operaci, ponévadZ zde stojime pred ne-
zndmym, ponévadZz strategicky pro-
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blém fty¢i se pied nami v celé své
plnosti, se vsSemi svymi svizeli, se

viemi svymi kombina¢nimi moznostmi
a ponévadz zpusob, jakym jest valka
rozpoutana, ma hluboky vliv na dalsi
udalosti. Jest tedy neobycejné zajimaveé
studovati pocatecni operace ze srpna,
zari a Tijna r. 1914. Jinou zajimavou
okolnosti tohoto obdobi jest, ze armad-
ni shory zachovavaly svou individuali-
tu a nemeénily svych divisi, jak tomu
bylo pozdeji. Francouzsky osmy sbor,
skladajici se z 10, a 16. divise, hral
v prvnich operacich diulezitou tlohu.
Stal na pravém kridle francouzskych
armad mezi Mésou a Svycarskymi hra-
nicemi, kde Nemce zastavil a pak znac-
ne zatlacil do Lotrinska. Cely manévr
marnsky tocil se kolem osmého shoru,

tohoto  ¢epu, jimz Némei  nemohli
otrasti. Proto pravem rikali francouzsti
spoilus™ osmého sboru: My jsme

vyhrali bitvu na Marné.” Autor nemohl
k své praci pouziti archivnich prame-
ni, které jsou pohibeny a zarlive stre-
zeny v ministerstvu valky, ale zda se,
ze své vypravovani opird o dikladné a
podrobné osobni poznamky. V Kknize
jsou hlavneé vyliceny boje u Blamontu,
Sarrcbourgu, u La Mortague a v lese
apremontskeém.

Lilli Jannasch: Les Atrocités
allemandes de la Grande guerre d’aprés
des documents authentiques. Paris,
Bossard, 1925, 8°, 6 fr. —

Kniha ma byti vystrahou pro bu-
doucnost.  Valka svétova rozpoutala
nejhrubsi pudy v ¢lovéku piimo cho-
robné. A recidiva, ktera je u chorob
velmi nebezpecna, mohla by promeéniti
svet v ohromné jatky. Zvérstva, jakych
s¢ dopousteli Nemei (autorka je Ném-
ka a doklada je dokumenty) za valky
svetové, nesmeji se opakovati. Mladez
v Némecku vSak nesmi byti vyvchové-
vana v nenavisti proti ostatnim naro-
dim; nybrz musi byti vedena k idea-
Iltun vyssim. Jen ze solidarity a vza-
jemné ety muze vyrasti nova, sjed-
nocena Evropa. Vzpomenme, co tekl
Carnegie davno pied valkou: ..Spojené

staty americké budou vzdy silnéjsi
neZ nesjednocené staty  evropske.®
Kniha obraci se hlavné k mladému

Némecku, které se odhodlané postavilo
do sluzeb smireni narodi, snazi se
osvititi némecky lid a privésti jej k du-
chovni obrode. Wi.

Blamchard Raoul: Les forces
hydro-électriques pendant la guerre.
(Vydano jako zvlasini svazek ,.D&jim
hospodarskych a socidlnich valky své-
tové™ z Carnegieovy dotace pro mezi-
narodni mir.) Paris 1925.

V knize je vylicen vyvoj francouz-
ského priamyslu hydroelektrického za
valky svétové, Roku 1914 méla elektri-
cka sila pivodu hvdraulického 479.000
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kilowattu. Az do chvile primeri
vzrostla tato sila o 451.000 kKW, . j.
o 94%, takze hydroelekiricka sila fran-
couzska méla r. 1918 930.000 kW. Roku
1922 prekrocila milion kilowatu. lLze
rici, ze timto mmozstvim kraci Framcie
v cele evropskych statt. Svycarsko mi
necelych 800.000, Italie asi také tolik,
Svédsko o méco vice mnez S00.000 kW.
Jediné Kanada a Spojené stity ameri-
cké maji mnozsivi vétsi mez Framcie.
Kromé prumyslu chemického a letectvi
zadny obor vyrobni medosahl ve Fram-
cii za valky tak prudkého vzesiupu
jako praimysl hydroelektricky. Rozdé-
leni sily pred valkou na celé tzemi
bylo velmi nerovnomérné. Na Alpy pii-
padaly skoro dveé tietiny (302.000 kW),
t. j. 63%, na Pyreneje jen 17%, na
ostatni uzemi 20%. Po valce svetove
hyly sily rozdéleny rovnomeérneji: na
Alpy pripadda 57%, ma Pyreneje 17%,
na ostatni vzemi 26%. Tim jsou sily
lépe rozdéleny po stredu \Mzemi a vyho-
vuji tak spise potfebam Francie. Zvla-
Sto vSak je dulezité pro Francii, Ze sila
hydroelektricka jest mahradou za uhli,
kterého ma Framcie malo a kieré plati
draho. Prirozenym nasledkem jest, ze
spoletnosti uvhelné snizuji cemy uhli,
aby mohly konkurovati s lacinéjsi si-
lou hydroelektrickou. Z novych hydro-
elektraren, které vznikly od poloviny
nalky svétoveé, skoro polovina (49%)
vznikla na Mzemi, kde jich diive viibec
nebylo (vyrabi 220.000 kW). Tento fakt
jest zdravym svédectvim pro dilezitost
praumysiu hydroelektrického. A to je
teprve zacatek. Autor se zminuje o tom.
zZe jsou v projektu mové hydroelektrar-
ny, které pocitaji s vyrobou celkavou
500.000 kW. WiH.

Aftaliomn Albert: L'industrie tex-
tile en France pendant la guerre. (Vy-
dano jako zvlastni svazek ,Déjin ho-
spodaiskych a socidlnich valky svéto-
vé" z Carnegieovy dotace pro mezina-
rodni mir.) Paris 1925.

Prad valkou svétovou vétsina od-
vétvi francouzského textilmiho priamy-
slu vyrabéla vice mez doma spotiebo-
vala; zbytek byl vyvaZem do cizimy. Byl
to stav pro obchod s témito vyrobky
velmi priznivy. Za valky se véei zmé-
nily. Poifeba se mesmirné¢ zvétSila pro
dadavky armadni, pies to Ze potieba
pro civilni obyvatelstvo wvelice klesla.
Mimo to okupaci departmentn, které
hyly sifedidtém  pramyslu  Ineéného,
vinéného i bavinéného, byla vyroba
textilni zna¢né zmenSena. Export byl
zastaven. A ponevadz se potrebovalo
vice nez se vyrabélo. bylo nutno dové-
zeti. Potireby (hlavné vojenské) mahly
byti ukojeny jen castecmé. Tim, ze ex-
port zmizel a Ze bylo muino importo-
vati vyrobky Inéné, bavinéné i vinené,
ztratil francouzsky obchod v fletech
1915--191% celkem R.282 miliont franki.




Vyroba byla svizelna, ponévadZ nebylo
dosti stroji ani surovin.

Poméry v pramysiu hedviabnickém
byly ponekud jin¢. Tam sice také vy-
roba ponékud pﬁl\luxll, ale za hranice
se vyvazelo stejné za ceny znadéné vetsi,
Virobni sila za némecké okupace byla
nejvice zeslabena v prumysiu vinéndém,
méné jiz v prumyslu bavinémém, po-
mérné malo v pramysiu hedvabnickém.

Po primeéii a po demobilisaci ustaly
ohromné dodavky pro armadu. Osvobo-
zenim okupovaného tzemi a ziskanim
Alsaska vzrostla vyroba, takze textilni
primysl jiz r. 1921 vykazuje export
4.424 miliony frankd. V pramyslu hed-
vabnickém byly oviem poméry jesté za
valky zcela priznivé a tak se stalo, Ze
export hedvabného zboZi wazrostl jiZz r.
1920 na sumu primo fantastickou 2.092
milioni franki. Wi.

b) Némecka.

Némecka literatura o ¢eskoslovenskych
legiich.

Utast nékolika desitek tisic nasich
legii ve svétové valee byla mezi milio-
novymi stavy bojujicich armad Ciselné
zajisté tak nepatrni, ze by snad ne-
vzbudila, zejména u nepritele, vubec
7adné pozornosti, kdyby nebylo urci-
tvch okolnosti, které ji dodaly vyzna-
mu zcela mimoradného. Byly to pre-
devsim polllulu- priciny a cile legii,
jez mebyly tstiednim mocnostem ne-
namy a pak vyjimetny vojensky za-
jem ¢sl. dobrovolet a s nim spojend
pozoruhodni vykonnost v poli, uplat-
nivéi se na vSech bojistich. Koneéne
prekvapujici vysledky sibirské anaba-
se ruskych legii v posiednim roce val-
ynutily  si pozornost a respekt
i u téch odpiiren, kieii nas osvobozen-
sky boj do té doby podeenovali a uml-
tovali.

Chei upozorniti v
na nektera mista ve
némecke, jez se doty
sti nasich legii. Kritika odpurcn jest
zajisté vzdy vitana a mnohdy tvori
viastné nezbytny korektiv pro ziskani
pravdivého obrazu  historického. Uz
sam fakt, ze vynikajici némedti gene-
ralové, autori paméti a vzpominek na
viletnou dobu, zminuji se tu a tam
tez o nasem odboji vojenském,; jest
jiste vaznym dokladem, ze ¢&sl. legie
dovedly se podle svych sil dobre uplat-
niti v ohromném zapoleni velikych vo-
jenskych celki. Uvedu zatim jen pii-
~Iu~n.l mista z knih nékterych zna-
némeckyeh generalt, zejména
[Ludendorffa a Hoffmanna.

tomto referate
valetné literatuie
aji bojové tinno-

General E. Ludendorff m:i ve
své knize ,,Meine Kriegserinnerungen

1514—1918“ o naSich legiich prvou
zminku v kapitole o pochodu armad

ustirednich mocnosti na Ukrajinu, na
jafe r. 1918 (str. 453). Vojenské opera-
ce s timto pochodem spojené privedly,
jak znamo, némecké vojsko do bojo-
vyeh stykt  jednak s ukrajinskymi
bolSeviky, kteri s¢ tam branili  proti
podporované Némei,
armadnim  sborem,
Ukrajinu. Luden-

ukrajinskeé vlada,
nasim
prave

jednak i s
opoustéjicim

dorff spravné piSe o nepatrnem odpo-
ru bholsevickych oddilli; vojenska sila
jejich byla zajisté minimalni. Zato csl.
legie byly pro Némece jiz nepritelem
vaznéjsim. Bily se, podle Ludendorffa,
mnohem lépe, nez ukrajinsti bolSevici
a boje s nimi svedené jsou charakteri-
sovany jako boje tuhé (erbitterie Ge-
fechte). Mista boji vyslovné uvedena
nejsou, ale mini se tu zajisté prede-
v&im nékolikadenni boj u Bachmade a
snad i predchazejici srazky mensi, jako
boj u kyje 6ho mostiu a j.

Daleko vice musil se vSak Luden-
dorff zabyvati nasimi legiemi v kapi-
tole vénované politice némecké vlady
k Rusku a vzniku nové fronty doho-
dovyeh statt v Povolzi 1918, t. j. téz
nasemu protibolSevickému boji a zni-
mé  anabase, Obviniuje nejprve so-
vétskou viadu, ze trpéla Dohodé dal-
s formovani ¢sl. legii z rad rakousko-
uherskyeh zajateu a Ze dovolila jejich
odjezd Sibifi na francouzskou frontu.
Ludendorff vidi v tom vérolomnost so-
vétské  vlady, porufovani mirového
stavu  mezi  Némeckem a Ruskem:
. To dovolila vlada, se kterou J&m(‘ zili
v miru a to Jsm(- strpelil™ (str. 5z
Vyslovne pravi, Ze podaval potitkem
cervna o této véci podrobnou zpravu
risskému kancléri a ze jej upozorno-
val na nebezpeci, jez hrozi Némecku se
strany sovétu. Ludendorff obvinuje tu
sovétskou  viadu 2z tendenci  proti-
nemeckych neprivem. Moskva povolila
prece nas odjezd do Vladivostoku jen
pod tlakem pomérii, ponévadz neslo
prosté¢ nasilim odzbrojiti cely ¢&sl. ar-
madni shor, pirijizdéjici v plné zbroji
a jako ukdznéna vojenska  jednotka
z Ukrajiny do sovétského Ruska. Od-
zbrojovacich chuti vSak iehdy v Mo-
skvé nechybélo, jak svédéi zejména
dopisy tajemnika Odbotky Narodni
rady Jiftho Klecandy. A Ze Moskva
pozdéji zménila své stanovisko viidi na-
2ersu vojsku, kdyz tofo se roztahlo po
jednotlivych - vlacich od stiedniho
Ruska ¢ po  Vladivosiok, bylo uz
tehdy spravneé vyecilovano jako akt,
jehoz vlastni phvodei jsou Némei
Ludendorff sam pliznavd, ze sovétskd
vlada se opirala o Némecko (str. 527),
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zrovna tak jako opét némecka vlada
adeéla politiku sovétofilskou  (str.
5R8—5H30). Odlidné, protibolSevicke sta-
novisko Ludendorffovo i jinyeh né-
meckych generaltt bylo diktovano pie-
devsim ohledy vojenskymi. Ludendorff
se bal o vychodni frontu, ponévadz bol-
Sevické vlade ani po Brestu Litevském
neveril. Proto byl by  radéji  videl
v Moskvé néjakou jinou, fadnou vladu
(ve smyslu starého rezimu carskeho),
Ktera by mu byla zarukou, ze dodrzi
piresné, co bylo v Brestu ujednano. Bol-
Sevismu ruskcého bal se také proto, po-
névadz jeho rozkladnym a demorali-
satnim vlivem mohla se snadno naka-
ziti 1 armada némecka. Bol%evism, neé-
meckou propagandou diive v Rusku
podporovany, byl po brest-litevském

miru pro némecké  vojsko nejen jiz
nepotfebny, nybrz piimo nebezpecny.

V tom se stanovisko némecké genera-
lity ostie lisilo od oficielni politiky ne-
mecké vlady, Kkterd sovétskou vladu
i potom horlivée podporovala. Luden-
dorff, pokladaje takovou politiku pro
Neéemecko za zhoubnou, c¢htél radéji
spojiti se s ruskymi reakcionairi, ude-
iiti 8 némeckym vojskem na Petrohrad
a s pomoci donskych kozakiu téZ na
Moskvu. Pocital dokonce i na ge-
nerila Alexéjeva, podporovaného tehdy
v protibolfevickyeh bojich mna jihu
Ruska od Anglicami. Alexéjev zdal se

vsak Ludendorffovi ,tak dobrym Ru-
sem™ (opét ve smyslu starého germa-

nofilského rezimu carského), Ze o jeho
pripojeni se k protibolsevické operaci
némecké nepochyboval... (str. 528).
S atamanem donskych kozikt Krasno-
vem dokonce jiz Ludendorff vyjedna-
val, aby zamezil jeho spojeni s proti-
belsevickou frontou Dohody. Musil
vsak pri tom respekiovati ,bolievicky
orientovanou politiku némecké viady"
a proto pry k spoletné akei nedoslo.
Ludendorff, jak ze vSeho patrno, usi-
loval pii Fefeni ruské otizky zejména
o to, aby protibolsevickou poli-
tikou v Rusku piedeSel pliny dohodo-
vyeh moenosti, nebof dosazeni nové
demokratické vlady v Moskvé za po-
moci Dohody, znamenalo krach ne-
mecké politiky brest-litevské a  obno-
veni nové fronty na vychodé., Némec-
k4 vlada v&ak na navrhy Ludendorfio-
vy nepristoupila, zachovala si dale
svitj sovétofilsky kurs, jednala s Mo-
skvou o radeé . otdzek, nevyiesenych
v Brestu (zejména o hospodarském vy-

kovisfovani ruskych oblasti) a chtéla
dokonce, podle Ludendorffa dodavati

soveétskému vyslanei v Berliné p. Joffe-
mu zbrané a naboje (str. 530).

A tak dohodové fronte v Rusku
proti bolsevikiim a proti Némecku za-
branéno nebylo. Byla zaloZena, jak
Ludendorff spravné® uvadi, od Cecho-
siovaki mna stredni Volze (str. 527).
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Ovsem puvod nasich boju se soveéty,
prava pri¢ina nasi anabase, vSe to, co
piredchazelo postaveni téfo  volzskeé
fronty, nebylo bud Ludendorffovi
znamo, nebo jej nezajimalo. Pohlizel
na udalosti mnohem jednodusSeji, nez
jak ve skutefnosti se vyvijely. Doho-
da, chtéjic svrhnouti soveétskou vldidu
v Rusku, zadrzela prosté, podle ného,
transport nasich legii na sibitské draze
a obratila jej proti Moskve.

Zvlaste vyznamnym vsak pro nias
jest nsudek Ludendorffuv, jaké dn-
sledky mély tyto udalesti na chod
valky a jak byly ocenoviny v Némec-
ku. Ludendorif nejvéisi vahu klade na
to, ze sibirska draha octla se v moci
Dohody a ze tim soucasné byl zne-
moznén némeckym zajateiim navrat ze
Sibire. ,/To byl pro nas beze vsi po-
chyby ubytek sil." (Str. 527.) Toto oce-
néni nasi anabase neni nové, bylo pro-
neseno jiz vicekriate s nasi strany, ale
je jisté vyznamné, ze jest potvrzeno
vedouecim némeckym generalem!

V podstaté stejné zminky o naSich
legiich, jako kniha Ludendorffova, ob-
sahuje 16z spis generalmajora M.
Hoffmanna, znamého hlavné
z nucasti na brest-litevském miru®) 1
Hoffmann pise o nas teprve pri licent
boju na Ukrajiné 1918. Vojenské od-
dily bolsevikii naz¥va jen bandami,
o nasich legiich mluvi vsak jako o ne-
priteli  rovnocenném, (,,Tschecho-slo-
wukische Divisionen®, str. 217) s nimz
doslo k nékterym mh)‘v‘m bojum. N¢-
mecké  vojsko setkalo se pry tehdy
£ nasimi legiemi po prvé, Autor zapo-
mnél, nebo spise nebyl informovan, ze
]1/. diive u Zhorova. staly proti ¢sl. bri-

gid® mezi rakouskymi pluky 6z oddi-
ly némecke. O vysledku bojit ukrajin-
skych (bojist také neoznaéuje) mluvi
oviem jen se stanoviska némeckého.
Gdpor byl pry vsude zlomen a cesta
uvolneéna. Pokud se tyce ukrajinskych
bolSeviku, pravem muaze autor mluviti

0 plném vitézstvi. Jinak je to viak
§ nasimi legiemi. Tylo nechiély piece

zastaviti vpad Némen na Ukrs
ariergardnich boji s nimi dostaly se
vlastné proii svému planu a to jen
potud, pokud toho vyzadovaly vlastni
zajmy, bezpetny odchod z Ukrajiny.
Tento odchod byl skutefné proveden,
nebyl Némei u Bachmate znemoznén.
proto lze v tomto smyslu privem mlu-
viti i 0o nasem IJOJovom tuspechu, Jedi-
nym skute®né poraZenym neprm-lnm
Német na Ukrajin® byli oviem ukra-
jinsti bolSevici, jejichZ posice byla po
nasem odchodu zcela heznadéjna.
Situaci v Rusku r. 1918 posuzuje
Hoffmann stejné jako Ludendorff.
Jest také proti sméru oficielni politi-

1jinu, do

#) Der Krieg der versaumien Gele-
genheiten, Mnichov 1923,







