ba Sl o oo &

Kapitdn gen. §tibu v. v. Dr. JAN KARLIK :

Ukol péchotnich automatickijch zbrani a jejich organi-
sace v samostatne vétsi utvary.

Kulometem byl ve vyvoji svétového valeénietvi uéinén podatek
nové epochy, jejiz podstata nejlépe vynikla za svétové valky.

Mame-li tuto novou epochu definovati kratce, postac¢i k tomu
dva pojmy: atomisace jednotek a individualisace
jedinct. Nebot pravée mozZnosti uziti kulometu na bitevnim poli
byla uznana nutnost a duilezitost zdasady, jejiz opravnénost pronikala
1iz drive, pri postupném zdokonalovani rychlopalné pusky, zasady,
ze proti nepriteli vyzbrojenému kulomety, je jakykoliv postup v hu-
stych, sevifenych utvarech vyloucen a Ze pirinasi ztraty pirimo vra-
zZedné.

Pro vyvarovani se ztrat prizptsobovaly postupné vSechny armady
jiz pred valkou svoje taktické predpisy této okolnosti, pirijavse za zd-
kladni bojovy utvar vice méné ridké stifelecké Fetézy. Tim
atomisace jednotek dostala se do svého prvniho stadia. Nebot kdezto
dfive, pri sevienych bojovych tvarech, byla nositelem boje a ini-
ciativy jednotka roty, nemohla nyni rota ovladati Siroce rozlozené
stirelecké Tetézy, jez byly pri¢inou rozélenéni roty do Sifky ditive ne-

slychané a hlavnim nositelem iniciativy stala se eta!
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Soutasné s timto presunem v taktické hierarchii (jenZ ostatné
byl uznan az za svétové valky, kterd vynutila si opravnénost teorie
diive popirané), roz§itil se i okruh iniciativy, nebot valka p¥i-
vedla k plné platnosti i tento pozadavek, jenz pred valkou sice jiZ
byl plné uzndvan, ale pri tom zustaval jenom na papite.

AvSak vyvoj vale¢nictvi, vypuknutim valky pfivedeny do kvap-
ného pohybu, nezastavil se pred zadnym oborem vale¢ného uméni
a nespokojil se jen pocateénimi pokroky.

A tak i v naSem pripadé: Ceta, diive o priumérném poctu Sedesati
muzi, zmenSovala sviij poCetni stav, nebot’ moznost snadného ovla-
“dani Cety pri puvodnim velkém poctu byla brzdéna. Strelecké retézy,
diive Sablonovité pravidelné, stavaly se vidy pruznéjsimi, a jich
hustota se zmenSovala mimoto tak rychle, Ze snaha po vymyceni
puvodnich nedostatku v brzku presla do extrému, jenZ nutné musil
privoditi reakei: prili§ Fidké retézy ztratily vsechnu svou priboj-
nost; v piipadé vétsich ztrat v prednich fetézech bylo nutno sahati
piili§ zdhy a prilis casto k jich zesilovani jednotkami zaloZnimi,
timz vznikala v prvé linii pestra smeésice prislusniku raznych jed-
notek, jichz ovladani vazlo.

Bylo nutno hledati nové formy, které by témto nedostatkiim
odpomohly. A kulomet, jenz jiz svou existenci vyvolal v Zivot nové
nazory a od zéklada premeénil ditivéjsi taktické zdsady, prispival vy-
datné k dovrseni tohoto vyvoje.

To oviem bylo bez dal8ich nasledki mozZné jen casteéné: tim,
76 puvodni vyrovnana linie Tetézu meénila. se v lomenou. Jakmile
vSak vznikla, snaha €leniti jednotlivé retézy mimo to i do hloubky,
mélo to v zapéti poruSeni zakladni mysSlenky, v niZz pozustavala
ucelnost Fetézt: aby totiz pri ztrdtdch co nejmensSich bylo mozno
yyuziti veskeré palebné sily jednotky v retézu. Nebot, jakmile
muzstvo retézu je nuceno lehnouti k palbé rozélenéno do hloubky,
pak bud st¥ili jen ti, kdoZ lehli vpfedu®) — takZe palebné sila ostat-
nich je nevyuzita — anebo muzstvo hledi i zcela mimodééné vyrov-
nati se do jedné linie, takze puvodni umysl, rozéleniti retéz do
hloubky, pad4. A tuto okolnost, pramenici z ¢isté psychologického
momentu nutno pravé dnes, kdy vlivem doktriny povstav&i z tuhé
positni valky i u nas prichazeji podobné snahy k platnosti, si uvé-
domiti.

Nebot' pro muze nekryté leZiciho v poli je nervové nesnesitelné,
aby po deli dobu kol jeho hlavy létaly stfely zadnéjSich jeho druhu,
wlasté je-1i si védom toho, Ze vzruSeni boje svadi svym tucinkem
i jeho zadnéj8i druhy ke strelbé ukvapené, jez jej ditive ¢i pozdéji
vizné ohrozi. Jediné kulomety, jez v presnosti cileni jsou
neporovnatelné spolehlivéjsi nez puska, ¢eli témto nevyhodam a jsou
§ to, aby prohloubily obrannou linii i v oteviteném poli. — Zapama-
fujme si tuto okolnost pro dalii nase dedukece!

Nehledic vS8ak k této vyjimece, mozno definovati: Kdezto ve véalce
posiéni ma byti obrana terénu rozlozena do hloubky tak, Ze se
sklada z nékolika posic a tyto zase z obrannych linii, zatim co v pro-
storn mezi jednotlivymi posicemi jsou organisovana jesté hnizda
odporu — privalce pohybnéceldobranaterénumuze
pozustdvati jenm z obrany nékolika liniiazhnizd
odporu mezi nimi, pri ¢em#z tyto linie musi byti
Vidy v nalezité vzdalenosti od sebe a vhodné v te-

') Let by 8lo o vyjimedné zaujeti postaveni na pi. na svahu proti nepiiteli.
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rénuvoleny (aby pfi eventudlnim ustupu z linie piedni nepie-
kdazely ustupujici casti ve vystrelu), pii Cemz jakékoliv ¢le-
néni dohloubky uvnit¥ téchto linii je vylouceno.

Se snahou, rozcéleniti retézce do hloubky, setkdvame se ve své-
tové valce jiz za tuhé valky posic¢ni, kdy ucinek nepiatelského délo-
stielectva bylo nutno co nejvice paralysovati, a kdy dukladné orga-
nisace terénu toto ¢lenéni co nejvice podporovala. Ridké. obsazeni
prvni linie a prvni posice vibec bylo vyvazovano rozmnoZenou do-
taci kulomett, a ponévadz p¥i tak TFidkém obsazeni i Ceta stala se
prili§ velkou jednotkou, nez aby mohla byti zakladnim elementem
boje a iniciativy, byla prenesena tato jeji funkce na tutvar novy,
mensi: bojovou skupinu, Bojova skupina, jejiz jadrem byla
samocinna zbraii, kdezto ostatni slozKy mély piredevsim za kol slou-
ziti ji k ochrané a k obrané, byla tedy nejmensim nositelem inici-
ativy a zdkladnim elementem boje.

V tomto stadiu skoncila valetnd evoluce; to bylo nutno piede-
slati drive, nez se obratime k tuvaham o vlastnim tématu.

Mame-li nyni u védomi téchto okolnosti si odpovédeéti, jaky kol
piipada automatickym zbranim péchotnim, povSimnéme si postupng
vyznamu automatickyeh zbrani s hlediska vSeobecné taktiky a s hle-
diska taktiky péchoty, a uvazujme na zékladé toho, jaka organisace
samoclinnych zbrani byla by nejucelné&jsi.

1.

S hlediska zbrani stielnych byla svétova valka ve znameni sou-
petsivi kulometu a déla. Oba tyto bojové prostredky dosahly netu-
seného rozvoje. Oba znamenaly pro zapolici strany nejdulezitéjsi
zbrané, jez mély rozhodnouti o koneéném vysledku valky.

Ktera vSak z obou zbrani osvédcéila se byti dulezitéjsi? Které
jest nam vénovati vétsi pozornost pri vyzbrojovacich dotacich a pro-
porcich?

Abychom si alespont zhruba mohli tyto otazky odpovédéti, po-
vSimnéme si opét jich vyznamu ve svétové valce.

Vyznam déla rapidné stoupal od pocatku svétové valky a to
umérne, jak ta ktera fronta dostavala réaz valky posi¢ni: ¢im posicéni
valka stavala se tuz§i, tim vice vyzadovala jakakoliv akce bitevni
délostireleckého materidalu, tim vétsi byla spotreba stieliva, a — coz
je praveé tak samoziejmé jako dulezité — tim vétsi raze dél prichd-
zela k platnosti a byla hledédna. R. 1916—17 vytvortil specialni dok-
trinu, kde pod vlivem nejtuzsi valky posiéni hralo délostielectvo
v souhte zbrani prim, kde kazda pid ptdy byla pokldddana za doby-
telnou jen tehdy, kdyz predem jiZz byl na ni uréen nékolikanasobny
uder grandatu, a kdy pro kazdy postup byla jiZz pfedem uréovana hu-
stota a kadence palebné clony, od niZ tedy predev&im zavisela vzdy
rychlost postupu péchoty.

Jaké vsak bylo uziti déla ve vdalce pohybné?

Vime, Ze jakmile fronta jen ponékud zménila raz tuhé valky
positni a dala se do pohybu, vyznam délostrelectva i jeho taktické
uziti bralo jiZ na sebe docela jiny rdaz: délostielectvo nejt8zsi raze
— nejvice pro valku posiéni hledané — zustavalo zpét, ba pro svou
tézkopadnost a objemnost stieliva i jeho sledovani péchoty jen ve
vyjimeénych piripadech bralo se v tivahu; taktika v pouzivani délo-
stfelectva rapidné se meénila, jakmile bylo dosaZeno jen nékolika
kilometri od operac¢ni zdkladny. Ptlestava palebnd clona a sou-
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stredénd akee celych jednotek délostreleckych; vétSina jich je naopak
decentralisovana, a jich ukolem je predevSim zdoldvati mistni pie-
kazky, jez se stavi péchoté v jejim postupu v cestu... A trval-li po-
stup nékolik dni, a nabyla-li fronta téméi plné raz valky pohybné,
tinnost a vyznam délostielectva poklesly jesté vice: obtizna do-
prava objemného stieliva vyzadovala co nejvétsi Setrnosti; cila
vhodnych k ostielovani naskytlo se v neorganisovaném terénu vzdy
méné, spojeni s prvni linii bylo se zrychlujicim se postupem vzdy
obtiznejsi, hledani elementt stielby mmnohdy p#ili§ zdlouhavé pro
rychle postupujici péchotu. ..

Zkratka: ¢im vice fronta dostavala raz valky pohybné, tim vice
mizela prevalence délostielectva z valky posiéni, tim bezpecénéji se
ukazovala hypertrofie této zbrang, vyvoland ukazy posiéni valky na
ikor zbrani péchoty.

Zeela opacény byl za svétové valky vyznam kulometu, V tuhé
vilee positni tvori pri defensivé mnohdy pouhé akcesorium ptlisob-
nosti delostirelectva: délostielectvu pripada spuSténim obranné clony
pred posici kol dulezitéjsi, nebot predpoli, v fuhé posiéni vélce
uplné zryté a zvlnéné, skyta utodicimu nepfriteli bezpelny ukryt
proti rasantni stielbé kulometné, a libovolné kratké priskoky mu
umoziiuji, ze muZze dosdhnouti cile bez valnych .ztrat kulometnou
palbou. I moralni u¢inek délostrelectva je v tuhé valce posicni, kde
Ize uziti libovolného mnozstvi stieliva, nepomérné vétsi a ptisobi na
nepritele drtivé.

A kulomet v ofensivé za tuhé valky posi¢éni?

Ackoliv doktrina této epochy brani se zoufale nézoru, Ze péchota
obsazuje jen uzemi, jez délostielectvo jiZz oc€istilo od neptitele, stézi
Ize kulometu prisouditi jiny vyznam. Rasantni kulometnd palba
prinucuje ovSem nepiitele, aby se kryl v organisacich terénu, avsak
na betonové sruby a pancérové véze, jez predevsim jsou v tuhé
vilee posicni stredem obrany, nestaci; a proto pri zdolavani mistnich
prekdzek, jak péchoté i doktrina tuhé posi¢ni valky pro ofensivu
predpisuje, pripadd tento kol predeviim ostatnim zbranim, t. j.
doprovodnym prostifedktim péchoty: minometu, péchotnimu délu*),
vrha¢i grandtt a hlavné ovSem osobni stateénosti!

Jakmile vSak valka pocala ztrdceti na své tuhosti, vyznam kulo-
metu rapidné stoupal: pri defensivé palba nékolika kulometit byla
§ to, aby zadrzela vSechny ttoky neptitele mnohonésobné silnéjsiho,
jen kdyz dosud piredpoli nebylo délostireleckou stirelbou uplné zvlnéno
a zryto. Pri ofensivé kulomet opravdu rasantnosti své palby nutil
nepritele, aby se kryl v organisacich terénu a aby umoZioval tak
neskodny postup vlastni péchoty, dokud nepritel nemél ¢asu orga-
nisovati terén jinak nez pouhym zhotovenim zakopu.

A ¢im vice valka posi¢ni méni se ve valku pohybnou, tim vice
vzrustd vyznam kulometu oproti vyznamu déla, az nakonec, pii ryzi
vilce pohybné kulometnd palba se stdvd panem situace a ovlada raz
hoje, kdezto palba délostreleckd je mu jen akcesoriem, kdyZ k je-
jimu jen ponékud vydatnéj&imu pouZiti je tieba ustdleni fronty
aspon na dobu nékolika hodin.

-Tak vypadé zbéZné -srovnani vyznamu déla a kulometu ve své-
tové valee.

') Nemohl by se pro oznatenf délé. 35 em, jez bude i u nas miti ve vélce
diilezitou 1ilohu, zavésti jadrméjsi nézev husitsky tarasnice*?
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Jaky uéinime z ného zavér?

Predev8im pro zasady vSeobecné taktiky:

Svétovouvalkoubyla délostrfeleckda palba codo
svého vyznamu pro celkovy bojovy efekt posta-
vena ve své dulezitosti na roven piasobnosti pé
chotyatedy predev&impalbékulometné. Aviak od
specifickych podminek boje, od vlastnosti terénu
a od skutec¢nosti, zda fronta ma raz posiéni €i po-
hybny, zavisi prevalence a hodnoceni pusobnosti
palby kulometné a délostrelecké p¥i jinak stej
nych podminkach materidlnich obou zapolicich
armad.

Nebot plsobnost téchto dvou sloZek na koneénou vyslednici
uspeéchu muze byti jenom v teorii stejna, ve skutecnosti vsak v kai-
dém pripadé jind, kolisajic od prevalence az k uplné inferiorité vy-
znamu jedné ¢i druhé zbrané, jak jsme pravé ukazali na tvahach
o vyznamu téchto dvou raznych druht palby pri valce posiéni a
pohybné.

Chtéli-li bychom tuto thési graficky (a ovSem jen teoreticky) zni-
zorniti, pak povstane ndm tento obraz:

Od irreality X, kdy vyznam déla byl by vSe, a vyznam kulometu
roven nule, pirechazime k tuhé valce posiéni, kde vyznam déla na
kone¢ny vysledek tspéchu je charakterisovan tusekem ABXD, vy-
znam kulometu tsekem XBC; za normdlni valky posiéni vyznam
kulometu na koneény resultat vzrustad na usek XBi C,, vyznam déla
se patriéné zmensSuje atd. — Ve skutecnosti ovSem dand situace,
vyzbrojovaci dotace, taktické podminky atd. mohou kazdou thesi po-
stavit na hlavu. .

Tolik o vzajemném poméru téchto dvou zbrani, jenz by mél
byti zvlasté vyznacné vytéen v nasi vojenské doktriné, pro plné po-
chopeni tkolu, jez v budoucich situacich bitevnich budou moci byti
kladeny jedné ¢i druhé zbrani.

AvSak zavérem nasi tivahy musi byti i patfiéné dedukce pro
vyzbrojovacitechniku na§i armady. Ty oviem nelze uéiniti
bez ptihlédnuti ke specifickym podminkam, za nichz by §la nase
armada do valky. PovSimnéme si jich tedy, pokud na naSe dedukce
mohou miti svij vliv:

Predné neni pochyby, Ze polatek kazdé valky je veden ve zna-
meni valky pohybn é. Neni to viak vZdy takova valka pohybné,
jaké jsme byli svédky na sklonku valky na zapadnim bojisti, kde
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nepritel i obrance byli bez ustdni rozvinuti v boji, kde tedy spise
bylo mozno mluviti o pohyblivych liniich a pruzné fronté: energie
dosud nevybitych armad vstupujicich do valky musi se nejdrive
gybiti.

Tak dochéazi po prvych srazkach, p¥i nichZ se rozviji jenom ¢ast
yoisk k prudkému utkani veétsi ¢asti vojsk obou zapolicich arméd, p¥i
nemz dostane ovSem fronta na kratky cas raz valky posicni, dokud
odpor jednoho ¢ druhého ze zapolicich neni zlomen a nenastava
istup. V tomto okamziku tedy délostielectvo prichazi k plné plat-
nosti, pred nim i po ném klesd jeho vyznam az k plné inferiorité
viéi zbranim péchotnim, nebot pi¥i rychlych pohybech, jakymi je
provazen kazdy ustup od Krasniku aZz do Karpat a od Charleroi az
na Marnu, nemd délostielectvo ve vétSiné pripadi ani moZnosti
zaujmouti postaveni, dosici spojeni a urciti elementy strelby; tak
rychle jedna strana v prvnim zmatku moralni deprese ustupuje a
druhé rychle stiha.

Neni pochyby, Ze tento ikaz patii k psychologickym momentim
valky, a ze proti nému nem4é ani strategie ani taktika léku. Usp&ch
nebo porazka, které by za delSiho trvani valky byly moZny jen pfii
neporovnatelnd vétsim napéti sil a energii, v prvé fasi valky snadno
se dostavuji i se svym nasledkem, t. j. rychlym pohybem armaéad
vpied nebo vzad. Neni tedy také pochyby, Ze i v pripadé valky nasi
budou se vyvijeti na pocatku udalosti podobnym zptisobem, a Ze
prvni fase piiblizovani armad bude vystiiddna kratkym obdobim
urputného boje posiéniho, po némz opét budou néasledovati rychlé
pohyby vpred nebo vzad.

Mame-li pak u védomi této okolnosti oceniti vyznam kulometné
palby a palby délost¥elecké v jich vzajemném poméru, nezbyva nam,
et priznatipfevahupalbé kulometné.

Tato je v prvni fasi pi¥ibliZovani i v obdobi rychlych pohybi
vpied ¢i vzad uplna, vzdyt délostielectvu nezbyva ve vétSiné pii-
padit ani ¢asu, aby zaujalo palebné postaveni, vyhledalo cile a ele-
menty stielby!

Kulomet naopak, jenZ v pohybné valce nejméné ma se co oba-
vati svého nejnebezpeénéjSiho nepritele, délostielecké palby, ma pro
svou puisobnost volné pole; pii defensivé nuti totiZ celé nepiatelské
kolony k rozvinuti a obtiZnému prolinani vpied. Je-li kulomet nd-
lezité mnozstvi, jsou s to, aby vytvoiily palebnou clonu s uéinnosti
mnohem vétsi, nez by mohla byti ve valce pohybné palebnéd clona
délostieleckd, a to s minimalnimi obtiZemi v zasobovéani stielivem,
tak malo objemnym pi¥i srovnéani se stielivem a potiFebami délostie-
lectva, a s minimalni ochranou kolem sebe, zatim co vlastni vojska
jsou jiz na ustupu.

Pri ofensivé naopak nuti nepiatelské kulomety svou palbou,
aby se kryly a umoznily tak p¥ibliZovaci pohyby, jeZ jinak jsou
pod kulometnou palbou takotka vylouceny. Zkratka: pii valce po-
hybné a dokud fronta se neustdlf aspon na nékolik hodin, lze mlu-
viti jen o souboji kulometd, od jichZ mno¥%stvi na obou stranich
zavisi tedy jediné vysledek tohoto souboje, aé-li jedna ¢i druh4 strana
neni opatrena i doprovodnymi prostfedky (minomety atd.), které
Ize oproti nepratelskym kulomettim nasaditi okam#zité, a ne az
po uréitych priutazich, jak tomu jest u délostrelectva.

Av8ak vyznam kulometu neni o mnoho mensi ani za onoho
obdobi, kdy po prvnich utkdnich ob& strany nasadi pro rozhodny
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Uder zahajovaci bitvy vétsf ¢ast svych vojsk a kdy fronta dostane
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na kratky c¢as réaz valky posiéni; aspon pokud se tyka vydatného
uziti delostrelectva a obrany proti nému. Nebot' toto obdobi, trvajic
jen nékolik malo dnu, nedopfava val€icim stranam, le¢ zbézné vy-
budovani organisace terénu, a délostielecka palba, byt sebe mohut-
néjsi, nemuze v této kratké dobé predpoli nikdy tak zryti a zvlniti
jako v tuhé nékolikamésiéni valce posiéni. Uziti kulometu ani
v tomto obdobi pocateénich operaci valeénych nenarazi na obtize
a to ani pii ofensivé, ani pri defensivé, a o jeho vyznamu plati zde
vse, na¢ jsme poukédzali jiz diive, probirajice vyznam Kkulomety
v positéni vdlce, kterda ztratila svij rdz tuhosti.

Tedy: pri pocateénich operacich valeé&nych, jez
mnohdy jiz samy o sobé rozhoduji o vysledku celé valky, vyznam
kulometné palby jeprevalentniatojakzaprvniho
obdobi, t. j. pribliZovani a prvniho utkani, tak bé-
hemtiretihoobdobi totiZrychléhopronasledovéni
nebo ustupovéani, kdeZto béhem obdobi druhého,
béhem zahajovacibitvy, jehovyznam se vyznamu
palby délostifelecké témeéf¥ vyrovnava.

Tato zasada o vyznamu kulometu pii pocéateénich operacich ne-
tyka se ovSem jen armady nasi, nybrz jeji platnost moZno predvidati
i pro v8echny jiné pocatecni operace valetné. Vzhledem vsak k roz
loze operacniho pasma, at' by $lo o kterykoliv valeény piipad, zd4 se,
7Ze u nas by dostala raz obzvlasté vyrazny.

Pravé rozloha naSich hranic, a v pripadé valky z toho plynouei
rozlehlost opera¢niho pasma, je dilezitd pro nase tvahy i v ohledu
jiném nez jsou pocatetni operace valené:

Zd4 se, ze s hlediska strategického rozlehlost operaéniho pasma,
doecela neimérnd mnozstvi vojsk, bude miti za nasledek nazo-
rovy dualismus v nasi pristi valetné doktriné. Nebot zasada
o soustiedéni vojsk pro rozhodny tuder, aplikovana za tak specifi-
ckych okolnosti, privodi jiZz sama o sobé, Ze rozlehlost operaéniho
pasma se stane smérodatnou pro vyvoj strategickych koncepei. Roz-
déleni totiZ celého operaéniho pdsma na dvé — ono, v ném#% je veden
rozhodny uder a kde prijde k platnosti zédsada soustiedéni vojsk,
a ono, kde jsou predvidany jen akce podruzné — jest oviem nezbyt-
nou zasadou, aplikovanou na dané pomeéry za svétové valky i mno-
hem diive. Ale kdeZto v8ude jinde, kde sila armady jest imérngjs
rozloze hranic, strategické i taktické podminky i pro operac¢ni pasma
akei podruznych zistavaji tytéz, jako v operaénim pasmu hlavniho
tderu, u nas naopak snaha po soustfedéni co nejvét&§iho mmnozstvi
vojsk do pdsma hlavniho tideru na strané jedné, a rozlehlost hranic
na strané druhé, musi vyvolati dva iuplné riuzné druhy bo-
jigte, dva uplné rhazné zpusoby vedeni valky, dvé uplné rizna
nazorova stanoviska v nasi valeéné doktriné.

Méame-li puvod téchto rozdila kratce charakterisovati, nuZe:
v operaénim pasmu hlavniho ideru bude tocentralisace, v ope
raénim pdsmu podruznych akei vSak iplna decentralisace
po strance ideové, operativni i technické.

Vpasmuhlavniho uderumusi se tedy uplatiiovati jen idea
jedina, jejiz vyjadieni s hlediska operativniho musi byti charakteri-
sovano jednolitosti viile p¥i sdélavani strategickych koncepei, k jichZ
dosaZeni s hlediska technického musi pracovati vSechny zbrané
pokud moZno centralisovanég, Fizeny jednotng, pokud lze
8 nejvy&siho stupnd organické hierarchie, aby vSechny operace mély
raz ucelenosti a jednotnosti, bez niz kazdd vétsi ofensiva selZe.
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Srovname-li tyto pozadavky, majice zaroven zieni jednak
k mnozstvi sil, jez by mohly byti u nas soustfedény, v pdsmu hlav-
niho uderu, jednak i k mmnozstvi technickych a materidalnich pro-
stredkt, jez by byly v tom pripadé po ruce, s pomeéry za svétové
valky na zapadnim bojisti, shledame se s analogii, Ze cela Fada drob-
néjsich operaci v r. 1918 byla tymz zpusobem zaloZena a vedena s pii-
plizné tymiz prostiedky materialnimi a technickymi, jaké i my
bychom méli po ruce. Vybavime-li si pak z paméti, jakym zptsobem
se uplatiioval tehdy vzajemny pomér vyznamu kulometu a déla,
shledame, Ze je to praveée ono udobi svétové valky, kdy vyznam obou
nejvice a nejcastéji kolisal od prevalence az k inferiorité, podle toho,
glo-li v dotycéné akci pravé o utok, zte¢ nebo pronasledovani, kdy
vsak, pravée vzhledem k dobé trvani téchto ruznych druhu boje,
prevalence kulometné palby byla Castéjsi, kdeZto naopak prevalence
palby délostielecké sice ridsi, ale mnohem vySsi a pro celkovy vy-
sledek diilezitéjsi. J

Priblizné bylo by tedy tak tomu i u nas v operaénim pasmu
hlavniho uderu. _ ]

Av8ak zcela jinak meély by se véci v operacnich pasmech akei
podruznych. Rekli jsme jiz, Ze veSkera ¢innost byla by zde ve zna-
meni decentralisace. Tak predev8im s hlediska strategického:
vzhledem Kk veliké rozloze hranic byly by strategické ukoly téchto
sil rizné podle vyznamu jednotlivyeh useku, zemépisnych podminek
a pod. Tam, kde je rtznost ukoll, je ovSem na snadé seskupo-
vinivojskpodlejednotlivychtkolt Tim jest pak dana
valetna organisace téchto vojsk: byly to skupiny, jichz kol s hle-
diska strategického je zdsadné vymezen, jehoz dosazeni je vSak
s hlediska taktického uplné vloZeno do rukou dotyéného velitele.
Tedy s hlediska nézvoslovné techniky: armadniskupiny.

Rekli jsme jiz, ze strategické cile téchto armadnich skupin byly
by vzhledem k rozloze hranic a vzhledem k mnohotvarnosti tikolu,
jez z ni plynou, velice ruzné. Ale tim ruznéjs$i bylo by taktické po-
slini jednotek uvniti jednotlivych skupin, na néZ% povaha Kkrajiny,
zvlaStnosti terénu a p. maji je$té vétsi vliv. Nasledek toho by ovSem
bylo tvoieni taktickych skupin, aby jednotlivé ukoly mohly
byti sndze splnény. Mame-li pak zietel k tomu, Ze zdkladnimu ukolu
armadni skupiny meéla by byti vénovana nejvétsi péce a nejvetsi
potet sil, shleddme, Ze tsek taktickychskupinostatnich
by byl rozlohy zcela mimoradné. Piti takové rozlehlosti
jednotlivych téchto usekd a pii slabém obsazeni, je% by na né pii-
padalo, jest ovSem vyloudeno poéitati na pravidelnou valku posiéni,
kierd jinak v mrtvych tsecich je pravidlem: moZnost obchvati
(kdyby byl pouZit systém opérnych bodi), nebo snadnost, s jakou
l.).y bylo 1ze dociliti prilomu (kdyby vojska byla pravidelng rozdélena),
jiZz predem vlastni valku posiéni pro vétsi €ast této fronty vyluduji.
Mime-li tedy charakterisovati rdz této €asti fronty, je nejlépe, po-
uZijéme-li ndzvu fronta pohyblivych linii. Nebot tam, kde je
ddna takovd moZnost obchvatt a snadnych pralomi, kde na solid-
néjgi organisaci terénu nezbyva ani fasu ani lidi, tam téZko si lze
predstaviti vice neZ frontu o primitivni organisaci terénu, primitivné
vybavenou a obsazenou, kterd p¥i prvnim vétSim naporu nepiitele
se dava do pohybu, zachycujic se o pF¥irodni prekazky, jeZ se nepiiteli
kladou v cestu, iiporné se zadrzujic mnohymi drobnymi akcemi a¥
do okamZiku, kdy dojdou vlastni vét¥ vojska, a kdy lze piejiti
k protiakei.
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A nyni se vratme k vyznamu kulometu v tomto zpusobu boje
a resumujme: vytvoreni armadnich skupin o samostatnych strate.
gickych cilech ma za nasledek zmnozeni iniciativy a volnosti v pod-
nikani. Ale rovnéz tak utvoreni taktickych skupin uvnitf nich, Ini-
ciativa jednotlivych taktickych skupin by byla tedy veliké, a jinak
nelze si ani prati, maji-li svému ukolu dostati. Nezbytnym toho ni-
sledkem a predpokladem musi vSak byti uplna decentrali
sacevsSechbojovych prostredku Vzhledem pak k tomuy,
ze jednotlivym skupinam by pripadaly Gseky neobvykle Siroké, ne-
mohla by se tato centralisace zastaviti u taktickych skupin, nyhri
musila by byti provedena az k nejnizs$im jednotkam, pokud mozno,
aby v celém rozlehlém useku mohla byti souhra zbrani usporadana
podle mistnich potieb a podle danych okolnosti. Neni tudiz na pii-
klad vylouteno, ze souhra mezi délostielectvem a péchotou, kterd
za norméalnich okolnosti jest uskuteciiovana v jednotce divise, by se
prenesla vlivem nutnosti naprosté decentralisace délostielectva ai
do jednotky praporu.

A nyni: jaky by byl vyznam kulometu v tomto zpusobu boje!
O tom nebude snad sporu, ze prevalentni, ba Ze by za téchto okol-
nosti namnoze vubec rozhodoval o vysledeich jednotlivyeh boji.

Nebot' délostielectvo, je-li decentralisovdno, je bezmoené vuci kulo-

metiim, objevivsim se ve vétsim poctu. Nezbyvalo by mu, le¢ potirati
je jednotliveé, coz je véci prave tak zdlouhavou, jako ve svém uéinku
problematickou. Centralisace vseho délostrelectva jednotlivych tak-
tickych skupin je na druhé strané, jak jsme jiz rekli, pro rozlehlost
useka vyloucena, kdeZto ona Cast délostrelectva, jeZ by byla pone-
chana centralisovana za pti¢inou soustfednych akei, nebyla by snad
v zadném pripadé s to, aby obsdhla svou akei cely rozlehly usek do-
ty¢né taktické skupiny.

Kromeé doprovodnych zbrani péchoty nenaskytovaly by se tedy
¢innosti kulometi prekazky skoro zadné; odtud jeho prevalence
A pripomeneme-li si jeSté skutefnost, Ze fronta by byla ve veliké
casti pasma operaci podruznych ve stavu ustaviéného kolisani pro
moznost obechvati nebo snadnost prilom, Ze tedy ¢innost délostie-
lectva by byla tim vice podvazana, nabudeme presvédéeni, Ze pre-
valence kulometné palby by skutecéné byla absolutni, a v téchto
usecich by bylo skuteéné mozno definovati rdz bojt jako souboj
kulomett (a ovSsem i doprovodnych prostredki), a ze podle jich
poletnosti by bylo jiz prredem mozno pocitati na uspéch ¢i netispéch
jednotlivych akei, tim spiSe, protoze ani titeti hlavni zbran, letectvo,
by nemohlo zde nahradifi slabou vykonnost délostirelectva pro dosa-
vadni jeho slabou poéetnost. Bylo by nutno drzZeti je tizee centrali-
sované a skoro vyhradné k disponovani v opera¢nim pasmu hlav-
niho tderu.

Méme-li nyni shrnouti vysledek vSech dosavadnich avah o tikolu
kulometu v pFipadé na&i valky, definujme:

Na poéatku valky by pripadl ze vSech zbrani nejdtlezitéjgi tikol
kulometu béhem dvou tidobi: Za prvnich utkani a za prondsledovéani
¢i ustupu po zahajovaci bitvé. Ale mimo to, a to po celou dobu
valky!, by mu piipadl ze vSech zbrani nejdalezitéjsi kol v onéch
pasmech, jez by byla jen dé&jistém operaci podruznych. Avsak
i v ostatnich tidobich valky byly by ukoly kulometu stézejni, nebot
ieho vyznam je zatlatovan do pozadi jen za tuhé valky posicéni a té
u nas asi nikdy nebude.

348




Takovy je vyznam a ukol kulometu s hlediska nasi specialni si-
tuace v pripadé valky a pri soucasném stavu naseho valetného ma-
terialu a pocetnosti nasi vyzbroje.

A z téchto skutefnosti nutno udiniti zavér pro otdzku, jakym
zpisobem mé byti upravena proporce vyzbrojovacich na-
kladu na jednotlivé zbrané v miru. Nebot' je prirozeno, Ze arméda,
jako je nasSe, ktera je nucena provadéti své vyzbrojovani od za-
kladli, musi miti pevny, predem stnoveny vyzbrojovaci program,
jehoz ucelnost musi byti podeprena jak diavody taktickymi, tak
i divody finan¢nimi. Taktické duvody, které mluvi pro to, aby pro-
porce vyzbrojovacich ndkladu byla nejpriznivéj&i pro nejdtlezitéjsi
hojovy prostredek, kulomet, jsme jiZz probrali. Zbyva tedy jesté
uvésti duvody finanéni:

Jsme-li postaveni pred faktum, Ze nemuzeme dosdhnouti nariz
takové vyzbroje v jednotlivych zbranich, jaké by si bylo v nasich
pomérech prati, kterému druhu vyzbroje a které zbrani méme vé-
novati nejvice pozornosti, a snaziti se, aby co nejdiive dosahla co
nejvétsiho rozpéti?

Nage volba padne opét na nejdulezitéjsi zbran péchoty: kulomet.
Nebot' kulomet, jakoZto zbrann eminentné defensivni, prede-
véim je s to, aby nam zajistil uspéSnou véalku defensivni, a byt
i nejlepSim zplsobem obrany byl titok, muZe byti jediné zaruka, Ze
v pripadé valky defensiva ma zajistény vSechny podminky tspéchu,
podkladem jakychkoli dal&ich kombinaci.

Ale mimo to, i kdyz v proporci vyzbrojovacich dotaci bude rozvoj
automatickyeh zbrani péchotnich favorisovin co nejvice, rozvoj
ostatnich zbrani tim neutrpi valné ujmy. Neni le¢ véei poletniho
tkolu se presvéddéiti, jak nizké jsou naklady na rozmnoZeni pocétu
kulomet na nejvyssi miru oproti nakladum, jichZ by vyzadovalo na
pi. nadprumeérné rozmnozovani materialu délostifeleckého, nehledic
ani na rozdil nakladd pri vyrobé streliva pro tyto dva druhy zbrani.
Byla-li by tedy jen po nékolik let vyzbrojovaci dotace pro kulomety
favorisovdna, dosahli bychom snadno nejvyssiho rozpéti této zbrané,
aniz by rozvoj zbrani ostatnich byl tim prili§ podvazan; zajistili
bychom si tim solidni strukturu aspon v organisaci a vyzbrojeni
nejdilezitéjsi slozky armdady, péchoty, a mohli bychom pak timtéz
zpusobem postupné favorisovati rozvoj zbrani ostatnich, podle jich
dilezitosti pro celkovou kapacitu armady.

Jakym vs8ak zpusobem bylo by zde nutno zreorganisovati za-
sady, na nichz spoc¢iva dotace péchoty automatickymi zbranémi?

Az do jaké miry bylo by nutno rozmnoziti pocet kulomett uvnitr
jednotlivyeh pésich jednotek?

Nez tu jsme jiz u druhé ¢asti nasich tvah,

II.

S hlediska péchotni taktiky jsou samoéinné zbrané
zmnohondsobenim poctu jedinet, asponn pokud se defensivy tyka.
Presnost a drtivy uéinek jejich strelby dodava kulometniku odvahy
& sebeduvéry, ostatni muzstvo povzbuzuje moralné tak, Ze zcela
instinktivnéd se seskupujekolem automatickézbrans,
kierd se tak stava vlastnim elementem obrany a odporu. Na tuto
okolnost nutno zvlagté durazné upozorniti; nebot souvisi uzce
8 organisaci zakladni buiiky boje, bojové skupiny. O vyvoji, ktery
pledchézel utvoeni bojové skupiny, mluvili jsme hned na poéatku.
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Povsimnéme si nyni tedy jen nazoru, jeZ dnes, po skonceni vélky,
stran organisace této zakladni bunky boje jsou uplatiovany.

Dva ruzné smeéry projevuji se v téchto nazorech, jichZ ruzno.
rodost vrcholi v otdzce: Ma bojova skupinabytiopravd
homogenim nedélitelnymazdkladnimelementen

boje, ¢ijes vyhodou, aby byly bud bojové skupiny|

raznorodé nebo délitelné jeSté vmensSiprvky?

A tuto otazku nutno si rozre§iti drive, nez pristoupime k uva
ham o vlastni organisaci dotace kulomety.

Privrzenci zasady, zZe bojové skupiny maji byti bud ruznorodi

anebo délitelné v jesté mensi bojové prvky, uzivaji k opravnéni svych |

tvrzeni téchto argumentiu: Jsou-li vSechny bojové skupiny stejnorodé
a nejsou-li délitelny v prvky jesté mensi, ma to za nésledek t & Zko-
péadnost bojovych skupin. Nebot vSechno je vazano na okoli kulo-
metu, ten vSak se nemuze pohybovati, le€¢ velmi tézkopadneé.

Jaky je toho nésledek? — Pri postupu a ukolu, kdy jde prede-
vS§im o pohyblivost a elasti¢nost zdakladniho prvku boje, stava se tak
bojova skupina prvkem prili§ mdalo pohyblivym, jsouc véazana na
tézkopadné se pohybujici kulomet. Mimoto muZstvo bojové skupiny
je pry prilis Cetné, nez aby mohlo tvoriti nerozluény prvek.

Z téchto duvodu by tedy bylo pry na misté bud utvoriti bojové
skupiny dvojiho druhu, z nichz jedny byly by opatreny kulometem,
kdezto druhé nikoliv a staly by se tak pohyblivejsimi, anebo je nutno
bojové skupiny rozdeéliti v elementy jesté mensi.

Zastanci téchto néazoru zapominaji vSak na dvé véci: predns,
ze veliké bojové skupiny, jak jsou v nékterych armadach nyni
zavedeny, jsou zbyte¢né, takZe namitka malé pohyblivosti padi
jiz touto okolnosti; za druhé, ze kulomet brani opravdu rychlému
pohybu a ¢ini tak celou skupinu tézkopadnou jenom tehdy, nemé-
la-lidotyéndarmdaddaprivolbéautomatickézhrané
projednotkubojové skupiny dostatedného smyslu
propozadavky, jimZzmusi vyhovovati Tyto pozadavky
jsou kromé pozadavku ostatnich, kladenych na vSechny druhy same-

¢innych zbrani, zahrnuty v jediném pojmu: snadnéd pfenosnost|

Nebot opravdu lehky kulomet neni nijak na zédvadu postupujici pé
choté! A naopak hojové skupina, ktera ztrati svou homogenost, pie
stava byti bojovou skupinou, nebot tkolem bojové skupiny pravi
jest, tvoriti zdkladni prvek boje a poutati k sobé nerozluéné a, pokud
lze, instinktivné aspon nékolik muza, kteri jinak p¥i individuali
saci poc¢ina, jakd musi byti ponechana muZzi za nyneéjSiho stavu
valeéné techniky, byli by vibec bez vzajemné soudrinosti. Ze kulo-
met opravdu instinktivné muzZstvo do své blizkosti pFitahuje, na to

jsme jiz upozornili. Ze tedy jen kulomet mlZe byti onim vnit |

nim pojitkem, jez poutd vSechny piislusniky kazdé bojové skupiny,
o tom neni pochyby.

Tedy individualisace poc¢int a atomisace jednotek, tyto nezhytné
dva predpoklady tuspéchu malych jednotek v boji, nesmi jiti ad
absurdum. Musi byti aspoll v zdsadé paralysovany tim, Ze muzstvo

je spoutdno asponl v malych skupindch v elementy boje, které po |
drzujizakaZdychokolnosti svousoudrZnost, aniij

byindividualisacepoéintdotéenych jedincubyla
jimipodvazovana. — Ma-li této zdsadé byti vyhovéno, pak j¢
nezbytno, aby bylo poutdani jedinect navzajem v element bhoje
instinktivni. Aupozornili jsme, Ze muZstvo se v boji instinktivne
shlukuje kolem zbrani, jez jsou mu nejvétsi oporou moralni i mate-
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vialni, t. j. kolem zbraniautomatickych. Podkladem
zakladni bunky boje tedy musi byti automaticka
zhran! — A neni-li této zasadé vyhoveéno, je-li organisace zakladni
puiiky bud ruznorodé, anebo je-li bojovd skupina s automatickou
zhrani délitelnd jesté v elementy mensi, pak se muze takova
prganisace s uspéchem uplatinovati jenom pri
podzimnich manévrech, kde schazi opravdovost boje,
ktera jinak smetd kazdou organisaci, jeznespocivanaporoz-
uménivnitfrnispojitostivécianapsychologiiboje!

A nyni: jak vyhovime témto pozadavktm, aniz bychom se vy-
stavovali ndmitkam, jez jsou uvadény proti homogenni bojové sku-
piné jakozto zakladnimu elementu boje? — Odpovéd je nasnadé:

1.NaSe bojovd skupinanesmibyti velka.

2. Jeji automatickd zbran musi byti uplng
lehka!

Ze nynéjsi nase bojova skupina jest opravdu utvarem
prili§ velkym, nez aby mohla byti zakladnim elementem boje, o tom
neni sporu. Ze nynéjsi nas ,lehky* kulomet je p¥ilis tézky (vidyt
cely rozdil oproti kulometu tézkému pozustava v mensi vaze pod-
stavee!) a memuze }iz (2oto vyhovovati pozadavkum, jez klademe na
automatickou zbran bojové skupiny, je jisto.

Co tedy v tomto ohledu nam schazi, je lehka automaticka zbran,
jejiz prenosnost by byla pravé tak snadnd, jako pienosnost oby-
tejné pusky: schazi nam kulometna puskal

Lehka kulometna puSka ovSem neni nikdy tak presnd, jako
kulomet — ale jejim Ukolem neni stifelba na velké
vzdalenosti, nybrzstielba protinepiitelina vzda-
lenosti kratké anejkratsi; mechanismus kulometné pusky
byvd nedokonaly (viz franc. Fusil-mitrailleuse) a p¥i¢inou mnoha
zédrzek; ale je v na8imoci,aby jejimechanismus byl
praveé tak dokonaly jako kulometu. Hledejme!

Po téchto Gvahéch definujme organisaci nasi bojové skupiny:

1. Bojova skupina budiZz homogennim, zakladnim elementem boje.

2. Ogou bojoveé skupiny budiz automatickd zbraii, kterd by nebyla
pohyblivosti tohoto elementu boje na zavadu, t. j. kulometnd puska.

3. Organisacné pozustavejz bojova skupina jen z 11 muzt a to
z 3 kulometnika a 7 stieletl, z nichZ 4 jsou v pripadé pot¥eby gra-
nétniky a 3 pouzivaji granati puskovych, a 1 desatnika.

4. Bojova skupina budiz s hlediska organisatnihoztotoznéna
sdruzstvem a kulomet budiZ vtélen erganicky, nebot jen
fak si zvykne muZstvo navzajem, bude si v bojovych podinech na-
vzidjem rozuméti, a povstane methoda préce!

*

— A nyni vzhledem k tomu, Ze automaticka zbran bojového
druzstva byla by mu vtélena organicky, jakda ma byti organisace této
zhrané u vyssich jednotek? — Proberme kratce:

U ¢ ety organické vtélovani dalgi automatické zbrané neni dobie
myslitelno. Jeji objemnost by tim vzrostla — vzhledem k automa-
tickym zbranim jejich druZstev — nad pojem cety, a byla by pre-
kiZkou s hlediska taktického,

Uroty za to budiz organisatné systemisovana kulometné
teta v sloZeni:

3 druzstva, kazdé o lehkém kulometu nyn@éjsiho vzoru;

1 druzstvo s tézZkym kulometem.
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A duvod této organisace? — Ten plyne predevSim ze snahy royz
mnozitidotacikulom et nanejvyssi miru, vzhledem k tya
ham o vyznamu kulometii s hlediska vSeobecné taktického, jak jsme
je probrali v prvni ¢asti pojednéni. Plyne vS8ak také ze snahy, vy
hovéti pozadavku rozélenéni fronty do hloubky, jak jsme se o ném
zminili hned na pocatku pojednédni. Vratme se k oném tvahdm:

Upozornili jsme, Ze ve valce pohybné je ¢lenéni do hloubky ome.
zeno: fronta muze byti rozcélenéna do hloubky nejvyse tim, Ze s
utvori v nalezité vzdalenosti od sebe nékolik linii a mezi nimi nékolik
hnizd odporu, avsak ¢lenitost 1inii do hloubky je vyloucena z di-
vodu psychologickych i materidlnich, jak jsme na né upozornili. Rekli
jsme, Ze jenom kulomet presnosti a ucinnosti své strelby je vhod-
nym prostiredkem pro rozcélenéni linii do hlouby. — A odtud nami
navrhovana organisace u roty: Kulometna puska se nehodi le¢ pn
stfelbu na kratké a nejkratsi vzdalenosti. Jeji organické vtéleni do
bojovych skupin vylucuje jiz samo o sobé jakékoliv jiné poslani, le
ono, jez pripadda bojovym skupindam. Lehky kulomet naproti tomu s
hodi jiz spiSe k prohloubeni linie, tim spiSe,jestliZe je orga-
nisac¢neé soustredén vmezichroty.

Nebot' velitel roty podle dané situace taktické muze:

1. Prohloubiti prvni linii tim, Ze kulometnou c¢etu nasadi bud
soustiedéné anebo rozdélené za prvni linii tak, aby mohla ostrelovati
nepritele bez moralniho nebo fysického ohrozovani svého muZstva
(pri svahu proti nepiiteli anebo krajiné zvinéné).

2. Nasaditi celou kulometnou ¢etu do prvni linie, na misto s hle-
diska poslani roty nejdulezitéjsi (neni-li se co obavati délostielecke
palby, jiz soustredéné kulomety jsou jinak vitanym cilem).

3. Nasaditi kulometnou ¢etu bud soustredéné nebo rozdélené mez
prvni a druhou linii k utvoreni hnizd odporu (ofekavame-li utok
nepritele za silné podpory délostrelectva, je-li vyvySenina v téchio
mistech, jez umoziiuje vyhodnéjSi ostirelovani nepiitele a p.). Pie
devs8im vsak dbal by toho, aby lehké kulomety, kdykoliv by byly
urceny k prohloubeni linie, byly vzdy umistény na stromech. Dru-
stvo tézkého kulometu, ktery je rovnéz organisacné roté privtélen,
umisti pak vzdy tak, aby tézky kulomet mél co nejveétsi ostiel; jeho
poslanim bude pfedevSim palba cilov4, pro niz nynéjsi lehkeé
kulomety nejsou zbrani dosti presnou.

U praporu koneéné byla by kulometna rota o tomto sloZeni:

4 Cety o 3 druzstvech s téZkym kulometem a

1 ¢eta péchotniho déla.

V celku tedy dvandct tézkych kulomett, jichZz tkolem by byl
— vzhledem k tomu, Ze pési roty maji automatické zbrané vlastni —
palba hromadné. Nebot jen ta je nejucinnéjsi a jeji efekt mo-
ralni je drtivy. Umisténi kulometné roty dalo by se tedy soustiedént
nebo po ¢etdch (a jen ve vyjimeénych p¥ipadech jednotlivé) a to bud
k prohloubeni prvé linie, nebo ve hnizdech odporu za ni, nebo ve
druhé linii podle dané situace taktické a moZnosti co nejvetsiho |
ostrelu.

Celkovy pocet samodéinnych zbrani &inil by v naSem piipadé
u roty 9 kulometnych pusek, 3 lehké a 1 tézky kulomet u prapor
27 kulometnych pusek, 9 lehkych a 15 téZkych kulometi, tedy: ol
samoc¢inna zbran pro prapor.

Snad zd4a se byti toto ¢islo prili§ veliké? — Neni, nebot jenom tak
je vyhovéno pozadavkum, jak jsme je urcili:
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1. Pridéliti organisacné automatické zbrané tém jednotkam,
kde za v&ech okolnosti mohou se uplatniti, a umozniti tak metodu
prace.

2. Pouziti zasady decentiralisace, aby kazda jednotka byla
sobéstacénd, a na druhé strané zasady centralisace, aby
Jromadnym pusobenim zbrané bylo dosazeno nalezitého moral-
piho i taktického ucinku.

3. Dodati tak nma8im nizsim a nejnizsim jednotkdm velikou
lojovou kapacitu bez rozmnozovani jich pocetniho stavu.
Temto trem podminkam jinak stézi lze vyhovéti!

I1L.

Otdzku organisace kulometl v jesté veétsi samostatné ttvary nez
je kulom. rota, organicky vtélovana ve svazek praporu, nutno tesiti
s hlediska co nejsirsiho, za ivah co nejpeclivéjSich. Vzdyt jde prave
v tomto ohledu o pripad, kde valeé¢nd zkusSenost nas ne-
chavanaholiékaeh: myslenka, organigsovati kulomety ve vétsi
samostatné utvary a pouZivati jich systematicky a progra-
moveé k reSeni tkolu taktickych, nebyla sice za valky neznamou.
Avéak nikde nebyla vyjaddfena ani v organisa¢énim ani v taktickém
systému valéicich armad. Naopak, pokud byly nékdy na jejim zakladé
laktické situace Tefeny,') vzdy ddalo se tak ve znameni improvisace:
kulometné masy byly samostatné seskupovany a samostatné (t¥ebaze
soucdasne sutvary jinymi) nasazovany do boje jen proto, ponévadz
za dané situace nebylo ptrihodnéjSiho vychodisté (nebylo po ruce sil-
néj§ich zaloh, nebo byly piili§ vycCerpany a potiebovaly aspon Kkrat-
kého oddechu a p.). Jakmile v8ak nebylo ptri¢iny, pro niz seskupovani
kulomett ve vy%si utvary se stalo, hned se odkladalo i toto proviso-
rium a bylo nahrazovano pravidelnymi prostiredky.

Teprve po vdalce, kdyz vyvoj vdleéné techniky dokoncoval svij
rozmach, aspoii v hrubych rysech, vynoril se s mnozstvim jinych
problémi i problém systematick éh o upotiebeni vyssich kulo-
metnych jednotek jako samostatnyeh celki. — Ukol, k ndmu# pfi-
stupujeme, nutno tedy posuzovati pod zornym t1hlem téchto
okolnosti:

1. Neni zde valeénych zkusSenosti s pravidelnymi, systematicky
& samostatné uzivanymi kulometnymi celky; nutno tudiz pracovati
jen na zdkladé deduked,

2. Neni zde ani z daleka moznosti povazovati valetné improvisace
kulometnych celkii a zpiisob jich uZiti za vyhradné smérodatné pro
podklad dedukei; nutno tudiz spife vychazeti od specidlnich pomért
taktickych a strategickyeh, jak ndm budou dany v p¥isti valce.

3. Neni zde viibec valeénych zkuSenosti o tom, a%? kam bylo by
nutno technické vybaveni nynéjsiho kulometu pro tento jeho novy
1'1_1\’01 zdokonaliti, najmé zdali r & Z e dne&niho kulometu je vyhovujici,
5} zda by bylo na mistd, vytvoriti k tomuto specidlnimu tkolu i spe-
tidlnf druh kulometu. Po té strance nutno nemaly vyznam piisouditi

."i Klasickym, a pro nage poméry nesmirné dilezitym, musi zistati zpiisob
nouzitf kulometnych mas Némei pii jejich tistupu v drubé poloviné r. 1918. Tehdy
Némei, pFinuceni nedostatkem zdlohy. po prvé uzili kulometli jako zbrané
Sivr‘:}wgirké: hustd clona kulometil, zanechana na kryei linii, plnila tu s nej-
WSsim nispéchem 1ikol, na n&jz by bylo byvalo jinak tieba vzdy nékolik vyssich
taktickych jednotek. Palba rozpoutans touto kulometnou masou, nutila k tiplnému
rzvinuti vojsk a k délostieleckym zdkrokim o dlouhém trvani, zatim co némecké
0ddily' mohly nernfend ustupovati.
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tuvaham balistickym, které spolu s uvahami o taktickém poslani ky-
lometnych celkt by urcéovaly technické podminky nového kulometuy,

Tyto vSechny uvahy bylo by nutno probrati, abychom pfigl
k spravnému zavéru o organisaci kulometnych celkii. — Avsak
mimoto bylo by nutno dokomale uvaziti i o vSech druzich tak-
tického poslani kulometnych celktu. takto vytvorenych. Ta po-
tom mohou byti nékolikera:

1. Uziti kulometnych celki jasozto zbrané taktické. — V i
pri¢iné dluzno opét vytknouti tii zpusoby:

a) JakoZto zbrané taktické u vyssich taktickych jednotek, k nimj
by byly kulometné celky pri¢lenény a mély by ob d o b n é tkoly,
jako kulometné roty u praporu;

b) jakozto zbrané taktické, urcené prevazné nebo vyhradné pro
stfelbuneprfimou. — V té véci prichézi jiZ v uvahu pak
raze kulometu a otdzka, zda by nebylo radno jeho technické
vybaveni priméiené uzpusobiti;

¢) jakozto nové zbrané taktické, schopné k potirdni i takovych
valetnych prostredki, na néz nynéjsi kulomet nesta¢i bud pro
malou donosnost a presnost (nepratelské délostrelectvo a letec
tvo), nebo pro malou prubojnost (tanky). — V té pric¢iné lze vic
reSiti j en pod zornym thlem kulometu o nové konstrukei neho
i 0 nové razi.

2. Uziti kulometnych celkii jakoZto zbrané strategické, t. j. ja-
koZzto samostatné zbrané pri takovych tkolech, které dnes pii-
padaji jen vysSS&im taktickym svazim.

3. Uziti kulometnych celkti jakoZto zbrané strategické
itaktické; zde oviem uziti kulometi jen pro strelbu nepiimou
a uziti jich jakoZto nové zbrané taktické prichdzelo by v tivahu pro
kombinaci s uzitim kulomett jakoZto zbrané strategické.

Slozitost této situace nds nuti, abychom svij kol omezili jen
na urcitou ¢ast celého problému: ponechédme vibec stranou tvahy
o onéch ukolech, jichzZ prfedpokladem byla by nutnost
technické rekonstrukece kulometu, abychom tim blizk
mohli prihlédnouti k organisaci kulometnych celkt ve vécech ostat:
nich, hlavné jakoZto zbrané strategické.

*

Organisovati vys$si kulometné celky u taktickych svazu, s tlo-
hou obdobnou 1loze kulometnych rot u prapori, nezda se za daného
stavu véeci na miste.

Niz&i taktické jednotky musi miti vzdy postariano o nalezit?
velkou dotaci kulomety. Kulometné prvky musi jim byti piivtéleny
organicky, aby metoda priace mohla se rozvijeti a aby technika
boje byla tvofena snadno a zcela pFirozenéd, prostym stykem vzdy
téhoz muzstva téze jednotky s tymiz prvky kulometnymi. — Jestlize
viak nizsi taktické jednotky maji o dotaci kulomety tak postarano,
jak nahofe jsme uvedli, pak mizi tim automaticky nutnost, miti
u vy&Sich taktickych svazi zvlasStni kulometné celky.

Ukol téchto celkt mohl by pozistavati bud v zesilovani kulo-
metné dotace pFivtélenych pésich jednotek, nebo v provadéni stielby
neptimé, ¢i konefné v samostatnych tkolech bojovych.

Zesilovati kulometnou dotaci pt¥ivtélenych pésich jednotek ne-
bylo by oviem nikdy na 8kodu. Av8ak mluvi proti tomu vazné du-
vody s hlediska vyzbrojovaci techniky: 51 automaticka zbrai u jed-
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noho pésiho praporu, tot pocet vice nez dostateény, aby mohouc-
nost kulometné palby a jeji bezvadné ptsobeni bylo u pésich utvara
sjisténo. Prekrociti tento pocet pridélovanim jesté dalSiho poctu
kulomett pésim utvartim, nezda se ucelné, nebot jich pohyblivost
byla by tim ohrozena bez vét§iho uzitku na druhé strané. Mluvi proti
tomu 1 zasady taktické. Nutno vychazeti se stanoviska, Ze kulomet,
jakozto samostatny bojovy prostredek, pravé pro ty bojové ukoly,
které by mu zde pripadaly, obyCejné sam o sobé nestaci. Aby
totiz kulomet mohl plniti sviaj ukol, musi miti skoro vzdy zabezpe-
teno svoje stanovisté prvky péchoty. Pri dotaci pésich utvart, jak
nahote byla nami navrzena, maji v§ak vSechny prvky péchoty vytéeny
sviij ukol jiz kolem automatickych zbrani, organicky jim vte-
lenych. Zesileni kulometné dotace nemohlo by se tudiz diti jinak,
le¢ na ukor bezpelnosti kulometu v bitevni ¢are (bud tim, Ze by
nemély o kryt péchotou ndalezité postarano, nebo tim, Ze byvSe nasa-
zeny jen spolefné s organickymi kulomety v téchZe mistech, zvétSo-
valy by timto soustiedénim pravdépodobnost ztrat nepratelskou
palbou). Aby zesileni kulomety se mohlo diti bezpe¢né, bylo by nutno
zesiliti 1 péchotu bitevni ¢ary — postarati se o kryt téchto kulomet.
To v8ak pravé znamend tvoreni novych pésich jednotek.*) Mame-li
se viak rozhodnouti mezi alternativou, bud nové jednotky nasaditi
samostatné, a jednotky dosud nasazené zreorganisovati a uciniti opét
hoje schopnymi, ¢i nové nasazované jednotky promisiti s jednotkami
v bitevni ¢are a ,,vyztuziti* jimi jen jejich odolnost — je piirozeno,
e ve velké vétsing pripadt pouZijeme moZnosti prvé, jakozto ucel-
néj§i s hlediska taktického, organisa¢niho i psychologického. MozZ-
nost druhd neni sice vyloucena, ale jakoZto méné vhodna bude vzdy
pokud moZno opomijena. Ciniti z ni tudiZ dedukce pro pravidelnou
organisaci vy§§ich jednotek, nebylo by na misté. Vyjimeéné piipady,
kdy taktickd ¢i strategickd situace by pfimo vyzadovala, aby byly
kulomety nasazeny en masse a to za ochrany jednotek, v bitevni
té¥e jiz nasazenych, mozno pak resiti zptisobem jinym, jak niZe uka-
ieme, — Za Udfelem zesilovani po¢tu kulomett jed-
notek jiZnasazenychnezdd setudiz vhodnym, aby
zkulometh nynéj§i konstrukce bylyudivisineb
armadnich skupintvofeny samostatné organické
celky.

Jako druhy piipad vytkli jsme organisovani kulometnych celkt
u vysSich jednotek za tucelem stf¥elby nepiimé. V této piri¢iné
mizeme se opirati o valetnou zkuSenost. Nepiim4 stielba kulomet-
nych celki totiZz byla — hlavné v armadé francouzské — soustavné
péstovdna, a udavala raz taktickému i organisaénimu systému. Kulo-
metné oddily pésich divisi byly organisovany predevsim za timto
licelem a nepiFim4 st¥elba kulometnd byla duleZitym ¢initelem, ktery
byl brén soustavné v tuvahu pro bojové operace vieho druhu. —
AvSak pravé vzhledem k valetnym zkuSenostem musime organi-
sovani kulometnych celkt za timto Glelem zamitnouti: rozptyl
nepiimé st¥elby kulometné je ptili§ veliky, jeji iinek na vzdalenosti,
je%Z praveé prichazi pro nepfimou sti¥elbu kulometnou v tuvahu, je
Pili§ maly, a jeji pisobnost je tedy pFevaZné jen moralni. Aby témto
nedostatkim bylo odpomoZeno, to pravé musi umoZniti kulomet nové

konstrukce, dalekonosny, p¥esnéjsi. Ne% tato otdzka mnepatii jiz do
‘) TiebaZe v tomto piipad® pomér péchoty k poétu kulomett by byl snad
mnohem men&{i neZ u péiich jednotek.
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oboru nasich uvah. — Za tucfelem neprimé stirelby jest
organisovani kulometunynéjsihovzoruuvyssich
taktickychsvazutedy méné vhodné a nutno tu vytkati
konstrukee novéeho vzoru kulometu.

Totéz plati pak o tretim pripadé, t. j. o organisovani kulometnych
celktt za ucelem samostatnych bojovnych ukoli, nebot zde prichiz
v uvahu predev&im uziti kulometu proti tanktim a proti letectvu,
Avsak nynéjsi typ kulometu malou prubojnosti svych stifel, pomérné
kratkou donosnosti a nepiesnosti znemoznuje jiz predem jeho pouziti
proti tanktm, a potirani letadel stava se problematickym.

O organisaci samostatnych kulometnych celkt u vys$Sich svazi
nutno tedy na zakladé prave receného se vysloviti:

1. Za 1celem zesilovani kulometné dotace privtélenych pésich
jednotek podle dané situace taktické neni organisovani samostatnych
kulometnych celkt u vysSSich svazii nemyslitelné. Ale nutno je po-
kladati vzhledem k soucasnému stavu valeéné techniky, vzhledem
k taktickym podminkam boje, k nutnosti organisa¢niho vtéleni co
nejvétsiho pocétu kulometlt do jednotek samych, a koneéné vzhledem
k vyzbrojovaci timérnosti mezi kulomety a zbranémi ostatnimi, za
meéneé vhodné.

2. Organisovati kulomet nyné j$ih o vzoru v samostatné celky
za Ucelem strelby mnepfimé a za tucelem zdolavéani samostatnych
bojovych kol je naproti tomu z duvoda vySe uvedenych vubec
nemistné,

*

Prichazime k vlastnimu tkolu: k ivaham o pouziti kulometu ja-
kozto zbraneé strategické.

MIluviti o kulometu jakoZto zbrani strategické bude se snad mno-
hému zdati paradoxem. Piesto vSak oznaceni toto je spravné. Do-
stane-li se totiz kulometu jakoZto zbrani tkolu, jehoZ vyznam mé
pPFimy vliv na strategickou situaci valéicich arméad, nelze le¢ defi-
novati jeho poslani jako strategické, a zbraii, které se tak dulezitého
poslani dostava, jakozto zbrai strategickou.”)

Na véci nic neméni, Ze kulomet, organisovany v samostatnych
celcich, neni oby¢ejné jesté schopen bitvy, Ze musi tu byti vzdy jesté
oddily, které kulometiim poskytuji zajisténi a kryt. Jich vyznam je
oproti vyznamu kulometi vZdy jen akcesorni; kulomety, a ni
koliv jednotky, povérené jich bezprostfednim (a ovSem jen zcela pri-
mitivnim) krytem, svadéji bitvu, nuti neptitele k rozvinuti a rozho-
duji o vysledku bitvy.

Ale zdaz muZze kulometu jako zbrani opravdu pii soudasném
stavu valetné techniky p¥ipadnout vyznam strategicky? V kterych
pripadech? A jaka je pravdépodobnost, Ze pravé u nas by piipady
podobné mohly nastati?

Zde nutno ptihlédnouti k véci bliZe.

Kulomet, tot’ zmnohonédsobeni lidské energie v bitvé. Nebot' jest-
lize lidsk& energie zapoli v bitvé predev§im p alb ou, pak kulomet
nahrazuje opravdu celé mnozstvi jedinei, kterych by bylo jinak tieba
k rozpoutani palby podobné intensity. AvSak ne v kazdé bitvé mize
kulomet nahrazovati lidskou energii; to 1ze jen v takové bitve, v niZ
vedle palby neni zapot¥ebi také pohybu, obsazovani a dobyvéni

') Podobné se tomu ma i u letectva: Podle tkolidl, jimiz pravé oddily le-
tectva jsou povéteny, je jejich poslani vyznamu bud strategického nebo takfi-
ckého, dottené oddily hud zbrani strategickou &i taktickou,
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uzemi bojem zblizka, Jen vbitvédefensivnimuze tedy kulo-
met vystupovati jako zbrai samostatnd, lidskou energii uplné na-
hrazujici. Tedy jen pro bhitvy defensivni muze také kulomet pri-
chazeti v uvahu jakoZto zbran strategicka. — Vyhody, které v té
priciné kulomet skytd, plynou ze. specifickych podminek, za nichz
hyvé obycCejné bitva defensivni svadéna, a jichz pravé kulomet pro
své vlastnosti muze vhodné vyuziti:

Defensivni bitvu jest obranci podstupovati ve znameni p i e-
kvapeni a to jak ve znameni pirekvapeni taktického, nebot oka-
mzik jejiho zapoceti musi utoénikem zustati utajen az do posledniho
okamziku, tak i prekvapeni strategického, nebot musi i soustiedo-
véni utoénych jednotek i misto ofensivy zustati tajemstvim ttoénika.
Bez téchto dvou podminek i ta nejlépe zalozend ofensiva muze ztro-
skotati. Prirozené tedy snazi se vzdy velitelstvi val¢icich armad jim
vyhovéti. Tu nastava vSak obranci krusné udobi: prispéti co nej-
rychleji jednotkdm chrozenym ku pomoci, vyztuZiti jejich odolnost,
vyplniti rychle vznikajici trhliny fronty, a zameziti prilomu a kata-
strofé na tak dlouho, az bude lze prikrociti k protiofensivé. — Tento
kol piipada hlavni zdloze. Nebot' jen ta disponuje dostatenym po-
ttem jednotek ku provedeni protiofensivy. Hlavni zaloze pripada
viak také ukol, nasaditi okam#Zzité pii zapoCeti ofensivy takové
posily, které by prolomeni fronty zabranily, a predpoklady tspésné
protiofensivy zajistily.”) Ty musi ovSem klasti co nejmensi poZzadavky
na dopravu, nebot jinak neni nadéje, Ze budou vskutku rychle a
surcitosti v prostoru ofensivy. Musi byt opravdu vydatnym ¢initelem
se zifenim k palebné kapacité, jelikoz pravé palba je vyhradnou zbrani
pasivni defensivy (a o vice jak pasivni defensivé nelze, je-li nepiatel-
skd ofensiva zaloZena a provedena s vydatnym soustiedénim sil a tak-
tickym i strategickym piekvapenim, mluviti). Musi kone¢éné byti do-
tovainy zbranémi, které podlamovanou mordlku napadenych &asti
utvrdi tim, Ze vlastni bitevni poslani vezmou piimo na sebe, a spokoji
se tim, Ze Castem jiZ nasazenym pripadne kol jich krytu. VSechny
tytovlastnostimajikulometné celky; ony, tedy prede-
véim, se hodi k tomuto ukolu, jej% berou samostatné na sebe. Tot
piipad, kdy kulometu pripada kol zbrané strategické.

K svému krytu potrebuje kulomet ovSem pési prvky i v tomto
piipadé. Slutovati tyto organicky s kulometnymi celky nezdé se
viak vhodné; podle dané situace byl by Kkryt skytan bud jednotkami
jiz nasazenymi (ikol: jich vyztuzZeni), nebo jezdectvem, jeZ rychle
Ize na misto ofensivy premistiti, ¢i kone¢né automobilisovanou pé-
chotou (ikol: vyplnéni trhlin fronty).

Jaky vyznam pripadd kulometnym celkiim vzhledem k naSim
pomeéram ?

Cim rozsahlej&i fronta, tim vétsi moZnosti strategickych i tak-
tickfch prekvapeni. Tim vét$§i moZnosti pro itocé¢nika,
fimsvizeln&j§isituaceproobrance!**) Cim vice moZno-
sti prekvapeni, tim vEtsi nutnost miti silnouhlavnizalohu,
tieba by tim jednotky na fronté byly jesté vice ve své poCetnosti osla-
bovany. Nebot jen hlavni zdloha mtiZe podnikati protiofensivy, jen

') Nebof kdyby jednotky a zbrané, urtené k tomuto 1ikolu, nebyly soustie-
dény u hlavni zalohy, nybrz kdyby byly rozdéleny u arméadnich skupin, mé&lo by
0 v zapéti porudeni zékladni zdsady o soustiedéni sil, jiz musi se Fiditi
riprava jakychkoli operaci,

**) Kéz by se tenin samoziejmy fakt stal' viadéi myflenkou nadi budouct
véletné doktriny! :
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ona je s to, aby rozhodovala za tak specidlnich situaci rozlehlé fronty
o vysledku ofensiv, protiofensiv i celého vale¢ného tazeni. — Dvé
podminky vSak jesté musi byti pro jeji spésné zasahovani v piipads
protiofensivy splnény:

1. Musi miti svij nastupovy prostor zajistén.

2. Musi byti opravdu nasazena tak, aby jeji tider nepiatelskou
ofensivu zmaril, a z domné&lého vitézstvi nepiitelova aby se stala
jeho porazka.

Zajisténi nastupového prostoru bylo jiz predmétem nagich tvah:
frontanesmibytinikdeprolomena. Toho se docili nasa-
zenim kulometnych celkl, za eventualni soucinnosti jezdectva a
automobilisované péchoty.

O nasazeni hlavni zalohy na pravém misté jsme naproti tomu
doposud neuvazovali. A piece i to je dulezité pro uvahu o organisaci
kulometnych celk®, jak niZze ukaZeme. Vzpomelime tudiZz jenom
kratce:

Nepiitel bude se zajisté vZdy snaziti, abynédsosalilv tom,
Zenepozname mista jeho ofensivy. Praktiky ze svétové
valky jsou v této pricineé je&té v zZivé pameéti, a nelze le¢ oCekavati, ze
obé valcici strany budou je napiristé jesté vice zdokonalovati. Aby
tedy neptitel svého cile dosahl, bude piedevsim pecCovati o to, aby
upoutal nasi pozornost na nékolik mist fronty, a podnikne za tim
ucelem soucasné s vlastni ofensivou nékolik zdanlivy ch ofensiv
na ruznych mistech. Nasaditi hlavni zdlohu na nékteré z téchto mist,
znamena vklouznouti do pasti, kterou nepiitel nalié¢il. Nutno tedy
vyckavatis nasazenim hlavni zdlohy aspon potud, pokud misto
vlastni ofensivy neni nade v8i pochybnost zjisténo. To ov&em miizZe
trvati nékolik dni. Po celou tuto dobu a na vSech mi-
stech,kdenepritel ofensivu (at klamnou ¢iskutet-
nou)podnikd, nutnopecovatioto,abyfrontanebyla
prolomena, a aby tak bylo vychodisté protiofensivy zabezpeteno.
— Kulometnych celki, jimz pripadéd tento tkol, musi byt tudiz n é-
kolik. Pomocné utvary (jezdectvo, péchota, péchota automobiliso-
vand) naproti tomu snadno se opatii podle dané situace.

Tim vyresili jsme koneéné otdzku s hlediska nadi budouci valky.
Vytyéme nyni pozadavky organisacni:

1. BudteZ utvorfeny 3 kulometné prapory, kazdy
o tfech kulometnych rotach tézkych kulometi’), obdobnych kulomet-
nym rotadm u pésich praport.

2. Kulometné prapory nebudteZ dotovany zvlastnimi ¢astmi pé-
§imi, jez maji za tukol, obstaravati jich kryt v bitevni ¢afe, ale budiz
petovano v nasi organisaci o to, aby hlavni zaloha méla v p¥ipadé
valky dostatek automobilovych vozidel, jez by zabezpeéily presun
kulometnych praporu spolu s péSimi €astmi, jeZ jsou k jich krytu
urceny.

3. Kulometné prapory budtez v €as miru dislokovany tak, aby
ostatni utvary, hlavné péchota a jezdectvo, p¥ichézely s nimi pokud
moZno co nejvice v primy styk, pozastavajici v polnich cvienich.
— Nebot' tento pravy zptisob boje, kde vlastni kol p¥ipada kulome-
ttim, kdeZto péchota tvoii jim pouhé akcesorium, musi byti bedlivé
cvien; pomeérné totiz slabym silam péchoty (jezdectva) piipadne
uloha kryti kulometnych prvki, rozélenénych sice husté, ale p¥i tom

*) Otazku kulometu nového vzoru, jenz by tvoril &tvrtou rotu téchto praport,
urcenou pro strelbu neptimou a p., ponechdvame podle programu stranou.
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do znaénych Sirek. Zpusob co nejvhodnéjsiho kryti, at’ jsou jiz kulo-
mety v palebném postaveni, nebo at s palebného postaveni se stahuji,
anové postaveni, ddle vzadu, zaujimaji, musi byti tedy tim spiSe pied-
métem polnich cviceni, protoze pujde o novy zpusob boje, pro nejz
neméa nynéjsi nase taktika jesté obdobnosti ani piedstavy.

X

Mame-li shrnouti nase pozadavky, jak jsme je postupem uvah
o vyznamu automatické zbrané v nasi armadé stanovili, pak klademe
tyto pozadavky:

1. Pii iivahdch o vyzbrojovaci proporci na dotaci jednotlivymi
zbranémi budiz bran piredevSim zretel na dotaci péchoty nalezitym
pottem zbrani automatickych. Nebot' kulometu, jakoZto zbrané emi-
nentné defensivni, potrebuje predevsim kaZd& armada, jejiZ predpo-
klady v pripadé valky ji budou nutiti zaujmouti v celych rozlehlych
tsecich fronty taktiku defensivni. Kulometu predevsim je také treba
armadé, jeZ tvori se od zédkladu, nebot jeho bitevni kapacita je v po-
méru k nakladim, jez jsou spojeny s jeho vyrobou, nepomérné vydat-
néjsi, nez u jinych valetnych prostiredku (délo a p.).

2. Automatické zbrané budtez vtéleny nizs§im jednotkdm péchoty
organicky, nebot jenom tak vznikne metoda prace Cisté auto-
matickym zplisobem.

3. Budiz zkonstruovin novy typ kulometu o velké priboj-
nosti a donosnosti, a o vétsi presnosti stielby, k specialnim tloham,
jak jsme je nadhodili.

4. Bud'tez postaveny ti¥i kulometné prapory, jimZ ve
valce pripadne tloha zbrané strategické.




