Stabni kapitin RICHARD WOLF:
Bernhardiova filosofie valky a jeji myslenkovy piivod.

Predneseno na valném shromazdeni VUV dne 18. kvetna 1924.)

Kdo si kdy blize vSimal vyvoje némecké védy v 19. stoleti, ne
mohl] n(';m\'ti'( hnouti, Ze némecka véda méla vzdy mnoho mikrogra
fickych ucencu, ktefi ji propracovavali aZz do téch nejsubtilnéjsicl
podrobnosti. To byla ur¢itd némecka extrémnost, pro kterou nebylo
analogie u jinych narodu. K té se druzila krajnost druhé, zcela podle
prislovi, Ze extrémy se dotykaji. Némecku totiz také neschazelo
myslitelu nejnadhernéjsich, nejsmélejSich a nejslibnéjsich perspek
tiv, myslitelu, ktefi své theorie protkavali me tafysikou a v ukruf
n\(}n obavach o svuj narod stavéli na nich své velikasské touhyv.
Tak vznikaly némecké theoretické mlhoviny a praktické utopie. Bvli
to predevsim filosofové a historikové, kteri rozptylovali po svych
dilech svétlo a stin tak, aby to prospivalo zajmum narodnim a po-
zadavkum pritomnosti. Byli to vSak nejen oni, kteri takto budovali
sve védecké stavby, nybrz i v jejich Slépéjich jdouci zastupcei ostal
nich disciplin, Kkteri svému narodu pl'ull\lmlali dila prodchnuta
témito tuzbami. Byly to tedy nejen déjiny a filosofie, byly to i védy
pravni a statni, lm\pmldx\kv a politické, byla to i geografie a anthro
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pologie, byla to biologie a sociologie a byly to také — a to nas vlastné
nejvice zajima — védy vojenské.

I védy vojenské nasly svého interpreta v osobé generala Fried-
richa Bernhardiho, ktery nejen ze dustojné se stavi po bok
ostatnim sluZebnikim narodniho sobectvi, ale vynika nad né. Vynika
nad né nikoli tim, Ze by byl vytvoril nové theorie nebo piinesl nové
my&lenky, ale tim, Ze nikdo z nich nedovedl vyjadriti citéni skoro
celého némeckého naroda pred valkou svétovou tak pregnantné, jak
to u¢inilon. Bernhardi zra¢i se nam ve svych spisech jako prisny
vojensky odbornik, ktery chladné premysli a rozumuje. Ale neni to
jen vojensky theoretik, stratég a taktik, ale i historik, politik a filo-
<0f, vykladajici své nazory co nejvaznéji a nejucenéji. Hlouba o du-
fevnim stavu svého naroda, Kkterému chcee stj co stij dopomoci
k dosazeni vytouzeného cile.

Francouzsky historik D enis pravi o ném, zZe jest to duch urcéity,
rozvazny, v néfem i umirnény, ponévadz nestiha svych souperu
sméf&nym pohrdanim, které stavi na odiv vétSina pruskych dustoj-
niki. Jeho nazory jsou proto tim cennéjsi.')

Friedrich Bernhardi®) pochazi ze staré berlinské rodiny.
Jeho dédefek August Ferdinand byl feditelem berlinského
gymnasia a pritelem a utitelem némeckého romantického basnika
Ludvika Tiecka. Otec jeho Theodor *) byl diplomat, jeden z nej-
inteligentnéjSich muzu doby Bismarckovy, kterého pruska vlada
casto uzivala k vyrizovani delikatnich ukoli ufednich v Italii

') Viz Denis: Valka. Praha 1919, str. 114

) Narodil se dne 22, listopadu 1849 v Petrohradé. Studoval v Berliné a ve
dlezském Hirschberku. R, 1869 stal se porucikem u 14, husarského pluku, 8 nimz
se ucastnil valky némecko-francouzské. V breznu r. 1871 jsa velitelem jezdeckého
piredvoje vesel jako prvni Prusak do Pariize. V letech 1873—1877 byl zakem va-
letné akademie. Byl dlouho u generalniho stabu a jako major postavil se proti
H. Delbrickovi a jeho nazorum o vedeni valky v dobé fridrichovské. V. dobé
1801—94 byl pii vyslanectvi v Bernu vojenskym attaché, Roku 1898 stal se jako
plukovnik Sefem historického oddéleni hlavniho Stabu a v te dobé napsal radu
mensich spist. Roku 1900 stal se general-majorem, r. 1901 velitelem 31. jezdecké
brigady, roku 1904 generalem-porutikem a velitelem 7. divise, roku 1908 gene-
ralem jezdectva a velitelem VII. armad. sboru v Munsteru, roku 1909 odesel do

wwsluzby. Jeho mensi spisy: Studien zur Kriegsgeschichte und
Taktiik. — Uber das Studium der friderizianischen Kriege. —
Die Schlacht bei Prag. — Die Elemente des modernen Krieges.
Die Weiterentwicklung der deutschen Wehrmacht. — Orga-
nisation und Ausbildung der Kavallerie. Gedanken zur
Neugestaltung des Kavalleriereglements., — Insere Kaval-
lerie im nachsten Kriege. — Taktik und Ausbildung der In-
fanterie. Organisationund Ausbildung der Ka vallerie fur

den modernen Krieg. (Viz Alten: Handbuch fiir Heer und Flotte. 2. Band,
str. 188 a d.)

%) Narodil se v Berliné r. 1802, zemiel 1887. Své mladi ztravil v Estonsku,
studoval déjiny v Heidelberku a zil v Petrohradé az do roku 1851, Roku 1866 byl
dismarckem poslan jako legaini rada a vojensky zmocnénec do Italie, Kde se
ucastnil valky proti Rakousku. Od r. 1867 az do r. 1871 byl diplomaticky ¢inny
v Italii, Spanélsku a Portugalsku, Od té doby veénoval se jen studiu veéd, vie-
cheenym déjinam, narodnimu hospodaistvi a vojenstvi. R. 1865 vydal SJPaméti
vzivote ruského generala Tolla" (4 sv.), jez Moltke vysoce cenil. Ty
talozily jeho slavu, Je to pramen k osvobozovacim vialkam, kde se autor pokusil
0 hodnoceni valetného uméni doby napoleonské. Druhé veliké dilo: Déjiny
Ruska a evropské politiky od r. 1814 do r. 1831" (4 sv) zpracovino
na zakladeé prament z pruského statniho archivu, Roku 1881 vydal dvousvazkové
dilo ,Bediich Veliky jako vojeviadece". Jeho syn vydal v letech 1893
4z 1906 jeho paméti (9 sv.): ,Ze Zivota Theodora Bernhar diho", jeden
0 7z nejlep&ich pramentt doby Viléma I. (Viz Alten: Handbuch fiir Heer und
Motte, 2. B., str. 188 a d.)
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a v Rusku. Vynikal bystrozrakem vojenskym, politickym i hospodar
skym a byl k témto ukolum osobnosti neobycfejné vhodnou. Prave
v dobé takového poslani diplomatického v Rusku narodil se r. 1849
v Petrohradé Friedrich Bernhardi. Svou vojenskou Kkariérn
zapotal ve 20 letech (r. 1869) jako husarsky porucik a dokondil ji
jako generdl-plukovnik po 40leté sluzbé r. 1909, kdy odeSel do vy

sluzby. Byl dlouha léta u hlavniho Stabu, néjakou dobu také Séfem
historického oddéleni a platil vzdy za vybornou a nejinformovaneéjsi
hlavu. V dobé své aktivni sluzby napsal slusnou radu mensich spisu
sice historickych a vojensko-odbornych, ve kterych vSak nicméné jiz
zeela  zretelné najdeme zarodky jeho pozdéjSich nazoru filosofi

ckych.") Svou filosofii valky v8ak uréité vyjadril teprve v obsahlej
gich dilech, ktera vznikla v dobé od roku 1909 do roku 1914.°) Jsou to
JDeutschland und der nachste Krieg®”, breviir to nc
meckych valeénych ideji, ktery vysSel r. 1911 a ve Kterém Bernhardi
propaguje myslenky o pravu na valku, o povinnosti vésti valkn
a o historickém poslani Némecka. Témto ivaham vénovana jest vice
nez tiretina knihy, teprve ostatek strategické strance valky. Hned po
roce vydava Bernhardi své nejvétsi dilo, dvousvazkové: Voo
heutigen Kriege, ve kterém se pokousi na zakladeé technického
pokroku vyli¢iti moderni valku a vyslovuje zajimavé nazory o novenn
uziti valeénych principti. Konecéné téhoz roku 1912 vysla Bernhar
diova Unsere Zukunft, ve Které autor vylozil presné némecke
valetné cile: zlomiti trojdohodu, aby zabezpeceno bylo Némecko na
evropské pevniné, rozsir

riti politickou moc Némecka a utvoriti = mu
lymi staty konfederaci stredni Evropy. Kniha byla pry v Némecku
zabavena, dostala se vSak asi ve 3 nebo 4 exemplarich do Francic
a byla preloZena r. 1915 do angli¢tiny a do francouzstiny. Jak se veci
ve skutecnosti mély, jsem bezpecéné zjistiti nemohl, tolik vsak jesi
jisté, ze se mi kniha v originale do rukou nedostala a ze jsem musil
Cerpat z francouzského prekladu. Mimochodem podotykam, ze I'ran
couzi prelozili si vSechny tri jmenované knihy. U nas jest sice Bern
hardi velmi ¢asto citovan, ale podrobnéji témeér neznam. Je to po
chopitelné, ponévadz spisy Bernhardiovy jsou vesmeés rozebrany.
v knihovnach verejnych jen nesnadno dostupné a prekladu nemanie

') Uvedeme jen neékolik zajimavejsich projeva ze spisku Taktik und \u-s
bildung der Infanterie (Berlin, Mittler, 1910). ,Cim déle trva mir, fim
Vetst jest nebezpeci; ze pri vyceviku vojska nabuae vrcehu stranka formalnn a
tlaci ony principy, na nichz spociva ve valce uspéch™ (str. 184). Stézuje si na n
roveho baci'a mezinarodnosti, v némz spatiruje veliké nebezpeci. S toho hledis
nepovazoval za nestesti, kdyby narod byl zapleten do vialky. Vilka nejen nici
také stavi. Narodni velikost a hmotny blahobyt jsou vysledky vitéznyveh val
Vialka probouzi nej&lechetnejsi vliastnosti narodu (str. 189). Snahy, ktere ¢!
valku odstranit, jsou znamkou upadku a slabosti (str. 191). Tisk dopousti s
pravi na narodu, Kkaze-li neustile mir, zatim co by meél v o lidu vzbuzoy
myslenky na valku, nejvét&i to kulturni vzpruhu (str. 192). Stat, ktery jako N
mecko razil si metem cestu K politicke moci a vyznamu dlouhou viteznou dra
ten také v budoucnosti bude si moci své mocenskeé postaveni udrzeti jen

stredky, Jimiz se stal velikym krviazelezem.

" Jsou to: ,Deutschland und der nachste Krieg", Stutigart
Cotta, 1913, 6. Aufl. Prelozeno do francouzstiny: L'Allemagne et la prochaine
guerre. Traduit de l'allemand par R. Fath. Préface du colonel F. Feyler. Pars
Payot, 1916. LwVom heutigen Kriege®”, I. II. Berlin, Mittler, 1912, 't

zeno do francourstiny: La guerre d'aujourd’hui, Traduit de l'allemand par
M. Etard, sous la direction du lieutenant-colonel J. Colin. raris, Chapelot, 141

Unsere Zukunft nedostala se autorovi do ruky, Prelozena do francouzstiny
Notre avenir. Traduit de V'allemand par E. Simonnot. Préface de i, Clémenceat
Paris, Conard, 1915,
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Proto se pokusim podati zhu$téné Bernhardiovy filosofické na-

zory na valku — nedotykaje se jeho nazoru taktickych a strategic-
kych — ukézati na vznik a podstatu této filosofie, jak se vyvijela

v historii némeckého mysleni, jakymi prvky k ni prispéli jednotlivei
uéeného a védeckého Némecka, v jaké projevy vyvrcholila za valky
a co znamenda dnes. ")

Vialka jest Bernhardimu osudovou nutnosti, zdkonem. Ziakon
vilky jest imperativni. Stoji nad pravem, nad lidstvem, nade vsim.
Valka nema omezeni, neni ani vice ani méné civilisovana, jest jen
valka. A ¢im je valka nemilosrdnéjsi, tim je humann@jsi, ponévadz
je tim krat$i. Valka je ¢in, ktery je projevem vule k moci.

Svét jest dnes veden myslenkou, ze valka jest zastaraly, kultur-
niho naroda nehodny prostiredek politicky. Siroké kruhy obyvatelstva
starého i nového svéta jsou zaujaty snem o veéném miru. Kdezto
diive byli vedle Kanta jen blouznivei a utopisté Sititeli téchto mys-
lenek o svétovém shratreni, zmocnily se jich nyni také vlady veli-
kych a moenyeh stdatt a hali je v plast vyssi humanity. Ale pod pla-
stém skryvaji se jen jiné politické choutky, které za urcitych okol-
nosti mehou prave zpusobiti valku, které chtély zabraniti.

Ponévadz mirové snahy chtéji podkopati vyznam valky a jeji
hodnotu pre mravni vyvoj lidstva, ponévadz jsou velikym nebez-
pedim pro brannost stata, podryvaji némeckého valeéného ducha,
ktery jest nejnezbytnéjsi podminkou némeckého narodniho zdravi a
jedinou zarukou némeckého mezinarodniho vyznamu, ponévadz tyto
snahy vibec hrozi otrdaviti dusi némeckého naroda, chce Bernhardi
svymi spisy podat dikaz, Ze valka jest nejen nutnym elementem v Zi-
votdé narodi, nybrz i nezbytnym kulturnim ¢initelem, ba dokonce nej-
vyE&im projevem sily a Zivota skuteénych kulturnich narodu. Tento
duvod vazi nesmirné s kulturniho stanoviska Német, jimz jakoZto
nejvyznamnéj$imu kulturnimu narodu, jaky znaji dé&jiny, uloZila
prozietelnost veliké ukoly v pfitomnosti i budoucnosti.

Svuj diukaz opirda Bernhardi o duvody: biologicky, mravni,
historicko-anthropologickyaprakticky.

Valka jest nutnosti biologickou, ponévadz zapas o Zivot je
zikonem vyvojovym. Zapas o Zivot plati v8ude v prirodé, kde se bo-
juje o existenci a kde silnéjsi vitézi. Totéz platii o lidstvu. Valka jest
regulatorem v Zivoté lidstva, bez ni se nelze obejiti, ponévadZ by ne-
bylo mozné zvelebeni druhu a vyvoj kultury. Dovolava se Her a-
kleita Efezského, jenz pravi: ,Valka jest matkou vsSech
veeitt V ozivote prirody jest boj o Zivot soufasné zakladem vSeho
zdravého vyvoje. Viechno, co jest, jest vysledkem zdpasicich sil.

%V zhudtéeném piehledu Bernhardiovyeh myslenek odkazuji na stranky jen
tam, kde doslovné cituji. Z literatury o Bernhardim uvadim: ,Que pensent
les Allemands de la guerre?' v Revue du mois z 10. VI. 1915,
Edouard Herriot: Les principes de la guerre actuelle. Les idées du général
v. Bernhardi, v tas. Les Annales z 9. kvéetna 1915, — Arthur Chuquet: La
Force brutale et la force morale, Paris, 1915, (Shirka ¢lanku z Revue hebdoma-
daire) — A, Chuquet: De Frédéric Il a Guillaume 11. Paris, 1915. Mallock:
General von Bernhardi on the moral logic of war, London 1914 Palat: La
grande guerre sur le front occidental, Paris, 1917, Tome I, str. 263284, . om-
bescure: Les Déformations du Droit des gens en Allemagne avant la guerre,
Dijon, 1918, Georges Bonmnet: En lisant Bernhardi, v Revue internationale
de sociologie, ro¢. XXIV. (1916). —Franck L e vray: Treitschke, Nietzsche, Bern-
hardi et Guillaume 11, v Correspondant z 10. listopadu 1914, str, 417 a d. Ma u-
rice M u r e t: L'orgueil allemand. Paris, 1915. Hlavné kapitola 1V: De Clausewitz
4 Bernhardi, str. 160 a d. Charles Andler: Le pangermanisme philoso-
phique. Paris, 1917, str. 384 a d.
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Viude plati zakon silnéjsiho. Jen ty formy pretrvaji, které si vy
tvorily nejpriznivéjsi Zivotni podminky a dovedou je v Zivoté uplat-
niti. Slaby podléha. Tento boj déje se nevédomé, platnymi biolo
gickymi zakony a vzajemné pusobicimi silami ve svété rostlinnén
a zvirecim. V lidstvu provadi se védomé a jest upraven spoleten-
skymi rady.

Bez valky premohly by snadno ménécenné nebo upadajici rasy
zdravé a plodné elementy a nastal by vSeobecny zanik. Stava se sice
nékdy, Ze nékolik slab8ich statu se spoji a svou prevahou zdola narod
silnéjsi, ale intensivnéjsi Zivotni sila ma cenu trvalou, a zatim co
slabSi spojeni protivnici hniji a hynou, vzrustaji silnému néarodu
i z okamzité porazky nové sily, které mu zajisti konetné vitézsivi
nad pocetni prevahou.

O duavody biologické opira Bernhardi valku dobyvaci pro pre-
bytek naroda. Pravo méa v téch pripadech ten, kdo ma silu dobyti «
udrzeti. Sila jest nejvyS&im pravem, a spor bude rozieSen valkou,
ktera vidy biologicky spravné a spravedlivé rozhoduje.

Vialka jest podminéna biologickou nutnosti predev§im proto, aby
kazdy pokus vymytiti ji z déjin, ukdzal se marnym.

Vdalka jest nejen biologickou nutnosti, nybrz i mravnim postu-
latem a jako takovy jest nezbytnym faktorem kulturnim.

Tento mravni postuldt, ba vice jesté, mravni prikaz valky
plyne z pojmu statu a jeho ukolu. Stat jest nejvyS&i spolecenska
organisace, v niz se uskuteénuji viechny duchovni a mravni hodnoty
naroda. Spojovati pojem statu s pojmem lidstva jest nespravné, po
névadz se tim ukladaji jednotliveum ukoly prili§ vysoké, ale hlavne
ponévadz v jednotné mysSleném lidstvu neni mozny boj, ktery jest
nejnezbytnéjSim principem Zivotnim.

Neni pojmu vys$siho pro uskutec¢tiovani mravnich a duchovych
ideji nad stat. Stat vS8ak muze dosici téchto velikych mravnich ucelu
jen se vzrustem politické moci, jez roste se silou hmotnou. Vzda-li =e
stat toho rozSifeni moci a tedy i valky, ktera jest pro vyvoj ne
zbytna, chce-li jen by tia nikolirusti (nicht mehr werden), ztra-
ceji se vSechna velika hlediska. Ubohost Zivota malych statu jest toho
dostatecnym dukazem, a stejné kletbé malosti propadl i kazdy veliky
stat, ktery se uskroviiuje. Dlouhym mirem uplatiuji se viechny ma-
licherné zajmy, idealismus ustupuje materialnimu pozitkarstvi. Jen
vilka chrani stat pred hnilobou. S hlediska mravniho musi byti valka
povazovana za nejvySsi vyraz kulturni vule a za nejvétsi tvurkyni
zivota, jakou zna historie. VSechno ostatni jest svym vyznamem poid
Fadné. Spoleéné nebezpeti sjednocuje a v sjednoceni tkvi osvoboziu
jici sila. Rozviji u ¢lovéka sebezapieni, obétavost, uéi ¢loveka nedbatl
statku hmotnych a trpéti ve prospéch veliké véci. VEechny zdanlive
veli¢iny, které se za miru povznesly, nemilosrdné odkryva, a uplatni
se jen to, co je silné, veliké a opravdové.

Staty, které uplatnuji jen mirové snahy, podkopavaji koreny s\¢
vlastni sily. Zakon ldsky podle kiestanské moralky neda se apliko
vati na politiku, ponévadz ldska k jinému statu znamenala by 1
lasku k vlastnimu. Obsahem kiestanské moralky jest mravni bol
A pieneseme-li toto kirestanské pojeti boje na politické poméry statu,
musime si prati valky, hlasati ji k dosaZeni mravniho pokroku
lidstva.

Pravo jest podle Bernhardiho pojem choulostivy, dvojaky, pro
ménlivy. Méni se podle individua, kolektiva a doby. Narody vyda
vaji samy ze sebe pojmy pravini, které se ridi jejich idedly a snahaml
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vyplyvajicimi z jejich charakteru a déjinné tradice. Tyto ruzné na-
zory maji opravnéni samy v sobé a mohou prijiti do prudkych sporu
s nazory a pravy jinych narodi a nemuZeme vici, ktery z nich ma
veétgi pravdu. VSeobecného lidského prava neni a nemuZe ho byti.
Ale i je-li néjaké podobné psané pravo, nemuize zadny narod tomuto
pravu své vlastni obétovat, nechce-li zaprit své nejvyssi idedly.
VSechny smlouvy, sepsané na zakladé takovéhoto lidského prava,
jsou zkazonosné pro stat, ktery dosud nesplnil svého politického,
narodniho a kulturniho ukolu. Ostatné neni zaruky, Ze tyto smlouvy
nebudou poru$eny, ponévadz zde neni moci, ktera by staty k pineni
smluv prinutila. Ani verejné minéni nemda k tomu dosti sily, neni
nikdy jednotné a proto jest slabe. Vzniknou-li mezi dvéma siaty,
kieré smlouvu mezindarodni podepsaly, spory dotykajici se zajmu
Zivotnich, rozplyne se smlouva v zaru faktickych udalosti a poméru.

V&echno, co sméruje k potlaceni valky, jest nemravné, ponévadz
odnima ¢lovéku pravo a moznost obétovati své hmotné statky, na-
saditi zivot za idedlni cil a tak uskutecniti nejvyssi altruismus. Jest
nemravné formalnim pravem nahrazovati déjinné rozhodovani, sla-
bému davati totéz opravnéni jako silnému. To je zasahovani do za-
kona prirozeného vyvoje, které muze miti nejosudnéjsi nasledky.
Déjiny mluvi zde jasnou rec¢i. Pokrok byl vSude podminén brannou
silou. Jakmile prestala valka, viule uplatniti se, zanikali
narodové velmi rychle. Narod musi se naudit poznavat, zZe udrzeti
mir nikdy nemuze a nesmi byti ucelem politiky.

Valka vSak neni jen pravem, jest nékdy i povinnosti. Jako mo-
ralka jedince kotvi v podstaté ¢lovéka a jeho spolefenskych povin-
nostech, tak také se musi vyvijeti moralka statu z jeho zvlastni pod-
staty. Mravni usudek o statu musi vSak vychazeti z usudku o zZivot-
nim uéelu statu. A podstatou statu je moc.

To je tedy macchiavellismus. Ano, priznava Bernhardi. Ale
u Némeu ma od dob reformace jiny smysl. Fysickd moc statu neni
sama sob® ucelem. Jest to moc, aby vySsi statky mohly byti chra-
nény a Sifeny. Pedovati o svou moc jest nejvyssi mravni povinnosti
statu. Pro individuum a stat nemuZe byti voleno totéz méritko
mravni. Individuum ma se obétovati pro Kolektivum, kterého je
¢lenem. Stat vSak jest to nejvyS& v lidském organismu, nemuze
tedy toto méritko pro stat platit. Nad stat neni nic vy38iho v déji-
nach. Stat nesmi na tento prikaz zapomenout, ponévadz chrani
zajmy Kkolektiva, a kK tomu je zapotrebi moci. Dosici ji jest prvnl po-
vinnosti statu. Jen tato moe a tento prospéch muze byti méritkem
politické moralky. Platné pravo jest dilem lidskym. Zméni-li se po-
meéry, zméni se i pravda véei a porusit pravo jsme nékdy mravné
opravnéni. Néekdy skuteéné nezbyva nez uziti valky, této ultimae
rationis, kdyz se moc statu neda jinak uplatnit (tedy nikoli jen,
jsme-li napadeni). Nékdy dokonce uzijeme valky (na pr. je-li uraZena
cest statu), i kdyz se vydavame v nebezpeli porazky. V takovém
pripadé jest lépe byti porazen nez vabec nebojovat.

Neméné zajimavé jsou Bernhardiovy duvody historicko-
anthropologické. Od prvniho historického vystoupeni jevi se
Germani jako kulturni narod prvého radu. Byli to oni a kifestanstvi,
co urcéovalo budoucnost zapadu po padu rimského imperia. Germani
rozlili se v &irokyvceh proudech ze severu pres rimskou riSi a od-
umirajici narody. Prinesli jim svou krev, kterou je obrodili, dali jim
novou zivotni stavu a nové moznosti vyvoje. Cim vice kde bylo
germanské krve, tim veétsi tam byly schopnosti kulturni. Do Italie
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prisli Ostrogoti a Langobardi, do Spanélska Visigoti, do Gallie
Frankové., Smifenim Germanu s Rimany a porobenyvmi narody
vznikla latinska rasa a oddélila se od Germanu, kteri zustali na
sever od Alp a ve Skandinavii a zachovali svou ¢istou Krev., Tato
cistokrevna germanska rasa dala svetu kulturu, Ktera si zaslouz
prvniho mista. Nejen svou védouwu, ale ve véech oblastech dusevniho
zkoumani vydobila si primatu svou universalnosti & hlubokym vnik
nutim do podstaty véci. Néemecky ndarod jest nejvyznamnejsim ni
rodem lidstva, toho jest si védom a to jej naplnuje nesmirnou py
chou. Némecky narod vyzbrojen témito duSevnimi prednostmi nes|
vZzdy pochoden svobodného mysSleni pred lidstvem, ale také byl vzdy
pevnou hrazi revoluénim prevratum. Neni naroda, u néhoz by svo
boda dusfevniho zivota a vazanost zivota praktického byla tak har
monicky spojena jako u Némeu., Z némeckého dugevniho Zivota
zrodila se dvé velika hnuti: reformacea kritickafilosofie
Prvnim Némectvo setraslo duchovni jho cirkve a druhym uéinilo
konec libovuli filosofické spekulace. Ve velkém bojyi o harmonicky
vyvoj cloveka gel néemecky narod pred lidstvem, Kdyz kK nému diive
polozil zaklady. HloubKka, idealismus a universalnost,
to jsou vlastnosti, kterveh se zadnému narodu nedostalo v takove
mire jako Némcum. Zadny narod nedovedl ve svém nitru chutnat
a prozivat to, co kdy otrasalo lidstvem, jen némecky. Tato vudel
tuloha v duchové oblasti uklada Némeum povinnost, aby toto misto
uhdjili a 8li za ukoly vyssimi, které jsou nejen védecké, ale i politicke
Je to ukol velmi slavny. Neni to Némecko, jez premohlo Fisi rimskou”
taze se Bernhardi. Nebojovalo proti vSem tyraniim Ludvika XI\
i Napoleona? Coz neni nesporné, ze nejrozhodnéjsi ¢iny lidského
ducha pochazeji z némeckého genia? Zadny narod na svété nevy
konal nikdy nic podobného, Némecky narod ma svou minulosti i pii
tomnosti pravo, aby Sel za svym vysokym Kulturnim cilem. Toto
pravo jest zaroven povinnosti. Aby ji mohl némecky narod splniti
ucinné, jest treba, aby situace politicka byla v souhlasu s hodnotou
narodni kultury. Némecko jest obklopeno neprateli, ktefi chtéji za-
staviti jeho expansi. Proto je zapotiebi je poraziti. Némecko potie
buje kolonialni rise, aby bylo nezavislé na ostatnich statech; nebol
se vzrustajici populaci i produkei bude Némecko v nedaleké b
doucnosti jako prehraty Kotel, jenz bude hroziti explosi, nebude-li
miti pojisiné zaklopky, aby uvolnil nadbytku hmotné i duSevi
narodni energie. A poneévadz diplomatickym uménim neni lze dosic
zmeény v rozdéleni zemé K némeckému prospéchu, nezbyvia nez duv
rovati mec¢i, zbaviti se vsech neduzivych mirovyeh utopii a podivati
se nebezpedi sméle a odvazné do oci, chee-li néemecky narod doby
svétového postaveni, které mu nalezi, Zde musi Némei spoléhati n
svou armadu, Kktera jest omlazovacim pramenem, z néhoz vzdy
znovu tryska sila, obotavost a laska k vlasti. A\ vzpominaje Japonci
a jejich valky s Ruskem, pravi Bernhardi: ,Jejich smélost to byl

predevsim, ktera ochromila rameé soupere mnohem silnéjgiho a uc
nila jej naraz vladnoucim narodem ve vychodni Asii, jako n

Némei jednou za viadnouci narod (lerrenvolk) v Evropé skutecn:
budeme pokladani.’) ,Vérim v némecky narod, verim, ze mu Kyn
velika budoucnost a Ze jest povolan k velikym vécem ve vyvoji lid!
stva (einen hohen Beruf im Entwicklungsgange der Menschheit zu
erfullen hat)".)) ,Svétova moenebo zanik” to je heslo, kter

Bernhardi: Vom heutigen Krige 11 dil. str. 484
Tolnd., str. AN,




Nemeum uklada historicky vyvoj. Neni treti mozZnosti. Narod musi
miti jednotnou vali k moci, pak dostoji svym tukolum a vtiskne
lidstvu pecet’ némeckého ducha.

Tim bychom byli v hlavnich rysech naznacili Bernhardiovu
filosofii valky.

Spokojovati se pri vysveétlovani téchto nazoru pouze odkazem
na vojenské predchudce Bernhardiovy: Clausewitze, Hart-
manna, Schlieffena, Moltkeho, Goltze, naprosto ne-
sta¢i. Jest pravda, Bernhardi prijal po Clausewitzovi) do omrzeni
opakovanou vétu, ze valka jest pokracovanim politiky jinymi pro-
stredky, Ze valka jest uplatnénim sily a ze by bylo absurdni zavadéti
do ni myS8lenky humanitni. S Clausewitzem véri takeé Bernhardi, Ze
vilka jest Cinitelem pokroku, zZe vznika stejné z prirozeného pudu
jako ze svobodné ¢innosti dusevni a rozumové. Schlieffen ne
pripojil kK mys$lenkam Clausewitzovym nic nového a ztotoZnil se
s nimi uplne, prohlasiv o Clausewitzové Knize: ,,Vom Kriege", ZzZe
jest to to nejvy&&i, co kdy o valce bylo feceno.”) Tartmann,
prusky general jezdectva, ve své polemice’) s Bluntschlim dokazuje,
ze je veliky rozdil mezi stanoviskem valeéného prava jako védou
a mezi stanoviskem vojenského realismu. Valetné pravo diva se na
vojenskou nutnost jako na mohutné pusobici agens ve valetném pro-
cesu, chape ji jako isolovany element, kdezto vojensky realismus po-
jima cely vale¢ny aparat jako celek vyrustajici z nejniternéjsi pod-
staty valky. Valka jest boj, ktery si tvori sam své zdkony, to
znamend podle Hartmanna: pro valku neplati psané pravo. Naprosia
svoboda vojenské akce ve valce jest nezbytnym predpokladem vojen-
ského vispéchu. Moltke™) vyjadril svij ndazor na valku v dopise
zaslaném Bluntschlimu r. 1880 slovy: ,Véény mir jest sen, a ani ne
krasny sen a valka jest ¢lanek bozského svétového radu. V ni rozvi-
jeji se nejSlechetnéjsi lidské ctnosti, zmuzilost a odrikani, vérnosi
a sebeobétovani. Bez valky zbahnél by svét v materialismu.” Mezi-
narodnich smluv Moltke neuzniava, ponévadZ neni autority, ktera by
bdéla nad tim, aby tyto umluvy byly zachovavany. Podobné mluvi
i ve svych spisech plukovnik pruského generalniho $tabu Goltz")
o rozhod¢ich soudech, které nemaji praktické ceny, ponévadz za nimi
nestoji moce, ktera by mohla staty prinutit, aby rozhodnuti soudu
prijaly.

To by bylo asi v8echno, co z mySlenek svych vojenskych pied-
chudet prijal Bernhardi. Pripominam ovSem znovu, Ze se na né ne-
divam, praveé tak jako na Bernhardiho, jako na analytiky vdaleéné
theorie, nybrz ze posuzuji jen jejich nazirani na podstatu valky sub
specie vécnosti. Uvazime-li erudici, s jakou Bernhardi dokazuje své
these (cituje ve svyeh spisech Luthera, Kanta, Hegela, Fichteho,
Schillera, Goetheho, Treitschkeho, IHlumbolda), jeho nesmirné nadseni
a jasnost prorockou — jak pravi Clemenceau s jakou své nazory
hldsd a pro niz nasel sloh barvity a podmanivy, jest ziejmé, 7Ze mys-
lenky jeho vojenskych predchidcu jsou jen drobty, s nimiz se pri

Y Carl v. Clausewitz: Vom Kriege. Hinterlassenes Werk, 3. Aufl,
Rerlin, 1867, hlavné kap. I: Was ist Krieg? str. 425,

%) V predmluveé k patému vydani knihy,

) J. Hartmann: Militarische Notwendigkeit und Humanitiat, Berlin,
INTX, str. 19,

) Cas. ,Gegenwart’, Berlin, ro¢. 1881, ¢ 6. str. 81 a d.

¥ €. Goltz: Kriegfuhrung, Berlin 1895. Tentyz: Das Volk in Walfen,
Berlin 1890, Tentyz: Krieg und Heerfuhrung. Berlin 1901,

443




vykladu nemuZeme spokojiti. Bernhardi neni duchaplny causeur, ale
spiSe uceny profesor. A kdyby se nebyl stal vojakem, byl by jisté
byval profesorem historie nebo filosofie na nékteré riSskonémecke
université.

Vyjadieme si tedy jesté jednou struc¢né, co je zdkladem Bern-
hardiovy filosofie valky.

Jetomysterium rasové povySenosti, d o g ma o kulturni pie
vaze némeckého naroda a jeho praedestinace k vySSim uko
lam. To vSechno pochazi od boha. Z tohoto védomi rodi se py ch .
velikagstvi a snaha uskuteénit némeckou kulturni hege-
monii. Ponévadz k ni neni lze dojiti cestou mirnou, jest nezbytne
zamitnouti jakykoliv pacifismus a sankcionovati nasili
Tedy kult sily, kult moci a vule k moci, kult &¢inu,
kultvalky. Jen silou, moci, valkou lze uskuteénit bozské poslani.
K uplatnéni sily a moci je zapotiebi organisace, statu tedy kult
statu, jakoZto néceho absolutniho, nad nimz nic nestoji. A bso-
lutni stat uznava smlouvy jen, pokud mu prospivaji, jeho nej-
vyS&8im pravem jest moc, jeho jedinou moralkou jest sila. A nejvys-
Sim projevem sily jest valka. Tedy glorifikace valky, jakozto
vy$8iho piikazu a prirozeného zakona. Zakonnost valky opira Bern-
hardi o theorii biologickou a dokazuje jeji dulezitost pro indi-
vidualni a kolektivni selekci, o theorii paedagogicko-mravni,
ponévadz valka dusi osobni egoismus a probouzi nejslechetnéjsi lid-
ské ctnosti, o anthropologickou theorii ¢istokrevné ger-
manské rasy, ktera jest mozkem a srdcem svéta a konecné o d u-
vody praktické, ponévadz jen valkou lze vnutiti ostatnimu
svétu vySS§i kulturu a splniti boZzskou ulohu Némecka.

Obracené: je to dynamismus, vulerozpinati se, ktera
vede k ¢inum, z nichz rodi se pychaavédomisily a jejichz
opravnénost jest tieba podepfiti tajemnym prikazem vule
vyS§§i.

Nejde mi dnes o to, abych vyvracel tyto nazory. Pokusil jsem se¢
uciniti tak ve své podzimni prednasce o ,podstaté valky", v Ktere
jsem se snazil vyvratiti tuto theorii, dokazati, ze valka neni priroze-
nym zakonem, ale historickym faktem, Ze neni o nic mysteriosnejsi
nez zivot lidsky sam, Ze neni absolutniho statu, ale pravo narodu,
nad nimz stoji ethika mezinarodni, ze sily mame uzZivati jen tam,
kde uplatiujeme ideal mravni, ideal dobra, Ze nasim idealem nesm
byti vira ve véfénou valku, ponévadz bychom tim musili nezbytné do
spét kK theorii: valka za valku a valka pro valku, Ze musime byti pro
niknuti mys8lenkou miru, duvéiujice svému rozumu a svému sve
domi, Ze vSak, uskuteénujice svuj ideal mirovy, musime zatim byti
ozbrojeni az po zuby, ponévadz jest lépe ziti v mensim blahobytu,
nez se dat zotro¢it a pokotit, a ponévadz, branice svou vlast a =vi|
narod, hajime idealy vSelidské.

Dnes bézi mi o to, abych ukazal, kde slusi hledati puvod teto tilo
sofie valky, ktera nebyla jen filosofii Bernhardiovou, ale celého te
mer predvaleéného Némecka.

Viem, kdoz se otazkou dukladnéji zabyvali, jest jasné, Ze tu ne
jde jen o nahodny dufevni stav. Nékteri hledaji priciny v idealisticke
filosofii némecké, nékteri v mysticismu a jinl zase v materialismu
utilitarismu. Jedni se domnivaji, ze zaklady téchto nazoru tkvi v Il
gelovi a Fichteovi, druzi je nachazeji v Nitzscheovi, treti zase v rade
némeckych historiku atd. Neni sporu o tom, Ze tu vsude prvky técht
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myé&lenek jsou, ale zaklad jejich dluZno hledati v némecké dusi, v né-
¢em, co jiz davno vyzralo v némeckém védomi.

Viechny filosofie, co jich kdy bylo, snazily se postaviti se nad
svou dobu, nad své prostiedi a nad svou rasu. Kazda filosofie vSak
i pres tuto snahu zustala odrazem snazeni védeckého, naboZenského,
mravniho a uméleckého své doby, ale hlavné svymi mravnimi po-
stulaty jest odrazem narodni duse. Kazdy filosof podlehl — vice ne-
védomé — vlivium ndrodniho snaZeni, jez jest skryto v jeho filosofii.
Kazda filosofie prijala kromé védeckych pozadavku své doby a
kromé hypothes také postulaty svého narodniho prostfedi, narodni
duSe. A praveé tyto posledni vlivy udavaji ton, urcuji charakter kazdé
filosofie. A jako muzeme francouzskou filosofii nazvati racion a-
lismem, anglickou védeckym em pirismem, americkou pra g-
matismem, miuZeme se na némeckou divati jako na filosofii
energie, silyavule.

A skute¢né, jdeme-li po stopach této theorie, najdeme mysSlenky,
jez Bernhardi ve svych spisech tak obdivuhodné shrnul — nebo
aspon prvky téchto myslenek — nejen v némecké filosofii, ale i v né-
mecké védé a v némeckém umeéni. Omezuji se pro dneSek jen na za-
stupce némecké filosofie a védy, doufaje, Ze se k problému vratim
vétsi praci, v niz budu moci otazku vycerpat uplné, a v8imam si v té
pri¢iné hlavné filosoft: zakladatele némecké filosofie Leibnize,
pak Kanta,Fichteho, Hegela,SchopenhaueraaNietz-
scheho; ze zastupeu védeckého svéta uvadim historky Treitsc h-
kehoaLamprechta, geografa Ratzela, odborného historika
asijskych narodi Wirtha, anthropologan Woltmanna a socio-
loga a pravnika Klause Wagnera, v nichz najdeme krasné vy-
jadfeny mySlenky hlasané Bernhardim. Tim ovSem neni receno, Ze
by jimi byl zastoupen cely filosoficky a védecky svét némecky. Ani
zdaleka ne. Jest jich mnohem vice a k jejich dlouhé Fadé druzi se
také pondémdily Anglican Chamberlain a zpola francouzsky a
zpola némecky vychovany Francouz Gobineau, ktefi svymi theo-
riemi neobyc¢ejné podpiraji némecké these.

U tvirce némecké filosofie Leibnize (1646—1716) daji se tyto
myslenky takika hmatat.') Leibniz postavil se proti filosofii Descar-
tesove, ktera panovala za jeho doby, a proti jeho passivnosti sub-
stance a definoval ji ¢innou silou (vis activa). Principem ve
vesmiru jest Leibnizovi extensionis exigentia, niterni
nutkanirozpinatise. Cely vesmir jest slozen z nekonetného
pot¢tu vuli, které se snazi uplatniti svou silu. Svét jest tedy sou-
hrnem nescetnych autonomnich sil, které se chtéji rozvinouti, aby
vyhovély své latentni touze rozpinati se. Svét jest takovy, jak jej
Inth miti chtél. Fysické zlo jest nezbytné jako vedlejsi vysledek ucel-
ného zatrizeni svéta a jako prostiedek vychovny. Co na zlém skutku
jest véené, sila v jednani, jest dokonale a dobré a pochazi jako sila
od boha. Zlo prispiva k dokonalosti celku. Nejvice zel slouzi k tomu,
aby mam zjednala néjaké mnohem vétsi dobro.  (Neni to apologie
sily?) Dokonalost jest ucelem moralky, hlasa Leibniz. Ale co je to
dokonalost? Jest to sila jednati; a ponévadz kazda bytost jest ve své
podstaté urcitou silou, tedy ¢im vétsi sila, tim vySe stojl jeji pod-

") Torau-Bayle: Introduction a 1'étude de la philosophie, Paris, 1922,
str. 20 a d. — Falcekenberg: Dejiny novoveké filosofie, Fraha, 1899, str. 347
ad. — Wundt: Die Nationen und ihre Philosophie, Leipzig, 1915, str. 66 a d.
Windelband: Novoeveka filosofie, Praha, 1921, str, 100 a d,
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stata. Védomi sily jest nejvétSim §téstim. Leibnizuv genius nemoh!
skuteéné lépe vyjadriti némeckou dusi s jeji prevahou =ily a vule

Leibnizova filosofie vyhovovala némeckému duchu témér jedno
stoleti az do Kanta. Kant (1724 —1804),") tento filosoticky veleduch
prijal od Leibnize hypothesu o hmoté-sile a jeji rozpinavé snazc
Prevedeme-li jeho koncepcei hmotného svéta na svét mravni, setkame
se s apriorni svobodnou vuli. Autonomni vule, jez si sama diktuje
své zakony a ma sama v sobé svuj duvod a své ospravedlnéni, ne-
ni-liz to zaklad, na némz staveli Fichte a Hegel? Kant nevi sice ni
o vyvoleném narodé, tvrdi dokonce, ze Némci jsou narod, jenz nema
narodni pychy, ale jeho soustava mravni a politicka tento vyvoj pri-
pravuje. Ve své  Metafysice prava'™ (1798) vyklada, ze panovnik ma
k poddanym jen prava, zadné povinnosti. Panovnik jest sam zako
nem, ztélesnénym Kkategorickym imperativem, pravem. Jak daleko
jest od tohoto pojeti K némeckému imperialismu? Kant napsal sice
r. 1795 brozurku ,,0 vécéném miru”, ale slohem tak tézkopadnym a ne
jasnym, jako je cela jeho filosofie. Je citit, ze k tomuto problému ne
pristoupil s vnitfni nutnosti, s vrelejsSim citem, ale Ze traktat vy
plynul jen z vnéjSich okolnosti. Ostatné i v jeho deviti podminkach
veciného miru jsou ponechiana zadni vratka. Clanek osmy zarucuje
veény mir mezinarodnim pravem, zaloZzenym na alianci svobodnych
narodu, ale bez sankce a bez donuceni. O dva roky pozdéji ve sve
wMetafysice mravu® (1797) ") tvrdi, Ze prirozenym stavem statu jest
stav valecny (pravo silnéj&iho), trebas to neni vZdy skutefna valka
a neustalé skuteéné nepratelstvi. V. Metafysice prava* (1798)") opa-
kuje to znovu a v § 57 dodava: Inter arma silent leges*. Tedy nikoli
muzy, ale zdkony mlcéi za valky a proto jest dovoleno vSechno.
A v Kritice soudnosti®, jejiz tieti text za Kantova Zivota vySel roku
1899, pravi Kant doslovné: I valka, je-li radné a s tuctou k oban-
skému pravu vedena, jest jaksi vzneSena a ¢ini ducha naroda, jenz
Jtakto vede, tim vzneSenéjsim, ¢im vétSimu byl narod vydan nebez-
peci...; naproti tomu dlouhy mir plodi pouhého obchodniho ducha,
s nim nizké sobectvi, zbabélost, zhy¢kanost a pokles narodniho ve
domi.” , Valka jest hluboce skrytou tamyslnou zkouskou svrchovane
moudrosti, zdroven viak vzpruhou, aby se vSechny talenty slouzici
kulture mohly rozvinouti az k nejvy$&imu stupni.™™) Ze se tyvio
myslenky s opravdovym pacifismem diametralné rozchazeji, jest
zeela zirejmeé,

Fichte (1762—1814) a Hegel (1770—1831), naslednici Kantovi,
zustali vérni tradiciondlnimu dynamismu. Fichteovo uteni jest Zivot
a ¢in.") Svét lze pochopiti jen z ducha, ducha jenom z vule. Cinnost
neni vlastnost, nybrz podstata byti. Jsme zde proto, abychom jednali,

") Torau-Bayle, c. d. str. 26 a d. Falckenberg, c. d. str. 309 a d,

Windelband, c. d. str. 143 a d. Wundt, e.d, str. T4 a d. — Sartiau
Morale Kantienne et Morale humaine, Paris, 1917. Kant: K vétnému mn

Pardubice 1918,

") Kant: Metaphysik der Sitten, 1797, § 53, str. 161 a d.

) Kant: Metaphysische Anfangsgrunde der Rechislehre, 1798, str. 246 a

") Kant: Kritik der Urtheilskraft. Text der Ausgabe 179, 1793, 1799. Leipzie
Reclam, str. 118, 325, 236,

"IWindelband, c. d. str, 161 a d. Falckenberg, c.d. str. 526 a d
Friedrich Gogarten: Fichte als religioser Denker, Jena, 1914, zviaste kag
Mystik und Geschichte, str. 80 a d, — Wundt, c. d, str. 87, Henri Li¢
tenberger: Das moderne Deutschland und seine Entwicklung. (Prel, z fra
Dresden, 1908, str. 79. — Fichte: Die Grundzuge des gegenwirtigen Zeitall:
Berlin, 1806, str. 363, 467, 489, 498, — Fichte: Reden an die deutsche Nati
Berlin, 1808, str. 181186, 203, 213—214, 244 488, 490,
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t. j. prekonavali prekazky. Svét jest prostredkem, abychom dosahli
svého mravniho uc€elu, bez boje neni mravnosti. A proto v boji proti
svétovému panstvi Napoleonovu spatroval Fichte dilo osvobozeni né-
meckého ducha, z néhoz vzejde néemecky stat jako vzor pro vsSechny
narody. Tento nazor vyplynul z jeho pojeti déjin. Déjiny a prozretel-
nost jsou mu jedno a totéz. Prozietelnost neni nic vnéjsiho, nybrz
déni samo, jeho rad, jeho sila, ktera je pohani. Ale duSevni, mravni
i politicky stav té doby byl FFichtemu stavem dokonale hiisnym, da-
leko vzdalenym mravniho radu svétového, podle néhoz kazdé indi-
viduum, kazdy narod ma svuj urcéity ukol. I Némci jej maji. ,Mezi
vSemi narody jste to vy — vola Fichte — v nichz dirime zarodek lid-
ského zdokonaleni nejrozhodnéji, a jimZ jest uloZen pokrok vyvoje.*
wKlesnete li vy, klesne celé lidstvo s vami, bez nadéje, Ze se kdy vzpa-
matuje." DuSevni obrozeni lidstva muze podle Fichteho vyjiti jen od
naroda némeckého, ktery jest narodem prvotnim (Urvolk), ktery si
zachoval svuj Zivy jazyk, ktery véri ve svobodu, v bezmezné zdoko-
naleni a ve véény pokrok lidstva, ktery jediny byl schopen pochopiti
Lutherem hloubku krestanské pravdy a ktery ma skute¢nou filo-
sofii pochdzejici ze zivota bozského a absolutniho. A ponévadz kazdy
samostatny stat snazi se povznésti nad celou Evropu, pokud jeho
sily staci, jest nezbytné v tomto vSeobecném zapoleni nezbaviti se
zadné vyhody, ponévadz se ji chopi soused a vyuzije ji proti Németm.
Kdo nepokracuje, jde zpét, aZ kone¢né ztrati svou samostatnost. Kazdy
jednotlivec se vSim, co jest a co ma, bude stat ve sluzbach rodu a
stdtu. NezaleZi na tom, jak to ucini, ale Ze tak uc¢ini. Valkou neni jen
valka skute¢né vedend, ale vSeobecna nejistota vSech proti viem, a
z toho plynouci neustala hotovost k valce. Svoboda naroda tkvi v tom,
aby se rozvijel v ¥isi. Je-li tato svoboda napadena, je-li tento vyvoj na-
silné prerusen, vznikne vialka, vdlka na Zivot a na smrt, jeZ nezna
ohled a neSetri niceho.

Hegel (1770—1831) prvni v Némecku spatril dulezity vyznam
a vliv znalosti historie.”) Smysl historicky byl IHegelovi novou silou,
Sestym smyslem ¢lovéka. Svoboda byla mu tolik jako vile, ktera se
uskute€nuje v pravu, moralce a déjinach. Jeho ethika, jeho filosofie
pravni a statni a jeho filosofie déjin zvlasté, jsou nejvétsi vykony
jeho filosofického systému. Duch rodinny a narodni jest mu dobrem,
podstatou, kterou jest proniknut kazdy jednotlivec. Stat, jednota to
rodiny a spolefnosti, jest nejvyS$Sim projevem svobody. Stat jest
uskutecnéni ideje mravni, uskuteénéna mravni vule. Tedy divinace
statu, ale ovSem jen statu velkého a silného. Pro malé staty ma IHegel
jen opovrzeni. Staty jsou mezi sebou ve stavu prirozeném, bez jaké-
koli vy$si autority, nemaji jiného zdakona nez sebezachovani. Smlouvy,
Jez mezi sebou uzaviraji, jsou zavislé jen na jejich svobodné vuli,
mohou byti vzdy zruSeny, kdykoli neodvislost, ¢est nebo bezpe&nost
naroda jsou ohroZeny. Tyto okolnosti uvaziti muze jen stat sam. Ne-
dorozuméni mezi staty mohou byti upravena jen valkou. Valka neni
absolutnim zlem, jest to ikaz historicky. Hledéti na stat jen jako na
zaruku bezpecnosti obanu jest pojeti velmi tzké. Prvni povinnosti
obCana jest obétovati se pro neodvislost statu. Valka jest ¢innosti,
jez podporuje mravni zdravi narod(, pokaZené dlouhym mirem. Poli-

) Torau-Bayle, c. d. str. 29. — Falckenberg, c. d. str. 609 a d. —
Windelband, c d. str. 173. — Wundt, c. d. str. 93. — Lichtenberger,
cod. str. 279. — Andler, c. d. str. 30 a d. — Hegel: Grundlinien der P’hilosophie
des Rechts, Berlin 1821, str. 410—427. — Il e gel: Philosophie der Geschichte,
3. Aufl., 1848, str. 415—526,
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tika vede narody ke dvéma ndasilnym resenim: Kk revoluci neho
k valce. Revoluci Hegel odsuzuje, ponévadz je to zlo¢in proti maje
statu statu, valku v8ak velebi s nadSenim jako svatost a dobrodini.
Velikost valky zalezi v tom, Ze individuum mizi pred velikou mys
lenkou statni. Jaka perversni by to byla moralka, kdyby zmizelo
hrdinstvi. Ale buh probouzi to, co v sobé skryva valka jako hrozny
1ék, aby ozdraveno bylo lidstvo. V historii vidél Hegel stupriovity vy-
voj lidstva k vySsi dokonalosti z nutnosti vééného zakona. Staty vzni
kaji, rostou, upadaji a jsou pohlcovany jinymi, mladSimi a statné-
Simi. Tak ze tmy stredovéku povstal narod némecky, povolany eman
cipovati lidstvo. Duch némecky jest duchem moderniho svéta, jehoz
ukolem jest uskutecniti absolutni pravdu. Némeci jedini zachovali «i
¢istou, nesmiSenou krev, oni jedini jsou predurfeni k tomu, aby usku
te¢nili krestanstvi. Buh jest s Némeci, ponévadZ jest v nich. Jejicl
vitézstvi jest jeho vitézstvi. Valka nuti narody, aby si uvédomily svi
vlastni idedl, aby nasly v nesmirném nebezpedi nejvyssi pojem stati,
V Prusku vidi Hegel nejdokonalejsi uskuteénéni bozské ideje.

Nejuplnéji rozvinul a precisoval filosofii sily a viile Schopen
hauer (1788—1860),") ktery jest v té piiciné skuteénou inkarnac
némecké tradice. Byl to jeden z nejmohutnéjSich duchu, jakého mélo
Némecko, a jeho pessimismus byl jen dusledkem jeho filosofie, ale
nikoli nevylé¢itelnym. Jedinym postulatem Schopenhauerovy filo
sofie jest vule, Podstata v8ech véci jest vile. Vile jest vée primarni
Viule a télo jsou pojmy identické, stejné se daji navzajem subsumo
vati pojmy vule a sila. Zivot jest Schopenhauerovi jen chténi, pod-
stata svéta jest vile vule k ziti, v vyziti. K podstaté vule vSak na
lezi jeji véfnd neukojenost, jeji neukojitelnost,” to jest jeji hove, to
jest Schopenhaueruv pessimismus. Toto hofe, toto utrpeni snaseli
Jest mu povinnosti, které se vyhybaji jen slabi a zbabéli. Zanik vuli
vede k ukojeni, jehoz lze dosici, utefeme-li se do temna naboZenske
mystiky krestanské a buddhistické, jezZ se oddava utrpeni, aby sc
zbavila zla. Genialni ¢lovék jest Schopenhauerovi poslednim ucelen
stvoreni, soucit a Utrpnost poslednim pramenem moralky. Proto
Schopenhauer nevelebi valek. VSechny valky jsou mu valkami lou
peznymi vedenymi heslem: nechces-li byti podmanén, podman sveého
souseda, ponévadz kazdy stat hledi na jiny jako na loupeZnou tlupu,
kterd jej prepadne, jakmile bude prilezitost.

Schopenhauer pro dusledky své filosofie vile by vlastné nemdl
byti citovan v souvislosti s nasi uvahou, ale jest nezbytné na ného
poukazati, ponévadz mél vliv na svého velikého naslednika Niet s
scheho (1844—1900), ktery prijal od Schopenhauera princip vule
za nejvyssi postulat své filosofie. Idedlem jest Nietzschemu nadcélovik,
ktery prekona dnedniho ¢lovéka mohutnou silou a vuali. Dusledken
mravnim této vile a sily neni mu vSak soucit a utrpnost, které jsou
jen moralkou slabych a otroku, ale tvrdost. Jen tvrdosti, bojem a
vilkou, které jsou podstatou svéta, dospéje lidstvo k vysSim formain
Proto nikoli dobra véc posvécuje valku, ale dobra valka posvécuje

M) Torau-Bayle, c. d. str. 34 a d. Falckenberg, c. d. str. 670 a d
Windelband, c.d. str. 13T a d. — Schopenhauer: Die Welt als Wille und
Vorstellung, Leipzig, Reclam, I str. 165, 207, 210, 211, Schopenhauer: I'a
rerga und Paralipomena, Berlin, 1851, Bd. 2.
¥)Torau-Bayle, c. d. str, 42 a d. Falckenbereg, c. d. str. 682 a d

Lichtenberger: Nietzscheova filosofie. (Prel. z franc.) Praha, 1900
Brahmn: Fr. Nietzsches Meinungen uber Staaten und Kriege. Leipzig, 1915
7 Nietzscheovych spisi hlavné: Also sprach Zarathustra, Jenseits von Gut w
Bose, Der Wille zur Macht. (Werke, Leipzig, Kroner.
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kazdou véc. Proto neradi k praci, ale k boji, neradi k miru, ale k vi-
tézstvi. ,,Mir milujte jako prostredek k valkam novym, a to kratky
mir vice nez dlouhy."

Tvrdi se, Ze nové hodnoty Nietzscheovy nejsou dany masam, ale
velikym individuim a zdlraziiuje se jeho aristokratismus. V dé&ji-
nich vSak — jak pravi Denis — neni myslenka, jez vytryskla z nitra
filosofova, tak dulezitd, jako smysl, ktery v ni vidi narod. Nietzsche
jest poslednim stadiem vyvoje, zapoc¢atého Leibnizem. Sila a wvile
jsou mu zakladnimi mohutnostmi. V jeho filosofii neni mista pro
spravedlnost a rovnost zaloZenou na rozumu. Jak této moralce
rozumély masy némeckého naroda, na to nam odpovédéla valka
svétova. Ale ani védecky svét némecky, tedy duSevni arostokracie,
nerozumeél ji jinak.

Uvedu jen néco malo prikladi. Historik Treitschke (1834 az
1896) ') byl sice jen myslitelem prostiednim, uvadim vsSak jej proto,
ze dovedl tuto filosofii v oboru filosofie pravni ke krajnim dusled-
kuim a Ze mél nejen na Bernhardiho, ale na mladou generaci né-
meckou od let sedmdesatych az do let devadesatych minulého stoleti,
kdy byl profesorem historie na berlinské université, neobyéejny vliv.
Byl pritelem Bismarckovym, obdivovatelem Vilémovym a apos&tolem
némecké imperialistické politiky. Svou uchvacujici vymluvnosti
strhoval.

Podle Treitschkeho jest stat suverénni, pramenem vs§i pravni
moci, nad niz neni vyssi. Stat stac¢i sam sobé, jest absolutni. Jeho
moralka individualni jest velmi prisna, kolektivni velmi laxni. Nic
neni dovoleno ob€anu, vSechno statu. Smlouvy mezindarodni plati jen
s klausuli ,rebus sic stantibus", t. j. pokud okolnosti hudou
tytéz. Stat muZe je zruSiti a vypovédéti valku, kdy chce. Pravo na
valku jest podstatnym znakem jeho suverenity. Bez valky nelze si
stitu mysliti. Neni-li stat s to tasiti me¢, kdykoli se mu zlibi, neza-
sluhuje jména statu. Valka jest mravna a svatd, ponévadz jest zdro-
jem nejvyS$sSich mravnich ctnosti a ponévadZ bez statu nemuze
lidstvo ziti. Ideal miru jest ideal nemravny. Stat jest moc, ktera se
dokazuje fysickou silou naroda, t. j. armadou. Armada jest inkar-
novany stat. Jedinou moralkou jest byti silny, k tomuto cili dospéti
jsou vSechny prostfedky ospravedlnény. Politika statu musi byti
tvrdd. Svétovad hegemonie jest pro stat idedlni hranici, k niz musi
kraceti.

Historik Lamprecht (1856—1915),") profesor lipské univer-
sity, vynikajici svou nevSedni erudici, s jakou dovedl psati o dé&ji-
nach maliFstvi a architektury, prava i hospodarstvi, literatury
i hudby, dospél k této mySlence svétové hegemonie svou theorii filo-
soficko-historickou, podle niz v8ichni narodové prosli ve vyvoji
témitéZz kulturnimi obdobimi. Dvacaté stoleti jest posledni periodou,
kdy narodni kolektivum neni jiZ omezeno uzemim, jez zaujima. Jeho
snahou jest rozprostriti se po zemékouli. Moderni stat ma charakter
polypovity, t. j. objima a vyssava svymi chapadly cely svét. Jest
organisaci hospodarské expanse, obsluhovanou vojskem a lod'stvem,
kieré jsou také ohromnymi skladiSti pramyslové sily. Ale vSichni
narodové nedojdou tak daleko, aby si mohli vyrobiti tento prumy-

*)Joseph Mac Cabe: Treitschke et la grande guerre. (Ptel. z angl.) Paris,
1916, -Durk heim: L'Allemagne au-dessus de tout. Paris, 1915.—~Treitschke:
Politik, Leipzig, 1897.

) Andler, c. d. str. 126 a d. — Lamprecht: Zur jingsten deutschen
Vergangenheit, Freiburg, 1906, 2. B., 2. Hf., str. 592—670.
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slovy nastroj, vojensky a namorni, ktery je predpokladem svétove
expanse. K jejimu vytvoreni jest zapotiebi odvazné energie, bohatstvi
myslenkového, inteligence vybavené vSemi zdroji moderni veédy.
Lamprecht se domniva, Ze romansti narodové nemaji jiz této sily,
nemaji dokonce ani teritorialni zakladny, aby se stali svétovou vel
moci budoucnosti. Narodové slovansti, Kkteri maji tuto zakladni,
jsou jesté kulturné zaostali. A tak svét bude ndalezZeti jen trem vel-
mocem: Anglii, Americe a Némecku.

Tuto historicko-filosofickou theorii podpiral jeho uditel, pozdeii
kolega na lipské université, geograf Ratzel (1844—1904)") svou
filosofii geografie. Ratzel byl, pokud se erudice tyce, dustojnym pro
téjSkem Lamprechtovym. Byl nejen geografem, ale i geologem, bota
nikem, zoologem, anthropologem a srovnavacim anatomem. ['fi
studiu expanse lidstva na zemékouli upoutal ho zajimavy zjeu
valky. Podle ,zakona vzrustajicich prostoru™ (Gesetz der wachsen
den Raume) neni mozné, aby narod schopny Zivota se vvivoril na
uzkém prostoru. Kazdy narod ma snahu rozrustati se na virs
plochu. Rozsdahlost tzemi jest hodnotou povzbuzujici narodni energii
k stalému zvétSovani, jez jest dobrem, nebot hodnota statu nemei
se duchem neodvislosti, patriotismem obyvatel, ani rozsahem sluzel,
jez vykonaly v minulosti pro civilisaci, ale podle jejich aktualni
sily, symbolisované prostorem, Kktery zaujimaji. Duch dobyvaéns
jest priznakem kazdé spolecnosti, kde stat ma absolutni moc. Zeme
nalezi tém, kdo ji dobyli mec¢em. Nezavislost malého statu neni nic
uctyhodného, ponévadz odkreviiuje energii, kterou by jeji obyviatelé
uplatnili za podminek priznivéjSich. Neutralita jest priznaken
ménécennosti a upadku. Politika velikych rysu podle zakonu geo
grafickych, kierd anektuje malé staty, otvirajic obfanium velké pro
story, jest jedina politika, skuteéné blahodarna. Vialka znamena geo-
graficky nahly, nasilny pohyb, vniknuti velkych mas jedné zeme do
druhé. Dvoji tzemi se méni v jediné a stava se jevistém valefnvin
Pryvnim cilem valky jest vniknouti na sousedni uzemi a zmoceniti ¢
nejeennéjSich mist. Neni spravné povazovati valku za projev nizsiho
stupné kultury, mnebo dokonce za nejprimitivnéjsi pocatek tvoren
statu, ponévadz se stanoviska zemépisného roztrougenost puvodnich
malyeh narodu nezpusobovala vubece frikei.

Ratzeluv a Lamprechtuv zak Albrecht Wirth (nar. 1866),") od
borny historik asijskych narodu a theoreticky obhajee germans=ke
rasy a Kultury, jde v slépéjich svych ucéitelu a snazi se vedecky zdu
vodnit némeckou expansi a némecky kolonialismus. Germani podle
Wirtha rozvili urcity rasovy charakter, jenz byl urcéen svou schop
nosti prijmouti celou starou kulturu, svésti ji na nové drahy a svou
pevnosti opanovati svét. Doufa a véri, ze svétové panstvi budoucnosti
nalezi Némeum. Zivotni narodni otdzkou jest silné valeéné lodstvo,
aby Némei ziskali nové zamorské krajiny. Zadnému narodu nestala

) Andler, c. d. str. 86 a d. Gaston Richard: Le conflit de 1'a
nomie nationale et Vimpérialisme. Paris 1916, Tentyz: L'avenir des v
Etats d'apres les lois sociologiques. V Revue internationale de sociologie, ro
1915), str. 195, Ratzel: Raum und Zeit in Geographie und Geologie. Lei
1907, str. 206. Tentyz: Politische Geographie, Munchen, 1807 (1. vyd
(2. vyd.), str. 83 (1. vyd.), str. 93—95 (2. vyd.),

%) Andler, c. d str. 174 a d. Wirth: Volksthum und Weltmacht in der
Weltgeschichte, Munchen, 1902, str. 61, 224, 226, 234, 235. Tentyz: Tw
Osterreich, Deutschland, Stuttgart, 1912, str, 57, Tentyz: Der Gang der Weltg
schichte, Gotha, 1913, str. 9, 318.
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se stara sidla tak mucive uzkymi jako Némceum. ,,Neziskame-li brzy
cerstvé pudy pravi Wirth kracime neklamné vstric hrozne
katastrofé.” Némecko potiebuje zemé, aby v boji o byti obstalo. Bez
prirustku pudy padne do rukou industrialismu, Ktery po kratkém
rozkvétu silu naroda vyssaje a trvale podlomi. Aby Némei zili,
zdraveé a radostné zili, potrebuji velkyeh linu pudy. Neni pochyby,
ze nove pudy nelze ziskat bez valky. Byla kdy svétova moce zalozena
bez Krvavého boje? Nejrozhodnéjsim cinitelem statu jest moc. Nikde
nepovstal stat z pouhého mirového dohodnuti.  Celé déjiny j=ou
nasili. K Cemu je nam nejkrasnéjsi vojsko, kdyz stale ustupuje?
K ¢emu je nam med, nehodime-li ho na vahy?™

Predehazejici historiky a geografy doplnuje Ludwig Wolt-
mann,”) anthropolog, doktor lékarstvi a filosofie, socialisticky
publicista, jemuz byla prorokovana velka budoucnost. Boj o Zivol
jest mu bojem o pravo silnéjsiho. Pravo silnéjsiho jest zaroven pra-
vemn svobody. Pravo jest politikou nasili. Nejdulezitéjsim pramenem
politické moci jest intelektualni a vdlefna prevaha. Na zdaklade
anthropologie dokazoval, Ze severni rasa evropska, t. j. germanska,
jest vykvetem lidstva., Dokonalejsi lide vSech ostatnich narodu j=ou
nemeckeho typu plemene bilého, dlouholebého. Nejvetsi geniové
lidstva byli zastupei této rasy nebo migenci, v jejichz zilach kolovala
prevazne germanska krev. Nejznamenitéjsi lidé novodobych déjin
byli vétsinou plnokrevni Germani, jako: Durer, Leonardo da Vinci,
Galilei, Rembrandt, Rubens, Van Dyck, Voltaire, Kant, Wagner.
I nékterych je znatelny primeések krve jiné jako: u Danteho,
Raffaela, Michelangela, Shakespeara, Luthera, Goetheho, Beetho-
vena, Ve vedoucich statech previada éista germdanska nebo smisena
krev. Cela evropska civilisace také ve slovanskych a romanskych
zemich jest dilem germanské rasy. Papezstvi, renaissance, francouz
ska revoluce a napoleonské panstvi jsou veliké ¢iny germanského
ducha. Nejznamenitéjsi papezi maji germansky typ. Viadnouci
dynastie ve lorencii, Janové, Benatkach a Milané jsou potomKky
cermanskych barbaru. Vudcové irancouzské revoluce byli vesmeés
Germany, jak dokazuji portréty. Napoleon byl pravdépodobné po
tomkem Vandalu, kteri se dostali az na Korsiku. Jeho vojevudcove
podle portrétu ve Versaillich byli téhoz typu. To vSechno se usku-
tecnilo blahodarnou promiskuitou, zpusobenou valkou. Woltmann
velebi valku, ponévadz se ji dociluje lepsiho vybéru a dokonalejSiho
rozsireni vyssich kultur.

Skuteénou apotheosou valky jest dilo ,Krieg” od Klause W a g-
nera, pravnika a sociologa,”) Ktery sice neni prilis plodnym spiso-
viteiem, ale to, co napsal, jest solidni, zaloZeno na hlubokych, od-
bornych studiich a psano zanicené. Jeho kniha o véalce vysla v lido-
vem vydani, aby se dostala do nejsirsich kruhu,  Narod podle
Wagnera musi byti jednotny a svobodny, musi se ohranicit proti
cizi krvi a cizimu duchu. Nestac¢i-li narodu pracovni pole, jez mu
podle velikosti nalezi, musi se narod rozepnout pres cizi zemi. Dosici
tohoto cile jest ucelem valky. Véény boj jest jedinym, vSevladnym,
vecnym zakonem prirodnim, ve Kterém ma vSechno svuj puvod, jest

) Andler, c. d. str. 208 a d. Waoltmann: Politische Anthropologie,
Leipzig, 1903, str. 149, 154, 221, 223, 254, 265, 259, 293.
* Andler, c¢. d. str. 378 a d. Wagner: Krieg, Eine politisch-entwicke-

lingsgeschichtliche Untersuchung., Volksausgabe, Jena, 1806, str. 47, 124, 131, 134,
137, 141, 148, 163, 167, 180, 259,
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tvurcem vsech véei. Vo boji vitézi to, co jest dobre, trvale schopne
zivota. Valka jest prirozeny vyvbeér, valka jest prirozeny zakon, valka
jest tvurci princip svétovy, Nejzdravejst, nejharmonictejfi a nejkul
turnéjsi narod vitézi. Svétove déjiny jsou svétovym soudem a valka
jest soudcem.  Narodoveé prichazeji a odchazejl, novi se rozpinaj
a stavaji se valkou pany svéta, slab narodoveé valkou mizi. Politika
plemenna jako politika ochranna a obranna jest politika vialefna
Osazent zeme nejdokonalejsit skupinou plemennou  jest moudrost
valky. Moce prysti nikoli z vSelidskyeh snu ani z tuzebh po vééneén
miru. Moce jest vSestranna prace kulturni, vule, zmuzilost a vzido
Moce vede Kk vitézstvi ve valee a z vitézstvi vzehazi nova moce kulturni
nova sila plemenna. Kulturni politika, plemenna politika jest valk:
0 misto a rasu, jest valeéna politika. Proto, at zije valka!

Po tomto prehledu vidime jasne,  Ze Bernhardi neprinesl nig
noveho do své filosofie valky, ze vsak dovedl v&echno to, co bylo
dilem némeckych filosofu a myslitelu, mistrneé shrnout a jednotn
vyjadrit. Cteme-li na pr. Bulowa,”) shledame se s tvmiz myslen
kami a s timtéz reSenim. U diplomata najdeme sice vyraz amerndcjs<
a4 jemnejsi proti syrove drsnosti, s jakou vyjadiuje myslenky vojak
ale ani zdaleka nenajdeme u Bulowa oné hutnosti a celistvosti, jake
dosahuje Bernhardi.

Takové bylo tedy mysSlenkoveé ovzdusi, v nemz zilo Néemecko
pred valkou. V jaké projevy pychy a povySenosti tato theorie sily
moci a vule vyvreholila za valky, jest az prilig dobie znamo. Vzpo
menme jen manifestu triadevadesati, Ktery byl podepsan nejvétsimi
némeckymi ucenei a uméleit™)  Theorie stala se virou.”) Nabozen

B ulow: Deutsche Politik, Berlin, Hobbing. 1916, _Jesté kazdy narod s
zbravym pudem a zZivota schopnym statnim tadem tlacil se k mori, jestlize pr
roda mu je odeprela, O ¢asti pobrezi a piistavy vedly se nejurpmnejst a nejtrp
boje ... Narodove, Kteri se K mort nedostali nebo byli od neho zapuzeni, vylow
s mleky z velkelio zapasu svetovyeh déjin, Viastnicive pobiez moirskeho ner
nic Jineho nez moznost K zaimoiskemu rozpeti <ily a Konecne rozsiriti poling
Kontinentalni ve svetovou. Narodove evropsti, ktern sveho pobrezi a pristava ta
nevyuzili nemohli tak uciniti, ponevadz svou narodni silu spotrebovali ko abrat
hranie proti nepratelum na pevoine  str, 260, WK vW2i 2 niz nemecky narod m
upriti svuj zrak do sireho sveta, bylo Nemecko doneseno na bedrech sve arvmind
lest 1o branna moce, Kterou stvorilo staré Prusko a odkazalo nove nomecke visi
Stara pravda, ze staty se udrzujr silon, Ktera je ucinila velkvmi, jest znovua d
Kazana str. 137 CNYeitku politicke bezzasadovosti jsem nikdy neprijimal
gicky, ba dokonee jsem ji nekdy citil jako chyvalu,  nebol jsem v ni spati
tHznati, ze mym kompasem jest duvod statm 199, . Vseobeene maximy nejh
politiky nedaj se urciti, Politicke cile a politicke prostiedky mieni se s pomn
a nesmime e poutati otrocky na zadny priklad, ani na nejvetsi 200 Vaojens
lekonal,  hospodarsky  obratm narodove, Kulturme previadajier dosahinog
obeende dale ramenem sve statni moei nez <ilon sve narodni kaltury a bud
snaziti, aby narvodni dobyti $lo az za mocensko-politickym ... V' hoji narodn s
Jest narod kladivern nebo kovadlinow, vitézem nebo porazenvm = 200 Prede
vaak jsou urcite eventuality, Ktere musi byti piredpokladany, ponevadz to
udalost, Ktere se v dejinach opakujn ve vétsich nebo mensich prestavkach, i
vadz jsou zeleznym zakonem svetovveh dejin, Takovou udalosti, s niz se n
statnicky pocitat, jest valka, Nikdo rozumny si ji nepreje. Svodomita viada <
s¢ )b zabraniti, pokud to dovoluje cest a zivotni zajem naroda, Ale kazde s
teleso musi hyti tak vizeno, jakoby zitra moelo vyvdrzeti valku'™ (308

Kellermann Der Krieg der Geister, str. GO, uvereinuje manif
Vonemz ose pravi: (Neni opravda, ze boj proti nagemu .o zv, militarismu neni b
proti nasi Kultuie, jak nasi nepratele pokeytecky predstivaj. Bez némeckeho n
tarismu byla by némecka Kultura z povechu zemskeho vyplencna
- Byvaly rissky kancler Bulow mdél v ozari 1915 rozhovor s Bjornsons
tmz pravil: My zvitezime, ponévadz musime zvitezit,
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stvi®) prave tak jako véda™) a vEechny obory prace, viechno védéni
lidské stalo se sluzebnou némecké valeéné filosofie, zalozené na ab-
solutnim zneuznani prav a zajmu lidskych, ponévadz s Némeckem
Sel buh. Némecko verilo ve svou silu, kterda v sobé meéla hodnotu
tajemné bhozskou.”) Narod, Kktery mél tuto silu, byl narod panu.
Zadna lez nebyla dosti nestoudna, aby byla neslouzila témto vyS&im
cilum.”)  Némecka duse vychovavana filosofii vule a energie, sily
a moci, jejichz zarodky v sobé chovala jiz od pradavna, probudila se
v celé své hruze.™)

Konené priSel 11. listopad 1918 a s nim zritily se némecké
ambice. Kazdy by byl doufal, ze Némeci poznajl posetilost svyeh snu,
ze jejich touhy daji se spravnéjsi cestou, vzdyt déjiny samy je po-
ucily, ze veéda, ktera neslouzi pravdé a idealum vys&im, ktera jest
jen ofrokyni zajmu sobeckych, musi byti desavuovana skutecnosti.
\le deprese valeéna netrvala dlouho. Porazené Nemecko se nezme-
nilo. Ma ohrommné zdroje v oblasti intelektualni, ve svyeh universi-
tach, védeckych pracovnicich a v produkei knizni. Tam jim nemohla
byti predepsana zadna hranice a tam také hledaji utéchu.

Vratme se jesté jednou Kk Bernhardimu a vSimnéme si jeho
spisu, ktery vydal r. 1920 o budouci valce.”) Kdybychom nic vice ne-
ctli, jen titulu knihy ,,Vom Kriege der Zukunft", jsme piresvédcéeni,
ze se nezmenil., Jesté se ani nevzpamatoval z jedné valky a jiz po-
mysli na novou. Pise sice, Ze by bylo Silenstvi, chtit dnes pripravovat
vialku, ale mir mu zustal snem. Pokud budou lidé lidmi, bude sila
urcovati politicky a kulturni vyznam statu, ponévadz sila jest Kofe-
nem v&eho duchovniho a mravniho pokroku. A tam, kde uplatnéni
realni moci nestaci, musi nastoupiti valka. Némecko opét povstane,
ma jesté velikou budoucnost pred sebou.

Nespokojme se jen s timto, ale obratme se ke knize, ktera jest
data nedavného a vzbudila nejen v Némecku, ale vSude mnoho roz-

) Prof. katolickeé theologie v Paderbornu Norman Peters tvedil, zZe
nemectn vojaci se biji, aby zachranili zasady kresfanske moralky a zabranili, aby
lidstvo nebylo vydano barbarum. Pastor Philippi pravil, ze lidstvo muze byti
zachranéno kevi, ohném a mecem. Podle Frantidkana Bierbauma protivnici
Nemecka nemaji idealu, jen Némei bojuji za Kiesfanstvi a mir. Piredseda kon-
sistore mnichovske dr. Bazzel soudil, Zze Kristus sim mluvi usty Viléema 11,
Viz Palat, c. d., str. 19—22).)

) Berlinsky univ. profesor, pravni filosof Lasson napsal 30, zaii 1914:
Nemeeko jest politicky utvar nejdokonalej&i, jaky dejiny znaji... Jsme hmoiné
Fmravneé vyse nez vsichni..., nemecka armada jest obrazem inteligence a mrav-
nosth némeckého naroda. Nas zikon jest rozum, nade sila jest sila ducha, nase
H!-‘/\('\'Al'l jest vitezsivi myslenky. Ve svoté zloby predstavujeme lasku a buah jest
S nhaml.

) B. L. Mackay: Die moderne Diplomatie. Frankfurt, 1915, str. 171: , Povo-

linim Némecka jest,  ahy se stalo nejen logikou, nvhrz také ethikou svétove
politiky.

B .S, Chamberlain: Kriegsaufsitze, Minchen, 1915, str, 12: |V celém
Nemecku nebylo v poslednich 43 letech ani jediného muze, jenz by byl chtél vilee,
ani jedineho, Kdo tvrdi opak, 1ze — af vodome ¢ nevedome,

I Rarel Schroeder napsal do New-York Worldu r. 1917: Jak jest to
nesmysiné, dommivaji-li se nepiitelé Nemecka, ze ho dobudou, Kdyby se proti
ucmu sjednotili viichni narodove zeme, civilisovani i divoel, nepremohou velkeho
liroda nemeckeho, nebof tak dlouho, pokud zbude jediny Nomee, bude zapasiti
az do konce. Proto, jak vidite, vitézstvi je na&e, a az pokovime své nepiatele a do-
budeme jejich tzemi, jestlize nektery pozdvihne svuj hlas vice nez vzdech, pri-
tiskneme jej k zemi...

) Bernhardi: Vom Kriege der Zukunft. Nach den Erfahrungen des
Weltkrieges. Berlin, 1920, str. G, 7, 151, 163, 166, 175, 237.
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ruchu. Je to Spenglerovo” dvousvazkove dilo ,Untergang
des Abendlandes”, které asi ve 200.000 exemplaru putuje né

meckym svétem. Je to zavratny uspeéch knihy v tak kratké dobe

Némei jsou primo opojeni Spenglerovou ucenosti, pro niz neni pri

kladu v literature. Spengler mluvi se stejnou jistotou o kultuis

antické, jako o egyptské nebo indické, arabské nebo ziapadoevropske,
o mathematice a geometrii jako o nabozenstvi, o filosofii jako o déji

nach, o umeéni vytvarnem jako o hudbé a literature, o politice jako
o vodach technickyeh. Pusobi dojmem skutecného polyhistora, pis

poutave, suggestivné a vasnive. Hlasa takeé pysne a sebevéedome, 7

knihia jeho prinasi myslenku, jez znamena epochu. Jeho myslenkou
jest noveé pojeti déjin, jez zamita jakoukoli vSelidskou ideu, jakékali
mravni pojitko ve vyvoji, v déjinach ¢lovécenstva, ale chape déjiny
jako jednotlivé se vyskytujici samostatné kultury, od sebe naprost

odligné, kKteré majl svuj zivot jako organismy, své zrozeni, svuj vk
détsky, jinossky, muzsky, starecky a konecéné smrt. Temito faseni
prosly znamé nam kultury: ¢inska, indicka, babylonska, egypt=ka
anticka, arabska, Kultura americkyeh Inku a mexicka; utlacem
byly: kultura hetticka a perska, probouzi se Kultura ruska. Evrop

(kromé Ruska) zije v poslednim obdobi tak zvané Kultury ziapado
evropské, jez spéje k svému zaniku., Rozresiti, pokud jsou jeho
theorie spravné, jest ukolem historiku; nas zajima to, kK jakym dn
sledkum Spengler dospél svou theorii v ohledu politickém a mra

nim, jak se diva na valku a na ukoly Némcu. Pravé déjiny podle
Spenglera nejsou kulturni déjiny, ale déjiny ras, valeéné a diplonia
tické. Politika v nejvyssim smyslu jest zivot a zivot jest politika.
Ma-li byti zivot velky, musi byti tvrdy. Zbyva jen volba mezi vitoz-
stvim a porazkou, nikoli mezi valkou a mirem; a obéti jsou vdélem
vitezstvi.  To, ¢emu dnes rikame radi zivotni energie, jest ,néco
v nas, co chee kupiedu a vzhuru stuj co stuj, jest to slepy, kosmicks
a touzebny tlak po uplatnéni a moci. Bud rosteme nebo odumirdnie,
neni nic tretitho. Valka jest prapolitikou vseho Zivouciho a sice a7
tak daleko, ze boj a Zivot v podstaté jsou jedno a totéz, a dohasina-li
vule bojovati, dohasina také byvti. Nikoli boj zasad, ale lidi, nikol
idedalu, ale ras; boj o moc jest to prvni a posledni. Valka jest tvurkyni
vsech velkych vécl.

Vodéjinach bézi vzdy o zivot a stile jen o Zivot, o rasu, o trium!
vule k mocianikoli o vitézstvi pravd, vynalezu nebo penéz. Svi
tove déjiny jsou svétovym soudem. Daly vzdy silnéjSimu pravo na
zivot, obétovaly pravdu a spravedlnost moci a rase a odsoudil
K =smrti lidi a narody, jimz byla pravda dulezitéjsi nez skutky a spi
vedinost podstatnéjsi nez moce. Ducunt fata volentem, no
lentem trahunt. Osud vede toho, kdo ma pevnou vuli kdo
J1 nema, toho vlece, Konc¢lr Spengler.

K takoveée brutalité a kK takovému cynismu dospéla filosofie vile
a energie, sily a mocei némecké. Spengler jest jejim vyvrcholenin
Zapadoevropska kultura umira, ale ani posvatnost tohoto posled
niho okamzikn neuklada Némecku povinnosti, aby rozjimalo i
samym sebou. Spengler vtiskuje mu do rukou me¢ a do svédomii vk
pans=tvi nad lidstvem,

Nikoli. To, co Spengler hlasa, nema nic spoleéného s kulturou
Spravné to postrehl loni zemrely theolog a hi

|

zapadoevropskou.

Der Untergang des Abendlandes, Umirisse

Oswald Spenglen

Maorphologie der Weltgeschichte, 1. Bd Gestalt und Wirklichkeit, Munehen

W) D !

1. Bd. Welthistorische Perspektiven, Munchen, 1922, str. 419, D38, D44, Of
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storik némecky Troeltsch, jedna z nejvsSestrannéji vzdélanych
hlav soucasného Némecka, ktery ve svém spise: Naturrechi
und Humanitatinder Weltpolitik zcela ziretelné ukazal
rozdil mys&leni némeckého a zapadoevropského. Puvodné pry toho
rozdilu nebylo, teprve romantika zpusobila odklon od mysleni za-
padoevropského a zménila puvodni idealismus v hruby realismus,
v pohrdani ideou vSeobecné lidskosti a v uctivani moci a sily. A od
té chvile pry je v némecké dusi rozpolténost. Domnivam se, Ze pri-
¢iny jsou hlubsi, a jak jsem jiz rekl, ze tkvi v nécem, co jiz davno
vyzralo v némecké dusi, a to jest ve vuli. Spengler nazval to ,,néc¢im®*,
co jest v Némecich, co chee stuj co stuj kupredu a vzhuru, nazval to
slepym, kosmickym a touZebnym tlakem po uplatnéni a moci.

Proti vuli nelze nié¢eho namitati, pokud za ni stoji duch pravdy
rozumove i mravni. To je zdrava vule, kKtera je vzpruhou k ¢innosti
u kazdého ¢lovéka. Ale tato zdrava vule byla némeckymi proroky
vybictovana v chorobny stav. Zdrava vule neprojevi nikdy snahy vy-
mknouti se ze zakonitosti prostredi, do néhoz jest postavena. Vsichni
narodové jsou ¢leny Sirsiho celku, lidstva, jehoz svédomi jsou pod-
robeni. A postaviti se proti tomuto zakonu nelze beztrestné. Dnesni
Némei ziji dosud, snad vice jesté nez pred desiti 1éty v mySlenkovém
zajetl nezdraveé ideologie, z niz také vznikla jejich filosofie valky, ne
iiZBernhardiova, ale — lze 7ici — némecKk a.

Nasi povinnosti, zvlasté vojaku, jest, abychom byli pouceni ne-
jen o podstaté valky a o jeji filosofii 8 hlediska mravnich zakonu
vSelidskych, ponévadz valka jest poslednim ucelem kazdého vojaka,
ale abychom také védeéli, jak o valce soudi a jakou filosofii valky
maji nasi sousedé, ponévadZz posledni slovo vyslovi vzdy ti, ktefi
rusicich obranna opatreni protivnikova.




