Dr. R. TSCHORN :

Vojna a vojdaci v dile Alsové a Jiraskové.
(Dokoncéeni.)

IV.

+Myslil_jsem na dni staré ...

Zalm 76 (77).

»Pojdte a poslyste povésti davnych casi . . .“

Tak zacina - Jirasek svoje ,Staré povésti ¢eské“ (vyd. poprvé
r. 1894 v Praze) z dob, kdy , ohromné pralesy se cernaly po horich na po-
mezi a se svaht téch hor tdhly se SiroSirymi pruhy na mile hluboko do
zemé“, kterd ,cCekala jen na délny lid, jenz by uzil hojnych dari jejich.
[ prisel a nevzdélanou zdélal; zvelebil ji tézkou, lopotnou praci a svatou ji
ucinil tim potem svym a krvi svou, kterou pak vylil v pfemnohych bojich,

haje praci svou dobyté zemé i svého jazyka .. .“ 5
Pocinaje bajemi a povéstmi z doby pohanské, o prichodu Cechové,
o Krokovi a jeho dcerach, o Libusi, Premyslu, divéi valce, Horymirovi,
o vrahu knizeciho synka z Lucanského rodu, Srbinu Durynkovi, prechazi
Jirasek k povéstem z doby krestanské, k povéstem o staré Praze, o Zizkovi,
kutnohorskych havifich, Bilé pani, o Rizovém paloucku, o blanickych rytiFich,
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o chodském bozim soudu, o Janosikovi a Je¢minkovi a zaznamenava staro-
byla proroctvi.

rytiri

B‘ﬂni(‘.“i

858

Ale

M.

Kus krasného mladi ozve se pojednou v dusi nad nezapomenutelnou
knihou Jiraskovou; sladké kouzlo vzpominek na blahé ty doby détskych let,
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kdy jsme s utajenym dechem pdslouchavali staré ty zkazky tak, jak slychal
o nich autor ,Starych povésti ¢eskych“ kdysi sim, v hronovském domové.

Vielou laskou k lidu, jehoz baje¢nou minulost tu vyliéil, naboznou tctou
k této minulosti, ke vzacnym pamatkam davnych ohlasi ducha ceského, dysi
Jiraskovy ,Staré povésti Ceské“, tou vrouci laskou a dctou, o niz mluvi
jejich doslov;

weo..Sfastnd bud, 6 vlasti mila, siliz se pokoleni tvé, af premaha
viechna protivenstvi, at zachova svaté dédictvi: matetsky jazyk 1 staré, dobré
pravo své. Mohutniz pokoleni tvé praci a nadSenim, aby pevno bylo jako
skaly a vzdy plno sily.“

Ty staré zkazky prezily véky. Byly vypravovany za vlahych letnich noci
v temnu starych lip i za zimnich vederi pfi svitu krbu, kdyz venku mrzlo
a snézilo, jen se chumelilo. Byly utéchou prostym srdcim, kdyz bylo zle
a smutno, kdyz dolehly na vlast veliké vojny, kdyz nastal nedostatek a hlad,
kdyz lid byl nevolny a ponizen a platy i robota ho utiskovaly. Tu t&sily
zarmoucena srdce. V nich byly vzpominky na minulou slavu a veliké zaly,
v nich byla i it&cha, ze zase gude jednou dobte. Kolikrate jen poslouchaly
zaniklé generace se zatajenym dechem povést o svatoviclavskych rytirich,
ktefi dfimaji v Blaniku a éekaji, az budou do boje povolani. Az bude
v Cechich nejhiife a v zemi bude tolik neptitel, Ze by celou zemi na kopy-
tech svych koni roznesli, tu — jak stard povést vypravuje — poloZi se
vojska mezi Blanikem a Naderadcem. Prijdou tézké doby a krvavé boje.
Vrcholy stromG v blanickém lese uschnou, stary dub na temeni hory se
zazelena a pramen u skaly se tak rozvodni, ze se bystrici povali. Bude zoufaly
boj. V rozhodnou chvili se Blanik otevfe a rytiri v plné zbroji se vyhrnou
z hory. Svaty Viclav na koni je povede. ‘A nastane boj tak kruty, ,ze krev

roudem poteée od Strahova az po kamenny most“. Tu svaty Vaclav na
El’lém koni a s korouhvi v ruce cizozemce ze zemé& vyzene a sv. Prokop,
opat sdzavsky, s berlou bude mu pomaéhati. Tak to ¢&ital lid ve starém pro-
roctvi Sybilliné i v proroctvi Slepého mladence, ktery Karlu IV. zvéstoval
osudy zemé& &eské.

Pro bojovniky dob mythickych nema Jirasek podrobnéjsich historickych
prameni a proto je kresli jednoduchymi, ¢asto monumentalnimi liniemi. Vzpo-
mindme pFi nich na Manesovy ilustrace k Rukopisim. To jsou bohatyfi vy-
vstavajici pfed o¢i podle lidovych tradic a romantického zboznéni, nadlidsti
hrdinové, v jejichz postavach jako by byl ukryt kus staré pohanské viry.

Podobné jest tomu i v ,Nevolnici“ (,Zlatd Praha“, 1884), povidce
o zivoté ve starych kmenech ceskych IX. stoleti a v tragedii ze slovenskych
déjin ,Gero“ (Divadelni hry Il. Sebr. sp. sv. 36. Poprvé v Nairodnim
divadle 17. listopadu 1904.) Tato doba byla Jiraskovi pfilis vzdalena nez
aby ho privedla k vytvoreni vétsiho historického obrazu z této doby a z doby
pozdéjsi, predhusitské, z doby Tozkvétu rytifského Zivota na naSich hradech
ve XIII. a XIV. stoleti. Jest to jediné povidka pro mladez ,Na Chlumku®,
(,Ze zadlych dob“, Praha, 1902), kde lici dobyvani hradu, a historicky obraz
z doby osudné bitvy na Moravském poli a po ni, ,Obétovany“ (,Osvéta“,
1880; ,,Za boufe a klidu“, Sebr. sp. sv. 3.). Tento historicky obraz zaéina
se 12. cervencem roku 1260, dnem slavného vitézstvi Otakara I. nad Bélou
Uherskym u Kressenbrunu. Na rozlehlé roviné Moravského pole dozufila
divoka vrava hrozné a krvavé bitvy. PoraZeny nepritel utikd zmatené a bez
poradku. Poddani a spojenci uherského krile Bély, Mada¥i, Polaci, Slovaci,
Chorvati, Srbové, Bulhati, Kumini a divoci Tatari, ti vSichni v §ileném
zmatku vrhaji se do vln Moravy, v niz se premnozi topi a hynou. A za nimi
zivelnou silou Zene se &eska sila, bojovnici ,zelezného krale ceského* Ota-
kara I, kteti porazeji a rozprasuji uherské vojsko. Pfemysl Otakar II. tplné
a slavné zvitézil nad krdlem Bélou, jehoZ vojsko bylo porazeno a jehoz tabor
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je dobyt. Druhého dne prohlédl si Otakar Il. dobyty tibor. Poslechnéme
Jiraska, jak li¢i tuto slavnou chvili: ,Kral ve zlatohlavém zaricim havu, statny
muz postavy uslechtilé, ne prilis vysoky, tvare hnédé, na krasném bélousi,
jehoz kropii zlatem v jasném slunci se mihotal a ttpytil. Pred kralem jelo
na bohaté ladrovanych konich oddéleni jeho Zeleznych muzi, kolem pak
knizata a nejpfednéjsi panové ve skvostném odéni a za nimi zase houf zelez-
nych obrnénct, nad jejichz hlavami husté chocholy jen se houpaly. Radostny
ryk sesikovanych houfi vital vitézného mocného krale. Na volném pro-
stranstvi zfizen byl polni oltat, pred nimz kral se svym komonstvem se
postavil. Prazsky biskup Jan s ¢etnou asistenci pristoupil k oltari. Kolkolem
rozestaveni zelezni muzové, za nimi neprehledné pestré zastupy vojska, jez
mezi stany se ztricelo. Byl zafici den, jehoZ teplo mirnil chladivy vétrik.
Chocholy a péra na blyskavych helmicich se ¢echraly a vlily, praporce jed-
notlivych houfi vzdouvaly se a tfepetaly vzduchem jako korouhev svatého
Vaclava, pod kterou véera Cechové zvitézili a kterouz nyni nejvyssi korouhevnik
krali po boku drzel. Nastalo na okamzik velebné ticho, az pojednou za-
hlaholil mocné zpév biskuptv i knézi: Te Deum laudamus! A SiroSirym pro-
stranstvim vzezvucel hlahol trub a kotlav.“

Vitézni bojovnici rozchazeli se po viech koncinich moravské a ceské
vlasti. A s nimi rozchizela se i sliva Otakarova a ceské zbrané a sirila se
dal do Némec. Zemané a vladykové vraceli se do svych vsi a tvrzi se svymi
houfy a korouhevni panové v ¢ele svych druzin vjizdéli do panskych hrada.
Nastala pozehnana vliada ,zlatého“ ceského krale. V zemi panoval poradek,
pokoj a bezpecnost a slunce Ceské sliavy stilo na poledni. A tu v roce 1277
ukdzala se na nebi velika hvézda s bilym, zaricim ohonem, a ta véstila vojnu
a s ni smutné Casy. Proroctvi se vyplnilo a &esky kral Otakar vytahl proti
Rudolfovi, fimskému cisafi. A hrizou i zalem zachvéla se zemé nad straslivou
zvésti o osudné bitvé v den sv. Rufa, o zohavené mrtvole Otakarové, lezici
v ponizeni a prachu na Moravském poli.

A 3el zérmutek po Sirych vlastech a viude pla¢ a nafek. Krilovna
a mladicky Vaclav byli uvéznéni a Branibori fadili v zemi, drancovali, palili
a loupili. Ve jménu Otové vtrhla do Cech zaplava cizincd, pfed nimiz oby-
vatelstvo prchia do lesii a skal, zachranujic alespoit holy zivot. ,A nedivim
se tém Némcim, ze s nami tak jednaji,* 7aluje Castolar, vladyka Sebranicky.
,Pro¢ mlé¢ime, pro¢ se nebranime? Volame neustale: kfivda to, do nebe
volajici bezpravi. A oni? [ ptikyvnou tieba beze studu a zasméji se: My
mame moc! Jalovymi slovy do vétru svou bidu vyvolavati, tak za zdi,
u ohnisté narikat a bédovat, to dovedeme! Tof nasi zemi jejich koné na
kopytech roznesou! Coz bylo kdy slychéno. aby v ceské zemi cizinec i pfi-
stehovaly vlddl, aby synim této zemé cizim jazykem se rozkazovalo? Na
ranu ranou !“

Tu véak ve vychodrich a severovychodnich Cechach zacala se vojna,
aby Ota a s nim vsichni cizozemci byli vypuzeni a v zemi nastal opét
“poradek a pokoj. Sebrané vojsko ceskych pant, za veleni Zavise z Falken-
Stejna, pod praporem krilovskym zatlaovalo Branibory a kruté trestalo
jejich domaci spojence. Cechové, spojeni jednomyslnou svornou vili zbaviti
zemi strainého ncpritele, zvitézili proti veliké presile a donutili Otu k vyjed-
navani a k vydani kralevice Vaclava. Na pocitku roku 1283 zjevila se na
nebi duha neobyéejné krasy, a ta véstila, Ze nastdvaji opét pozchnané casy.
Mir vratil se’v téice zkousenou zemi... Knéz Bruno, stateény vudce sedlaki
proti Braniboriim, kronika# opatovicky, zapisuje v klasterni paméti zpravu
o slavném vitézstvi u Opatovic:

. ....Bih lisky a snaSenlivosti zehnej nasi otéiné! Kdyz vsak zloba
a panova¢nost miru a pravim jejim hroziti bude, dej ji hojné syni nadse-
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nych, obétavych, svornych a vytrvalych, ktefi by ji byli zastitou a hradbou
nerozbornou . ... !"

Doba poslednich Premysloved, zmatky mezivladi, panovani dobrodruz-
ného Jana Lucemburského a pozehnand vlada Karlova lezi mezi déjem ,,Obé-
tovaného” a déjem ,Kolébky® (Divadelni hry I, Sebr. sp. sv. 25. Poprvé
v Narodnim divadle 11. prosince 1891). , Kolébku“ nazval bych smavym pro-
logem vainé predhusitské trilogie ,Mezi proudy®*. V ,Kolébce* usmiva se
bujny rozmar mladi, v trilogii od samého pocatku blyska se z éernych dus-
nych mraka, visicich hrozivé nizko nad zemi, jez se otfdsa temnym dunénim
blizici se boufe a rachotem valeénych vozi husitskych.

Husitstvi jest Jiraskovi nejslavnéjsi dobou ceskyeis déjin, ponévadz
jest to nejvétsi vypéti narodni sily. Proti vSem, zvlasté proti mocnym tohoto
svéta, vyviely tu primo z hlubin lidu sily, Ze nad nimi uzasl cely svét. Nikdy
predtim a nikdy potom nebylo v nasich déjinich mocnéjsiho lidového hnuti
nez bylo husitstvi. Rozlilo se jako zatopa po veskerém narodé a zaplavilo
jeho lidové vrstvy silou neodolatelnou. Z mravni sily naroda rodilo se pak
mnozstvi hrdin, zndmych i neznamych, ktefi dovedli vykonati skutky hodné
velikych hrdin mythickych. Byla to slavnd, heroicka doba ¢es-
kého ndroda, doba heroismu fysickych i mravnich sil
naroda.

Od Jiraska mame celé déjiny husitstvi: od prvnich zableskd az do po-
sledniho vybiti jeho sil. Vznik husitstvi vylicil Jirdasek ve své trilogii ,Mezi
proudy® (L Dvoji dvir, ,Svétozor®, 1887; Sebr. sp. sv. 6.-Il. Syn ohnivciv,
wSvétozor®, 1888; Sebr. sp. sv. 7.-lll. Do ti#i hlasa, ,Svétozor®, 1890; Sebr.
sp. sv. 8.). Jirdsek lici tu pocatky husitstvi, vzajemné se proplétajici proudy
novych idei a myslenek, sleduje tu mohutné toto hnuti narodni od samych
jeho kotent, z prameni, z nichz vyvéralo, jimiz sililo, rostlo a zachvacovalo
viechny vrstvy niroda, aby posléze jako mofe rozbourené a huéici vyvalilo
se az pres hranice kralovstvi. ,Mezi proudy“ vysvétluje pocatky ¢i vlastne
zrozeni nejvétsich dvou zjev vlastniho jiz husitstvi, totiz Husa a Zizky. Oba
jsou tehdy jesté mladi a tedy teprve na pocitku své zivotni drahy. A tu jest
jisté pro né nejpfiznaénési, jak jim Jirdsek ddva sristi s tehdejsi dobou,
takze se tu objevuji ne jako geniové, sestupujici odkudsi mezi lid, nybrz,
naopak, jako prosti lidé, ktefi prave z lidu vyrostli a v ném nalezli i svou
budouci pravdu. Vidime zemana trocnovského dospivati v tiché idyle klid-
ného zemanského Zzivota, vidime jej bojovati v kralové vojsté u Budgjovic,
setkavame se s nim v Praze jako s poslem vitizstvi nad pény, vitézstvi,
které prislo pozdé. Jsme svédky idylky jeho lasky a stésti mladého man-
zelstvi a vidime je) zdrceného nad spélenistém rodné tvrze, pfepadené
rozmberskou chasou. Sledujeme jeho nerovny zipas s mocnym nepiitelem,
vladafem Jindfichem, az do plného zadostiudinéni, jehoz se mu dostalo od
krale. Jirasek dal Zizkovi silny podklad zivotni i historicky, nebof ten Zizka,
ktery prozil tolik ttrap, nemohl v rozhodné chvili stanouti jinde nez kde se
bojovalo za novy sociilni fad. Ne ze zvale nebo z choutek vélecnikovych,
nybrz z vnitini mravni nutnosti musil se Zizka, kdyz se naplnila chvile, po-
staviti v celo téch, ktefi udefili na nepratele nové pravdy, nového zivota.
Sam zivot udélal Zizku tim, &im byl, a proto byl potom tak silny a strasny,
ale i tak pravdivy a mravny.

Stojime pred branou velikych déjo. Citime vanouti dech husitismu ze
slov mladého trocnovského panice, jimiz odpovida na otazku strycovu, libi-li
se mu vojna: ,Libi, je-li nutna a spravedliva. Ale zaéiti ji jako ten Rozmber-
sky, toho bych nechtél miti na svédomi. Vojna jest trest bozi a hrozny.“
Vsak za véc spravedlivou jde neohrozené v boj s nepritelem mnohem silnéj-
§im, nelekaje se smrti a odvazuje se vicho pro vitézstvi pravdy. Tak vyrasta
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a zraje charakter trocnovského zemana, jehoz jméno slivou a hrizou mélo
zachvéti celou Evropou. ..

V trilogii ,Mezi proudy® uvedeny jsou do pohybu vsechny sily husitstvi.
Celé stavy i jednotlivei tu uzravaji, aby ve chvili, kdy budou povolani, po-
vstali a naplnili své poslani. Ne jednotlivec, nybrz celé vrstvy, cely narod tu
pracuje, kazdy po svém, na tom novém, co ma phjiti. Proto jest husitska
doba tak silna a tak plna, proto zachvacuje vsechny slozky zivota, slozky
narodni stejné jako nabozenské, slozky socidlni stejné jako hospodarskeé.
Vrchol husitstvi vidi Jirdsek v roce 1415 a pak zejména v roce 1419—1420.
To jsou totiz léta, v nichz vypéti husitské sily jest nejvétsi, a ponévadz
Jirdsek cti a obdivuje v husitstvi predevsim silu, jest prirozeno, Ze jeji nej-
vyssi vypéti jest mu i vrcholem husitstvi.

V roce 1415 vypjala se nejmocnéji duchovni, mravni sila busitstvi smrti
Husovou. Kazatel betlémsky, nejvznesenéjsi postava nasSich déjin, jest stredem
pétiaktové historické hry Jiraskovy ,Jan Hus*“ (Divadelni hry IIl. Sebr. sp.
sv. 36. Poprvé v Néarodnim divadie 3i. iijna 1911.). ,Zemdlit, ustvati mne
chtéji, ale radéji zemru nez bych prestal.“ Tak pravi Hus v poslednim jed-
nani Jiraskovy historické hry. A tak se také stane. Az do konce stoji tu
Hus jako symbe!l mravni sily, jiz nedovedly zhroutit ani nejhorsi uklady
a protivenstvi svéta.

Po tomto vzepéti sily velkého ceského clovéka prichdzi pak v letech
1419—1420 jesté mohutnéjsi vzepéti sily celého ceského lidu, kdyz povstal,
aby skutkem naplnil slovo svatého mistra. Tento velkolepy, v celych nasich
déjinach ni¢im nepredstizeny obraz narodni sily uchvacoval Jiraska takfka od
pocatku, jak ukazuje jiz jeho ,Slavny den® (Simackova ,Libuse“, 1879),
ale proto také neustal, az jej zachytil ve svém mohutném dile ,Proti
viem* (,Zlatd Praha“, 1893; Sebr. sp. sv. 19.). Jako by tu byly balvany
v tézkém pohybu, stile prudsim a prudsim, az se Fiti s nezadrzitelnou silou
ku ptredu, ni¢ice vie, co se jim postavi v cestu.

V prvni &asti ,Proti viem®, ve ,Skonani véka“, hofi nebe rudou
zaplavou zkazy, jiz novi lidé nesou do starého, odumirajiciho svéta. Jiz ve
vstupni scéné duni a buraci boufe husitskd v zivelném rozpoutani sil. Probost
vypaleného lounovického klastera s novickou Martou a starym sakristianem
prchaji pred husitskym houfem, ktery se svymi knézimi v cele, v zipalu
nabozenském, za zpévu husitskych pisni bori, pali a ni¢i zbozi nepfatel
kalicha a Tabora, pleni kostely a ,popské“ domy, drancuje klastery, nici
viecku tu ,nddheru modlosluzebnou, antikristovu®, mesni roucha, kalichy
a zlaté monstrance. A vsude tam, kam pfijde, hrnou se k nému nové za-
stupy, nové proudy, které odhazuji ry¢, lopatu a opoustéji pluh. Sedldci,
mésfané, zemané a vladykové proddvaji statky, zapaluji je v slepém fana-
tismu a jdou s rodinami za ,bratfimi a sestrami®, za knézimi, ktefi hlasaji
ynastaly ¢as skonani véku“, Kristem ptedpovédény, ¢as pomsty mecem
a ohném, kdy ,Kristus pan prijde sam télesné“. V téchto lidech jest strasliva
duslednost. V ni rodi se vSak nové mésto Tabor, novy svét, v némz maji
byti spaseni vSichni, kdoZ jsou &istého srdce. A tak z rudé té ziplavy sviti
tu jasny, bily ohen, ktery pfimo kouzelnou moci liakd k sobé ty, kdoz trpi
nedostatkem viry ve svét stary. Skonani véki, z néhoz se rodi novy, véény
zivot, zivot cistého ducha.

Z této pudy vyrista dvoji sila. Prvni z nich jest sila duchovni
daslednosti. To jest ona sila, jez nedovolovala ¢istému duchu, aby
stanul v hledani pravdy, nybrz, jez jej vedla stile dale a dile, az k oblasti,
kde jiz se ztracela v extasich ducha, kdez viak stale jesté zachovivala svou
nezlomnou silu. Druhd sila jest vojenska, oviem vojenska ve smyslu tabor-
ském. Bratii se chystaji k boji za novou pravdu, nebof citi, Ze nestaci ji
miti, nybrz Ze jest nutno ji i braniti, a zbroji se tudiz v§im, co je mize
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uciniti silnymi bojovniky. Zbroji se duchovné, aby byli vytrvali a odvazni,
jak kaze duch pravdy; a zbroji se i fysicky, jak kaze zakon valky.

»Na bozim prikdzini je pie 'nase zalozena,“ pravi rozvaznému lidu

prostovlasy knéz s rudym znamenim]kalicha na Seré sukni, ,,a v tomto boji,
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brati, vedete pravy Fad bozi.
Silni budte k boji, bojujte
muzsky az do hrdel ztraceni
proti tomu luciferu pychou
pozdvizenému a proti jeho
pomocnikim vrazedlnym,
okrvavélym krvi vasich vér-
nych bratfi a sester. Budte
silni a zmuzile se méjte, ne-
bojte se ani se nelekejte
tvari svych nepratel, nebo
Hospodin, Bih vas, on je
s vami, neopusti, nezanecha
vas. A Zizka mluvi svym
houfim v poslednim oka-
mziku pfed krvavou bitvou:
»Neb jdeme, bratfi, do boje
boziho, pro milého Pana
Boha, pro vysvobozeni prav-
dy ziakona boziho, ku po-
moci vérnym cirkve bozi a
zvlasté jazyka ceského a ku
potupé a pomsté viech jejich
zloskvrniki a zhoubcu. Proto
budtez srdce dobrého a s
témi cizozemci a zhoubci
bojujte muzsky. Heslo si pa-
matujte a proste milého Pana
Boha, af nam rac¢i pomoci
a zvitéziti,® Kruciadou
(1. dil ,,Proti vSem®), cestou
kfizovou vlecen jest Cesky
narod, véecka zemé, zmitana
valecnou vichfici, fanatickou
nenavisti jednéch proti dru-
hym, vydana bez obrany v
plen ukrutnostem krizackych
vojsk, divokych hord Zik-
mundovych, ktefi s rozkosi
koupaji se v ceské | kacif-
ské“ krvi. Zikmund v ndd-
herném pravodu piijizdi do
vérné jemu Kutné Hory, kam
utekli se z mést vypuzeni
Némci, uprchli mnisi a mnisky
z vypalenych klastern, kde
vypisovéany ceny za kazdcho
ceského , kacite®, jichz na sta
bylo nahdzeno do Sachet.
K Zikmundovi posila posla,
Lounovického probosta, pan
Oldrich z Rozmberka, jenz,




a¢ sam kalisnik, preje spojiti se s cisafem proti Taborskym, ktefi mnozstvi
skod natropili na jeho statcich. Prichazi s cisafem vyjednavat i poselstvo
Prazanii, opusténych pany, zrazenych vladafem kralovstvi ¢eského Vartem-
berskym, jenz vydal Zikmundovi hrad krilovsky. Cisar vSak nevyjedndva; prikre
diktuje své podminky, kterych Prazané nepfijmou, spoji se s Tabory, Zizka p¥i-
chazi Praze na pomoc a slavnym vitézstvim na hote Vitkové, nad ohromnou
presilou kiizackych vojsk osvobozuje Prahu. Sektarstvi, vedené fanatickymi
blouznivei a stupiiované az k adamitskému Silenstvi prohlubuje vic a vice
vnitini rozkol Tabora. (Ill. dil. Bozi zastup.) Prikrd radikilnost Tébora
v otizkach nabozenskych narazi tu na mirny, svétstéjsi nazor Prazani, ktefi
nelibé, mrac¢né prihlizeji, jak zfanatisovany dav Tdbord vyhazuje mesni roucha,
obrazy a sochy z praiskych chramt. Tabor jest zachranén hrdinnou a véasnou
pomoci 300 jezdci, ktefi_po vitézstvi na Vitkové prispéchali na pomoc. ,Bozi
zastup, adamité, jsou Zizkou zniceni a rozmetani. Rozvrat zachvatil vsak jiz
Tabor a tuiime, ze ve skrytu hlodati bude dale. Apotheosa vitézné sily
narodni prechazi tu v ponury a tragicky obraz divokého fanatismu, Silenstvi
krve a smyslii, ducha, ziveného nezdravymi halucinacemi. A tu nastava sklon,
ipadek hnuti. ,Proti viem* podava nam husitstvi pouze v jeho nejvétsi sile,
vnitini a vnéjsi. Myslenkova energie Taborstvi jest tu tzasna a jeji kvantita-
tivni rozmach v bitvach s kiizaky pfimo ohromujici. Ale tim jest také vrchol
hnuti prekrocen. A tak jest ,Proti viem“ svrchovany obraz ¢eské sily dusevni
i fysické.

V romané ,Proti viem* jest Zizka vitéznym bojovnikem, ovlddajicim své
siky nejen podivuhodnym strategickym uménim, ale i Zeleznou, tuhou kazni,
jez 7ada bezmezné poslusnosti, prisnych mravi a ducha zaniceného pravdou

oi. Zizku jako &lovéka, v jeho lidském 3tésti a osudu, poznavime z trilogie
»Mezi proudy“. ,Proti viem* li¢i nam Zizku jiz pouze jako boziho bojov-

nika, jako zosobnéni ndrodni sily, symbol nejslavnéjsi €eské minulosti.

Z téze doby vyrostlo i mohutné &tyfaktové drama Jirdskovo ,Jan
zka* (Divadelni hry II., Sebr. sp. sv. 36. Poprvé v Narodnim divadle
cervence 1903).

Jako more prelily se proudy vitéznych Husitd po smrti Zizkové daleko
pres hranice kralovstvi, do Uher, do Slezska, Bavor, Durynska, Frank, Luzice
a Rakous. V této dobé sblizili se Cechové bratrsky s nirodem polskym,
jehoz kral Vladislav byl prostfednikem mezi Cechy a Rimem a s nimz Prokop
Holy v cervnu roku 1432 v Pabianicich vyjednaval o ,vzdjemnou pomoc
a spolek polského naroda s ceskym proti viem ndrodium, obzvlasté pak
proti_ narodu némeckému“. Takovy jest historicky podklad ,Tcevské
hranice* (,Kvéty“, 1890; ,Z riznych dob®, I, Sebr. sp. sv. 12.). Je-li
,Jan Hus" obrazem poéatku velikého narodniho hnuti za svobodu svédomi
a odistu cirkve a ,Jan Zizka* hrdinnym eposem slavy a moci kalicha, uvadi
nas historicka hra ,Jan Rohde¢“ (Divadelni hry IIl, Sebr. sp. sv. 41.
Poprvé v Narodnim divadle 25. fijna 1918) v samu pochmurnou tragedii
lipanskou, ktera byla hrobem Tabora. Titulni osoba, Jan Rohi¢ z Dubé, jest
z rodu téch husitd, ktefi Gdivem a bezdéénou tctou napliovali celou Evropu:
zulovd postava, tvrda, neohrozena a nelstupna ve své vérnosti myslence,
idedlu v hrdinnosti, kterd prese viecky prekazky a nebezpecdi neleka se jiti
za hlasem svého svédomi proti viem, ,,do posledni krve vyliti“. ,Boufe jde
za mnou a udefi tebe i tvij rod!“, vésti piisné Zikmundovi Jan Rohac
z Dubé, odchazeje na smrt, jsa pozdravovan nadsené¢ zdstupy.

Zi
4,

Na lipanské plani byl konec taborské slavy. Dale vsak bujelo nezdravé
nibozenské blouznéni. Tato chmurna léta polipanskd, ,pribéh z letopisa
adamitské sekty" zachytil Jirasek v ,Zemance“ (,Zlatd Praha®, 1885,
Simackova , Libuse®, 1887; ,Doma a jiné obrazky“; Sebr. sp. sv. 24.).
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Na ptadé uherské dohasind sliva ceského husitstvi. Jirasek sleduje
osudny ten konec ve trech rhapsodiich ,Bratrstva“ (I. Bitva u Lucence.

" ,Zlata Praha“, 1898—1899, Sebr. sp. sv."28. — Il. ,Maria“, ,Zlatd Praha“,

T ————

- T———

1903—1904, Sebr. sp. sv. 32. — IIL JZebraci®, , Zlata Praha“, 1907—1909,
Sebr. sp. sv. 35.). Za nezletilosti Ladislava Pohrobka, kdyz v Cechach spravu
zemé vedl Jiti Podébradsky, hajil v Uhrach Jan Jiskra z Brandysa, ,hejtman
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vrchnich krajin krilovstvi uherského nejvyssi®, dédictvi ,détitka Ladislava®
proti gubernatoru zemé uherské Janusi Hunadovi, jehoz Jiskra neuznaval.
Tehdy slovo Jiskrovo platilo v celé ,horni zemi slovenské“, ,od libezné
doliny Vahu az po tatranské Stity a za ten val podoblacny, za jeho chmurné
tmava jezera aZz po hranice Polska a k vychodu az tam, kde Hernad z hlu-
bokych hvozdi mezi horami ke KoSicim se vytocil a dile az k Bodrogu
fece, k jejim zasmusilym rovinam, nad néz v obzoru se usmiva libé modravo
tokajskych vrcha ...“ Tu v3ude bil se Jiskra. A s nim bije se ,Bratrstvo®,
ytoto mocné a straslivé téleso vilecné, jemuz valka Femeslem a Zzivobytim,
jehoz houfy ,,pracovaly polem“ a byly
rozmetané po raznych dalekych kon-
¢inach na Litvé i v Polsku, v Ra-
kousich, ve Styrsku, v Uhrach i na
hranicich tureckych. Pustiny a hory
je délily, ale houfy toho Bratrstva
védély o sobé, hlasily se k sobé a
prichdzely k sobé&. Citili se télesem
jednim, volnym, neobmezenym, ziji-
cim jenom podle vlastnich zikoni.
Jeho hejtmané, vétsinou z drobné
ceské Slechty, prosli ohném vélek
ve své vlasti, kdyz bojovali v obeci
SirotkG nebo Tabori, zaci jesté Ziz-
kovi a Prokopovi. A veleli houfim,
z nichz premnozi jesté, jako jejich
hejtmané, bili se doma za pravdu
bozi a kalich i na obhdjeni ,jazyka
slovanského, zvlasté ceského; ted
v ciziné za zold.“ Po boku &eskych
rot bojovalo tehdy i slovenské ze-
manstvo i lid a s nimi nejeden Polik
a Malorus. To byl ,onen vék, jenz
plytval krvi, ale zsilil slovansky ko-
ren.“

Rusné obrazy zivota v tabore
,bratfiki“ i nadhera stant uherskych
magnatl, jdsot vitézstvi i pokofeni
porazenych, muka a steny surové
tryznénych a usmrcovanych zajate(,
ohnivd, vie podstupujici a vse obé-
tujici laska k vlasti i bidna zrada
za jidassky gros, bujné, nevazané ve- - SENPRASS |
_’se.li . téivkcopadne %erty kOl'tébOI‘O- M. Ales: Janko Kozic Vlk.
vych .ohnit i tiché vzpominky na :
domov a rodnou tvrz, divokd ne-
ndvist, zufivost a mstivost, vaSen a sladkd néha lasky — to vse vystupuje
barvité a pestre z ramce dé&e. Pred nami oZivuji postavy husitskych ka-
pitani, zjizveny, vétry oslehany, ohném osmahly Pobera z Lomu, Talafus,
Janko Kozic a Aksamit. Zijeme s nimi, slySime jejich kletby, vyk¥iky je-
jich radosti, jejich nendvisti, hnévu a ldsky a jejich tézkopadné Zerty.
Chapeme, pro¢ si tak oblibili vale¢nicky Zivot a nemizeme jinak nezli si
zamilovati ty drsné bojovniky, ktefi jsou ve svych srdcich dobrymi ¢eskymi
hochy, obdafenymi straslivou chrabrosti. Pocitujeme s nimi trochu litosti nad
jejich hrdinstvim, vyplytvanym nadarmo ..
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Dne 7. zati 1451 dobylo Bratrstvo slavného vitézstvi u hradu Luéence
a nasledoval smir v Rimavské Soboté, po némz Jiskra zistal panem dobytého
uzemi, ziskav vedle toho vélecné ndhrady deseti tisic dukatu.

Dvé léta potom, roku 1453, uvolil se kone¢né poruénik mladického krile,
Fridrich 1V., cisaf némecky, vydati Ladislava a tak doSlo ke slavné korunovaci
v Budiné. A tehdy podékoval Ladislav panu Jiskrovi za vérné sluzby. Hunady
dostal véleénou nahradu, ceskému Jiskrovi zustalo za vérné sluzby jen Sest
stfibrnych penizku, jez kdysi od kralovského décka dostal a které nosil na
hrdle zavésené na zlatém Fetézu. Jiskra, poslusen rozkazu kralova, Bratrstvo
rozpustil; le¢ neuposlechli véichni. Pod hejtmanem vseho Bratrstva, ptisnym,
dislednym predstavitelem Staré¢ho Tabora, Janem Aksamiten z Lidéric, bojo-
valo Bratrstvo dal, hajic’ dobytého tizemi nejprve proti jeho synu Matyasi,
pozdéjsimu krali uherskému. Za zni¢eny Tabor cesky vztyéil Aksamit bastu
husiti ve Spisské stolici, na Zelené hore u Hrabusic. Petr Aksamit, zeman
ceského jihu, majitel nevalné tvrzky s dvorem, kdysi hejtman v taborské obci
»polem pracujici®, ktery kdysi hospodatil na nevalném zbozi, vladl a poroucel
nyni Siroko daleko mezi ohromnymi horami, kolika hradim a posidkam. Pres
to byla vsak zbytkim ¢eskych husita souzena zkaza.

Spissky hrad padl zradou, a tim byl uéinén prilom v moci Bratrstva.
Druhé Lipany cekaly je u Sarysského Potoka. Lec¢ ani tu vojna neskonéila.
Jiskra neuznal po smrti Ladislavové Matydse kralem a boj vzplanul znovu.
Az co meé nedokazal, zmohla kouzelnda moc zlata. Matyas koupil bratrické
hejtmany, koupil i samého Jiskru, jenz marné éekaje pomoci z Cech, od Jitika
Podébradského, prijal z rukou Matyasovych uherské magnatstvia 25.000 dukati.
Roku 1457 u Kostolan rozprasili Uhfi posledni zbytky ¢eskych husiti. Brattici
rozprchli se po cizich sluzbach. Slouzily brzy té, brzy oné strané, jak ktera
platila. Byli porad ,bratii“, ale fikali jim ,zebraci“. Hejtmansky typ pravého
vale¢nika husitského vykreslil Jirasek téz v ,Blazeji Chotérinském“ (,Kvéty“,
1883; Sebr. sp. sv. XL.). Blazej Chotétinsky, nejvyssi hejtman ve vojsté krale
Jitiho, ztratil za hajeni Hodonina proti Uhrim veskerou svou radost a pychu,
své dva syny, z nichz jeden tézce ranén umira, hlavu druhého pak naléza
stary hejtman mezi témi, jimiz Uh#i v surové svévoli stileli na hrad. Zoufaly
bolesti a hnévem hyne Blazej Chotérinsky pfi smélém vypadu do nepratelského
tabora, jimz chtél pomstiti smrt svych syna.

Jirasek jest uchvacen smutkem nad padem husitstvi. S brattiky pada
ma jiz ,Hejtmanska slava“ (,Kvéty,“ 1883; Scbr. sp. sv. XL), v niz
Jirasek vylicil navrat Talafisiv do domova. Neslavné vraci se domu, do ostrovské
tvrze na Chrudimsku, slavny vitéz Jagersky, nejpfednéjsi hejtman Jiskrav,
Jan Talafis. S chudym vozem, s jedinym sluhou prichazi kdysi velitel Kosic,
Rychnavy a Sarysského Potoka do domu své sestry, jiz pred lety v navalu
slechetnosti otcovské zbozi daroval. Pred dvaceti lety vyjel ze své rodné kra-
jiny, jez mu nestacila. Byl mlady, mél ohnivou krev a statecnou mysl; vyjel
radostné, na krasném koni a v ¢&isté zbroji, jako by jel pro nevéstu a ne do
valky. Mlada jeho zena plakala a prosila, aby nejel, ale tenkrite premnohym
Cechum byla vojna ze vicho nejmilejsi. Jel a vstoupil do vojska Jana Jiskry
z Brandvsa a tak si_vedl znamenité, Ze nejvyssi hejtman ustanovil jej hejtma-
nem v Kosicich. U Sarysského Potoka ztratil vSe a ztézi zachoval holy zivot.
V Uhrach nemél jiz stani. Vsude stihali rozprchlé Cechy. A tak se slavny
hejtman, pfed nimz se tfaslo uherské mésto, vracel na svij rodny ostrov.
Nikoli jiz hrdy, muzné¢ sliény hejtman, ale chudy zeman, ktery byl z milosti
a nemilostivé trpén u svého lakotného svakra a ktery se potuloval po okolnich
tvrzich, hledaje v piti zapomenuti svého ponizeni a své bidy. Smutnou uherskou
pisni chvéje se jeho zalny stesk za byvalym Zivotem, za tou, jiz miloval a jez
jej zradila a na niz vzpominka prece byla ze viech nejsladsi. Tragicka postava
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Marie Bohorovny z ,Bratrstva® ma v ,Hejtmanské slavé“ svij episodni po-
catek v Esthefe, o niz sdéluje umirajicimu Talafisovi hejtman Blazej Podmanicky,
ze se stala milenkou kralovou. Roku 1469 zaplavili zemi Uh#i Matyasovi. Vse
pred nimi prchd, a tu naléza Talafis opét sama sebe. Se svym sluhou od-
hodlava se k ¢inu, hodnému byvalého smélého bojovnika Jiskrova: hajiti proti
zaplavé divokych Uhri a Racta drevéné rodné tvrze. ,Hejtmanska slava“ do-
kresluje bédny rozklad Bratrstva, jehoz zbytky houfné daly se najmouti tomu,
proti némuz i proti jeho otci valna léta ,polem pracovali“ — krali Matyasi.
Pevné sloupy starého prisného Tabora padly s Janem Aksamitem v poctivém

M. Ales: Hejtman Bratrstva.

hrdinném boji u Sarysského Potoka; mnozi rozpomnéli se na svou vlast a volili,
jako Talafis, radéji chudobu nezli pokoteni cizdackého zoldu. Kdo vedl houfy
Madari roku 1469 do Cech? Byvali hejtmané Bratrstva, ted ve sluzbach
uherského krale, Blazej Podmanicky, Frantisek z Haje aj.

A proti témto haji Talafis udatné svou rodnou tvrz. V plné zbroji stal
na hradbach své tvrze a volal nepratelim: ,Zna-li mne kdo z_ vas, zoldnéri ?
Vas nejvyssi hejtman, Frantisek z Haje, ten mé dobfe zni. Reknéte mu, ze
je to hanba slouzit cizimu krali proti krajanim. At prijde sem on zabit mne,
kdyz morduje svou krev, af zabije také mne, starého druha, ale vy tahnéte.
Se mnou nic nesvedete!“ A Talafis umird, smrtelné ranén, jako pravy hrdina
husitsky.

Rozklad Bratrstva Sel dal a dal. Z hejtmand stali se namnoze i loupe-
zivi nasilnici, kteti divokymi najezdy obléhali se svymi rotami ceské kraje, bu-
dice postrach a hrizu Siroko daleko, jako Frantisek z Haje, jehoz Fadéni
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na Nichodsku podal Jirasek ve struéné érté ,Obrazech® v Topi¢ové sborniku
roku 1917. (Roénik V., sv. 9.). Jaké to smutné konce slavné éeské hrdinnosti
valeéné !

Slavnd epocha ohromného prevratu a velikého zdpasu pro svobodu své-
domi a slova boziho privabila znovu Jiraska v dob¢ nejvétsiho utlaceni ceského
naroda, za svétové valky. Tenkrate, roku 1914, obratil se Jirdsek do dob
Ceské sily a vzmachu, do ¢asu krale Jifika, o némz letopisec Jan Jakub Manlius
pravi: ,Nil aquilae, nil Roma minax, nil arma valebant Panonis; invito sceptra
vel orbi tuli*. (Nicté orel, nic Rim hrozivy, nic zbran nedovedla Uhrova:
i vSemu ja vzdor svétu Zezlo nosil“.)*) Vroce 1916 vysel Jiraskuv ,Husitsky
kral*, (L. dil) v némz vystupuje drahi niam postava hrdinného krile husit-
ského, moudrého statnika, pamétliveho predevsim blaha své zemé, ,jenz sam
vilecnik vyteény, prece valkw nenavidél a snazil se a pracoval o uzsi spojeni
viech mocnosti svétskych, aby pokoj a mir byl v kiestanstvi uveden a za-
chovin, aby vseliké rozepre mezi ndrody byly urovnany pritelskym rozsouze-
nim.***) |Rdd bych, aby zistal! pokoj v zemi, rad bych bez meée dokonéil,
co nasi zacali v Basileji . . .", touzi kral Jiti, vysilaje k papezi vyziadané poselstvo
se slibem poslusenstvi a poctivosti, se zadosti o potvrzeni basilejské dmluvy
novym papezem, Piem I, byvalym Eneasem Sylviem. Vzpominal véak slov
umirajiciho Zizkova a Prokopova kdysi bojovnika, ,bozi pravdy silného horlivee*,
Matéje Loudy z Chluméan: ,,. .. Papez neumird. Co odeprel Mikulds, nepo-
voli Pius, pordd jednostejny papez. A ty chce§ bez meée. Ale oni té k nému
donuti. Kratsi by bylo vykonat to, ¢im jsme tenkrite v Rimé pohrozili,
kdyz jsme se osvédéili pred véemohoucim bohem i piede véim mnozstvim
nebeskych ducht, pred papezem samym, pied nimz jsme stdli a pred jeho
kardinily, Ze nebude nasi vile, jestlize kralovstvi nase ceské oddéli se od
cirkve, to ze bude jejich tisténim, Ze jen nouzi pfipuzeno, bude musit sobé
opatiit pastyfe a spravee dusi kiesfanskych, kdyz oni nechtéji ndm biskupa
posvétit a kompaktat potvrdit, buh ze svédek bude, Ze to z pFinuceni udi-
nime . . “. Pripomnél si kral Jifi v temné predtuse i téch slov starého hejtmana,
ktera na rozchodu, maje bilé oboé&i chmurné stazeno, zasmusile pronesl: ,Dej
bih Tvé Milosti, abys na mou radu nemusil vzpomenout. Rekl jsem ti poctivé.
Jdes do velikych boju . . “. Bez meée, smirnou cestou srovnati chce Jifi
stary spor s Rimem; kdyz vsak se poselstvo vréti s piikrou odpoveédi papezské
stolice a kdyz papez posild na potupu krile a zemé jako legata do Cech
proradného krilova prokuratora, zpupného Fantina de Valle, stoji tu jiz proti
véem, kdoz zneuctiti chtéji éeské jméno, hrdy kral, ve svatém hnévu a horleni:
w « - - SV viry neprodam za kralovstvi a vézie, Zze jako ja, tak i chof tuto
podle nds sedici i ditky nase milé zistaneme vérni prijimani pod oboji az
do smrti a 7e pro tuto krev velebnou hotovi jsme sloziti krilovstvi i hrdla
sva.“ A v odpovéd burici jasavy souhlas starych, drsnych véleénika, jimz
do vousi kane slza za slzou. Jen hloucek pdnt pod jednou chladné odpovida
— mléenim. A v tomto mléeni tusime jiz predzvésti onéch velikych boju,
Matéjem Loudou predpovédénych, a dusi prochvivaji slova starého saska kralova,
bratra Palecka, s tichou, vaznou starosti vdomé Loudové pronesena: ,Bratre
Loudo, vysoko jsme zanotili pisnicku, dej Buh, abychom ji dozpivalil...“

»Husitsky kral“ obohati novymi postavami slavnou galerii Jiraskovych
bojovniki. Jiz sam kral Jifi — jaky to skvély protéjsek Viclava IV.z trilogie
~Mezi proudy“. Tam tragicka rozpolténost vile, neschopna postavit se v éelo
rodiciho se velikého narodniho hnuti, u Jitftho pevna linie zivotni, jez zna
svij cil a jde za nim bez uhybdni, pfese vsechny prekdzky; tam zhotkly
podivin, hficka vdsni — a zde dumyslny statnik, hrdinny vidce svého néroda,

) Motto Jirdskovy trilogie ,Husitsky kral“.
**) Z tedi Jiraskovy ve Smetanové sini Obecniho domu 13. dubna r. 1918.
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dobry a laskavy jeho kral, kalichu az smrti vérny, Cech — husita rodem, vy-
chovdnim, smyslenim, celym srdcem. Véri, jako vsichni té doby, v proroctvi
hvézd. Pred velikym snémovanim, na némz ma byti rozhodnuto o koruné
némecké, vyzada si od kolinského arcibiskupa proslulého hvézdare, aby mu

Cetl z hvézd. Kdyz viak Palecek ne
bez myslu taze se: ,Bratie kréli,
kterak asi hvézdy hovori, jakou reci?
Tomu hvézdari z Rejna Kolina kor-
ferstovu jisté po némecku®, odpovida
kral Jiri s Gsmévem: ,To tebe, bratre
Palecku netrudiz. Kdyby hvézdy mlu-
vily po némecku, my jim budeme
cesky rozumét, slysis-li, jen po ce-
sku.

Valecnické typy ,,Bratrstva“ do-
kresluje jak Maté) Louda z Chlum-
¢an, tak predevsim ,sriaty husak®
Ambroz Litvin z Vyrova za Nécho-
dem, kdysi knéz sirotc¢i, jemuz v
hrozné chvili zoufalé sece u Lipan
byl vyrazen kalich z rukou. ,Shybl
se pro néj a nahmatl meé¢, krvavy
mec. Neodhodil ho. Me¢ v ruce, za-
pomnél na kalich, pro ktery do té
chvile musil krotit a premahat svou
bojovnou mysl, zapomnél na své knéz-
stvi a bil, sekal kolem sebe. Sila
dlouho poutand vyrazila ve chvili
slepého zabijeni. Z knéze stal se
zurivy  bojovnik, jenz porazel vse
pred sebou a vysekal se z privalu
nepratel. Kalich jeho zalil se krvi,
misto ného vynesl ostry meé. Knéz
tam zistal a bojovnik vysel.“ Po
pét dlouhych let pobyval v ciziné
s houfem vile¢nych ,bratfi“ v Pol-
sku, slouzil tam vojensky a pozbyl
v Sarvatce jediného syna. Od téch
Cast zaneviel na vojenské temeslo,
vratil se dom@ na rodnou tvrz, od-
hodil me¢ a c¢ita ted traktaty chel-
cického zemana . . .

Tolik prvni ¢&ast ,,Husitského
krile.

Smutnym listem z ceské kro-
niky je ,Kus ceské anabase“ ,V ci-
zich sluzbdch®. (,Osvéta“, 1883;
Sebr. sp. sv. 16.) Za slabé vlady
Vladislava Jagellovce, kdy nebylo

M. Ales:
Korouhevnik Jifiho z Podébrad.

ani kazné ani poradku, kdy s$lechta nestitila se ¢asto pro své obohaceni
ani loupezeni v ,rajtarskych“ tlupich, kdy slavnid pamét husitskych boju
dosud vérné zila v srdcich starych valeéniki — tehdy to bylo, kdy ne-
pokojnd krev, ctizidost a touha po vojenské slavé i bohaté kotisti vodila
ceské rytitské synky a dobrou vladyckou krev za hranice. ,V cizich
sluzbach,“ pravi Jirasek, ,tenkrat i pozdéji u nas plytvalo se state¢nou
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muznou krvi, v nich opotfebovaly se a mafily nejlepsi sily nase na slabost
a koneénou zkizu veskeré ceské koruny.“ | mlady Mikulas Jenik z Meckova,
vnuk slavného husitského bojovnika, odesel ze své rodné tvrze Uherska na Chru-
dimsku hledat slavy a cti do cizich sluzeb, k landshutskému falckrabi
Ruprechtovi, jenz jménem své choti Alzbéty chystal se k boji o dédictvi
bavorské. Tragedie nesfastné knizeci rodiny strhla do zkazy i hlouéek Cechy,
ktefi pfes varovani nejvy3siho hofmistra Viléma z Pernitejna nabidli falckra-
bimu své zbrané. T¥i tisice jich stilo, zrazeno predem’ vySSimi némeckymi .
dustojniky, proti Sestnacti tisicim Némcq, vedenych samym cisafem Maxmilidnem
a utrpéli porazku, ,kterouz nad mnohé vitézstvi slavnou nazvati mizeme.“
Tisic sest set Cechi a Movavanii ,,vykrvacelo tu v cizich sluzbach, v rekovském
boji, nejsouce rovni nepfiteli ani poétem, ani zbrani, aviak udatnosti svou
hodni husitskych predkt . .“. ,Tisic Sest set jich vykrvicelo na plani mezi
Wenzenbachem, Bernhardswaldem a hradem Schénberkem,“ vzpomina Jirasek
na sviij zajezd do Norimberka, Mnichova, Landshutu a Rezna v srpnu r. 1882
ve spise ,Z mych paméti“, I, str. 270.: ,Chodil jsem tu polem i svahem,
zapisoval, prehlizel i kreslil na podiv bavorskych sedldkd, tu a tam na poli
pracujicich, po tfech stech letech asi prvni Cech pfisedsi sem k vili
tém, kteti v téch mistech dne 12. zari 1504 chystali se k zoufalému zdpasu
o zivot a svobodu a ktefi pak u své vozové hradby hrdinsky se bili za vrch-
niho veleni stateéného Matéje Libika z Radovesic. Tak jsem tu chodil. . .
Bylo pod mrakem, vitr val pustnouci plani a teskno padalo na ¢lovéka. Marné
hrdinstvi zde padlych, padlé a bez uZitku; ale dojalo. Tu vyklicilo , Kus eské
anabase®, kterou jsem zacal psdt zdhy po svém navratu.“

Jak u nds bylo za doby Rudolfa II., vyli¢uje historicky obraz,Ze zlatého
véku v Cechach“ (V ,Matici lidu“ u Ed. Grégra, 1882; Sebr. sp. sv. 3.)
Cisat byl pohrizen ve své umélecké a alchymistické libastky, etl ve hvézdach
a snil ve svych nddhernych museich — a zatim v zemi byl mravni upadek.
Bezpeénost na silnicich a v lesich byla nejista, v zemi panovala panska zvile,
ktera nedbala zakoni ani zemského zfizeni a ktera utlacovala poddany selsky
lid. Nastal tpadek a vieobecné uvolnéni mravi. Bylo to v dobé, kdy v Uhrach
nastala nové vilkas Turkem a kdy do Cech dochazely zpravy o ukrutnostech
tureckého vojska. V méstech bylo opét zvonéno klekani, ,aby kazdy, kdo
uslysi, pomodlil se za vitézstvi proti Turkim, a knézi v kostelich nahlas mo-
dlili se, aby Pan Bih poZzehnal zbrani krestanské proti nejihlavnéjsimu nepftiteli
machometanskému.“ Jak zavznél zvon, lidé po ulicich klekali, a ackoli nase
vlast lezela daleko, prece byl z Turka veliky strach. U chramovych dvefi
byly zavéseny pokladnice, jez mély napis: ,Na Turka“ a lidé hazeli tam penize,
nebot kazdy mél obavu, aby se Turek nedostal na Moravu. V méstech byly
zavedeny opét ,mustruiiky“. Pani ;mustrherové“ odebrali se slavné na ,mustr-
plac“, kde biticové piskali, bubnovali a rozhlasovali, aby se hldsili zkuSeni
vojaci proti Turku. A dosti se ptihlasilo lidi, takovych, ktefi neméli co ztratiti
a ktefi na vojné hledali Stésti. Jirdsek vyliduje barvité zivot v malém méstecku
v té dobé, kdy se ,mustrovalo“ na vojnu proti Turkua kdy méstem procha-
zely vojenské houfy a kornety jizdy, kdy rozléhal se v ulicich hlahol trub
a vifeni bubni, kdy krémy byly preplnéné vojiky, ktefi zpivali veselé pisné
a pripijeli si ,na Turka“ a kdy tak ¢asto strhly se v ulicich boutky, rvacky
a pouli¢ni Sermy.

Nez na obzoru jevi se uz hrozné narodni nestésti. Vazny mistr Kolesovsky
z Kolesova, uéenec svétem zkuseny, povahy ryzi a uslechtilé, pravi s tézkymi
obavami: ,Jsme jako strom mocny a silny dosud, ale uvnitf nahnily a hire
jesté, Ze Cerv nesvornosti na koreni hloda. Prijde-li velika boufe, zdaliz kmen
vydrzi? Deus omen avertat!“

A piisla boute, strasliva boure. Prislo stoleti sedmnacté, doba pykani
a trestu, pfisla Bila hora. ;
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A tato nesfastna bitva strhla mladého tehdy Jiraska k napsani tfi histo-
rickych obrazi: ,Viktora“, ,Andélé bozi“ a ,Zdmecky hejtman®.
wViktora“ (vyslo samostatné v ,Zenské bibliothéce, 1874) jest prvni pokus
o velkou historickou latku a zasahuje déjem p¥imo v bitevni vravu neblahého
dne 8. listopadu, kdy byl ve dvou hodinach rozhodnut osud naroda. V pozadi
této povidky jest velky historicky déj. V ,Zameckém hejtmanu“ (vyslo
v ,Lovéné“, pak v historickych obrazech ,Z boutlivych dob®, II. dil. 1881)
vylicuje Jirdsek dusevni stav vérnych ceskych lidi roku 1620, kdyz se skongil
osudny boj jedinou porazkou, ktera se stala porazkou pouze zbabélosti vidcu
a kralovou. To vse zobrazuje se postavou starého zemana Straky z Nedabylic,
zameckého hejtmana na Nachodé, majetku pani Salomeny Slavatové. Jeho syn
piijede mu zvéstovat prijezd krale Fridricha, ktery utika ze zemé. Nebyl v bitvé,
pravé jako kral. Tato slechta byla hodna svého krale a ten kral je hoden
svého osudu.

Straka z Nedabylic zamyslené se divd na sténu, kde visela stara husitska
zbran, svédek lepSich ctnosti, a s bolesti vola: ,Slysis, Zizko! Cesky kral utika
z bitvy, ze zemé, opousti narod!“ Uzkost jima starého, poctivého zemana,
ktery nemohl pochopiti, ze by pro jedinou bitvu bylo vSechno ztraceno.
A v této uzkosti prosi ceské slechtice, aby neutikali ze zemé, aby nezmalo-
mysInéli, ale aby naverbovali nové, cerstvé houfy a vedli je proti cisarskym.
Zaptisaha kancléfe pana z Roupova, aby povzbudil krale a pravi mu: ,Racil
jste, pane kancléfi, ¢isti o vojnach husitskych? Tenkrate byl lid jinaci, poné-
vadz nasi pfedkové slavné paméti byli také jinaci.“ Staricky zamecky hejtman
prosi Fridricha, aby neopoustél zemi, aby nevéril cizim, ale spoléhal na cesky
narod, aby se rozpomnél, ze zhubi celé kralovstvi a ze vydavd na milost
a nemilost cely narod, ktery jej ochotné zvolil kralem. Vrouci prosby nena-
lezly vsak sluchu u ,zimniho krile“. A Straka z Nedabylic vzrusené k nému
vola: ,Ano — ano — oh, tys nebyl kralem, tys prvni, co utika, zadny z nasich
krali neutekl pfed cizim nepritelem ze zemé, tys prvni — —“ a ukazuje na
veliky obraz Jiftho z Podébrad: ,To byl kral! Ten miloval narod! Papez,
zradny Uher a nevérni pani domaci spikli se proti nému — to byla jinaci
moc nez armada cisafska, a on neutekl ze zemé!“ Fridrich vsak prchd pred
odpovédnosti a trestem. A zamecky hejtman stoji na vysoké zamecké vézi,
nedba prudkého zimniho vétru a bourlivych mraki a diva se ve velikém zou-
falstvi, jak utika esky kral, jak své kralovstvi opousti, nebof takové divadlo
bylo vzacné a Ceska zemé& ho dosud nepoznala.

V obdobi doby bélohorské a pobélohorské kresli Jirasek predevsim lidi,
jednotlivé postavy z té doby, dobré izlé, aby na nich ukazal mravni problém
doby. Kresli predeviim dobré, silné lidi, kteri se dovedli postaviti proti
tehdejsi zaplavé zla a chabosti. Takovym jest {iz zminény nachodsky hejtman
Straka z Nedabylic, takovy je mlady Kanicky z Cachrova v povidce ,Pro
svaty klid“ (,Z raznych dob®; Sebr. sp. sv. 13.), jenz haji hrobku svého
otce proti Valdstynskym vojakim, kteri ji chti zpustositi. Takovi jsou zvlasté
sTurec¢kové“ (,Svétozor, 1876; ,Pisnicky a jina prosa“; Sebr. sp. sv. 42.),
¢esti vojaci v saském vojsku pod hejtmanem Tureckem, ktefi se statné bili
s cisafskymi, az padli skoro do jednoho. V nich jakoby byl duch starého husit-
ského bratrstva, tak byli k sobé a tak stateéné bojovali. Nebo v ,,Andé&lich
bozich® (,Lumir®, 1878) jest srdce Jiraskovo p¥i starém panu Prostiborském
z Prostiboru, jenz z védomi, 7e téice hvesil, kdyz zaprel svou viru, zesili
a vidi v cisarskych vojacich, ktefi hubi statky i lid, andéle bozi, ktefi pri-
chazeji, aby jako vykonavatelé pomsty vyhladili dneini pokoleni slabochu
a zachovali jen ty, kdoz se neprovinili. A podobné i v ,Rybnika#i“ (,Z raznych
dob“ 1., Sebr. sp. sv. 11.) matka regenta Milhostického sice podlehne a na
natlak svého syna pfi oltafi svou viru zapre, ale hriizou z toho onémi.
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Proti nim vsak stavi Jirasek i lidi zlo¢inné té doby, ktefi tyto bédy
na tehdejsi lid privodili. Jirdsek li¢i je jako silné lidi, nebot jen tak lze pak
pochopiti, pro¢ nebylo mozno se jim vidy postaviti a pro¢ jim tedy podlehla
vétsina naroda. Jejich typem jest tu cisatsky vojak, zoldnéf bez srdce, bez
ducha, bez mravnich zdsad. Neni sdm vinen viim tim, éim jest. Vychovali jej
k tomu ti, ktefi jsou piivodci toho, Ze tehdy zde byly a Ze tu tak mohly fa-
diti tyto zloCinecké typy. Proto také Jirasek liéi cisafského vojaka tak
v temnych barvich, jez vlastn& nemély vystihnouti tohoto jednotlivého ¢lovéka,
ale cely ten hrozny svét, z néhoz takovy vojiak vySel a v némz zil. Takovym
jest na pf. ,Felice Tankredo* (,Svétozor, 1876; Sebr. sp. sv. 42.).

Tento romanticky pFib&h jest zaloZzen na historickém faktu, Ze dne
21. dubna r. 1635 cisafsti vojaci v mésté ubytovani, chtéjice pomstiti svého
druha, popraveného pro zabiti mé&$tana, zaloZili ohen, jemuz padla v obét
velikd ¢ast mésta Litomysle, jak se o tom zmihuje Jelinek v Dégjinach
Litomysle I, 167 n. Jméno plukovnika Tankreda nedi se v tomto spojeni
doloziti, nebof, jak uvadi Jelinek, byl tentokrite v Litomysli sbor plukovnika
Lautrsona. Ale jméno Felice Tankredo neni dplné nehistorické. Nazyval se
tak v 1. 1638 — 1639 velitel nichodské posadky (Ludvik, Paméti Nachoda,
str. 196) a odtud je patrné Jirasek znal a ptijal. (Srov. Sbornik Al Jiraska
1921, str. 139.)

Felice Tankredo jest tu licen jako typ cisafského vojika, jako vtéleny
dabel, jako tvrdd postava bezcitného vojaka, ktery jest pro svou prisnost
postrachem pluku, jako surovy valeénik, ktery mimo pozitek nevéfi v nic.
Tankredo jest vSak u Jirdska obéti doby a téch, ktefi jej k tomu privedli.
Kdo zil uprostted tolika zla, vraidéni i loupeni, pachaného na ,vyssi rozkazy“
posvatnych autorit, jak by byl neztratil vSechnu mravni oporu? ,Protoze
neni ¢lovéka, neni boha,“ pravi Tankredo. ,Vidél-lis &lovéka? Selmy to jsou,
zvifata, zmije, tyg¥i, hovada — a kdyby biah byl, musil by do nich ted jak
jsou hromem biti, musil by i do mne hrom ude¥Fit.“ ,Srdce? Haha, nesmis
miti srdce! Dokud jsem srdce mél, bylo zle. Kdo ve svété srdce ma, ten je
troup a vidy nesfasten. Srdce se musi umléeti a tfeba i vyrvati. Ano, jsem
bez srdce. Ale ja jsem si ho nezabil! To lidé, lidé — eh, lidé, hahaha! Vidis,
ja mél také srdce, hloupé citlivé srdce, véFil jsem v boha, v lidi, v lasku,
ale poznal jsem to vSechno. Jen véci na kloub prijiti a prestanes véFiti, vaziti
si a doufati. VSechno mam a lest, vie je na prodej, vse je zbozi, Cest, cit,
viecko, vSecko. Poznal jsem svét, knizata, pany i zebrotu, a vsecko bida,
nesmrtelnd bida! Prodavaji boha, sidi, klnou, muéi a spaluji ve jménu jeho,
kdzou ctnost a sebezapfeni a sami, haha, tuéna bficha. Kaidy mysli jen na
sebe, sobé jest bohem. Zdaz kde milosrdenstvi? Podivej je kolem. Tyranstvi,
panstvi, lakomost, sprostota, podlost, tygfi, hyeny, vepfi — eh, vSecko sama
bida a Sibalstvi.“ Neni tato sebeanalysa cisarského_plukovnika horsi nez vechno
liceni ukrutenstvi, jez zpiisobil ? Neni to vsak i hroznid obzaloba ne jedno-
tliven, ktefi jsou vlastn& obétmi, ale systému, ktery je 'takto vychovaval,a tak
je posilal do boje za své vitézstvi ?

Jirasek chce i mladezi ukazati, jak hrozna to byla doba a ¢ini tak tim,
ze ji pfedvadi kriklavy priklad lidské ukrutnosti. V povidce ,Dva Krasi-
kovsti“ (,Ze zaSlych dob“, 1902) zachycena jest hriza té doby dvéma lidmi,
v nichz surovost doby ubila vsechen smysl pro posvatnost poméru mezi
otcem a synem. '

V mravnim poboufeni Zaluje Jirasek: ,Tenkrate byl btih vysoko — —*.
Ano, ale i tenkrate, kdyz fysicky i dusevné vraidili cesky narod, byl buh
vysoko a s nim byla vysoko i spravedlnost. Tragedie lidi vzrista v tragedii
niroda. Bylo to tenkrat, kdyz jeden z nejvétsich synti této zemé, Jan Amos
Komensky, marné kle€el u nohou svédského kancléte a kralovny Kristiny
a marné prosil a zapfisahal ,skrze rany JeziSe Krista, abyste nas pro Krista
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utrapené tak vibec neopoustéli“. Bylo to tenkrate, kdy Komensky ,i vecko
rozplaSené jeho stidce musilo blouditi cizinou a stradati s tou Zzalostnou
jistotou, Ze neni pomoci, ze vSichni slozi své kosti v ciziné a Ze nespatti
nikdy zaslibené své zemé, predrahé vlasti...“ Takové jest ovzdusi ,nékolika
vyjevii z d&jin samoty“, historického romanu , Skaly“. (,Lumir“, 1886; sebr.
sp. sv. 14.) V ném li¢i Jirasek pohnuté dé&je nejstrasnéjsiho poniZeni naroda,
doby poprav a vyhnanstvi, krutych tresti a zoufalych pokusi o napravu, kdy
ustvany lid, zotroéovany vrchnosti, chopi se mece, kosy a sekery, aby si sdm
vybojoval nibozenskou svobodu, uznini svych zaslapanych lidskych prav
a kdy &eské nebe bylo beznadéjné zachmufené a bez nejmensiho zasvitu
lepsich dob. Hrad Skaly (nyni zpustla zficenina v Teplickych skalach nad
Bischoftsteinem) byl v XV. stoleti sidlem husitského hejtmana Matg&je Salavy
z Lipy, ktery odtud podnikal odvazné vypravy do sousedniho Slezska. R. 1626
koupil jej konfiskacemi zchudly ¢&len slavné panské rodiny Jan Albrecht
K¥inecky z Ronova a pristéhoval se sem se svou rodinou a s pritelem
,doktorem Voborskym“, ktery byl v pravdé synem k smrti odsouzeného
Kochana z Prachové, jehoz zkrvavélou hlavu omyvaly desté na mostecké
‘vézi prazské. Tam nalezli zatisi v bouflivé dobég, tam v téch hustych lesich
schazel se utlaéovany lid, aby za noci pod hvézdnym nebem konal tajné po-
boznosti, aby neklesl na mysli, aby neptestaval prahnouti po pomsté a po
odveté. A za téchto noci, v hloubi lesi, mluvil k nim é&eskobratrsky knéz
pFi tajné poboznosti: ,,To budiz nas viech ptirozenosti, abychom strachem
neschli, alebrz se zelenali jako strom odvahou a nadé&ji, abychom placice
veseli byli a v zirmutku se vzmahali. Abychom rozuméli, kdyZ nds trest
stihne, abychom chyby své poznali a pevné stali, kdyz neptitelé mysli, ze
nas premohli a ndmi o zem udefili, abychom byli jako tyto skily kolem,
pres néz z dopusténi Boziho vichry a boute presly a prejdou, aniz je zviklaly
nebo je zviklaji.“

I do této pohraniéni samoty dolehla boute t¥icetileté valky; prisli ne-
vazané houfy hrabivych vojaki, ktefi utlacovali lid a brali mu vSechno, co
mu zbylo a zapalovali pribytky nad hlavou. A tam vznikl i selsky odboj
v lidu, v némz vrela tajné vzpoura. Ozbrojeny lid shluknul se v zastupy,
aby spoleén& bojoval za své osvobozeni, aby ztrestal své trapice, aby si vy-
mobhl volnost viry a uvolnéni ve svém &lovécenstvi a 3el na ty, ,ktefi jim brali
viru jejich otct, nasilim je honili do cizich kostelii a nasilim je tam nutili,
aby ptijimali pod jednou“. Nez marny byl jejich boj. Dragouni rozprasili
selské houfy, jako plachou zvét honili prchajici sedliky, chytali je, vazali je
ke konim, honili je pred sebou nebo do nich jesté sekali. Jest& jednou vy-
pukla selski boute. Bylo to v r. 1680, kdy zoufaly lid chopil se zbrani,
vzrostl v mocné vojsko, a panské dvory a zamky poznaly jeho hné&v nejprve.
Ale byl marny selsky boj. 'Cep a kosa neodolaly sttelné zbrani a nevazana
bojechtivost a nekazeir podlehla vojenskému fadu a kazni.

Zavér této doby narodni katastrofy podava pak Jiraskiv roman
sPsohlavci“ (,Kvéty“, 1884; Sebr. sp. sv. 21.)

I pres horsky Sumavsky kraj ddvnych strazct pohrani¢niho kralovského
hvozdu, na Chody, ptevalily se tézké pobélohorské stiny. A Jirasek nemohl
si nepov§imnouti chodského lidu a jeho slavné pamatné truchlohry Kozinovské,
ktera skonéila 28. listopadu r. 1695 na misté popravnim na navrsi za Plzni.
Po bitvé bélohorské byli Chodové zastaveni a pak prodani Fisskému hrabéti
a dvornimu radovi Volfu Vilému z Lamingeru, ktery je nasilné obracel ke
katolictvi a vysad jejich neuznaval a nedodrzoval. Chodové vedli o sva prava
spor, ktery skonéil neblaze r. 1668, kdy byla jejich privilegia zruSena
a Chodiim uloZeno ,,perpetuum silentium®, vé&né mléeni. Za syna Volfa Viléma
Maxmilidna vzchopili se Chodové roku 1693 k poslednimu zoufalému boji za
svou svobodu. Poslali deputaci az do Vidng&, k samému cisati Leopoldovi,
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ale pti svou”prohrali¥a bylo jim poruéeno, aby Lamingerovi slibili poslusnost
a clovécenstvi. To vsak Chodové odepreli a vzboufrili se proti své vrchnosti.
Branili se proti strasné premoci, ale prece se branili. Proto jest i jejich pad
tak vzneSeny, ale i tak nevyslovné smutny. Laminger, urozeny a mstivy
ukrutnik, ,tuten Jidas trhanovsky“, ktery by rad ,krev nasi pjil a viechny
Chodovaky zmordoval“, poslal na Chody vojsko. A tu pocal onen nerovny
boj. Ozbrojeni Chodové utikali do lesd, aby vyckali posily, kterd spé&chala
z ostatnich chodskych vesnic, a aby se bili za sva prava, ktera jim byla
upirdna a zneuznavana. Ptijelo cisafské vojsko, aby potlaéilo chodskou vzpouru.
Velici distojnik vytizoval jménem krajského hejtmana, aby se poddali a byli
poslusni své zakonité vrchnosti. Za Chody odpovédél mu stary Matéj Pribek:

»Sak my dobte vime, hdo vas poslali. My sme naseho kralovo, hale ne
Lomikarovo, ha proto se nebojime, treba byste tomuto rasovi pomahali, ha
chtili nas humlatit. Budeme se tedy branit!“ A branili se udatné. V Su-
mavskych hvozdech nastal opét boj. Zahoukaly chodské pusky a zadunély
délové vystrely. Chodové bili se zoufale, ale marn&. Na bojisti lezelo mnoho
mrtvych Chodii i vojakd, snad také Cecha. Prisly matky a zeny, aby hledaly
své muZe a syny." Prisli starci, aby slzami skropili svatou piadu, na niz byla
za svobodu prolita krev. Na bojisti zistal-i Mat&j Pribek, posledni chodsky
praporeénik. ,Lezel v zakrvaceném, bilém Zupanu, maje Zerd chodského pra-
poru kredovité k boku pritisknutou; ztuhld pravice svirala jesté dubovou,
starou ¢akanu. Odesel do jinych konéin, kde nebylo panského tyranstvi
a kde nemusel se divati, jak nasili ni¢i zlatou chodskou svobodu.“ Tak
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umiraji hrdinové. Zbyla po nich jen pamatka.”A ta pamatka zila a my vzpo-
minkami na né silili a citili povinost vSechny tyto krivdy odciniti a tedy ziti,
plné ziti ...

Tyz boj ,,za pravo lidské*, jakymiv XVIL stoleti proti panské svévoli branili
se Psohlavei, zvedl se mocnou vinou koncem XVIII. véku na severovychode
Cech, na panstvi nachodském a opocenském. ,,Dusi mou pohnulo utrpeni
lidu; vidél jsem jeho bidu a porobu, tu na tom panském sidle (nichodském
zamku) zaslechl jsem bolestné vzdechy. Je Sery obraz barev neveselych, viak
od temného pozadi tim jasnéji odrazi se jasna myslenka svobody. Boj za
pravo lidské, branéni se tyran¢ho proti muciteli. Jest to zatata pést, jez se
k rané obranné pozvedla, pést bezbranna, proti niz tasili zbran...* Tak
psal roku 1874 student Jirdsek doma, v Hronové, ,na sedniéce®, do svych
Skalaku“ historického obrazu z druhé polovice XVIII. stoleti. (1875,
Ottova Lacind Knihovna; Sebr. sp. sv. 4.) Chodsti rebelové maji tu svyj
vychodocesky pendant v rodiné
Skalaki. Vystupuje-li vsak Jan
Sladky jako historicky rek, jako
narodni hrdina, Mikulas a JiFi
Skaldci nejsou rozenymi hrdiny
a vadei lidu; jsou to jen poro-
beni, utlaceni sedlaci, s némym
vzdorem pod mraénym celem,
s nebezpecnymi ohnicky vzbou- i
rené hrdosti v zachmufenych oc¢ich. -
Predni osobou v tomto historickém
obraze jest stary, vyslouzily dra-
goun,salva guardia Baltazar Uzdan.
Jeho zivotopis jest obrazem nej-
horsiho vojanceni, jak bylo za
prince Eugena Savojského a vojen
s Turky. Jest to poctiva, ohném )
vyzkousena ryzi duse. Vzorem M. Ales
k Baltazaru Uzdanovi byl Jiraskovi Baltazar Uidan, salakvarda
Tomas Famfule, svaliser, stryc Mi-
kolase AlSe, bojovnik z valek napoleonskych. ,Skalaci“, jsou velikym obra-
zem selského utrpeni za Marie Terezie, kdy zoufalstvi dostoupilo vrcholu
ve vzboueni a hloubky v hanebnych trestech. Jest to pilnoc ceského
Zivota.

Snad nejcernéji srazily se stiny pobélohorské v romdné ,Temno”.
(,Zlata Praha; Sebr. sp. sv. 40.) Temno pro Jiraska vzdy znamena popfeni
svétla, popreni Zivota, a tak jest tomu i zde. Nastalo temno, ponévadz cesti
lidé prijali za své to, co mélo byti pro né zhoubou, neciti jiz, Ze jest to néco
jim ciziho, co by jim mélo byti odporné, ano sami to jesté Sifi kolem sebe,
a tak $iFi smrt. Lid chvéje se pred vrchnosti a vojskem, vrchnost chvéje se
pred dvorem a pfi dvore ma hlavni slovo jesuita, ktery se Qhém’ hrozbami
pekel, pfed jejichz pfiSerny jicen honi udéseny lid, jen pravé tim désem
v poslusnosti udriovany. Hrizy pekla, okované strevice, jimiz slapali patres
Societatis Jesu po bosych nohou svych obéti, aby vynutili ptiznani o zapo-
védénych knihach, dragonddy a inkvisice, okazala nadhera cirkevnich slavnosti
— to vie bylo vyhodnou a mocnou zbrani v boji o ¢eskou dusi.

Mrtvé, posupné ticho, jako erny mrak visi nad zemi. ..

Kolik zpupné vyzyvavosti a jaka hloubka nirodniho pokoreni tkvi ve
slovech P. Koniase, pronesenych nad zimeckymi schody, nad slavnostmi
omraéenou Prahou: ,Podivejte se jen, jen pohledte na to lidstvo, tady
kolem a dole v ulicich, na mosté. A viecko ted pravovérny lid. Tri sta let
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to trvalo, rozvazite si, tfi sta let. Husa spalili, ale duch toho slepejse strasil
porad. Ted uz je premozen. Ty zbyteéky v horich nevydrzi, budou jako
snih na slunci“. A dobrussky soustruznik Fiala si zavzdychl: , Vyhrali, ti
¢erni vyhrali, udefili ndmi o zem!“

Jiraskovi objevuji se v protireformaci problémy, jichzZ jini p¥islu3nici ndroda
neznali, jez viak byly velmi diilezité pro cely narod. Jest to predeviim problém
emigrace. Jirdssek nemohl se nezamysliti nad zjevem, jako byla hromadna
emigrace Ceskych evangeliki do ciziny, nebof neni pochyby o tom, zZe tim
ubylo ndrodu mnoho sil, a to pravé sil nejlepsich. ,Vyst&hovani jsou ztra-
ceni,“ pravi Voborského syn ve ,Skalich®, a to jest i nazor Jiraskiv. Ti
opravdu jen zkypfili cizi pidu, ciziho ducha, cizi narody, ale pro vlastni
narod byli ztraceni. Aby nezradili viry svych predkid a jich mravni odkaz,
musili nasi evangelici do ciziny, ale tim se vlastné zase zpronevérovali svému
narodu a oslabovali dédictvi tychz predkid, jez pravé chtéli zachovati bu-
doucim. Ve vlastni dob& bélohorské jest Jiraskovi samoziejmé, ze se Cesti
evangelici musili stéhovati ze zemé, jestlize si mé&li zachovati jen trochu dcty
k sob& samym. Zapfiti viru na rozkaz vitéze bylo by Jiriskovi zbabélosti,
slabosti a nemravnosti. Ale pozdéji, ve stoleti XVIIL., diva se Jirasek na
emigraci jinak. Tehdy se jesté stéhovaly houfy lidi do ciziny. St&hovali se
lidé, ktefi jiz sto let svou viru na zevn&jSek tajili a zapirali. | kdyZ se v nich
probudilo jich ndboZenské svédomi, nebyl to jiz ptiklad nezlomné pevnosti
a stalosti. Tim méné je to projev vzdoru proti vitézi, nebot i doby byly jiz
jiné. Nad vitézem i pfemozenym vitézil vyssi, nezniéitelny zdkon Zivota a proto
hlavnim tkolem tehdejsiho ¢lovéka bylo pomahati témto silam, aby opét
rozproudily krev v Zilich niroda, aby se znovu povznesl a rozkvetl novym
zivotem. A toto vystéhovani zdd se Jiraskovi nezdravé a znamenalo by to
sebevrazdu niaroda. Tento problém zostfuje se tim, Ze ochrancem &eskych
evangeliki je prusky kral, jenz pod rozliénymi zdminkami napadal &eské
zemé a pusobil éeskému lidu tézké utrpeni. Po kolik desetileti byl prusky
krél a jeho vojaci postrachem lidu pravé v Jiraskové rodném kraji, na samych
hranicich oblibeného Fridrichova bojisté. Jak mohl Jirdsek nevidéti, Ze nasi
tajni evangelici svymi sympatiemi pro pruského krile dostivaji se do rozporu
se zkuSenostmi nejSirSich vrstev lidovych, které v témze krali poznaly svého
nejhorsiho nepfitele? A koneéné i to, Ze ochrdnce Eeskych evangelikii trhal
tehdy celé kusy zemé z koruny ceské a tak i ochudil vice nez jeji ¥imsky
nepfitel, musil Jirdsek vidéti a cititi. Protireformace vybiha u Jiraska pokud
jde o éeské evangeliky v osudny rozpor: nabozenstvi & néarodnost? Dva
svéty stoji tu proti sobé&, jez spojiti mizZe jen to, co je v tu chvili vlastné
rozdvojuje. Je to minulost, v niZ nelze mluviti o nééem, co prebolelo, jiz
nelze zapomenouti, ale k niZz se lze vratiti jen ohromnou zachazkou a dilem
i smérem opa¢nym, smifenim s tim, co pFinesl netprosny vyvoj déjin: ,Udr-
zeti to, co se da udrzeti a zachovati, a tak pripravovati lepsi budoucnost.”
V tom opravdu tkvi tu nevyslovna bida-tehdejsiho stavu, ze v tu chvili bylo
mozno zachraniti nase ndrodni byti jen rychlym vyrovninim s tim, proti
cemu vzpirati se bylo marno. Jirasek netaji si hrozného rozporu, v némz
jsme se priSernou ukrutnosti osudu ocitli. Voborsky-Kochan v historickém
obrazu ,Skaly“ odmitd nabidku synovu, aby podtaji setrval ve vlasti, od-
chazi nepresvédéen, ale nikoli neusmifen. ,Tys opustil viru otci svych,“
pravi synovi, ,ale lisku otcovu a dédovu, lasku k vlasti své jsi zachoval.
V té jsme se nasli.“ A v ni také byla to cesta, jez mific k budoucnosti,
oklikou se vracela také k minulosti, na niZ nelze zapomenouti, jez nemohla
preboleti.

Jak Jiraska tento problém zajimal vidime z toho, 7e mu vénoval tFi
své prace: ,U doméaciho prahu“ (,Svétozor“, 1878. Sebr. sp. sv. 13),
»Sousedé“ (Kvety“, 1882, Libuse XIV. Sebr. sp.sv. 10.) a ,Emigrant®
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(Divadelni hry I. Sebr. sp. sv. 25. Poprvé v Narodnim divadle 28. brezna
1901). V ,Sousedech® vsadil Jirasek v historicky rdmec udalosti z r. 1742
osudy dvou rodin, sousedi z Police nad Metuji, ,U domaciho prahu®
jest podobny zdklad déjinny posunut az do cervna r. 1778, kdy za ,bram-
borové vojny“ vtrhlo pruské vojsko na kladskych hranicich znovu do Cech;
ystary Fric“, Bediich Veliky, chtél donutit Marii Terezii, aby se vzdala dé-
dictvi bavorského. A znovu kraj, vojnami jiz zuboZeny a vylidnény, nese
tize valky, hrizu soldatesky rakouské i pruské, jez pocind si stejné nelidsky
a zpupné. A za vojskem pruského krale tahly se prisery horsi jesté vojakua,
ruzna individua, vyzvédaci, Seré, vlkim podobné postavy, které nesly bojovat,
ale obirat, ne hajit, ale loupit. Problém ceské emigrace rozviji Jirasek v histo-
rické hte ,Emigrant, jejiz dé je vzat ze ,Sousedu”, ale, jak jiz nazev
ukazuje, polozena tu hlavni vaha na otazku emigrace.

U Jiraska hraje zvlastni dlohu doba, jez sice nema samostatného vy-
znamu déjinného, ponévadz jest spise formou, ptijimajici rozli¢nou naplh —
doba rokoka. Tehdy pra-
vé odehravaly se v hloubi
naroda nejvétsi prevraty:
dovrsovala se protirefor-
mace a klicilo jiz obro-
zeni naroda. Na zevnéjsek
zili tehda lidé lahodnym,
rozkosnym Zivotem ro-
koka, jez tak tvofilo zdan-
livé svét pro sebe, ¢i snad
svét mimo svét. Roko-
kova radost ze zivota ne-
vybiji se vsak u Jiraska
jen barvitosti rokokovych
obleku a puavabem teh-
dejsiho zivota. Naléza i
docela zvlastniho ohlasu
v zivlu, jenz prave v XVIIL
stoleti hral tak dulezitou
dlohu v zivlu vojenském.
Jirasek rad lici vojaky a
jiich zivot této doby. To
nejsou stredovéci vojaci, M. Ales: Za Marie Terezie
sedivi a ponufi, ze z nich o
sel strach, ani novodobi, jednotvarni, jako cely dnesni zmechanisovany Zivot.
Rokokovy vojak hraje vsemi barvami. Stalé valky vytvorily i docela urcité
formy vojenského zivota, a i ty byly tak malebné, ze likaly k malovini.
Jaky to byl tehdy zivot v tibore, co zazili vojici ve svych zimnich kvartyrech,
na svych potulkich v éas miru, ale ovSem i co napinavych pfihod v ¢as
vilky. | to splyva Jiraskovi s duchem rokoka a proto nejradéji lici zivot
z této doby. Ne ovsem, aby jej glorifikoval, aby jej licil jako Zivot blazenych.
Neopomina vytknouti i jeho stinné stranky, jak tehdy verbovali, jaké to bylo
neitésti byti chycen na vojnu, co takovy ubozik potom zkusil a jak marné
touzil po domové. To viechno zije Jirdsek s vojikem té doby, ale privé
proto v ném nevidi ¢lovéka stale hotového ke vrazdéni lidi, nybrz naopak,
élovéka dobrého, mirného, jenz svij los snasi s oddanosti a snazi se byti
uziteénym jak jen mozno. Jirdsek to ostatné nejlépe povédél sim, kdyz ve
své stati o AlSové stryci Tomasi Famfulovi (,Rozmanita prosa® Il. Sebr. sp.
sv. 33.) vyklada, jak Ales prisel k tomu, ze kreslil tolik vojiku z druhé po-
lovice XVIIL. stoleti, z doby Napoleona I. i z prvnich let po jeho padu. Co
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tu Jirasek tika o Alsovi, plati doslova i o ném. I jeho dila hemzi se vojaky
z té doby. ,A co jezdct je mezi nimi, dragount, kyrysnika, hulani, husaru,
s copy i bez nich, v tfirohych kloboucich, v helmach s vysokymi hrebeny,
v priléhavych kabatcich i v bilych, dlouhych plastich, na pochodu Sirou
krajinou nebo v boj se zenoucich, na bytech, na osamélé nocni strazi nebo
v pustych ladich bez sebe, mrtvych.“ Ale i o nich plati to, co o Alsovych
obrazech, ze to ,nejsou vyjevy z urcitych bitev, nejsou zadné glorifikace
armady, nybrz jsou kus zivota v ni, hlavné kus ceského zivota z doby, kdy
se jesté verbovalo, kdy na vojnu chytali, kdy chycené dopravovali svazané
k pluku, kdy cesti synkové zmirali v severoitalskych pevnostech i na ,do-
maci nemoc®, kdy musili do bitev v Némcich, v Itali, v Nizozemsku, Francii
i doma a bojovali hrdinsky, jak jim dosvédéuji i cizi letopisy®“. Ale i z jeho
vojaki zni ohlas ceské vojenské pisné, jez ,se ozyvala tesknou notou touhy
po milé, po dalekém domovu, po rodicich, i hlubokym steskem nad ztracenou
svobodou, nad strasti vojenského zivota, nad padlymi druhy a nezapominaly
ani na koné, jenz bujné nese do boje, vérné z boje a jenz ani mrtvého pana
neopousti“. To vSe, co tu Jirasek pravi o AlSovi, plati i o ném, ponévadz
i on ,ma lasku k vojaku, zvldsté k jizdnému, a z ni ten vrely zdjem o néj,
o jeho koné, o zbran, o vseliky detail uniformy i postroje, o viechen zivot
vojensky“. Mimo docela ftidké vyjimky jsou to vesmés obrazy z pruskych
valek oné doby, a to skoro vyhradné bud z prvni Fridrichovy valky r. 1742
az 1745 nebo z tak zv. ,bramborové vojny“ r. 1778. Tyto valky se totiz
odehravaly v rodném kraji Jiraskové, na pomezi mezi Cechami a nékdejsim,
potom jiz pruskym Slezskem. A tak Jirasek, vzpominaje na vale¢né udalosti
této doby, prirozené utkvival na valecnych udalostech z kraje, ktery mu byl
tak blizky. Vojenské obrazy nejsou oviem stejného razu. Prvni prace ,Ztra-
cenci® (,Svétozor, 1875. Sebr. sp. sv. 39.) a ,Markytanka“ (,Lumir®,
1877. Sebr. sp. sv. 42.) jsou ponuré obrazky, podobné Jiraskovym valeénym
obrazim z tficetileté vojny; lisi se viak tim, ze v nich neni zddné historické
hodnoceni téchto valek, ponévadz Jiraskovi nebyl sympaticky ani prusky
kral ani rakousky panovnik, kteri mezi sebou valcili, a tak nestoji vlastné
na strané zadného z nich. Jemu jde o ceského vojaka, o cesky lid, o ceskou
zemi, nikoli o slavu cisafské armady, jiz pteje jen potud, pokud na jejim
ispéchu jest zavisly prospéch ceského ndroda. Jest to vystizné receno v ob-
razku ,Mudrcové”. (Sebr. sp. sv. 13.) Zde se totiz setkaji na osamélé
strazi dva cesti vojaci: jeden jest v cisarské armadé, druhy (od kladskych
hranic) v armadé pruské. Jsou tedy nepratelé, ale domluvi se, ze vlastné
nevédi pro¢; jen proto, ze jini dva filosofové na trané (Fridrich a Josef L)
nedovedli se shodnouti.

sNa pul cesté potkali se oba vojaci,“ vypravuje Jirasek. ,Prusky ne-
pritel poddval s nelicenou upfimnosti ruku. , Jen pojd a neboj se, vidyt jsme
sobé nic zlého neudélali, jsme bratri, jedné krve; co nam do toho, co si
potentati udélali?“ dél helvet, pismék, potomek bratrskych emigranti; a vesely
hoch z kralovstvi mu porozumél. Jak tito zde uvazovali, tak uvazovali za-
jisté pfed nimi mnozi a bude uvazovano vzdy, at jsou kralové filosofy nebo
dle snu Platonova filosofové krali.* Oba ,mudrlanti* zabrali se do hovoru
a stihli je. Jednoho z nich zastrelili a druhy musil probéhnouti krvavou
ulici a odpykal to tézkym trestem. , Tof co vojsko, které mudruje a uvazuje,“
konéi Jirasek.

V obrazku ,V temnu“ (Sebr. sp. sv. 13.) Jirasek pfimo maluje ho-
fici lan pole, jejz za temné noci zapalili Ziethenovi husafi, aby se pomstili
Trenkovym panduriim, tak i v ,Balladé z rokoka” (Sebr. sp. sv. 33.),
v niz tfi krasné Francouzky, milenky francouzskych dustojnikl, p#i tazeni
francouzské armady do Cech roku 1741 prijdou o Zivot surovosti ceskych
lidi, musketyra, hajného a pacholka. Jak tu jest zlo¢in téchto neuvédomélych
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lidi hrozny pravé tim, ze jest spachan na puvabnych zenach rozkosného,
hravého, jemného rokoka!

Nejplnéji podal Jirasek rokokovy obraz tehdejsiho vojenského zivota
v povidkach ,Pandurech® (,Svétozor®, 1883. Sebrané spisy svazek 10.)
a,V pekle“ (,Lumir®, 1879. Sebr. sp. sv. 12.). V ,Pandurech® jest
pestry obraz vale¢ného zivota té doby. Jeho stiredem jest zivot v Polickém
klastere, kdez se roku 1758 usadil general Laudon se svym komandem
a celou druzinou, a ta tu rozvinula zivot vesely, jak dovedli jen vojici. Ale
i k bitvé tu dojde, nikoli viak aby désila, nybrz aby rozohnila. Jirasek tu
dovede ozafiti vojensky Zivot jasem a zvlastnim puvabem. Nedivime se proto
ani, ze mlady Pavel nezna vétsi tuiby nez stati se vojakem. Vidyt zde vojna
jest vlastné idyla, pri tom plna ruchu a vznétu. ,V pekle” jest pak také
idyla, ale jen tfi prostych vojaku, a proto neni sice tak tfpytna, ale zato
tim bezstarostnéjsi. Jirasek ji také polozil do povéstné ,bramborové vojny“,
kde nejhlavnéjsim tikolem vojiki bylo lezactvi, a tim byla tato véle¢na idyla
historicky takika jiz ddna. A tak konéi tato valeéna kronika XVIIL stoleti
docela rokokové: v jasu a nekrvavé, protoze vlastné docela nevile¢né.

Ve svych Pamétech (Il, str. 236—237) pise Jirasek, ze jiz za student-
skych let zalibila se mu Koubkova basen ,Rokoko", vypravovani starého
polesného Doupnika, zvlasté sloka:

»A coz v jeskyni té Veteranské,
slavou pisecky se pokryl pluk,
tam, hle, proti sile musulmanské,
jedna ruka byla na Sest ruk.“

Tyto verse ho likaly dale patrat, aby zevrubné seznal tu episodu z tu-
recké vilky za cisafe Josefa Il. a beletristicky ji zpracoval. Setnik Censky
udal mu nékteré zpravy. Na déjisté k Dunaji, do divokych skal, nemohl se
podivati. Ale nasel nahodou obrazek o té udalosti, a to u hlavnich vrat
litomyslského zamku v lozi vratného, kde byla na prkenné sténé nalepena
rytina z XVIIL stoleti, zpodobujici jeskyni Veteraniho a pokus Turkd vypu-
diti stateéné obrance z Prachenska zdechlinami. A tak vznikla povidka ,Na
krvavém kameni“ (,Osvéta“, 1877), v niz jest vyli¢en hrdinny boj
piseckého pluku proti Turkim v dobé¢, kdy tento pluk mél jesté svého plu-
kovniho dudaka.

Obrozeni ceského naroda jest Jiraskovi nejdilezitéjsi epochou dosa-
vadnich ¢eskych déjin. V ném vidi vlastni cil vieho dosavadniho usili o Zivot,
a tak vse v déjinach nabyva u ného smyslu a vyznamu pravé jen tim, ze to
slouzi tomuto téelu, ze to ndrodu pomaha dosahnouti tohoto obrozenského
cile. Obrozeni jest Jiraskovi synthesou veskerého dosavadniho ¢eského zivota,
veskerych ¢eskych déjin. Ani ve chvilich nejhorsiho temna nezanika narodni vé-
domi. Skutecné obrozeni zacina viak Jiraskovi teprve tam, kde idea hromadné
zachvacuje spolecnost, aby ji pretvorila a uéinila z ni novou spolecnost
narodni. A to jest nejdfive osvicenstvi. V ,Pokladu* (,Svétozor®, 1881.
Sebr. sp. sv. 5.) ukazuje Jirasek nazorné vyznam pravého uslechtilého osvi-
censtvi pro obrozeni ceského naroda. Prvni podminkou bylo, aby ta hroznd
tma, jez lezela nad ¢eskym Zivotem a jez lidem ani nedovolovala, aby pro-
hlédli, byla zaplasena svétlem rozumu a lepsiho pozndni. A to dokazalo
osvicenstvi. Pocatek obrozeni vylicen jest i ve druhém Jiraskové romane
sNa dvore vévodském* (,Svétozor®, 1877. Sebr. sp. sv. 17.) [ v tomto
romané neprobouzi osvicenstvi jesté v lidech pfimo védomi jich cesstvi, ale
probouzi v nich zato zivé védomi jich lidstvi, jez jest podminkou kazdého
vyssiho Zivota, a tudiz i Zivota narodniho. Z osvicenstvi zrodila se na konci
XVIIIL stoleti francouzska revoluce, udalost tak ohromna a uzasna, ze pfi-
rozené otfasla myslemi vsech aéastniki. Ani cesti lidé nemohli ji byti ne-
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dotéeni, a tak bylo nutno vytknouti i pomér ceského obrozeni k ni. Jirasek
nazorné vysvétluje, pro¢ cesky lid ve své veliké vétsiné zavrhoval francouz-
skou revoluci. Vzdyt vyvolala dlouholeté vilky, a v ,F. L. Vékovi“ (dil
[.—V. Sebr. sp. sv. 2., 20,, 26., 29. a 34.) vidime, jak tézice tyto valky do-
léhaly pravé na lid, jenz tak trpél vlastné ustaviénou drahotou a bidou,
nehledé k jinym jeho povinnostem a obétem véleénym. Proto nechut k témto
vialkam, revoluénim i napoleonskym, pfeniSela se také na samu revoluci,
jako jich pri¢inu. K tomu pak pristupovala i vrozena konservativnost lidu,
stupfiovand jesté jeho vychovou & nevychovou v XVIIL stoleti. Timto vse-
obecnym odporem k francouzské revoluci dava Jirasek pfi tom pronikati
i jinému poméru k ni. Nejprve tim, Ze nenavist a zloba k jejim hlasatelim
jest pfekonavana soucitem s témi, kdoz za ni bojuji a trpi. Tak v ,Krajance“
(,Svétozor”, 1882. Sebr. sp. sv. 12.) vitézi revoluéni vojik Ronsin nade
véemi predsudky okoli tim, Ze pro revoluci obétuje vSe, nejdfive své rodinné
Stésti, na konec i sviij zrak, o néjz prichdzi ranou v bitvé u Slavkova. Zde
zase lidstvi- prekonava vSechnu zlobu i zaujatost a k tomuto revoluénimu
hrdinovi Inou s tctou i laskou vsichni obyvatelé Litomyslského zamku.

Stejné jest tomu i ve vojenském obrazku ,,Svédomi“ (Sebr. sp. sv. 9.),
kde jest priznaéné, ze vojik, jemuz kyrysnik Vléek ufal ruce a tim upada
v tézké hryzeni svédomi, jest pravé francouzsky vojak z napoleonské armady.
Nejnazornéji podava to vsak Jirasek v ,F. L. Vékovi“, kde zapfisahlému
nepriteli Francouzt, pateru Vrbovi, dava se setkati se zajatymi francouzskymi
vojaky, ,jakobiny“, ale trpicimi. Jak tu hned v ném umlka vsechen odpor,
jak tu nad predsudky doby vitézi prirozena laska k trpicimu, takze Vrba,
dosud nesmifitelny jich odpiirce, dokonce se Francouzli ujima a stard se
o zmirnéni jejich utrpeni. Tim padd na pomér naseho lidu k témto bojov-
nikim za svobodu vseho lidstva jiné a lepsi svétlo, svétlo soucitu, jez jest
predzvésti i svétla poznani.

V rominé ,Raj svéta“ (,Lumir, 1880; Sebr. sp. sv. 17.) li¢i Jirdsek
zivot monarchistické a aristokratické spoleénosti starého rezimu na viden-
ském kongresu r. 1815. Jirasek zde neSetii barev, aby vyli¢il sviidnost Zivota
v této spolecnosti, ale jak nam jest tento Zivot cizi, ano odporny. Vsechny
ty jeho puvaby jsou potfisnény krvi i potem téch, ktefi za tuto pozivacnou
spoleénost pracovali a krvaceli, a proto pfimo pobufuji. Jak by také ne,
kdyz ve chvili, kdy lidstvo touzi po miru a vysvobozeni z dosavadnich béd,
toto panstvo nema vysich starosti nez jak drazdivou zabavou ubijeti &as.
Jest viak tato spolecnost opravdu ta, jez ma byti udrzena k blahu lidstva?
Neni nemravna pravé tim, Ze se o lidstvo a jeho osudy viibec nestara?
Jirasek nazorné dokazuje, Ze tento svét starého rezimu musil padnouti, mélo-li
lidstvo ozdravéti a na zdravém zakladé se vyvijeti dale. Vidime to nejlépe
na malifi Chenierovi, ktery ma jisté nejuslechtilejsi pliny do budoucnosti,
ale jakmile se priblizi k tomuto svétu staré aristokracie, jest jim zkazen a pro
dalsi zivot ztracen. Cini proto ptiznacné pokani: vstoupi do armady vraceji-
ciho se vojska Napoleonova, aby v jeho vojsku bojoval proti tomuto ne-
mravnému svétu a padne tak jako vojak revoluce. V ,F. L. Vékovi“ zijeme
v ovzdusi bouflivych valeénych dob. Najdeme tam i smutné kapitoly o osu-
dech ceskych vojaki, ktefi trpéli, bojovali a krvaceli v cizich sluzbach a za
cizi zajmy. Litost zmocnhuje se patera Vrby, kdyz na své cesté potkd houf
vesnickych synkii na vojnu odvedenych, namnoze i nasilné schytanych. -Sli
obklopeni starymi vojéky a kraceli smutné, zoufale, a sedivi kapralové tloukli
_je liskovkami. ,Na do smrti budou slouZit v bilém fra¢ku, a do ohné je
povedou, zrovna proti nepriteli, aby vyplnili protidlé fady“ — zaluje P. Vrba.
Jaké ponizeni vojiki zraéi se v Jiraskové liceni ,béhani ulici“ prostého
vojacka, ktery klesl pod mnohymi ranami k zemi. ,Otroci! A my také!
Vsude, viude otroci!“, pravi s bolesti P. Vrba, ktery pfihlizel k této krvavé
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exekuci. Poctivy vlastenec setnik Jan Jenik rytii z Bratric hofce zaluje, ze
cesky lid chodi v procesi na Bilou horu slaviti své zniceni. ,Pak se divme,*
pravi v rozhorleni, ,ze ten lid u vSech cizich narodu prisel k smichu a po-
tupé. Bohéme, Fika Francouz, a kazdy cizinec s posméskem ,der bohmische
copak®, a huF, na vojné, kdyz kapral flakal Cecha, pobizel oficir: ,Hau zu,
es ist a' Bohm.“ A dr. Srnkovi, opravdovému vzdélanci i opravdovému ces-
kému ¢loveku, jest horko, kdyz srovnava cesky narod s narodem francouz-
skym nebo s jinymi narody: ,Nic, nic. Cloveku je ouzko. Chudaci jsme. Jen
jedno jméno mame po svété znamé. To je Hus. To byl hrdinal A my? Nac
jsme? Co jsme, co — Kanonenfutter, jen Kanonenfutter.”

Roku 1809 ziidil vévoda brunsvicky a liinebursky, knize olesnicky
a bernstadtsky v Cechach t. zv. ,cernou legii*; chtél opét dobyti Brunsviku,
Napoleonem zabraného. Usadiv se v Nachodé ,U slunce®, najimal muzstvo
z celych vychodnich Cech. Vyprava viak se nezdafila a jako pred 300 lety
za Vladislava Jagellovce, ve valce o dédictvi bavorské, i zde v cizich sluz-
bach vykrviceli Cesi u Halberstadtu. O tom pojednava Jirasek v ,Cerné
legii v Cechach® (,Nar. Listy", 1910; Sebr. sp. sv. 39.).

Jirasek zmiiuje se velice ¢asto o uvédomélém dustojniku Jeniku z Bratfic,
a to jak v ,F. L. Vékovi“, tak i v samostatné studii ,Z paméti ces-
kého dastojnika* (,Zvon“, 1904; Sebr. sp. sv. 33.), v idylce ,Pis-
niéky" (,Zvon“, 1915, Sebr. sp. sv. 42.) a pii jinych prilezitostech. Vraci
se vzdy k nému rad a miluje jej proto, ze jest osvicenec a ze osvicenstvim
dospél k uvédoméni narodnimu. Jenik z Bratric byl vychovan od jesuitn, ale
vlivem osvicenstvi pojal k nim takovou nechuf, ze je potom takika na smrt
nenavidél. Tim se vsak nauéil milovati to, co oni nenavidéli, predevsim
slavnou husitskou minulost, ale tim dospél i k uvédoméni narodnimu, jimz
se nikdy netajil, nybrz naopak, se jim i vefejné piimo honosil. Vzdyt, kdyz
odchézel z vojny, kde jako distojnik slouzil celé ¢tvrtstoleti, svolal své vojaky,
na vojné také jiz zesedivélé, a rozlouéil se s nimi proslovem, jenz konéil:
,Divéruju se, ze béhem valeénym do pole proti nepriteli vytrhse, pamétlivi
budete, ze z krve narodu slovanského pochazite, jehozto valecné skutky
a hrdinské ciny okolni narodové po vsechny casy az do dneska obdivuji
a vyhlasuji. Méjtez vidy v paméti nepremozeného reka Jana Zizku z Troe-
nova, viadce lidu taborského, kteryzto rovneéz tak jak v starém zikoné Josue
zvukem jediné trouby Jericho rozboiil, on, Zizka, pouhym jménem a hlasem
svym vojsko némecké daleko pies dvakrat stotisic muzu silné jako stado
rozplasil a zahnal.“ Jak by jiz pro tuto Fe¢ Jirasek Jenika nemiloval, a to
tim vice, ze ji mél jako rakousky dustojnik i cesky Slechtic? Jakoby byl
z jiného svéta a ne z tohoto kolem roku 1800, jakoby v ném zil opravdu
ne pobélohorsky slechtic, ale dobry cesky zeman 15. stoleti, ne rakousky
dustojnik, ale hejtman nékdy taborsky, tak se jevi Jenik Jirdskovi a proto jei
ma tak rad. V ,Pozdravu ¢eskym vojinam v poliroku 1915
vzpomina téz na tohoto statecného vlastence-dustojnika, jak on, ,otuzily
valecnik, byl dojat, kdyz za polni vypravy roku 1793 v Belgii zaslechl z ne-
nadani v Soignies mésté s véze zvonkovou hru. Byl dojat, nebof mu pripo-
menula Loretanské zvonky, Hradéany, kralovskou Prahu, domov.”

Rokem 1848 nastava nova doba. Jirasek ma veliky zajem o tento revo-
luéni rok a o viechny podrobnosti tehdejsich boju. Tak jest tomu ve ,Filo-
sofské historii® (,Svétozor”, 1878; Sebr. sp. sv. 1.), tak v povidce
WNa staré poste* (,Kvety®, 1881; Sebr. sp. sv. 1.), kdez nejlépe citime,
jak docela novy zivot se rodi z udalosti tohoto roku, tak i v ,Johance"®
(,Lumir®, 1883; Sebr. sp. sv. 11.), i v ,U nas" (Sebr. sp. sv. 23., 27., 30.
a 31.). Zvlasté viak jest pro jeho nazor priznaény maly obrazek ,Husafti®
(,Svétozor®, 1895; Sebr. sp. sv. 24.). Jirasek dotyka se tu znamé udalosti
klatovské, kdez husari, kdyz vypuklo madarské povstani r. 1849, se rozhodli
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ujeti domil, svému zapasicimu narodu na pomoc. Na itéku prijdou do dvora,
jehoz néajemce, Cech, nema Madary rad, protoze utiskuji Slovaky. Ale jest
dojat obétavosti téchto madarskych vojaku, ktefi se vydali v nejvétsi ne-
bezpecenstvi, jen aby mohli doma bojovati proti nirodnimu nepfFiteli. Zato
ma Jirasek méné rad ty, kdoz tehda ne ze zapalu pro véec, nybrz jen z mody,
jez hovéla lidské jeSitnosti neb i vladychtivosti, chopili se zbrané. Proto jak
mu jsou milé tehdejsi studentské legie, tak si malo celkem vazi narodnich
gard mésfanskych, ponévadz v nich bylo maélo smyslu pro ideu, zato viak
hodné vojackovani a pti tom i brutality. Citime to i z ,,U nas“, nejvice
vsak z toho, jak v novelle ,Petr Kminek“ (,Osvéta“, 1898; Sebr. sp.
sv. 13.) li¢i Emanuela Kminka, nékdy hejtmana nérodni gardy. Co jest zde
podano s humorem, jest v povidee ,Gardista“ (,Zlata Praha“, 1890;
Sebr. sp. sv. 42.) provedeno s vaZnosti. Jirasek tu totiz li¢i, jak surové ko-
nali hronovsti gardisté domnélou spravedlnost, pfi ¢emz vsak spiSe vybijeli
svou vasnivou nenavist k lidem vinnym a nevinnym nez aby se citili vojaky
nirodni revoluce, a proto i Jirdskiiv soud nad nimi jest tak prisny. Jiraskav
nazor na rok 1848 jest ten, ze to byl rok plodny pravé tim, Ze uvolnil
energii, dfimajici v rozliénych vrstvach ceského lidu, a tim ptipravil viechen
dalsi rozvoj ceského zZivota ve druhé polovici XIX. stoleti.

I z tohoto dalSiho rozvoje pak Jirasek zachycuje pravé vzrusenéjsi oka-
mziky, ponévadz ty nejlépe udrzuji ¢eské lidi na vyssi, déjinné drovni. Takovou
uddlosti jest mu polské povstani z r. 1863. Tehdy kde kdo u nas, i prosti
lidé, zili pod dojmem polského boje za svobodu, ponévadi v tom citili boj
za néco i jim velmi blizkého a proto se snazili i pomoci, kazdy podle svych
sil. Tim vsak silili nasi lidé i sami sebe, a tak polské povstini posunulo
i nds o zna¢ny krok kupredu tim, Ze i v naSich lidech vzbudilo vétsi touhu
i odvahu v boji za vlastni svobodu. To jest také historicky smysl Jiraskovy
povidky ,Sobota“ (,Osvéta®, 1887; Sebr. sp. sv. 24.), v niz ohlas pol-
ského povstani pronika az do odlehlého méstecka Solnice, mezi prosté femesl-
niky, a vyvolava v nich mocné pohnuti. Jest pkirozené, ze Jirasék ukazuje
pfi tom na posilujici vliv i slovanského védomi, jez tim neméné vzrostlo.
To ho také poutd  p¥i vzpomince na vileéné udalosti, jez sam zazil a jez
tudiz jiz tim nemohly se nedotknouti jeho fantasie, vile¢nymi obrazy tak
snadno vznétlivé. Byla to valka r. 1866, iz zazil osobné jako hoch ve svém
rodisti, a valka némecko-francouzska, jiz prozil jako oktavan, éta jiz pilné
zpravy z bojisté. V obou pfipadech poutala ho nejvice myslenka, ze v pruském
vojsku bojuji i slovansti vojaci, vydavajici své zivoty za cizi, ano vlastné
sobé nepratelské zajmy. Tak v obrazku ,Host“ (Sebr. sp. sv. 12.) dojima
ho nejvice osud polského vojika, jenz roku 1866 musil v pruské armadé
bojovati se svym polskym bratrem v rakouské armadé, a v povidce ,Na
hranicich® (,Lumir®, 1881; ,Povidky z hor“, Il. vyd) osud &eského
vojaka ze Strouzného na kladském pomezi, jenz r. 1870 padl za slivu Pruska
u Sedanu. Nikoli viak jen pro lidsky smutny béh obou téchto valeénych
prihod, nybrz daleko vice proto, ze skromné ty historie tak nazorné uka-
zuji, jaky to byl smutny stav slovanskych narodi, jejz odéiniti musilo byti
nejnaléhavéisi jich snahou.

Jirasek vytvofil nam klasické postavy valeénikii skoro ze viech dob,
ale predvadi nam i humorné figurky starych, vyslouzilych vojiki. Takovym
jest na pf. Celba, Jenéar nebo Turek, jak mu obecné Fikali, v povidce ,,Maryla“.

Klasickou postavou Jiraskova humoru jest v ,F. L. Vékovi“ obrst-
wachtmistr baron Materna z Kvétnic a jeho sluha Ignac Ceypek, s copankem
s masli, se stfibrnym cvockem v uchu, kucha¥, sluha a muzikantskd , banda“
v jedné osobé.

Distojnym protéjskem Ignacia Ceypka jest v kronice ,U nas“ ,stara
vojna talianska“ Doubenus, se Sirokym, blaZenym smévem v pivonkové
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dervené tvari, na niz zfejmo, ze ,Zerno mu dobfe bere“, vykracujici si vzdy
v pomalém ,,pospichani“ po vojensku ,paty k sobé&, $picky ven“, s italskymi
reminiscencemi ve stavu podrouseném ... E la via di Verona é un bel
cammino . . .“ A kolik t&ch jinych neznamych eskych vojacki uvedl Jirasek
na dé&jisté svych skladeb . .!

Vypukla svétova valka, nastal boj za osvobozeni naroda, boj rozhodny,
v ném% nebylo kolisini. Tisicové, ano statisicové &eskych lidi prihlasili se
za jeho bojovniky, na poli vile¢ném i diplomatickém, a ukdzali se byti hrdiny,
jakych Ceské déjiny nemély od dob husitskych. Jest tfeba pfi tom vsem,
co jiz o Jiraskovi vime, viibec slov, ¢im mu jest tato doba? [ kdyby vy-
sledek tohoto zapasu nebyl tak skvély jaky byl, bylo mu jiz to ohromné
usili, toto heroické napéti vSech ndrodnich sil, mravnich a fysickych, jisté
skvélym odkazem dalsi zase budoucnosti. Ale rozhodny boj privedl i cely

M. Ales: Dragoun.

narodni zipas, po staleti vedeny? k rozhodnému konci, k vitézstvi nad ne-
pritelem. Sen tolika -a tolika generaci stal se skutkem, nejsmélejsich cila
osvobozeni bylo dosazeno. Jak by téchto né&kolik malo let, jez dokazala,
o co se tolik generaci snazilo, nebylo Jiraskovi i vrcholnym obdobim ceskych
dé&jin, tak vrcholnym, Ze sotva lze v nich najiti dobu historicky vétsi? Ve
skizze ,,V samoté&“ (,Topi¢iv Sbornik, roé. V., sv. 8) Jirasek ukazuje,
jak bolestné, dusivé doléhala vilka svymi krvavymi udélostmi, svou perse-
kuci, nasilim, na dusi viele citiciho Cecha, ktery vSak v hukotu daleké
boute, jez ¥adi smrti a zkdzou na viech bojistich, rozsetych po veskeré
Evropé, po vsem takika svété, slySi i volani ,na bdélou straz“, ,k jednoté
a muzné sile“, kterd citi a vé¥i, ,ze udefi hodina, kdy nebudes v osamé&lém
soumraku opakovati si hotka slova velkého Rimana*), ze nebude, nebude
»in servitute“, a jakoby zvony slavné a radostné vyzvanély.“

Narod nalezl v Jiraskové dile vsechno, co hledal, posilu z minulosti
a nadéji v budoucnost. Co viechno bylo z jeho dila v jeho citaté z husitské
pisné p¥i slavnostni prisaze 13. dubna 1918: ,Nepratel se nelekejte, na
*) Jirdsek naraZi tu na slova Tacitova o dnech Fimské hrizovlady: .Dedimus profecto
grande patientiae documentum ... ita nos in servitute ... (,Dali jsme zajisté preveliky
diikaz trpélivosti, a jakoz stary vék vidél, co by svrchovaného bylo ve svobodé, tak my v po-
robé, anat vySetfovanim i vyména myslenek odhata jest ...
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mnozstvi nehledte a hlediz a drz se kazdy Siku svého!" A co jasavé radosti
znélo z jeho slov 16. kvétnar. 1918, jez ohlasovala koneéné dovrseni naseho
obroze|ni: »,Budeme moci zaplesati pisni nejvyssi, pisni svého volného, plného
zivota!“

Tu konéi se Jiraskova filosofie éeskych dg&jin, tu_na rozhrani véka, kdy
se naplnilo to, co bylo prorokovano v bibli niroda. Ceskoslovenski armida
sklani se v hluboké a vdééné tcté pred jeho dilem, které ozivilo starou &eskou
vojenskou minulost. Jeho dilo je vzicnym odkazem nam i budoucim. Jirasek
zanotil nam v ném velikou pisen lasky a sily, ndrodni neohroZenosti a sta-
tecnosti, k niz ho inspirovala nase velika minulost.

Dobrotivy osud nechf mu dopreje sily a zdravi v jeho krasném veceru,
aby svou pisen mohl plné dozpivati! — — —

Kapitin prof. JAN GEBAUER :
O strelbé na letadla z letadlovych dél malé raze.

O letadlovych délech malé raze.

Letadlova déla velké a stredni raze nemohou ostrelovati cill, jez leti
nizko nad zemi, hlavné tehdy ne, kdyz nepratelskd letadla leti nizko nad
vlastnim tzemim, nebof v tomto pripadé by nizko vybuchujici granaty vice
ohrozily vlastni vojsko (nebo obyvatelstvo) a objekty, nez by je mohli ohroziti
nepratelsti letci. Ke skodé zpusobené nepfitelem pristupovala by tu jeste
skoda zplisobena vlastni letadlovou délostrelbou.

Letadlova déla vétsi raze nemohou ostrelovati cili jim prili§ blizkych
jesté z jiného divodu. Déla tato jsou prilis tézka a tudiz nejsou dosti obratna
a otalivd, aby mohla nepfetrzité sledovati cil prudce letici poblize nich.

Proto se na pf. povelové tabulky pro letadlova déla vétSich razi ob-
vykle omezuji na prostor, jehoz doleni zakladna jest ve vysi 800 m az
1000’ m nad zemi.

Avsak neni pripustno ponechati nepratelskym letadlim v prostoru do
této vySe nad zemi volné pole pisobeni. Jest v Zivé paméti, ze za svétové
valky velké eskadry nizko leticich letadel sucastnily se bitev p&choty. Cim
nize leti nepratelské letadlo, tim jist&ji vrha své bomby, tim presnéji pozoruje
a fotografuje.

ftéchto divodi vysvita, ze jest nutno miti i¢inné zbrang, jimiz by
bylo mozno s tspéchem bojovati s nizko leticimi letadly.

Nejicinngjsi takovou zbrani — je-li ihned ve vtefiné potfeby po ruce —
jest ovSem zase letadlo vlastni, jez jest stejné dobrou zbrani defensivni jako
ofensivni. AvSak pravé Ze zbran tato neni vidy po ruce ve vtefiné nutné
obrany, jest nutno pouzivati kromé ni jest& jinych zbrani, jez by vigi letadlim
byly tfeba jen ryze defensivnim prostredkem, za to viak by mély vyhodu
stilé, okamzité pohotovosti.

Takovou defensivni zbran hledime v letadlovych délech (kulometech)
malé raze.

Jaky jest tkol této zbrané? Chrliti proudy strel na letadlo prudce
letici nizko nad zemi. Zasidhnouti cil a to bud tak, Ze strela zapali nepratelské
letadlo, nebo udefi do vitalni &asti letadla a prorazi ji takovou silou, ze
letadlo bude poskozeno, nebo k dal§imu letu vilbec neschopno.

Rozsah prostoru (vzdalenost cile, vyska cile nad zemi), v némz bude
moci letadlové dé&lo malé raze splniti svij kol s uréitou pravdépodobnosti
Gsp&chu, zavisi na balistickych vlastnostech tohoto déla, na jeho vykonnosti.
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