7 NASICH REVUI

V ,Nasi dobé&“ (roc. XXVIIIL, sesit 6.)
uvetejnuje prof. dr. Frant, Drtina studii:
«Masarykova filosofie a osvo-
bozovaci dilo". V této studii vénovina
jest zvlastni kapitola Masarykovu nazoru
na valku. Masaryk se svou filosofii, jejimz
poslednim slovem byla liska k Zivetu a laska
k lidstvu, tedy humanita, stanul v éervenci
roku 1914 pred problémem svétové vilky,
Uvédomil si piné, ze valka jest néco hroz-
ného, nelidského, ze jest velikym zlem, ale
— priznava — nikoli zlem nejvétsim. Valka
zaviiuje uzasné ztraty drahocennych lidskych
zivotu, ale Zivoty lidské ve veliké mife niéi
téz alkoholism, syfilis, GZasny pocet sebe-
vraid (v Evropé se vraidi roéné na 100.000
obéanil), zivot tovarni atd. Proti vilce iito-
¢né treba uzndvati opravnénost vilky obran-
né, ktera miZe nirod zbaviti nejvétsiho zla
— otroctvi. Masaryk pravi doslova: , Ano,
vilka neni zlem nejvétsim, ziti nelestné,
byti otrokem, zotrocovati jiné jest mnohem
horsi nezli valka. Podle Masaryka jest valka
obrannd mravné pripustnd, ba nutna. Tako-
vou valkou byly nase husitské boje a jest
)i také svetova valka doby pritomné.

Masaryk dal svétové valce smysl, vytvo-
fil jeji viidéi ideu, Ze ji ma byti zplsoben
obrat, zména statu ze stredovéké teokracie
a z aritokratismu v moderni demokratism
a socialism, sebeurceni ndrodii, probuzeni
zivota osobniho a néarodniho, vznesené my-
slenky lidskosti, vielidské jednoty a solida-
rity. Podle Masaryka Slo ve svétové valce
o rekonstrukci celé stiedni a vychodni
Evropy ve smyslu narodnostniho principu
demokracie a socialni spravedlnosti. Evropské
staty byly dynastické, autokratické, proti-
socidlni; dnes ma byti ndrod ¢initelem demo-
kracie, socialni i narodnostni spravedlnosti
a sebeurdeni ndrodi. PFi rozjimdni o vilce
vraci se Masaryk ke starému problému
Zizky a Cheléického, véilky a miru, a roz-
reSeni vyjadruje slovy: ,Cech svou zemé-
pisnou polohou a svymi sousedy jest nucen
byti _udatnym... A promyslena udatnost,
tof Zizka a Cheléicky v kazdém z nas."

Ukolem svétové valky bylo osvobozeni
a sebeureni malych ndrodi a ne to, co
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chtéli Némci namluviti svétu na poéatku
vilky, Ze smyslem jejim jest boj Slovanstva
s Némeckem. Ve svétové valce 3lo o véce
mnohem vaznéjsi a dalekosahlejsi, o boj
mezi snahami némeckého imperialismu zbu-
dovati némeckou svétovou nadvlidu nebo
vytvoriti svétovou organisaci narodii na za-
kladé rovnopravnosti, svobody a sebeuréeni.
Jako francouzska revoluce osvobodila jedno-
tlivce, tak nynéjsi svétova valka musi osvo-
boditi narody. To si Masaryk plné uvédomil
a pak nebylo vahani. V tomto bystrém
a pravdivém rozpoznani odeSel za hranice
a stal se narodu osvoboditelem. Organisoval
zahraniéni praei, ziskal nadi spravedlivé véci
spojence, organisoval &eskoslovenske legie,
stal se spolupracovnikem Wilsonovym a zpii-
sobil, Ze Amerika uznala pafizskou Narodni
radu ceskoslovenskou za skuteénou spoje-
neckou moc a vlastni opravnénou ceskoslo-
venskou vladu. Ceskoslovenska vlida a narod
nas jednomyslné odmitly povéstny manifest
cisate Karla ,Mym narodim*, jeni ohla-
soval Umysl Fisi nové usporadati na federa-
tivnim zakladé. Tak zasadil Masaryk Ra-
kousku smrtici rdnu.

Masaryk vratil se jako vitéz, osvoboditel
naroda, do jasajici Prahy. V krisné harmo-
nii sloucil ve své bytosti Zirku a Cheléi-
ckého. Dokonal odkaz velikého Komenského
a ukdzal celému ndrodu a viemu lidstvu, Ze
Ceskoslovenska otazka jest spjata s otazkou
osudli clovédenstva, dokazal, 7e ve vyvoji
ceskoslovenského naroda projevuje se uréity
plan prozietelnosti a ukldda nam nové tkoly,
plné odpovédnosti a mravni sily, aby idea
ceskoslovenskd byla i naddle v pravdé ideou
svétovou, vielidskou, ideou Zivotni v nej-
vyssim slova smyslu, ve smyslu véénosti.

Do téie revue (sesit 7.) napsal Jan
BedFich Novdk studii Napoleon a my",
uvahu k stému vyroéi jeho amrti. Mohli jsme
za svétové valky pozorovati, Ze jednou z nej-
podstatnéjsich snah byla snaha _obnoviti
imperium v duchu Bonapartové. Cim tam
byl Napoleon 1., mél zde byti Vilém II., éim
tam byli Francouzové, méli zde byti Némci.
Vilém védomé napodobil korsického doby-
vatele. O poslednim cisaii némeckém pravi




francouzsky historik Aulard ve svych stu-
diich ,La guerre actuelle commentée par
I'histoire (r. 1915), ze jej plné uchvatil
Napoleontiv obraz a Ze jej tahne do ruskych
stepi. Vilém chtél Napoleona jesté predsti-
hnouti. Chtél realisovati nejen jeho sen
o vldidé nad Evropou, nybrz sen o vladé
nad celym svétem. Historik Aulard pripo-
mnél Vilémovi, Zze Napoleon pres tolik vi-
tézstvi,. pres Slavkov, Jenu, Vagram, doSel
do zdhuby, protoze prili§ spoléhal na silu.
Ponévadz porusil svobodu narodl, byl od
povstalych ndrodii premozen. Privé tento
protitlak  potladenych ndirodi evropskych
zplisobil v celé Evropé politicky kvas, pro-
budil dfimajici nacionalism k netulené sile
a také nas narod byl timto proudem uchva-
cen a doveden od tichych priprav na poli
védy a literatury na kolbisté politické, na
némz posledni vytéenou metou byla samo-
statnost. Napoleon mél tedy na nas narod
vliv spiSe neprimy, avSak neschazi v jeho
politickych koncepcich ani primych positiv-
nich planii s Cechami. Napoleon nds, bohu-
zel, znal velmi Spatné. Znal nas ze vsech
Slovant nejméné ; kdo pak znal nds v ci-
ziné na zadatku XIX. stoleti? Docela jiny
byl Napoleoniiv pomér k Polakim, Rusim
a Jihoslovanim. Napoleon neznal ¢eského
niroda, ale znal ceského krile. Védel, Ze
cisaf FrantiSek ma také titul krdle uher-
ského a c&eského. Jest znamo ze zivota
Napoleonova, 7e za vyjednavani roku 1804
o svém vlastnim titulu cisarském a o titulu
cisare Frantiska svolil k uZivani titulu cisare
uherského a eského. S tohoto planu sice
pozdéji seslo, a kdyZ vySel patent ze dne
11. srpna r. 1804, nebyla o titulu uhersko-
¢eském ani zminka, ale zaveden byl titul
cisare rakouského.

V roce 1809, v nové valce s Rakouskem,
hrozil Napoleon rozbitim dunajské monar-
chie a rozkladem v jeji pivodni éasti. Znama
je jeho hrozba z r. 1809, vyjadrena histori-
ckymi slovy: ,séparer les trois couronnes,”
pri éemz mél na mysli oddéleni kralovstvi
uherského od kralovstvi_ deského a kralov-
stvi hali¢ského. Oviem Cechy podle plana
roku 1809 mély byti dany Bavorsku nebo
Sasku; o spojeni celého &eského naroda
v jednom statu se nemluvilo. Jesté jednou
byly Cechy pojaty do Napoleonovych vy-
poéti. Stalo se to v poslednich rozhodu-
jicich bojich roku 1813 pred bitvou u Lipska.
Napoleon hodlal Cechy wuéiniti bojistém
valky, ktera méla rozhodnouti o osudu jeho
imperia. Strategickymi udélostmi byl Napo-
leon donucen upustiti od zamysleného po-
stupu nasi zemi, aviak po vitézstvi u Drazi-
dan 26.a 27. srpna r. 1813 dostaly se Cechy
do nebezpeci vétsiho. Marsdlek Vandamme
obdrzel od Napoleona rozkaz aby ustupu-
jici armady spojenci odvazinym pochodem
od Perna zaskocil a prinutil pri vychodu
z horskych prismyki ke kapitulaci. Pak uz
mél otevienou cestu do Prahy, k niz vyko-
nany uz pripravy. Nebyti u Chlumce hrdin-
stvi Rusi generdla Ostermanna-Tolstého,
mohla se na ceské pudé skonéiti kampan

spojencli jesté hire nez skonéila r. 1805
na pidé moravské. Avsak Vandamme padl
u Chlumce sam do pasti, kterou strojil ne-
priteli, a tato bitva v Cechach svedena roz-
hodla o osudu celého tazeni. Po Chlumeci
brzy nasledovalo Lipsko. Nezanechal-li Napo-
leon svym primym politickym zasahovanim
v osudy deského naroda patrnéjsich stop
v nasich déjindch, mélo jeho vystoupeni tim
vétsi vliv negativni na Cechy. Teprve vi-
chiice francouzskych valek pohnula dusnou
atmosférou, kterd jiz témér dvé stoleti za-
halovala ¢&eské zemé. Boj s Napoleonem
zanechal trvalé stopy ve vyvoji naseho na-
roda. Dlouholeté valky a s nimi spojené
utrapy, stale tézsi bremena, rozvrat hospo-
darsky, nesnesitelné dané krve, zplsobily
v celé Evropé Zivelny odpor proti panstvi
Napoleonovu a probudily vieobecnou touhu
zbaviti se tlaku dobyvatelova a nabyti —
svobody. Rakouské vlidé se skuteéné poda-
filo rozviriti lidové hnuti k boji proti veli-
kému podmaniteli, a lid nas poprvé si zacal
uvédomovati sviij vyznam a toto sebevédomi
ho jiz neopustilo. Po poraice Napoleonové
spachala v3ak rakouska vlada s narodem
hanebny podvod, kdyz ndrod, ktery zacal
vyuzivati té vydobyté svobody, mél byti
utlumen policejnim opatfenim. Nas narod
tenkrite nepochopil, ¢im se nam mohl stati
Napoleon, jako to pochopili Poldci, a ani
Napoleonovi samo neprislo na mysl, ¢im by
se mu mohl stiti ve stfedni Evropé nas
narod, kdyby byl obnovil jeho politickou
samostatnost. Zili jsme tenkrate v pomérech
politického détstvi. Nebyli jsme jesté poli-
ticky dostateéné vyspéli, sbychom vystoupili
na jeviité evropské vedle jinych narodu,
nebot ani nase nejlepsi hlavy neriznily se
ve svém smysleni o Napoleonovi od ¢eskych
batailonii, nadchnutych bojem za ,svobodu®,
které jak svym poétem tak svou statecnosti
rozhodly bitvu u Lipska ve prospéch svych
utladovateld.

Socialisticka revue ,Akademie“ (ro¢.
XXV., &s. 3.) pfinasi élanek Josefa Sykory
wSvycarska milice“. Clanek tento
navazuje na znéni druhého odstavce § 1.
branného zakona ceskoslovenské republiky,
aby branna soustava republiky byla vybu-
dovéna na podkladé miliénim. Drivéjsi mi-
nistr narodni obrany dr. Markovi¢ rozhodl
se proto zriditi pri MNO zvlastni oddéleni
pro studium a pFipravu budouciho branného
systému na podkladé miliénim. Toto oddé-
leni vydalo nedavno obsahlou zpravu o své
pripravné ¢innosti. Podle této zpravy jest
pak zpracovian é&ldnek v ,Akademii“. Di-
sledky svétové valky ukazaly na neudrzitel-
nost stalého vojska. l'ak recené stalé vojsko
viech statd vedoucich valku prestalo témér
existovati po prvnich mésicich vélky. Pravé
tak rozplynula se teorie o jedné veliké,
hlavni rozhodné bitvé. Svétova valka nas
poudila, 7e nestaéi, aby bojovalo jen vojsko,
ale 7e je tieba, aby bojoval cely narod.
Novy pojem vojska zahrnuje tedy cely narod.
Vsichni prislusnici naroda tvofi jednotny a
nerozdilny svazek vojensky. Svétova valka

207




ukadzala, Ze bojistém neni jen fronta, nybrz
i viecky cesty, drahy a spojeni. Mobilisace
a valeény plan nesmi se napristé tykati
pouze nastupu a pohybu sborli, ale musi
pojmouti v3e, z €eho prysti a v Cem spo-
¢iva fysickd a mravni sila niroda. Je-li cely
narod vojskem a tvori-li ve valce jedinou
a jednotnou armadu, je nezbytno, aby se
za miru stalo vieobecnym a spontannim vé-
domi o povinnosti viech k obrané vlasti
a aby veskery ndrod byl k této obrané vo-
jensko-technicky pfipraven. Mluvi-li se ve
verejnosti o miliénim zfizeni jakoito praveé
formé narodni obrany, mysli se vidy na
vzor Svycarsky. Tato soustava zamlouva se
vSeobecné hlavné tim, Ze vyZaduje kratké
doby vycviku. Svétova valka vedla ke zkuSe-
nosti, ze lidé i pres kratkou dobu, ztravenou
vycvikem v kasarnach, byli dobrymi bojov-
niky. General Castelnau, predseda vojen-
ského vyboru francouzské snémovny, pro-
hlasil, Ze vojenska &inna sluzba nema byti
prodluZovdna nad nutnost a Zivot v kasar-
nach musi se omeziti na ¢as nezbytné po-
trebny. Jakkoli se stale poukazuje na 3vy-
carskou milici, jako na nejstar$i a ptivodni
vzor, neusiluje se nikde o pouhou kopii.
Hleda se zcela samostatné, jak by se dosahlo
nejlépe ulelu. Reforma vojenského zrizeni
smérem k ,ozbrojenému narodu“ vyzaduje
hlavné stat viestranné konsolidovany a vy-
spélé obyvatels!vo, které si vazi stdtniho
celku a ma pochopeni pro jeho potFeby.
Musi byh prekomma stara negace k volen-
skému zfizeni. Do jaké miry da se Svycar-
sky miliéni systém aplikovati pro potiebu
&eskoslovenské republiky ? Ministerska zpra-
va tvori tento zavér: Svycarsko je zemé
se 4 miliony obyvatelii na plose 41.300 km?,
s hranici vesmés prirodou chranénou_a ob-
rysem statu strategicky priznivym. Cesko-

slovenska republika ma 13 milioni obyvateli
na plose 140.968 km? s hranici prirndou
éasteéné chrdanénou, ¢asteéné nechranénou,
obrys statu strategicky nejvySe nevyhodny.
Ve "Svycarich jest stitni myilenka staletim
upevnéna, stit ma mezinarodné zarucenou
neutralitu, je hospodarsky konsolidovany
a valkou zbohatly. NaSe republika ma dast
obyvatelstva, kterd nelne dosud ke stdtu,
stat sdm jest vydany stale mozZnosti dtoku,
jest valkou ochuzeny a naléza se na podatku
hospodarské vystavby: Svycarsky miliéni
systém muzZe proto republice prokazati velmi
uZiteéné sluzby tim, Ze umozni vyhledati
podstatné znaky mili€ni myslenky a tyto
znaky hodnotiti na praktickém pripadé a Ze
mozno vyhnouti se pri budoucim reseni
nepriznivym strankam soustavy a vybrati
pouze momenty prospéiné. Branna soustava
budoucnosti bude nésti charakter zemé
a jejiho obyvatelstva, bude odpovidati do-
¢asnému politickému postaveni stitu a sou-
Zasnému stavu vojenské doktriny a techniky.
Nova doba vyZaduje novy systém, ktery by
byl vlastné pokrokem proti milici. Tato nova
my3lenka je myslenka ozbrojeného naroda.
Ozbrojeny narod spoéiva na ideji spole&né,
ktera zavazu)e vsechny. Aby mohll bezpecne
a prospésné vykondvati svou praci v miru,
musi hdjiti vlast pred vielikym nebezpeden-
stvim, jez by ohrozilo jeji svobodu. Ozbro-
jeny narod jest otdzkou mravni. Ukladd
viem schopnym obé&aniim povinnou sluzbu,
vykonanou rozlicnym zpiisobem od &asného
mlddi aZ do zralé muznosti, Myslence ozbro-
jeného ndroda se nejvice priblizily hlavné
malé evropské stdty, jako Svycarsko, Svéd-
sko, Dansko, Holandsko a ze za'mo?sky'ch
Kanada, Jizni Afrika a Australie. Po svétové
vilce snad nyni také Némecko chopi_se
ielné ke své zachrané tohoto systému. 7n.

LITERARNI PREHLED.

Literatura dceska.

(Pokracovani).

Dr. Frant. V1. Steidler: Ceskoslovenské
houti na Rusi. (Informaéni prehled. S 10
mapkami.) Praha 1921. Nakladem ,,Pamatniku
Odboje".

Mlady historik dr. Steidler mél v legiich
pomérné dost prilezitosti vénovati se _po-
nékud soustavnéji historické praci, aspoi co
se ty¢e sbirani a prvniho zbéZného spracovani
materialu, nejprve jako historik stredosibifské
(Gajdovy) skupiny, potom jako nacelnik hi-
storického oddeleni stabu Eeskoslovenského
vojska na Rusi. Je proto pfirozené, Ze
prvni de;eplsny piehled o ruskych Ieguch
vydiva pravé on. A je proto moino jiz
predem olekdvat, Ze podava praci dobrou.
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Dr. Steidler nepodava jen déjiny vojska;
nazval svou praci ,Ceskoslovenské hnuti na
Rusi“ (slovem ,hnuti“ jsme oznaovali nasi
akei patrné podle rustiny, prekladajice tak
slovo ,,dviZenije“).  Hned v _prvni kapitole
nevypravuje jen o formovani Ceské Druziny
a jeji &innosti na fronté, nybri také o po-
litickém pozadi této akce, a to jak v pro-
stredi nasem, tak i v prostfedi ruském. Stejné
je tomu v kapitolach dalSich.

Kniha Steidlerova je rozdélena na deset
takovych kapitol, odpovidajicich jednotlivym
historickym a vyvojovym etapam. V prvni
hlavé jsou podatky v roce 1914, druha ob-
sahuje téiky a malo plodny rok 1915 az do




prvniho kyjevského sjezdu (na jare r. 1916),
ve treti se vypravuje hlavné o vnitinich
sporech a bojich v roce Sestnactém, které
skoro znemoznily positivni prici, étvrta saha
od ruske revoluce breznové do bolsevického
prevratu, patd konéi se predporadami cela-
binského sjezdu, kde usneseno jeti dale do
Vladivostoku, treba i bez souhlasu sovétskych
uradi, v dalsi hlavé — jen docela struéne —
se vypravuje o tézkych, ale slavnych bojich
jednotlivych skupin naSeho vojska az do
spojeni v Olovjanné, kapitola sedma jedna
o bojich na povolzské a uralské fronté na
podzim roku osmnactého az do prijezdu mi-
nistra Stefanika, osma je vénovana historii
naSeho pobytu na magistrile, devata vypra-
vuje o evakuaci s magistraly a7z po primérn
se sovétskym predvojem, v kapitole posledni
pak se pokusil zachytit udalosti, ktere tehdy,
kdyz knihu psal, se teprve vlastné délaly:
projezd naseho vojska Zabajkalim, potize,
jez nam pusobili jednak semenovci, jednak
Japnnci: posledni udalost je odjezd Stabu
vojska z Vladivostoku, ktery také pro ného
samého znamenal navrat do svobodné vlasti.

Rozdéleni latky je, myslim, spravné, Snad
by téch skupin mohlo byt méané, ale musily
by se zase — pro prehlednost — délati pod-
oddily.

Materidlu pak samotného je v knize pfimo
nacpano. Autor nejenom svédomité sbiral,
co bylo v kusych materialech archivnich,
jez mu byly na Sibifi pfistupny (tak na pf.
archiv Odbocky &sl. Narodni rady v Rusku
byl jiz pred tim odvezen do vlasti), nybri
zachycoval a srovnaval i vzpominky svédki
udalosti. Na druhé strané stile si byl védom
toho, 7e nase hnuti na Rusi se vyvijelo na
pudé ruské, v prostiedi ruském, podléhalo
nejen jeho vladé, nybrz i proudim tam pa-
nujicim, a proto vidycky podava prehled
poméri ruskych. A zase ve vypravovani
o naSem vojsku nestaéi mu naprosto liceni

bojii a jinych operaci vojenskych, nybrz
vénuje dobrou pozornost také celé nasi
organisaéni a tvuréi préci, kterou jsme si

museli nahrazovat tyl (zapoli), jehoz jsme
prirozené na Sibifi neméli, ale kterou jsme
casto také pomahali Rusim a pracovali pro
budouci styky naSeho naroda a stitu s kraji
ruskymi. Tak zejména v kapitole VII. vy-
pravuje pri doplnéni naseho vojska a zmé-
nach organisaénich, o tom, jak jsme formo-
vali néarodnostni vojska, o rozvoji nasich
technickych praci v tylu, v kapitole 10. pak
o dovrieni nasi vojenské organisace a o kul-
turni cinnosti v nasem vojsku.

Je puchopn!elnu Ze v praci, ktera vznikla
za pomérl tak tézkych, jak o nich byla
zminka nahote, ktera byla délina takrka
na objednavku (aby po navratu vojska do
viasti mohla se hned ndrodu podat aspon
struéna historie jeho vyvoje a jeho innosti),
vyskytla se néktera podruzna nedopatreni.
Tak na pf. sjezd vojenskych delegatii nebyl
pavodné projektovan na 15. biezna do Ky-
jeva, jak cteme aa str. 55; v 5. Gisle ,,Cesko-
slovenského Denniku" éteme na strance treti
oznameni, 7e ,Vojenska komise OCSNR
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pro Rusko svolava na dny 20, 21. 22. ledna
1918 do Kyjeva sjezd ceskoslovenského
vojska" (datum je tu udano podle starého
stylu, mel tedy byt sjezd zahdjen 2. \inora).
Proto7e viak v ty dny sovétské vojsko do-
byvalo Kyjeva, byl sjezd odloien na dobu
neuréitou a po odjezdu z Kyjeva projektovin
v Pirjatiné. Sjezdu vénoval dr. Steidler cely
odstavec (str. 70.), ale nedostateéné u ného
vynikla role tak zvanych éelabinskych pred-
porad sjezdovych. Pravi, Ze sjezd zahdjeny
23. cervence v Omsku, byl ,pFipravovan
stalou praci sjezdovych komisi od konce
kvétna" — ale kromé komisi zasedalo po
celou tu dobu permanentné i plenum pred-
porad, které se neradilo jen o vécech phi-
pravovanych pro sjezd, nybri zasahovalo do
celého soucasného naseho jednini politického
i jiného; zatimni vykonny vybor, ktery byl
pak 28. ervna nové volen a ztratil ze svého
nazvu slovo zatimni, byl tomuto sboru primo
odpovéden.

Napsal jsem jiz jinde, Ze v kapitole IlL.
jsou piilis zkratka odbyti tak zvani spolu-
pracovnici Svazu, kdezto ve skutecnosti
Sbor spolupracovnikii byl tehdy krystali-
sacnim bodem oposice proti diirichovsting;
kolem néno se seskupily jak zajatecké sku-
piny (predevsim velkd organisace kyjevskal
i zastupei obou dvou sméri nadi vojenské
organisace, brigady i Bélgorodu. Tam (v feuil-
letoné Casu) jsem_takeé rekl, ze nesouhlasim
s nazorem dra Steidlera na obdobi nasi
evakuace asi od padu Omska az do uza-
vieni té ariergardni dohody se sovétskym voj-
skem, kterou bych sotva nazval ,mirovou
smlouvou®, jak fika on na str. 109. Neod-
hodlal bych se Fici, ze ,nas smir s bolseviky
znamenal soudasné smir s celou sibirskou
demokracii,” ktera pry uplné zménila svij
pomér k sovétské vladé. Prijde oviem na
to, co se rozumi pod slovem d-mokracie;
jestli pokrokové a socialistické zivly nebol-
Sevicke, tedy ty prijimaly bolseviky jen jako
nutnost, od niz neujdes. Také bych snad
trochu jinak formuloval postaveni naseho
vojska v té dobé a rozhodné bych piipomnél

potize, které nam délali Japonci tim, ze
pres Mysovou nepropousteli dost naSich
vlakii. OvSem. to jsou udalosti z posledni

doby, kde rozhodne slovo patfi podrobnym
studiim materialu hlavné v archivech tabu,

7 podrobnosti upozornuji, 7e kurgansky
pochodovy prapor byl piidélen k 11. pluku,
ne k 9. pluku (str. 80.]. Tiskovou chybou
je datovani brusilovského néstupu na cerven
roku 1917 (str. 22) a 6 uradd ministerstva
vojenstvi (str. 55,), kdyz jich pak je vypocteno
jen pét; také na str. 83. vojenskou sprivu
by asi bylo treba psat s malou pismenou,
protoZe se tim oznacuji na tom misté Grady,
které k tak zvané Vojenské spravé tehdy
jesté nepatiily.

Dile bude nutno_v nékterych pfipadech
opravit nazvy mist: Steidler piSe Iéna misto
I¢ha, Minjary misto Minjar, Miasy misto
Miass, Konotopy misto Konotop atd. Nékdy
tu neni shody s priloZzenou mapou. Tak treba
v textu je (str. 91.) Step-Badzejskoje a Bir-
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jusa, kdezto na prilo7ené mapé tataz jména
jsou v jinych tvarach: Stepno-BadZejskoje
a Birjuza.

Tyto drobné poznamky nemohou oviem
v nejmensim zeslabit cenu price Steidlerovy
(coZ koneéné je patrno jiz z toho, Ze takova
prvni priukopnickd prdce snese a docela
dobfe vydrzi podrobnou kritiku). Ruské legie
mohou byti hrdé na to, Ze si prinesly
s sebou hotové dobré vypravovani o své &in-
nosti; o francouzskych ani o italskych takové
souborné knizky dosud neni.

Tésim se, ze dr. Steidler brzo vyda
i svou obSirnou historii skupiny Gajdovy,
kterou generial Gajda obsirné excerpoval
ve svych ,Pamétech.  Dr. Josef Kudela.

Josef Nemasta: Cerveny kohout. Sbirka
basni ruského legionare. Nékladem ,,Cinu*,
tiskového a vydavatelského druistva &s. le-
gionarit v Praze, 1921. Cena K 12:60.

Basné Nemastovy, psané v Rusku r.1917—
1919, vyjadruji uméleckou formou dusi éesko-
slovenského revoluéniho hnuti na Rusi. V nich
vloZeny jsou veliké nadéje, odhodlanost a
hrdinstvi a sdéleny hore, bolesti a touhy po
osvobozené vlasti. Kniha tato jest vkusné
upravena s obilkovou kresbou Jos. éapka.

Pfiru¢ka &s. legionafe (rocnik 1) byla
vydina za soudinnosti fady spolupracovniki
redakci Boh. Prikryla a dra Frant. Siftera
Tiskovym a nakladatelskym druzstvem &s.
legionara ,Cin“. Praha, 1921. Cena K 24'—.
Stran 417.

Prirucka tato obsahuje v &dsti vie-
obecné: Statistiku Cs. republiky, jeji dstavni
zdkony, zakony volebni a socidlni, prehled
vlady a ustfednich organi, politicke roz-
déleni é&s. republiky a praktické pokyny.
V é&isti legionarské pak zdkony a natizeni
o legionafich-valednych poskozencich, stat-
nich a vefejnych zaméstnancich, zemédéleich,
zivnostnicich, studentech vojacich, zakon
o volbach do Narodniho shromazdéni za
sibirské legie, prehled a adresaf legionar-
skych instituci, organisaci ¢asopist, publikaci
atd. Priru¢ka je prehledné usporddana a
pékné vypravena a je nepostraditelnou pri-
ruckou pro legionare.

Nové vydané
H—3 (II. dil): Pomiicka pro vaFeni stravy.
Praha, 1921.
Tl met 3: Povétrnostni pravidla. Praha,
;

Z vst—1: Nazvoslovi pro vystroj baterii
vyzbrojenych 7°5 c¢m horskym délem vzor
15. Pril. r Praha 1921.

Z vst—2: Nazvoslovi materidlu 8 cm
polniho déla vz. 17 doddvaného Skodovymi
zavody. Praha, 1921. Pril. L.
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Miroslav Koutsky, kapitan &s. 48_pésiho
pluku: O vojsku. (Knihovnicka ,Casu*.
Nové Fady svazek 3.) V Praze, 1920. Na-
kladem ,Casu“. Cena K 2:40. Stran 40.

Knizka tato podava soubor é&lanki uve-
Fejfiovanych v roce 1920 v ,Case.

V prvni kapitole: ,Ukol a povaha
vojska" autor velmi dobFe vystihl pojem
a podstatu demokratické armady a pripad-
nymi slovy ocenil nezbytnost ukaznéného
vojska.

V kapitole druhé: ,Distojnik, pod-
distojnik a vojak" rozepisuje se
o poméru distojnika a poddistojnika k vo-
jaku, jakoZ i povinnostech, které z tohoto
poméru vyplyvaji. P¥i tom poukazuje hlavné
na dileZitost naprosté autority dustojnika
vii¢i podrizenym a klade pozadavek, aby si
obéanstvo privyklo podporovati viemoznym
zpisobem distojnicky sbor ve vykondvani
jeho nesnadného tkolu.

Kapitola treti: ,Duch pozdravu“
spravné objasiiuje potfebu vojenského po-
zdravu.

Kapitola étvrta: ,Vojsko a politi-
cky zivot" obSirné a jasné ukazuje ne-
bezpe&né stranky zpolitisovaného vojska
nejen pro armadu, nybrZ i pro cely stat.
K otdzce volebniho prava vojini stavi se
autor rozhodné zaporné, ponévadi neni ar-
madé ku prospéchu.

V' kapitole paté: ,Doslov" shrnuje
autor své vyvody o nezbytnosti ukaznéného
voiska a pozaduje revisi poméru naseho ve-
rejného minéni k armaide.

Nazirdani autorovo, ktery pochazi z rad
legionari, na problém narodni a demokra-
tické armady jest spravné a objektivni. Od-
povida vsem modernim pozadavkim a je
vedeno opravdovou liskou k nasemu mla-
dému statu, jehoZz celkovy zajem musi byti
kazdému ob&anu nade viechno.

KniZzku tuto miZeme doporuéiti co nej-
vieleji nejen vojakim, nybrZz i viem obca-
nim, jimz lezi blaho republiky na srdei.
Knizka tato neméla by schazeti v Zddné
vojenské knihovné.

Major gen. st. R. Handk.

sluzebni predpisy.”

Z vst—2: Nazvoslovi pro vystroj baterii,
vyzbrojenych 8 em polnim délem vzor 17.
Fil.

Zd—3: Ceskoslovensky Zelezniéni tarif

osobni. . dil. Praha, 1921.

Zd—4: Ceskoslovensky Jelezni¢ni tarif
nakladni. . dil, odd. A. Praha, 1921.

Vych—5: Plisobeni a sprava vojenskych
zatisi. Praha, 1921.




Cizi literatura vojenska.

Jozef Kuffner: Okolo velké vojny. Dvé
knihy povileéné literatury.

Myslivéjsi Sast Stouci vzdélané spolednosti
ucinila za dobu vilky podivnou, nepilis
povzbudnou zkuSenost. Vidél\abcitil kazdy,
ze se néco velikého déje, “byl si plné
védom zakona, Ze vSecky d&iny a udalosti
maji své nezbytné pri¢iny a nasledky, avsak
znenahla a ¢im dale trapnéji si uvédomoval,
Ze vlastni souvislost déji a pridin zistava
mu skryta a temnd. Nebyla sice nouze
o zprdvy, naopak, rychlych a nejrychlejsich
zprav a horlivych k nim a prehorlivych vy-
kladi byly denné plné noviny, avsak bystre;si
¢tenar brzo vycitil, Ze vSechen Sum a hluk
zpravodajského aparatu neni nez jakysi pre-
ludny stav, vyvolany za tim téelem, aby po-
zornost Sirokého ctendfstva byla jen zaba-
vena a upoutdna a spise Jinym smérem od-
vracena, kde jeji ucasti mohlo byti pravé
nejvyhodnéji vyuzito. Obecenstvo s horeé-
nym napétim sledovalo zpravy o valeénych
udalostech, o vitézstvich a porazkach, o po-
stupech a ustupech vojsk, ale nikdy nebylo
si jisto, nejen co je na zprdavach pravdy,
ani jak si vysvétlit mnoZstvi nesrovnalosti,
jez bily pravé do oéi. Vilka ma své zdkony.
Val&ici mocnost, chce-li zvitézit, musi ovla-
dat v3ecky zdroje narodni sily, také mysl
naroda. Jakmile valka propukla, snazila se
proto kazda moderni vlida dostat do své
moci tisk. Obecenstvo dovida se tiskem,
ne, co by si pralo védét, nybrz jen, co
pravé jest v zajmu valé&iciho télesa, aby obe-
censtvo védélo a myslilo. A tak se vie vy-
svétluje, co tak tisnilo mysl bedlivéjsiho
sledovatele uddlosti. Byl jako slepy. Citil
se byt svédkem svétobornych déji, ale pravy
obraz zistaval mu nejasny, vlastni priciny
a pohnutky byly zakryty, obzvlasté vSecky
otazky vedeni a rozhodovani byly nadobro
nepripustny. Proto, kdyZz hlomoz valky uml:
knul a s novymi poméry i slova a myslenky
byly uvolnény, nastala takova shanka po
vlastni valeéné literature. Zaclony padaji, ke
slovu se dostavaji lidicky, kteri mnoho vi-
déli a védéli, ale nesméli dosud mluvit. Sami
primi Cinitelé, uZastnici a zasvécenci déji,
stitnici a diplomaté, vojevideci, vrchni Fidici
a potahovadi tajemnych nitek déjin. Hlasy
ze vSech stran a stavii se ozyvaji, pratelé
i nepratelé mluvi, a mnohd pravda vychazi
na svétlo, ozatujic nejtemnéjsi stranky i nej-
zdhadnéjsi pomlcky Zivé déjepravy neddvno
zaZité a sloZené uz leda z pismen mlhavych
dojmii a vzpominek.

Ze spousty literatury povaleéné ovsem
nejvy$ pozoruhodny jsou pro nas hlasy
z pratelského nam tibora Dohody, projevy
a oznamy muzi povolanych pronésti svoje
slovo, af Francouzi, Anglicany, Itali & Ame-
ri¢anil, neméné pouény a hledany jsou i ohlasy
z rad nepratelskych, knihy a zpravy riiznych
téch Ludendorfi a Falkenhayni, Hinden-
burkii a jinych predaki nékdejsiho svéto-
chvatného naporu némeckého. Nicméné

viak je pFirozeno, jestlize nejmocnéjsi zdjem
pFece jen obracen byva ke zpravam a pouékam
o vécech a zahadach, které se élovéka do-
tykaji pravé nejblize. Ze svédeckych hlasi
odhalujicich zakulisni pridiny katastrofy, jez
postihla Rakousko-Uhersko, Fisi ndm kdysi
tak blizkou, dotkneme se zde jen dvou ve-
lice vaznych. Jsou to knihy generali- Auffen-
berga a Krause.*

DieUrsachenunserer Nieder-
lage. Erinnerungen und Urteile aus dem
Weltkriege vom Gen. der Infanterie Alfred
Kraus (Wien). Lehmans Verlag, Miinchen,
1921,

Vsem ndm utkvélo v Zivé paméti, jak
bylo za prvnich tydnii propukle valky. Palco-
vymi literami oznamovaly noviny zpravy z bo-
jisté. VSe ostatni tu zastifioval tzasny prinik
odpoutané némecké sily valici se k zapadu.
Den co den hldseno nové skvélé vitézstvi
némeckych zbrani. Belgické a francouzské
tvrze a pevnosti praskaly jako orechy pod
drtivym krokem Zelezného obra. Ctendr sotva
se mohl vzpamatovat z rozrusujicich dojmi.
Také od vychodu z novin to hluéelo a du-
nélo velmi osudové. Jenom néco bylo na-
padno. Se srdcem stisnénym patral slovansky
ctenaf po zpravach z jizniho bojisté. Tam
dole na bfehu Dunaje a Savy stilo ve zbrani
malé Srbsko proti svému, velmocenskému
sousedu. Co bude, aZ zbrojnd sila moderni
velmoci, vybavena viemi prostredky dnes-
niho valeénictvi, nalehne na maly, chudy,
jen slab& opatfeny Bélehrad? Horeéné sha-
néli jsme se denné po telegramech a zpra-
vach od Bélehradu. Zde sice nebylo lze
olekavati rozhodujici bitvu, ale bylo zde
prece ohnisko, kde poZar vypukl a byl sem
obracen nejZivéjSi zajem vsi svétové verej-
nosti. Vie bylo presvédéeno, 7e v néjakych
Styriadvaceti hodindch Gtoéna moc prekroéi
feku a nez mine druhych étyfiadvacet, Ze bude
drobna metropole srbska v rukou ,nasich®.
V té nadéji uz kde jaky dobrovolnik, laény
lehkych vaviini vale€nych, v rychlosti se byl
hldsil na jizni frontu. Leé ku podivu! Den
za dnem mijel, o Bélehradu vsak v novinach
ani zminky. UZ dokonce treti valeény tyden
nadesel, aviak z jizniho nadeho bojisté ne-
bylo dosud ani nejmensi vitézné zprivy, ba
o Bélehradu, o Dunaji a Sdvé vibec nebylo
v dennich listech ani zminky, jakoby nikdy
zadna vypovéd valky Vidni nebyla byvala
odeslina do Bélehradu. Co se tam dole
vlastné délo? Pro¢ odtamtud nedochazi ani
nejskromnéjsi zvésti? tazal se udiveny &te-
naf. Znenahla oviem dockal se Zidouci od-
povédi. Nebyla sice otiSténa v novinich, ale
zato soukromou cestou prosakovala znenahla
k védomi okecenstva. Ve &tvrtém tydnu
vilky bylo uZ Sife zniamo, jak to na jihu

* Auffenberg-Komarov: Aus Oster-
reichs Hohe und Niedergang.
Eine Lebensschilderung 1921. Drei-Marken-
Verlag, Miinchen.
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dopadlo a proé o téch udalostech nesmélo
byt v novindch ani pismenko. Blizsi priciny
osvétluje padné a fizné kniha gen. Krause.
Byl vrchnim nalelnikem Stabu jiZni armady,
znal vSecky okolnosti zblizka. Priciny leZely
v zakulisi valeénych déja, v osobdch a ve-
cech vy33i vojenské spravy, v nedostatcich
a kulhavinach samého vedeni statu a vojska.
Radu let sice trvalo uz nepratelské napéti
mezi obéma sousedy, valka co chviii hrozila,
byla davno prede dvefmi nezli konecné vy-
povédéna, ale jakkoli po té strance bylo
vie jasno, nebyly prece vykonany Zadouci,
ani nejnutnéjdi pripravy. Zni to sice
zcela dobrodruing, ale autor knihy zcela
dokumentarné zjistuje, kdyz byla rakousko-
uherskym vyslancem v Bélehradé odevzdana
vypovéd valky, Ze velitelstvi armady k po-
stupu ustanovené nebyl po ruce ani ne-
zbytny valeény plan, nerku-li, aby vykonany
byly nejnaléhavéjsi disposice. Kritika generdla
Krause je &isté vécna, klidna, prostd vieho
vyrazu jakékoliv osobni zaujatosti. Pisatel
citi se vérnym sluhou svého pana, je loyalnim
prisluSnikem fiSe i vojska, nezapira své né-
mecko-ndrodni smysleni viéi vécem béziné
vnitfni i vnéjsi politiky, ale hledé domakati
se pravdy, vidi a rozeznava véci pfisné a ne-
stranné. Pozdéji jmenovan byl velitelem sboru
na fronté italské, na konec vilky pak do-
konce zasobovacim diktitorem na Ukrajiné.
Na vSechen zplisob tedy muz povolany, na-
hliZzet zblizka do koledek velikého slozitého
stroje. Viemi strankami vainé jeho prace
vine se &ervena nit osudné vytky: neitastné
vrchni vedeni! Rozvrhem i provedenim kniha
generala Krause zanechava dojem prace
nejopravdovéjsi. Svymi vytkami pisatel nikde
nestava se karatelem osobnim. Na jediném
jen misté upousti od té zasady, a to kdyz
mluvi o vécech Fisskopolitickych. Zde pfimo
a vyslovné stavi se proti ministru Cerninovi,
obvinuje ho z neschopnosti, vytykaje mu,
kde jako statnik mél jednat, Ze nedovedl
nei krasorecénicky — mluvit. Po strance
otazek vojeaskych a valeénickych je spis
generala Krause dilo svrchované pouéné.
Ackoli autor oteviené se priznava za pri-
vrzence némeckonarodni politiky ve starém
Rakousku a zvuénymi slovy velebi prvofad-
nost némecké vojenské organisace, prece
nevahd, kdykoli se udd, karat nepokryté
prehmaty nehorazného némeckého sobéhrab-
stvi viét naivni divéfivosti spojence vzdy
potrebného ochrany. —

Docela jiného riazu nez Krausovo, jest
dilo generala Auffenberga. Byvaly ministr
vojenstvi a v prvnim roce valky velitel ar-
mady na protiruské fronté, pojal jinak ukol,
jejz si byl postavil, vyli¢it priciny, pro¢ a jak
to prislo, Ze mohutna kdysi fiSe nutné s né-
kdejsi své ,vySe“ se stitila do zdhuby.
Svoje dojmv a zdznamy shrnul autor ve
formu vérného vlastniho Zivotopisu. Postup
zcela ucelny. Muz velké kariéry, za dobu
své vice nez dtyricetileté sluzby v nejriznéj-
Sich mistech a polohach, kde bylo snadno
nahliZeti do nejskrytéjsich prihrad a zdsténki
slozitého statniho stroje a velmocenského
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zfizeni, prodélal a procitil jaksi na svém
vlastnim téle vSecka obdobi vyvoje, viecky
obraty, narazy a otresy, spoluprozil viecky
zaméry, nadéje a obavy, jaké uz byly Zivot-
nim Gdélem velikého télesa Fise za dobu
nékolika desitileti. R. 1866 jako chovanec
vojenského vy3iiho ustavu je zatim jen bez-
déénym pozorovatelem valeénych udalosti
zdali. Brzy nato mlady nadany dustojnik
rychle postupuje na pri¢kach hodnostniho
zebfiku. V letech osmdesdtych jako mlady
general je uZ zemskym velitelem v zabraném
uzemi. Naskytd se mu zde chvile i moZnost
vedle ukoli spravnich zabyvat se i otazkami
politickymi. V& madaiské rozpinavosti je
rozhodym zastancem ideje trojdilného zri-
zeni riSe. Stavd se divérnikem nasledniko-
vym. Pres tichy odpor dvorni kamarily do-
stupuje kresla vojenského ministra. Ovsem
jen na kratkou dobu.

Podlehnuv pleticham odpircti pres znaéné
uspéchy v delegacich ¢ snad pravé k vali
nim, odstranén je na méné vyznaéné misto
yinspektora armady.“ Do valky jmenovan
velitelem &tvrté armady na hali¢ské fronté,
je jedinym generalem rakouskym, ktery vy-
kazati se miZe zjevnym tuspéchem viéi ne-
priteli, odraziv rusky ndpor u Komarova.
Je vyznamenan a zahrnut lichotnym uznanim,
pres svoje Zelezné zdravi vsak donucen
yhlasit se nemocnym“ a na konec jako be-
ranek, jenz snimd cizi hfichy, postaven pred
vojensky soud a jen zvlastni prizni Stéstény
vdédi, ze nepripraven docela o hrdlo a Cest.
Vyborny muz, ¥isi a cisari vérné oddany,
na vlastnich osudech jaksi nazorné ukazuje,
co v Rakousko-Uhersku znamenalo, slouzit
sebeobétavé zdjmim fie, jaké véci se ode-
hravaly za zaclonami verejnosti a jak historie
nemohla skonéit jinak, nezli skonéila. Jak-
koli pisatel, jak pfirozeno, li¢i namnoze
dojmy a zaZitky zcela osobni, dovedl prece
celému rozsahlému dilu zachovat raz naprosté
predmétnosti. Obraz dé&ji a pomérid, podoby
a postavy riznych Z&initell, vie podano je
s klidem vécného porzorovatele, ktery sice
héji svou osobni zaleZitost, ale vi, Ze nejlépe
ji uhaji, kdyZ vécné a neztencené necha
za sebe mluvit pravdu. Ctyricetileta skvéla
kariera vojenského a stitniho hodnostare,
tak osudné podemleta Ziravinou - zakernych
pletich a konéici tragicky nahlym zvratem,
stava se jaksi symbolickym obrazem velikého
celku. Lice své vlastni osobni osudy a za-
zitky, pisatel chté nechté podiava vérny
obraz déji a poméri celé Fise, obzvlasté po
strance vojensko-politické, jak se vyvijely za
dobu é&tyr desitileti a na konec dospély ne-
zbytné nahlého srutu. Vsecko ovzdusi svéta
vyssich kruhi mocenskych zachyceno tu
pérem vystiZnym a obratnym v ramci ne-
viednich védomosti a nejsirsiho rozhledu po
vécech povsechnych i odbornych. Oviem
i nezbytné zachycena tu lehkou értou, tu
podrobnéjSim narysem, rada portréti osob
vynikajicich svou dobou na rejdisti osudi
byvalé velké Fise.

Pisatel je bystry pozorovatel, vérny a fizny
zachycovaé i nejskrytéjsich hnuti, uslechtily




a rytitsky obratem mySlenky a slova i tam,
kde o to jde, postavit na pranyr treba
osobniho skidce a vraha. Pro ceského éte-
nafe zvlaité zajimavé jsou podobenky osob
z nékdejsi spolecnosti dvorské, kreslené
z blizka, dle prirody bez jakékoli lichomet-
nické retuSe. Mozno si tu opravit mnohou
lichou predstavu, ktera utkvéla v mysli tvary
vielijak skreslenymi na dkor pravdy. Vlastni
stted a jakysi vrchol skvéle psané knihy
tvori autorfiv osobni denik ze dnii valegnych.
Ziznamy muZe, na jehoz bedrech spociva
tiha odpovédnosti, myslenky a dojmy, zana-
Sené ve chvilich svrchovaného napéti, v sa-
moté velitelského stanu, mezi dochdzejicimi
raporty z bitevni vravy, za vzdaleného hu-
kotu dél a cinkotu polniho telefonu, ve
zmatku rozkazi z hlavniho vojvodisté, v roz-
porech formadlné znéjici povinnosti a prikazi
vlastniho védomi a svédomi. Citit z téch
zaznami se vSi zivotnou zretelnosti jak
hodinu za hodinou, tempo za tempem obrazi
se prabéh moderni bitvy v mozku a srdei
velitele stojiciho na vysi svého tkolu, védo-
mého si svych vojenskych i lidskych povin-
nosti. Jenom osm nedél stal general Auffen-
berg v poli nezli jako blesk stihl jej ne-
pochopny prikaz z mocenskych vySin, aby
opustil misto, kde po tu chvili pusobil se
zjevnym uspéchem. Zdpisnik odhaluje nej-
skrytéjsi zahyby duSe ve chvilich téhotnych
osudem.

Den pred velkym ttokem na fronté po-
zZnamenava:

— dnes po celou noc nespal. Mnoho ne-
milych pripadi ddva o éem premyslet. Okolo
a '/,5 h. z rdna hfrméla déla, az se
podlaha trasla. Probdél jsem vSechen cas
nad mapami. Rozpoloha je vizna. Neklamu
se zadnymi preludy. Zachovavan jen vzdorny
klid. Mam védomi, 7e jsem uéinil, co bylo
mozné a nutné. Polo jsem zaryt, polo ode-
vzdan. Celkem citim, Ze vojevidce je pouze
vedeny néjakou vy$si mocnosti. .

Osmého dne velké bitvy rozbira podrob-
nosti déje, chvali si muzstvo.

— Co do narodnosti neni_celkem pozo-
rovat rozdilu. Némeci, Madati, Cechové 1 Slo-
vaci bili se vynikajicim zplisobem. Také
zmatky a paniky vyskytaly se u riznych
plukii bez rozdilu narodnosti . . .

Den 2. zdfi (u Komarova) pokldda za
svuj vitézny.

— Nesmirné namdhavy zdpas. Mnoho
nemilych pfihod. Stejna stateénost na obou
stranach. U nepritele prevaha prostredki.
Na konec lepsi rozloha bitvy a houzevnatéjsi
postup na strané nasi podrzely vrch .

Tazi se, kdybychom u Komarova byli po-
raieni byvali, jaky byl by byval nasledek?
Neni pochyby, cela valka byla by byvala
ztracena a Rusové byli by vitézné pronikli
po San a u nas byl by nastal obecny rozvrat.

Dile zase:

— U mého stabu na mne naléhaji, abych
si zadal o fad Marie Terezie. Ani mi nena-
padne. Jen af nejvyssi pan sam podle svého
udélati radi, co za dobré uzna .

Hned na to zase:

— Zpravy od 3. armady (sousedni ke
vie zhroutilo. JakZ ma potom dojit na né-
jaky obrat. Také naSe ztraty jsou tézke.
Podrobnosti nejsou jesté znamy. Hada se
priblizné na 40 tisic .

Prilezité vidél se velitel armady nucen
vyslovit ditku podrizenému veliteli sboru
(arcikniZeti Petru Ferdinandovi), ktery v bitvé
nedostdl plné svému tkolu, ustoupiv pred-
casné.

— Arciknize byl na diatku patrné pri-
praven. Stoji tu se svoji generalni mapou
se zakreslenou posici. Vymlouva se na 9. jez-
deckou divisi. Ta se oviem zachovala pod-
prumérné, ale Petriv tchyl neda se tim
jesté omluviti. Vyklidam mu to vainymi
slovy, ohlasuje, Ze bude se blize vySetrovat.
Chladné se porouéim. . .

Jednal dle prdva i povinnosti jako vrchni
velitel.

— Zdali vsak jsem jednal na rakouske
poméry dost moudre, je oviem jind otdzka . .

Datkou viéi videnskému princi podrazdil
jen proti sobé Zivly beztoho mu davno ne-
piiznivé. Za nedlouho uz ucitil, jak se kolem
zvére stahuje nemilosrdna lec.

Casem riizné zkuSenosti vzbuzuji prislusné
uvahy.

— Mnoho podveliteld jevi znacnou stis-
nénost. Jsou velmi dotleni palbou ruské
délostrelby. Vieobecné se uznava velika jeji
presnost. Jak takticky spravné Rusove s délo-
stielbou zachazeji! Jak by teprv bylo, kdybych
byl jako ministr véas o vlastni ujmé nebyl
postavil onéch 76 novych baterii! A proé¢
pak navriené tehdy houfnice nebyly za-
vedeny ? Potiebné tivéry jsem tenkrat mél
vyjednany. Ted uz pohfichu nedd se nic
ménit . . .

Napjaté chvile! O desdté v noci:

— Disposice vrchniho velitelstvi (hlavni
stan v Tésiné) dosud nedosly. Rad vérim,
ie si vie stokrat rozmysleji. Bézi o nej-
osudnéjsi rozhodnuti v téhle valce. Prekvapt
zapornych bylo uZ vie nez dost. Vlastné
jsme nebyli k vilce nikdy jak se patii od-
hodldni. Jen zpola pripraveni, nevéiili jsme,
7e propukne. Najednou se to jako pres noc
prolomilo. A hiife, nez si kdo mohl pred-
stavit. Poprvé, co Rusko existuje, ma viecky
své ohromné davy v poli pohotové. Ma
znamenité upraveny operaéni prostor, ma
7eleznice dokonale vykonné, ma silnou délo-
strelbu, moudre navedenou k obranné tak-
tice. Také operativné cile si vedou, raz na
raz, proti vypadu vypad . . .

Dochazejici zpravy vzbuzuji pochmurnou
naladu.

— Dnes rozmluva s hrabétem Clamem
(pozdéjsi ministr Clam Martinic byl v prvni
dobé valky ordonanénim distojnikem) o roz-
poloze Fise. Json-li Srbové opravdu v Pancavé
a je-li pravda, Ze ltalie mobilisuje, pak ovsem
nevim jak to s nasi ubohou vlasti dopadne . .

Premistil svij hlavni stan ddle nazad (do
Lancitu). Chvile citliviistek.
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- = — Prochazime se s Clamem po nad-
herném parku. Obzirame krasny, tak pro-
slaveny zamek hrabéte Romana Potockého.
Pfepych ve viech prostorach. Velkolepé
sbirky umélecké. Viecko skvélé, vkusné,
veli€enské. Ale vsi tou lahodou pohodli ne-
mozno nijak se utésit. Neda pomysleni na
ubohé vojaky, ktefi ted uZ na &tvrtou nedéli
venku v Sirém poli spi . Clam je
dnes velmi pessimisticky . Divéra do
vrchniho veleni silné poklesla .

Nova presmyéka hlavniho stanu.

Na haliéské hnizdo ¢ini Jaslo dost slusny
dojem. Ndvstéva u okresniho hejtmana. Uka-
zuje mi sahodlouhy seznam pry rusofilskych
obci. Pane boze, jaké simé bylo tu dopusténo
rozesiti! A uzrati! Prachem a olovem neda
se to pak uz napravovat! Vladnout znamena,
myslit do ddlky, ne na konec pobouchat.
A to viecko ma ted armada napravovat! .

Zaznamy valeéného deniku kladou tak
jaksi punti¢ek nad i celého dila, které je vy-
mluvnou obzalobou v3i vladarské soustavy
ve staré fisi. Kraus i Auffenberg, kaidy
s jiného hlediska dospivaji stejného zavéru.
Prvni dajénacional, pFiznaéné protislovanského
smysleni, druhy Rakusak tradi¢niho typu,
prejici rozvoji ndrodi v duchu ideje vice-
narodni FiSe, oba svorné proslovuii zakladni
myslenku. Rozpad Fise byl neodvratny. Hlavni
pilire byly podemlety. Nacelné kruhy davno
nestaly na vysi svého ikolu.

Die deutschen Militdrapotheker im
Weltkriege. lhre Tatigkeit und Erfahrungen.
Unter Mitwirkung zahlreicher Fachgenossen
herausgegeben von Dr. G. Devin, Ober-
stabsapotheker im Reichswehrministerium in
Berlin. Berlin, 1920. Verl. Jul. Springer.
M 36-—.

Némecké ministerstvo zemébrany vydalo
obsirnou knihu o éinnosti vojenskych lékar-
nikl za svétové valky. Zprava vypliuje 388
stran velkého kvartového formatu a pojed-
niavd o ¢&innosti vojenskych Iékarniki ve
vnitrozemi, v etapnim pasmu, v obsazenych
uzemich, v krajinach spojeneckych, u namor-
nictva a v koloniich.

Jak moino z uvedenych zprdv soudit,
byla to €innost mnohostranna a zahrnovala
mnoha odvétvi, ktera nejsme zvykli poéitati
ke sluzbé lékarnické. Tak méli lékarnici
vojensti vynikajici Gcastenstvi na hospodar-
stvi s kovy, pro dalsi vedeni vilky potieb-
nymi, na pracich pro vyzivu lidu, na zkou-
mani latek odévnich atd. V técito oborech
uplatnili lékdrnici své védecké vzdélani,
jsouce &inni pri chemické laboratori valeéné
akademie a pfi tstavu pro zkoumani odév-
nich latek.

VySetfovani vyZivnych litek a obecnych
potfeb provadéno bylo na 27 mistech; pocet
uvadénych analys prevysuje 22.000.

Z latek odévnich byly zkoumany bavlny,
Inéné latky, papirova tkaniva, kize s na-
hrazkami, prostfedky pro zpracovani a kon-
servovani kiiZe, chranidla proti rezavéni atd.

Nedostatek surovin potfebnych pro zub-
niho lékare a technika, privedl vojenskou

214

spravu na myslenku zaloZiti chemickou labo-
ratof pri zubnim tustavu v Berliné. Tam ko-
nany hlavné pokusy se slitinou aluminiovou,
kterych se pFi prothesich zubnich misto
kauéuku pouzivalo.*
Lékarnici byli také ucastni vyzkumnych
}Z:raci, které se tykaly otravnych plynd.
prava stéZuje si na to, Ze dozor v poli
nad ochrannymi prostredky proti plynim
byl v posledni dobé z neznamych pricin
lékdrnikim odhat a svéren distojnikim ji-
nym, ktefi neméli odbornych védomosti.
Také v obsazenych zemich byly zFizovany
chemické vySetrovaci ustavy, které pisobily
jako odbocky ustrednich dstavi v zapoli.
Z knihy jest patrno, kterak bylo o tuto
Cisté odbornou stranku dikladné postarano.
Z toho mozno udiniti si predstavu, na jakém
sirokém planu cely podnik valeény byl za-

lozen. — Pozornosti zasluhuje, Ze Némecko
vydava tak zevrubné a obSirné zpravy o valce,
kterou prohrilo. Dr. Vinar.

v. Kuhl D.: Der deutsche Generalstab
in Vorbereitung des Weltkrieges. Druhé
doplnéné a rozsirené vydani, Berlin, 1920.
Kniha tato obsahuje velmi cenné prispévky
k déjinam svétové valky. Francouzsky ope-
raéni plan podle nejnovéjSich francouzskych
urednich dokladd, nastup francouzskeho
vojska a prvni valeéné operace poskytuji
autorovi moZnost srovnani s operacénim pla-
nem némeckym, ktery jest ve viech podrob-
nostech v této knize uverejnén. Kniha je
psana struéné, v nékterych castech nevysti-
huje vsak objektivni kritiku.

Ludendorff: Urkunden der obersten
Heeresleitung iiber ihre Tatigkeit 1916—
1918. Berlin, 1920. Autor uvadi zde pra-
meny svych véleénych vzpominek. Jsou to
dilezité vojenské, politické a ndrodohospo-
darské listiny, které maji dopliovati jeho
prvni dilo a které maji poukazati na smér-
nice, podle nichz Ludendorff se ridil, a vy-
voditi mez, kterou musela €innost nejvyssiho
velitelstvi brati v dvahu.

v. Kluck A.: Der Marsch auf Paris und
die Marneschlacht 1914. Berlin, 1920. Au-
tor, velitel prvni armady némecké, pokusil
se zobraziti skuteény pribéh operaci na
Marné roku 1914 na podkladé vsech diile-
zitych rozkazi, které doslovné uvadi, viech
valeénych pisemnych dokumentt, pamétnich
spist, vlastniho deniku a jinych némeckych
i francouzskych prameni. Tézisté jeho prace
spociva zvlasté v pojednani, jak vydan byl
onen rozkaz k ustupu, pro némecké vojsko
tak zahubny, jimz nadéje némeckych voje-
vidca byly nahle zmareny. Doznavame, ze
toto dilo je jedno z nejlepSich, kterd pojed-
navaji o poclateéném vitézném postupu né-

* Mimochodem podotykam, Ze zkousky
konany byly také u nas. Dr. A. Pachner
(nyni v Chrudimi) rozeslal v roce 1917
zubnim ambulatofim v Cechdch malou, ob-
saznou praci o zpracovani aluminia ku pro-
thesam zubnim.




meckych armad. Jest velice cennym prame-
nem pro kritické zpracovani déjin svétoveé
valky.

Nugel Jan JUDr.: Siegestage deutscher
Jager in Italien. Berlin, 1920. Spisek lici
boje némecké myslivecké divise na Soci
a Tagliamentu na podzim roku 1917.

Marinearchiv: Der Krieg zur See,
1914—1918. Za zpracovani odpovédny E.
v. Mantey, kontreadmiral a prednosta na-
morniho archivu. Celé dilo jest rozvrzeno
na tyto &asti: Ndmorni operace v Severnim
mori, ve Vychodnim mofi, ve sluzbach Tu-
recka, operace krizniki a ponorkovad ob-
chodni valka.

Ldil: DerKrieginderNordsee.
Zpracoval O. Groos.

I.svazek: Vom Kriegsbeginnbis
Anfang September 1914. Berlin, 1920.

Prvy dil této obsahlé publikace li¢i dobu
vile&ného napéti v Eervenci roku 1914 a na-
motni boje v Severnim mofti az do 28. srpna
roku 1914.

V dvodu jsou strategické zaklady pro
némecké a anglické vileéné lodstvo, jak by
se jevily podle zemépisnych podminek valec-
ného tzemi Severniho more. Z toho vyvo-
zuji se pak predpoklady, které byly podné-
tem pro némecky operaéni plan. Ponévadz

vsak tento plivodni operaéni plan zhroutil
se neoéekdvanou, Uplné pasivni a vyékavaci
taktikou anglického vileéného lodstva, roz-
vadéji se pri¢iny, proé¢ nedoslo ihned na
podatku svétové valky k ocekavané velké
namorni bitvé, kterd méla rozhodnouti o nad-
vladé na svétovém mo¥i, a pro¢ mély vSechny
namorni podniky pouze raz drobné valky.
Jednotlivé véleéné episody jsou li¢eny na
sirSim podkladé. Pramenem byly sice spisy
namorniho némeckého archivu, autor vsak
vyslovné podotyka, Ze, a¢ mohl viech po-
mucek uZiti, nebylo mu prece mozno za-
chytiti veskeré udalosti s presnou objektiv-
nosti a Ze prace jeho podava tedy pouze
nedokonaly obraz onéch pohnutek, uvazeni
a koneénych rozhodnuti, které pro velitele
byly zavaznymi. Bylo také plné pouzito ang-
lickych prament, které o této dobé na-
morni valky pojednavaji. Autor, aby mohl
dokazati vidy platnou devisi, ze ,valka je
oborem nejistoty“, pozdvihuje tajemné rou-
Sko skuteéné situace u nepiitele teprve na
konei svych li¢eni, aby mohl tuto panujici
nejistotu pri koneéném rozhodnuti veliteld
zdurazniti.

Kniha jest psana kriticky a objektivng,
jest opatrena vzornymi plany a jest dile-
Zitym pramenem pro namo ni valku anglicko-
“némeckou. (Budoucné dale.)
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Moudrd Pavla: Mirova éitanka. Dil I.
Vilka. Druhé, nové upravené vydani. Kla-
tovy, 1920. Nakl. Cyr. M. Hoschl. Stran
255. Cena K 33 —.

Budoucné dale.

Opravy ke clinku pluk. K. Wagnera ,Lvov a Marna*.
(,Vojenské Rozhledy“, roé. Il., &s. 2—3.)

Str. 71 misto: valeény cil Némecka, ma byti: vaileény stav Némecka:

Str. 76 misto: Lera:lle, ma byti:

Serallle

Str. 77 misto: pFiznivy pFevrat, md byti: pfiznivy obrat.

Str. 77 misto : general

Maunoury, ma byti: generalovi Maunoury.

Str. 77 misto: smérem jihozdpadnim, md byti: smérem jihovychodnim.

Str. 78 misto: 7. za¥i, ma byti: 9. zari.
Str. 78 misto: Vase armady, ma byti:
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NaSearmddy.




