Major Inz. BOH. JUNGER:
Zkusenosti svétové wvalky a posiéni valka.

K ¢lanku p. plukovnika K. Wagnera ,Lvov a Marna“ (,,Vojenské Roz-
hledy“, roé¢ Il., str. 69 n.) dovoluji si pFipojiti tyto poznamky:

V uvedeném ¢lanku byl z vysledkd véleénych operaci vyvozovan vy-
luéné vyznam ttoku, kdezto posiéni valka byla vyli¢ena jako zlo, jehoz se
treba spravnym utokem vyvarovati. Posi¢ni valka vznikd podle toho jen ze
strategickych chyb, jest imornym prodluzovanim vilky a dluzno se proto
postarati, aby se v budoucnosti neopakovala.

Lze tplné souhlasiti s nazorem, Ze rozhodujicim aktivnim cinitelem
kazdé valky je itok. O tom nas nepouéila jen posledni vilka, to ndm hlasi
valky vSech vékia. Déjiny se v zakladnich rysech stile opakuji, ale zpiisoby
provedeni jsou v jednotlivych pFipadech rizné. Také ve svétové valce se
opakovaly stile stejné a prece stile nové variace zdkladu valeénych operaci,
utoku a obrany. Zpiisob provedeni se arci podstatné lisil od zpisobu prove-
deni v predchazich valkach. Kazda vilka méla sva prekvapeni, jedineéna
svého druhu. Divod tteba hledati v jisté ztrnulosti v ocenéni valeénych
zkuSenosti a jich uplatnéni v pkipravach k nasledujici vilce; na to bylo
spravné v ¢lanku p. plukovnika poukazano. Spravnost operaci byla posuzo-
vdna ponejvice podle tspé&chu, €asto skutecné nahodilého. Casto mély dspéch
operace chybng zaloZené a vedené, ale uspésné tim, Ze tento uspéch privo-
dily zvlast priznivé poméry. Byla to bud prevaha poétem nebo kvalitou,
vétsi houzevnatost a vytrvalost vojinti a vidcl, dikladngjsi pripravy k valce
v miru, lepsi vojenska organisace, vyhodnéjsi vyzbroj a vystroj, prevaha
vojenskych a technickych prostfedki, vyspélost zapoli atd. Je spousta &initeli
aktivnich a pasivnich, jez rozhoduji o koneéném vysledku.

Svétova vilka vycerpala nejriznéjsi variace tdtoku a obrany, v nichZ se
jevi dusledky viech naznacenych ciniteli. ZkusSenosti této valky nam udavaji
v kazdém sméru cesty, jimiZ se tfeba Fiditi. Jest viak treba stejné pozorné
sledovati, jak aktivni, tak i pasivni Cinitele.

Lze vytyéiti dvé nova hlavni ponaudeni ze svétové valky:

M. Rovnocennost zdkladnich operaci, utoku a obrany.

2. Rozhodujici vliv vojenskych a technickych prostredki na zpasob
provedeni vélecnych operaci.

V této dvaze neni treba SiFiti se o bodu druhém, jehoZ uznani si vse-
obecné vynutily zkuSenosti svélové valky.

** Podle tdaji Fvidenéniho oddéleni $tabu armddniho sboru.
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Ad 1. Rovnocennost zakladnich operaci — itoku a obrany.

Hlavni a rozhodujici misto v strategii zaujimala dosud ofensiva, itok.
Defensiva, obrana, byla podfadnou operaci a byla vyjimeéné uznina pro
taktické operace mistniho razu. Konecny uspéch obrany byl oznadovan za
negativni; byla to vypomoc z nouze, kterd nemohla miti pfed energickym
itoénikem dlouhého trvani. Pouha obrana neméla dfive mnoho vyhlidek na
tspéch. Hlavni pricinou toho bylo, Ze vojenské a technické prostredky, které
byly v poli po ruce, nedostatovaly k dlouhodobému odporu. Pouha obrana
omezila se na obranu jednotlivych pevnych mist, kde bylo moZno aspon
jistou dobu vzdorovati neptiteli Gtoéicimu prostfedky polni valky. Pohybliva
obrana v poli, valka posicni, byla skoro neznima.

Utok a obrana tvoti jiz v ptirodé zakladni rysy zapasu mezi jednotli-
vymi Zzivocichy. Fysicky nebo jinymi vlastnostmi silnéjsi jedinec itoci, slabsi
se brani; ale téZ naopak, kdyz pocet nebo prostredky ¢ini slabsi silngjsimi.

Vétsi nebo mensi spojeni téchto zadkladnich soucasti boje jest vyrazné
v zépasu davi.

Ve vileénych operacich nalézdme v kazdé dobé tyto dva sméry za-
stoupeny. Byl to itoény nebo defensivni rdz, ktery casové prevladal. Defen-
sivni raz valky ¢inil arci pFi nedostatecnosti valeénych a technickych pro-
stredki operace tak tézkopadnymi, Ze energicky a pohyblivy utoénik snadno
docili uspéchi. Nejdokonaleji byl vybudovan ttok Napoleonem. Ackoli tento
vojeviidce dobyl prekvapujicich vitézstvi v utoku, v obrané roku 1813 a 1814
nemohl si zajistiti trvalého tspéchu. Pric¢ina byla v tom, Ze jeho pocetné
slabd vojska nebyla schopna trvale vyrovnati pfevahu protivniki.

Tehdejsi nedokonalé vojenské prostfedky nedostacovaly k obrané ve
velkém slohu. Zkusenostmi z napoleonskych dob byla odsouzena defensiva ve
strategii. ZkuSenosti z valek v roku 1866 a 1871 tento nahled zdanlivé po-
tvrzovaly, ackoli zavedenim rychlopalné pusky nabyvala obrana jiz podstatné
sil. Na pf. v bitvé u St. Privat zpisobily francouzské pusky vzoru Chassepot
ito¢niku takové ztrity, ze zde mozno mluviti o prevaze obrance. Zvlasté se
to jevi ve ztratach pruské gardové brigady. \Ktézstvi bylo dobyto pouze
obchvatem pravého francouzského kfidla. Obchvat byl ptirozenym vysledkem
velké pocetné prevahy Némcd.

Rychlopalna déla zvySuji znovu odolnou silu obrany. Valka rusko-ja-
ponskd poukazuje jiz na dilezitost posiéni valky, ale tyto mistné vzdalené
boje nemohly byti v plném rozsahu patfiéné posuzovany a jejich dusledky
vSeobecné spravné ocenovany. B

Vliv této valky na vycvik ruské armady byl dobry. Ucelna obrana Rusu
u Krasniku a u Komarova podstatné prispéla k tspéchu ruské ofensivy proti
Lvovu a v dalsim pribéhu valky zachranovaly ruské defensivy a ustupy
vojska z mnoha neifastnych situaci. Ruské ofensivy nepostradaly také moc-
ného rozmachu i pt¥i znamé pasivni povaze ruského vojina. Neni mozno sro-
vnati postupy armady némecké s postupy armady ruské. Vycvik v obrané
na zakladé zkusenosti rusko-japonské valky hral tu asi nepatrnou roli, nebof
zdlouhavy postup Rusii vyzadoval nescetné jinych p¥icin.

Pred svétovou valkou byl obrané prisuzovan vyznam jen pro taktické
operace mistniho razu. Pro strategii platila vyhradné ofensiva.

Svétova valka s predchazejicim ohromnym rozmachem valeénych priprav
ukizala, 7e také energicky dtocnik neni schopen zlomiti odpor protivaikiv,
nemd-li po ruce pocetné a materielné silnou prevahu. Pocate¢ni boje vycer-
paly jak utoéici, tak i branici se vojska tak, ze se pomyslelo vzijemné na
obranu; povstala posiéni valka nikoli mistniho razu, nybrz obranna valka
v celém rozsahu fronty.

Ofensivou nebylo dosazeno cile valeénych operaci, t. j. zni¢eni nepfa-
telskych vojenskych sil; nastala snaha vyéerpati nepfitele defensivou.
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Cilem valeénych operaci dvou pomérné stejné silnych protivniki nebude,
aby vedli posiéni valku, ktera by trvala léta, a aby se tim navzijem vy-
cerpali. Takovi odpiirci budou hledati rozhodnuti v pohybovych bojich.

Podle zkusenosti posledni valky a podle politické situace sotva nastane
vsak pripad, ze budou valciti dva stejné silni protivnici. Budou to rizné
mocenské skupiny mistné vzdalenych stati, armddy raznici se pocétem a pro-
sttedky, které budou proti sobé postaveny. Zde muze byti pro celou skupinu
cilem valeénych operaci zni¢iti nepratelské branné sily, ale pro malé staty
bude hlavni podminkou zabezpeciti sva vojska pred prekvapujicimi ttoky
mocného souseda. Snahou mocného statu v pripadném zapasu bude zniciti
rychlym naporem armadu malého stitu a miti volné ruce pro rozhodujici
boje. Snahou malého statu bude zachovati si svou armadu pro tyto boje.
Toto vyzaduje strategickou obranu malych statu, jejiz dobu trvani nelze pre-
dem odhadnouti.

Téz mocné Fise jsou nuceny rozhodnouti se pro obranu. Skoro kazda
fife musi pocitati na svych hranicich se dvéma nebo vice neprateli. Musi
byti pripravena na boje v nékolika smérech. Je dulezité, aby pro své ope-
race v jednom sméru méla volné ruce. To dosdhne jen tim, kdyz se roz-
hodne pro itok pouze v jednom sméru a pro obranu na ostatnich mistech.

Musi to vsak byti jasné rozhodnuti. Zde iitok, tam pouha obrana. Nesmi
to byti pod defensivou zastfena ofensiva podle hesla, ze ,nejlepsi obranou
je ttok“. Obrana ma byti rovnocennym strategickym cilem jako itok, nebot
jinak je uspéch utoku predem nejisty.

Neni spravné hledati vzdy jen itoény cil, zni¢eni neptitele, a zapome-
nouti, ze k tomu patii také dostatek prostiedki. Cilem toho, kdo ma ne-
dostatek nebo docasny nedostatek prostredkt, musi byti opak cile ofensiv-
niho, cil defensivni, znemozniti totiz nepfiteli provedeni jeho valeénych
operaci a chraniti sva vojska pred znicenim.

Svétova valka ukazala moznost a prubéh téchto defensivnich cili v po-
si¢ni valce. Obrana hrala v této valce dulezitou roli a déli se veétsi casti
o zasluhy koneéného tspéchu nez itok. Ofensiva si nemohla zajistiti trvalych
tspéchii a tvoii u porazenych stati velikou polozku koneéného nedspéchu.
A prece se cela prizen obraci zase jen ttoku, kdezto obrana se odstrkuje
dale do kouta zapomenuti.

Neni to spravedlivé, ale jest to omluvitelné. Utok ve svém skvélém
bohatyrském havu obraci svym zjevnym leskem na sebe rozhodné vice pozor-
nosti nezli obrana ve svém Sedém nenapadném obleku, ktery svédéi o nama-
havé prici a pripadném straddani. Ale hrda ofensiva vyzaduje mocnych pro-
stredkii a jeji prizen je tzce spojena s prizni vrtosivé stéstény. Kdo nema
téchto prostredki a nedivéfuje rozmarGm Stéstény, af se radéji spokoji se
skromnou obranou, jejimz dkolem je vyrovnati nepkizen osudu praci.

Z chyb tieba se uciti. Jejich znalost nezarucuje sice neomylnost, ale
povede k tomu, aby zlepsila podminky tspéchu a odstranila pFiciny nezdaru.
Nejlépe mluvi valeéné zkuSenosti.

Pouzivam situace ustfednich mocnosti, vylicené v élanku p. plukovnika
Wagnera.

Némecko se rozhodlo k ofensivé proti Francii a k defensivé proti
Rusku. Méla to viak byti obrana bez vyhrad, vedena ve vyhodném pasmu
a odhodlana prenechati nepriteli v pFipadé nutnosti ¢ast vlastniho tzemi.
Utoény duch vsak nesnesl dlouho myslenky pouhé obrany, ¢asové negativni,
po ptipadé ztratu tzemi. Byla tam predcasné dirigovana vojska z hlavniho
bojisté a byla téz zde vedena ofensiva. Pfirozenym nasledkem byl neidspéch
na utocné fronté.
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Vileéné operace byv. Rakousko-Uherska.

Némecko zadalo ofensivu proti Rusku. Pristoupilo-li se na tento poza-
davek, byla nutna defensiva na jizni fronté. Jiz z nastupu armad (dvé pétiny
viech vojsk proti Srbsku a tfi pétiny proti Rusku) je patrnd vseobecna
myslenka dtoku jak na severu tak ina jihu. Oprava mylné predstavy o ruské
mobilisaci vedla sice k pfesunu vojsk z jihu na sever, ale zakladni myslenka
ofensivy zistala tim ve dvou smérech nedotéena. Obé ofensivy byly také
podniknuty; vysledek téchto ofensiv je zndm.

Vrchni velitelstvi rozhodlo se teprve proti Italii pro pouhou obranu
a vysledek byl, jak moZno dnes posuzovati, rozhodné dobry.

Sledujeme-li operace pouze na ruském bojisti, vidime stejny omyl v na-
zorech na tkoly defensivy. Zde byly na zaéatku tti armady, které vsechny
postupovaly ttoéné.

Nasledek toho byl tdtoény postup viech armad, ackoli se kazdym kro-
kem kupFedu stivala situace t&chto pomérné slabych armid neudrzitelngjsi.

Vysledkem byl vSeobecny dstup, ktery hraniéil na rozvrat.

Rusko.

Jiz nastup armad ukazuje na itoény postup jak proti Némechu, tak
i proti Rakousku. Ofensiva byla vedena také proti obéma stitim. Utoéné
sméry byly ménény a nisledek byl zastaveni postupu a pozdg&ji tstup po
bitvé u Gorlice. Chybélo zde jasno, kde je zapotrebi diirazné ofensivy a kde
defensivy. Ofensiva mé&la byti vedena disledné vSemi postradatelnymi silami
az ke zniceni jednoho neptitele, a na druhé fronté dostaovala obrana az
k ukonéeni dtoéného cile.

Vsechny uvedené chyby valeénych operaci mozno oznaéiti jako nasledek
podceiiovani vyznamu obrany pro ttok na jiné fronté a v dusledku toho
chybné provedeni obrany. Koncilo to vidy brzy itokem na vsech stranich.
Teprve zelezni nutnost vedla potom k posicni valce. Posiéni vilka byla
arci na zacCatku valecnych operaci tézko proveditelna. Obrana byla chapana
tak, ze byl dian pomérné slabému vojsku rozkaz zadrzeti silného protivnika.
Vojska neméla skoro Zadnych prostfedki k posiéni valee, naradi polni bylo
nedostateéné k vybudovani trvalejsiho opevnéni, material byl jen ten, jenz
se na misté nalezl, a nejhlavnéjsi pomicka obrany, ostnaty drat, nebyl zpra-
vidla po ruce.

P¥ tomto nedostatku prostredki nebylo lze vainé vésti po dlouhou
dobu obrany posicni vilku. Z této beznadéjné situace bylo hleddno vycho-
disté, a to byl ttok v duchu nazori o valeénych zkusenostech. Z valeénych
zkuSenosti byly totiz vyhledaviny a hlasany vizdy jen piiklady tspésné
a zvlast podtrhovany priklady dtokd, které vysly takika ze zoufalé situace,
ale dik nahodilym okolnostem mély uspéch. Netspéch byl ptisuzovan vzdy
hrubym chybam, ackoli to byl ¢asto pFirozeny vyvin nezménitelnych poméru.
Operace, jichz tspéch ¢asto spodival pouze na vzdcné shodé pkiznivych
okolnosti, brany za vzor, ackoli znadily v jinych ptipadech hrubé omyly.
Pouha obrana byla zidsadné odsuzovéna, protoze p#i nedostatku prostredki
méla bez brzkého osvobozujiciho ttoku pFilis éasto nedspéch. Takové zku-
Senosti arci ptimély obrance vidy zase k ttoku. —

Ze svétové valky lze vyvoditi jiné zkusenosti.

Vojska, jez maji dostateénych prostredki po ruce, mohou v posiéni
vilce spolehlivé zameziti postup silného protivnika tak dlouho, dokud neni
na jiné fronté boj rozhodnut. Defensiva musi byti vSak spravné pochopena
a podporovana dostateénymi obrannymi prostredky. — Mozno byti sice toho
nihledu, ze posiéni vilka je zlo, jemuz tfeba predejiti, ale pouze na fronté,
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kde se podnikne tutok. Na fronté obranné je pfimo zikonem, aby vznikla
? byla ‘vedena posiéni vilka. Je to nezbytnou podminkou tspé&chu na ttoéné
ronté. :

Vilka se dasto rozhodne jiz v pocateéni dobg, jak ukazuji udalosti
viech valek. Také osud svétové vilky byl jiz v roku 1914 zisadné roz-
hodnut. Na stran& Némecka: obrana ve Francii a boje se stfidavym tspéchem
proti Rusku. Rakousko-Uhersko bylo v_bojich porazeno.

lo nyni o vycerpani neptitele. Cas mohl vsak zde byti pouze spo-
jencem dohody, na jejiz strané byla ohromna fysickd a materielni prevaha.

Mirové ptipravy musi proto sméfovati k tomu, aby bylo jiz v poéateénich
bojich zajiténo co nejvice podminek pro rozhodujici uspéch.

V mirovych vojenskych ptipravach zaujimaji ptipravy k obrané velmi
skrovhé misto. Vyzbroj, organisace vojsk, vileény material atd. jsou ureny
az na malé vyjimky pro ttok. VSechny pripravy tutoku slouzi sice v jisté
mife také k obranég, ale jsou také pkipravy, které obrana sama pro sebe vy-
zaduje. Vliv ofensivy je rozhodujici. Ale defensiva spolu rozhoduje o osudu
ofensivy a proto musi byti &inény pro obranu téz nalezité ptipravy.

V kazdém staté, ktery je nucen bojovati na dvou nebo vice frontich,
musi byti jasno, které hranice pFijdou v tivahu pro obranu. Vojska vyzbrojena
skoro vyhradné pro iitoény boj, mohou zde vésti posiéni valku jen v tom
pfipadé, Ze mirové pFipravy umozihuji, aby tato vilka mohla byti ihned
zahéjena.

Predev$im je zapottebi podrobné vypracovanych plani posic, skladist
pottebného opeviiovaciho vojenského a technického materialu, dale vybudovini
kostry opevnéni v nejdilezitéjsich pasmech obranného tizemi.

Vyzadovalo by mnoho mista sifiti se o podrobnostech této otazky,
ale jiz naznacené hlavni rysy svédéi o nutnosti téchto ptiprav. Tyto ptipravy
jsou stejné nutné jako ptipravy k ofensivé.

Jejich dilezitost dokazuji vileéné operace na zadatku svétové valky.

Némecko se rozhodlo k obrané proti Rusku, ale za dojmu zprav o ztraté
izemi doslo k tomu, %e dva a pil armadnich sbori bylo dirigovano na vychod.
Neni jisto, zdali by tyto shory rozhodovaly v bitvé na Marng, ale jest mozné,
7e ano. Po skonéenych operacich miZe se arcif namitnouti, Ze tyto sbory
nemély byti odeslany. Ale kde je ten muz neochvéjnych nervi a Zelezné
vile, na n&hoz by neptiznivé zpravy nemély zidného vlivu a jehoz by Zadny
natlak nepfimél k tomu, aby se uchylil od zakladni myslenky? Nebyl takovy
mu? v imperialistickém a militaristickém Némecku a bude také sotva jinde.

Mohou byti viak podminky, které dosazeni takového idedlu usnadiuji.
Jsou-li jiz v miru projednavany ptipady vilecné, jasné stanoven néastup vojsk
a zasadni myslenky ofensivy a defensivy, last not least, mirovymi pfipravami
dan pevny zaklad pro priznivy vyvin posiéni valky na obrannych frontach,
mozno ocekavati, ze operace provedeny budou spravné ve smyslu zikladniho
rozhodnuti.

V ptipadg, Ze mirové ptipravy zajisfovaly Némecku vétsi mérou tspésnou
obranu proti Rusku, nez tomu bylo ve skuteénosti, sotva by bylo doslo z obavy
o Vychodni Prusko k odeslani vojsk ze zapadni fronty a mozna, ze se vale¢né
udalosti jinak utvarily.

Stejné mozno se vysloviti o fronté Rakouska proti Srbsku.

Jest zajimavé téz to, ze byly stavény pevnosti predeviim tam, kde byly
provedeny ofensivy, a Ze fronty, kde se vyvinula v pocatni dobé defensiva,
byly volné. Tak se Némecko zabyvalo predevsim opevnénim proti Francii,
Rakousko-Uhersko opevnénim proti Rusku, kdezto némecka fronta proti Rusku
a rakouskd fronta proti Srbsku byly zanedbany.

Proti Italii byYy analogicky opevnény Tyroly a so¢ska fronta byla volna,
agkoli bylo nejvice pomysleno na itok z jiznich Tyrol (v roce 1916 je pro-
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veden pokus) a obrana ve velehorach jiZzniho Tyrolska méla mnohem vice
prirozenych vyhod neZ obrana na soéské fronté.

Pevnosti slouzily predevsim zajisténému nastupu vojsk, tudiz vlastné
zase jen ofensivé. Obrana byla odkazina na milost osudu. Toto podcenovini
vyznamu obrany se dodateéné vymstilo neispéchy v ofensivach, jak dokazuje
vyvin svétové vilky.

Hesla naznaéuji sice dobré cesty, ale nikoli vidy a pro vSechny. Z hesel
stanou se snadno frase.

Kam vede zevieobecnéni jinak dobrého hesla ,tok je nejlepsi obranou*
nebo lidové ¥eéeno, ,kdyz nevim co ¢cinit, rozhodnu se pro utok“, o tom
svédéi boje rakousko-uherské armady na ruském bojisti od 4. srpna do
11. zé# 1914. Zde kazdy kol byl vyresen itokem, ackoli Easto situace pfimo
nafizovala aspoin dodasnou obranu. Duch uvedeného hesla nemohl se jako
frase projeviti zhoubnéji. Vysledkem byly hekatomby zbyteénych ztrit a ne-
uspéchy v kazdém sméru.

l\{elze zapominati, 7e kazdd véc ma dvé stranky, svétlou a stinnou. Za-
kladni operace jsou aktivni ttok a pasivni obrana, ale patti k nim téz
Gstup a, jak skuteénost potvrzuje, téz rozvrat. Ustup je sice stinnd stranka
obrany, moZno jej vsak ucelné ptipraviti a planovité provésti. Po nezdatené
ofensivé naproti tomu nasleduje obyéejné rozvrat. Je véci spravného posouzeni
situace a podminek tspéchu v boji, aby bylo rozhodnuto pro itok nebo
proti utoku.

Jak bylo jiz pfedem uvedeno, nelze posuzovati tspéch jako vysledek
nahody, nybrz jako vysledek mnoha &initeli. Chladna rozvaha jasné& ukaze, na
které strané je vice nebo méné podminek k uspéchu. Jest treba uvazovati
poctivé a vécné bez kazdych vybajenych ilusi. Je-li ptevaha u protivnika,
musi byti tato prevaha vyrovnana valkou obranného razu tak dlouho, az
mozno poditati na uspéch ofensivy.

Ve valecnictvi husitském byly znamenité slouéeny obrana a itok.
Obranou ve vozové hradb&é byla vyrovnina ptevaha obrnéného itoénika
a nasledujicim dtokem v ptihodné dobé bylo docileno dspéchi. Toto va-
leénictvi miize byti nejlepsim vzorem pro nase poméry. Zpisob provedeni,
ptizpisoben dnesnim prostredkiim, bude se arci podstatné lisiti od pavodniho
provedeni, ale treba zachovati zakladni rysy.

Proti Gtoénému heslu ,audacem fortuna juvat“ tfeba postaviti pFislovi
yhlavou zed neprorazis“!

Hledati spasu pouze v ttoku, je prilisné hazardovani a pripomina na
hru, ve které hraé hraje o svij osud, ackoli mu chybi dilezitdi polozka
k vyhte — klid. y

Netteba li¢iti moznou valeénou situaci Ceskoslovenské republiky, ale je
nesporné, ze vrchni velitelstvi nasi republiky bude potfebovati mnoho klidu
v nékolika smérech, aby se mohlo nerusené vénovati rozhodujicim operacim
na hlavni fronté.

VOJENSTVI DOMA AV CIZINE.

Nékolik dat o viychové v nasi armadé.

Krok za krokem nabyva v naSem vojsku pidy nova slozka vycviku,
vychova. Pocala se ihned po pFevratu spontanni iniciativou samého muizstva,
dlouhou vilkou du$evné vyhladovélého, nasla nadSené péstitele mezi mladsim
dustojnictvem, zvlasté zaloznim, byla upravena sluzebnim pfedpisem a stala
se casti vojenské sluzby. Verejnosti byla tato novota ptijata s velikym zajmem.
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