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Vojenské rozhledy

Uvodni slovo ministra obrany

Casopis Vojenské rozhledy vstoupil do povédomi
Ceskoslovenské vojenské a bezpecnostni komunity
pred sto léty, v roce 1920. Svymi ¢lanky provazel
budovani armady samostatného ceskoslovenského
statu, pomahal vytvaret vazby mezi ozbrojenymi
silami a civilni vefejnosti a vyznamné se podilel na
rozvoji Ceskoslovenské vojenské teorie. Byl dilem
Vojenského Ustavu védeckého a mél Sirokou autor-
skou zakladnu z fad vojakd a vyznamnych osobnosti
védeckého i politického Zivota. Pattil mezi respekto-
vana periodika a pfinasel unikatni informace o vyvoji
vojenského mysleni a vyzbroje doma i v zahranici,
poznatky z ozbrojenych konfliktd a cviceni, rady pro
vycvik a vzdélavani a rovnéz studie o vyznamnych
udalostech a osobnostech vojenské historie.

Bezprostfedné pred osudnym rokem 1938 ¢asopis
Vojenské rozhledy prinasel fundované informace
o vyvoji v sousednim Némecku a stimuloval Usili o zvySovani obranného potencialu
Ceskoslovenska. Po okupaci se ¢asopis odmlcel, ne véak nadlouho. Byl obnoven u? v roce
1941 v Londyné, s Uvodniky prezidenta Benese a ministra narodni obrany generala Ingra
v prvnim Cisle. Poté Vojenské rozhledy, byt nepravidelné, az do roku 1944 publikovaly
prispévky prislusnikl zapadniho zahrani¢niho odboje a povzbuzovaly je v boji za svobodu
své vlasti.

Mnohem delsi prestavku Vojenské rozhledy zaznamenaly po roce 1945. Pfiprava na
obnoveni ¢asopisu byla rokem 1948 razné zastavena a az v roce 1950 Ministerstvo na-
rodni obrany zacalo vydavat ¢asopis s nazvem Vojenska mysl, ktery ale byl co do obsahu
i formy prizpGsoben dobovym podminkam.

Teprve listopad 1989 znamenal pro ¢asopis navrat ke korenim. Predevsim zasluhou
tehdejsiho zastupce ndméstka ministra obrany Jaroslava Jandy doslo k znovuobnoveni
Vojenskych rozhled(i navazujicich na tradici z let prvni republiky. Casopis zvefejfioval fadu
prispévka, které bezesporu pomohly ménit nahled na ulohu ozbrojenych sil a obrannou
politiku statu budovaného na demokratickych principech. Odborné clanky provazely
prakticky véechny zasadni reformy — reorganizaci a redislokaci Armady CR, transformaci
po vstupu do NATO nebo prechod k profesionalni armadé.

| dnes zlstava existence a funkce Vojenskych rozhledl velmi dulezita. Pro rozvoj
ozbrojenych sil a ¢eské bezpecnostni a obranné politiky jsou dllezité nazory a védec-
ké prace lidi, ktefi maji schopnost o téchto tématech premyslet a své nazory verejné
prezentovat. Casopis Vojenské rozhledy je vtomto sméru jedine¢nym periodikem, které
poskytuje prostor viem odbornikiim, at uz z resortu obrany nebo civilni sféry — statni
spravy, univerzit, vysokych skol, bezpecénostni komunity.

Nesdilim nazor, Ze v dnesni dynamické a informacné prehlcené dobé patfi odbor-
né texty pouze do akademického prostredi, protoze nemaiji priliSnou relevanci s praxi.
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Pravé v soucasné zaplavé informaci a nazoru je spravné mit k dispozici skutecné expert-
ni pohledy na otazky vojenské védy, vyvoj bezpecnostni situace, vystavbu a perspektivy
ozbrojenych sil. Vytvari to pevny odborny zaklad pro obrannou politiku a strategické fi-
zeni obrany statu.

Vojenské rozhledy jsou unikatnim periodikem, které se problematikou bezpecnosti,
obrany a ¢innosti ozbrojenych sil komplexné zabyva. Je platformou, ktera nabizi odborni-
klim z mnoha oblasti spolecenského Zivota prezentovat vysledky své prace a vést potreb-
nou polemiku. Casopis plni vyznamnou vzdélavaci funkci a rovné? poskytuje moznost
rozvoje zacinajicim autortm.

Preji Vojenskym rozhledim, jeho redakci a redakcni radé, vse nejlepsi ke stym na-
plodnych autorl bude i nadéle nabizet ¢tenarim prinosné texty a podnéty pro praci Ci
zamysleni.

Ministr obrany
Mgr. Lubomir Metnar
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Pouze Uzka skupina zasvécenych ve vojenské i ci-
vilni vefejnosti ma povédomi o skutecnosti, Ze ¢aso-
pis Vojenské rozhledy vznikl jiz pred sto lety. Je proto
zcela na misté si takto vyznamné vyroci pfipomenout
a seznamit Sirokou verejnost s historii Casopisu i peri-
petiemi, které musel v prlibéhu své existence preko-
nat. Pokud i dnes, po sto letech, Casopis prosperuje
a je platformou pro odborniky z praxe, akademickych
a védeckych pracovist i bezpeénostni komunity pro
sdileni nazord, zkuSenosti a védeckych poznatkd, je
nutné priznat, Ze jde z historického hlediska o Gspéch.
V pribéhu uplynulého stoleti dochazelo v nasich
zemich ke zménam statnich utvar(, geopolitickym
transferim zemé, zménam charakteru ozbrojenych
sil naseho statu i k podstatnym zménam ve strukture
a zaméreni instituci resortu obrany. Za sto let své
existence casopis Vojenské rozhledy prokazal, zZe je
schopen svym obsahem reagovat na zmény i aktualni poZadavky Sirokého spektra uZiva-
tell a udrzet si status zdroje kvalitnich informaci. Proto pretrval.

Vojenské rozhledy sehraly pfi budovani obranné politiky a ozbrojenych sil prvorepub-
likového Ceskoslovenska vyznamnou roli. Z téchto zakladd té%ime dodnes. Je pozoru-
hodné, Ze Casopis byl vydavan i ve sloZitych valeénych podminkach britského exilu pro
pfislusniky zahrani¢niho odboje. Retrospektiva ¢asopisu je zachycena v ¢lancich tvoficich
obsah zvlastniho vydani ¢asopisu, ktery redakéni rada timto nabizi ¢tenarlim k dispozici.
Proto se presurime do soucasnosti, k tématim, ktera jsou pro dnesni ¢tenare aktualni. Je
prirozené, Ze se obsah Casopisu Vojenské rozhledy za posledni |éta zménil. Jiné je geopo-
litické usporadani svéta a misto Ceské republiky v ném, zménily se bezpeénostni hrozby,
charakter ozbrojenych sil, silné na obsah casopisu pUsobil integracni proces do euro-
atlantickych politickych, ekonomickych a bezpe¢nostnich struktur. Armada Ceské repub-
liky prosla ve vSech ohledech rozsahlym transformacénim procesem, ktery kladl vysoké
naroky na teoretickou, koncepcni a organizacni podporu ridicich procest. Ohlédneme-li
se zpét, tak musime pfriznat, Ze ve velkém obrazu véci, byl tento proces Uspésny a méli
bychom si vaZit, ceho jsme dosahli. Vojenské rozhledy k tomu bezesporu prispély svym
dilem. Podpofrily odbornou diskusi, hledani inovacnich feSeni a rozvoj lidského potencia-
lu bez ohledu na to, kde se ve strukture ozbrojenych sil nachazi.

Formovani bezpecnostni komunity a jeji silici ptrinos pro kultivaci strategické kultury
a budovani bezpe¢nostniho systému Ceské republiky je jednim z markantnich Gspéch(
vyvoje v nasi zemi po roce 1989. Nabidka Casopisu Vojenské rozhledy pro bezpecnostni
komunitu méla po celé roky dva nosné znaky. Prvnim je jedinecnost obsahového zamé-
feni ¢asopisu, druhym vysoka aktudlnost témat, ktera dokazala pozitivné ovlivnit spo-
lecenskou diskusi o bezpecnostnich tématech zemé. Pozadavek na komplexni zajisténi
bezpeclnosti statu opét zaujima ustredni misto v bezpecnostnich Uvahach. Lze proto jen
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souhlasit s jednim se zavér( auditu narodni bezpecnosti z roku 2015, ve kterém se uvadi:
... Nejzdsadnéjsi vyzvou pro bezpecnostni systém z hlediska jeho vlastnosti proto bude:
rozvinout vnitrni integritu bezpecnostniho systému, jeho jednotlivych prvki a stdtni sprd-
vy ve vzdjemné komunikaci a symbidze.” Pfedevsim ke zminéné komunikaci a symbidze,
mohou Vojenské rozhledy v budoucnu pozitivné pfispivat.

Jako je tomu v pripadé vSech odbornych ¢asopisl, budoucnost a relevance ¢asopisu
Vojenské rozhledy spociva na obsahové kvalité, kterou mize zajistit pouze Siroka, aktivni
a predevsim erudovana skupina autor(l. Ve svété, ktery je doslova zaplaven informacemi
a jejich nosici vseho druhu, to neni jednoduché zajistit. Jsem vsak presvédcen, Ze takovy
potencial nejenom v armadé, ale bezpecnostni komunité jako celku, jisté je. Na zavér
preji ¢asopisu Vojenské rozhledy hodné Uspéchtl do dalsi ,stovky”, redakéni radé stast-
nou ruku pfi sestavovani obsahu jednotlivych Cisel a ¢tenarim aby v nich nalezli vidy
hodnotny obsah.

1. zstupce néacelnika Generalniho $tabu ACR
generalporuéik Mgr. Ing. Jaromir ZONA, Msc., Ph.D.
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Od zalozeni casopisu Vojenské rozhledy uplynulo sto let

One Hundred Years have Passed since the
Founding of Vojenské Rozhledy Journal

Viadimir Karaffa

Abstrakt:

Abstract:

Klicova slova:

Keywords:

Odborny casopis Vojenské rozhledy byl zalozen v roce 1920. Jeho vyda-
vani bylo dvakrat preruseno, ale po obnoveni pokracuje doposud. Cilem
¢lanku je zhodnoceni vyznamu Casopisu na rozvoj vojenské a bezpec-
nostni teorie a praxe a zamysleni nad jeho moZnou budoucnosti. ZvySena
pozornost je vénovana zaméreni ¢asopisu v dobé prvni republiky. Clanek
se vénuje i pokusu o vydavani Vojenskych rozhledd v dobé druhé svétové
valky a nelspésnym snaham na jeho obnoveni po roce 1945. Text ¢lan-
ku se rovnéz vénuje okolnostem vydavani a zaméreni ¢asopisu Vojenskd
mysl, ktery nahradil Vojenské rozhledy v obdobi 1950-1991. Casopis pod
pGvodnim nazvem Vojenské rozhledy je od roku 1992 nepretrzité vyda-
van doposud. Autor ve své analyze dospél ze zavéru, Ze i pfes zménéné
podminky, které obecné ztézuji vydavani odbornych ¢asopis(, je misto
Vojenskych rozhledi v ¢eskych podminkach nezastupitelné.

The theoretical journal Vojenské rozhledy was founded in 1920. Its
publishing was interrupted twice, but it has continued until now. The
aim of the article is to evaluate the importance of the journal for
development of the military and security theory and practice and to
reflect onits possible future. Attention is paid to the focus of the magazine
during the Czechoslovak First Republic. The article also deals with the
attempt to issue Vojenské rozhledy during the Second World War and
unsuccessful efforts to restore it after 1945. The article also deals with
the circumstances of publishing and aiming of the magazine Vojenska
mysl, which replaced Vojenské rozhledy in the period 1950-1991.
Since 1992 it has been continuously published under the original name
Vojenské rozhledy. The author concluded in his analysis that, despite
the changed conditions, which make it difficult to publish theoretical
journals in general, the Vojenské rozhledy are irreplaceable in the Czech
conditions.

Vojenské rozhledy; odborny ¢asopis; vojenstvi; bezpecnost; obrana; vo-
jenska teorie; bezpecnostni teorie; Vojenska mysl; vojenska praxe.

Vojenské rozhledy; Theoretical Journal; Military; Security; Defense;
Military Theory; Security Theory; Vojenska mysl; Military Practice.
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uvoD

Historie samostatného Ceskoslovenského a nasledné ceského statu je plna peripetii,

veis

mi soucasného Ceska a Slovenska o nalezeni vlastni identity. Vyvoj nasich ozbrojenych
sil je témito zménami a snahou poznamenan vice, nez by se to zdalo na prvni pohled.
Neni v§ak mym zamérem popisovat tézkosti spojené s budovanim nového stétu, ani jeho
armady, byt se domnivam, Ze ne vSechno bylo objeveno a popsano. V nésledujicim textu
bych se rad pokusil o rekapitulaci existence ¢asopisu Vojenské rozhledy — ¢asopisu, ktery
byl zaloZen kratce po vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky na podporu védecko-
-vyzkumné prace pfi vystavbé ozbrojenych sil mladého statu.

Odborny vojensky ¢asopis Vojenské rozhledy byl zalozen v roce 1920 Ceskoslovenskym
védeckym ustavem vojenskym. Svoji funkci plnil az do roku 1939, kdy bylo jeho vydava-
ni preruseno nacistickou okupaci. Potfeba casopisu se projevila i v dobé druhé svétové
valky, kdy byl vydavéan v 1étech 1941-1944 v londynském exilu. Snaha o resuscitaci Vojen-
skych rozhledii v obdobi tzv. tfeti republiky byla pferusena zménou reZzimu v roce 1948.
V létech 1951-1991 byl ¢asopis nahrazen ¢asopisem se zménénym ndzvem Vojenskd
mysl, ktery mél plnit podobnou funkci, jako Vojenské rozhledy. Uz viak neslo o nezavislé
periodikum dostupné Siroké verejnosti, ale o ¢asopis utajovany, ureny vyhradné pro
vyssi dastojniky. V roce 1992 byly Vojenské rozhledy znovu obnoveny, aby svym poslanim
navazaly na prvorepublikovou tradici a poslani — podporovat rozvoj vojenské védy pro
kultivaci obranné politiky a budovani ozbrojenych sil demokratického statu.

Rok 2020 pfinesl pro Vojenské rozhledy stoleté vyroci od vzniku ¢asopisu. Neznamend
to vsak 100 let nepferusované existence. Reflektuje sloZitou existenci ¢eskoslovenského
a Ceského stétu, jehoz vyvoj nebyl rovnéz nepretrzity. Pfesto byl ¢asopis za toto obdobi
vydan v 60 rocnicich, pficemz v poslednim obdobi od roku 1992, ve 28 rocnicich.

Cilem tohoto ¢lanku je ohlédnout za uplynulym stoletim, pokusit se zrekapitulovat
vyvoj, jimz ¢asopis prosel az do soucasnosti, pokusit se zhodnotit jeho vyznam pfi rozvoji
vojenské a bezpecnostni teorie a praxe a zaroven se zamyslet nad podminkami jeho dalsi
existence.

VOJENSKE ROZHLEDY V POCATCiICH BUDOVANI

CESKOSLOVENSKA

Uplynuly dva roky, kdy jsme si pfipomnéli sté vyro¢i vzniku samostatné Ceskosloven-
ské republiky. Okolnosti této, pro nds zasadni historické udalosti, v ramci odborné verej-
nosti i ve vefejném prostoru byly, zejména v poslednich Iétech, rozebirany z rliznych uhld
tradi¢nich zemi ¢eského kralovstvi, ktery byl pfisouzen novému statu, budovanému na
troskdch Rakouska-Uherska. Dnes si jen méalokdo umi predstavit, co vSechno bylo nutné
resit — od vybudovani funkéni statni spravy, zavedeni systému zastupitelské demokracie,
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konsolidaci narodnostné pestré spolecnosti, dobudovani ekonomickych zakladd statu az
po vybudovani systému obrany statu, véetné armady.

Predeviim je nutno si uvédomit skute¢nost, 7e vznik samostatného Ceskoslovenska
byl dilem vyuZiti vhodné pfileZitosti a pro vétSinu populace i vitanym prekvapenim. Bylo
nutné novy stat profilovat prakticky ve vSech oblastech, z nichZ v prvopocatku to byla
zahranicni politika a ruku ruce s ni i obranna politika. Ta vznikala ,,za chodu”, na pozadi
dramatického vyvoje situace na bojistich prvni svétové valky a prvnich let budovani stat-
ni suverenity spojené s bojem o teritoridlni integritu a zajisténi statni hranice.

1.1 Ozbrojené sily nového statu

Sam T. G. Masaryk byl plvodné zarytym pacifistou a odplrcem vojenského reseni
problém{. Zména jeho vztahu k armadé a k vojenstvi se datuje k poc¢atku prvni svétové
valky, kdy pochopil, Ze pro uznani nového statu neni dilezitd jen diplomacie, ale také
diplomatickd podpora aktivné bojujicich vojenskych jednotek.! Pfi jedndnich o novém
staté se zahrani¢nimi predstaviteli narazel Masaryk Casto na otazku, koho vlastné re-
prezentuje a zdali jsou Ceéi a Slovaci za tento stat ochotni bojovat. Nakonec odpovéd
poskytly Ceskoslovenské legie, které svym obdivuhodnym nasazenim na frontach prvni
svétové valky a v sovétském Rusku presvédcily dohodové mocnosti, a predevsim americ-
kého prezidenta T. W. Wilsona, aby se za myslenku samostatného Ceskoslovenska rovné?
postavily.

Nova Ceskoslovenska reprezentace zprvopocatku neméla koncepci obranné (branné)
politiky ujasnénou. Republika pritom byla v nezavidénihodné situaci. V prvni radé bylo
nutné obsadit a zajistit statni hranice a prosadit statni suverenitu nad Gzemim, které bylo
Ceskoslovensku pfiznano. Zatézkavaci zkouskou se staly boje proti Madarské republice
rad a boje o obsazeni hranice s Polskem v oblasti Tésinska.

Vznik Ceskoslovenské armady provazela fada potizi, které vyplyvaly z komplikovaného
dédictvi po Rakousku-Uhersku, sloZité mezinarodni situace po skonceni prvni svétové
valky, i z vnit¥ni situace v mladém staté. Ceské pluky byvalé rakousko-uherské armady
byly daleko za hranicemi Ceskoslovenska a jen pomalu se vracely domu. Tykalo se to
i desitek tisict ceskych a slovenskych legionara v Rusku, ve Francii a Italii. Doma bylo
nutno prekonat odpor muzstva demoralizovaného dlouhou valkou a odpor vétsiny verej-
nosti, ktera propadla iluzi, Ze ¢eskoslovenska republika jiz nepotrebuje vojsko. Ve vzni-
kajici armadé chybéla kazen, schopnost jednotek se vzajemné podporovat v priibéhu
boje a pocetné a profesné slaby dustojnicky sbor postraddal osobnosti pro vy3si funkce?.
Vychozi platformou pro ideové sjednoceni armady se stala koncepce vystavby a vychovy

1 Jak to uvadi sam T. G Masaryk ve svém dile Svétova revoluce (MASARYK, T., G., Svétova revoluce.
Masarykuv Ustav AV CR. 2005. S. 640. ISBN 978-80-86142-17-3).

2 Federdini ministerstvo obrany CSFR. Ceskoslovenskd armdda v letech 1918-1938. Praha. 1991.
ISBN 80-85469-04-9.
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armady vytvorena podle predstav politikl v cele s T. G. Masarykem, ktera tvorila zaklad
statni a vojenské politiky3.

Jak je zndmo, zahraniéni politika Ceskoslovenska vychazela z orientace na ¢eskoslo-
vensky zahrani¢ni odboj, predevsim ve Francii. Politicka reprezentace statu rozhodla,
7e nova armada se bude budovat po vzoru francouzské armady a do Ceskoslovenska
byla vyslana Francouzska vojenska mise. Bylo to pochopitelné. Francie patfila mezi vi-
tézné mocnosti a podle tehdejsich nazori méla nejsilnéjsi a nejmoderné;jsi armadu. Pro-
to i prvnim nacelnikem ceskoslovenského Hlavniho Stabu branné moci byl francouzsky
marsal Maurice Pellé, ktery se zhostil i fizeni bojovych akci na zajisténi statni suverenity.4

Orientace na Francii méla fadu rysu, ovlivnénych snahou o ,,odrakousténi armady”.
Z francouzstiny do cestiny se prekladaly zakladni rady a unifikace vyzbroje, naplanovana
do roku 1922, byla nasmérovana podle francouzského vzoru. Pfislusnici legii méli sice va-
le¢né zkusenosti, chybély jim vSak znalosti mirové sluzby a postradali vojensko-odborné
zaklady. Rada &eskoslovenskych dastojnik, predeviim legionard, byla proto postupné
vysilana do francouzskych vojenskych skol. Je tedy logické, Zze dlstojnicky sbor a cela
armada prevzaly i principy francouzské vojenské teorie.

KaZzda moderni armada je zalozena na lidskych, ale i na vécnych zdrojich. Ceskoslo-
venskd armada zdédila po rakousko-uherské armadé ¢ast vyzbroje, pouzivané v prvni
svétové valce. Byly to predevsim pési zbrané a délostrelectvo. Po vzniku samostatného
statu bylo predevsim nutné zkompletovat zbrojni primysl tak, aby pro ¢eskoslovenskou
armadu zajistil vSechny hlavni druhy vyzbroje a zbavil ji zavislosti na zbrojnim pramyslu
jinych statd. Struktura pramyslu, jak ji novy stat zdédil po habsburské monarchii, byla
zcela nevyhovujici a bylo nutno ji pfeménit za cenu rozsahlych investic. Nékteré oblas-
ti napf. vyroba délostreleckych zbrani byla naddimenzovana, jiné — vyroba péchotnich
zbrani, letadel a tank( — zcela chybély.

Valec¢né udalosti, a predevsim pribéh boju, pfinesly i vyznamny pokrok ve vyzbroji.
V pribéhu valky se objevily se prvni tanky, plamenomety nebo chemické zbrané. Vyrazny
pokrok zaznamenalo predevsim letectvo, radiotechnika, valecné zdravotnictvi ale také
logistika zaloZena na vSe prostupujici motorizaci. Bylo tedy zfejmé, Ze nova armada musi
byt moderné vyzbrojena a byt schopna zajistit specifické tkoly obrany nového statu. To
vsak bylo mozné jen tehdy, kdyZ to umozni hospodarska situace nového statu a Uroven
zbrojniho pramyslu. V Ro¢ence Ceskoslovenské republiky z roku 1929 Ize najit vystizné
hodnoceni situace: ,Zdédili jsme po starém mocndrstvi znacnou ¢dst prumyslu, nikoli
vSak primyslu prizptsobeného pro eventuelni nasi valecnou obranu. Jest bud'nevyhodné
polohové umistén, nebo chybéji mu nezbytné vychozi ldatky, jichZ vyroba zistala v zemich
ostatnich.” 5

3 TamtéZ, s. 27. Plvodné se jednalo o stfet dvou koncepci — zda ma byt armada zaloZzena na miliénim
systému podle vzoru Svycarska nebo vybudovéna stala armada zaloZena na kadrovém principu.

4 Vice: BRACH, Radko. Generdl Maurice Pellé: prvni ndcelnik hlavniho Stdbu Cs. branné moci. Praha:
Ministerstvo obrany Ceské republiky, 2007. ISBN 978-80-7278-380-9.

5 KLOUD J.: Préimys| a vojenstvi. In: Rocenka Ceskoslovenské republiky 1929, Praha 1929, s. 74.
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1.2 Budovani Vojenského ustavu védeckého

Vedeni statu i nové budované ,branné moci“ si uvédomovalo, Ze kvalita kazdé arma-
dy je zavisla na kvalité dastojnického sboru. V uplynulé valce se ukazalo, Ze vyznamnym
faktorem na bojisti se staly zejména nové zbrané. Véda se stala vyznamnym fenoménem
bojovych schopnosti armad. Proto i v mladém Ceskoslovensku se jednim z naléhavych
ukoll stalo vybudovani védecké instituce, ktera by byla hybnou silou a centrem rozvoje
dusevniho Zivota v oblasti vojenstvi a obranné politiky.

Koncepcni védecka prace v oblasti obrany statu vSak navazovala na vyzkumnou praci
v byvalé rakouskouherské armadé jen dil¢im zptsobem. Zanik Rakouska-Uherska zpUso-
bil i rozpad celého systému vojenské vyzkumné Cinnosti. V pocatcich republiky se v ob-
lasti védecka prace projevoval, kromé jinych obtizi, také neblahy vliv nezvyklosti vza-
jemné spoluprace civilnich a vojenskych védeckych sloZek na spoleénych projektech®.
| proto, jiz 29. kvétna 1919, vznikl z podnétu distojnik( Védecky svaz ceskoslovenského
dustojnictva, pro ktery jednim ze zakladnich ukoll bylo navazani spoluprace s civilnimi
védeckymi institucemi. Zhruba rok na to, 16. kvétna 1920, byl na jeho zakladech ustano-
ven Ceskoslovensky védecky Ustav vojensky (VUV).

Ustav si od prvopodatku stanovil pomérné vysoké ambice, které se viak pozdéji uka-
zaly jako neimérné finanénim zdrojim na jeho ¢innost3:

, a) vybudovati zdklady ceského vojenského pisemnictvi, péstovati védy vojenské

vibec, podporovati védecké studium vojenské i vSechny snahy toho druhu a roz-

b) pracovati spolu s ostatnimi povolanymi Ciniteli o zrizeni vdalecného musea a vd-

lecného archivu cs. republiky;

¢) pracovati o povzneseni vojenské védecké urovné cs. vojska.

Cs. védecky ustav vojensky chce svého ucelu dosdhnouti témito prostredky:

a) Schizemi, védeckymi predndskami, bud’ obsahu vojenského, nebo vdlecnych

véd se dotykajicimi, spolu s kritickymi rozhovory a rozpravami;

b) predndskami i z jinych védeckych obord;

¢) knihovnou vdlecnych i pribuznych véd a krdsného pisemnictvi a ¢itdrnou pro

cleny ustavu;

d) styky s védeckymi vojenskymi jakoZ i jinymi ustavy a korporacemi bud’v oblasti

republiky, nebo v jinych statech za vyménou myslenek, ndzort neb spolecného
védeckého baddni;

6 STRAKA, K.: Souvislosti védy a vyzkumu s obranou Ceskoslovenské republiky: Vojensky tstav védecky
v létech 1936-1938. Praha: Agentura vojenskych informaci a sluzeb MO, 2006. ISBN 80-7278-354-8., s. 5.

7 Nézev Ceskoslovensky védecky Ustav vojensky byl pozd&ji zménén na Vojensky Ustav védecky (VUV).
Okolnosti zmény nazvu se autorovi nepodatilo dopatrat. Podstatna vétsina archivalii VUV byla v dobé
druhé svétové valky protektoratem zniCena, zachovaly se jen nékteré nahodilé pisemnosti a informace
zveiejnéné ve Vojenskych rozhledech. (Viz: SEDLAR, M. Néstin historie Vojenského Ustavu védeckého
1919-1949. Historie a vojenstvi. 1992, €. 2, s. 47).

8 STRAKA, K. s. 136.
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e) podporami pro péstovdni vojenskych véd, ndkladem na vyddvdni védeckych
spisd, subvencemi pro studijni cesty, vypisovanim a udilenim cen;

f) vyddvanim ucebnic a odbornych pomiicek a prirucek, jakoZ i poddvdnim posudki
o takovych dilech jinde vydanych;

g) pomoci pri sestavovdni ceského vojenského ndzvoslovi a pri vyddvani ¢eskych
vojenskych slovniku;

h) vyddvdnim bibliografie ceského vdlecnictvi a pramend k jeho déjindm;

i) vyddvdnim vojenskych védeckych publikaci;

j) vyddvdnim populdrnich spisd, jimiZ by se povzbudil v obyvatelstvu zdjem a poro-
zumeni pro védy vdlecné;

k) sbirdnim historickych predmétu a listinnych pamdtek, vztahujicich se k déjindm
éeského vdlecnictvi.”®

Jak je vidét, rozsah a zaméreni Cinnosti Ustavu byly znacné Siroké. Bylo by zajimavé,
promitnout tyto ambice do soucasné doby. Pak bychom pravdépodobné museli konsta-
tovat, Ze systém, ktery by postihoval vSechny tyto logicky vzdjemné provazané aktivi-
ty a funkéni oblasti, i dnes stale chybi. Samozfejmé, dnesni spolecnost a jeji uporadani
a priority jsou nékde jinde, nez tomu bylo pred sto léty, ale za inspiraci a zamysleni to
urcité stoji.

Velkd pozornost v ¢innosti VUV byla vénovana vojenské historii. Pfi Ustavu byl ziizen
Vojensky archiv Republiky ¢eskoslovenské a Vojenské muzeum Republiky Ceskoslovenské,
které byly organiza¢né propojeny s Archivem ndrodniho osvobozeni. \V roce 1929, symbo-
licky k vyro¢i vzniku republiky, doslo 28. fijna ke slouceni téchto instituci v jeden védecky
Ustav, s novym nazvem, Pamdtnik osvobozeni, 19 jen; je pfedchidcem dne$niho Vojen-
ského historického ustavu Praha.

Pro zakladatelské obdobi VUV, ve dvacétych letech, byla charakteristickd snaha za-
kotvit védeckou tvarei praci v armadé. Tézisté praci VUV tvofila tvorba mnoha tematic-
ky pestrych plvodnich i prekladovych odbornych vojenskych text. Do roku 1939 vydal
Ustav 150 kniznich publikaci a vypsal 12 odbornych literarnich soutézi.1t

VUV mél vyrazné autonomni postaveni. Nebyl soudasti &s. vojenské spravy, ale pdsobil
jako spolkové organizovana verejna instituce. Vojenska sprava pridélovala ustavu perso-
nal z rad ddstojnického sboru, poskytovala mu vhodné prostory a financné jej subven-
covala. To, mimo jiné, umoznovalo Ustavu Siroce spolupracovat s vyznamnymi civilnimi
védeckymi institucemi. UZ v prvnim roce se ke spolupréci s VUV piihlasilo kolem 2000
osob12. Z dnesniho pohledu je zajimavé, Ze tato spoluprace byla podminéna Ghradou

9 Zpravy z Vojenského Ustavu védeckého, Vojenské rozhledy ¢. 2/1921, s. 142. Dostupné z http://
vojenskerozhledy.cz/images/archiv_voj_rozhl/Prvni_republika/1920/VR_1920-2_Zpravy.pdf

10 Historie Vojenského historického Ustavu Praha [online]. [cit. 2019-11-27]. Dostupné z: http://www.vhu.
cz/zakladni-informace-o-vhu-praha/historie-vhu-praha/.

11 STRAKA, K. Souvislosti védy a vyzkumu s obranou Ceskoslovenské republiky: Vojensky Ustav
védecky v létech 1936-1938. Praha: Agentura vojenskych informaci a sluzeb MO, 2006.
ISBN 80-7278-354-8.

12 MIKA, Janusz. Strategie ve Vojenském Ustavu védeckém. Obrana a strategie. 2004, 2004(2), 8.
ISSN 1802-7199.
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roéniho &lenského pfispévku.!® Vyznamnym pocinem bylo zahdjeni vydavani odborné-
ho ¢asopisu, mésicniku s nazvem Vojenské rozhledy. Vlyznam cCasopisu presahoval rémec
armady — byl distribuovan i mimo ozbrojené sily, a proto vyznamné pfispival ke zlepseni
vztahu verejnosti k armadé, zatizeného fadou predsudk( z dob Rakouska-Uherska.

VUV stimuloval védeckou praci v armadé a v civilni vefejnosti mimo jiné i vyhlasova-
nim verejnych soutézi na literarné-védecké prace rlizného druhu. Napf. uz ve 2. Cisle Vo-
jenskych rozhledi byla zvefejnéna vyzva na sestaveni ,spisu o déjindch Ceskoslovenskych
legii na Rusi“. Pro autory byla pfipravena finanéni odména ve vysi 4 000 K¢ za 1. misto,
druhé misto bylo ocenéno ¢astkou 1 000 K&.14 To na tehdej$i poméry byla znaénd &ast-
ka. O ucast v soutézi byl znacny zdjem, proto se soutéZe tohoto typu pozdéji pravidelné
opakovaly.

VUV si vybudoval za dlouhodobého vedeni svého prezidenta, plk. Dr. J. Cermaka (od
roku 1926) a div. gen Ing. S. Bladhy (od roku 1932)15 ¢estné misto ve védeckém a intelek-
tudlnim Zivoté pfedmnichovského Ceskoslovenska.

2 VOJENSKE ROZHLEDY V OBDOBI LET 1920-1939

V roce 1920 bylo vydano 5 Cisel Vojenskych rozhled( na celkem 398 stranach s roz-
sahlymi pfilohami.1® V redakénim dvodniku prvniho &isla je vymezen charakter ¢asopisu
témito slovy:

,Rozhledy maji slouZiti k tomu, aby sifily védu vojenskou, objektivné a bez
tendenci politickych a jinych; aby poucovaly a vychovdvaly nase dustojniky i sSirsi
kruhy verejnosti, které o védy vojenské maji zdjem. Chceme pracovati celou vili
a vSim usilim k tomu, aby ndrod poznal dileZitost vojska naseho, aby kaZzdému
obcanu bylo vstipeno presvédceni, Ze jest podle svych sil povinen prispéti k tomu,
abychom dovedli uhdjiti vlasti nam osudem darované a navrdcené, vykoupené
krvi desetitisicti nasich legionadri i téch, kdoZ padli v cizich sluZzbdch proti svému
presvédceni.”

13 Ref. 7. Zakladajici Clenové (vojenské utvary, rlizné organizace i fyzické osoby) — 1000 K¢., radni
Clenové 2+24 KC. a prispivajici 2+12 KC. Vice viz: Zpravy z Vojenského Ustavu védeckého, Vojenské
rozhledy ¢. 2/1921, dostupné z http://vojenskerozhledy.cz/images/archiv_voj_rozhl/Prvni_
republika/1920/VR_1920-2_Zpravy.pdf.

14 Tamtéz, s. 141.

15 Viz: SEDLAR M. Nastin historie Vojenského Ustavu védeckého 1919-1949. Historie a vojenstvi. 1992, ¢. 2,
s. 53,55

16 UpIné kopie, véetné priloh, jsou dostupné na strankach ,Digitalni studovny Ministerstva obrany CR
(https://bit.ly/2MfXMMu), ktera je zalozena na systému Kramerius a slouzi k centralnimu zpfistupnéni
digitalnich zdroji vytvofenych pamétovymi institucemi v rezortu MO CR. Viechna cisla Vojenskych
rozhledi jsou rovnéZ dostupna na strankach https://vojenskerozhledy.cz/archiv-menu-search/
rocniky-1920-1944.

“«
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Nase vojsko musi byt kvalitativné takové, aby duchem i vycvikem, vyzbroji i or-
ganisaci nahradilo to, eho mu snad bude schdzeti na poctu. ,Vojenské Rozhledy’
chtéji k tomu prispéti zvldste timto:

1. Budou soustavné studovati vse, co ze svétové valky vojiny zajimd; jeji déjiny,
strategii, taktiku, techniku, zdsobovdni, osobni zkusSenosti aj. a nezanedbaji
ani historie valek minulych, zvlaste ceskych, na jejichZ tradici i ducha musime
v mnohém navazovati.

2. Budou zaznamendvati cizi pokroky vojenské, jakoZ i nase vlastni, pokud ov-
Sem nejsou diverného rdzu, a seznamovati Ctendre s cizimi armadami, jejich
zfizenimi a p.

3. Budou, co mozZna uplné sledovali veskeru duleZitou literaturu vdlecnou
a vojenskou.

K tomu ucelu budou uverejriovati odbornd vojenskd pojedndni puvodni, psand

formou védeckou i referdty, tykajici se jak otdzek nasich, tak viibec témat zajima-

jicich kazdého odbornika vojenského. Zviasté budou hledéti k tomu, aby vojen-
stvi nase vyvijelo se v duchu vyrazné ceskoslovenském, odpovidajicim psychologii

i vsem jinym vilastnostem naseho ¢lovéka.

Prosime tudiZ vsechny povolané odborniky i vsechny ¢tendre, aby pracovali s nami

ve prospéch ceské védy vojenské a éeské armddy. 17

Tato slova maji nadCasovy charakter a predznamenaly charakter ¢asopisu na dalsi

léta, v podstaté az do dnesnich dn(. Jednalo se tedy o ¢asopis autorsky, védecky, a za-
roven informativni, ktery mél byt Gzce propojen s narodni i mezinarodni praxi. To jsou
charakteristiky, které jsou platné i v soucasnosti:

a)

b)

Obsah casopisu byl a je tvorfen autorskymi prispévky odbornik(l z fad ozbrojenych
slova smyslu. Rada ¢€lank( byla vytvorena i v rdmci redakéniho kolektivu Easopisu
sestaveného ze zkusenych odbornikl. Za uplynulych 100 let se pohled na bezpecnost
a obranu rozsifil a dnes jiz zahrnuje i fadu ,,nevojenskych aspekt(“.

Védecky charakter ¢lankd se postupné vyvijel, stejné jako i pohled na vojenskou
a bezpecnostni védu. V kazdém pripadé bylo snahou zverejriovat védecky podlozené
informace, véetné informaci a nazora kontroverznich, které davaly podnét k védec-
kému zkoumani a zejména k bohaté diskusi a polemice.

Propojenost s praxi bylo a je to nejpodstatnéjsi, co ¢asopis po celou dobu existence
provazelo. Z prvopocatku to byly ¢lanky hodnotici bojové zkusenosti prvni svétové
valky. K tomuto obdobi se rlzni autofri vraceli opakované. Ve svych ¢lancich prina-
Sely doposud nepublikovana fakta, hluboké analyzy i zavéry a doporuceni pro dalsi
vystavbu armady a celého obranného systému statu. Jednotlivi autofi se vénovali
i poznatklim a zkusenostem z aktualné probihajicich ozbrojenych konfliktl a rovnéz
i informacim z vycviku, cviceni a vystavby zahrani¢nich armad. Velka pozornost byla

17

14

Redakce. Slovo Uvodni. Vojenské rozhledy. 1920, 1920(1), 2. Dostupné také z: http://vojenskerozhledy.
cz/images/archiv_voj_rozhl/Prvni_republika/1920/VR_1920-1_Slovo.pdf
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vénovdana vzdélavani. Méjme na paméti, Ze ¢asopis byl donedavna jedinym zdrojem
informaci, které ve své praxi vyuZzivala vétsina veliteld a odbornik(i v oblasti obrany.
V tom se dnesni internetova doba nejvice lisi od minulosti.

Casopis byl po celou dobu prvni republiky vydavan pod patronaci VUV. Obrazek ¢. 1
zachycuje vyrez kopie zadni strany titulniho listu Vojenskych rozhledd z roku 1921. Z néj
je moZné si vytvofrit predstavu o organizaci tvorby a vyddvani ¢asopisu.

,,VOJENSKE ROZHLEDY*

vychizeji jednou za dva mésice v seditech o 64 stranich.

ROCNi PREDPLATNE tohoto rofnike pro deay 40 K, r-hu-:aoic pro aedony
roaoi piedplatné 46 K, pololetni 23 K. Jednotlivé MDK Pfedpllh.dom
prepoditava se podle kursu mény péisluiného stitu s pfipoftsaim poltovnéhe.

HLAVNI REDAKTORI: Podplukovaik gen- . Kaeel He?-an 2 major gen. &, Rudolf

REDAKCNI RADA: Minist. rada M. Fudik, Dr. V. ]. Hauner, prof. Dr. Cyril Krauz,
prof. Jif V. Khma, kap. Frant. KuZfera, Hanui Kuffner, major J. Marek, Dr. Fraat.
Ob otphlwr Dr. V. Sedlik a Dr. Rudolf Techora.

REDAKCE A ADMINISTRACE Praha-Il, Ostrovsi 26 (Cs. videcky istav vejensky).

poit. spofitelay 250.302. Telefom &s. 1431.
Odpovidny redaktor podplukownik gen. 5. Karel Hefman.

Obr. €. 1: TirdZ Vojenskych rozhledd &isla 4/1921

2.1 Vojenské rozhledy v dobé zacatku
ceskoslovenského statu a jeho armady

Obsah ¢asopisu odrazel sloZitost vyvoje Ceskoslovenského statu a jeho armady. Pfi
analyze prvnich let samostatnosti (cca do roku 1925) Ize v zaméreni jednotlivych ¢lank(

vypozorovat trendy, které zhruba vyjadfuje graf. ¢. 1.
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Graf €. 1: PoCetni struktura €lanka v Easopise Vojenské rozhledy v létech 1920-192518

Je zfejmé, Ze velka pozornost byla vénovana poznatkim z bojist prvni svétové valky
(60 ¢lanka). Ta byla stale Ziva v myslich vSech civilnich obyvatel i vojak(, mezi nimiz vét-
Sina patfila mezi pfimé Gcastniky bojd na viech svétovych valcistich. Je pfitom zajimavé,
7e pocet ¢lankd vénuijicich se bojovym poznatkiim Cechoslovaki byl relativné chudy. Vy-
svétlit se to dd i tim, Ze ptimi Ucastnici boju byli zaangazZovani do vystavby nové armady
a na teoretickou praci jim nezbyvaly sily. Kromé toho, ¢asovy odstup od prvni svétové
valky byl pomérné maly a tak na komplexni objektivni analyzy doslo az mnohem pozdéji.
Nejvétsi pocet ¢lankd byl vénovan informacim o cizich armadach (126 ¢lankd), zejména
o vystavbé francouzské armady (41 ¢lank(). Za povSimnuti stoji i pozornost, ktera v ¢aso-
pise byla vénovana hledani a budovani historickych a kulturnich tradic ¢eského a sloven-
ského naroda, vztahujicich se k vojenstvi a obrané statu.

Struktura ¢asopisu se stabilizovala jen postupné. Hlavni ¢ast ¢asopisu obsahovala au-
torské prispévky vénované predevsim vycviku a poznatkim z valeénych bojist a rovnéz
texty o nékterych vyznamnych osobnostech, které ovlivnily vale¢né udalosti (napft. gen
Ludendorffl?). V rubrice ,Prameny k déjindm naseho vojska“ se zvefejriovaly texty

18 V |étech 1920-1925 vyslo celkem 55 Cisel, v nichZ bylo zvefejnéno 434 clankG (viz: http://
vojenskerozhledy.cz/archiv-menu-search/rocniky-1920-1944).

19 Hodnoceni osobnosti Ericha Friedricha Wilhelma Ludendorffa, pruského a némecké generala a politika
se v textu na pokraCovani (7 ¢asti) vénoval PhDr. Vilém Julius Josef Hauner, ¢esky matematik, astronom,
vojensky historik, publicista a prekladatel. (viz Vojenské rozhledy ro¢niky 1920-1922).
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prispivajici k vytvoreni narodnich vojenskych tradic (viz tab. ¢. 1). V kazdém Cisle se zve-
rejfiovaly informace o déni v Ceskoslovenské armadé a v zahrani¢nich armadach (rubriky
,Vojenstvi doma*, ,Vojenstvi v ciziné”) a rovnéz kratké i obsahlejsi informace prevzaté
z Ceskoslovenského a zahrani¢niho tisku (rubrika ,,Z nasich revui“ a ,,Z cizich revui“). Tyto
rubriky provazely ¢asopis po celou dobu jeho existence aZ do roku 1938. V prvnich roc-
nicich byly v éasopise nepravidelné, jako pfiloha, zvefejiovany , Zprdvy z ¢innosti Cesko-
slovenského védeckého ustavu vojenského”. Od roku 1922 zacaly jako priloha ¢asopisu
vychazet ,Cvicebni listy”, které obsahovaly praktické informace, ndvody a metodiky pro
vycvik. Pozdéji se ,,Cvicebni listy” zamérily na informace pro vzdélavani dlstojnikd, véet-
né metodické a velitelské pripravy k fizeni cvieni a pro pfipravu na studium na vale¢né
Skole v PafiZi a na Vojenské Skole pro péchotu ve St. Cyru.

Tab. €. 1: Tituly vybranych ¢lankd ve Vojenskych rozhledech, vénovanych historii vojenstvi

Nézev ¢lanku Autor C|svlo,/ Pozndmka
rocnik

Dudaci vojaci Zamysleni nad tlohou ¢eskych dudaku
(Vzpominky ze zaslych dob) Dr. R. Tschorn 4/1920 v rakousko-turecké valce (1787-1791).
YOJrJa a}/([)]au vvd|le Al- Dr. R. Tschorn 3/1921
Sové a Jiraskové

. . “U s Pokus o ovlddnuti Prahy Fridri-
Bitva u Prahy (6. kvétna 1757) pplk. Zdenék Jezek 4/1921 chem II. v dobé sedmileté valky.

Lo kpt. PhDr. F N . o u . -
Disciplina Romana Hoffmeistr 2/1922 Zamysleni nad ulohou kazné v fimskych legiich.
Z historie vojenského zdra- -
votnictvi za vélky tficetileté MUDr. F. Tichy 4/1922
Vyvoj Eeského vojen- Dr. R. Tschorn 5/1922
ského pisemnictvi

. _— M Kritickd Uvaha nad taktickymi aspekty
Lipanska zéhada Hanus Kuffner 6/1922 porazky husitskych vojsk v bitvé u Lipan.
Kartografie za dob Historicka studie o vlivu vedeni valky
napoleonskych plk. vv. Josef Paldus | 6/1923 s dlirazem na tazeni v létech 1812-1815

Vyznam Zizky ve valecnictvi. Zizkova taktika

v d&jinach vélegnictvi. Vojenské Fady v Ce-
Seridl ¢lankd o husit- Réizni autofi 7/1924 chéach a Némecku za valek husitskych. Nékolik
skych valkach: poznamek k veleni a spravé husitskych vojsk

a o jejich snahach zmirniti valku. Okolo

bitvy na Vitkové. Vystroj a vyzbroj husitd.
Obranny Usek na hor-
nim Labi a jeho vyznam Dr. lvan Honl 10/1924
v pruskych vélkach

Nékteré ze zverejnénych textl se z dneSniho pohledu jevi jako nezvyklé, ale zaji-

mavé svym zaméFenim, jako naptiklad ¢lanek kpt. prof. Jana Gebauera2® ,,Problém vy-

20 Jan Gebauer se zabyval ve své odborné praci zejména problematikou balistiky. Vice na: https://web.
math.muni.cz/biografie/jan_gebauer.html.
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strelu s planety na planetu”. Zajimavy je rovnéz i na tu dobu pomérné otevreny ¢lanek
pplk. MUDr. K. Zrtinka2! , SebevraZdy ve vojsku*.

2.2 Vyznam Vojenskych rozhledu pro dalsi rozvoj
Ceskoslovenské branné moci v létech 1926-1939

Mlada Ceskoslovenskd republika budovala moderni a sebevédomé ozbrojené sily
s jednoznacnou ambici, zajistit statni suverenitu demokratického statu. Pri dalsim budo-
vani armady se opirala o svoji zahrani¢ni politiku a koncepcni principy, které vytycil T. G.
Masaryk. Velky vliv na rozvoj ozbrojenych sil méla aplikace technologického pokroku ve
vojenstvi, zejména mechanizace ve vyvoji novych zbrani a ostatni techniky. Stale velkym
zdrojem inspirace byly ozbrojené sily Francie.

Vojenské rozhledy tyto tendence a trendy zaznamenavaly ve zverejriovanych au-
torskych ¢lancich a predevsim v pravidelném prehledu o novinkach v cizich armadach
a o obsahu zahrani¢niho odborného tisku. Dnes je asi nemozné zjistit, do jaké miry Vo-
jenské rozhledy prispivaly k pfijimani strategickych rozhodnuti o rozvoji armady, ale Ize
predpokladat, Ze urcity vliv na kultivaci vojenského mysleni v armadé i ve spole¢nosti
mély. Casopis byl po celou dobu produktem ¢innosti VUV, ktery se stal uznavanou insti-
tuci, pod niz pUsobili nasi predni odbornici v oblasti vojenstvi i spolecenskych véd.

Do Vojenskych rozhledl prispivala fada vojenskych osobnosti, z nichz mnozi pozdéji
dosahli vysoké vojenské hodnosti, zastavali vyznamné funkce v ceskoslovenské armadé
a pozdéji se zapojili do déji na bojistich druhé svétové valky nebo v domacim odboji.
Byly to napfiklad pplk. git. FrantiSek Pohunek??, plk. gst. Emil Fiala23, brig. gen. Jindfich
Birula?4, plk. gst Ladislav Kotik?5, armadni generdl Sergej Vojcechovsky?é, gen. zdrav.
MUDr. Robert Pytlik??, pplk. git. Karel Veit a dalsi.

AZ do roku 1930 casopis vychazel jako periodikum desetkrat ro¢né v rozsahu kolem 60
textovych stran. Jeho struktura se ustalila na rubrikach vénovanych autorskym prispév-
klm, které mély rlzny rozsah — od péti aZ po tficet tiskovych stran. Delsi prispévky byly
zpravidla rozdéleny a vychazely na pokracovani v nékolika za sebou jdoucich ¢islech. Dale

21 General zdravotnictva MUDr. Klement Zrlinek, vyznamny vojensky lékai mezivile¢ného obdobi. Vice na
http://www.vhu.cz/general-zdravotnictva-mudr-klement-zrunek-vyznamny-vojensky-lekar-
-mezivalecneho-obdobi/.

22\ pribéhu druhé svétové valky se zapojil do odbojové ¢innosti na Uzemi protektoratu a v roce 1941 byl
zatcen gestapem odsouzen k trestu smrti (viz napf. https://cs.wikipedia.org/wiki/Franti%C5%Alek
Pohunek). Pozdéji povysen do hodnosti brigadni general in memoriam.

23 V roce 1939 na funkci velitele IV. shoru v Olomouci, v hodnosti divizni general (viz https://www.valka.
cz/Fiala-Emil-t60689).

24 Viz https://www.valka.cz/Birula-Jindrich-t60158.

25 Popraven nacisty v Berliné v roce 1942, povysen do hodnosti brigddni general in memoriam (viz https://
www.valka.cz/Kotik-Ladislav-t126590#429040).

26 Viz https://encyklopedie.brna.cz/home-mmb/?acc=profil_osobnosti & load=2877.
27 Viz https://www.valka.cz/topic/view/110762/Pytlik-Robert.
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nasledovala rubrika ,Vojenstvi doma a v ciziné“, obsahujici pestrou smésici kratkych i ob-
sahlejsich informaci ziskanych z riznych domacich a zahranic¢nich zdroji. Vyznacnou ¢ast
tvorily informace o vyvoji v cizich armadach, o novych zbranich a rlznych technickych
novinkach. Vojenské rozhledy v té dobé byly jedineénym zdrojem informaci, které roz-
Sifovaly védomosti a orientaci prislusniki armady i civilni verejnosti v oblasti vojenstvi.
Podobnou funkci plnily rubriky nazvané ,Z nasich a cizich revui“ a ,Literdrni prehled”.
Tyto pravidelné rubriky pfipravovala redakce.

Od roku 1931 se struktura ¢asopisu vyrazné zménila. Vychazel v rozsitené verzi, roz-
déleny po jednotlivych druzich vojsk a obsahoval relativné samostatné casti tak, jak to
predstavila redakce v Uvodu 1. Cisla v roce 1931: ,V cdsti vseobecné budou projedndny
podle pivodniho programu Vojenskych rozhled( vdlecné dejiny, strategie a vSeobecnad
taktika, jakoZ i otdzky rdzu povsechného, dotykajici se spolecné vsech zbrani a sluZeb.
Specidlnim zbranim budou vénovdny zvldstni samostatné cdsti pod ndzvem: Péchotni
Délostrelecké, Letecké a Jezdecké rozhledy; v nejblizsi dobé se pak pripravi v dohodé s
MNO a Zenijnim ucilistem i obCasné vyddvani Rozhledu Zenijnich a rozhledi pomocnych
zbrani a sluZeb.”

Tomu odpovidalo i sloZeni redakce. Hlavnim redaktorem byl plk. gst. Emil Fiala, re-
dakéni radu, kterd podle tehdejsich principt méla charakter redakce, tvofilo 9 distojnik
v hodnosti major az plukovnik generalniho stabu.

Myslenku rozsitit zabér Vojenskych rozhledii o problematiku ,intendancni sluzby” si
uz v roce 1928 vzala za své Vojenskd intendancni skola (od roku 1935 Vysoka intendant-
skd skola) v Praze, ktera az do roku 1938 vyddvala samostatny ¢asopis s nazvem Vojenské
intendanéni rozhledy.28

Ve Vojenskych rozhledech se zverejriovaly dil¢i informace a obcas i rozsahlé zpravy
z ¢innosti VUV. Uceleny obraz o ¢&innosti Ustavu, a v rdmci toho o organiza¢ni strance
vydavani Vojenskych rozhledd, si lze vytvofit napfiklad z ,Vyrocni zpravy... v pracovnim
obdobi 1937-38“2° Napfiklad je moiné se zde dozvédét, jak se pfipravovaly rubriky o ci-
zich armadach. Na recenzi 55 titull zahrani¢niho tisku se podilelo ,,... 60 dustojniki zna-
lych cizich jazykd...”. Déle, Ze ke dni 31. bfezna 1918 Casopis Vojenské rozhledy mél 5400
predplatitel(.30

28 QObsah vsech ro¢niki Casopisu Vojenské intendanéni rozhledy je k dispozici na adrese https://bit.
ly/3cXZ5eg.

29 Celd zprava je dostupna z: https://bit.ly/36GUE3h. Ve fondech Vojenského ustfedniho archivu jsou
k dispozici viechny Vyro¢ni zpravy za obdobi let 1919-1938. Vice informaci na: https://bit.ly/2ssh9le, s.
5-6.

30 Roéni predplatné ¢inilo 30 nebo 40 K&, podle charakteru ¢lenstvi ve VUV.
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Graf €. 2: Pocetni struktura obsahového zaméreni ¢lankd ve Vojenskych rozhledech v létech
1926-1938

Se vzrlstajicim sebevédomim a profesionalitou prislusnikd ceskoslovenské armady se
obsah ¢lankl ve srovnani s predchozim obdobim se postupné zacal orientovat na proble-
matiku vycviku a zejména taktickym a operacnim zasadam vedeni bojové Cinnosti, jak je
to zifejmé z grafu C. 2. Pretrvavalo zaméreni na Francii a ve tficatych létech i na Némecko,
které bylo ¢im dal vice povaZovano za bezpecnostni hrozbu.

Viyvoj ve tficatych létech prinesl i zménu zaméreni ¢innosti VUV, jen? byl tésnéji vele-
nén do armadniho organizmu. To se odrazilo i v zaméreni obsahu i strukture Vojenskych
rozhledd, které daleko vice zohledrovaly vyvoj pfijaté vojenské doktriny a potreby vé-
decké prace v zajmu obrany statu.

Narust ¢lankd vénovanych doktrinalnim otdzkam, tzn. zplsobu cinnosti jednotlivych
druhl vojsk v boji, a rovnéz ¢lankl o technickém rozvoji vyzbroje jednotlivych druh(
vojsk vyplynul ze zmény struktury ¢asopisu v roce 1931. V tomto sméru vynikaly pre-
devsim Letecké rozhledy, které se vénovaly konstrukci letoun( a avioniky, seznamova-
ly s technickymi novinkami ve svété a prinasely Uvahy o moZnostech rozvoje letectva
a jeho poufZiti v bojové cinnosti. Velka pozornost byla vénovana relativné novému dru-
hu zbrané — tankiim (podle dobové terminologie ,Gto¢né vozbé“). Jesté ve tricatych |é-
tech se vedly vasnivé diskuze o tom, zda a do jaké miry tanky vyzbrojit ceskoslovenskou
armadu. Napriklad, pplk. gst. J. Kasalicky ve svém ¢lanku ,Organisace jednotek utoc-
nych vozi“, ktery byl zvefejnén v Péchotnich rozhledech ¢. 6/1933,3! reaguje na nékte-
ré odmitavé nazory a uvadi: ,Chce-li byti nase armadda skutecné moderné vyzbrojena,
nechce-li byti inferiorni proti armadam svych sousedl, musi miti Uto¢nou vozbu. To je
jeden dlvod. Druhy je jesté zavaZznéjsi: aby co nejvice Setfila krvi svych prislusnikd, aby
je nehnala proti strojim a opevnénim, musi miti obrnéna vozidla, ktera snadnéji a s
mensimi ztratami lidskych Zivotl prolomi nepratelsky odpor, prorazi cestu nebo zjisti
aspon situaci nepfritele, zadrzi jeho postup, usetfi vagony drahé munice, jez by bylo
nutno vystfileti, moZno i s problematickym ucinkem. Déle uvadi: ,,... je tfeba, aby to

31 Cely ¢lanek je dostupny z: https://bit.ly/2E8SptF.
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byla vlastni utocnd vozba, vlastni vyroby, aby nebylo tieba spoléhati event. na cizi pomoc
v posledni chvili“. Takovych prispévkid byla v ¢asopise celd rada. Lze jen odhadovat, jaky
vliv na konstrukci a vyrobu tank( méla diskuse ve Vojenskych rozhledech. Skutec¢nosti
ale je, Ze predvéle¢né Ceskoslovensko produkovalo v rdmci své zbrojni vyroby vydarené
typy tankd, mezi nimiz vynikal zejména lehky tank LT vz. 38, ktery je pokladan za zifejmé
nejlepsi lehky tank poéatku valky.32

Zajimava je diskuse o pouZiti bojovych plyn( na bojisti, zejména pod dojmem zkuse-
nosti z prvni svétové valky. Prevladal nazor, Ze i pres mezinarodni Umluvy zakazujici po-
uziti chemickych latek, budou bojové plyny v pristi valce pouzivany bézné, jako jakakoliv
jina zbran. Prikladem je ¢lanek kpt. dél. Ing. B. Benese ,Vliv chemické zbrané na vedeni
jednotek v poli“ v Délostieleckych rozhledech &islo 3/193733. Zde uvadi, Ze ,Jest jisté, Ze
chemicka zbrari (povsechny ndzev pro bojové chemické Idtky) v pristich vdlkach nebude
jiZ nikdy odstranéna a Ze je tedy nutné pocitat s ni vZdy jako s kaZdou jinou zbrani, jednou
jiZz vyzkousenou.” Tento ndzor nastésti historie valky, kterd méla zacit jiz za necelé dva
roky, nepotvrdila.

Druha polovina tficatych let byla v armadeé i v celé spole¢nosti poznamenana, kromé
jiného, soustfedénym Usilim na budovani stalych opevnéni, které bylo reakci na silici
vojenskou moc hitlerovského Némecka. Vojenské rozhledy nezistaly stranou a zverejnily
fadu ¢lankd vénované této problematice. Jednim z nich je pfispévek v isle 4 /1938 pod
nazvem ,,Stdld opevnéni. Vyznam a vieobecnd organisace”34 V té dobé se rozpracova-
vala doktrina obranné operace, ktera byla predmétem bohaté diskuse i na strankach
¢asopisu, jak o tom svédéi i napfiklad ¢lanek plk. gét. Karla Prazéka ,,Chvdla obrany“35. Je
nutno dodat, Ze se o ostatnich druzich bojové ¢innosti, véetné Utoku, uvaZzovalo i nadale.
Konecné, udery do mezer mezi liniemi vybudovanych opevnéni byly dlleZitou souéasti
operacnich pland, jak to uvadi ve svém prispévku i plk. Prazak: ,Zdkladem tspéchu zistd-
vd manévr a prekvapeni. Volnost manévru lze si zachovat jen zdlohami. Prekvapeni mohu
dosahnout hned s pocdtku mohutnym rychlym ttokem.”

V tragickém roce 1939 vyslo uZ jen jedno Cislo Vojenskych rozhledi. Jeho obsah byl
samoziejmé poznamendn situaci v oklesténém staté, coz vystihuje napr. prispévek
Skpt. Ing. V. Chaloupky ,, Komunikace v novych hranicich nasi republiky”. Zde autor uvadi
svlj postreh, ktery charakterizuje kratkou dobu mezi Mnichovem a némeckou okupa-
ci: ,,V novém state za zménénych pomeri prisly nyni na porad i docela jiné ukoly a sta-
rosti neZ doposud. Cisté vojenské otdzky byly nyni alespori do¢asné zatlaceny otdzkami
hospoddrskymi a vnitropolitickymi“. Obraz o situaci ve vojenské komunité v poslednich
mésicich svobodného Ceskoslovenska dotvaii i ambice Vojenskych rozhledd do daliiho
obdobi. Nenaplnény program 20. ro¢niku (1939) ¢asopisu pocital s rozsitenim rozsahu
i tematického zaméreni Casopisu tak, aby odpovidal ... potrebdm velitelského sboru nasi
armddy, vyplyvajicim ze zménénych pomeéri“. Tehdy si jesté nikdo neumél predstavit,
0 jaké zménéné poméry pujde.

32 Vice viz: https://www.fronta.cz/lt-vz-38.

33 Cely ¢lanek dostupny z: https://bit.ly/2PfvAL9.

34 Cely ¢lanek, ktery vysel pod pseudonymem, je dostupny z: https://bit.ly/2LRCUEf.
35 Cely ¢lanek, zvefejnény v Cisle 7-8/1937 je dostupny z: https://bit.ly/35yR4bH.
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VOJENSKE ROZHLEDY V DOBE DRUHE SVETOVE VALKY

UZ v bfeznu 1941 bylo ve Velké Britanii vydano prvni ¢islo obnovenych Vojenskych
rozhledt, vydavanych pod hlavi¢kou ,Ceskoslovenské armady v zahrani¢i“. Jeho tvodni-
ky vytvofili prezident Eduard Benes$ a ministr narodni obrany divizni general Sergéj Ingr.
Eduard Benes mimo jiné zdUraznil:

,Nynéjsi vdlka pfinesla ndm a stdle prindsi nové a nové zkusenosti, nové a nové zpu-
soby vedeni boje... Je treba mnohem vice neZ kdy jindy, aby distojnicky sbor plné vyuZil
této prileZitosti a stdle rozsirfoval a prohluboval v tomto sméru svoje dosavadni odborné
znalosti.

Je ddle nutno znalosti ty doplniovati znalostmi v oborech ostatnich: vsimati se na pri-
klad, jakou mérou a v jakém sméru Cinitelé ndrodohospoddrsti, politi¢ti, socidalni a mordal-
ni prispivaji k uspésnému vedeni vdlky, a chdpati tak vedeni moderni vdlky v celé jeji Sifi
a podstaté. KaZdy nas dustojnik musi po vsech téchto strdnkdch ziskati z dnesni valky co
nejvice zkusenosti; potrebuje to pro sebe, ale potrebuje to také armdda a stdt. Zkusenych
dustojnikt a vojaki budeme potrebovati po této vdlce doma pro otdzky obrany stdtu,
organisace a vycviku armady.“

V tomto duchu vyznivala i vétSina zverejiiovanych prispévkl az do roku 1944. Jejich
smyslem bylo ziskané zkusenosti promitnout do podminek znovu obnoveného Ceskoslo-
venska, o cemz nikdo nepochyboval.

Casopis byl vydavan v rdmci osvétové ¢innosti 1. éeskoslovenské smiené brigady ve
Velké Britanii. Redakéni kruh, coZ je obdoba redakce, tvorili pplk. gst Karel Lukas, mjr.
péch. Jaroslav Novak, mjr. gst. Ladislav Marek, mjr. gst Jaroslav Kurz a skpt. gst. Karel
Prochazka. V Londyné vyslo 19 Cisel Vojenskych rozhledu, ve kterych bylo publikovano
96 raznych prispévkd. Je nutno mit na paméti, Ze redakce ¢asopisu si v té dobé neklad-
la ambici, aby ¢asopis byl védeckym periodikem. Byl vsak platformou pro zverejiiovani
nazord a informaci, jeZ odpovidaly situaci, ve které se vojenska mise i zahrani¢ni odboj
nachazely.

Bylo jen tézko predstavitelné, Ze by se Casopis dostaval ke ¢tenarlim mimo Velkou
Britanii. Pfesto plnil vyznamnou roli pfi formovani morélniho stavu velitelského sboru
brigady, ale i prislusnikd vojenského letectva. Periodicita vydavani casopisu byla zavisla
na vyvoji valky a ¢innosti brigddy. V omezeném rozsahu byl vydavan i po reorganizaci
brigddy na Ceskoslovenskou samostatnou obrnénou brigadu, ktera byla v roce 1944 na-
sazena do boju pri obléhani Dunkerku. Spoluprace redakce s autory byla prizplsobena
specifickym podminkam i sloZité dobé. Napfiklad redakce deklarovala, Ze: ,,Snahou re-
dakcniho kruhu bude opatrit dopisovateliim V.R. (pozn.: Vojenskych rozhled() cizojazyc-
nou literaturu (knihy, periodicky odborny tisk) jako podklad pro jejich prdci.” Autorskou
aktivitu, podobné jak tomu bylo ve svobodném Ceskoslovensku, redakce podnécovala
vypisovanim autorskych soutézi. Kupfikladu, v &isle 2/1943 byl zvefejnén vysledek sou-
téze, do které zaslalo svoje prispévky 38 autorl. Jejich prispévky pak byly zverfejnény
v roce 1944, kdy zaroven byla vyhlasena nova soutéz. Ta prestoze vzhledem k vyvoji valky
ztratila svoje opodstatnéni, stoji za povsimnuti pro tematické okruhy, na které se redakce
zaméfila. Charakterizuje to mysleni a nadéje prislusnikd zahrani¢niho odboje do dlouho
ocekadvaného mirového znovuobnoveni svobodného statu. Namatkou jen nékolik témat:
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Organizace pristi obrany stadtu.

Obcanskd vychova v povdlecné Cs. armade.

Jak vytvorit novy velitelsky sbor v pristi armddé.
e Vdlecny prumysl v pristim state.

Koneéné, budoucnosti povale¢ného Ceskoslovenska, byla vénovana témér polovina
zverejnénych prispévkd, zejména v rocnicich 1943 a 1944. Autorska zakladna se rekru-
tovala z duistojnik(l pozemnich i vzdusnych sil v celém spektru hodnosti a funkci. Pravi-
delné prispivali svymi nazory i ucelenymi ¢lanky napf. plk. Jaroslav (Vedral) Sazavsky, ale
i plk. Frantidek Moravec, div. gen. Rudolf Viest nebo Prokop Drtina. Rada ¢lankdl byla
zvefejnéna pod pseudonymem, coZ bylo vzhledem k bezpecnosti vlastni i pfibuznych
v okupované vlasti pochopitelné.

Je zajimavé se do zverejnénych ¢lankud zadist. Z dnesniho pohledu je jejich védecka,
informacni a historicka hodnota nepfilis vysoka. Je nutno si ale uvédomit, Ze zvefejnéné
hodnoceni véalecnych udalosti a nazory jsou aktualnim odrazem doby, bez potfebného
historického odstupu. Jsou vSak cenné pro uvédoméni si, Ze i pres sloZitost doby se Ces-
koslovensti dlstojnici snazili zachovat si vysokou profesni Uroven a neztraceli nadéji, ze
se podafii ve valce s nacisty zvitézit a 7e Ceskoslovensko bude opét svobodné.

4 VOJENSKE ODBORNE CASOPISY V OBDOBI LET 1945-1991

Konec némecké okupace a druhé svétové valky prinesl obdobi hledani, mimoradnych
opatreni a presvédceni, Ze obrana osvobozené vlasti musi byt zaloZena na silnych ozbro-
jenych silach vybudovanych na nabytych valecnych zkusenostech. Ne vSechno se vsak
vyvijelo podle predstav autorl prispévkd do londynskych Vojenskych rozhledd. Kdyz se
po néjaké dobé zdalo, 7e se podafii pokracovat v prerusené praci VUV a v publikaénim
usili redakci vojenskych odbornych ¢asopist, rok 1948 vSechno zdsadné zmeénil. PFisly
roky personalnich Cistek i uplatriovani nové koncepce budovani armady a vojenské védy
podle ,sovétskych vzor(“. Vznikla zcela nova struktura vojenskych védeckych instituci
a vojenského odborného tisku, ktera s malymi zménami pretrvala az do roku 1991.

4.1 Povaleéné pokusy o znovu zfizeni VUV a o vznik Vojenskych rozhled

Vojenska sprava i vojenska verejnost si brzy zacaly uvédomovat absenci odborného
vojenského casopisu a stejné tak instituce, ktery by vydavani ¢asopisu typu Vojenské
rozhledy zastitovala. V organiza¢ni struktufe sloZek resortu Ministerstva narodni obrany
(MNO) bezprostfedné po osvobozeni Ceskoslovenska chybéla jakakoliv zminka o obno-
veni &innosti VUV. V té dobé bylo nutné ve spole¢nosti i v armadé Fesit mnoho jinych
bezodkladnych ukold.

V cervenci 1946 byl prijat navrh nacelnika Hlavniho Stabu gen. Bocka na obnoveni
VUV a dnem 1. ledna 1947 byla jeho €innost oficidlné zahajena. Obnovny Gstav si mimo
jiné kladl za cil vybudovat vojenské pisemnictvi a pracovat na zvySeni odborné Urovné
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vojenské literatury. Byly zahajeny prace na vydavani mésicniku s tradi¢nim nazvem Vo-
jenské rozhledy,38 ktery mél byt hlavnim publikaénim férem VUV. Na funkci hlavniho re-
daktora byl nominovan divizni general FrantiSek Hrabcik, velitel Vojenského historického
ustavu Praha a tajemnikem redakce byl ur¢en major Josef Vlasak. Rovnéz bylo nomino-
vano 22 ¢lend redakéni rady, mezi nimiz nechybéla takova jména, jako plk. B. Lomsky,
plk. V. Janko, plk. O. Rytif a dalsi. Struktura redaké¢ni rady v podstaté odpovidala tehdejsi
strukture odbornosti ceskoslovenské armady. Zjevna byla snaha reprezentovat v redaké-
ni radé jednotlivé soucasti Hlavniho Stabu a druhy vojsk kvalifikovanymi zastupci.

Vojenské rozhledy mély vychazet jako mésicnik o rozsahu 48 stran doplnény o pfi-
lohy, jejichZ souéasti by byly, mimo jiné, i ,,Cvidebni listy“.37 Je nutno uznat, Ze ¢asopis
mél hned v zacatku dobre naslapnuto. Redakce méla pripravenych 47 prispévkd od 38
autor(, které mély slouZit jako zaklad pro obsah prvnich pfipravovanych &isel.38 Pfedpo-
kladalo se, Ze ¢asopis bude obsahovat relativné nezavislé autorské prispévky, jez budou
prochézet standardnim recenznim fizenim odbornik( na danou oblast.

Pounorové politické a nasledné pak personalni zmény, a to jak v radach vojenskych
tak i civilnich €lend Gstavu, zpGsobily znaéné omezeni ¢innosti VUV. Na podzim roku 1948
bylo Hlavnim Stabem rozhodnuto o dalsi reorganizaci, jejimz cilem bylo podfidit Ustav ve-
leni armady. Dnem 1. fijna 1948 tak byl zfizen Vojensky ustav védecky, jako samostatny
vojensky Utvar pfimo podfizeny NMO. Tehdy vznikla predstava, Ze Ustav bude vydavat
dva Casopisy: Branné rozhledy pro nevojenskou verejnost a Obrana stdtu pro sluzebni
ucely ozbrojenych sil.

Tato predstava se nikdy nezrealizovala. Doba nového VUV — vojenského Utvaru byla
kratkd; skoncila 1. brezna 1949, kdy byl VUV definitivné rozpustén. Uréité k tomu prispélo
i stanovisko VUV k diskusi o nutnosti zavést cenzuru, v jeho? zavéru se mimo jiné uvadi:
... kdyby VR (pozn.: Vojenské rozhledy) nemohly prindset véci podobného druhu, které
by dustojnickému a velitelskému sboru poskytovaly pouceni, pomtcky, ndvody a prileZi-
tost studia, usnadnujici a pomdhajici jejich praci — a kdyby mohly uverejfiovat toliko vice
méné bezobsazZné vseobecnosti, ztratily by cely svij vyznam i smysl a znevaZovaly by také
¢innost a ucel Voj. ustavu védeckého.”3°

Zda byly texty, jez méla redakce pripravené ke zverejnéni prvnich dvou cisel Vojen-
skych rozhledd, dal nékym vyuZity, to uz asi nezjistime. Posledni symbolickou teckou za
pokusem o povélecné obnoveni Casopisu, kterou Ize nalézt v zdznamech Vojenského
Ustfedniho archivu je ,,Zadost gen. tajemnika VUV adresovdna Tiskdrné MNO o rozmetd-
ni sazby Vojenskych rozhledi z divodu zruseni VUV*“.40

36 VUA-VHA, fond. Dostupné z: http://www.vuapraha.cz/sites/default/files/inventare/4_cs_
armada_po_roce_1945/vojensky_ustav_vedecky_-_1946-1949.pdf, s. 2.

37 Zvl4$t mély vychézet jen shorniky historické a topografické a Lékaiské listy. Viz: VUA-VHA, fond.1945-49.
¢j. 8158

38 VUA-VHA, fond. Zprava o postoupeni rukopis@i pro Vojenské rozhledy 3. odd. hl. §t. Inv. &islo 383.

39 VUA-VHA, fond. Problém cenzury Voj. rozhled( (Stanovisko VUV). Inv. &islo 383.

40 VUA-VHA, fond. Zadost ... o rozmetdni sazby. Inv. &islo 384.
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4.2 \Vojenské odborné casopisy v padesatych létech

Je nutno pfiznat, Ze informace z let 1949 az 1950 o okolnostech vydavani odborného
vojenského tisku jsou v soucasné dohledatelné jen castecné. Oba rocniky dokument(
MNO patfi vétsinou totiz mezi archivalie poskozené v povodnich v roce 2002, které do-
posud jesté nebyly zrestaurovany.

Faktem je, Ze od roku 1950 zacala pod hlavickou MNO, resp. jeho odbornych slozek,
vychazet fada vojenskych ¢asopisl, uréenych predevsim pro pfislusniky armady. Byly to
¢asopisy s tituly: Vojenskd mysl; Bojovd priprava; Délostrelec; Tankista; Letec; Zenista;
Spojar; Tyl a zasobovdni; Vojenska justice; Vojenské zdravotnické listy; Vojensky zlepsSova-
tel a vyndlezce; Vojensky topograficky obzor; Vojensky dokumentaéni zpravodaj. Slo tedy
o Casopisy odborného zaméreni, které byly zhruba podobné obsahové struktufe obsahu
Vojenskych rozhledi v 1étech 1931-1938.

Snaha o zachovani ryze odborného charakteru casopisi neméla dlouhého trvani.
V roce 1952 byly Hlavni politickou spravou MNO vydany pokyny pro ,,Politickou kontrolu
prdce redakci vojenskych odbornych casopist“. V privodnim dopise nacelnikovi Gene-
ralniho Stabu se uvadi: ,Redakce vojenskych odbornych c¢asopisti dopustily se ve svych
clancich nekterych chyb ve stranicko-politickych tématech apod. Hlavni politicka sprdava
neméla na obsah téchto casopist rozhodujici vliv ani po ideologické strance.” Déle se
v dopise uvadi i pozadavek na opatreni: ,Na vsechny porady redaktori odbornych vo-
jenskych casopisti budou zvani zastupci Hlavni politické spravy, aby byli informovani o
vsech otazkach, které resi vojensky odborny tisk a mohli vyjasnit problémy, které se zde
vyskytnou.“41 V reakci na to, v éervnu 1953, vydal ministr obrany A. Cepi¢ka ,Smérnici
pro vyddvdni vojenskych odbornych éasopist“ 2, v niz mimo jiné uvadi: ,,Za ideovou ¢is-
totu obsahu odpovidd zdstupce velitele (ndcelnika) pro politické véci soucdsti vyddvajici
casopis.”

Obsah této korespondence vystihuje nejen dobu, ale rovnéz i smérovani zasad pro
vydavani vojenskych odbornych ¢asopist az do prelomového roku 1989. | presto je moz-
né z obsahu jednotlivych ¢asopist vyvodit fadu odbornych informaci, které dnes maiji
predevsim historickou hodnotu.

4.3 Vojenska mysl

Prvni Cislo ¢asopisu Vojenskd mysl vyslo v roce 1951 a ¢asopis potom vychazel nepre-
trzité az do konce roku 1991. Byl to jediny ¢asopis, ktery se vénoval problematice vojen-
ské strategie a operacniho uméni. Lze v ném rozeznat i vyssi Uroven — obrannou politiku,
ta vsak méla charakter spiSe propagandy zaloZené na komunistické ideologii, hluboké

41 VUA-VHA, fond MNO 1952, Inv. ¢. 1535
42 Tamtéz, fond MNO 1953, Inv. ¢. 2331
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nenavisti ke vSemu , kapitalistickému“ a servilnosti k Sovétskému svazu. Taktickd Uroven

vojenského uméni byla vyclenéna pro casopis Bojovd priprava.

Casopis Vojenskd mysl byl uréen vy$sim diistojnikiim a general@im. Byl utajovén stup-
ném ,Tajné“, v nékterych pripadech dokonce ,Pfisné tajné”, a distribuovan cestou vojen-
skych spisoven. V podstaté slouzil jako sluzebni pomucka. Az do roku 1963 vychazel 6x
ro¢né, s obéasnym vydanim tematicky zaméreného mimoradného dCisla, a to zpravidla
v rozsahu kolem 150 tiskovych stran. Od roku 1964 aZ do konce roku 1991 vychazelo
pravidelné 10 ¢isel ro¢né.

Vymezeni obsahu a zaméreni ¢asopisu vytyCil v prvnim Cisle Vojenské mysli armadni
general Jaroslav Prochazka, ktery byl tehdy ve funkci nacelnika Generalniho Stabu. Podle
néj bylo tkolem ¢asopisu (mimo jiné):43
e ... aby byl pomickou vyssiho velitelského sboru pri studiu otdzek sovétské vojen-

ské védy a zejména otdzek operacniho umeéni a taktiky vyssich jednotek, sou¢asné
pak tribunou Sirsiho a hlubsiho politického a vojenského vzdeéldni. Bude aktudiné
doplriovat a prohlubovat tematiku operacni pripravy general( a distojnik(“;

e aby,,...rozsirovalvédomostivyssich velitel(l o mezinarodnich vojensko-politickych
otazkach, sledovat zakladni udélosti vojenského a vojenskopolitického razu ve
svéte”;

e aby ... se stal soucdsti samostatné prdce generdlil a dustojniku, provadené
v ramci velitelské pripravy”

Odhodlani, které general Prochazka vyjadril, Ze ,,Casopis se nebude uzavirat konstruk-
tivni kritice a Siroké diskusi o zavaznych otdzkdach” v praxi vyznélo tak, Ze kritické nazory
byly zverejriovany jen v otazkach a problémech, které bylo mozné oficialné kritizovat. Je
zfejmé, Ze otazky zaméreni bezpecnostni politiky, vojenské strategie, vystavby ozbroje-
nych sil nebo dokonce stranicko-politické prace byly tabu, ty kritice nepodléhaly. Rada
zajimavych polemickych ¢lank( se zacala objevovat az ve druhé poloviné 60. let. V obdo-
bi ,,normalizace” po roce 1969 vyrazné pfibylo ¢lankl ideologicky podbarvenych a ¢lan-
ki vénovanych stranickopolitické praci v armadé. Az posledni roc¢niky, 1990 a 1991, se
vyrazné ,odpolitizovaly” a vénovaly se hledani dalSich cest obrany statu a Ulohy ozbroje-
nych sil v novych politickych podminkach.

Je nutno ale zdlraznit, Ze se ¢asopis podrobné zabyval problematikou pfipravy, za-
bezpecleni a vedeni operaci a bojové ¢innosti na Urovni operacnich svazl, vSevojskovych
svazk a Utvar(. Clanky tohoto tematického zaméreni vyrazné prevladaly.

Casopis méa dnes vyznamnou historickou hodnotu zejména proto, ze publikoval infor-
mace, jez nebyly bézné pfistupné. Jsem presvédcen, Zze pro mnoho dnesnich badatelq,
ktefi se danym obdobim zabyvaji, jsou neznamé dodnes. Jisté, v archivech lze nalézt
operacni plany, materialy ze cviceni, dokumenty obsahujici rizna rozhodnuti o vystav-
bé a pouZiti ozbrojenych sil nebo feseni problém na rliznych Urovnich veleni a fizeni.
Pokud se vSak zamérime na trendy vojenského uméni, pak je zfejmé, Ze Casopis Vojen-
ska mysl ma ohromny potencial pro objektivni historickou analyzu, kterou se v sou¢asné
dobé nikdo cilevédomé nezabyva.

43 Viz: https://vojenskerozhledy.cz/images/Vojenska_mysl/1951/VM-1951-1/VM_1-1951-Nase_
ukoly.pdf.
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Svoje nazory v Casopise prezentovali nejen teoretici vojenskych skol, ale zejména hlav-
ni funkcionari MNO a Generalniho Stabu, odpovédni za rozvoj ozbrojenych sil, svéreného
druhu vojska ¢i odborného useku. Tito funkcionari méli svoji publikacni aktivitu vétSinou
jako sluzebni Ukol. Mnohdy ani nezaleZelo na tom, Ze ¢lanek byl vlastné vysledkem prace
jejich podfizenych. Byl to zdroj informaci pro dlstojniky, generdly, a zejména studenty
vojenskych skol, které formovaly tehdejsi vojenské uméni. Na druhou stranu fada ¢lankd
méla obecny teoreticky charakter, neprinasela autorovy Uvahy a nazory a vyznivala jako
prednaska plna znamych a ideologicky podbarvenych klisé.

Casopis Vojenskd mys! byl vydavan pod hlavickou MNO, prostiednictvim slozky odpo-
védné za vydavani vojenskych odbornych ¢asopist. Redakce ¢asopisu byla sloZena zpra-
vidla z 5 — 6 osob, véetné administrativnich pracovnikd. Autorlim se vyplacel honorar,
pro ktery byly stanoveny pevné sazby. Samoziejmé, distribuce byla zabezpecena sluzeb-
ni cestou a pro ¢tenare byl ¢asopis k dispozici bezplatné.

Obsah casopisu se v jednotlivych letech vyvijel a ménil. Zpétné Ize vypozorovat ur-
c¢ité trendy, jez byly odrazem vyvoje politické situace, vojenského mysleni, prevladajici
ideologie, a zejména potieb praxe. V padesatych létech se teorie vracela ke druhé sveé-
tové vilce a Uvahy o vedeni bojovych operaci byly vlastné jakymsi pokracovanim bojt
sovétské armady na rozsahlém bojisti jako by bez pFitomnosti civilniho obyvatelstva.?*
Z obsahu ¢lankd je mozné citit ducha studené valky — na jedné strané nendvistné pohle-
dy na ,nepfitele”, jimzZ se stalo NATO a jeho Clenské zemé, a na druhé strané nekritické
pobirani vseho, co vyslo ze Sovétského svazu. Je zajimavé, Ze se do konce padesatych let
nevyskytly ¢lanky o spolecnych operacich v ramci zemi VarSavské smlouvy. Zfejmé tyto
informace mély vyssi stupen utajeni, nez to umoznovaly stranky casopisu.

Od roku 1958, devét let od prvniho sovétského jaderného testu, se i v ¢asopise zaci-
na otevrené diskutovat o pouziti ,,atomovych” zbrani proti nepfiteli. Charakteristicky je
napf. ¢lanek mjr. B. Havlicka , Nékteré problémy planovdni pouZiti atomovych vybusnych
zbrani“ v Cisle 1/1958 kde uvadi, ze ,Zdkladem pldnovadni operaci je pouZiti atomovych
zbrani a ostatnich zbrani hromadného niceni”. Neslo tedy jen o teorii a praxi ochrany pro-
ti zbranim hromadného niceni (ZHN), ale o jejich aktivni pouZiti v ofenzivnich operacich.
Je nutno pfiznat, Ze podobny zplsob mysleni existoval i na druhé strané, ve strategickych
Uvahach zemi NATO. Tento trend pretrvaval prakticky az do konce Sedesatych let. Pokud
se v padesatych letech predpokladalo, Ze jaderné udery budou tvofit pouze doplnék ke
stavajicim konvenénim zbranim, pocatek Sedesatych let prinesl pravy opak. Jaderna val-
ka méla byt jedinou variantou ozbrojeného konfliktu a od pozemniho vojska se oceka-
valo, Ze bude schopno dostatec¢né pruzné vyuZivat vysledku vlastnich jadernych udera.

Od prvopocatku existence ¢asopisu az do zhruba poloviny sedmdesatych let prevla-
daly ¢lanky vénované problematice Utocnych operaci. Uplatrioval se tak zakladni dok-
trinalni princip, Ze utok je hlavnim druhem bojové ¢innosti, a to i na strategické Urovni.
Jen tak bylo mozné dosahnout vitézstvi. AZ do konce padesatych let se v ¢asopise véno-
valo Utocnym operacim zhruba 60 % clank(, zatimco obrané jen asi 10 %. Zbyvajicich

vy v

30 % tvorily ¢lanky o zabezpeceni a podpore operacéni ¢innosti a rovnéz ¢lanky obecného

44 Syétlou vyjimkou je prispévek mjr. Josefa Mikulce ,Nékteré otazky organizace odsunu mistniho
obyvatelstva z frontového pasma“ ve Vojenskych rozhledech €islo 4/1954, s. 80-84.
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teoretického charakteru. Pozdéji se pomér zménil ve prospéch obrany a ochrany vojsk
a rovnéz problematiky veleni a fizeni. Stejné tak se zacaly objevovat prispévky, které re-
Sily pfipravu a vedeni bojové ¢innosti za omezeného pouziti nebo bez pouZiti jadernych
zbrani. Prikladem je ¢lanek plk. J. Rabana ,,Operace bez jadernych zbrani“ ve Vojenské
mysli Cislo 4/1964, v némz autor uvadi myslenku, Ze USA i SSSR dospély k poznani, Ze se
jaderné potencialy u obou velmoci vyrovnavaji a Zze hrozba ¢i pouziti jadernych zbrani
by nepfinesla kyZené vitézstvi ani pro jednu stranu. Teorie ,omezené valky“ se postup-
né prosazovala ve vojenské, a zejména politologické teorii a praxi, az do konce studené
valky.

Rok 1968 byl zlomovy nejen ve spolecnosti, ale i v rozvoji vojenské teorie, cozZ se ne-
mohlo neprojevit v obsahu Vojenské mysli. Zjednodusené receno — prestalo se utocit
a zacalo se vice premyslet. Pfikladem je obsah Vojenské mysli €islo 9/1968, ktery je uve-
den v tabulce ¢. 2.

Tab. €. 2: Obsah casopisu Vojenska mysl ¢islo 9 z roku 1968

Autor Nézev ¢lanku

pplk. Ing. Vaclav Muron

Slovo k vojenské védé

pplk. Ing. Stanislav Chromec, CSc.

Problémy vojenskovédni kapacity CSLA

mjr. Ing. Miroslav Neumann

Teorie vojenské informace.

plk. Ing. Miroslav Nedvéd, CSc.

Je Vojenska mysl opravdu tribunou teoretického vieni?

plk. doc. Ing. FrantiSek Cvrcek, CSc.

Hodnota Zpravy.

plk doc. Ing. Ivo VIcek, CSc.

Analyza funkénich povinnosti nacelnika stabu divize.

pplk Ing. Jaroslav Jilek

K zékladnim pojmim vSevojskové taktiky.

plk Michal Kodris, CSc. a kol.

Statistické zkoumani informacnich procest.

pplk Ing. Milan Stembera

Utelnost a troven Vyssiho akademického kursu pfi VA AZ.

pplk. Ing. Ladislav Sommer

Rizeni bojové ¢innosti PVO.

pplk. Ing. Rudolf Kral

K planovani bojové ¢innosti délostfelectva.

pplk. MUDr. Marian Vlasak, CSc.

Letecké nehody z osobnich pficin.

pplk. Ing. Frantisek Pelech,
pplk. Ladislav Kysil

K fizeni tylu v poli.

Je zfejmé, Ze se v armadé vyprofilovala skupina odbornikd, ktefi se vénovali rozvo-
ji vojenského védéni a Ze se vojenska véda zacala profilovat jako svébytna a relativné
na sovétském vzoru nezavisla disciplina, kterd nachazela odraz i v praxi Ceskoslovenské
lidové armady. Rovnéz ,povinné” ¢lanky ideologicky zamérenych autort se v ¢asopise
vyskytovaly jen sporadicky.

Dlouho to nevydrzelo. UZ v roce 1970, a zejména v roce 1971 po oficialnim vyhlaseni
tzv. normalizace®3, se ve Vojenské mysli zacaly objevovat tituly, jako ,,Lenin o principech

v

vystavby socialistické armddy” (€. 3/1970) nebo ,Ideové vychovnd prdce a vojenskd

45 Dne 10. prosince 1970 Ustfedni vybor KSC schvalil dokument s nazvem ,,Pouceni z krizového vyvoje ve
strané a spolecnosti po XlII. sjezdu KSC“, ktery se stal ideovym zékladem pro celé obdobi normalizace az
do roku 1989.
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kdzeri” (€. 1/1972). Pocet kvalitnich teoretickych textl se rapidné sniZil i proto, Ze fada
osobnosti, které v ¢asopise hojné publikovali, byla z armady propusténa (plk. Karel Pezl,
genpor. Vaclav Vitanovsky, pplk. Stanislav Chromec, pplk. Karel Novotny a dalsi). Neni
divu, Ze se v Casopise zacaly znovu vyskytovat ¢lanky popisného charakteru, bez vyjad-
feni nazorl autorq. | presto, Ze v zahlavi ¢asopisu se stale uvadélo, zZe: ,Vojenskd mysl je
teoreticky casopis diskusni povahy. Uvddi osobni ndzory autord, které nelze povaZovat za
oficidalni ndzory Ministerstva ndrodni obrany.” Tento text se od roku 1973 prestal uvadét,
coZ samo o sebe o né¢em vypovidalo.

Zakladni pojeti casopisu vSak bylo v podstaté zachovano. Od obdobi roku 1973 vycha-
zela z dnesniho pohledu fada zajimavych c¢lank( vénujicich se vojenské strategii, operac-
nimu uméni a problematice veleni a Fizeni vojsk. Tyto texty jsou vyznamnym svédectvim
doby i proto, Ze postihuji posledni obdobi studené valky. Z nich Ize mimo napfiklad po-
stfehnout, Ze ostra agresivni rétorika ¢lank(, vénovanych zejména ofenzivnim operacim
se po podepsani Zdvérecného aktu helsinské Konference o bezpecnosti a spoluprdci v Ev-
ropé v roce 1975 zmirnila a ziskala neutralnéjsi ton.

Vojenskd mysl vychazela az do konce roku 1991. V poslednich cislech byly publikovany
prispévky autord, ktefi se zamysleli nad tim, jak uchopit obranu zemé v novych podmin-
kach a jak ma vypadat armada v demokratické spolecnosti. Kdyz je ¢teme dnes, citime
z nich i tapani a rozpaky pti hledani nové cesty.

Posledni cislo Vojenské mysli uzaviel svym Gvodnikem PhDr. Jaroslav Janda, tehdejsi
zastupce naméstka ministra obrany:

,Strdnky Vojenské mysli byly po Iéta objektivné spojeny se zafazenim Ceskoslovenské
armddy do uskupeni Varsavské smlouvy, jejim posldnim a charakterem v rdmci tohoto,
dnes jiZ neexistujiciho paktu. Tato skutecnost prirozené urcovala zakladni profil ¢asopisu,
jeho poplatnost strategii, operacnimu umeéni a taktice, v Sirsim slova smyslu axiomim
tehdejsi sovétské vojenské védy. Zcela logicky mnohé klicové otdzky vojenstvi, zejména
doktrindini a strategické, byly pro autorskou obec predmétem tabu, cenzura i autocen-
zura pripoustéla pouze tzv. rozpracovdvadni stanovenych dogmat. Presto se nékteri autori
snaZili pfinést na stranky ¢asopisu urcité své specifické pristupy k nékterym, samozrejmée
parcidlnim a okrajovym tématim. Po uddlostech v listopadu 1989 se Vojenska mysl hld-
si k revolu¢nim demokratickym idedlim a své strdnky vénuje pripravé zdsadnich zmén
v rozvoji ceskoslovenské armady. Urcité bude nezbytné a zdsluZzné podrobit jednotlivé
rocniky a Cisla Vojenské mysli historické analyze v souvislosti s hodnocenim celého pred-
chdzejiciho vyvoje v armadeé.”
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5 OBNOVENI VOJENSKYCH ROZHLEDU PO ROCE 1991

Citatem z &lanku Jaroslava Jandy?® skondila pfedchozi kapitola, a nelze jinak, neZ po-
kraCovat citatem ze stejného ¢lanku, v ném? vyjadfuje svoji pfedstavu o ¢asopise Vojen-
ské rozhledy, které maji Vojenskou mysl nahradit:

,Casopis (pozn: Vojenské rozhledy), a to si jisté vsichni prejeme, by mél predevsim
pfispivat k formulovdni stdle aktudini filozofie fizeni Ceskoslovenské armddy. Je Zddouci,
aby se jeho autofri ve svych statich zamysleli nad cili jejiho rozvoje k blizsim i vzddlenéjsim
casovym horizontim, jakoZ i cestami k dosaZeni zvolenych cilovych stavu. To je kardindIni
téma a neustdle Zivé, nebot si vyZaduje permanentni konfrontaci s poznatky o domdcim
i zahrani¢nim vyvoji — politickém, socidalné ekonomickém, vojenském, védeckotechnickém
a predpokldadad predikci budoucich potencidlnich situaci a optimdlnich odezev na né.

V kontextu zdkladni filozofie fizeni oCekdvame, Ze Vojenské rozhledy budou nabizet
nejriznéjsi origindlni pristupy v oblasti strategie, operacniho uméni, taktiky, ale i primé-
ho fizeni a zabezpeceni vojsk, vyzbroje armddy, organizace vycviku a Zivota jednotek CSA.
Pojeti ¢asopisu soucasné predpokladd i pravidelné reseni tematiky z oblasti socidlniho
a humanitdrniho rozvoje armddy, socidlné psychologickych a demokratickych aspektt
systému rizeni a veleni, personalistiky, vojenského vzdeldvani, vychovy a kultury. Moudra
a nezbytnd bude orientace ,Rozhledi’ i do oblasti ekonomické politiky armady a jejiho
uskutecriovdni, komerce a hospoddrnosti v podminkdch cCs. trZzniho hospoddrstvi. Ddle
chceme stranky nového Casopisu vénovat i vzajemnym vztahum armddy a Ceskosloven-
ské verejnosti, zvldsté s cilem prispivat k prohloubeni pociti ob¢anské odpovédnosti za
obranu republiky.

Skutecnost, Ze ¢asopis bude v rozhodujici mife svym charakterem teoretickym férem,
neznamena, Ze nebude zobecnovat praktické zkusenosti z uskute¢novani jejich zasad-
nich premén. Ocekavame, ze vydavani Vojenskych rozhledu prispéje k rozvoji ¢eskoslo-
venské vojenské védy, bude stimulovat tolik potfebné tvirci mysleni a inovacni kroky pri
budovani moderni armady demokratického statu.”

Vojenské rozhledy prosly od své resuscitace?’ za poslednich 28 let vyvojem, ktery od-
razel i vyvoj kultury vojenského mysleni a fizeni v oblasti obrany a bezpecnosti, a rovnéz
vyvoje ozbrojenych sil. Pfedstava, Ze se Vojenské rozhledy stanou odbornym diskusnim
forem a platformou napomahaijici rozvoji vojenského védeéni, se zpocatku Uspésné napl-
fiovala v devadesatych letech. Casopis do roku 1994 vychazel 10x, dal$i dva roky 6x ro¢-
né. Postupné ale klesal pocet kvalitnich prispévatell a tak bylo rozhodnuto, Ze od roku
1997 budou vydavana 4 Cisla rocné. To pretrvava az do soucasnosti.

46 Osobnosti Jaroslava Jandy se vénovala fada autor(. Vojenské rozhledy v Cisle 2/2012
zverejnily prispévek PhDr. A. Raska ,Jaroslav Janda (K nedoZitym osmdesatym narozeninam)
»Dostupné z: https://www.vojenskerozhledy.cz/kategorie-clanku/personalie/
jaroslav-janda-k-nedozitym-osmdesatym-narozeninam

47 Oficidlni rozhodnuti o zruSeni Casopisu Vojenskd mysl a obnoveni Vojenskych rozhledu nebylo mozné
dopatrat. Archivni dokumenty MNO z tohoto obdobi prochézi u VHU Praha rekonstrukci po poskozeni
v povodnich v roce 2002.
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5.1 Autorska zakladna Vojenskych rozhledu

Autorska zakladna Vojenskych rozhledd, se ve srovnani s Vojenskou mysli zménila. Pro
¢tenarskou obec se objevili autofi, ktefi se po létech mohli vratit do vojenského stejno-
kroje a na vyznamné funkce v resortu obrany. Patfil mezi né naptiklad gen. Karel Pezl,
gen. Antonin Rasek, plk. Vaclav Maryska, plk. Karel Novotny, gen. Stanislav Chromec,
plk. Felix Cernoch a dalgi. Do resortu prisli i zcela novi lidé, kte¥i méli co Fict, jako Zdenék
Borkovec, Jaromir Novotny nebo dalsi.

Vyrazné se zacali projevovat i pfislusnici nové zfizeného Institutu pro strategicka stu-
dia v Praze a Institutu pro vyzkum operac¢niho uméni v Brné, ale i instituci jakym bylo
Centrum socidlnich studii a Centrum pro vyzkum stresu. Ve Vojenskych rozhledech se tak
zacaly objevovat pfispévky védeckovyzkumnych pracovnikd, jakymi byli Jaroslav Janda?,
Peter Paducha, Miroslav Purkrabek, Josef Jano3ec, Jan Eichler, Oldfich Cechak, Milan Ku-
besa, Karel Kozak, Jifi Strnadek a dalsi.

Tradi¢né pretrvavala vysoka publikacni aktivita prislusnik(l védecko-pedagogického
sboru vojenskych skol, predevsim Vojenské akademie v Brné — napfriklad Ludék Hodbod,
Oldfich Hordk, Jaroslav Komarek, Stanislav Schorm, FrantiSek Hanzlik, Richard Janderka,
Vojtéch Némedek, Jifi Stodola, Arnost Vrany a dalsi.

Byli to i odbornici z civilniho sektoru, ktefi byli presvédcéeni, Ze svymi nazory a poznat-
ky pomohou rozvoji obranné politiky a ozbrojenym silam — Josef Minaiik, Milan Zdimal,
Jifi Sedlak a dalsi.

Pomérné aktivni byli pfislusnici Federalniho ministerstva obrany (Ministerstva obra-
ny) a Generalniho $tabu Armady CR, napfiklad Ladislav Klima, Milan Stembera, Franti$ek
Ochrana, FrantiSek Valach, Pavel Jandacek nebo Emil Antusak.

Zacala se prezentovat i skupina lidi, které dnes zahrnujeme do bezpecnostni komuni-
ty — Vaclav Vitanovsky, Josef Fucik, Milos Balaban a po odchodu z resortu obrany zejmé-
na Antonin Rasek.

Problémem, ktery nejenze pretrvava, ale se stale prohlubuje, je skutecnost, Ze vymi-
zeli autoti z operacni Urovné veleni armady. Zajem o predavani zkusenosti z vycviku, ope-
racniho nasazeni nebo redislokace a vystavby armady byl minimalni. Svétlou vyjimkou
byl Jiti Halaska, ktery pusobil na operacnim velitelstvi v Tabore.

Autorska zakladna se rozkosatéla zejména v pocatku vstupu do nového stoleti. Zacalo
pribyvat ¢lank( vénovanych obecnéjsim bezpecnostnim tématim — teorii bezpecnosti,
ozbrojenym konfliktdim ve svété, mezinarodnim vztahiim, analyze bezpec¢nostnich hro-
zeb a rizik a dalSim. Nechybély ani ¢lanky polemického charakteru, které vyvolavali i tolik
Zadanou diskusi. Mezi takové clanky patfily zejména prispévky Bohuslava Pernici. V ob-
sahu ¢asopisu nemohly po roce 1999 chybét ani ¢lanky o prvnich zkusenostech z ¢innosti
a transformace Severoatlantické aliance. Vojenské rozhledy ziskaly charakter magazinu,
ktery poskytoval smésici riznych témat, mezi které patfily i persondlie osobnosti nasi
vojenské historie a recenze rliznych knih z oblasti bezpecnosti a mezinarodnich vztah(.

48 Jaroslav Janda v roce 1993 preSel na Institut pro strategicka studia v Praze — Braniku.
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Paradoxné, tyto obsahové zmény se negativné odrazily v zajmu ¢tenarl z fad pfislus-
nikd ozbrojenych sil, ktefi v ném nenalézali to, co by jim pomohlo v denni praxi. Naopak,
zvySoval se zajem ctenarl z civilnich Skol, organ( statni spravy a samospravy, politik(
a bezpecnostni komunity. Tim se ¢asopis dale posunul mimo oblasti, které byly vytyéené
pfi obnoveni jeho vydavani v roce 1992.

Nové milénium prineslo i zménu obecnych podminek pro vydavani odbornych ¢aso-
pis. Ve snaze motivovat zvySovani kvality publikacni ¢innosti védeckych a pedagogic-
kych pracovnik( se zacaly prosazovat Casopisy, splfiujici podminky pro jejich zarazeni
do narodnich, a zejména svétovych databazi. Prispévky musely prochazet disledné;jsim
recenznim fizenim a musely odpovidat poZzadavkim na védecké texty. Tomuto trendu
se nemohly vyhnout ani Vojenské rozhledy, které se staly atraktivnimi pro autory z rad
védeckopedagogickych pracovnik( a student(. Zejména pro studenty doktorandského
studia vojenskych a civilnich skol byly Vojenské rozhledu v podstaté jedinym periodikem
v CR, kde mohli publikovat svoje texty zamérené na bezpecénostni témata. Bohuzel, i to
zpUsobilo, Ze o ¢asopis dale klesl zajem ¢tenard z fad armady, ale i bezpecnostni komu-
nity. Caste¢né k tomu prispélo i zverfejiiovani nékterych textd v anglickém jazyce, ¢emuz
se ale nebylo mozné vyhnout.

5.2 Organizace vydavani Casopisu Vojenské rozhledy

Vlydavatelem ¢asopisu Vojenské rozhledy se v roce 1992 stalo Ministerstvo obrany CR
(MO). Obecné se vychazelo z tzv. kompetenéniho zdkona??, podle kterého ma MO neza-
stupitelnou roli pfi tvorbé a realizaci obranné politiky CR. Vydavani teoretického ¢asopi-
rozvoje vojenské a bezpeénostni védy v CR, jejiz koordinaci MO zaji$tuje. Tento fakt viak
vzdy nebyl, a je nutno Fict, Ze doposud neni chapan jednoznacné.

Jako kaZdy organ statni spravy, klade MO velky dlraz na otazky efektivnosti své ¢in-
nosti. Uspory hledalo i ve vydavatelské &innosti, proto byly postupné ru$eny vojenské od-
borné ¢asopisy vénuijici se taktickému pouziti ACR a vycviku (Bojovd pfiprava, Vojensky
profesiondl, Doktriny), logistice (Tyl a zdsobovdni), letectvu a protivzdugné obrané (Ceské
letectvo a PVO) a dalsi. Divodem byl i klesajici zajem autor( a nutno fict, i odpovédnych
slozek MO a Generalniho $tabu. Koncem devadesatych let bylo rozhodnuto, Ze jejich
problematiku do svého obsahu zahrne ¢asopis Vojenské rozhledy, ktery se od té doby
stal magazinem zverejriujicim pestrou smésici prispévkd pocinaje bezpecnostni politikou
statu, pres strategické otazky zajistovani obrany a vedeni operaci, aZ po taktické otdzky
bojového pouziti malych jednotek a zbrani.

Snaha o Uspory v resortu obrany v dobé hospodarské recese dospéla v roce 2011
az k zaméru na zruSeni Vojenskych rozhledi. Jednim z dlivodl byl silici pocit nékterych
organd MO, Ze nemohou byt odpovédni za obsah ¢asopisu, ktery v zahlavi uvadél, ze jde

49 Pozn.: Zakon &. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych Ustfednich organ statni spravy Ceské socialistické
republiky.
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o, Teoreticky casopis Armddy Ceské republiky”. Proto v roce 2013 doslo ke zméndm. V za-
hlavi se zacal uvadét obecnéjsi podtitul — , Vojensko-teoreticky casopis” a jeho vydava-
nim byla povérena Univerzita obrany v Brné. Vyrazné vétsi role byla pfisouzena redakéni
radé, ktera odpovida za proces pripravy a v konec¢né fazi i za obsah ¢asopisu. Redakéni
rada zacala posuzovat kazdy prispévek a doporucovala, zda jej zverejnit nebo odmit-
nout a zda pFispévek ma & nemd prochazet recenznim Fizenim. Casopis ale zvefejrioval
i nerecenzované polemické nebo informativni prispévky, coz na jedné strané zvysSovalo
jeho atraktivitu u ¢tenard, na druhé strané ale formalné sniZzovalo védeckou hodnotu
Casopisu.

V roce 2014 casopis Vojenské rozhledy ziskal svoji on-line internetovou verzi, pod do-
ménou www.vojenskerozhledy.cz. Od té doby je na této adrese mozné si na internetu
precist aktudlni obsah ¢asopisu a vratit se k uz vydanym ¢islim od roku 1992. K témto
prispévkim je mozné vést i ctenarskou polemiku. Cenny je vyhledavaci modul webovych
stranek, ktery umoznuje vyhledat zverejnéné informace podle rliznych kritérii. Nejvice
ocenovana je archivni ¢ast stranek, kde ¢tenafi mohou nalézt a vyuZivat kompletni obsah
Vojenskych rozhledii z obdobi let 1920-1939 a 1941-1944. Zverejnéna jsou i vSechna
Cisla ¢asopisu Vojenska mysl a Vojensky profesiondl. Na tvorbé archivni ¢asti stranek re-
dakce Uzce spolupracovala s Vojenskym historickym Ustavem Praha.

Casopis je stale vydavan v tisténé podobé, v rozsahu 600 vytiskd, a je distribuovan na
269 adres. Prevaznou ¢ast adresatl tvori slozky a Utvary resortu obrany, ale i vlady, par-
lamentu CR, déle jsou to pfislusnici ¢eské bezpeénostni komunity, nékteré civilni vysoké
gkoly a vybrané knihovny v CR.50

Prestiz odbornych ¢asopist se dnes hodnoti podle toho, jaky maji zverejnéné clanky
ohlas v ramci svétové odborné a védecké verejnosti. Vyjadruje se poctem citaci a v ko-
nelné fazi tzv. impakt faktorem.31 Odborny &asopis, ktery je pro Sirokou odbornou vefej-
nost nedostupny, nemize byt dostatec¢né citovan a neni atraktivni ani pro autory, nema
v dnesnich podminkach Sanci na existenci. Dostupnost ¢asopisu se zvySuje tehdy, kdyz
ma svoje webové stranky, ale zejména tehdy, kdy? je evidovan a nabizen prostrednictvim
vyznamnych svétovych databazich. Ani Vojenské rozhledy nemohly tento trend ignoro-
vat. Casopis je dnes zapsan v databazi odbornych ¢asopisti ,ERIH PLUS“ (European Refe-
rence Index for the Humanities) a v ,,Seznamu recenzovanych neimpaktovanych periodik
vydavanych v CR“ Rovné? je zverejnén v databdzi ,Index Copernicus Journals Master
List”, ,,Central and Eastern European Online Library GmbH“ (CEEOL) a ,,Directory of Open
Access Journals“ (DOAJ). Obsah ¢asopisu je soucasti Ceské narodni bibliografie a katalo-
gu Narodni knihovny Ceské republiky.

Bez redakce by Zadny ¢asopis nemohl existovat. Struktura, kompetence a personalni
sloZeni redakce Vojenskych rozhledt zaznamenaly od roku 1992 mnoho zmén. Organi-
zacné, aZz do roku 2013, byly soucasti vydavatelské organizace MO, ktera prosla nékolika

4

organiza¢nimi zménami pod nazvem ,Vojensky zemépisny uUstav”, ,,Agentura vojenskych

50 Tzv., povinné vytisky se podle zakona ¢. 46/2000 Sb., o pravech a povinnostech pti vydavani periodického
tisku,  zasilaji urenym  knihovnam  (https://www.nkp.cz/o-knihovne/odborne-cinnosti/
oddeleni-periodik/povinny-vytisk/prijempv)

51 Vice napf. na https://knihovna.vse.cz/veda/impakt-faktor-casopisu-a-impaktovany-casopis/
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informaci a sluzeb (AVIS)“ nebo ,Prezentacni a informacni centrum MO”. Kratkou dobu
pred rokem 2013 byla redakce soucasti Odboru komunikace a propagace MO. Od roku
2013 je redaktor tabulkové zarazen ve struktufe Univerzity obrany v Brné. Struc¢ny pre-
hled o obsazeni redakce Vojenskych rozhled( je uveden v tabulce ¢. 3.

Tab. €. 3: Pfehled o personalnim obsazeni redakce Vojenskych rozhledd od roku 1992

Vydéno

Obdobi Séfredaktor (redaktor) | Pracovnici redakce Y v Poznamka
ro¢né Cisel

pplk. Jan Mestek
1992 -1993 | plk. Miroslav Weiner pplk. Richard Hasek 10
0.z. Jaroslava Matuskova

0.z. M. Weiner
1993 plk. Robert Kraus pplk. R. Hasek 10
0.z. J. Matuskova

pplk. Richard Hasek
plk. Robert Kraus 0.z. Jaroslav Furmének 10
o0.z. Jaroslava Matuskova

1993

mijr. Igor Jalivka
1994 -1997 | pplk. Richard Hasek 0.z. Jaroslav Furmanek 6
0.z. Jaroslava Matuskova

Redakce byla odborné podfize-
na Ustavu obrannych studii.

1997 -2002 | pplk. Richard Hasek 0.z. Jaroslav Furmanek 4 od ¢&. 2/1997
2002 -2014 | o.z.Jaroslav Furmanek | - 4 od ¢&. 2/2002
2015-2017 | o.z. Martin Doleéek - 4 od ¢. 1/2015
2018 0.z. Petr Koziel - 4 od¢. 1/2018
—doposud

Jak je zfejmé z uvedeného prehledu, pocet ¢lent redakce se postupné snizoval. Dvo-
dy byly dva. Jednak se od roku 1997 sniZil pocet vydanych Cisel ¢asopisu a jednak se pro-
ces jeho tvorby urychlil zavadénim vypocetni techniky. Narocnost pripravy ¢asopisu se
od roku 2008 ale zvysila zavedenim anonymniho recenzniho fizeni a dislednou redakéni
kontrolou dodrzovani etickych principt podle mezinarodnich pozadavkli Committee on
Publication Ethics>2.

Kazdy z pracovnik( redakce se vyraznou mérou pricinil, Ze ¢asopis ma u expertd
v oblasti bezpecnosti a obrany pomérné vysoké renomé. Za povsimnuti stoji dvé jmé-
na — pplk. Richard Hasek a zejména Jaroslav Furmanek, jehoz jméno se s redakci pojilo
dlouhych 21 let. Casopisu byla v roce 2017 udélena Cena Bezpecnostni rady statu za
dlouholetou podporu rozvoje védy, vyzkumu a vzdélavani v oblasti vojenstvi a obrannych
a bezpecnostnich studii.

52 Viz: https://publicationethics.org/.
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SOUCASNOST A BUDOUCNOST CASOPISU VOJENSKE ROZHLEDY

Soucasné podminky pro Sifeni jakychkoliv informaci, véetné védeckého poznani, se ve
srovnani s relativné nedavnou minulosti diametralné zménily. Tisténé slovo bylo, a dou-
fejme, Ze jesté néjakou dobu bude, tim nejtrvalejSim a nejoceriovanéjsim médiem. Dnes
vsak nenfi jedinym. V konkurenci s elektronickymi médii ma v informacné prehusténém
a neprehledném svété mnohem sloZitéjsi pozici.

Oprotiroku 1921, 1951, ale i roku 1991, se podminky pro vydavani odbornych ¢asopist
typu Vojenské rozhledy nebo Vojenskd mysl zménily v mnoha ohledech. Parafrazujeme-
-li zndmou pravdu, pak Ize Fict, Ze ¢asopis zUstava pfi Zivoté tak dlouho, jak budou platit
dlvody jeho vzniku. KdyZ se zamyslime nad myslenkami redakéniho tvodniku prvniho
Cisla Vojenskych rozhledi v roce 1921, a rovnéz textu Jaroslava Jandy v poslednim Cisle
Vojenské mysli z roku 1991, pak z hlediska dnesni reality musime zakonité dojit k nazoru,
Ze mnohé jiz neplati a hodné z toho je nutno prehodnotit.

Konkurence v oblasti distribuce a Sifeni odbornych informaci a poznatk( je a silna
rozvétvena. Tempo Zivota, a tim i Cetnost relativné lehko dostupnych informaci kolem
nas, se s nejvétsi pravdépodobnosti bude zvySovat i nadale. Bude ubyvat ¢tenard, ochot-
nych zabyvat se ¢tenim dlouhych pasazi odbornych ¢lankd. Bude to platit predevsim pro
Ctendre z praxe, ktefi si voli cilené, kratké informace, které bezprostfedné potrebuiji.
Naopak, bude-li pokracovat soucasny trend, pak bude ubyvat ¢tenard, ktefi vénuji sv(j
mnohdy ,, drahocenny” ¢as na komplexni promysleni vSech souvislosti resenych problé-
mU nebo svéta kolem nich. Texty delSi nez 10 tiskovych stran zaujmou jen nékteré cte-
nare, prevazné z akademické obce. Bohuzel, tyka se to i téch ¢lankd, které resi zavazné
otazky, na které by bylo potreba reagovat z nejvyssich mist veleni a fizeni ozbrojenych
sil. Pro ¢tenére z praxe Armady CR jsou urcité pritazlivéjéi magaziny typu A-report nebo
socialni sité. Pro predstavitele statu i resortu je daleko ucinnéjsi, nez prezentace v od-
borném Casopise, strucné vystoupeni v kratkém televiznim Sotu ¢i rozhovoru nebo na so-
cidlni siti Twitter nebo YouTube.

Na prvni pohled se zd3, Ze tato situace nema pro existenci ¢asopisu typu Vojenské
rozhledy Fedeni. Ze hluboké promysleni d&jd a souvislosti vyvoje v oblasti socidlnich véd
obecné, a vojenstvi zvlasté, je vyhrazeno pouze akademickym pracovistim, a Ze o vysled-
ky jejichZ prace, nejevi nikdo zajem. Zda se, Ze skoncila doba, kdy na odborny c¢asopis
Ctendari netrpélivé Cekali a potom jej od zacatku do konce se zajmem precetli. Bylo-li
tomu nékdy tak!

Pfesto, podle mého nazoru, feseni existuje, byt urcité nepfinese okam?zité vysledky.
Velka Ctenarska zakladna je ve Skolach, které jsou na teorii a védeckych poznatcich za-
vislé. Pokud se po studentech ¢i pfislusnicich kurz( bude vyZzadovat, aby se ¢lanky v od-
bornych ¢asopisech zabyvali a vyuZzivali je ke studiu a pro zpracovani kvalifikacnich praci,
pak vZdy existuje moznost, Ze se néktefi z nich i nauci s odbornymi texty v budouci praxi
pracovat. Doufejme, Ze ti nejosvicenéjsi z nich se svoji pili a odbornou erudici jednou
propracuji na vedouci mista a ovlivni zménu kultury fizeni a prace v oblasti bezpec¢nosti
a obrany.

U odborného casopisu plati, Ze jaci jsou autofi, takovy je i ¢asopis. Vytvoreni ¢lanku
o zhruba 15 stranach neni jednoduché. Jedna-li se pfislusniky armady na odpovédnych
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pozicich nebo o predstavitelich resortu obrany, pak na to vétsSinou nemaji ¢as a priznej-
me, Ze to mnozi z nich ani neumi. Schopnost vyprodukovat odborny ¢lanek védeckého
charakteru by méla byt vlastni vétsiné student doktorandského studia a vyssich od-
bornych kurzi. A kdyzZ takovy autor pfinese vlastni poznatky a jeho text v ¢asopise bude
dostatecné cCtivy, svoje Ctenare si jisté najde nejen v akademickém prostredi.

PoZadavek na zvySovani kvality publikacnich vystup( v odbornych ¢asopisech je pfi-
rozeny trend, ktery se do budoucna bude dale prohlubovat. Upfimné feceno, nejedna
se jen o nové védecké poznatky, ale v kone¢né podobé o dotace, které se akademickym
a védeckym institucim pridéluji. Formalné se védecka kvalita odbornych ¢asopist posu-
zuje podle toho, v jakych zahranic¢nich databazich je ¢asopis zafazen a jak Casto je citovan.
Renomovany autor bude mit vidy snahu publikovat jen v nejprestiznéjsich ¢asopisech
a nebude plytvat usilim, aby svoje prace zasilal do ¢asopisU, ze kterych nema potrebny
uzitek ve formé osobniho hodnoceni. Kvalitni ¢asopis podle platnych kritérii je ten, ktery
zverejnuje recenzované texty a jejichz obsah zaujme nejen ceské, ale zejména zahrani¢ni
Ctenare. To se stane jen v pfipadé, Ze prinasi nové, doposud nepublikované poznatky
a feseni a jestlize publikované ¢lanky budou hojné citované jinymi autory, pokud mozno
zahrani¢nimi. Takovy poZadavek, byt opodstatnény, se zda byt pro odborny ¢asopis typu
Vojenské rozhledy past, ze které je jen obtizné mozné nalézt cestu ven. Alespon pro ¢a-
sopis v podobé, jak si kdysi predstavovali jeho zakladatelé. Vylucuje totiz zverejriovani
praktickych poznatkd, nazor(, polemiky a diskuse, pokud neni vedena zplsobem, ktery
snese pozadavky na recenzované texty. Pokud se Casopis pFizplsobi pozadavkim, pak
hrozi nebezpedi, Ze je vydavan jen proto, Ze autofi musi vzhledem ke svému pracovnimu
zarazeni publikovat a je vlastné urcen pro jakési ,akademické akvarium®.

Je z toho cesta ven? Vidim dvé cesty, které v obou pfipadech vyZaduji velké usili:

Prvni, védecka cesta, ktera predpoklada pokracovat ve snaze zvySovat védeckou uro-
ven Casopisu a prosazovat jej na mezinarodni scéné a tim se prosadit v mezinarodnich
databdazich, napf. Scopus®3 a Web of Science54. Takto lze ziskat i vétsi svétovou proslulost
a ziskat kvalitni, anglicky piSici autory, jak se to podafilo v roce 2019 c¢asopisu Obrana
a strategie’3. M3 to i odvracenou stranu mince. Hrozi nebezpedi, Ze se poclet ¢tendfi
a autorll z ozbrojenych sil a ceské bezpecnostni komunity nezvysi — ¢asopis bude vlastné
slouZit jen jako generator bodd do Rejstfiku informaci vysledkt vyzkumu a vyvoje (RIV)3S.
Najednou je zde jiny svét, ve kterém Vojenské rozhledy ziskaji zcela novou tvar, byt po-
platnou nové dobé, ale s Uplné jinym zamérenim, neZ to zamysleli zakladatelé v roce
1921 a 1991.

Druhd, populdrné-odborna cesta predpoklada rezignovat na formalni pozadavky své-
tovych databazi a pokracovat ve vydavani ¢asopisu zhruba tak, jak si jej predstavovali

53 Databdaze Scopus spolecnosti Elsevier je nejvétsi abstraktovou a citacni databazi recenzované literatury na
svété. Vice napf. na: https://www.elsevier.com/solutions/scopus.

54 Svétové uznavand databaze Web of Science nabizi integrovany pfistup k citatnim indexdim a uzite¢nym
nastrojim jako je napf. Journal Citation Reports, Essential Science Indicators, InCites nebo citaénimu
manazeru EndNote. Vice napf. na: https://ezdroje.upol.cz/prehled/zdroj.php?lang=cs & id=105.

55 Viz https://www.obranaastrategie.cz/.
56 Vice na: https://www.vyzkum.cz/FrontClanek.aspx?idsekce=986.
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zakladatelé Vojenskych rozhled(. Byly by zde publikovany poznatky z praxe a mohla by
byt vedena diskuse Sirokého okruhu ¢tenarli. Nevylucovalo by to ani zvefejiiovani so-
fistikovanych ¢lank( védeckého charakteru a informaci o déni ve vojenstvi a o vojenské
technice. VyZadovalo by to vSak zvysené usili redakce a redakéni rady, ale rovnéz i velkou
podporu nejvyssich predstavitelll MO a Armady CR, ktefi by se v ¢asopise rovné? angazo-
vali, jak to bylo v relativné nedaleké minulosti. Musim pfiznat, Ze tato cesta, prestoze by
se mi i libila, ma svoje prekazky a nepfiznivé dasledky.

Ztratili bychom autory z védecko-pedagogické sféry, kteti by za vysledky svého vyzku-
mu (a to se dnes od nich o¢ekava), neméli Zadny prospéch. A navic, texty zvefejnéné ve
Vojenskych rozhledech by se pak uz nesmély publikovat v jinych ¢asopisech. Bez téchto
autor si ale budoucnost naseho ¢asopisu neumim predstavit. Pfiznejme si, Ze bez nich
se v minulosti neobesly ani prvorepublikové Vojenské rozhledy a ani Vojenska mysl.

Na internetu jsou dnes desitky webovych portal vénujicich se vojenstvi a bezpecnos-
ti. Sledovanost nékterych z nich prekracuje sledovanost webovych stranek Vojenskych
rozhledu i Obrany a strategie. Prinasi ¢asto unikatni a hodnotné, relativné kratké, pou-
tavou formou napsané prispévky, které oslovuji dnesni ¢tenare, zvyklé cilené vyhledavat
strucné informace, které jim mizZe nabidnout jen virtualni internetové prostredi. To vSak
nemuzZe byt cesta pro Vojenské rozhledy. Jejich hodnota totiZ spociva v tom, co ostatni
nabizi jen okrajové — moznost védeckou formou prezentovat nejnové;jsi poznatky praxe
a vyzkumu, a tim kultivovat rozvoj vojenské a bezpecnostni védy i kultury fizeni v oblasti
bezpecénostni politiky a vojenstvi.

UZ podruzna je otazka, zda pokracovat ve vydavani Vojenskych rozhledi v tisténé for-
mé a zda neponechat pouze jejich elektronickou (on-line) podobu, jak to dnes fesi rada
uzndavanych Casopisl. To zUstava technickym problém, stejné jako i periodicita vydavani
v kalendarnim roce nebo dokonce to, zda vydavatelem bude i nadéle Univerzita obrany,
anebo MO, jak tomu bylo v minulosti.

Porovname-li obsah Vojenskych rozhled( z devadesatych let minulého stoleti s obsa-
hem Casopisu za uplynulé desetileti, pak musime zaznamenat posun od vojenstvi k bez-
pecnosti v rozsifeném slova smyslu. Ma to svoji logiku. Dnesni ¢eské ozbrojené sily jsou
soucasti alian¢niho uskupeni NATO a pUsobi v riznorodém bezpecnostnim a operacnim
prostredi. Jsou pfipravovany pro vedeni riznych typl operaci véetné tzv. ,,nevojenskych”,
které v minulosti nebyly pro armadu predstavitelné. Jednotlivé oblasti bezpecnosti se
prolinaji a pUsobi v komplexu. Vnéjsi, vnitfni bezpecnost, kyberneticka, energeticka,
environmetalni a dalsi oblasti bezpecnosti maji dopad na zakladni Zivotni a strategické
tit z pozornosti zadného pfislusnika ozbrojenych sil, prislusnika MO ¢i pracovnika statni
spravy a Uzemni samospravy zainteresovaného do oblasti zajistovani obrany statu. Toho
si je redak¢ni rada a redakce Vojenskych rozhled( stdle védoma. Vyjadfuje to i zvySeny
zdjem o Casopis z fad ¢tendrd a autor(, ktefi v resortu obrany neplsobi. Zejména pro
studenty civilnich vysokych skol je ¢asopis jedine¢nym zdrojem informaci pro studium
a védeckou praci, které nelze nikde jinde nalézt. Zrejmé se tento trend bude i nadale
prohlubovat. | vtom se Vojenské rozhledy odchyluji od zdméru svych zakladatel(.

le zfejmé, Ze Vojenské rozhledy, v dobé stoletého vyroci od svého zaloZeni, stoji na roz-
cesti. Zadna z cest neni jednoducha, kazda z nich vyZaduje zapalené privodce — nadsen-
ce, kteti se nezaleknou nejistych vysledkl a ¢asto i nutnosti nabouravat se do zavienych
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dvefi. Snad malokdo pripousti treti cestu, Vojenské rozhledy zrusit. Dostali bychom se
do situace, 7e Ceska republika, jako jedna z méala vyspélych zemi, ztrati odborny &asopis,
ktery je jednim z daleZitych nastrojl pro rozvoj vojenské a bezpecnosti teorie.

ZAVER

Casopis Vojenské rozhledy za dobu své existence nepochybné pfispival k rozvoji vo-
jenské teorie a praxe a slouzil jako platforma pro prezentovani poznatkd a zkusenosti
z vycviku a vojenské teorie mezi prislusniky ¢eskoslovenskych a ¢eskych ozbrojenych sil.
To nelze nijak kvantifikovat. V dobé, kdy neexistoval internet a ostatni, dnes jiZz bézna in-
formacni media, ¢asopis, peclivym a systematickym vybérem ze zahrani¢nich otevienych
zdroj(, pfinasel poznatky o védeckém pokroku prakticky z celého svéta. Vytvarel prostor
pro tribeni nadzorl autorll i ¢tenard a pro distribuci poznatk( o vyvoji bezpecnostni po-
litiky a ozbrojenych sil. Svym zplsobem kultivoval védecké prostredi v oblasti obrany
statu a ovliviioval mysleni tisict pfislusniki armady a pracovnik( zainteresovanych na
zajistovani obrany zemé.

V analyze publika¢ni ¢innosti v oblasti odbornych vojenskych ¢asopisti v obdobi prvni
republiky a rovnéz v obdobi let 1945-1990 je ucelné pokracovat. Obsah téchto ¢asopist
dokresluje obraz vyvoje vojenské teorie a praxe z pohledu, jez nenabizi materialy, které
je obvykle mozné dohledat v archivech nebo v tematicky zamérenych publikacich.

Vojenské rozhledy dnes stoji na rozcesti. Plsobi v silném konkurenénim prostredi
a ¢im dal obtiznéji hleda svoje ¢tenare. Jeho budoucnost zavisi na soustfedéném a pro-
mysleném Usili predstaviteld MO, Generalniho $tabu ACR, Univerzity obrany a pFiznivcl
z fad bezpecénosti komunity a vyznamnych civilnich vysokych skol.

Autor: Ing. Viadimir Karaffa, CSc. (plk. gst. v.v.), nar. 1950. VVS PV ve Vyskové,
postgradudlni studium VA Brno, Marshallovo centrum strategickych a eko-
nomickych studi v Garmish-Partenkirchenu, kurz GS VA Brno. Viykondval
fadu logistickych, velitelskych a pedagogickych funkci na stupni utvar a mo-
tostrelecka divize a ve vojenském skolstvi. Plsobil v Institutu pro vyzkum
operacniho uméni v Brné a v Ustavu obrannych studii v Praze-Braniku a ve
vedoucich funkcich na byvalé Sekci obranného planovdni MO. 3 roky praco-
val na operacnim velitelstvi NATO v némeckém Heidelbergu. Od r. 2003 byl
ndéelnikem Sprdvy doktrin Reditelstvi vycviku a doktrin ve Vyskové. V r. 2007
ukoncil sluZebni pomér vojdka z povoldni. Potom pracoval na Sekci obranné
politiky a strategie MO, jako reditel sekce-persondini reditel MO a reditel
Centra bezpecnostnich a vojenskostrategickych studi UO v Brné. V soucasné
plisobi v rémci bezpecnostni komunity CR a jako lektor na nékolika vysokych
skoldch.
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Vybér z clankl ve Vojenskych rozhledech

Tricata léta minulého stoleti znamenala pro mlady ceskoslovensky stat obdobi hos-
podarského rlstu a upeviovani statnosti, vyjadfované mimo jiné, rlistem bojovych
schopnosti svych ozbrojenych sil. Pokroky v rozvoji techniky, zejména vse prostupujici
motorizace, se odrazel ve vzniku novych druhtl zbrani a bojové techniky. Ceskoslovensko
se ve svété proslavilo jako jeden z nejvétsich jejich producent(l. Na strankach vojenskych
rozhledl se vedla Ziva polemika o podobé mozné pristi valky a rovnéz o tom, jaké nova
technika pfinasi zmény v taktice a organizacnich strukturach armady.

Redakce vybrala nékolik aryvk( z ¢lankd, o misté a uloze nékterych druhd sil, které by
mély sehrat vyznamnou roli v bojové cinnosti ¢eskoslovenské armady a které dokresluji
uroven tehdejsiho vojenského mysleni.

VOJENSKE ROZHLEDY €. 6/1937

MOTORISACE A MECHANISACE V MODERNICH ARMADACH.
brig. general Sergej Ingr
— Zkraceno, redakéné upraveno —

Motorisace je dnes vedle letectva nejcasoveéjsi vojenskou otdzkou. Je to pochopitel-
né, protoZe armdda musi své technické prostredky prizplsobit souc¢asnému technickému
pokroku a nesmi tedy prehliZzet motor v dobé, ktera byvd ne neprdvem oznacovdna jako
doba motoru. Nesmi tak ucinit tim spiSe, je-li vyhlidka, Ze zavedenim a pouZitim moto-
ru 1 v armddeé zvétsi své utocné mozZnosti a ziskd vétsi rychlost a tim i vétsi manévrovaci
schopnost.

Motor ostatné neni v armddé novinkou. Uplatnil se vyznacnou mérou jiZ ve svétové
vdlce jak u prostredki dopravnich, tak u prostredki bojovych.

| kdyZ nebyl motor Cinitelem rozhodujicim, prece jen si nemuZeme ani predstavit
operace, zdsobovdni a odsuny milionovych armdd za svétové vdlky bez desetitisicli nd-
kladnich aut, které prevezly miliony tun nejriznéjsiho materidlu a statisice bojovniku na
mista, kde doprava Zeleznici byla nemozZnd, a v ¢ase mnohokrdt kratsim, neZ by to bylo
mozZno s kofiskym potahem anebo pésim pochodem.

Uvedu tu jen nékolik nejznadméjsich masovych vykoni motoru za svétové vadlky:

e JiZ v prvnich tydnech vdlky za bitvy na Marné, kdy motorismus byl jesté v plenkdch, je
to prevoz ¢dsti Maunouryho armddy na Ourcq do boku hlavnich némeckych sil (pariz-
ské taxi);
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e 1. 1916 je to obrovska bitva u Verdunu, kde Francii pfispél k vitézstvi znacnou mérou
motor, ktery byl s to dopravit na verdunské bojisté véas miliony tun materidlu a dese-
titisice bojovnik(;

e 1. 1918 to byly automobilni prevozy velmi cetnych zdloZnich spojeneckych divisi, které
zastavily definitivné némeckeé ofensivy, a zase to byl z valné ¢asti motor, ktery usnadnil
rychlé soustredeéni utocnych divisi a nahromadéni utoc¢ného materidlu pri pripravé
spojenecké protiofensivy.

Pokud jde o pouZiti motoru v pozemnim boji, neni bez zajimavosti, Ze konecné vitézstvi
ve svétové vdlce pripadlo spojencum, kteri tento moderni bojovy prostredek vynalezli
a v dosti Sirokém méritku ho poucZili.

| kdyZ pripustime, Ze motor v boji, tj. tank, vdlku nerozhodl, prece jen musime sou-
hlasit, Ze podstatné prispél k bojovym uspéchum, které pak zplsobily konecnou pordzku
Némecka.

Tolik jsem chtél fici uvodem a povsechné o vyznamu motoru v armadeé za svétové vdlky
v pozemnim boji.

1.

Abych byl v dalsi ¢dsti svého vykladu dobre pochopen, dovolim si uvésti, co moznd
strucné, hlavni priciny, které vedly k pouZiti motoru v pozemnim boji.

Automatické zbrané péchoty — lehké a tézké kulomety — uskupené do Sitky a hloubky
v terénu, opevnéném treba jen polnim zplsobem, ucinily utok péchoty krajné nesnad-
nym, krvavym a ndkladnym. | kdyZ se za pouZiti ohromnych prostredki dosdhlo uspéchi
taktickych, unikal stdle Gspéch strategicky.

Pric¢ina vézela v mohutné obranné kapacité péchotnich automatickych zbrani. Po pri-
lomu obranného postaveni zastavilo nékolik kulometu, ucelné rozhozenych v terénu, dalsi
postup mnohokrdt silnéjsiho utocnika, jakmile se dostal z ucinného dosahu palby své
délostrelecké masy. Aby mohl utok pokracovat, bylo tfeba posunout a znovu rozvinout
délostreleckou masu, znovu organisovat pozorovdni a spojeni, pfisunout spousty tun
streliva — a po néjakych 5 km se historie opakovala. Proto ztrdcely utocné operace pfi pri-
pravé i pri provedeni rychlost, zmensovaly tim podstatné prekvapeni a obrdnce ziskdval
cas, aby mohl privést zdlohy a zabranit, aby se uspéch takticky nerozvinul v strategicky.

Klasickym dokladem toho jsou jarni némecké ofensivy ve Francii roku 1918. Ackoli
byla fronta prolomena a dosaZeno velikych taktickych Gspéchu, prece strategicky Uspéch
Ludendorffovi vidy unikl; dohodové veleni dovedlo vidy — dik mohutné obranné kapaci-
té péchotnich automatickych zbrani — privésti vCas posily do kritického prostoru.

Hledal se tedy prostredek, ktery by zdolal vraZedné automatické zbrané péchoty rych-
leji a spolehlivéji neZ téZzkopddnad délostreleckd masa, prostredek, ktery by uvolnil zdvis-
lost utocné péchoty na délostrelectvu, ktery by redukoval nebo dokonce odstranil dlou-
hodobou a ndkladnou délostreleckou pripravu, ktery by umoznil prekvapeni a dal utoku
vice prubojnosti, rychlosti a pruZnosti.

Tak se doslo k tanku, ktery je v podstaté motoricky dopravovanym kulometem anebo
délem za pancirem.
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Postupny vyvoj pouZiti tanku.

Tank se ovSem vyvijel jak po strdnce technické, tak pokud slo o jeho pouZiti. Nds tu
nezajimd postupny vyvoj technicky, nybrZ taktické pouZiti tanku.

Plvodné byl tank urcen jen k doprovodu péchoty. Byla to pomocnd zbran péchoty,
ktera méla pred utokem redukovat a podle potreby odstranit délostreleckou pripravu
a tim umoZnit prekvapeni, za Gtoku pak méla svou tésnou soucinnosti s péchotou nahra-
dit délostrelecké palby doprovodné a palby primé podpory. Timto zplsobem cinnosti je
charakterisovano pouZiti tank( za svéetoveé vdlky.

Avsak pri tvaze o vlastnostech a mozZnostech tanku nemohlo zistat nepovsSimnuto, Ze
pouZitim tanku jen jako doprovodné, pomocné zbrané péchoty prichdzi nazmar nebo Ze
se aspon ndleZité nevyuZitkuje vyznacna vlastnost tanku — jeho rychlost.

1.
PouZiti rychlych, motorisovanych a motomechanisovanych jednotek.

Obrana proti nim.

Pokud jde o pouZiti motorisovanych a motomechanisovanych jednotek, je tfeba mit
na mysli,

e Ze dnes zndmé motorisované a motomechanisované jednotky jsou vesmés mysleny
a organisovdny jako jednotky lehké a rychlé, které maji nahradit vyssi jezdecké jed-
notky starsiho typu;

e ddle, Ze motorisovanych a motomechanisovanych jednotek mizZe byt pouZito jen v ur-
citém terénu (velmi Clenity, zalesnény a baZinaty terén a vodni toky se nehodi k pou-
Ziti motorisovanych jednotek);

e 7e motorisované jednotky se sice mohou pohybovat vhodnym terénem, ale pro presu-
ny na vétsi vzddlenosti jsou odkdzdny na komunikace. Jinak se neobycejné ztiZi veleni,
zmensi se znacné jejich rychlost, zvysi se opotfebovdni materidlu a tnava persondlu
a stoupne silné spotfeba pohonnych hmot a konecne,

e Ze obrana proti OV ucinila znacné pokroky.

Okolnost, Ze motorisované a mechanisované jednotky maji nahradit staré jezdecké
vyssi jednotky, je rozhodujici pro stanoveni jejich ukold.

Na zplsob jejich pouZiti pak maji znacny vliv: mozZnost jejich upotrebeni jen v urcitém
terénu, potreba komunikaci pro vétsi presuny a zdokonalend obrana proti nim.

V predpise jsou kodifikovdny tkoly a zplsob pouZiti téchto jednotek zatim jen ve Fran-
cii. Pokud lIze zjistit z odborné literatury, jsou zdkladni ustanoveni francouzského predpisu
pro lehké motorisované jednotky celkem shodné s ndzory panujicimi v Némecku, Itdlii
a Rusku.

Presahovalo by znacné ramec této prednadsky zabyvat se bliZe témito ustanovenimi.
Uvedu jen nejpodstatnéjsi véci a nékolik zajimavych dat.

Ukoly rychlych a lehkych motorisovanych a mechanisovanych jednotek jsou povahy
operativni a taktické.

Operativni (podle francouzské terminologie strategické) ukoly jsou

e Cinnost zvédnd a zajistovaci a
e podniky do hlubsiho neprdtelského tylu.
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Taktické ukoly, provddéné v ramci celkového boje zdleZi zpravidla
e ve véasném obsazeni dulezZitych bodii,
e v Utoku do boku a do tylu,
* ve vyuZiti uspéchu,
e vochrané boku,
e v kryti Ustupu a
* po pripadé v prilomi neprdtelského krytu.

K provddéni svych ukoli razu operativniho potrebuji tyto jednotky predevsim a fran-
couzsky predpis to zddraznuje hned v prvni vété — dostatecného prostoru.

Hluboky prostor je pro motorisované jednotky nutny, protoZe jinak by nemohly uplat-
nit svou podstatnou vlastnost — rychlost, ba k pro vedeni nékterych ukolt (na pr. zvédné
cinnosti) by se nemohly bez dostatecného prostoru ani vhodné uclenit. Jako doklad po-
sledniho tvrzeni uvddim, Ze napr. francouzskd lehka motorisovand divise na zvédech ma
hloubku 100 -150 km.

Veliky prostor je tedy nutny, aby se mohla uplatnit rychlost, kterd md jednak nahradit
mensi bojovou silu, jednak dovolit prekvapujici zdsah v priznivém okamZiku a v nebez-
pecném smeru.

Z ohledu na prostor budou tyto jednotky bojovat zpravidla ¢asové drive a mimo ramec
vlastnich vyssich jednotek. Lze predpokldadat, Ze nepfritel bude v tu dobu jesté v pohybu
nebo Ze aspori nebude jesté zarizen k obrané.

Zasazovat rychlou nebo motorisovanou jednotku za jiné situace, tj. neni-li ji nepfritel
v pohybu a je-li jiZ dobre zarizen k obrané, se povaZuje za omyl.

Celkem lIze tedy fici, Ze motorisovand jednotka, disponujic dostatecnym prostorem,
hledi uplatnit svou rychlost, aby prekvapila nepritele jesté za pohybu nebo dokud se jesté
nezaridil k obrané.

Utok.

Pokud jde o utocné akce motorisovanych jednotek, snaZi se, pokud to jde, napadnout
nepfritele v boku. Rozhodujicim Cinitelem je tu kromé komunikaci, smérujicich k zamysle-
nému bojisti, vhodnost terénu pro pouZiti OV. JestliZe se nepfitel jiZ zastavil a usadil-lise
v terénu pro tanky nevhodném, zaméstnd a upoutd se Celné ¢asti prvki motocyklistickych
a vezené péchoty, hlavni sily pak, vyuZivajice své rychlosti, hledi napadnout nepritele
Z boku.

Utok motorisované divise mad asi tuto vnéjsi tvdinost:

e po hrubém zjisténi nepfritele zvednymi a zajistovacimi oddily jsou predvoje zpravidla
zesileny motocyklisty a vezenou péchotou, aby mohly spolehlivé zajistit skryté rozvi-
nuti hlavnich sil a ziskat bliZsi zprdvy. Zdroveri buduji tyto prvky a délostrelectvo so-
lidni palebnou zdkladnu pro pozdéjsi utok. Prizkumné obrnéné vozy zatim provddéji
podrobnéjsi prizkum terénu a neprdtelského postaveni,

e viastni utok pak provddi 1. brigdda, organisovand pro boj v tzv. utocné skupiny,
sloZené z bitevnich a priizkumnych obrnénych vozi, z autokanonu a po pripadé z ve-
zené péchoty, md-lise dobyty terén obsadit a udrZet,

e palebnou podporu utoku zajistuji kulomety, minomety a protitankové kulomety veze-
né péchoty, ddle délostrelectvo a autokanony,
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e tanky samy maji z ohledu na mensi presnost své strelby a malou zdsobu streliva zahd-

jit palbu teprve na vzddlenosti pod 400 m,

e zdlohy se tvori, jen kdyZ se ma utocnad akce vést do vétsi hloubky.

Podle francouzskych ndzorii ma byt tutok methodicky uspordddn a vdzdn na moZnosti
palebné podpory.

Pro zajimavost jesté uvadim, Ze francouzskd lehkd motorizovand divise, jejiz bojové
slozZky, jak jsme videéli, maji na pochodu hloubku 100—150 km — anebo nepfihliZime-li ke
zvédnym oddiliim a dalekému zajisténi a pocitdme-li aZ od predvoji — hloubku asi 75 km
a Sitku asi 20 km, tato divise md, v ttoku asi 1500 m hloubky a je schopna dirazné akce
na fronté 2,5 — 3,5 km.

Nebo jinak vyjddreno:

Lehkd motorisovand divise, kterd pocitajic jen od predvoji je na pochodu na plose
1.500 km?, zaujme v bojovém rozclenéni plochu 6 — 8 km?.

Vezmeme-li v tvahu tyto prostorové udaje a uvdZime-li, Ze motorisovanych jednotek
mdZe byt pouZito jen ve vhodném terénu a Ze musi jednat rychle, miZeme si utvorit dosti
pribliznou predstavu o obtiZich, s nimiz je veleni motorisovanym jednotkam spojeno.

| z toho, co jsem strucné a povsechné uved| o ucelu, organisaci a o pouZiti motorisovd-
nych jednotek, si Ize uCinit predstavu o jejich prednostech a slabindch.

Podceriovat motorisované jednotky by bylo pravé tak nemistné, jako je preceriovat.

V siroké verejnosti se dnes setkdvdme skoro vesmeés s preceriovdnim a mozno rici s vel-
mi nekritickym precefiovdnim motorisovanych jednotek. Pricinou toho je jednak pocit
bezbrannosti jedince pred obrnénou nestvirou, ze které trci hrozivé tlamy kulometu a ka-
nond, jednak jsou to citdty riznych skutecnych anebo domnélych autorit, pri emz se
vSak zapomind, Ze mnohé z téchto vyrobku byly ucinény predevsim za tcelem propagace
a popularisace nové zbrané ve viastnich raddch.

Tak se Casto operuje vyrokem generdla Guderiana, velitele 2. némecké Panzerdivision:

,Po 4 nedélich bubnové délové palby, po 4 mésicich upornych bojti a po ztrate 400.000
muZi ziskali Anglicané r. 1917 ve Flandrech uzemi hluboké 9 a siroké 16 km. TéhoZ
vysledku dosdhli Anglicané s pomoci ani ne 400 tanku za 12 hodin a ztratili 400 muzi.”

Postavime-li vedle sebe tato historickd fakta, musi ptsobit sugestivné a vnuknout di-
véru k tankum, resp. strach pred nimi.

Ale je mozZno postavit vedle sebe i jind historickad fakta.

R. 1918 poulZili Spojenci také tanki a v daleko vétsim poctu neZ u Cambrai a prece
uZ nikdy nedosadhli tak ohromujicich a lacinych uspécht jako r. 1917 u Cambrai. A tank
se prece r. 1918 zdokonalil a Spojenci méli s jeho pouZitim jiZ praktické zkusenosti. Ale
ovsem Nemci méli jiZ téZ praktické zkuSenosti, ucinili odvetnd opatreni a méli — byt i ne-
dokonalé — prece jen obranné prostredky. Prosté tank r. 1918 nebyl jiZ prekvapenim jako
r. 1917 u Cambrai, kdy zastihl Némce uplné nepripravené. Je nesporné, Ze tajemstvi veli-
kého uspéchu u Cambrai zdleZelo v prekvapeni.

Pro nds dnes tank, resp. motorisované a motomechanisované jednotky, jejichZ pod-
statnou sloZkou tank je, prekvapenim byt nemohou a nesméji.

Aby tomu tak nebylo, musime byt po kaZdé strance dobre pripraveni.

V.

43



Vojenské rozhledy Vybér z ¢lank( ve Vojenskych rozhledech

Predpoklady motorisace a motomechanisace v armddé.

Zminil jsem se jiZ, Ze nejucinnéjsi zbrani proti neprdtelské motorisované jednotce je
vlastni motorisovand jednotka, co moznd, jesté kvalitnéjsi. ProtoZe armady vSech stdtd,
s kterymi muZeme prijit do konfliktu, motorisované jednotky ve vétsi nebo mensi mire
maji, plyne z toho s logicky zavér, Ze i my musime motorisovat v pfiméreném rozsahu.

Je vSak treba si uvédomit, Ze by motorisace a mechanisace nekterych sloZzek anebo
i nékolika vyssich jednotek mirové armddy, bez solidni organické souvislosti s celkovym
hospoddrskym Zivotem stdtu byla stavbou na pisku.

Stat, ktery chce prikrocit k motorisaci a mechanisaci v armade, se nesmi spokojit opat-
fenim urcitého poctu prislusnych vozidel. Musi mit, abych uved! jen hlavni véci solidni
a vhodné umistény automobilni priimysl, dobrou a rozvétvenou silni¢ni sit a zajistény po-
honné hmoty. Z téchto zakladnich poZadavkui vyplyva nutnost dobré a pldanovité — abych
tak rekl — automobilni politiky, objimajici celek hospoddrského Zivota jiZ v miru.

Némeckeé usili o sobéstacnost pohonnymi hmotami a jejich pldnovité budovani silnicni
sité a autostrdd jsou véci do té miry zndmé, Ze neni treba se o nich sirit.

Je zfejmé, Ze stat, ktery jiZz v miru tak zamérné buduje svij automobilismus, bude mit
v Cas potreby k disposici prostredky, které mu zajisti veliky ndskok a prevahu nad stdtem,
kde automobilismus churavi.

VI.
Theorie o budoucnosti.

Véci, o kterych jsem se v predeslych statich zminil, se tykaji toho, co je dnes uz uskutec-
néno, trebas to i nemélo technicky, organisacné a takticky docela ustdlenou formu. Vyvoj
jde ovSem ddle a je mozZné, Ze se v blizké dobé setkame vedle dnesnich lehkych divisi s téz-
kymi motorisovanymi divisemi. Byla by to ostatné jen obdoba starého lehkého a tézkého
jezdectva. Nékteré hlasy v nemeckém odborném tisku nasvédcuji této moznosti.

Theorie se vsak nezastavuje ani tu. Nekteri theoretikové se nespokojuji pouhymi vys-
Simi motomechanisovanymi jednotkami v celkovém ramci armady, nybrZ volaji po mo-
torisaci celé branné moci. Hlavnim predstavitelem tohoto sméru je anglicky gen. Fuller.
Mozno fici, Ze zdkladni ideové pojeti u Fullera je obdobou némeckych ndzort z doby von
Seecktovy, kdy Nemecko jeste nezrusilo vojenskych omezeni, uloZenych mu versailleskou
smlouvou.

V svém starsim dile ,,Mechanisace armdd” Fuller, témér shodné se seecktovskou theo-
rii, rozezndvad dva druhy armadd. Armaddu onoho typu, jak je zndm ze svétové valky, tj. se
silnou péchotou a délostrelectvem a dosti pocetnym jezdectvem; tuto armddu kvalifikuje
jako podruzZnou, pouZitelnou jen k vedlejsim ukoliim v prostorech nevhodnych pro tanky;
hlavni armddou je mu pomeérné sice malo pocetnd, ale zato vysoce kvalitni armdda me-
chanisovand, pro kterou se pokousi v své knize sestavit Polni rdad.

V své neddvno vyslé publikaci ,,Army in my time“ jde jiZ Fuller ddle. Odmitd naprosto
jezdectvo a jen s nechuti pripousti v omezeném poctu péchotu s délostrelectvem; pohor-
suje ho, Ze péchota se nemiiZe sama dostatecné chradnit pred utocnou vozbou a nechce
pfripustit, aby se tak ddlo na ujmu tankovych jednotek; zavrhuje viibec spoluprdci tankd
s péchotou a prirovndvad tuto spoluprdci ironicky k soucinnosti modernich obrnénych
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ndmornich kriZaku se starymi plachtovymi fregatami; rovnéz délu prizndvd piné oprdv-
néni jen v tanku.

Modernimi ciniteli podle ného jsou rdadio, housenkovy pds a pancit; to jsou takové
komponenty strednich tankovych praport a lehkych mechanisovanych brigdd, které do-
porucuje. Diky rychlosti a pohyblivosti i tankovych jednotek neni jiz, podle Fullera, fronty
nikde, protoZe miZe byt vsude; rychlé tankové prapory mohou byt neobycejné rychle
dirigovdny z fronty do boku, z boku do tylu. To vyZaduje, podle Fullera, nového rdadu ve
vdlecném uméni. Brannd moc Velké Britanie md mit tyto sloZky: lodstvo, mechaniso-
vanou armddu a letectvo. Lod'stvo ma zajistit Velkou Britanii jakoZto hlavni basi a mad
umoznit vytvoreni pohyblivé base na kontinenté pro mechanisovanou armddu. Mecha-
nisovand armdda mad vytvorit operacni basi na kontinenté pro letectvo, které se ma stat
,mdvajicim mecem” Anglie.

Zminuji se o Fullerovi obsirnéji, protoZe je dosti znam, casto citovdn a mnohdy naléha-
vé doporucovdn k ndsledovadni. Zapomina se pri tom, Ze Fuller je zcela a veskrze anglicky
a Ze vychazi ze zakladni situace Cisté anglické. Sam Fuller v své argumentaci pravi: ,Ne-
potrebujeme masy jezdectva, péchoty a polniho délostrelectva, toho maji nasi spojenci
sami dost, ale mechanisovanych jednotek nebudou moci miti nikdy dost.”

Z toho je citit na mile Brita, syna bohaté ostrovni Anglie, kterou dnes na jeji pidé
pozemnimi vojsky nelze atakovat a kterd se veliké pozemni vdlky ucastni jen na teritoriu
svych spojencu. A tito spojenci budou mit podle Fullera péchotnich mas dost. A nechut
Anglie k vseobecné branné povinnosti je téZ zndma.

Némeckd kritika se stavi k Fullerovym theoriim zamitavé: neni divu, dnesni drZitelé
moci v Némecku potirali jiZ za starsiho reZimu velmi ostre i obdobné theorie von Seeckto-
vy; pfi tom vsak — jak jsme vidéli — v celkovém ramci armddy vénuji motorisaci velikou
pECi.

| pro nds je tato cesta nejzdravejsi.

Ale znovu pripomindm: Je treba si uvédomit, Ze motorisace armddy v sirsim méritku
a na solidni basi je dobrfe moznd jen v ramci celkové, zamérné automobilni politiky. Mo-
torisace armddy musi jit ruku v ruce s motorisaci hospoddrskou, civilni. Bez ndleZité fun-
dované a zamérné motorisace hospoddrsko- civilni bude motorisace armddy vice méné
sklenikovou kvétinkou bez dostatecné Zivné pudy a jeji zakladna sotva vydrZi surové nd-
razy a ohromné poZadavky za vdlky.
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VOJENSKE ROZHLEDY C. 6/1933.

ORGANISACE JEDNOTEK UTOCNYCH vozU.

Podplukovnik gst. Jan Kasalicky
— Redakéné zkrdceno —

Jak maji byti organisovdny jednotky utocnych vozii?
ve vyvoji, ktery ovsem jiZ pri dnesni technické vyspélosti je velmi rychly, pestry a promén-
livy; ukazuji se stdle nové mozZnosti, zkusenosti nejen rostou, ale i opravuji jako u Zddné
jiné zbrané ndzory vcerejsi i predvcerejsi. Je to zbrafi velmi drahd, pouZivajici drahocen-
ného a komplikovaného materidlu; jeji obsluha vyZaduje vétsinou specidlniho vycviku
a mnoZstvi odborného persondlu. Stoji mnoho penéz, nejenom pro drahotu materidlu,
ale hlavné, Ze je treba stdle studovat, hledat a zkouset, nechceme-li byti predstiZeni ji-
nymi a byti odkdzdni na koupi typd, které néktery vedouci stdt je ochoten prodati; samo
sebou se rozumi, Ze to neni pak ani to nejnovéjsi, ani to nejlepsi. Staty, které nemaji vlast-
niho vyspélého prumyslu, jsou v kaZdém pripadé odkdzdny na ndkup materidlu utocné
vozby v ciziné.

Utoénd vozba je tedy zbrari velmi drahd nejen pro velky néklad na jeji obstardvdni
a udrZovani, ale i pro risiko, s kterym je kaZdy vetsi ndkup spojen, ponévadZ material
utocné vozby rychle stdrne. Zcela moderni a vyhovujici typ dneska bude — at jiZz ho
bude pouZivdno nebo bude uloZen ve skladisti, za pdr let snad zastaralym a neucelnym
vozidlem, ba kusem nepotrebného Zeleza. V tom je mnoho analogie s materidlem
leteckym.

Tyto zvlastni vliastnosti utocné vozby mély znacny vliv na jeji vyvoj zejména u nds: no-
vost a nedostatek zkusenosti, nezbytné setreni, systemisace, nizky kontingent atd., mély
vzdpéti jistou opatrnost ve vécech rozvoje této nové zbrané a vytvorily delsi stabilitu pd-
vodniho statu quo.

Zatim co jind vyznamnd zbran nové doby, letectvo, pres vsechny nesndze nasich po-
meéru roste podle urcitého organisacniho pldnu, byla utocnd vozba predstiZzena co do
poctu osob i pomocnymi zbranémi, jako je automobilni vojsko a vozatajstvo, ac¢ by pro
obé tyto cisté dopravni zbrané vskutku stacilo miti dobrou evidenci motorovych vozidel,
koni a jiného materidlu, urcité sklady, néjaké ucilisté pro specidlni kursy a kdadry specialis-
tu. Jinak by mohly byti jejich povinnosti pridéleny jinym zbranim (jezdectvu, délostrelec-
tvu); jejich mirovou dopravni sluzbu Ize svériti smluvnim civilnim podnikatelim a jen pro
MNO a vyssi velitelstvi systematisovati vozidla s civilnimi ridici jako u ostatnich resortt
stdatni sprdvy. V staté se stdle rostoucim poctem motorovych vozidel, kde je viastni vy-
spely automobilovy primysl schopny velkych vykont a dobrd a hustd komunikacni sit,
kde je jesté témer 50% rolnického obyvatelstva a dostatecny pocet taZnych koni, neni
otdzka persondlu ani materidlu tak oZehavd. Proto, mdme-li na mysli nase poméry, bylo
by vhodné utocnou vozbu konecné rozmnolZit a zvysiti jeji pocet v mezich presencnich
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poctu stanovenych zdkonem, na ujmu jmenovanych dvou dopravnich zbrani. Pro pole je
daleko snadnéjsi vytvoriti — bude-li v miru vse radné pripraveno — dopravni jednotky
automobilni a vozatajské neZ nové jednotky utocné vozby. Ta se totiZ improvisovat nedd;
potrebuje spolehlivy a specidlné cviceny persondl, ponévadZ napr. ani vytecny Sofér z po-
voldni nemusi byti schopny pro obsluhu specidiniho vozidla, jak je z praxe u PUV ddvno
zndmo; uciti nevycviceny persondl teprve ve skutecnosti na drahych bojovych vozidlech
neni vhodné resent.

Zachovame-li status quo, opotrebuje se a zastard nds materidl pri dosavadnim tempu
vyvoje nasi utocné vozby za nékolik let. Tak napf. nase obrnéné automobily jsou jisté
vytecné typy svého druhu, my vsak dnes vime, Ze jsou to vozidla nejen velmi drahd (to je
ostatné kaZdé vozidlo UV.), ale také choulostivd, odkdzand prece jen na dobré komuni-
kace, a budou miti existencni oprdavnéni jen tak dlouho, dokud se nepodari zkonstruovati
vozidlo, které by mélo na silnici priblizné jejich rychlost a kromé toho mohlo se pohybovat
v terénu a pres prekazky aspori 10 km v hodiné; jakmile toto vozidlo budeme miti, po-
klesne vyznam 4kolovych obrnénych automobilii na tzce specidlni vozidlo. | typ (6kolovd
Tatra) je prechodny, byt i vynikajici typ svého druhu, tj. je prece jenom vozidlem kolovym
se v§emi jeho prednostmi a nedostatky. Ceskoslovensky bitevni viiz v plném smyslu slova,
tedy tank, se teprve rodi; o obrnénych viacich neni tfeba mnoho rici. Jsou to v kaZdém
pripadé vozidla tzce specidlni, jen pro urcita bojisté a pro urcité situacni momenty. Tim
nemad byti Feceno, Ze nejsou schopny vyvoje, ovSem patrné zaménou parniho tahu za mo-
toricky a prechodem k sobéstacnym jednotkdm, schopnym pohybu jednotlivé i ve spojeni,
na kolejich, a mozno-li, i po silnici.

Jak vidime, hlavni podminkou dalSiho ucelnéjsiho vyvoje ttocné vozby jsou penize,
ponévadZ materidl potfebuje rozmnoZeni. Je ovsem svrchované dulezité, jak budou in-
vestovany; pravé u nds musi jich byti velmi uzkostlivé pouZito, aby pfinesly plny uZitek.
Mdme dosud materidl prechodného typu nebo se teprve snaZime zaopatriti si material
bitevni; je proto treba penéz nejen na zakoupeni, ale také na studium, sledovdni, zkousky:
¢im peclivéji bude tato cCinnost provddéna, tim spolehliveéji budeme moci fici, Ze penize
na urcity material nebyly vyddany nadarmo. Odtud se také prysti jedna z pric¢in opatrnosti
v otdzkdch utocné vozby. Ostatné tato opatrnost méla jednu velmi dobrou stranku; nena-
koupili jsme z vdlecné likvidace velké kvantum materidlu, ktery by dnes byl jiZ bezcenny
a zastaraly (jako mnozi jini), nybrZ omezili jsme se na to nejnutnéjsi. Ovsem tato obezre-
lost nesmi byti prepindna, aby pfrilis jednostrannym Setrfenim nebyl zabrzdén vyvoj nasi
utocné vozby a ne bylo zmareno vytvoreni a vyvoj schopné organisace pro budoucnost.
Setfeni nesmi také odstraniti moZnost ziskati vétsi zkusenosti, sledovati aspori zkuseb-
nimi typy dalsi vyvoj, zainteresovati vice nds velmi schopny primysl a miti tedy aspon
v propoctech, pldnech a modelech (ovsem prozkousenych!) a vyrobnich programech za-
jisténu potrebu pro pole.

Proto chceme-li miti utoc¢nou vozbu, musi byti nynéjsi stav véci od zdkladu zménén.
Potrebujeme predevsim penéz, ddle je treba zvysiti pocet osob této zbrané umérné vy-
znamu, ktery této nové zbrani prislusi — zplsobem, jak jsem jiZ shora naznacil. Nejvhod-
sluzby. Je treba stdle zdirazriovat, Ze utocnd vozba musi miti daleko vetsi pocet osob
v zdloze, aby z tohoto reservodru mohla hraditi v ¢as potreby zvysené poZadavky.
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Maiji jednotky utoénych vozi byti samostatnou zbrani nebo byti souédstkou jinych
zhrani?

Ndzory o tom mohou byti riizné; cely vyvoj véci svedci vSsak o tom, Ze jednotky utoc-
né vozby jsou a jesté vice budou zbrani specidlni, se zvidstnim vycvikem a nelze je tedy
smésovati s jingmi zbranémi, at jiZ nosi u nds vylozky jakékoliv a jsou kdekoliv administ-
rativné priclenény. Vidime to i z toho, Ze kaZdy distojnik, ktery je pridélen k utocné voz-
bé, potrebuje podle dosavadnich zkusenosti urcitou dobu, neZ se uplné zapracuje v této
zbrani; tedy urcité stejné, ba nejméné tolik, kolik by potreboval pro prestup k jezdectvu,
délostrelectvu i letectvu.

Utoénd vozba je zbrani specidini jiZ vzhledem k vycviku, hlavné pak na bojisti a viibec
v poli: pracuje ovsem v nejuZsi soucinnosti s pozemnim vojskem 1. sledu (péchotou
a jezdectvem) a v jeho prospéch, avsak zcela svym vlastnim zpusobem: je to zbran
doprovodnd, atjiZ prezvédnd nebo bitevni, vlastniho charakteru, jako napr. délostrelectvo
a letectvo. Tento sviij rdz podrZi tak dlouho, dokud se snad celé pozemni vojsko nebude
pohybovati v pancifi na specidlnich vozidlech, kdy snad rozdil mezi péchotou a utocnou
vozbou zmizi. Dokud vsak utocnd vozba je zvlastnim bojovym, a posilovym prostredkem,
kterym lokdlné zdirazriujeme nebo aspon usnadriujeme cinnost pozemniho vojska (pro
nds treba jesté rici: dokud je tak vzdcnym korenim, Ze jen v nejdileZitéjsich mistech a v
malém mnoZstvi ji miZeme poulZiti), je zvldstni zbrani se vSemi atributy.

Na tom nic neméni to, Ze u nds je priclenéna k péchoté. Tento zptsob neni zatim utoc-
né vozbé na $kodu. Utoénd vozba md malé polty, nemd vyssiho velitelstvi, a proto pfi-
déleni k péchoté ji spise prospivd, nebo je aspori jedingym moZnym vychodiskem. Jeji dii-
stojnici se doplnuji z péchoty a z jezdectva, coz ji zajistuje velmi sirokou persondlni basi;
je vsak tfreba pomysleti na to, aby v budoucnosti byla otevrena vsem distojnikiim zbrani
bez rozdilu, ktefi maji o ni zdjem a jsou ochotni nauciti se zndt jeji prostredky a pracovat
s nimi. Utoénd vozba mizZe jako zbrari specidini a pfevdzné technickd vyborné potrebo-
vati dustojniky s technickym vzdélanim, ostatné md sama potrebu délostrelcl, automo-
mozZno doplnit ji dobrovolniky ze vSech zbrani; nelze ovsem zapominati, Ze jeji diistojnici
potrebuji velmi dobrého taktického vzdeldni, a to maji hlavné distojnici péchoty, jezdec-
tva, délostrelectva a letectva.

Utoénd vozba, zvidsté mdme-li ji mdlo, musi byti fizena z jednoho centra, musi
byti jednotnd. Vycvik musi provddét co mozZnd v jednom télese nebo v stejnorodych,
organicky skloubenych: je véci vycviku, nikoli vyloZku, jak budou pracovati napr. OA
(pozn.: obrnéné automobily), pridélené jezdectvu, tytéZ potreby muZe jindy miti a od
téZe ety OA poZadovati jednotka pési. Staci, budou-li ty jednotky ttocné vozby, které
jsou pro tuto prdci urceny, miti moznost, ¢asto se cviciti v takové soucinnosti. Jinak vsak
maji miti jedno materské téleso nebo zbran jiZ pro jednotnost vycviku, pak z divodi
hospoddrskych a technickych, coZ u zbrané zatiZené tak velice materidlem (chceme-li
skutecné ucelné setrit a rozumné hospodarit) padd neobycejné na vdhu.

Proc je nutno, aby nase armdda méla utocnou vozbu

Tato otdzka méla byti vlastné prvni; nebot je to otdzka zdsadni. Odpoved na ni je
snadnd. Chce-li byti nase armdda skutecné moderné vyzbrojena, nechce-li byti inferiorni
proti armaddm svych sousedu, musi miti uto¢nou vozbu. To je jeden divod. Druhy je
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vy,

a opevnénim, musi miti obrnénda vozidla, kterd snadnéji a s mensimi ztratami lidskych
Zivot( prolomi nepratelsky odpor, prorazi cestu nebo zjisti aspori situaci nepfitele, zadrzi
jeho postup, usetri vagony drahé munice, jeZ by bylo nutno vystrileti moZno i s proble-
matickym ucinkem.

Toto vsechno miZe ucinit utocnd vozba, bude-li skutecné na vysi doby, dobre organi-
sovdna. v dostatecném poctu, dobre vedena a opatrena vyhovujicim materidglem. Je tedy
mozZno se ji zfici?

Dadle je treba, aby to byla vlastni itocnd vozba, vlastni vyroby, aby nebylo treba spo-
léhati event. na cizi pomoc v posledni chvili; znovu treba zddrazniti, Ze Gto¢nd vozba se
v Zadném pripade improvisovat nedd, musi tedy byti jiZ v miru zde, aspofi v jadre, a musi
byti ucinény vsechny pripravy, aby podle potreby vzrostla a byla s to prevziti vSechny
ukoly. Ukoly tto¢né vozby porostou; i kdy? pfechod celych armdd do pohyblivych panciti
patfi jesté k utopickym snim budoucnosti, nelze popfiti, Ze hejna pohyblivych obrnéncd,
drticich vse, co jim prislo v cestu, nejsou Zadnou utopii, nybrZ skute¢nosti dobre znadmou
z posledni vdlky. Od té doby nds vsak déli jiZ pres 14 let a technikové nespali. Neni snad
nad sdzkou, reknu-li na konec, Ze nemiti utocnou vozbu, uz dnes znamend tolik, jako spo-
kojiti se jenom lehkym délostrelectvem; nepouZiti takového vyznamného prostiedku se
vymsti ve skutecnosti, nebot tento nedostatek bude pak zaplacen krvi.

Zdver

Tuto povsechnou uvahu o problému utocné vozby omezil jsem predevsim na nase po-
meéry a mimo to, ponévadZz nejsem technikem, nemohl jsem se poustéti do detailti zbroj-
nich, konstruktivnich atd. Slo mi viak o to, abych dokdzal, Ze stojime pred velmi cetnymi
problémy, které treba nejen vyresiti, ale které treba sledovati a studovati, jakoZ i utvoriti
instituce a orgdny, které by se touto praci trvale za byvaly.

LETECKE ROZHLEDY €. 1/1933

LETECTVO ROZHODUJICiM CINITELEM K DOSAZENi UCELU VALKY?
(Teorie Douhetova a jeji kritika.)

Major gst. Emil Tarant
— Redakcné zkrdaceno —

V posledni dobé se mnoZi skoro epidemicky nejen obsdhlejsi studie a clanky, nybrZ
i vétsi samostatnd dila, kterd pojedndvaji o charakteru budouci vdlky.

Jednim z hlavnich podnétu k témto studiim je vlastné rozmach techniky jakoZto ele-
mentu, jemuZ podléhd jedna z podstatnych sloZek vojska, tj. jeho vyzbroj, kterdzto sloZka
je s to méniti dosavadni koncepce strategie a taktiky.

Koncem svétové vdlky a hlavné po ni doslo nejvétsiho rozmachu po strdnce technické
letectvo, jehoZ pouZiti se otviraji daleké a nové perspektivy. Tim viastné byl ddn podnét
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k uvaham o tom, Ze se v pristi vdlce letectvo stane onou zbrani, kterd rozhodne o vitéz-
stvi. Dfive vsak, neZ se pustime do uvah o této uloze letectva, musime si uvédomiti dvé te-
orie, které se nyni udrzuji a ddvaji podnét k vselikym proroctvim o rdzu pristi valky. Jedna
rokem strojti, misto aby ze stroju ucinil otroky své, coZ znamend, Ze se bude za tyto stroje
jen kryti a vseobecné zlstane v defensivé. Druhd je teorie o vdlce dynamické, pohybné,
kde clovék pouzije strojii k pohybu a manévru. Pri naSich uvahdch o Cinnosti letectva
v pfisti vdlce podle daného namétu bude rozhodujici teorie valky dynamické. O uplatné-
ni této teorie prostrednictvim letectva se zasazuje italsky generdl Douhet, kdeZto jini ji
chtéji realisovat chemii, mechanisaci (Fuller), motorisaci (gen. Alléhaut), malymi elitnimi
bojovymi armdadami (von Seeckt) anebo prekvapujici ndhlou vdlkou, rozpoutanou bez
jakéhokoliv jejiho formdlniho opovédéni. Zminky zaslouZi teorie Fullerova, Croftova a te-
orie gen. Camona o motorisaci, které z velké ¢dsti dosly jiZ praktického uplatnéni nejen
v motorisovdni délostrelectva a sluZeb, ale i na priklad v dosti Stastném organisovani
tzv. italské rychlé divise.

Zabyvati se jimi bylo by ndmétem neméné zajimavym. VSimnéme si vsak predevsim
jen letecké teorie italského gen. Douheta. gen. Douhet vydal jiZ v roce 1921 knihu, Il do-
minio dell’aria“ kterd prepracovadna vysla znovu v roce 1928.

Co je zakladni myslenkou této teorie? Vlychdzi z predpokladu, Ze ¢innost letectva jakoz-
to zbrané pomocné (ve smyslu kooperace)! je bezucelnd vZdy, kdyZ md nepfitel pfevahu
ve vzduchu.

Proto by bylo plytvanim a nespravnym vyuZitim této zbrané, bylo-li by ji pouZivdno v té
formé, v jaké se to ddlo s mensimi vyjimkami ke konci vdlky.

Jakmile autor akceptoval tento argument, vyvinula se jeho revolucni teorie uz vel-
mi snadno, a to v tom smyslu, Ze v zdsadé osamostatriuje letectvo nejen jakoZto jednu
z hlavnich zbrani, ale primo jako jedinou zbran, kterd rozhodne o vitézstvi. Je to zjev
analogicky, jaky prinesla ve Francii vdlka u délostrelectva. Tehdy se totiz tvrdilo, Ze terénu
dobyvad délostrelectvo a Ze péchota s ostatnimi zbranémi jej teprve pak obsazuji. Formu
letectva jakoZto zbrané pomocné tedy zrusuje jako zbytecnou a neuZitecnou.

Osamostatnéné letectvo ma vytvofriti nejmocnéjsi valecny prostredek, a to takovy, aby
samo bylo schopno v kratké dobé prinésti rozhodnuti. A rozhodnuti mad prinést neocekd-
vany letecky utok, usporddany systematicky tak, aby byly zruseny dvé prvni faze vdlky,
tj. mobilisace a ndstup nepfitele, pfi cemZ ma pusobiti mordlné i fysicky, aby je protivnik
nemohl provésti, takZe by tim byla vdlka rozhodnuta jiZ ve svém pocdtku.

V podstaté chce tedy rozhodny a systematicky utok ve vzduchu, na zemi pak obranou
pozemni armddou. V duchu své teorie Douhet vyZaduje:

e Vytvoriti leteckou armddu tak silnou, aby ziskal naprosto urcité ono ,dominio delTa-
ria” (pfevahu ve vzduchu), kterad mu umozni prenésti vybusiny potrebné k zasaZeni
citlivych mist, ¢cimzZ by ovladl Cinnost nepfritele tak, jak bude uvedeno ddle.

1 Letectvo je sice v ramci pozemni armady podle GV zbrani hlavni, v duchu nasi Gvahy lze vsak uZiti vyrazu
»,pomocné” jako oznaceni, ze jde o letectvo, které kooperuje s pozemni armadou. Kde se v nasi Gvaze
mluvi o letectvu jako o zbrani hlavni, mysli se tim tak zvané ,samostatné Ukoly“ letectva.
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e Miti tuto armddu stdle v pohotovosti ke vstupu do boje, tj., miti ji pripravenu stdle,
tedy i v dobé miru.

e Zméniti organisaci ostatnich zbrani, resp. celé armady (i namornich sil) tak, aby byly
omezeny, pfi tom vSak mohly ihned vstoupiti v ¢innost, kdyby se dosaZeni prevahy ve
vzduchu a ovlddnuti nepritele ve vzduchu docasné z jakékoliv priciny nepodafilo.

e Doplniti tento systém organisaci pozemni protiletadlové obrany, ale jen mistni proti-
letadlovou obranou v urcitych dileZitych mistech.

Je treba si uvédomiti, Ze koncem vdlky bylo celé letectvo rozdéleno tak, Ze velka jeho
vétsina byla urcena k spoluprdci s ostatnimi zbranémi, coZ znamend, Ze bylo ve sluzbdch
zviasté velitelstvi vyssich jednotek, péchoty, deélostrelectva neb i jezdectva. Provddélo
tedy hlavné dva ukoly: mélo na starosti zpravodajstvi a pracovalo prfimo v boji spolu
s ostatnimi zbranémi. Ddle byl jeho bojovym ukolem téZ boj ve vzduchu proti nepratelské-
mu letectvu a bombardovadni, to vse vsak v ramci pozemni bitvy.

Novou teorii o letecké vdlce padd nyni celd tato organisace a vytvdri se samostatnd ar-
madda, leteckd, které mad byt pouZito hromadné, a to vZdy utocné. Pro letectvo nepripousti
autor obranu; mozZné utoky protivnika chce paralysovati ne obranou, ale ohroZenim uto-
ky vetsimi a ucelnéjsimi. To je zdsadou jeho letecké vdlky.

Tato novd teorie Douhetova vzbudila arci vasnivé polemiky a diskuse jak v Itdlii, tak
i v ciziné.

Zrodila se v Itdlii, v zemi, kde letecky priimysl vznikl vlastné teprve aZ po vdlce. A pravé
rozmachem tohoto priimyslu byl ddn podnét k analysovdni mozZnosti, jak pouZiti této
nové zbrané hromadné. Teorie méla uspéch, byla prijata v Itdlii i vojenskou sprdavou
a Cdstecné téZ uskutecriovdna.

Prihlédnéme k tomu, proc teorie Douhetova nabyla tak lehce prdve v Itdlii pldy? Jak
jsme jiz rekli, letecka valka je konkretisovdanim utoc¢ného ducha. Tento duch odpovidd
elanu fasistického smeéru. Fasism exaltoval ndrod pro myslenky stdatni expanse a zddraznil
vyznam vojska i predvojenské vychovy vibec. Psychologicky mu tedy slouZi Douhetova
teorie velmi dobre. Teorie totiZ predpoklddd, Ze po akcich letectva, podniknutych proti ur-
Citému uzemi, budou uzemi letectvem dobyté obsazovati lehkd a pohybliva vojska a témi
maji byti mili¢ni jednotky, postupem casu i zmotorisované.

Italské veleni se poslednimi leteckymi manévry dokonce snaZilo dokazovati, Ze by le-
tectvo ve 4 dnech mohlo provésti bombardovdnim a plynovymi utoky velkou vojenskou
akci a Ze by ji mohlo dosici i priznivého pro sebe valecného rozhodnuti. To by se uskutec-
nilo na zemi obsazenim hranic slabymi oddily tajné shromadzdénych vojsk, na mori pak
lodstvem, schopnym rychle vysaditi na breh silné oddily, které by za dalsi spoluprdce s vd-
lecnym lod'stvem a letectvem dobyly morského predmosti a rozsitily je a konec¢né ve vzdu-
chu leteckou masou, kterd by napadia Zivotni strediska nepratelskd, a tim porusila nebo
znemozZnila klidny pribéh mobilisace a ndstupu nepfritele azZ k jeho uplné demoralisaci.

Timto pojetim se tvori predpoklad o moZném skonceni valky tim, Ze by po rozruseni
nepratelské mobilisace a ndstupu a zasaZenim protivnika v citlivych mistech, obsazenim
uzemi (bez boje), resp. dessanty v daleZitych mistech bylo mozZno dosdhnouti zdruky pro
vynuceni miru.

Z celé této koncepce je téZ zrejmé videéti snahu, zameziti moZnost tak dlouhé vdlky, jako
byla posledni. Viyplyva to nejen z poméri hospodadrskych, nybrz odpovidd to téZ temperamen-
tu ndroda. Vdlku s delsim trvanim by Itdlie bez velmi ucinné pomoci spojencu tézko snesla.
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Tyto myslenky posiluji téZ velikou fantasii ndroda, jehoZ usili vrcholi v jistych snahdch
o ndpravu pomeérd, s nimiZ masa obc¢anstva po svétové vdlce neni spokojena.

Takté? i sama geografickd poloha Itdlie by doporucovala pfijeti této teorie. Zivotni
a primyslovad strediska Itdlie jsou vétsinou pri hranicich a tim jsou ohroZena mozZnymi
leteckymi utoky. Jsou to trojuhelniky: Janov-Turin-Mildn a Udine-Terst-Rjeka. Tato mista
a potom snadny pristup po ose Tarvisio-Udine je nezbytné brdniti nadvladou letectva,
pracujiciho hromadné.

Podivejme se nyni, jak gen. Douhet ve své knize , Il dominio dell’aria” v hlavnich rysech
svou teorii rozvadi.

Douhet srovndvad navzdjem utok a obranu na mori, na zemi a ve vzduchu. Tvrdi, Ze
na mori a na zemi mizZe obrana skoro vZdy i mensimi silami zastaviti pocetné silnéjsiho
nepfritele. Naproti tomu zase vZdy, pomysli-li se na ofensivu v téchto Zivlech, nutno miti
pocetni prevahu. Vyslovné vsak tvrdi, Ze tomu tak neni ve vzduchu. Protiletadlovd obrana
je jesté nedokonald, skoro jesté v plenkdch; at uz prfima nebo nepfimd, neni prece jeste
dosti uc¢innd. Utok ve vzduchu nemuzZe byti tedy tak paralysovdn, jako onen na zemi,
mensim poctem neprdtelskych letadel. Pravé letecky utok ddva mozZnost utociti pozdéji
na zemi i na mori s mensimi silami.

Douhet pokldadd letectvo za jedinou zbran, kterad ma veliky utocny akéni radius. MizZe
utocit nejen na jakdkoliv vojska, ale i na jejich Zivotni strediska zdsobovaci a dopravni.
Krati tim podstatné nezbytny manévr, jimZ tfeba znemoZniti nepfiteli zdsobovdni tim, Ze
se mu pretnou jeho Zivotni tepny.

Z tohoto predpokladu prichdzi Douhet k zdvéru, Ze boj ve vzduchu mizZe byti rozho-
dujici, protoZe utoky ze vzduchu Ize nejen napadnouti pfimo neprdtelska vojska, ale Ize
jimi zpasobit i silné ucinky politické a hospoddrské a zasahnout demografickd strediska
protivnikova.

Utoéné letectvo bude musit iz v miru byti takové, aby mélo zaji§ténu prevahu ve
vzduchu, aby za vdlky mohlo ihned a systematicky napadnout nepritele ve vsech jeho
Zivotnich centrech. O tuto svou prevahu ve vzduchu nemusi usilovati zdsadné bojem,
musi ji miti zajistenu skutec¢nou materidlni prevahou (latentné); nebude-Ii se vsak moci
boji ve vzduchu vyhnout, podstoupi jej bez obavy. Autor této teorie tvrdi, Ze obrana
primd i nepfimd muZe letectvo jen znepokojovat, nikoliv je zniCit. Proto je treba, kdyZ je
to moZné, aby vSechny prostredky obétované pravé na tuto obranu byly radéji obrdceny
na vybudovani silného samostatného letectva. Jediné, co uzndvd, jest, Ze je treba zriditi
v dulezitych mistech dobrou protiletadlovou délostreleckou obranu, protoZe obrana
provadena slabym letectvem nemuZe nikdy zabradniti ndletu, i kdyby Slo trebas jen o
jediné nepratelské letadlo. Podle Douheta tedy:

1. zrusilo by se letectvo pomocné, pracujici s pozemni armaddou, a vytvofrila by se jedind
silnd utocnd leteckd armdda;

2. k obrané dulezitych Zivotnich stredisk by se pouZivalo vyhradné protiletadlového
délostrelectva;

3. organisoval by se materidlné cely ndrod pro pasivni obranu (individudlné);

4. bylo by dobre intensivné studovat a zdokonalovat technické prostredky, které by do-
volovaly letectvu nejvétsi akcni radius.

To jsou v podstaté hlavni body Douhetovy teorie. Pfedmétem polemik stala se tato teorie

v roce 1927-1930 a zucastnilo se jich mnoho odborniki.
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Na této teorii je na prvni pohled ndpadné to, Ze:

1. neprisuzuje velky vyznam letectvu, které dosud pracovalo v tésném styku s pozemni

armddou, a Ze velmi omezuje péchotu a délostrelectvo,

skoro uplné prehlizi velkorysost protiletadlové obrany a boj ve vzduchu;

rozhodujici vysledek mad byti vybojovdn masou letectva, a tc jeho prostou prevahou, a

4. se pri akcich této masy nevyhleddva zdsadné boj ve vzduchu a Ze v ném chce zvi-
téziti prostou presilou, pri cemzZ predpokladd, Ze slabsi protivnik se vyhne boji proti
silnéjsimu, a Ze spravné nehodnoti vliv atmosférickych podminek na hromadné akce
letectva.

w N

Dosud platilo, Ze ucelem vdlky, vedené zdroveri na zemi, na vodé a ve vzduchu, je
zlomit neprdtelskou vili tak, aby protivnik prijal mir ve smyslu priznivém nasi strané.
Vitéznd bitva sama o sobé byla povaZovdna za jediny prostredek k dosaZeni tohoto cile.
Z historie vsak vime, Ze se ¢asto ani rozhodnymi bitvami nedosdhlo konecného podro-
beni vale protivnikovy. Jsou jesté jiné faktory (mordlni a hospoddrské), které spolu s tim
plsobi, trebaZze mnohem pomaleji. Tak tomu bylo doposud. Jak by vsak tomu bylo, kdy-
by se slovo Douhetovy teorie stalo opravdu skutkem? Letectvo jakoZto novy prostredek,
neocekavané rychly a schopny projevovat své ucinky vsude, mélo by se tim stat hlavnim
faktorem pro vnuceni miru za priznivych podminek, kdezto ostatni zbrané by mély k tomu
prispéti jen Cdstecné a hlavné téz pomaleji. Pisobeni letectva Ize oznaciti vskutku jako
vSeobecné, protoZe ono muZe zasdhnouti ndrod cely, vSude, i v jeho srdci a tepndch. Te-
oreticky by tento novy prostredek uplatnéni viile mohl vésti k cili. O praktickych mozZnos-
tech podobného pusobeni nemdme dostatecnych zkusenosti; v poslednich radcich této
uvahy dovolime si podati urcity odhad i po této strdnce. Druhou vyznacnou vlastnosti
tohoto prostredku je jeho pohotovost, nebot je jedinym Cinitelem, ktery se mize ,,ihned”
uplatniti, aby rozvrdtil protivnika jeste pred ukoncenim jeho mobilisace a ndstupu. Této
schopnosti letectva nemizZe popfriti nikdo z odplrct Douhetovych. Douhet sam jim rika:
,Upirat letectvu tuto schopnost nemiZete; coZ nechdpete, Ze pravé moment vyhldseni
vdlky bude pro pouZiti mych leteckych sil momentem nejprihodnéjsim? VZdyt prdve po-
Cdatek vdlky je jednou z nejkritictéjSich chvil, které ndrod proZivd.” Na namitku, Ze jeho
pldn rozhodnouti vdlku letectvem je sdzkou na jedinou kartu, odpovidd Douhet tim, Ze
mu zbyvaji urcité zaruky v pozemnim a namornim vojsku, které mize vzdy chyby nebo
chybné vypocty vyrovndvati i napraviti aZ do doby, kdy jeho vypocty vzduchové akce ne-
zklamou. Francouzsky podplukovnik Langevin v ,,Revue de Paris1’ zastdva vSak ndzor, Ze
nebude financné viibec mozno, udrZovati vedle silného utocného letectva jesté i pozemni
a namorni sily, které by mohly ddvati podobné zdruky, o jakych Douhet mluvi, v tom pri-
padé, Ze by se leteckd akce nezdarila nebo byla odddlena.

Co vsak nejvice prekvapuje v teorii Douhetové, je zruSeni letectva pracujiciho v ramci
pozemni armddy a ddle zruseni skoro vseho protiletadlového délostrelectva. Snad by se
konecné s jeho teorii dalo srovnati ono zruseni kooperujiciho letectva, uvédomime-li si
ukoly rychlych italskych divisi a vlastni vseobecné tkoly pozemni armaddy a nadmornictva
jakoZto obrany, nebot tehdy v praksi bude tohoto letectva téZ tfeba a nejde tedy snad
v tom pripadé ani o skutecné jeho upiné zruseni, nybrzZ spise jen o primérené jeho zmen-
Seni. Pri posuzovadni teorie Douhetové musime se hledét vmyslit, jak jiZ shora receno, do
mentality a fantasie Itali a uvédomit si geografické podminky italského statu. Mnoho
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a mnoho véci je Cisté italskych a je odsouzeno k tomu, aby zistalo jen v Itdlii. Sdm Mu-
ssolini pronesl priklad o fasismu, Ze to neni artikl pro export. To plati v plné mife — zda
se — i o teorii Douhetové. Je ovsem sprdavné, abychom ji znali aZ do jejich konecnych
praktickych dusledki a abychom si mohli dobre predstaviti eventudlni ndsledky, které
by jeji uZiti mohlo zpisobiti. Konecné také nebude jisté bez zajimavosti posouditi, zda
pfi praktickém uskutecnéni mohou materidlni i mordini tucinky hromadného leteckého
bombardovani, hldsané Douhetem, opravdu zastaviti Zivot ndroda a privésti k ochrnu-
ti jeho politické vile. Zda se, Ze letecké akce predpokladané touto teorii nejen ve sku-
tecnem pripadé nepostaci, aby samy vynutily konec¢né rozhodnuti, ale snad ani jejich
podil v ramu konecného pusobeni vsech brannych sil ndroda nebude takovy, aby letectvo
samo prevzalo podstatnou ulohu, kterou pfi konecném rozhodnuti maji ostatni branné
sily. Kdybychom v praksi pripustili moZnost vitdlniho zasaZeni vsech nervii statnich jediné
letectvem, musili bychom se k teorii Douhetove bez vyjimky priklonit. Ale i kdyZ s touto
mozZnosti uplné a ve vSem nesouhlasime, nesmi to znamenat, Ze prezirdme nebezpeci
letecké vdlky jakoZto dileZitého faktora vdlecného rozhodnuti. | kdyZ povaZujeme branné
zdruky, jeZ mame ve vojsku pozemnim za dostatecné, musime prece pocitati také s vdlcis-
tem vzdusnym a s ochranou, které ndm v tom pripadé mize poskytnouti jen a jen obran-
né letectvo. Teorie Douhetova ve své celkové koncepci se nezdd pouhou utopii, nebot
opravdu predvidd, trebas ponékud neumérné, to, k cemu by mohl spéti rozvoj techniky
predevsim v oboru leteckém.
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Cilem ¢lanku je zhodnotit podil a obsah prispévk( o délostrelectvu ve vo-
jenskych odbornych ¢asopisech, predevsim v ¢asopisu Vojenské rozhledy
od vzniku Ceskoslovenska a# do soucasnosti. Prispévky jsou posuzovany
ve trech obdobich. Prvni obdobi zahrnuje roky 1920-1944, tzn. od vzni-
ku Vojenskych rozhled( az do jejich zruseni. DalSim obdobim jsou roky
1951-1991, kdy vychazel ¢asopis Vojenska mysl jako nahrada za Vojenské
rozhledy a soubéiné (v letech 1951-1988) Casopis Bojova priprava. Tre-
ti obdobi zacina rokem 1992, kdy byl ¢asopis Vojenské rozhledy obno-
ven. Soubézné od roku 1992 vychazi ¢asopis Vojensky profesional, jehoz
obsah byl od roku 2003 implementovan do ¢asopisu Vojenské rozhledy.
Zvlastni pozornost je vénovana predevsim prvnimu obdobi, které lze ze-
jména z historického pohledu na prispévky o délostrelectvu povaZovat za
obdobi nejvétsiho rozkvétu.

The goal of this article is to evaluate the portion and content of articles
focused on the artillery in military journals, especially in the Vojenské
rozhledy in the period of the 1920 to the present. Articles are evaluated
in three periods. The first one includes years 1920-1944, meaning times
since establishment of the Czech military review until its cancellation
before the end of World War 2. Next period includes years 1951-1991
when magazine called Vojenska mysl had been issued as a replacement
of Czech military review. Additionally, in years 1951-1988, the magazine
called Bojova priprava had been issued. The third period begins by
the year of 1992, when Czech military review has started to be issued
again. In addition to that, in the same year, magazine called Vojensky
professional was issued, but this magazine was implemented to Vojenské
rozhledy in 2003. Particular focus is given on the first period, which could
be considered as a period of the biggest growth in the Czech artillery.

Délostrelectvo; palebna podpora; Vojenské rozhledy.

Artillery; Fire Support, Vojenske rozhledy.
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uvoD

Délostielectvo bylo jiz v daleké minulosti hlavnim prostfedkem palebné podpory
vojsk a svoji nezastupitelnou roli v bojové Cinnosti sehrdvad doposud. Hlavnim Ukolem
délostrelectva bylo vyrazovani pro péchotu vzdalenych nepratelskych cilli efektivni dé-
lostfeleckou palbou. Pfestoze v soucasné dobé se na bojisti vyuziva fada zcela novych,
technologicky vyspélych bojovych prostiedkl, bez vyspélého délostielectva si ani dnes
bojovou €innost nelze predstavit.

Obsah jednotlivych ro¢nik( Vojenskych rozhled(l od roku 1920 aZ po soucasnost odra-
Zi obrovsky vyvoj vojenského mysleni a vyzbroje vSech druhi zbrani z technického a rov-
néZ i z doktrinalniho hlediska. Nejinak je to v oblasti délostfelectva. Tento pfispévek to
muZe vystihnout pouze rdmcové. Pokousi se zamyslet nad tim, jak ¢asopis pfispél k roz-
voji délostrelectva a naopak, jak ¢asopis odrazel vyvoj délostrelectva v béhu casu.

Casopis Vojenské rozhledy vénoval problematice délostielectva velkou pozornost uz
od svého zaloZeni v roce 1920. Konecné, uloha délostfelectva na bojistich prvni svétové
valky byla v té dobé hodné diskutovana. Vojenské rozhledy zverejriovaly ptispévky auto-
rd vénujicich se poznatklim z bojli na viech valcistich svétové vélky a ivahdm, jak ¢innost
délostrelectva zefektivnit. Cilem bylo, tyto poznatky a zkuSenosti ¢tenarim prezentovat
a zohlednit je pfi budovani nové Ceskoslovenské armady. Smyslem piispévka bylo rovné?
i poskytnuti pomoci délostieleckym velitelim pfi objasiovani ustanoveni predpis(, teo-
retickym zdlvodriovdnim problém, prezentaci praktickych zkusenosti z vycviku, uvadé-
nim metodickych postupl a Cinnosti i vedenim polemiky v diskusi, pro kterou byl ¢asopis
pro tu dobu vhodnou platformou.

Vsechny ¢lanky jsou k dispozici ve formdtu pdf na webovych strankdch Vojenskych
rozhledd na adrese http://vojenskerozhledy.cz/archiv-menu-search/rocniky-od-1992.

DELOSTRELECTVO VE VOJENSKYCH ROZHLEDECH 1920 - 1944

Je pochopitelné, ze prvni ro¢niky Vojenskych rozhledl se vracely k uplynulé valce,
kterd byla v myslich vojaku i vSeho obyvatelstva stale Ziva. Jiz v 1. Cisle prvniho roc¢niku je
v €lanku, prevzatého z francouzskych prament s nazvem ,Pro¢ se Némecko dne 11. lis-
topadu 1918 vzdalo?” autor uvddi, Ze jednou z podstatnych p¥icin porazky byl i Zalostny
stav némeckého délostrelectva. Ke konci valky ,, Délostrelectvo strili mdlo, uzaviraci palba
jest odstranéna, protoZe s tim byly spojeny velké vylohy financni, vyroba trpi, protoZe
persondl z tovdren byl zarazen do fronty; byla nafizena nejvyssi Setrnost, zvldsté v upo-
tfebeni grandtu ¢asovych

Vojenské rozhledy od prvopocatku prinasely informace i vyvoji v zahrani¢nich arma-
dach i aktuality ze Zivota Ceskoslovenské armady. Pravidelna rubrika ,Vojenstvi doma

1 Vojenské rozhledy €. 1/1920, str. 37,38. Dostupné z: http://vojenskerozhledy.cz/images/archiv_voj_
rozhl/Prvni_republika/1920/VR_1920-1_Proc_se_Nemecko.pdf
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X

a v ciziné” v prvnim Cisle ¢asopisu pfinesla Uvahu i stesk profesora fyziky Dr. B. Kucery
,Nékolik pozndmek o dalekonosném ,,déle” némeckém? o nad tim, Ze je stale malo infor-
maci o fyzikalnim zakladu a konstrukci déla, kterym Némci, projektily o vaze 760 kg, na
vzdalenost 128 km ostrelovali Pafiz. Pro ¢tenare i konstruktéry byly tehdy jisté zajimavé
informace v kratkém prispévku mjr. Marka , Nové strely zavedené u némeckého délostre-
lectva v lété 1918”3 kde uvadi nékteré informace o stfeldch s odrazovym zapalovaéem
a s tzv. citlivym zapalovacem. Je nutno dodat, Ze Uvahy a informace tohoto druhu byly
zverejnovany témér ve vsech nasledujicich cislech Vojenskych rozhled(, prakticky az do
roku 1944.

Pro vystavbu nové Ceskoslovenské armady v prvnich péti létech byly vyznamné pre-
devsim informace o délostrelectvu cizich armad — némeckém, francouzském, ruském,
anglickém apod. a o tom, jak tyto armady pouzivaly délostfelectvo v rliznych druzich
boje. Bylo to obdobi, kdy vedeni statu i ozbrojenych sil (tehdy byl pouzivan pojem ,bran-
na moc”) hledali vzory, jakou cestou se pti budovani armady vydat. Kromé jednoznac¢né
francouzského vzoru bylo nutné sledovat vyvoj i v jinych statech.

Mezi prvni zajimavé informace o budovani ceskoslovenského délostrelectva byl
¢lanek ,,13. srpen ve Voojenské akademii v Hranicich” v ¢. 7/1922, ktery uvadi a popisuje
slavnostni vyrazeni prvnich 135 Ceskoslovenskych distojnik( — porucikd, z nichZ bylo,
stejné jako pésaka, 50 délostrelch.4

Prvnim samostatnym odbornym c¢lankem tykajicim se ceskoslovenského délostrelec-
tva je ¢lanek kapitana Miloslava Regentika ,, Automobilizovdni polniho délostrelectva”
(€. 8/1922)3, ktery pojedndva o potieb&, moznostech a vyhoddch nahrazeni koriského
potahu automobilnim taha¢em. Je nutno dodat, Ze problematika ,,automobilizace” nebo
také ,,mechanizace” byla tehdy intenzivné diskutovana i proto, Ze zastanc( jezdectva
a koriského potahu bylo v armadé mnoho. Neni to nic neobvyklého. Je z historie zna-
mo, Ze se novinky v armadach jen tézko prosazovaly zejména v mirovych podminkych,
kdyz nebyly konfrontovany s redlnou bojovou cinnosti. Na tento ¢lanek reagoval ¢lanek
kapitana gst. Ladislava Sandlera ,,Jsou ,déla na autech’ véc odbyta?“ (¢. 5/1923), ktery
polemizoval s nékterymi zavéry kpt. Regentika. Mimo jiné poznamenal, Ze ,,...u nds, kde si
nemizZeme dovoliti ndkladnych pokust a kde hospoddrsky zretel je velmi zavazZny, nejsou
,déla na autech’ véc odbytd, nybrz schopna vyvoje” Podobna diskuse se ve Vojenskych
rozhledech opakovala ¢asto. Dnes je az zavidénihodné, Ze na strankach odborného ¢aso-
pisu tehdy probihala smysluplna konstruktivni odborna diskuse.

Pocinaje €.4/1922 jsou k jednotlivym Cislim Vojenskych rozhledd pfitazovany , Cviceb-
ni listy, uréené k prohloubeni znalosti a procvicovani rlizné problematiky. V zavislosti na
procvi¢ovaném stupni jsou, podle potreby, fesSeny i otazky pouZiti délostrelectva. Vidy

2 Cely ¢lanek je dostupny z: http://vojenskerozhledy.cz/images/archiv_voj_
rozhl/Prvni_republika/1920/VR_1920-1_Vojenstvi.pdf, str. 66

3 Tamté, str. 69

4 Viz: http://vojenskerozhledy.cz/images/archiv_voj_rozhl/Prvni_
republika/1922/VR_1922-7_Vojenstvi_doma_a_v_cizine.pdf, str. 448

5 Viz: http://vojenskerozhledy.cz/images/archiv_voj_rozhl/Prvni_
republika/1922/VR_1922-8 Automobilisovani.pdf
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je pritom zdlraznovan dilezita taktickd a operacni zdsada — nezbytnost palebné podpo-
ry péchoty délostrelectvem.

Pro délostrelectvo bylo a je typické sofistikované vyuzivani fyzikalnich zakon( a riz-
nych technologickych poznatkd. Od roku 1923 vychazeji prvni ¢lanky tykajici se délo-
stfelecké vyzbroje, pomcek a pFistroji. Prikladem je ¢ldnek prof. Jana Sritka, uznéva-
ného odbornika na deskriptivni geometrii na prazské technice, ,Uhlomérné kruZitko” (¢
6/1923) a ¢lanek por. Otakara Marese ,,Zamérovaci pristroje délostrelecké a jak se jich
uZivg” (€. 12/1923).8

Pocinaje rokem 1923 vyhlauje Vojensky ustav védecky? ve Vojenskych rozhledech
vZdy na dalsi rok (az do roku 1929), soutéz k reseni riznych odbornych otazek dulezi-
tych pro armadu, véetné problémU pouZziti délostrelectva. Do této soutéZe se Uspésné
zapojuji také dlstojnici délostrelectva. Obvykle koncem nasledujiciho roku je zvefejnéno
vyhodnoceni soutéze a vyhlaseny problémy k feseni na dalsi rok. Od roku 1926 jsou pro-
blémy k feseni vyhlaseny podle druh vojsk. Vitézné prace byly ocenény finan¢nimi od-
ménami. Napriklad pro rok 1929 vénoval 5000 K¢ pro tuto soutéz i prezident republiky.

Do publika¢ni ¢innosti ve Vojenskych rozhledech se zapojovala rada civilnich i vojen-
skych odbornik(, a rovnéz tak i velitelé riznych hodnosti a stupnd veleni. Stoji za po-
vsimnuti, Ze zde publikuji i mladi velitelé, ktefi zde a popularizuji vlastnich zkusenosti
a nabyté védomosti a tak demonstruji svij zajmem o vojenskou odbornost. Prikladem
je ¢lanek por. Jitiho Jandourka v ¢. 10/1924, ,,0 vycviku délostrelectva fiktivni stielbou”
v némzZ autor poprvé podrobné odlvodriuje potrebu, ucelnost, vyhody a poZzadavky
na provadéni vycviku ve stielbé a fizeni strelby (fizeni palby) na pom{ckach s vyuzitim
,aparatu” (technicky jednoduchého simulatoru, respektive délostrelecké redukované
stfelnice). Autor rovnéZ podrobné popisuje tento ,aparat” tak, aby se jej mohly
délostrelecké soucasti snadno svépomoci pofidit.

V roce 1925 vychazi ¢lanek npor. Stanislava Sousedika , Délostrelecké méfictvi pri
zahdjeni boje” (¢. 5/1925), zabyvaijici se Ukoly délostrelecké mérické roty, predevsim
v oblasti zvukomérného prizkumu a ¢lanek ,,Problém automobilisace délostrelectva u
nas” (¢. 7-8/1925), ktery se vraci k jiz diskutovanému tématu v ¢. 8/1922 a 5/1923.

Rocnik 1926 je ve Vojenskych rozhledech pomérné bohaty na ¢lanky o délostrelectvu.
V €. 4 a 5/1926 vychazeji ucelené ¢lanky pojednavajici o taktice ¢eskoslovenského délo-
stfelectva, napfiklad ,, Délostrelectvo pfimého doprovodu”av ¢. 7-8/1926 ¢lanky ,, Pojed-
nani o planech jak uZit délostrelectva” a ,,Nékolik taktickych dat a tvah delostieleckych”.
Rovné? tak o délostieleckém priizkumu, v €. 1/1926 ,Upoutany balon”, v ¢. 5/1926 ,,Si-
feni zvuku a zvukoméricstvi“a v ¢. 9/1926 ,,Svétlozvuk” a také o urcovani a zapocitavani

6 Priblizné do konce 40. let 20. stoleti byl zakladni Ghlovou jednotkou u ceskoslovenského délostielectva
délostrelecky dilec, kratce dilec, ktery se rovnal 1/6400 pIného Uhlu. Pozdéji, se zavddénim sovétskych dél
a predpisd po 2. svétové valce se prechazi na ,sovétsky” dilec, zkracené dilec o velikosti 1/6000 plného
dhlu. Po prezbrojeni délostrelectva ACR se plynule prejde na délostfeleckou Ghlovou jednotku NATO
— mil (1/6400 pIného uhlu), pficemz u nové zavedenych minometl razi 81 mm a 60 mm, vybavenych
pfislusnymi Ghlomérnymi stupnicemi, se tato Uhlova jednotka jiz bézné pouziva.

7 Redakce Vojenskych rozhled(i byla od prvopoc¢atku soucast Vojenského Ustavu védeckého (VUV). Vice
o VUV: Straka, Karel. Souvislosti védy a vyzkumu s obranou Ceskoslovenské republiky: Vojensky ustav
védecky v létech 1936-1938. Praha: Agentura vojenskych informaci a sluzeb MO, 2006. ISBN 8072783548.
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oprav do prvkd pro stielbu v €. 7-8/1926 ,,Rychly zpisob uréeni balistickych a povétrnost-
nich oprav a jeho aplikace pri prenosu strelby”. Je zrejmé, zZe Ceskoslovenské délostre-
lectvo se v té dobé uz stavi na nohy i proto, Ze v ném slouzi mnoho mladych i zkusenych
odbornik(, ktefi publikuji nejen v nasem, ale i zahrani¢nim tisku. Tak napfiklad, kapitan
délostrelectva Karel Vondracek v italské vojenské literarni soutézi s praci ,Strelba proti
nepfdtelskym bateriim*, ziskal jako jediny ¢eskoslovensky dustojnik bronzovou medaili.8

V roce 1927 jsou zverejnény dalsSi nové samostatné c¢lanky na nova délostrelecka té-
mata ,Bezpecnostni pasmo“ (¢. 2/1927) o vypoctu bezpecnostnich vzdalenosti vlastnich
vojsk od vybuch( strel vlastniho délostrelectva, , Spojeni u délostrelectva” (¢. 3/1927),
LJak uspisit zahdjeni délové palby na odpor délostrelectvem nepredvidany, ale péchotou
zjistény“ (¢. 5/1927), ,,Organizace délostrelecké zpravodajské sluzby v ramci pési divise”
(¢. 6/1927), ,,Maskovdni délostrelectva a cviceni maskovdni v miru® (¢. 6/1927). Clanek
,Strelba s jednostrannym pozorovdnim® (€. 10/1927) rozebira v podstaté zplsob zastfi-
leni cile ramovanim, oviem v té dobé jesté bez pouziti redukéniho poméru a stranového
skoku a pfi mezni hodnoté pozorovaciho Uhlu pouze 300 dilct (dnes je to 500 dilcd). Ten-
to zpUsob byl v dané dobé pomérné slozity a naro¢ny na ¢as, nebot se nejdfive realizova-
lo zastfileni (zaramovani) dalky a pak sméru, pfipadné naopak, nikoli soubézné urcovani
oprav dalky a sméru k zardmovani cile, jak je tomu v soucasné dobé.

Ro¢nik 1928 byl rovné? z hlediska délostrelectva velmi plodny. Clanek , Evidence zpra-
vodajskych vysledki v délostrelecké brigadé” (€. 2/1928) navazuje na ¢lanek npor. Souse-
dika, v ¢. 6/1927, a popisuje a zdlraznuje hlavni Gkol délostrelecké zpravodajské sluzby,
kterym je ziskavani podrobnych informaci o Cinnosti nepratelského délostrelectva s co
nejvétsi spolehlivosti, co se tyCe presnosti a hodnovérnosti. Je ziejmé, Ze tento ¢lanek
vyvolal Sirokou odezvu, statné jako i dalsi prispévky tohoto autora. Jeho ¢lanek ,Sou-
fadnice” (¢. 7-8/1928) je v podstaté kritikou souradnicového systému pouZivaného
délostrelectvem, na coz reaguje plk. Dr. L. Benes v ¢lanku ,Pozndmky k ¢ldnku kapitd-
na Stanislava Sousedika Souradnice” (¢. 10/1928), jenZz uvadi na pravou miru nékteré
nespravné interpretace. Clanek $kpt. git. Josefa Fetka , O délostrelecké pfipravé a o dé-
lostrelectvu primé podpory se stanoviska pésdka” (€. 3/1928) objasriuje soucinnost
délostrelectva a péchoty a nékterad sporna ustanoveni v predpisech pro délostfelectvo
a péchotu. Clanek ,Stfelba s jednostrannym pozorovdnim“ (& 6/1928) je reakci na
¢lanek stejného nazvu z ¢. 10/1927 a uvadi jednodussi postup pfi zastfileni ramovanim
s vyuzitim pomérud (dnesniho redukéniho poméru a stranového skoku). Reakci na to je
¢lanek ,Jesté ke strelbé s jednostrannym pozorovanim® (¢. 11/1928), kde autor ¢lanku z ¢.
10/1927 kpt. Karel Krepl, polemizuje a obhajuje své pfistupy. Dalsimi ¢lanky jsou , Hlu-
ché prostory pri délové palbé. Kotované drahy strely” (¢. 9/1928), o urcovani hluchych
prostort a ,,Doprovodné délo” (¢. 11/1928) o potiebé a vyznamu doprovodného (v
podstaté organického) délostrelectva. Ve ,,Cvicebnich listech k ¢ 1/1928“ jsou poprvé
uvedeny , Praktické priklady zastfileni pri stfelbé s jednostrannym pozorovdnim® uréené
vyhradné pro dustojniky délostrelectva. | z tohoto vyCtu je zifejmé zaujeti prislusniki

8 Vice v http://vojenskerozhledy.cz/images/archiv_voj_rozhl/
Prvni_republika/1927/VR_1927-1_Vojenstvi.pdf, str. 43

59



Vojenské rozhledy Délostielectvo v ¢asopise Vojenské rozhledy

délostrelectva o zvySovani Urovné svého vojska a zaroven ukazuje, jakou roli v tom se-
hravaly Vojenské rozhledy.

Potvrzuje to i ro¢nik 1929, kde je nékolik ¢lankl vénovano urcovani polohy cild a prv-
ki bojové sestavy délostrelectva s vyuzZitim map. Jednd se o prispévky Skpt. J. Valnicka
,Nékolik pozndmek k oznacovani cil(i podle zplisobu gen. Netika a plk. Kireje” (¢. 1/1929),
dale ¢lanek plk. V. Kireje ,, Zjistovani cilG podle specidlky” (¢. 4/1929), plk. Dr. L. BeneSe
LMyznam jednotné ¢tvercové kilometrové sité pro strelbu podle mapy“ (¢. 9/1929), a skpt.
K. Kapnina , Pfesnd priprava strelby na zakladé specidlni mapy 1:75 000 (¢. 11/1929).
Dalsi ¢lanky se vénuji specifickym otdzkam délostfelectva: ,,Organické délostrelectvo jez-
deckych brigdd” (¢.5/1929), ,,Spojeni délostrelectva s péchotou” (€. 7-8/1929). , Pfispévek
k pozndmkdm o spojeni délostrelectva s péchotou” (¢. 10/1929). Clanek ,Problém otd-
Civosti drah” (¢. 10/1929) zdQvodriuje nutnost zapocitani doplrikové opravy zamérného
Uhlu, pfi strelbé plochou a oblou drahou z dél (nad 20°) a pfi polohovém Ghlu vétsim nez
10 dc, do dalky zamérovace.

Ze v délosttelectvu slouzili schopni odbornici, svédéi i vysledek vojenské literarni
soutéze, kterd byla vyhodnocena ve Vojenskych rozhledech ¢. 1/1930. Hlavni cenu
(3000 K¢) z daru prezidenta republiky ziskal kapitan délostfelectva Alfred Ressel.? Mi-
mochodem, do soutéze bylo zaslano 128 praci, z toho 53 autor( bylo finanéné ocenéno.

V prvnich ¢étyfech Cislech ro¢niku 1930 (¢. 1-4/1930) je na pokradovani zvefejriovan
rozsahly ¢lanek kpt. Alfreda Ressela ,,Podrobny vycvikovy program velitele setniny (bate-
rie) aZ do skonceni vycviku v setniné. Oddvodnéni a vyklad programu pro kaZdy tyden”.
V ¢lanku jsou podrobné rozebrana tfi obdobi: 1. obdobi pfiprav pro prichod novacki
(zafi), 2. obdobi technického vycviku od 1. fijna do 15. bfezna a 3. obdobi taktického
vycviku od 16. bfezna aZz do jeho skonceni v baterii, tj. do 15. kvétna. Podkladem pro ¢a-
sové kalkulace a tydenni rozvrhy byl kalendar na rok 1929 a 1930. V tomto roce na stran-
kach casopisu pokracovala diskuse o urcéovani cild s vyuzitim map, o ¢em svédci ¢lanek
JMyznam jednotné kilometrové sité pro stfelbu podle mapy” (1/1930) a v €. 2/1930
a ¢. 5/1930 polemické ¢lanky k tomuto pfispévku, pod stejnym nazvem a ¢lanek ,,Po-
zndmky k ¢l. plk. Dr. Benese ve VR. roc. X., ¢is. 9“, opét k ¢lanku o stejném nazvu. K této
problematice byl zverejnén i prispévek , Presnd priprava strelby na zdkladé specidlni
mapy 1:75 000“ (¢. 10/1930).

S rozvojem Ceskoslovenské armady a teorie jejiho poufiti, véetné délostielectva, ros-
te i Cetnost odbornych prispévkl do Vojenskych rozhledd. Pocinaje prvnim cislem roku
1931, az do roku 1938 jsou Vojenské rozhledy rozc¢lenény na Sest ¢asti, kde délostrelec-
tvu je vénovana samostatna c¢ast s nazvem ,Délostrelecké rozhledy”. Rovnéz i v letech
1932 — 1937 byly nedilnou ¢asti Vojenskych rozhled(l také Cvicebni listy, z nichZ nékteré
byly zaméreny na problematiku délostrelectva.

9 Kapitdn Alfréd Ressel v roce 1940 odesel do Francie a potom do Londyna, kde pusobil ve zpravodajském
odboru ¢eskoslovenského MNO. V roce 1944 byl prevelen do Sovétského svazu, kde ke konci valky vykonaval
funkci velitele délostfelectva 1. ¢eskoslovenského armadniho sboru v SSSR. Po valce byl povysen do
hodnosti brigddniho generala a ustanoven do funkce nacelnika prazské Viysoké Skoly véleéné. V roce 1951
by propustén z aktivni vojenské sluzby do zalohy. (Zdroj: BROZ, Miroslav a Milan KOPECKY. Ceskoslovenské
vojenské jednotky na vychodé: svédectvi dokumentt, fotografii a vécnych exponatl o vzniku a bojové
¢innosti 1. ¢s. armadniho sboru v SSSR. Praha: C. SI. obec legionétska, 2019. ISBN 978-80-7557-200-4.)
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V kazdém Cisle Délostreleckych rozhledd, na 30-60 stranach textu, bylo zverejné-
no 3 — 8 samostatnych odbornych ¢lank(, zamérenych na celu Sirokou Skalu otazek
Ceskoslovenského délostrelectva. Nechybi zde taktika délostrelectva v rGznych druzich
boje, pfiprava strelby délostrelectva, fizeni palby, urCovani podminek strelby, délostre-
lecky prlzkum, topografické pripojeni, stfelba v noci, odborny vycvik u délostrelec-
tva apod. Néktera Cisla Délostreleckych rozhled( obsahovala také rubriku ,Délostrelec-
tvo u nds a v ciziné”, kde byly zejména informace o organizaci, vyzbroji, taktice, apod.
délostrelectva zahrani¢nich armad.

V letech 1941 — 1944, kdy casopis Vojenské rozhledy vychazel v Anglii, v ném byly
o délostfelectvu pouze sporadické zminky. Z Sesti Cisel ro¢niku 1941 byl pouze v ¢. 5/1941
samostatny C¢lanek ,Uddvadni cila”. V deviti Cislech roku 1942 vysly pouze dva ¢lanky.
V ¢. 2/1942 byl zverfejnén preklad némeckého ¢lanku ,, Délostrelecky stycny distojnik ve
spoluprdci s tanky” a v ¢. 9/1942 preklad sovétského Clanku ,Soveétské délostrelectvo
v nynejsi vdlce”. V letech 1943 (pouze dvé cCisla) a v 1944 (pouze tfi Cisla, z toho dvé dvoj-
Cisla) nevysel o délostrelectvu Zadny samostatny ¢lanek. Za povsimnuti stoji, Ze v celém
obdobi 1920 — 1944, kdy byly k dispozici pouze tézké jednoduché psaci stroje se, aZ na
zcela ojedinélé vyjimky, nevyskytuji v textech nedostatky v diakritice, preklepy, natoz
pravopisné chyby.

V letech 1918 — 1938 bylo délostielectvo hlavni podptrnou zbrani Ceskoslovenské ar-
mady a patfilo ke svétové $picce. Vyplyvalo to i ze skute¢nosti, e Skodovy zavody v Plzni
vyrabély vétsinu délostreleckych zbrani pro dfivéjsi Rakousko-Uhersko a profesionalita
tehdejsich pracovnikli neméla konkurenci. Délostielecka vyzbroj byla vyhradné domaci
provenience, coz umoznovalo efektivni vycvik délostrelct a veskeré zabezpeceni. Kan-
didati na velitelské funkce prochazeli pfisnym vybérem. Délostrelectvo tvorilo pfiblizné
pétinu stavu armady a vyznacovalo se pevnou a pomérné stabilni organickou strukturou.
Délostrelecké baterie, oddily a pluky existovaly 10 a vice let a také diky tomu byl veskery
délostrelecky personal i zalohy plné vycviceni.

V zari 1938 bylo k dispozici 65 délostreleckych pluk, 9 samostatnych délostreleckych
oddild a 3 skupiny tézkého délostrelectva, coz predstavovalo 600 délostreleckych baterii
s 95 ks tézkych dél, 574 ks hrubych dél a 1653 ks lehkych dél. Kromé toho bylo k dispozici
1379 ks minomet(l a 268 pevnostnich kandn(l. Délostrelectvo tak bylo plné pfipraveno
k obrané republiky.

DELOSTRELECTVO VE VOJENSKYCH CASOPISECH V LETECH

1951 - 1991

Po roce 1945 jiz vydavani Vojenskych rozhled(, jako relativné nezavislé a svobodné
odborné informacni a diskusni platformy v oblasti vojenstvi, se jiZz nepodafrilo obnovit. Az
v roce 1951 zacal vychazet ¢asopis Vojenska mysl jako urcitda nahrada za Vojenské roz-
hledy. Casopis Vojenska mysl, ktery byl uréen armadnim ddstojnikéim a generalim a mél
stupen utajeni ,Tajné“, a néktera Cisla dokonce ,Pfisné tajné“ vychazel az do roku 1991,
kdy jej znovu nahradily obnovené Vojenské rozhledy. Obsahem ¢asopisu byla predevsim
problematika bojové ¢innosti od Urovné vsevojskového svazku vyse.
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Samostatné clanky o délostrelectvu se zde zpocatku vyskytovaly ojedinéle. Vét-
$i Cetnost ¢lank( lze pozorovat az od roku 1974. Od roku 1978 byly v kazdém rocniku
publikovany o délostrelectvu nejméné ctyri clanky. Vidy vsak byla problematika pouziti
délostrelectva reSena v kontextu bojové Cinnosti divize, armady a frontu. Po vzniku ra-
ketového vojska (po roce 1961) se postupné zacinaji objevovat ¢lanky tykajici se tohoto
druhu vojska. Za povsimnuti stoji, Ze od ¢. 6/1968 se v ¢asopise objevuji informace o ob-
hajenych disertacnich a habilitacnich pracich, z nichz je zfejmé vyznamné zastoupeni
praci s délostreleckou problematikou.

Casopis Vojenska mysl Ize i pres dobové ideologicko-politické zaméFeni nékterych
¢lankl, zejména po roce 1970, povazovat za kvalitni periodikum, které odrazi vyvoj vo-
jenstvi v obdobi studené valky v Ceskoslovensku a v ostatnich zemich Var$avské smlouvy.
Z tohoto hlediska je cennym zdrojem informaci pro délostrelecké odborniky a historiky.
To plati i pro prevaznou vétsinu odbornych vojenskych ¢asopist vydavanych v té dobé.

Za primého naslednika Vojenskych rozhled( Ize povaZzovat také Casopis Bojova pripra-
va, vychazejici v letech 1951 — 1988 jako mési¢nik. Casopis byl uréen pro niZéi a stiedni
stupné veleni a obsahoval odborné ¢lanky obdobného zaméreni jako Vojenské rozhledy
v letech 1920 — 1939. Samostatné odborné ¢lanky tykajici se délostrelectva byly témér
v kazdém ¢isle. Casopis Bojova pfiprava byl vyuzivan girokym okruhem distojnik(i. Do-
konce byly od vojsk vznaseny zadosti o konkrétné zamérené clanky.

Po 2. svétové vélce doslo k podstatnym zménam v mluvnici ¢eského jazyka, cozZ se
projevilo i ve stylistické strance odbornych vojenskych textu, véetné délostrelectva. Ke
znac¢nym zménam doslo i v odborném nocionalnim aparatu délostrelectva. Podstatné
zmény v pojmech ilustruje srovnavaci tabulka vybranych pojma (tabulka ¢. 1) z proble-
matiky délostrelectva, ktera stoji za pozornost

Tabulka €. 1: Vybrané pojmy z problematiky délostfelectva

Vojenské rozhledy 1920 — 1944

Soucasné pojmy

Rizeni strelby

Palebna prehrada

Dati délostrelectvo do pozice
Donosnost

Postupovéni posuny

Zadost o palbu

Plan uziti délostrelecké palby
Usporadani délostfelectva
Strelba strma

Hojnost stieliva

Umrtviti cil

Z vlastniho popudu

Pozice déla

Délo pfimo palici

Koufovy naboj

Ostrel

Zemni pozorovani
Povétrnostni podminky, atmosférické poméry
Krusit nepratelské baterie
Pravouhlé soufadnice
Stielba s jednostrannym pozorovanim
Zastrel

Rizeni palby

Pfehradnd palba
Zaujmout palebné postaveni
Dostrel

Premistovani skoky
Vyzadani palby

Tabulka paleb

Rozmisténi délostrelectva
Strelba strmou drahou
Dostatek munice

Vyradit cil

Z vlastni iniciativy
Palebné stanovisté déla
Pfima stielba déla
Dymova strela
Postielovani

Pozorovani z pozemnich pozorovatelen

Meteorologické podminky
Umlcéovat nepratelské baterie
Pravouhlé soufadnice
Zastfileni rdAmovanim
Zastfileni
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DELOSTRELECTVO VE VOJENSKYCH CASOPISECH OD ROKU 1992

Od roku 1992 zacal vychazet Casopis Vojensky profesional, do roku 1996 jako mésic-
nik, v roce 1997 se objevuji dvojcisla a od roku 1998 aZ do jeho zruseni v roce 2002, ve
formé trojcisli. Casopis Ize povazovat za naslednika Bojové piipravy. Pfestoze je zvefej-
néna jen ¢ast archivnich Cisel, je i z dosud zvefejnénych Cisel ziejmé, Ze ve vétsiné z nich
byl publikovédn nejméné jeden samostatny odborny ¢lanek tykajici se délostrelectva, a to
prevazné novou generaci autord.

Od roku 1992 je obnoveno vydavani ¢asopisu Vojenské rozhledy, kde vychazeji ¢lan-
ky zamérené na NATO, mirové operace, ekonomiku armady, na vojenskopolitické, kon-
cepcni, strategické, bezpecnostni a dalsi problémy. Odborné ¢lanky o délostielectvu se
do r. 2002 objevuji pouze vyjimecné, nebot prispévatelé publikovali tuto problematiku
v Casopise Vojensky profesional. Zrusenim samostatného ¢asopisu se Vojensky profe-
siondl stal od roku 2002 soucdsti Vojenskych rozhled(i. V novodobych vojenskych roz-
hledech se samostatné odborné ¢lanky o délostfelectvu objevuji pomérné pravidelné
v letech 2007 — 2015, v ostatnich letech jen ojedinéle.

ZAVER

Délostielecti odbornici, pedagogové i velitelé byli vidy v popredi Usili o rozvoj teo-
rie i praxe pouziti délostrelectva jako hlavniho prostfedku palebné podpory vojsk. Jejich
snahou bylo prezentovat zavéry svého uvaZzovani a badani a zkuSenosti z praxe prostred-
nictvim odbornych ¢lankl. Obdobim nejvétsiho rozmachu v tomto sméru byly publikace
ve Vojenskych rozhledech v letech 1920 — 1944. Velmi pozitivné Ize hodnotit i dopiso-
vatelskou ¢innost v obdobi existence samostatnych ¢asopisi Bojova pfiprava a Vojen-
sky profesional. Od roku 2002 cetnost prispévkl o délostifelectvu ponékud poklesla, coZ
mUZe byt zpUsobeno také podstatnou redukci délostrelectva (zbyl jen jediny délostrelec-
ky utvar), jeho Uplnou profesionalizaci a v poslednich letech soustfedénim usili na tvorbu
novych zakladnich délostteleckych predpisd.

Publikované ¢lanky o délostrelectvu ve vojenskych odbornych ¢asopisech, zejména ve
Vojenskych rozhledech maji velky, predevsim historicky pfinos a jsou zdrojem pouceni
i v soucasnosti. UmozZniuji sledovat utvareni a rozvoj délostfeleckého odborného tviréiho
mysleni v souladu s aktualnimi zménami struktury, organizace a vyzbroje délostrelectva,
které se pak promitaji do zasad a postupl rdznych Cinnosti v rdmci bojového pouZziti
délostrelectva.
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O autorech: prof. Ing. Ladislav PotuZdk, CSc. (plk. v zdl.), nar. 1949, v roce 1971 ab-
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solvoval Vyssi délostrelecké ucilisté v Martiné, v roce 1975 VA v Brné, obor
velitelsko-stabni raketového vojska a délostrelectva. Pusobil ve funkcich
ndéelnik prizkumu oddilu, ZNS vycvikového a zabezpedovaciho pluku a na
cvic¢enich u vojsk zdstupce velitele délostreleckého pluku. Od r. 1977 pusobil
jako pedagog a vykondval funkce nacelnika skupiny, zdstupce vedouciho ka-
tedry a prodékana. V roce 1985 obhdjil kandiddtskou dizertacni prdci, v roce
1992 habilitacni prdci a v roce 1999 byl jmenovdn profesorem. V soucasné
dobé pusobi na Katedre palebné podpory Fakulty vojenského leadershipu
Univerzity obrany. V pedagogické a védecké Cinnosti se zaméruje na proble-
matiku sil bojové podpory se zamérenim na délostrelectvo.

kpt. Ing. Jan Ilvan, nar. 1988, absolvent Fakulty ekonomiky a managementu
Univerzity obrany Brno (obor vojensky management). V letech 2012 — 2016
plsobil na velitelskych pozicich u pruzkumnych délostreleckych jednotek
v ramci délostreleckého pluku v Jincich. V soucasné dobé odbornym asisten-
tem katedry palebné podpory Univerzity obrany. Zabyva se problematikou
bojového pouZiti délostrelectva, zejména oblasti vyZadovadni a koordinace
palebné podpory.
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Clanek se zabyva rozvojem ¢&eskoslovenského vojenského letectvi
v obdobi let 1920 — 1939, jak byl prezentovan v ¢asopise Vojenské rozhle-
dy. Autor se vénuje nejzajimavéjsim prispévkim, které doplnuje o vlastni
postfehy a nazory. Zaméfil se na ¢lanky, které postihuji predevsim dok-
trinalni aspekty rozvoje a Cinnosti vojenského letectva, jako svébytné-
ho druhu ozbrojenych sil, pfi obrané statni suverenity Ceskoslovenska.
Clanek je doplnén o informace o kapacitdch a moznostech vojenského
letectva bezprostiedné pied anexi Ceskoslovenska fasistickym Némec-
kem v roce 1939.

The article deals with the development of Czechoslovak military aviation
in the period 1920 - 1939, as it was presented in the journal Vojenské
rozhledy. The author focuses on the most interesting articles, which he
complements with his own observations and opinions. He is directed
on articles that affect mainly the doctrinal aspects of the development
and activities of the military aviation, as an independent kind of Armed
Forces, in defence of the state sovereignty of Czechoslovakia. The article
is supplemented with information on the capabilities of the military Air
Force immediately before the annexation of Czechoslovakia by fascist
Germany in 1939.
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uvoD

Zacatky vystavby Ceskoslovenského vojenského letectva v letech 1918 az 1920 byly
spojeny s mnoha problémy. Na rozdil od dalSich druhl hlavnich zbrani nové vznikajici
branné moci, jako bylo pési vojsko, délostrelectvo a jezdectvo, nemélo letectvo (dobo-
vé vzduchoplavectvo) z doby byvalého Rakouska-Uherska na co navazovat. Na Uzemi
nové vzniklé republiky nebyly umistény zadné letecké jednotky, nebyla zde Zadna leti-
$té (s vyjimkou letisté Cheb). Také hlavni kadry veleni C. a k. leteckého sboru se rekru-
tovaly predevéim fad Raku$and nebo jinych narodnosti ne? Cech(. Do ¢ela budovani
nové Ceskoslovenské vzduchoplavby se tak museli postavit fadovi piloti, velitelé nizsich
jednotek nebo neletci.

Nova Republika ¢eskoslovenska existovala jen par desitek hodin a uz musela myslet na
svoji bezpecnost a Uzemni celistvost. Vybor narodni obrany pod vedenim Josefa Schei-
nera, zformovany 30. fijna 1918, zacal urychlené organizovat prvni vojenské jednotky
péchoty a délostrelectva domaciho vojska ze zbytk( rakousko-uherské armady, Sokold
a jednotek dobrovolnikd. V té dobé doslo také ke zfizeni velitelstvi Leteckého sboru pod
velenim setnika Jindficha Kostrby. Nova vlada potrebovala rychle vytvofit co nejvétsi
pocet vojenskych jednotek jednak proti mozné zahrani¢ni agresi, tak i pro udrzeni klidu
a poradku na vlastnim tzemi. Obsazovani Sudet a dalgich ¢asti Cech a Moravy se obe-
$lo bez vaznéjsich problémd. Ceské obyvatelstvo vytvarelo ve méstech narodni vybory
a prebiralo politickou i soudni moc. Daleko horsi situace byla na Slovensku. Madarska
Karolyho vlada se nechtéla dobrovolné vzdat svych byvalych hornich Uher a také mistni
obyvatelstvo madarské narodnosti kladlo odpor.?

Obsazovani Slovenska bylo zahajeno 2. listopadu 1918 a po radé nékdy velmi krvavych
Sarvatek se podafilo Slovensko, véetné problematické jizni demarkacni ¢ary do konce
kvétna 1919 obsadit. Mezitim se vyostfila situace v prostoru Tésinska na hranicich s Pol-
skem, kde probihala na konci ledna 1919 kratka, ale krvava sedmidenni valka. Od zac¢atku
cervna pak pokracovaly boje s madarskymi bolSeviky, které skoncily az zastavenim boju
24. ¢ervna.?

Vznikajici ceskoslovenska vzduchoplavba se zapojila do vSech téchto bojl, jak na Slo-
vensku, tak i na TéSinsku. Zpocatku jen jedna slabé vyzbrojena letecka setnina, pozdéji
doplnénd o druhou setninu a po prichodu francouzské vojenské mise o leteckou eska-
dru z Francie, u¢inné zasahovala ve prospéch pozemnich veliteld svymi informacemi
z prizkumnych letl a dokonce bombardovacimi Utoky. Po ukonceni bojd a nékolika
dil¢ich reorganizacich byla dokoncena vystavba vojenského letectva v roce 1920 unifika-
ci a vznikem tfi leteckych plukd. 3

1 Kolektiv autord. Vojenské déjiny Ceskoslovenska, IIl. Dil, Praha, Nase vojsko 1987, str. 36.
2 RAILICH, Jii a SEHNAL, Jifi. Vzduch je nase more, Praha, Nase vojsko 1993, str. 12. ISBN 80-206-0221-6
3 Tamtéz. Str. 18.
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VZNIK A ROZVOJ LETECTVA VE DVACATYCH LETECH

Hekticka doba vystavby vojenského letectva, nedostatek vyskolenych kadr( a potreba
jejich vzdélavani v zahranici, zejména ve francouzskych leteckych akademiich pravdépo-
dobné zpusobily, Ze se prvni ¢lanek k problematice vojenského letectva ve Vojenskych
rozhledech objevil az v roce 1922. V tomto ¢lanku se budu zabyvat pouze témi prispévky,
které maji doktrinalni charakter, tedy které na zakladé dokonalého poznani silnych a sla-
bych stranek vojenského letectva stanovi jeho misto a Ukoly v systému tehdejsi bran-
né moci Republiky Ceskoslovenské a na téchto zakladech pak pojedndvaji o organiza¢ni
strukture, systému vycviku a dalSich faktorech budovani vojenského letectva.

Ve tretim Cisle Vojenskych rozhled(i z roku 1922 major generalniho $tabu polni pilot
Ing. Vlastimil Fiala v ¢lanku nazvaném ,Armdda vzduchovd” vyslovil své nazory na pouziti
letectva v manévrové (doboveé pohyblivé) vélce. Zabyval se tremi hlavnimi problémy.

Prvnim problémem byla soucinnost s ostatnimi druhy zbrani, zejména pésim vojskem
a délostrelectvem. Poukazoval na to, Ze velitelé téchto jednotek nemaji dosud ddvéru
v informace ziskané pozorovanim a prizkumem leteckymi jednotkami a uprednostnuji
pouziti prizkumnych jezdeckych hlidek. Zd(raznil, Ze tato ned(véra se da odstranit jedi-
né dokonalym vycvikem letcll a zavadénim leteckych fotografickych pfistroj.

Druhy problémem vidél v protiletadlové obrané Gzemi republiky. Vzhledem k jejimu
tvaru a hloubce Uzemi, je zazemi rychle dosazZitelné letectvem protivnika a je tfeba vybu-
dovat ucinny systém obrany proti letadlim. Vyslovil tehdy odvaznou myslenku, Ze je tre-
ba letectvo rozdélit na dvé ¢ast, z niZ jedna by sloufZila Cisté pro pozemni vojsko a druh3,
kterou nazyva ,,samostatnym lod'stvem vzduchovym® (Air-Craft Force) by bojovalo proti
nepriteli samostatné. Dalsi jeho zajimavou myslenkou byla vystavba hangar( ¢astecné
nebo Uplné pod zemi. Definuje také jednotlivé druhy vojenskych letadel a pozadované
zakladni bojové vlastnosti.

Treti oblasti, kterou se v ¢lanku zabyva, je mirova a valecna organizace vojenského
letectva a pridélenim jednotlivych druhi letectva pod velitelstvi armadnich skupin, divi-
zi, délostrelectva a jezdeckych brigad. Vrchnimu velitelstvi musi zGstat silna zéloha pru-
zkumnych, bombardovacich a dopravnich jednotek, véetné stihacich letek pro obranu
teritoria. Jako optimalni pocet letek ceskoslovenského vojenského letectva v miru pred-
pokladal celkem 29 letek, valecny stav 61 letek, tedy narlst o vice jak 100 %. Pro hlavni
veleni predpokladal vyclenéni 16 letek, pro armadni skupiny 20 letek a zbylych 25 letek
pro nizsi velitelstvi hlavnich zbrani.

Ing. Vlastimil Fiala (1893-1947), mimochodem otec herecky Kvéty Fialové, byl plivod-
né letec rakousko-uherského letectva, ktery v roce 1917 prelétl na ruskou stranu. Vstou-
pil do ceskoslovenskych legii v Rusku a byl jednim z prvnich velitell leteckych jednotek
ruskych legii. Po tézkém zranéni pfi letecké havarii byl v srpnu 1919 evakuovan do vlasti,
dokoncil vysokoskolska studia a slouZil jako referent na Hlavnim stabu branné mociv Pra-
ze. Zastaval kratce funkci velitele vzduchoplavectva, velitele Leteckého pluku 3 a v roce
1922 absolvoval studijni cestu po zdpadoevropskych zemich. Ze zkusenosti, ziskanych
studiem a pobytem v zahranici napsal propagacni publikaci ,,Nds vzduch — nase more”,
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ktera byla ve své dobé velmi popularni a je tak autorem dodnes znamého hesla ,Vzduch
je nase more”, Vyse uvedeny &lanek je &asti této publikace. Z armdady odesel v roce 1924 .4

Dalsi ¢lanek o vojenském letectvu doktrinalniho charakteru byl publikovan ve Vojen-
skych rozhledech a? v roce 1927. Stabni kapitdn polni pilot Robert Ellner se v prvnim
Cisle ro¢niku 1927 v ¢lanku s nazvem ,,0 bitevnim letectvu” zamysli nad charakteristikou,
ulohou a zpUsoby pouZiti bitevniho letectva. Bitevni letectvo bylo v té dobé celosvétové
teprve v plenkach a k bitevnim Utokim na bodové cile na bojisti se pouzivaly predevsim
pozorovaci a stihaci letouny. K zdsadni charakteristice bitevniho letectva patti pfedevsim
jeho cinnost v malych vyskach v dosahu palby pozemnich kulometd. Proto autor zd(-
raznuje potrebu pancérovani dlleZitych c¢asti letadla a posadky. Za rozhodujici faktor
ucinnosti bitevniho letectva povaZzuje mravni kvalitu a osobni vycvik Iétajiciho persona-
lu a acinnou vyzbroj. V dalsi ¢asti ¢lanku podrobné rozebira jednotlivé ukoly bitevniho
letectva a zdlraznuje uto¢ného ducha. Zabyva se také planovanim a taktikou jednotek
bitevniho letectva, pfi cemz predpoklada pouZiti vétsich jednotek jak na prednim okraji,
tak i v taktické hloubce bojisteé.

Robert Ellner (1889-1940), byl letec rakousko-uherského letectva a za 1. svétové valky
uspésné velel nékolika jednotkam letectva. Dosahl jednoho sestielu nepratelského (brit-
ského) letounu na italské fronté. V roce 1918 vstoupil do ¢eskoslovenského vojenského
letectva a zapojil se do bojl na Slovensku jako letecky pozorovatel u francouzské eska-
dry Bre. 590. Od roku 1919 velel nékolika leteckym setninam, pracoval na ministerstvu
narodni obrany, ve Vojenském leteckém ucilisti v Prostéjové a od roku 1933 postupné
Leteckému pluku 4, 2 a 1. Za branné pohotovosti statu na podzim roku 1938 zastaval
funkci zastupce velitele Velitelstvi letectva I. armady. 3

Ve dvanactém Cisle Vojenskych rozhled( ro¢niku 1928 se stabni kapitan Frantisek Kleps
v ¢lanku nazvaném ,Nocni stihaci letectvo” zamysli nad mistem, ukoly a taktikou noc¢nich
neexistoval a hledaly se cesty jeho moZného pouZiti ve spolupraci s protiletadlovym
délostrelectvem a pozemnimi svétlomety. V tomto sméru byl ¢lanek skpt. Klepse oprav-
du novatorsky. V ¢lanku rozebird vyhody a nevyhody poufZiti protiletadlového délostre-
lectva a nocnich stihacich jednotek. V pfipadé stihacich jednotek poukazuje na daleko
vétsi efektivitu jejich pouziti proti bombardovacim letadliim nepfitele v noci neZz pouZi-
ti protiletadlovy délostreleckych jednotek. V té dobé se predpokladalo, Zze no¢ni bom-
bardéry budou utocit na pozemni cile jednotlivé nebo v proudu jednotlivych letount
z malych vysSek. Pro ucinné poufiti stihaciho letectva v noci musi byt vytvorena efektivni
sestava svétlometl na predpokladanych naletovych smérech a vytvoreny podminky pro
zasazeni stihacu. Jako nejefektivnéjsi se autorovi jevilo vyckavani ve vzduchu, tzv. ,straz”.
V dalsim pak podrobné rozebira taktické postupy pfi Utoku nocnich stihacich letoun(i na
letouny nepfitele.

4 FIDLER, Jiti a SLUKA, Vaclav. Encyklopedie Branné moci Republiky ¢eskoslovenské 1920 — 1938, Praha, Libri
2006, str. 214. ISBN 80-7277-256-2

5 Fidler, Jifi. Na zrazeném nebi. Encyklopedie ¢eskoslovenského vojenského letectva za branné pohotovosti
statu na podzim 1938. Praha, Libri 2015. ISBN 978-80-7277-532-3
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Do roku 1930 vyslo ve Vojenskych rozhledech jen malo ¢lank( k problematice vojen-
ského letectva. Kromé uz zminénych to bylo dalSich asi deset ¢lank(. Velka pozornost
byla kupodivu vénovéana spolupraci letectva s jezdectvem a publikovano bylo také néko-
lik ¢lank( k problematice pozemni protiletadlové obrany. Zbytek tvofily ¢lanky vyloZzené
technického razu.

V poloviné dvacatych let bylo postaveno u tfi leteckych pluk( uz dvacet letek rizné-
ho taktického urceni, z nich asi polovinu tvofily letky pozorovaci. Letecké pluky uz byly
vyzbrojeny prevazné letouny Ceskoslovenské vyroby. V letech 1928 a7 1931 byly zfizeny
dalsi tfi letecké pluky, takze ¢eskoslovenské vojenské letectvo disponovalo uz celkem 37
letkami, z toho 15 stihacimi, 12 pozorovacimi, 4 zvédnymi a 6 bombardovacimu. Vyzbroj
byla ale riznoroda, u kazdé letky prakticky jind a v mnoha pfipadech moralné zastarala. 6

LETECKE ROZHLEDY, JAKO SOUCAST VOJENSKYCH ROZHLEDU

Kdyz byly Vojenské rozhledy v roce 1931 rozdéleny do jednotlivych sekci podle druhu
zbrani, vyznamné narostl i objem publikovanych ¢lank( z oblasti vojenského letectva.
V dal$im vyberu z kazdého rocniku Leteckych rozhledii, které tvofrily relativné samostat-
nou soucast Vojenskych rozhledu, nejméné jeden nejvyznamnéjsi prispévek.

V prvnim Cisle rocniku 1931 se major polni pilot FrantiSek Kleps zamysli nad para-
metry a pouzitim moderniho stihaciho letounu. Konstatuje, Zze Ceskoslovenské stihaci
letectvo neni na vysi doby. Ceskoslovensky letecky primysl Fesil v té dobé vyvoj a vyro-
bu jinych typ( letadel a ve vyvoji stihacich letoun( zaspal. V té dobé standardni stihaci
letouny eskoslovenského letectva Letov 5-20 a Avia B-21 dosahovaly maximalni rych-
losti okolo 250 km/hod. a dostupu okolo 7 000 m. mijr. Klep$ nejdFive podrobné rozebi-
ra ukoly stihaciho letectva. Poprvé zminuje také ukoly pti zabezpecdeni ostatnich druht
letectva rliznymi formami véetné stihaciho doprovodu a vycisténi vzdusného prostoru
pred utocicimi bombardéry. Vyslovuje nazor, Ze bude tfeba vyvinout a vyrobit dva typy
stihacich letounl — jednomistny s rychlosti nejméné 320 km/hod. a dostupem nejmé-
né 8 000 m a dvoumistny s priblizné stejnymi parametry a moZnosti obrany do zadni
polosféry. Jednomistny by slouZil pro obranu pozemnich vojsk a zazemi statniho Uzemi,
dvoumistny letoun by byl pouZitelny pro doprovod bombardér( do velkych hloubek nad
nepratelské uzemi a pro stithani nad vlastnim Gzemim v noci. Tyto myslenky daleko pred-
stihly dobu a v ¢eskoslovenském letectvu nebyl do roku 1939 letoun pro doprovod bom-
bardérd a nocni stihani zaveden. mjr. Frantisek Kleps byl v mezivale¢ném obdobi nasim
nejvétsim odbornikem na pouziti vojenského letectva v noci.

Radu zajimavych myslenek rozvinul v ¢lanku s ndzvem ,Pozndmky k vyvoji a k uZi-
ti letectva” ve ¢tvrtém Cisle Leteckych rozhledd roc¢niku 1931 plukovnik Rudolf Holeka.
Jako prvni poukazal na velké mozZnosti pouziti vrtulnikd (dobové helikoptér) se viemi
jejich vyhodami i nevyhodami. Déle podrobné rozebira problémy pfi organizaci dennich
bombardovacich néletl zejména za ztizenych povétrnostnich podminek. Poukazuje na

6 RAILICH, Jii a SEHNAL, Jifi. Vzduch je nase more, Praha, Nase vojsko 1993, str. 81-93. ISBN 80-206-0221-6
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vyhodu prekvapeni pfi pfiblizeni k cili nad mraky, které je ale ztizeno problémy s navigaci
a vyhledanim cile. Asi nejzajimavéjsi je pojednani o Utocich na letisté. V rozkazech z le-
teckych cviceni se Casto vyskytuje pozadavek na zniceni letisté. Tento ukol je prakticky
nesplnitelny a mél by byt formulovan jako neutralizace nebo poskozeni. Letistni plocha
je prilis rozlehld a usili na jeji zni¢eni by bylo enormni. PFi Gtoku na letisté je treba nicit
nejcitlivéjsi cile, jako letadla, personal, sklady paliva munice.

Rudolf Holeka (1883-1946) byl prvnim letcem ¢eské narodnosti v rakousko-uherském
letectvu. Po roce 1918 se podilel na vystavbé ceskoslovenského letectva, velel Letecké-
mu pluku 3 a Vojenskému leteckému ucilisti a jako prvni letec dosahl hodnosti brigadni-
ho generala.”

Ve Leteckych rozhledech Cislo 5 z roku 1932 byl publikovan rozsahly ¢lanek stabnich
kapitand polnich pilott Jana Smida a Josefa Hanuge. Mél nazev ,Vdlka roku 19. a autofi
se v ném jako prvni u nas pokouseli obeznamit ¢tenare s praci italského vojenského pu-
blicisty generala Giullia Douheta, ktera byla uverejnéna pod stejnym nazvem v italském
leteckém Casopise Rivista Aeronautica (rocnik VI, ¢islo 3). V té dobé u nas jesté jeho pra-
ce nebyla k dispozici v origindle ani v prekladu (ostatné neni dodnes!!!). Celé dilo Giullia
Douheta s nazvem ,/l Dominio dell’/Aria“ (Pfevaha ve vzduchu), se skladalo ze ¢tyr knih.
Stejné jako italsky ¢asopis se autofi ¢lanku zabyvali pouze ¢tvrtou knihou s jiz uvedenym
nazvem , Vdlka roku 19.” Ovsem bez dlikladného studia a pochopeni obsahu prvnich tfi
knih s nazvy ,,Oviddnuti vzduchu”, ,,Pravdépodobné aspekty valky v budoucnosti“ a ,,Re-
kapitulace” neni mozno dikladné pochopit ani smysl knihy ¢tvrté.

Ctvrtd kniha popisuje teoreticky model stietnuti vojenského letectva Némecka a Fran-
cie, hypoteticky nékdy v letnich mésicich (16. a 17. ¢ervna roku 19.). Cely popis stfetnuti
je znacné zdlouhavy a na zavér autofi Sestnactistrankového ¢lanku ve Leteckych rozhle-
dech vyslovuji své nazory na uvedenou problematiku. Souhlasi s ndzorem, Zze mohutné
letectvo je schopno vtisknout budouci vélce novy charakter. Pro vybudovani takového
mohutného letectva jsou ale nutné politické a hospodarské predpoklady. Shoduji se, Ze
zakladnim predpokladem uUspéchu je prekvapivé pouziti letectva a soustfedéni hlavni
uderné sily letectva pod jedno hlavni veleni. Vyslovuji ale také fadu vyhrad k nékterym
predpokladiim a vypoctlim generala Douheta.

Hned v prvnim ¢&isle Leteckych rozhled(i z roku 1933 navazuje na ¢lanek gkpt. Smida
a Hanuse major generalniho stabu Emil Tarant. Zdlraznuje myslenku gen. Douheta, Ze
pouziti letectva jako pomocné zbrané je bezucelné, pokud ma nepfitel prevahu ve vzdu-
chu. Podle néj (gen. Douheta) je tfeba zrusit letectvo pomocné a vybudovat uz v miru
silnou Utoc¢nou leteckou armadu, k protivzdusné obrané pouzivat vyhradné délostrelec-
tvo a usilovat o co nejvétsi akéni radius bombardovaciho letectva. Autor ¢lanku se zavéry
gen. Douheta nesouhlasi a obhajuje potfebu podplrného letectva u pozemnich sil a sil-
ného stihaciho letectva.

Ve tretim Cisle Leteckych rozhledii poukazuje podplukovnik polni pilot Bedfich Stary
v rozsahlém patnactistrankovém c¢lanku na nékteré soudobé problémy bombardovaciho
letectva. Rozebira technické problémy tehdejSich bombardovacich zamérovaca, ktera

7 FIDLER, Jiti a SLUKA, Vaclav. Encyklopedie Branné moci Republiky ¢eskoslovenské 1920 — 1938, Praha, Libri
2006, str. 252. ISBN 80-7277-256-2

70



Vojenské rozhledy Vojenské rozhledy o vojenském letectvu

bylo moZno pouzit jen ve dne a neumély vyloucit vliv bo¢niho vétru. Také se zamysli nad
nevyhodami soudobych leteckych pum, které nabyly schopny nicit odolné cile.

Velmi zajimavy C¢lanek publikoval v prvnim Cisle Leteckych rozhledd ro¢niku 1934
Stabni kapitan generalniho stabu polni pilot Josef Hanus. V ¢lanku nazvaném ,,Problém
letecké prevahy” se zamysli nad otdazkami vybojovani vzdusné nadvlady (dobové vseo-
becnd letecka prevaha) a prostorové a ¢asové omezené vzdusné prevahy (dobové mist-
ni prevahy ve vzduchu). Podle autora vybojovani vzdusné nadvlady zavisi na materialni
prevaze, na prevaze moralni, ddle na vhodné organizaci letectva a vybér vhodnych cild
pro letectvo. Pfevahu materidlni definoval jako prevahu ve vykonnosti leteckych a pro-
tiletadlovych prostredkl a v jejich pocCetnosti. Tato prevaha se ziskava v leteckych tovar-
nach v konstrukcni schopnosti a vyrobni vyspélosti. Do této kategorie prevahy zahrnul
i civilni letectvo, jeho kvalitu, pocetnost a schopnost adaptace pro potrebu vojenského
letectva. Pfevaha moralni vyplyva z prevahy materidlni, protoze materialni prevaha se
odrazi i v moralce uzivatele leteckého materialu. Predevsim je ale dana moralkou samot-
ného naroda, ktery musi byt presvédcen o nutnosti vybudovani svého silného letectva
a nesmi opomijet nic, co by mohlo slouzZit ke zvyseni jeho vykonnosti. Moralka naroda
je dalezitym faktorem jeho odolnosti proti nepratelskym leteckym akcim, protoZe ty bu-
dou smérovat k podlomeni moralky a ochromeni jeho vile k dalsSimu vedeni valky. Co
se tykd organizace letectva, autor ¢lanku narazel na tehdejsi absenci velitele letectva
a jeho Stabu u velitelstvi jednotlivych pozemnich armad, ke kterym mély byt v pfipadé
vélecného konfliktu pridéleny letecké jednotky. RovnéZ poukazoval na to, Ze protileta-
dlové délostrelectvo a svétlometné jednotky nejsou uz v miru zaclenény do podfizenosti
velitele letectva Hlavniho Stabu branné moci. Jako hlavni cil letectva v pocatecni fazi pri
vybojovani strategické vzdusné nadvlady definoval letectvo nepfitele, na které musi byt
soustfedéno hlavni usili vSech leteckych jednotek. V zavéru také ospravedIfiuje neschop-
nost vojenské spravy podporovat letecky vycvik u leteckych spolkd, jako byly aerokluby,
Masarykova letecka liga a Svaz pilot(, vzhledem k omezenému vojenskému rozpoctu.
Tato situace se ale vyrazné zlepsila uz v nasledujicim roce 1935. Ministerstvo narodni
obrany souhlasilo s tim, aby ¢ast financnich prostfedkd z Narodni letecké sbirky, ktera
byla vyhlasena v roce 1933, byla vénovéana k podpore vyroby sportovnich letadel a do-
tovani leteckého vycviku motorovych pilotl leteckych spolkd. Vzniklo hnuti s ndzvem
,1000 pilotd republice”, které prispélo k vycviku stovek mladych perspektivnich pilotd,
ktefi pozdéji pokracovali ve vycviku ve Vojenském leteckém udilisti a u vycvikovych letek
leteckych plukd.

Josef Hanus (1898 — 1953) vstoupil v roce 1918 do ceskoslovenského vojenského le-
tectva, v roce 1929 az 1932 vystudoval Vale¢nou skolu v Praze, pozdéji velel Leteckému
pluku 5. Za valky byl véznén v nacistickych véznicich. Po valce vstoupil do Komunistické
strany Ceskoslovenska, byl jmenovan nacelnikem $tabu velitelstvi ¢eskoslovenského vo-
jenského letectva, v roce 1950 se stal jeho velitelem a byl povysen do hodnosti sborové-
ho generdla. Zemfel na nasledky Utrap z nacistickych véznic.8

V osmém Cisle Leteckych rozhled( rocniku 1935 se osvédcend dvojice mjr. gst. Josef
Hanu$ a mjr. let. Jan Smid zamysli v ¢lanku nazvaném , 0 pocetnich stavech persondlu

8  (Ceskoslovenské vojenstvi, Vase dotazy, odpovéd na dotaz 974, www.vojenstvi.cz
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u letectva malych stat("” nad pocty posadek u ceskoslovenského letectva. V té dobé ne-
dosahoval pocet posadek u nékterych letek ani poméru 1:1. Poéty posadek mély byt
doplnény v dobé valky piloty, pozorovateli a dalSimi odbornostmi ze zalohy. Zalozni letci
se sice pravidelné ucastnili leteckych cviceni, ale pfi vypuknuti vale¢ného konfliktu se po-
Citalo, Ze absolvuji nékolikatydenni odborny vycvik u cvi¢nych letek tzv. zapolni armady
a stmelovaci vycvik u bojovych polnich letek. Autoti predpokladaji, v pristi valce vzroste
vyznam prizkumného (dobové pozorovaciho) letectva. Vyplyva to ze zvySenych moznos-
ti manévru zejména motorizovanych jednotek nepfitele, které budou vyZadovat vétsi
pocet prizkumnych letl pro ziskavani zprav pfi rozhodovacim procesu velitelli pozem-
nich jednotek pti planovaniiv pribéhu boje. Pro prlizkumné letectvo poZaduje uz v miru
nebo v obdobi krize zvyseni poctu posadek nejméné v poméru 1:1,5. Rovnéz u stihaciho
letectva poZaduji pomér mezi poctem letoun( a vycvicenymi posadkami nejméné v po-
méru 1:1,8 az 1:2. Doplnovani kvalitnich stihacich pilotl ze zalohy nebo organizace jejich
vycviku za valky je v pfipadé malého statu velmi problematicka a velké ztraty a nedosta-
tek personalu mize mit velky vliv na moralku zbyvajicich letc( i jejich veliteld. PoZzadavek
zvySeného poctu posadek u bombardovaciho letectva zdlvodnuji autofi tim, Ze v po-
Catecni fazi valky budou kladeny na bombardovaci letectvo velké pozadavky z hlediska
jeho bojového usili a velkych vzdalenosti jeho plsobeni. Obecné autofti predpokladaiji, ze
v dobé valky bude jednodussi doplfiovat stavy letadel nez leteckého personalu.

Z ro¢niku 1936 Leteckych rozhledu jen kratce pfipomenme ¢lanek majora letectva Jo-
sefa Hamsika o pouziti hlasnych a straznych letounl za ztizenych povétrnostnich pod-
minek nad mraky. Tyto letouny mély plnit hlasnou sluzbu o naletech nepftitele misto
pozemni hlasné sluzby, kterd v té dobé méla pro zjistovani letadel nad mraky k dispozici
pouze nedokonalé naslouchaci pfistroje.

V rocniku 1937 je poprvé diskutovana otazka vysadkového vojska. V ¢lanku nazva-
ném ,Leteckd péchota Francie”. Autor skryty pod zkratkou kapitan generalniho stabu J.
K. upozornuje, Ze ve Francii se zacinaji budovat vysadkové jednotky po vzoru Sovétského
svazu, kde tyto jednotky zacaly organizovat pred tfemi roky. Autor uvadi priklady Uspés-
ného poutziti , letecké péchoty” pfi cvicenich, pti kterych byly vysadkové jednotky zasa-
zovany jak pristavacim, tak padakovym vysadkem. Dale rozebira hlavni ukoly a velkou
perspektivu pouZiti leteckych vysadkul. V té dobé se k prepravé vysadkl pouzivaly upra-
vené tézké bombardovaci letouny a takové Ceskoslovenské letectvo nemélo. V tvahu by
pfipadaly jen dopravni letouny z civilu. K vystavbé vysadkovych jednotek se do roku 1939
ale v Ceskoslovensku nepfikroéilo.

Rocnik 1938 a 1939 Leteckych rozhled(i uz nepfinesl nic zasadniho v oblasti vystavby
a potiti letectva na strategické a operacni Urovni. Opakovaly se nékteré Uvahy o pouziti
pozorovaciho, stihaciho a bombardovaciho letectva na taktické Urovni. Velké dohady
se vedly okolo organizace pfipravy dlstojnikd letectva a o pouziti chemickych latek
letectvem.
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ZAVER

Pokud bychom chtéli hodnotit prinos Casopisu Vojenské rozhledy pro rozvoj teorie
v Ceskoslovenském vojenském letectvu, miZeme bez vétSich namitek potvrdit, Ze Uro-
ven teoretickych prispévkl odrazela aktudlni déni v teorii prednich evropskych leteckych
sil své doby, predevsim teorie francouzské, italské, némecké a sovétské. Autori bedlivé
sledovali nejnovéjsi trendy rozvoje evropskych letectev publikované v zahrani¢nich ¢aso-
pisech a publikacich a rychle je predkladali k diskusi ve Vojenskych rozhledech. Vénovali
se také mozné aplikaci teoretickych zavér( do praxe.

Posouzeni dopadu teoretickych zavérd, publikovanych ve Vojenskych rozhledech na
praxi rozvoje Ceskoslovenského vojenského letectva je ale velmi obtizné. MizZeme nanej-
vys$ spekulovat, ktera teoreticka doporuceni byla realizovana a ktera ne. Faktem ovSem
je, Ze napriklad opatreni ve sloZeni, organizaci a planovani pouZiti ¢eskoslovenského vo-
jenského letectva pro vybojovani vzdusné nadvlady na zacatku a v pribéhu véle¢ného
konfliktu se do roku 1939 nepodafilo prosadit. Je oviem otazkou, zda by Ceskoslovensko
s danymi ekonomickymi moZnostmi i za prispéni spojeneckych francouzskych leteckych
jednotek bylo schopno takova opatreni v poctu a kvalité zejména bojovych leteckych jed-
notek realizovat. UZ v roce 1938 bylo jasné, Ze zejména bombardovaci letectvo je velmi
zastaralé. Obstarozni dvouplosniky Aero A-100 i licen¢ni francouzské MB-200 svoji rych-
losti, dosahem i inosnosti nemohly obstat v konkurenci zejména némecké Luftwaffe.

Po vyhlaseni zariové mobilizace se ¢eskoslovenské vojenské letectvo rozvinulo do pol-
ni sestavy 1. linie v poctu asi 600 letadel u 66 polnich letek. Z toho v podfizenosti Hlavni-
ho velitelstvi zlstalo 14 letek bombardovacich, stihacich a pozorovacich, v pfimé podfi-
zenosti L, Il Ill. a IV. armady bylo zbyvajicich 52 letek, z toho ale 7 letek Ill. armady bylo
vyclenéno pro obranu Slovenska proti Madarsku. Podle dohody s Francii mélo byt nase
letectvo posileno ¢tyfmi letkami lehkych bombardérd. V zari 1938 se jednalo se Sovét-
skym svazem o Ucasti jeho letectva pii obrané Ceskoslovenska. Podle rtiznych zdroji se
mélo jednat 0 100 a7 1 100 (?) letadel, z ¢eho ¢ast méla plisobit z letiét v Ceskoslovensku.
Jednani se protdhla aZ do mobilizace a nebyla dokoncena. Evidentné ale pro rozmisténi
sovétskych letadel chybéla vybudovana letisté se zasobami paliva munice a jejich nasa-
zeni prelety z letist u zdpadni hranice Sovétského svazu pres tradi¢né nepratelské Polsko
by bylo problematické. Proti Némecku jsme mohli nasadit asi 53 letek s asi 500 letouny. ®

Némecka Luftwaffe disponovala v roce 1938 asi 3 000 letadly, z toho asi 1 600 bylo
modernich letadel vyrobenych po roce 1936. Proti Ceskoslovensku mohla byt nasazena
nejméné 1/2 téchto letadel. 10 P¥i dodrZeni spojenecké smlouvy ze strany Francie a jejiho
zapojeni do valky s Némeckem pfi napadeni Ceskoslovenska, dodrZeni neutrality Polska
a Madarska by materialni prevaha Luftwaffe nad ¢eskoslovenskym letectvem dosahovala
nejméné poméru 3:1. Za takovych podminek by vybojovani vzdusné nadvlady bylo tézko
dosazitelné. Navic v operacnich planech Hlavniho velitelstvi se pocitalo s pouZitim letec-
tva predevsim proti dlleZitym Zelezni¢nim uzlim, nejnebezpecnéjSim motorizovanym

9 RAJLICH, Jifi a SEHNAL, JiFi. Vzduch je nase mofe, Praha, Nase vojsko 1993, str. 154, 182-183. ISBN 80-206-0221-6
10 RAJLICH, Jifi a SEHNAL, Jifi. Vzduch je nase mote, Praha, Nase vojsko 1993, str. 154. ISBN 80-206-0221-6
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a tankovym jednotkam nepfitele a napadeni jeho letectva na letistich bylo az na podruz-
ném misté.

Pres tuto tristni situaci stali ceskoslovensti letci na konci zafi 1938 na polnich letistich
pripraveni k obrané své vlasti. Ta jim nebyla umozZnéna a po podepsani Mnichovské do-
hody a po potupné okupaci Ceskoslovenska v bieznu 1939 se velkd ¢ast rozhodla k od-
chodu do zahranici.

Autor: Pplk. v. v. Ing. Jan Dubravcik nar. 1955. Vystudoval (1979) Vysokou vojen-
skou leteckou skolu v KoSicich (1979) a postgradudlni studium Vojenské aka-
demie v Brné (1987). V roce 1998 absolvoval kurz planovadni blizké vzdus-
né podpory na letecké zdkladné Davis-Monthan v Arizoné v USA a v roce
2000 kurz planovdni vzdusnych operaci ve vycvikovém stredisku Taverny ve
Francii. V letech 1979 aZ 2001 slouZil na leteckych zdkladndch v Namésti
nad Oslavou a v Prerové a nalétal asi 1 600 letovych hodin na letounech
L-29, L-39, MiG-21, Su-7, Su-22 a Su-25. V letech 2001 aZ 2002 slouZil na
Velitelstvi vzdusnych sil na funkci nacelnik oddéleni leteckych inspektord.
Po odchodu do civilu pracoval do roku 2011 na Velitelstvi vycviku a doktrin
ve Vyskoveé.
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Zbrané hromadného niceni a chemické vojsko
ve svétle ceskych vojenskych periodik let 1920-2020

Weapons of Mass Destruction and Chemical Corps
in Light of Czech Military Periodicals of 1920-2020
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Vyzkum historiografie pouZiti zbrani hromadného niceni zahrnuje exkurz
studia problematiky chemického vojska v odborné literature. Byly zjisté-
ny Ctyri zakladni periody v rozvoji teorie chemického vojska a koncepce
pouZiti zbrani hromadného niceni. 1. Prvni svétova valka a vznik Cesko-
slovenska jako obdobi zmén zasad vedeni jednotek v poli. 2. Obdobi po
ukonceni 2. svétové valky, reflexe na hrozby v podobé vzniku chemického
vojska, prevzeti sovétské doktriny a cilli vojenského vyzkumu. 3. Devade-
sata léta 20. stoleti jako obdobi charakteristické akcentem na valku v Per-
ském zalivu a zavadéni novych technickych prostredkl jednotek a Gtvar(
radiacni, chemické a biologické ochrany. 4. Pocatek 21. stoleti a hrozba
ultra-terorismu a rozvoj specializovanych schopnosti ochrany proti zbra-
nim hromadného niceni. Zkoumané ¢lanky dokladaji originalitu védec-
kého mysleni a socidlni prinos odborného pisemnictvi rezortem obrany.

Research into the historiography of the use of Weapons of Mass
Destruction involves an excursion of the study of recent problems of
Chemical Corps in the literature. Four basic periods have been identified
in the development of the theory of Chemical Corps and the concept
of use of Weapons of Mass Destruction. 1. The First World War and the
foundation of Czechoslovakia as a period of changes in the principles of
military leadership. 2. The period after the end of World War Il, reflection
on threats in the form of development of Chemical Corps, take-over of
Soviet doctrine and military research objectives. 3. 1990s as a period
characterized by an accent on the Gulf War and the introduction of new
technical means of Chemical Corps. 4. Beginning of the 21st century
and the threat of ultra-terrorism, the development of specialized
capabilities of Chemical, Biological, Radiological, and Nuclear Defence.
The researched articles illustrate the originality of scientific thinking and
the social contribution of scientific literature to the defence sector.

Chemické vojsko; Plynova sluzba; Ochrana proti zbranim hromadného ni-
Ceni; Chemické, biologické, radioaktivni a jaderné zbrané (CBRN); zbrané
hromadného niceni; vojenské Casopisy.

Chemical Corps; Gas Service; CBRN Defence; CBRN Weapons; Weapon of
Mass Destruction; CBRN; Military Periodicals.
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UVODEM

Pri prileZitosti vyroci 100 let existence Casopisu se redakce Vojenskych rozhled( za-
mysli nad kvalitou odborného obsahu ¢asopisu Vojenské rozhledy a podminkami ji ovliv-
nujicimi. Za tim acelem byl proveden kvalitativni vyzkum teorie a védy chemického voj-
ska (CHV) v odbornych publikacich. Zkoumani historiografie pouZiti zbrani hromadného
ni¢eni (ZHN) zahrnuje exkurs studia recentni problematiky CHV od roku 1919. Po prvni
svétové vélce vychazi budovani armady Ceskoslovenska z francouzské vojenské doktriny
a zkoumané strategie ukazovaly Groven francouzského vojenského teoretického mysleni.
Zasahovaly aZ do mezivale¢ného obdobi, kdy se ve 30. letech projevovalo ohroZeni statu
ze strany fasistického Némecka a agresivnich cili Polska a Madarska. Kofeny CHV, drive
tzv. plynové sluzby, sahaji do roku 1919. Po prvni svétové valce, kterou je mozné pova-
Zovat za zacatek obdobi moderni chemické valky, se uréeni a schopnosti tohoto druhu
vojska vyviji a pfizplsobuji zménam bezpecnostniho prostredi a pfislusnym hrozbam. Jak
byla problematika chapana v ozbrojenych silach je zfejmé z ¢eskych vojenskych periodik,
které v jednotlivych obdobich vychazely pro potieby vojsk a vojenské védy. Clanek analy-
zuje a zkouma vyvoj tématiky, kterd byla dosud publikovana jen v odbornych vojenskych
periodikach do roku 2020 a zd(razriuje recentni chapani problematiky z rad chemické
komunity a zaméreni vojenskych specialistl. Na zakladé vale¢nych zkusenosti zdlraznuje
dilezZité historické milniky vyvoje CHV. V zavéru syntetizuje, v ¢em a do jaké miry jsou
soucasné publikacni aktivity srovnatelné s minulou praxi, kdy se Sifeji prezentovaly prak-
tické poznatky z operaci vojsk.

1 METODOLOGIE

Ke sledovani vyvoje CHV v oblasti vojenskych periodik byla vyuZita metoda vyzkumna
historicka ve spojeni s aplikaci historiografickych metod a technik, zejména s kvalitativni
analyzou historickych pramend, s vyuZitim vojenskych archivi, uchovavajicich dokumen-
ty a materialy vojenského plvodu s dominujicim zajmem o lidskou minulost. Objekty
jsou z pohledu spolecenskych zmén pokladany za soucast minulosti a vzhledem k ca-
sovému odstupu ¢i klasifikovanému charakteru dosud nebyly bézné pfristupné k soci-
alni analyze a vyzkumnému vyuZiti. Rozhodujici misto v Sifeni poznani ziskala odborna
periodika a ¢asopisy, zdroj historie vojenstvi a spolecenskych udélosti. Od zrodu CHV je
vyvoj vojenské védy zkouman celkovou orientaci historického postaveni statu az k potre-
bam soucasnosti vojenské spoluprace, a to formami narativniho historizmu s objektivni-
mi funkcemi historiografického védéni spolec¢nosti. Vyzkumnou metodu historickou lze
v pfipadé tohoto vyzkumu charakterizovat jako historicko-logicky ptistup, ktery sméruje
nejen k propagaci vojenstvi ale navic také socialnich jev(, v tomto pfipadé zejména eva-
luaci publikac¢nich aktivit. | kdyZ jde z hlediska historického obdobi o nepatrny usek, je
vyuZita metoda periodizace déjin — roz¢lenéni recentniho déjinného vyvoje do tematicky
dil¢ich, vnitfné jednotnych ¢asovych usekd, period, podle urcitého jednoticiho hlediska,
ve zkoumané problematice bez zjevné periodizace.
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Materialem vyzkumu byla chronologicky editovana periodika vojenského tisku vyda-
vana Ministerstvem obrany (MO) v obdobi let 1920-2020. Sekundarni analyza jev( pro-
strednictvim publicistni reflexe zahrnovala excerpty periodika v poradi jejich vydavani,
ato Vojenské rozhledy, resp. Délostrelecké rozhledy, Vojenskou mysl, restrukturalizované
Vojenské Rozhledy, Vojenského profesionala a opét reeditované Vojenské rozhledy. Peri-
odika vydavana soucastmi MO, jak ¢asopis Tyl a zasobovani a po kratké obdobi po restrik-
ci Vojenského profesiondla ¢asopis Ekonomika a ekologie, nebyla predmétem vyzkumu.

Vyzkum se nezabyval definicemi oboru a to z diivodu, Ze pouZita terminologie je béz-
na a zndma z odbornych casopist, mezinarodné-pravnich predpist a ¢tenar si dovede
predstavit, co obecné pouZivana slova v problematice ZHN, predstavuiji.

p) PRVNi CHEMICKE ZBRANE, SIGNALNi PUBLIKACE

Na pocatku dvacatého stoleti, v obdobi prvni svétové valky, prisel nebyvaly rozvoj je-
dovatych plynd k uéellim vojenského pouziti. Slo o prostfedky vyrazného zefektivnéni
palby proti nepfiteli. Jeden z prikopnik( pouziti chemickych zbrani, Némecko, uskutec-
nilo béhem prvovalecnych bojl u belgického mésta Ypres vinovy Utok chlérem, kdyz bylo
z ocelovych lahvi vypusténo celkem 180 tun této chemické latky, v nasledku ¢ehoz zahy-
nulo aZ 3000 spojeneckych vojaka?l. To se psal 22. duben 1915 a datum je moZné oznadit
za po&atek moderni chemické vélky2. Zdaleka viak neslo o jediné nasazeni chemickych
latek béhem prvni svétové valky, nebot ¢etnost jejich pouzZivani se zvySovala. Nasledo-
valy napfiklad utoky ze strany Velké Britanie (chldr, Loos 1915), Francie (fosgen, Verdun
1916) nebo opét Némecka (yperit, Flandry 1917). U¢innost a redlné dopady na Zivou
silu byly tak vysoké, Ze jiz nebylo mozné zastavit trend vyvoje ofenzivnich a souvisejicich
defenzivnich prostredk( a postupd.

Uvedené aktivity se zna¢né odrazily i v p¥ipravé vojenskych sil po vélce vzniklé Ces-
koslovenké republiky, ktera na uvedené trendy nemohla neZ reagovat adekvatnim vycvi-
kem a vSestrannou modernizaci. Od roku 1920, kdy zacal vychazet ¢asopis Vojenské roz-
hledy, je moZné pozorovat ¢etnd odborna sdéleni, kterd se vénuji pravé pouZiti bojovych
chemickych latek. Od té doby vsak pfibyla i fada novych témat z problematiky pouZiti
ZHN a ochrany proti nim. Chemické, biologické, radiologické a jaderné zbrané (CBRN
zbrané) postupné doplriovaly tématiku neverejnych vojenskych periodik, které s dil¢imi
prestavkami vychazely za Gcelem znalostni podpory vojsk a rozvoje vojenské védy.

1 PITSCHMANN, Vladimir. Historie chemické vdlky. Praha: Military System Line, 1999, s. 28. ISBN
80-902669-0-8.

2 PITSCHMANN, Vladimir a Emil HALAMEK, Zbynék KOBLIHA. Boj ohném, dymem a jedy: nejstarsi historie
vojenského pouZziti chemickych a zdpalnych ldtek a vznik moderni chemické vdlky. Praha: Military System
Line, 2001, s. 132. ISBN 80-902669-2-4.
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3 OBDOBI PO VZNIKU CESKOSLOVENSKA

Obdobi mezi koncem prvni a za¢atkem druhé svétové valky bylo charakteristicky sva-
zano zahranic¢né politickou situaci, zejména pak ve vztahu k Francii. Proto vétsina Ces-
koslovenskych ¢lank( a studii z obdobi 20. let minulého stoleti vychazely z francouzské
vojenské doktriny a ukazovaly na droven ovlivnéni francouzského vojenského teoretic-
kého mysleni valeénymi zku$enostmi3. Tim byla ovlivnéna i vydavatelska ¢innost &aso-
pisu Vojenské rozhledy jako dlleZitého stavebniho kamene v rozvoji teorie a vojenské
védy v Ceskoslovensku. Od roku 1920 byly Vojenské rozhledy vydavany nepretrzité az do
roku 1944. Svou odbornou drovni a znalostnim pfinosem zejména dlstojnickému sbo-
ru byly bezesporu vyznamné. Neméné dulezZité ale byly i v rozvoji plynové sluzby, ktera
vznikla v zafi 1919. Ta, jako predchidce dnesniho CHV, oslavila v roce 2019 jiz stoleté
vyrodi vzniku?,

Vilbec prvni ¢lanek mezivalecného obdobi, vydany v roce 1923, se dotyka vyznamu
oboru chemie v podminkach véleénictvi® a jeji aplikace do konstrukce vojenské techniky,
pouziti bojovych plynd nebo vyroby vybusnin. Ve 30. letech se odborné zaméreni ¢lankd
vyrazné profiluje do problematiky pouZziti bojovych chemickych latek a charakteristice
jejich ucink( pri palbé délostrelectvem, coz ptirozené reflektovalo aktualni trendy a pr-
vovalecné zkuSenosti. Na strankach Délostreleckych rozhledd v uvedeném obdobi vy-
chézi hned nékolik ¢ldnk( zaméfenych na pouZiti bojovych plynii v palbdch® a na téinek
bojovych chemickych latek na bojovou schopnost jednotek?.

Ve 30. letech se pak zacal projevovat vliv mozného vale¢ného ohroZeni statu ze stra-
ny fasistického Némecka i nepfatelskych politickych postoju Polska a Madarska8. V pu-
blikacich proto nemohla byt opomenuta charakteristika moznych chemickych zbrani ve
vyzbroji Némecka?, podobné jako redlny vliv chemické zbrané na vedeni boje jednotek
v polil%, Ministerstvo narodni obrany se zaméfovalo na celkové defenzivni pojeti obrany
Ceskoslovenské republiky a ¢innost tehdejsi plynové sluzby odraZela uvedené tendence
jako redlnou hrozbu. Proto také v roce 1935 vznikl v Olomouci délostielecky oddil 401,
vibec prvni vykonnd chemicka jednotka. Utvar véak mohl plnit nejenom defenzivni,
ale rovnéz i ofenzivni dkoly. Byl uréen k pouZiti bojovych chemickych latek plynomety,

3 GALATIK, Vlastimil a Antonin KRASNY, Karel ZETOCHA (eds.). Vojenskd strategie. 1.vyd. Praha: Ministerstvo
obrany CR-PIC MO, 2008, s. 124. ISBN 978-80-7278475-2.

4 TANEV, Pavel. Armadni chemici slavi vystavou 100. vyro&i svého vzniku. Ministerstvo obrany CR [online].
2019 [cit. 2019-11-05]. Dostupné z: https://1url.cz/xM6Ga

5 MARES, Karel. Chemie ve sluzbach valegnictvi. Vojenské rozhledy. 1923, 11, 475-484.
6 HRUBIS, Frantidek. Bojové plyny v palbach proti bateriim. DélostFelecké rozhledy. 1933, 4, 105-115.

7 SPICAK, Florian. Ucinek bojovych plynd na bojovou schopnost jednotek. Délostrelecké rozhledy. 1935, 6,
167-171.

8 GALATIK, Vlastimil a Antonin KRASNY, Karel ZETOCHA (eds.), ref. 3, 125-126.
9 7DIMAL, Vaclav. Chemicka valka némecké armady. Délostrelecké rozhledy. 1936, 6, 161-166.
10 BENES, Bohuslav. Vliv chemické zbrané na vedeni jednotek v poli, élanek I-IV. Vojenské rozhledy. 1937, 3-8.
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k zadymovani, zamofovani terénu a jeho odmofovénill. Neslo ovéem o jediny specializo-
vany prvek armady - soubézné byla rozvijena a v roce 1938 publikovana teorie optimalni
distribuce specialistd chemické sluzby ve strukture vojsk na bazi zkusenosti zahranicnich
armad?2. V prabéhu druhé svétové valky bohuZel dochazi k jistému Gtlumu publikaénich
aktivit zamérenych na problematiku ochrany proti chemickym zbranim.

4 OBDOBIi PO 2. SVETOVE VALCE

Obdobi po roce 1945 se vyznacovalo rozmanitymi tendencemi a snahami, které byly
mnohdy spojeny s prosazovanim vedouci tGlohy Komunistické strany Ceskoslovenska.
Armadé byly ukoly stanoveny generalnim Stabem sovétskych ozbrojenych sil a z téchto
zdrojl bylo také ¢asto ¢erpano, mimo jiné v ramci odbornych publikacnich aktivit. Jedna
se o obdobi dynamického rozvoje v teorii ZHN a ochrany proti nim. Dne 27. zafi 1949
vzniklo dekretem prezidenta republiky CHV jako samostatny druh vojska®3. Pfi jeho bu-
dovani v povalecnych letech se vychazelo pravé ze zkusenosti Rudé armady a podilela se
na ném Fada sovétskych odbornik(, formulujicich pfislusné moderni pfistupy4.

Jiz od roku 1948 nebyly tyto pfistupy a vojenské koncepce verejné publikovany. Od-
borné komunité chemického vojska vsak byl k dispozici asopis Vojenska mysl, jehoZ té-
matika plné reflektovala zajmy a postoje Sovétského svazu. Zaméreni clankl pokryvalo
znacné Sirokou oblast problematiky ochrany proti zbranim hromadného ni¢eni (OPZHN)
a chemického zabezpeceni. Reflektovana viak zdaleka nebyla pouze oblast plsobnosti
CHV, ale sledovan byl zejména vsevojskovy kontext operaci za pouziti ZHN a problema-
tika OPZHN jako zodpovédnost celého $tabuls. Tématicky je moZné v Easopisu sledovat
typické linie vyzkumnych cil( k vycviku a edukaci vojsk uvedené nize, vidy pocetné za-
stoupené dil¢imi prispévky z problematiky:

— teorie ochrany vojsk proti zbranim hromadného niceni a zasad v€asného varovani;
— teorie chemického zabezpeceni taktickych pozemnich ¢innosti;

— poutiti jadernych zbrani nepfitelem, véetné vyhodnocovani radiacni situace;

— poutZiti chemickych zbrani nepfitelem, véetné vyhodnocovani chemické situace;

— poutiti biologickych zbrani nepftitelem;

— odstranovani nasledkd pouZiti zbranim hromadného niceni nepfitelem;

— prazkumu a niceni nepratelskych zbrani hromadného niceni;

— zasad prekonavani prostord kontaminovanych radioaktivnimi latkami;

— nasazeni a pouziti vlastnich zbrani hromadného niceni;

11 KUBANEK, Vladimir. Historie zbrani hromadného niceni a chemického vojska. 1.vyd. Brno: Tribun EU, 2008,
260. ISBN 978-80-7399-539-3.

12 BENES, Bohuslav. Chemické sluzby priizkumna, pozorovaci a poplachova v cizich arméadach, ¢lanek I-IV.,
Vojenské rozhledy. 1938, 4-8.

13 CERNY, Radek a Vlastimila CYPRISOVA. Chemické vojsko ACR. 1.vyd. Praha: Vojensky historicky Gstav, 2014.
14 |bid. 11, 266.
15 Princip zodpovédnosti celého stabu za oblast OPZHN je dle ndzoru autora v soucasné dobé ¢asto opomijen.
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— vlivu zbrani hromadného ni¢eni na pomér sil;

— pusobnosti chemického vojska a ¢innosti chemickych specialistl ve Stabech;
— vyuziti automatizovanych systému ve veleni chemickému vojsku;

— techniky a materidlu k ochrané proti zbranim hromadného niceni;

— zbrani hromadného niceni v zahrani¢nich armadach;

— tvorby a predstaveni novych vojenskych predpisa.

V obdobi studené valkyl® je dominantni problematika, kterou je moiné zafadit do
kategorie ,jaderné soupereni®. Jaderné zbrané byly tématem, které dominovalo po vel-
kou ¢ast druhé poloviny 20. stoleti. Rozpracovano bylo nékolik konceptl jadernych stra-
tegii, které se, byt pouze ¢aste¢né, odrazily v ¢lancich vojenskych periodik. Za prvé slo
o koncept preventivniho zni¢eni jadernych zbrani nepfritele nebo alespon zafizeni k jejich
vyrobé a prostredk( k jejich prepravé na cil. Druhy koncept, ktery je vyznamny dodnes,
zahrnoval planované provadéni prepadi a niceni jadernych zbrani nebo jejich nosicl za
letu k cili. Podstatou tretiho konceptu je hrozba odvetného Uderu, s niz souvisela spise
taktika uderu , proti méstim®, ktera byla zaloZena na predpokladu zplsobeni tak masiv-
nich lidskych ztrat, Ze nepfritel bude odstrasen, nebo nasledné poskozen tak, Ze nebude
schopen pokracovat ve vélce. Posledni a zfejmé nejméné vyznamnou slozkou jadernych
strategii byla fyzicka ochrana jednotlivcll a jednotek proti Gcinklim jadernych zbrani. Tim
je mysleno rozptylovani sil, zakopavani, budovani kryt(, a dalsi opatfenil?.

Z hlediska velitelského, je tématice pouziti ZHN v ¢lancich ¢asopisu Vojenska mysl to-
hoto obdobi vénovan relativné velky postor. Specificky je dlraz poloZen na pouziti ja-
dernych zbrani — a to v pojeti nejen defenzivnim. Na jedné strané je mozné setkat se
napfiklad s tématem pfechodu k pouZiti vlastnich jadernych zbrani v operacit8, planovani
prvniho jaderného uderu?® nebo na volbu nepfatelskych objektd jako cild jadernych Gde-
ra2% a metod uréovani téchto cilG?L. Na strané druhé je v3ak ofenzivné pojatad tématika
vyvazena fadou pohled( na zdsady ochrany vlastnich sil po napadeni jadernymi zbrané-
mi22, véetné vyhodnocovani radiaéni situace v prostoru operace?3 nebo predpovédi ztrat
vlastnich sil po zasaZeni jadernymi zbranémi?4.

16 Zejména od Sedesatych let 20. stoleti, kdy byl svét jaderné vélce blize neZ kdykoliv pfedtim (Kubanska
krize, apod.).

17 GALATIK, Vlastimil a Antonin KRASNY, Karel ZETOCHA (eds.), ref. 3, 112-114.

18 |nformace ze socialistickych armad (upraveno ze sovétského tisku): Pfechod k poufZiti jadernych zbrani
v operaci. Vojenskd mysl. 1968, 2, 71-74.

19 |LALO, Juraj. Planovani pouZziti ZHN v Gtocné operaci vevojskové armady. Vojenskd mysl. 1961, 5, 96-108.

20 §|K, Zdenék. Metodika prace $tabu armady pfi uréovani cildl pro jaderné tdery. Vojenskd mysl. 1963, 1,
62-66.

21 SRANK, Emil. Metody volby cilti pro zbrané hromadného niceni a jejich rozbor k nejvhodnéjiimu poufiti
zbrani hromadného niceni. Vojenskd mysl. 1960, 5, 68-74.

22 JANATA, Antonin. Vliv ni¢ivych G¢inkG jadernych zbrani a moznosti ochrany vojsk. Vojenskd mysl. 1978, 8,
55-64.

23 ONDRUJ, Ludvik a Stanislav FLORIAN. Nékteré zkudenosti z vyhodnocovani radiaéni situace. Vojenskd mysl.
1961, 3, 69-78.

24 HALA, Miloslav. Pfedpovéd ztrat 7ivé sily a bojové techniky v centrech jadernych tderd. Vojenskd mysl.
1972, 4, 62-70.
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DEVADESATA LETA 20. STOLETI

Pocatkem devadesatych let dvacatého stoleti doslo k zdsadnimu obratu v pojeti a ob-
sahu ceskoslovenské vojenské strategie, jehoZ hlavnim divodem byl rozpad Varsavské
smlouvy. Obrana Ceskoslovenska, zaloZena pouze na vlastnich, a v relativné blizké per-
spektivé mensich ozbrojenych silach, predpokladala zvy$eni kvality na Ukor kvantity25.
Zasadni vliv predstavovaly zmény v mezinarodnépolitické oblasti, tj. ukoncéeni studené
valky, rozpad sovétského impéria a ukonceni ¢innosti vojenského paktu VarSavské smlou-
vy. Podstatnymi vnitropolitickymi vlivy pak byly prechod k demokratickému reZzimu, roz-
déleni federace a jeji armady na dva samostatné celky a zaclenéni zemé do NATO a EU.
Cetné transformaéni zmény, které byly provadény od poloviny roku 1993 do roku 1996,
toho byly dlikazem. Pokracujici prizplsobovani euroatlantickych a evropskych bezpec-
nostnich struktur se odrazilo v tématickém zaméreni ¢eskych vojenskych periodik — od
roku 1992 znovuvydavanych Vojenskych rozhled( a také na strankach nového c¢asopisu
Vojensky profesional (od roku 1993).

Jednim z aktudlnich témat Casopisu Vojenské rozhledy pocatku devadesatych let se
pfirozené stala valka v Perském zalivu26. Publikované texty obn&seji mimo jiné hodno-
ceni podilu ¢eskoslovenské protichemické jednotky pfi realizaci chemického zabezpece-
ni saudskoarabskych mechanizovanych brigdd?’?. Zkudenosti spojeneckych sil z operace
Poustni stit a Poustni boure byly dil¢im tématem diskuznich ptispévkl o vyznamu pokra-
Cujici modernizace Ceskoslovenské armady a o rozvoji druh( vojsk.

Vojenska témata z vojenského védniho oboru ZHN a ochrany proti nim se v devadesa-
tych letech objevuji nadale, pridavaji se vSak témata nova, zaraditelna do problematiky
nebezpedi proliferace ZHN28 29, kterd jsou bezesporu aktudlni dodnes. Nové na vyznamu
nabyvaji hrozby spojené s havariemi zafizeni priimyslové infrastruktury a tnikem priimy-
slovych nebezpecénych latek, které se odrazi predevsim na strankach ¢asopisu Vojensky
profesional, zabyvajicim se mj. environmentalni bezpecnosti armad. Védni teorie se-
znamuje s pfistupy vojsk k feseni havarii (destrukci) jadernych energetickych zafizeni3?
a hodnoceni jejich vlivu3! nebo s progresi v otazkach piijeti Umluvy o zdkazu chemickych

25 GALATIK, Vlastimil a Antonin KRASNY, Karel ZETOCHA (eds.), ref. 3, 131.
26 VITANOVSKY, Véclav. K valce u Perského zalivu. Vojenské rozhledy. 1992, 3, 68-70.

27 KURUCZ, Jan. K chemickému zabezpecleniu utoku 20.mb armady Kral ovstva Saudskej Arabie. Vojenské
rozhledy. 1992, 4, 84-87.

28 MIKA, Otakar a Vaclav SOUKUP. Siteni zbrani hromadného niceni. Vojenské rozhledy. 1994, 10, 16-20.

29 Nové nebezpeci po ukonceni studené valky — rozsifovani zbrani hromadného niceni. Vojenské rozhledy.
1995, 2, 100-111.

30 ZAHRADNICEK, Pavel. Boj jednotek v prostorech zamotenych radioaktivnimi Idtkami po havériich
(destrukcich) jadernych energetickych zafizeni. Vojensky profesiondl. 1993, 7-8, 27-30 resp. 21-23. ISSN
1210-3179.

31 ZABADAL, Miroslav. Hodnoceni vlivu radiacnich a chemickych havarii na Cinnost jednotky. Vojensky
profesiondl. 1993, 12, 15-17. ISSN 1210-3179.
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zbrani32, kterd vesla v platnost v roce 1997. Koncem devadesétych let se pak jiz objevu-
je tématika z dnesniho pohledu aktualni: chemicky, biologicky, radiologicky a jaderny
(CBRN) terorismus33,

V navaznosti na prijeti Ceské republiky do NATO dne 12. bfezna 1999 a vznikem no-
vého ramce zajistovani obrany, se vytvofily podminky k dalsi postupné profesionalizaci
jednotek a Gtvart ACR. DaleZitym milnikem v rozvoji CHV a tendenci ACR specializovat se
na problematiku ochrany proti ZHN, byl v této souvislosti vznik 9. roty chemické ochra-
ny, zafazené do Sil okamzité reakce3* a vy¢lenéné pro potieby NATO. Po vstupu CR do
NATO se 9. rota stala prvni ¢eskou plné profesionalni jednotkou. U¢astnila se mise SFOR
Il v Bosné a Hercegoviné (1999) a pozdéji protiteroristické operace Trvala svoboda (2002-
2003), kterou je mozné z hlediska ziskanych zkusenosti a rozvoje schopnosti chemického
vojska povaZovat za vyznamnou. Nasledujici roky po strance publika¢nich aktivit z fad
CHV s touto jedine¢nou udalosti pfFilis nekoreluiji.

6 POCATEK 21. STOLETI

Rozpad bipolarniho svéta, ke kterému doslo na konci 20. stoleti, znamenal i zasadni
proménu dosavadniho bezpec¢nostniho prostredi pres stalé politické a socialni podminky
ve staté. Blokova konfrontace prestala byt aktualni hrozbou a dosavadni koncepty vza-
jemného jaderného odstrasovani dvou supervelmoci bylo nutné zasadné pfehodnotit35.
Nové bezpecnostni prostiedi se vsak stalo méné stabilni a s vyssi mirou nepredvidatel-
nosti, nez tomu bylo v predchozim obdobi. Riziko pfimé vojenské konfrontace bylo vy-
stfidano vnitrostatnimi konflikty nebo konfliktem statu a nestatniho aktéra. Na vyznamu
nabyvaji nevojenské hrozby (v€etné prirodnich katastrof) a nové aktivity spojené s pou-
Zitim ozbrojenych sil, napf. v ramci postkonfliktni rekonstrukce.

Hrozby a rizika, které ovliviiuji bezpecnostni prostiedi na pocatku 21. stoleti, byly de-
monstrovany pri Gtocich z 11. zari 2001. Dosavadni nezranitelnost jediné globalni super-
velmoci byla prolomena aktem mezinarodniho terorismu, ktery posunuje a stira hranice
mezi vnitfnim a vnéjsim ohrozenim. Relativné samostatnou kapitolou v této souvislosti
je CBRN terorismus, nékterymi autory oznacovany jako ultraterorismus3®. Reakci na tero-
ristické Utoky proti USA byla aktivace ¢l. 5 Washingtonské smlouvy3? a mimo jiné spusté-

32 STREDA, Ladislav. Umluva o zakazu chemickych zbrani a jeji dopad pro ACR. Vojensky profesiondl. 1999,
7-8-9, 70-75. ISSN 1210-3179.

33 MIKA, Otakar. Terorismus a zbrané hromadného niceni. Vojenské rozhledy. 1998, 4, 121-126.

34 Sily okamiZité reakce NATO oznacCované jako Allied Command Europe Mobile Force-Land, ve zkratce
AMF(L), byly aktivni v letech 1960-2002. Poté byly nahrazeny silami NATO Response Force (NRF).

35 GALATIK, Vlastimil a Antonin KRASNY, Karel ZETOCHA (eds.), ref.3, 135-136.

36 STREDA, Ladislav a Jifi MATOUSEK. Ultraterorismus — jaderny, radiologicky, chemicky a biologicky
terorismus. Vojenské rozhledy. 2002, 1, 98-113.

37 GORKA, Sebastyén. Aplikace ¢lanku 5 ve vsech souvislostech. NATO Review [online]. 2006, [cit. 2019-11-
13]. Dostupné z: https://1url.cz/MMxAt
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ni operace Trvala svoboda (Enduring Freedom), které se od roku 2002 zucastnil pocetny
kontingent ACR z tad piislusnik@l CHV38. Téma bylo akcentovano v ¢lanku popisujiciho
vyuZiti mobilnich laboratornich prostfedkd CHV, nasazenych v uvedené operaci3®.

Na strankach Vojenskych rozhledi byla zachycena zména svétového rozlozeni sil, kte-
ra se vyrazné odrazila v jaderné strategii. Hlavnim tGkolem jiZ nebylo odstraseni bezpro-
stredni hrozby rozsahlého jaderného Utoku, ale stalo se jim zabranéni Sifeni technologie
vyroby jadernych zbrani a jejich nosi¢d4. S tim koresponduji i psané pfispévky popisujici
hrozbu $ifeni jadernych technologii z pohledu moZného teroristického zneuZiti4! a sou-
visejici mezindrodné-legislativni aspekty??, véetné objasnéni vazby na bezpelnostni po-
litiku CR43.

Od druhé dekady 21. stoleti se c¢lanky a texty z problematiky ZHN a ochrany proti
nim Castéji orientuji na problémy mezinarodni bezpecnosti. Zejména jde o popis vnimani
CBRN hrozeb** s akcentem na t¥idu biologickych agens?s 46, Prakticky zcela se viak vy-
traci operacné-taktickd témata ve vztahu k OPZHN a chemickému zabezpeceni tak, jak
tomu dlouhodobé bylo v minulosti. Z hlediska rozvoje schopnosti CHV je viditelna dilci
snaha o publikaci aktudlnich vyzev v rdmci soucinnosti mezi druhy vojsk, napfiklad pfi
zajistovani dtkazniho materidlu a podpofe forenziky?” nebo p¥i souéinnosti s EOD tymy
pfi pyrotechnickém zneskodnéni chemické a biologické munice*®. Doménu ,, material”
reprezentuje popis novych technickych prostfedkd CHV pro CBRN prizkum?? a dekonta-

38 Kontingenty byly soucasti Ukolového uskupeni vojsk CJTF-CM (Combined Joint Task Force-Consequence
Management) urCeného k odstrarfiovani nasledkd pouZiti ZHN nebo nasledkd spojenych s unikem
toxickych, radioaktivnich ¢i biolgickych latek.

39 UHLIR, Stanislav. Moznosti chemického vojska pfi plnéni zévazk(i Severoatlantické aliance. Vojenské
rozhledy. 2005, 4, 151-155. ISSN 1210-3292.

40 GALATIK, Vlastimil a Antonin KRASNY, Karel ZETOCHA (eds.), ref.3, 119.
41 LUDVIK, Jan. Hrozba jadernych zbrani v soucasnosti. Vojenské rozhledy. 2010, 3, 16-23. ISSN 1210-3292.

42 KLUSACEK, Martin. Evropskd legislativa a jeji tloha v boji proti materialim CBRNE. Vojenské rozhledy.
2010, 3, 156-167. ISSN 1210-3292.

43 FOKT, Martin a Antonin NOVOTNY, Pavel OTRISAL. N&které nastroje bezpe¢nostni politiky Ceské republiky
k zamezeni proliferace jadernych a chemickych zbrani. Vojenské rozhledy. 2019, 28 (3), 128-147. ISSN
1210-3292.

44 QOTRISAL, Pavel. Vnimani bezpe¢nostnich hrozeb v oblasti CBRN — historie a vyzvy. Vojenské rozhledy. 2013,
1, 46-64. 1SSN 1210-3292.

45 MARSALEK, Daniel a Radomir SCUREK. Hrozba CBRN latek se zaméFenim na tiidu biologickych agens.
Vojenské rozhledy. 2012, 3, 119-130. ISSN 1210-3292.

46 OTRISAL, Pavel a Zuzana KROCOVA. Nékteré aspekty ochrany proti biologickym latkam v podminkach
Armady Ceské republiky. Vojenské rozhledy. 2017, 2, 120-136. ISSN 1210-3292.

47 ZAHRADNICEK, Radim a Pavel OTRISAL. PFispévek chemického vojska k naplnéni schopnosti sbéru diikazd
a forenziky. Vojenské rozhledy. 2016, 2, 109-117. ISSN 1210-3292.

48 ZAHRADNICEK, Radim a Zdenék SKALICAN. Schopnost CBRN EOD jako aktuaIni vyzva pro chemické vojsko
ACR. Vojenské rozhledy. 2015, 2, 72-82. ISSN 1210-3292.

49 RES, Bohuslav. Souprava lehkého obrnéného vozidla S-LOV-CBRN. Vojenské rozhledy. 2014, 1, 155-163.
ISSN 1210-3292.
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minaci®. Stranky ¢aspopisu Vojenské rozhledy ale bohuZel nejsou zaplnény zkuSenost-
mi z operacnich nasazeni CHV, napfiklad v rdmci sil NRF31, z mise ISAF v Afghdnistanu,
z ¢innosti CBRN mobilnich vycvikovych tym( (Peru, Estonsko, Jordansko) nebo z nynéjsi
operace Inherent Resolve na Uzemi Iraku.

ZAVER

Clanek se zabyva vojenskymi periodickymi publikacemi ze socidlni, politické a vojen-
ské perspektivy. Analyzuje a zkouma vyvoj tématiky, ktera byla publikovana v odbornych
vojenskych periodikach, excerpci z obdobi let 1920-2020. Dostupné vojenské odborné
texty nejsou apolitické, oprosténé od socialni reality. Jsou podminény kulturné, socialné
i politicky a obdobné i publika¢ni ¢innost na téma CHV a ochrana proti ZHN. Na zakladé
uvedeného je mozné se redlné domnivat, Ze publikacni ¢innost ve vojenskych periodi-
kach Ize povaZovat a zkoumat jako relativné samostatny védni obor.

Obsahové je patrna rozdilnost tematiky ve Ctyrech historicky typickych periodach
v zavislosti na politické a socialni situaci: za prvé po vzniku Ceskoslovenska a v periodé
pfiprav na 2. svétovou valku, za druhé po roce 1948, za treti obdobi 90. let a za Ctvrté
pocatek 21. stoleti do soucasnosti. Poskytuje zakladni pohled do preferenci specialistd
z fad chemické komunity a zaméreni odbornych ¢lankd. Dalezité historické milniky vyvo-
je chemického vojska odpovidaji historickym spolecenskym udalostem. Uréeni a schop-
nosti chemického druhu vojska se vyviji a prizpGsobuji zménam bezpecnostniho pro-
stfedi a relevantnim hrozbam. Je moZné konstatovat, Ze odborny obsah publikovanych
prispévkl obecné koresponduje s tehdejsimi vlivy, trendy a zejména potrebami vojenské
védy. Souvislost paralel mezi historickymi udalostmi v Ceskoslovensku (pozdé&ji CR) a re-
levantnim dénim v éeskoslovenské armadé a ACR, se zaméfenim na CHV a problematiku
ochrany proti ZHN a chemického zabezpeceni, je zfejmé i z Ceskych vojenskych periodik,
které v jednotlivych obdobich vychazely z potieb vojsk a vojenské védy. Svym pojetim
¢lanky odpovidaji problémam doby a reflektuji zejména bezpecnostni hrozby. Vojenské
rozhledy a dalsi periodika historicky poskytovala dulezZity vhled do aktualnich problému
potfeb odborné komunity z fad vojenskych teoretikl a praktik(. Kvalita ¢lankd a prispév-
ki dlouhodobé a zfetelné podporuje pozadovany standard ¢asopist. Aktudlni tématika
prispévkl autort z fad chemické komunity se ¢astecné zménila. Dominuji mezinarodné-
-bezpecénostni témata, a to ve znacné prevaze nad problémy ochrany vojsk v operacich.

Koncem zafi roku 2019 si chemické vojsko pripomnélo 100. vyroci zaloZeni plynové
sluzby a chemického vojska, a to v ramci oslav konanych v Liberci u 31. pluku radiac¢-
ni, chemické a biologické ochrany. Za sledované obdobi se chemické vojsko bezespo-
ru vyrazné zménilo a publikacni aktivity dneska souvisi s trendem Cetnych transformaci

50 OTRISAL, Pavel a Radim ZAHRADNICEK. Obranny vyvoj a jeho mozné dopady na schopnosti chemického
vojska Armady Ceské republiky. Vojenské rozhledy. 2016, 3, 82-89. ISSN 1210-3292.

51 QOperace Distinguished Games v roce 2004 prestavovala nasazeni sil NATO Response Force (NRF) v Recku,
jehoz se zucastnil mnohonarodni prapor radiaéni, chemické a biologické ochrany.
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a restrinkci. V narodnich odbornych vojenskych periodikach se projevuje ¢astecnou te-

Drivéjsi vydani vojenskych periodik Vojenské rozhledy, ale také Vojensky profesional
a Vojenska mysl, prioritné rozvijely a zvySovaly povédomi vojakli z praxe u jednotek,
utvarl a svazkl, seznamovaly vojenskou verejnost se spojeneckymi a partnerskymi ak-
tivitami v CHV, vCetné operacnich nasazeni, s diskuzi o implementaci novych doktrinal-
nich pristupt do podminek ACR, nebo poskytovaly aktuality teorie a praxe. Publikované
¢lanky, jak dokazuje vybér z periodik uvedeny v seznamu literatury, nadale predstavuji
podstatna dila védeckého dosahu rezortu MO v odborném pisemnictvi.

Autor: Major Ing. Radim Zahradnicek, Ph.D., nar. 1985, Univerzita obrany. V le-
tech 2008-2014 zastdval velitelské a stabni funkce u 312. praporu radiacni,
chemické a biologické ochrany a 31. pluku radiacni, chemické a biologické
ochrany. V letech 2009 a 2011 byl nasazen v zahranicni operaci ISAF v Af-
ghdnistanu a v roce 2013 na tzemi Jorddnska v ramci mobilniho vycvikového
tymu. V r. 2014 nastoupil na Ustav ochrany proti ZHN Univerzity obrany na
systemizované misto lektora, od roku 2019 je odbornym asistentem. Jeho
specializace je zamérena do oblasti pouZiti jednotek chemického vojska
v operacich a rozvoje systému ochrany proti ZHN.
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Pfispévek je vénovan Uuloze odborného periodika Vojenska mysl
v reformnim procesu roku 1968. Na jeho strankach se objevily pfispévky
kritizujici absenci originalni ¢eskoslovenské vojenské doktriny a soucas-
né premiru nesystémovych opatreni zaloZzenych na mocenskych tlacich
sovétské diplomacie a vojenské politiky. | Vojenska mysl citlivé reagovala
na vSeobecny proces demokratizace, ktery se pfirozené odrazil i v Zivoté
CSLA. Demokratizace ozbrojenych sil pozadovala i vétsi zapojeni védecko-
-pramyslové zakladny do obrannych zaleZitosti, stejné jako vétsi dliraz na
praci s lidskym potencidlem v armadé.

This paper is devoted to the role of a periodical Vojenskd mysl in the
reform of Czechoslovak ,, 1968“. There were various contributions on its
pages, which criticized the lack of the Czechoslovak military doctrine. The
corn of criticism was also aimed at non-systemic arrangements based on
Soviet pressures in the area of diplomacy and military policy. Vojenska
mysl reflected carefully the general process of democratization, which
influenced the daily life in the Czechoslovakian army. The democratization
required involvement of scientific base in military affaires, a long with
better use of personnel capacity in the military.

CSLA; doktrina; demokratizace; ozbrojené sily; reforma; strategie.

Czechoslovakian Army; Doctrine; Democratization; Armed Forces;
Reform; Strategy.
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UVODEM

Reformni proces let 1968/1969 Ize charakterizovat dvéma zakladnimi Ghly pohledu.
Snaha o zménu Zivota v tehdej$im Ceskoslovensku byla logickym vyusténim ,myslen-
kového kvasu” celych let Sedesatych, ktera byla reakci na nejtvrdsi stalinistickou poli-
tiku prelomu let ¢tyficatych a padesatych. Proud zmén se tykal doslova viech oblasti
statniho a spolecenského Zivota. Tento ,,obrodny proces” se pfirozené nemohl vyhnout
ani oblasti vojenstvi a armady, kterd se vyrovnala se zadsadnimi deformacemi spojeny-
mi s politikou viddnouci komunistické strany. Vojenské umeéni a mysleni o valce se po
zméndch v Unoru 1948 dostalo do dvojiho sevfeni. V prvni fadé se jednalo o prevlada-
jici vlivy veleni Sovétské armady a sovétskych vojenskych odbornikl (poradcl). Pozdéji,
po roce 1955 se vySe uvedené modifikovalo v silny tlak veleni spojenych ozbrojenych
sil VarSavské smlouvy. Primdrné dochdzelo k realizaci sovétskych zamér( a az nasledné
pfislo na fadu fizeni ceskoslovenskych ozbrojenych sil domacimi statnimi organy. V roce
1960 nastoupily i v tomto ohledu vyrazné zmény. Armada byla vyjmuta z plsobnosti
vrcholnych Ustavnich organ( (vlady a Narodniho shromazdéni) a zaclenéna do podfize-
nosti predsednictva Ustfedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska (UV KSC)
a jeho vojenské komise obrany, kterou pfimo fidil prvni tajemnik tohoto stranického
organu. Dle tehdejsich pfedstav o ,demokratickém“ centralizmu se tytéz ukoly na nizsich
Urovnich prenasely do kompetenci krajskych a okresnich vybori KSC.1 Z vy$e uvedeného
je patrné, ze samostatna Ceskoslovenska doktrina, jez by zavazné urcovala zajmy statu,
respektive zdkladni vojensko-politické cile, mohla v takovych podminkdach vzniknout jen
stézi.

Tabulkové mirové pocty vojakl ceskoslovenské

armady
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Graf: Tabulkové mirové pocty vojakl ceskoslovenské armady.
Zdroj: KOLDINSKA, M., SEDIVY, |. Valka a armada v &eskych dé&jinach — sociohistorické érty. Praha:
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2008. s. 178.

1 BENCIK, A, NAVRATIL, J., PAULIK, J. Vojenské otazky teskoslovenské reformy 1967 — 1970. Vojenska
varianta feseni ¢s. krlze(1967 1968). Praha: Ustav pro soudobé déjiny AV CR, 1996. s. 7.
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UZ v tomto obdobi se v ,plné nahoté” obnazila skute¢nost, Ze doktrinalni mysleni
nelze vazat pouze na vojenské otazky v uz$im slova smyslu. Strategicka poloha Ceskoslo-
venska ve stfedu Evropy prirozené stupriovala sovétsky tlak na militarizaci celé spolec-
nosti a bezohledné vyuzivani lidskych i materidlnich zdroju statu. Tabulkové mirové pocty
prisludnikt Ceskoslovenské lidové armada (CSLA) ¢inily k 1. z&f 1966 celkem 221 950.
Pomér muzl v ¢inné sluzbé ve vztahu k celkovému poctu obyvatelstva predstavoval
ve druhé poloviné Sedesatych let celych 1,64 %, coZ prekondvalo i Uroven militariza-
ce v samotném Sovétském svazu.2 V duchu sovétskych valeénych cila vytvarela CSLA
samostatny Ceskoslovensky front prvniho sledu, ktery mél pinit ofenzivni strategické
cile pti planovani vpadu do znepratelenych zemi Severoatlantické Aliance (NATO). Pro
celd Sedesata léta byl charakteristicky tlak smérujici k rozmisténi sovétskych vojsk na
¢eskoslovenském tzemi. Jednim z kli¢ovych faktortt mimo geopolitické, byl i ten, Ze Ces-
koslovensky front predstavoval jediny ryze narodni celek ze vSech (sedmi) zemi tvofici
Varsavskou smlouvu, cozZ predstavovalo i enormni materiadlni zatéz na jeho zabezpeceni
pro domaci ekonomiku. Vydaje na pokryti vojenskych ucell predstavovaly v roce 1965
celych 8,3% statniho rozpoctu. Prostiedky na zbrojeni byly vynakladany vcelku logicky
na ukor spotreby civilniho obyvatelstva. Samostatnou kapitolou byl vojensky personal,
ktery pod znacnym tlakem plnil své Ukoly a jehoz celkové Zivotni podminky nelze oznadit
za uspokojivé. Ceskoslovenska vojenska véda musela na nahromadéné problémy dfive
¢i pozdéji reagovat. Stalo se tak v ramci celospolecenského ,polednového” vyvoje a pri-
marné v souvislosti s vydanim zndmého Akéniho programu KSC z 5. dubna 1968.3

Stale se pfriostrujici tfibeni nazor( (polemik) se nemohlo v celku logicky vyhnout ani
vyznamnému odborné-teoretickému casopisu obdobi Prazského jara, kterym pro oblast
vojenstvi byla a zlstala Vojenska mysl. Toto periodikum bylo uréeno jak pro oblast dok-
triny, strategie, operacniho umeéni, tak i taktiky. Nutno podotknout, Ze ¢asopis mél v tom-
to sméru ty nejlepsi predpoklady. V kazdém Cisle Vojenské mysli stalo na titulnim listé:
,Vojenska mysl je teoreticky ¢asopis diskusni povahy. Uvadi osobni nazory autorq, které
nelze povaZovat za oficidlni nazory MNO“.4/5 | proto se mohl v debaté objevit nazor, ktery
kritizoval predbézné schvalovani prispévkl nadfizenymi autord. ZaleZelo tedy jen a jen
na Ctenafrich, jak k uverfejnénym nazorlm pristoupi a vyhodnoti si je z vlastniho thlu po-
hledu. V tvodnim cisle Vojenské mysli pro rok 1968 byli dokonce vyslovné nabadani, aby
nebrali doslovné jakakoliv fakta, uverejnéna na jeho strankach. Bylo to ostatné pfirozené
za situace, kdy redakéni rada a redakce uverejnovaly predevsim polemické ¢lanky, jez re-
Sily nové otédzky a nadrtavaly dosud neotfeld feseni vojensko-teoretickych problému.6 Na
rozvijeni teorie kladl redakéni okruh znaény dlraz, ale zaroven mél profil ¢asopisu citlivé

2 KOLDINSKA, M., SEDIVY, I. Valka a armada v ¢eskych déjinach — sociohistorické ¢rty. Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2008. s. 178.

3 RASEK, A. Vojenské memorandum 1968 (Pro¢ Sovéti neobsadili nejdiive Ministerstvo narodni obrany, ale
VPA KG). Vojenské rozhledy. 2008, 17 (4), 176-179. s. 176.

4 NEDVED, M. Je Vojenska mys| opravdu tribunou teoretického vieni? Vojenskd mysl. 1968, 18 (9), 20 - 21.
s. 21,

5 MNO - Ministerstvo narodni obrany.
6 VITANOVSKY, V. Do nového roku 1968. Vojenskd mysl. 1968, 18 (1), s. 3-5.s. 4.
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reagovat na potreby vojenské praxe a s predstihem optimalné problémy fesit. Vyse zmi-
néné se tykalo predevsim rozvoje otazek vojenské védy. Kazdému, kdo cetl Vojenskou
mysl, bylo po dvaceti letech jasné zfejmé, jak velky dluh vznikl v oblasti formulovani vo-
jenské doktriny Ceskoslovenské socialistické republiky (CSSR), jejiho obranného systému
nebo rozvoje veleni a fizeni v novych podminkach. Mimo to Siroka paleta autor( ¢lan-
kl, pocinaje funkcionafi a jejich neoficidlnimi stanovisky a konée védeckymi pracovniky
prinasela formou polemik nové, smélé a netradi¢ni myslenky, které vytvarely mnohdy
ideaIni podminky pro hledani tvlrciho a optimalni feSeni. | dnes po vice neZ padesati
letech stoji bezesporu za to, peclivé se zacist do stranek Vojenské mysli a studovat nazory
autorl podrobnéji. V téchto ,,dobovych textech” Ize hledat inspiraci i podnéty pro reseni
problém( dnesnich, jakoZ i s obdivem sledovat naprostou otevienost v hledani reseni
komplexnich a komplikovanych problému let Sedesatych. Mimo to ten, kdo nezna svou
minulost, je nucen ji prozit znovu.

OTAZKY CESKOSLOVENSKE VOJENSKE DOKTRINY

Cturté &islo Vojenské mysli prineslo v roce 1968 prispévek generdlmajora Jana
Knotka? s ndzvem ,Ke vztah@im a tvorbé vojenské doktriny“8 Konstatoval, 7e v CSLA do-
sud nedoslo k plnému pochopeni vojenské doktriny jako souhrnné koncepce zajisténi
obrany a bezpecnosti. Jeji tvorba nemohla vychazet z ideologickych klisé, nybrz mohla
vzniknout pouze jako vysledek soustavné a cilevédomé teoretické prace rlznych védnich
obor(. Statni vojenskou doktrinu bylo nutné chapat jako celostatné zavaznou normu
k pfipravé obrany CSSR a té7 jako atribut jeji suverenity a moci. Jinak fe¢eno, jednalo se
o prakticky vyraz vojenské politiky statu a jeho vztah( k otazkam valky a miru. Vztahy
Ceskoslovenské vojenské doktriny k doktriné sovétské vsak prispévek formuloval poné-
kud opatrné. Hlavni doktrinalni zasady mély vyvérat ze sovétskych zkusenosti. Nicméné,
mélo dojit k pInému respektovani specifickych politickych, moralnich a hospodarskych
zdrojt, kterymi CSSR disponovala spolu se zohlednénim zvlastnosti jeji zemépisné polo-
hy, geografickych podminek, narodnich tradic a svébytnych ryst obyvatelstva. Sovétska
vojenska doktrina tedy méla predstavovat jakysi Uhelny kdmen, zdkladni vychodisko pro
doktrinalni Gvahy viech zemi Varéavské smlouvy, véetné Ceskoslovenska. General Knotek
vsak pripadné poznamenal, Ze ani ona spolec¢na koali¢ni vojenska doktrina dosud neméla
dostatecné rozpracovanou podobu a mezi radky jeho prispévku lze i dnes najit skryté
otazniky ohledné toho, jak mohly byt za tohoto stavu zohlednény konkrétni moznosti
a podminky naseho statu. Nevahal s kritikou mitit i do vlastnich fad. Domacim odbor-
nikdm vytykal zejména nedostatecnou aktivitu pfi transformaci strategickych zavér( na
nase konkrétni potreby. Zcela jasné vidél i vztah mezi vojenskou doktrinou a vojenskou
védou. Vojenska doktrina sice musela vychazet z védeckych zakladi, sama vsak Zzadnou
védou nebyla, protoze neméla vlastni predmét a metody zkoumani. V tomto ohledu se

7 Generalmajor Jan Knotek - v Iétech 1957 a7 1959 nacelnik Operaéni spravy Generdlniho $tabu CSLA.
8 KNOTEK, J. Ke vztahiim a tvorbé vojenské doktriny. Vojenskd mysl. 1968, 18 (4), s. 3 - 10.

89



Vojenské rozhledy Reforma Ceskoslovenského vojenského mysleni a rok 1968

Casto vedly diskuze, co je a neni doktrinalni normou. V odborném diskurzu druhé polovi-
ny Sedesatych let se totiZ Casto stavalo, Ze za zavazné doktrinalni normy byly vydavany za
pouhé teoretické zaveéry, jez vSak odpovédné statni autority za doktrinalni nikdy nepro-
hlasily. Vojenska véda tudiz nemohla byt jedinou, ani vedouci teoretickou zakladnou pfi
stanovovani doktrindlnich zasad. Zavérem general Knotek vyslovil vlastni nazor na stav
Ceskoslovenské vojenské doktriny v roce 1968. Dle néj se za 20 let pfipravy k obrané sta-
tu v té ¢i oné podobé vytvorila bez ohledu na to, zda tak byla i formalné oznacovana ¢i ni-
koliv.? Musel v8ak v tomto ohledu konstatovat, Ze doktrina v podobé jednoho dokumen-
tu, jenz by komplexné shrnoval doktrinalni nazory, zasady a normy, prosté neexistovala.
Vypracovani dokumentu tohoto typu povaZzoval za neredlné a vyslovil se pro stav, aby
Ceskoslovenska vojenska doktrina Zila v radé rlznych text(, plana ¢i pravnich norem,
a tak se rozvijela i v budoucnosti.

Generalmajor Bohumil Spacek uverejnil zavéry svého doktrindlniho uvaZovani hned
v nasledujicim, tedy patém dcisle Vojenské mysli pod lapidarnim nazvem ,K vojenské
doktriné statu“.10 Své nazory formuloval komplexnéji a lze fici i odvaznéji, neZ tak uéinil
general Jan Knotek. Spackdv pristup se vyznacoval jednak sklonem k pouziti komparace,
a jednak dlirazem na peclivou jazykovou analyzu. Vychazel zejména ze srovnani nazo-
rd sovétskych a nasich autord (V. D. Sokolovsky!l, V. Vitanovsky!?, J. Prisa a A. Mich-
nak), které podrobuje peclivému sémantickému rozboru. Jen na okraj poznamenava,
Ze formulovani doktrinalnich otazek vidy predchazi a je nadrazeno jakymkoliv ivaham
o strategii, operacnim umeéni a taktice. Pfi formulovani statni vojenské doktriny prikla-
dal zasadni vyznam hospodarskému potencidlu a konkrétnim geografickym podminkam.
Ve vztahu k posléze jmenovanym Ciniteldm zminoval predevsim malou hloubku c¢esko-
slovenského Gzemi a jeho strategickou polohu ve stfedni Evropé. Neopomnél zdlraz-
nit, Ze pravé uvedené faktory sovétska vojenska strategie zcela pomiji. Ve svém textu
se stale vracel k otazce Ceskoslovenského ekonomického potencialu, ktery schopnosti
dodavat omezené mnoistvi predmétl valecného zasobovani urcoval rozsah i délku nasi
Ucasti ve valce. Stejné vyzdvihoval stfedoevropské umisténi CSSR pfimo na rozhrani

9 Jiz v roce 1963 vydalo nakladatelstvi Nase vojsko prelomové dilo ,Vojenska strategie” za redakce marséla
Sovétského svazu V. D. Sokolovského, které do znaéné miry nabouralo predstavu o jednotné vojenské
doktriné zemi socialistického spoleCenstvi. Na str. 53 se zde uvadi: Jednotnd vojenskd doktrina pro vSechny
staty existovat nemiZe, nebot je urovdna obecnou politickou linii té spolecenské tridy, kterd stoji v Cele
statu, a hospoddrskymi a mordinimi zdroji, kterymi disponuje. Na obsah a charakter vojenské doktriny ma
do urcité miry vliv zemépisnd poloha zemé a ndrodni zvldstnosti jejiho lidu. Vliv zemépisné polohy statu
nelze zkoumat izolované od ostatnich Cinitel( hospoddrského a politického charakteru a také bez uvdzeni
polohy sousednich statd a vztahd k nim.

10 SPACEK, B. K vojenské doktring statu. Vojenskd mysl. 1968, 18 (5), s. 3 — 10.
11 SOKOLOVSKY, V. D. Vojenskd strategie. Praha: Nase vojsko, 1963. 457 s.

12 Generdlporucik Ing. Vaclav Vitanovsky, CSc. (1916 - 1996). Valeéné byl preduréen do funkce nacelnika
stabu Ceskoslovenského frontu (do roku 1966). Patfil k nejlepsim operatordm a stratéglim CSLA. V roce
1968 publikoval odbornou knihu Soudoba vojenska strategie. Pozdéji, v roce 1990, na jejim zakladé vysla
dalsi publikace Vojenska strategie koali¢niho pojeti. Dle jeho vyjadieni musi kazda koali¢ni strategie
vyjadiovat koncepci a Usili celé koalice. CSLA neméla na prvni strategicky sled dostatek 7ivé sily a techniky
a SSSR z ni doslova ,,zdimal“ nemozné a soucasné sledoval vlastni politické a vojenské cile. Ke konci roku
1966 byl Vitanovsky oznacen Sovéty za revizionistu.
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dvou vojenskych uskupeni, kde nase ozbrojené sily staly tvari v tvar elitnim armadam
paktu NATO. General Spacek nezlistdval u pouhych obecnych tvrzeni, ale snaZil se
argumentovat konkrétnimi Cisly ve vztahu k rozloze naseho statniho Gzemi a k husto-
té obyvatelstva. Koali¢ni uskupeni statd Varsavské smlouvy se rozkladalo na teritoriu o
rozloze vétsi nez 23 milidna km? s priblizné 330 miliény obyvatel. Z toho Cedi a Slovaci
predstavovali pouze 14 milidonl na Gzemi, jeZ nebylo vétsi nez pouhych 6 tisicin celkové
rozlohy socialistické koalice a nachazelo se na linii dotyku obou znepratelenych svéto-
vych soustav. To byly ve Spackové mysleni rozhoduijici skute¢nosti, jez mély formulovat
zasadnim zplsobem vojenskou doktrinu CSSR. At by jiZ svétovy konflikt dopadl vitézné
pro tu ¢i onu stranu, jakakoliv valka by nastolila pfimou otazku preZiti nasich narod(. A to
bez ohledu na zpUsob jejiho vedeni a dobu trvani. K nezohlednovani téchto podstatnych
okolnosti vedlo dle Spacka omezené pojeti sovétského doktrindlniho mygleni, které ob-
sahovalo pouze slozky politickou a vojensko-technickou. Ty spolu feSily jen politické cile
valky spolu s vystavbou, organizaci a vyzbrojenim ozbrojenych sil. Zejména diraz na ryze
vojenské a technické otazky pfiprav na valku musel nutné vést k ignorovani zavaznych
okolnosti lezicich mimo ozbrojené sily a odborny zabér Uzce orientovanych vojenskych
specialistl. Spackovy analyzy se zasadné rozchazely s doktrindlnimi Gvahami generéla
Knotka. Odsuzovaly zejména dedukovani vojenské doktriny z mnoha dokument(, byt
z provenience KSC, vlady republiky nebo Narodniho shromézdéni. Tak vznikl stav, kdy
chybélo finalni stanovisko, zdvazna norma pro pripravu obrany statu. To bylo pfirozené
za situace, kdy Ceskoslovenské doktrindlni otazky kodifikovalo neusporadané mnozstvi
zakon(, usneseni, natizeni ¢i vynosl. Mnohé z nich vznikaly ucelové a nebyly ve vzajem-
ném souladu, dokonce si i vzajemné odporovaly. Velmi zfetelnym se to stalo ve vztahu
k narodnimu hospodaistvi jako zakladu ¢eskoslovenské obranyschopnosti. Sikova eko-
nomicka reforma totiz od roku 1963 zohledriovala zcela jina hlediska, nez nepopularni
obranné vydaje. Prvky triniho pfistupu a ddraz na efektivitu prirozené nepral dlouho-
dobym vyrobnim planim ve prospéch armadnich zakazek. Pravé naopak, tehdejsi plany
rozvoje narodni ekonomiky jako vrcholné statni dokumenty odsouvaly zabezpecovani
vojenského potencidlu CSSR na ,,druhou kolej“ To spolu s exportnimi tendencemi ¢es-
koslovenského zahrani¢niho obchodu prinaselo dlraz na rozvoj spotrebniho, textilniho,
papirenského ¢&i sklafského pramyslu. Generdl Spacek své Gvahy uzaviel my$lenkami
o tom, jak by ¢eskoslovenska vojenska doktrina méla vypadat a teoreticky vznikat. Jeji
formulovani pouze v prostfedi MNO povaZoval za zcela nedostacujici. Zpracovat ji mél
mezirezortni tym odbornik(l z obort politiky, ekonomie, vojenstvi, prava, psychologie,
sociologie a jinych védnich oboru. Vysledek, tedy ,,Magna charta” v oblasti vojenské po-
litiky, vyZadoval formu zavazného dokumentu v podobé pravni normy, konkrétné zakona.
Ceskoslovenska vojenska doktrina méla ve struéné formé shrnout viechny zcela zasad-
ni vojensko-politické otazky, jejichZz rozpracovani bylo vhodné ponechat na sekundarni
technickou dokumentaci.

K diskuzi o Cs. vojenské doktriné prispél stejnojmennym prispévkem v Sestém Cisle
Vojenské mysli i plukovnik Jaromir Vyhnanovsky.13 Stav ¢eskoslovenskych ozbrojenych
sil v roce 1968 hodnotil optikou doktrinalniho vyvoje obou znepratelenych koalic, tedy

13 VYHNANOVSKY, J. K diskusi o ¢s. vojenské doktring. 1968, Vojenskd mysl, 18 (6), s. 3 - 5.
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prevaziné z globalniho mezinarodniho pohledu. Kratky jaderny monopol Spojenych statu
americkych skoncil explozi prvni sovétské atomové bomby v roce 1949. Zapadni koncep-
ce masové odvety by v tomto kontextu vedly vidy ke katastrofalnim dusledkiim takto
pojaté jaderné valky. Jakékoliv pochybné vitézstvi kterékoliv z valcicich supervelmoci by
zpUsobilo stav, kdy valka by jiz dale nevystupovala jako prostfedek k dosaZeni aktivnich
politickych cill. Karibska krize roku 1962 uvrhla svét na samy pokraj pravé takové ne-
smysIné jaderné konfrontace. Americkd administrativa J. F. Kennedyho reprezentovana
ministrem obrany Robertem McNamarou proto nasledné vyzdvihla tlohu konveéniho
konfliktu, jez dostal oznadeni koncepce pruzné reakce. Ta opustila tezi o jediné mozné
masové jaderné odveté a ozZivila pfedstavu o moznosti postupného dosahovani politic-
kych cild pres Skalu omezenych ¢i lokalnich valek, jejichZ vedeni by prirozené zohlednilo
moznost eskalace ve vojenské i politické oblasti. To vSe bylo samoziejmé nemyslitelné
bez jaderné rovnovahy mezi USA a SSSR véetné jejich koalic. Pravé jaderné odstrasovani
a mozna hrozba celosvétové katastrofy méla soupefici staty donutit hledat jiné, méné
nebezpecné formy valky. Plukovnik Vyhnanovsky tyto trendy povaZoval za rozhodujici
avidél je jako zakladni mantinely pro formulovani ¢eskoslovenské vojenské doktriny. Kla-
dl dliraz na moZné modelovani vSech variant ozbrojeného stretnuti ve stfedoevropském
prostoru za soucasného respektovani vojensko-politické situace CSSR. Jako stfedni stat
prvniho strategického sledu koalice jsme teoreticky nemély vylu¢ovat moznost prosto-
rové soustfedéného poutZiti jadernych zbrani. Nicméné, v praktické roviné probihajici
eskalace byla tato moznost Viyhnanovskym chapana jako malo pravdépodobna. Pro Ces-
koslovensko z toho plynul jediny mozZny zavér, tedy pripravovat se na omezené konvenéni
stfetnuti jako nejpravdépodobnéji variantu. CSLA méla co do kvality a kvantity budo-
vani druhi vojsk zohlednovat vSsechny uvedené mezinarodni souvislosti a to v pfisném
souladu s vlastnimi ekonomickymi moznostmi. To chapal Jaromir Vyhnanovsky jako od-
borné adekvatni nazor, jez by vylucoval uplatfiovani rliznych subjektivnich hledisek a
skupinovych zajmu.

V poslednim Cisle Vojenské mysli v roce 1968 se objevily hned dva pfispévky, jejichz
predmétem se stalo Ceskoslovenské doktrindlni uvaZovani. Zcela nové pohledy pfinesl
zejména ¢lanek plukovnika Josefa Pr(si.14 Zcela jednoznadné se v ném rozesel s nazory
socialistickych vojenskych a politickych teoretik(i padesatych let, ktefi povaZzovali vojen-
skou doktrinu za prekonanou ,burZoazni“ teorii a za pavédecky protiklad socialistického
odborného uvaZovani o valce. Od pocatku Sedesatych let doslo v tomto ohledu k jis-
tému posunu, kdy statni vojenska doktrina pocala byt chapana jako soubor zdvaznych
normativl pro cleny koalice ¢i koalici celou a urcovala jejich zasadni pFistup k otazkam
valky. Pro Prisovo uvaZovani je vyznamny dliraz na pravni stranku celé véci. Pfedevsim
odmital ztotoZnovat doktrinu se zavéry védeckého uvaZzovani o vélce. Dokladal to na pfi-
kladu némecké koncepce bleskové valky, kterd se védeckosti rozhodné nevyznacovala,
nicméné v praxi uspéla a to zejména pfi tazeni proti Francii roku 1940. Zdurazroval spise
zadvaznost doktrinalnich zavérd a ty mohl urcovat pouze suverénni stat s normotvornou
pravomoci. Statni vojenskou doktrinu pak chapal zejména jako soustavu statem oficialné
prijatych a kodifikovanych zavér(l, zasad a norem k feSeni politickych, ekonomickych

14 pRUSA, J. Vojenskd doktrina. 1968, Vojenskd mysl, 18 (10), s. 3 — 12.
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aryze vojenskych otéazek, jeZ se vazou k pripravé a vedeni valky timto konkrétnim statem.
Doktrinalni normy vsak predstavovaly zcela néco jiného nez rizné védni teorie. Vojenska
doktrina si v kone¢ném dusledku vybrala ze vSech teorii pouze jednu, aniz by ostatni
potvrzovala, ¢i vyvracela z hlediska jejiho védeckého hodnoceni. Z pohledu zavaznosti
koali¢ni doktriny pro CSSR Préga rozlisoval koalice integrovaného typu, v nichZ jsou
¢lenové zavazné usmérnovani nadstatnimi organy, a koalice konzultativniho typu, jejichz
spolec¢né organy nedisponuji naprosto Zzadnou nafizovaci pravomoci vici svym ¢lentm.
Nezlstalo pouze u obecnych tvah a Prisa odvazné hodnotil pravni povahu organizace
Varsavské smlouvy. Analyzou €lankd 3, 4 a 6 smlouvy?5 ze dne 14. kvétna 1955 dosel
k zavéru, Ze koalice statl Varsavské smlouvy ma vylozené konzultativni charakter, a Ze ne-
existuji spolecné integrované organy s normotvornou pravomoci. Z tohoto vyvodil jediny
mozny rezultat, ostatné zavér velmi revolucni. Spolecna vojenska doktrina je souhrnem
statnich vojenskych doktrin ¢lenskych statd, tedy i doktriny CSSR. Nepopiral daleZité
postaveni doktriny sovétské, nicméné byla jen jednou mezi ji rovnymi. To ostatné vyply-
valo i z principtl mezinarodniho prava. To, Ze sovétska doktrina nem(zZe byt automaticky
vydavana za ¢eskoslovenskou, opiral plukovnik Priisa i o dalsi argumenty, tentokrat Cisté
vojenské. Ceskoslovenské ozbrojené sily se pripravovaly na valku ve stfedni a zapadni
Evropé, kdezto SSSR uvazoval i o konfliktu na Dalném Vychodé. Pfipomenme jen, Zze Mao
Ce-tung oznadil v roce 1966 Sovétsky svaz za ,smrtelného nepfitele” Ciny. Takté? éesko-
slovenské pripravy na valku neobsahovaly plan nasazeni strategickych jadernych zbrani,
kterymzto pravem svrchované disponovala sovétska strana. Na zakladé uvedeného ar-
gumentacéniho vychodiska Prisa dospél k zavéreénym Uvaham. Statni mocenské auto-
rity CSSR predstavovaly Narodni shromaZdéni, prezident a vlada. Pravomoc kodifikovat
Ceskoslovenskou statni vojenskou doktrinu prisuzoval zejména Narodnimu shromazdéni
nebo jinému zvlastnimu organu v souladu s Ustavnimi predpisy. Za feseni povaZoval
ustavni zfizeni Rady obrany statul6 sloZené z nejvyssich statnich pfedstaviteld. Rada, po-
vazovana koncepcné za nejdllezitéjsi organ statu v otazkach valky, méla byt pravé onim
organem, jehoz gesci se urceni statni vojenské doktriny svéfovalo.

Druhym zésadnim textem posledniho Cisla Vojenské mysli se na konci roku 1968 staly
shrnujici avahy plukovnika Milana Sladecka pod nazvem ,K vojenské doktriné statu“.1?
Jeho Uvahy se obracely ke zdrojiim mysleni o valce, aniz by zaroven trpély dobovou ideo-
logickou zatézi. Plisobnost vojenské doktriny statu Sladecek neomezoval pouze na ozbro-
jené sily statu nebo jeho koalice, nicméné opét vyzdvihl vyznam jeji ,vojenské casti”.
Ta rozhodujicim zplisobem formovala doktrinalni uvazovani a na zakladé zpétné vazby
ovlivriovala celkovou politickou koncepci toho kterého statu. V mnoha pripadech pravé
,onavojenska ¢ast” zasadnim zplsobem limitovala a ovliviiovala jeji dalsi slozky (zejména

15 VIadni vyhlaska ze dne 16. srpna 1955 o Smlouvé o pratelstvi, spolupraci a vzajemné pomoci mezi
Albanskou lidovou republikou, Bulharskou lidovou republikou, Madarskou lidovou republikou,
Némeckou demokratickou republikou, Polskou lidovou republikou, Rumunskou lidovou republikou,
Svazem sovétskych socialistickych republik a Ceskoslovenskou republikou, sjednané ve Varsavé dne
14. kvétna 1955 ¢. 45/1955 Sh.

16 Konkrétné k tomu: Ustavni zakon o Radé obrany statu ¢. 10/1969 Sb.
17 SLADECEK, M. K vojenské doktriné statu. 1968, Vojenskd mysl, 18 (10), s. 17- 23.
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vojenské pfipravy v narodnim hospodarstvi). Sladecklv prispévek poukazal v neposledni
radé téZz na velmi Casté smésovani otazek vojenské doktriny a strategie. SnaZil se mezi
nimi nalézt odpovidajici délici ¢aru, kterou jeho soucasnici ¢asto prekracovali obéma
sméry. Obsah pojmu strategie a doktriny spolu vidy do znaéné miry souvisi. Upfednost-
noval zfejmé Sokolovského pojeti, kdy pod pojmem vojenska doktrina bylo tfeba chapat
systém opatreni prijatych ve staté na zdsadni otazky valky a miru. Vojenskou strategii
chapal Sladecek konformné jako nejvyhodnéjsi kombinaci akci ozbrojenych sil a jejich
ucelné vyuziti k dosazeni politického cile valky. Své Gvahy zavrsil vystizné v tom smyslu,
Ze strategie je uméni pouzivat konkrétni prostfedky ozbrojeného boje, pficemz jejich
celkové mnozstvi limituje zavaznym zplUsobem doktrina.

2 PROCES DEMOKRATIZACE

V obecné roviné je tento termin interpretovan jako proces transformace stavajiciho
politického rezimu daného statu smérem k demokracii. V ¢eskoslovenskych podminkach
byva termin demokratizace zpravidla spojovan s obrodnym procesem druhé poloviny let
Sedesatych, ktery vyvrcholil Prazskym jarem roku 1968 a byl ukonéen , bratrskou pomoci
vojsk Varsavské smlouvy”. ,,Obdobi tani“ totality sebou neslo svézi vitr demokratickych
zmén a ten prostupoval viemi oblastmi spole¢enského déni, armadu CSSR nevyjimaje.
Slusi se podotknout, Ze drtiva vétsSina predstavitelll procesu demokratizace nejen z rad
vojenské elity byla nasledné propusténa z armady a perzekuovana.

Prvnim z podnétnych pFispévk( byla stat generdlmajora Josefa Cepického!® uverej-
néna ve druhém cisle Vojenské mysli rocniku 1968 pod nazvem , Akéni program v ar-
madé“1%, zde formuloval sv(j pohled na zdsady tvorby tohoto vznikajiciho vojensko-
-programového dokumentu, ktery mél vychazet z novych pohledd a analyzy vnitfnich
armadnich pomérdq, jez se staly predmétem kritiky jiZz po fadu let. Akéni program mél
byt v jeho pojeti vysledkem tvorivé prace vSech zasadnich sil (funkénich organtt MNO,
okruht, nékterych svazkd, Gtvar(l a védeckych pracovist), kterd méla CSLA k dispozici,
protoZe jen tak mohlo byt reflektovano Siroké spektrum naléhavych potreb tehdejsiho
vojenského Zivota. Za jeden z fundamentadlnich cild akéniho programu povazoval zvy-
raznéni Glohy a mista CSLA v organizaci Var§avské smlouvy. Clenstvi v tomto paktu ani
v ndznaku nezpochybrioval. Akéni program mél dle Cepického deklarovat, ze zakladnim
poslanim armady CSSR je plnéni vnéjsi funkce obrany, a nikoli fe$eni vnitfnich probléma
socialistické spolecnosti nebo dokonce vnitfnich rozporl marxisticko-leninské strany.

18 Armadni general PhDr. Ing. Josef Cepicky (1925-2005) absolvoval Vojenskou politickou akademii
v Praze a pozdéji Akademii generdiniho Stabu Sovétské armady v Moskvé. Zastaval riizné pozice,
naptiklad zastupce velitele 4. armady Tabor, zastupce nacelnika Hlavni politické spravy CSLA a v letech
1966-1968 byl zastupcem nacelnika GS CSLA. V kvétnu roku 1968 byl z funkce odvolan a nasledné
pracoval jako samostatny védecky pracovnik na sekretariatu MNO. V letech 1969-1973 byl 1. zastupcem
velitele Zdpadniho vojenského okruhu a poté plsobil az do roku 1986 jako nacelnik VA AZ v Brné. V roce
1987 byl penzionovan.

19 CEPICKY, J. Akéni program v armédé, Vojenskd mysl, 18 (2), s. 1-12.
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Nasledné dodal, 7e CSLA ji nechce byt jen ,pasivnim vykonavatelem* zavazk{ plynou-
cich z naseho ¢lenstvi v tomto paktu, ale chce byt inicidtorem, ktery se aktivné podili na
tvorbé koncepci armad statd vychodniho bloku. To vSe s dirazem na uplatriovani vysled-
ki védeckotechnické revoluce. K dalSim prioritdm patfila lepsi koordinovanost v oblas-
tech vyzkumu, vyvoje a vyroby bojové techniky a dale vytvoreni stabu spolecného veleni
stejné jako vojenské rady hlavniho veleni.

Po lednovém plénu doglo dle generala Cepického k naruseni ddvéry vojenské verej-
nosti k vedeni CSLA. Uvédomoval si, Ze autoritu nelze upevnit ani rozkazem a ani zadnym
jinym rozhodnutim. V procesu obnoveni dlivéry mél zasadni Glohu sehrat proces tvorby
a realizace akéniho programu. Nasledné dlrazné odmitnul vyjadreni nékterych nazor(
médii, ktera posuzovala celou armadu na zakladé jednoho selhani (pfipad Sejny20). N&-
sledné poukazal na skute¢nost, Ze naprosta vétsina prislusnikd nasi armady zaujimala
pozitivni postoj k tehdejsSimu obrodnému procesu, ktery probihal napfi¢ celou nasi spo-
le¢nosti. Odmitnul dosavadni déleni lidskych zdrojd do kategorii velitelé, pracovnici Sta-
b a politi¢ti pracovnici a vyzval, aby v duchu reformniho Usili byla zavadéna nova kritéria
typu vzdélany a schopny ¢lovék, ktery ma touhu objevovat nové véci, vzdélavat se nebo
orientovat se v pozadavcich doby.

Cepicky nasledné navazal tezi, ze akéni program by se mél soustiedit i na principialni
otazky délby prace mezi stranou, statnimi, hospodarskymi a spole¢enskymi organizace-
mi. Kritizovat cely politicky aparat vsak povazoval za nespravné, nebot jak uvedl, neznal
Zadnou stranu ve svété, ktera by neméla svij aparat v armadé. Klicovou ulohu politic-
kych pracovnikll spatfoval v procesech posilovani bojeschopnosti armady, ale i pfi im-
plementaci novych proud. Zasadni chybu spatfoval v tom, Ze politi¢ti pracovnici ¢asto
nahrazovali velitele i v odborné Cinnosti a autoritativné do ni zasahovali. V budoucnu
za klicové povaZoval, aby tito lidé pochopili svoje hlavni poslani v politickém vedeni
a vychové, tj. ve formovani neformalni jednoty lidi v rlizné velkych kolektivech s cilem
vytvaret podminky k realizaci tvardi iniciativy. Rozhodujici Ulohu strany spatfoval v za-
kladnich organizacich a ve volbé organu k fizeni strany od shora az dold. V kontextu
procesu demokratizace uved|, Ze je nutné hledat vSechny moZnosti pfi hledani opti-
malniho fesSeni v oteviené demokratické vyméné nazorli, nicméné v procesu realizace
kladl déiraz na disciplinu. Nasledné Cepicky naprosto oteviené poukazal na negativni
trend, kdy MNO pfi feseni problém( ve své stranické praci hledalo oporu ,nékde naho-
re”, misto toho, aby se oprelo o plénum. Nasledné podotknul, Ze v poslednim obdobi
narUsta uloha plén volenych zastupcl stejné tak, jako uloha ¢lenskych schizi zakladnich
organizaci. Nasledné dodal, Ze ty tam jsou doby, kdy byl vybran vedouci pracovnik, ktery
byl tajemnikem strany. ,Vitr zmén“ pfinesl tajné volby a pod jeho silou padali dosavadni
vedouci pracovnici doslova jako ,zralé hrusky”. Kadrové zkvalitnéni MNO se v tehdejsi
dobé jevilo spiSe jako zboZné prani, dodal nasledné.

20 Generalmajor Jan Sejna (tajemnik HV KSC MNO) byl podezfely z mnoha deliktd, které sahaly od
neuhrazenych dluhd, nelegélnich pfijmd aZ po zpronevéru a podvody. Po Zadosti o vydani k trestnimu
stihani generalnim prokuratorem utekl v Unoru 1968 do USA. Jeho uték byl posledni skutec¢nosti, ktera
zapficinila pad prvniho tajemnika UV KSC Antonina Novotného (poznamka autora).
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s v

Posledni ¢islo Vojenské mysli bylo v roce 1968 protkano tezemi, nazory a myslenkami
o demokratizaci. Prvnim z nich je pfispévek generalmajora Jana Knotka, ktery se ve své
stati ,Demokratizace ve veleni“?! takté? vyjadril k akénimu programu KSC. V dikci jeho
slov se jednalo o zakladni linii, kterda méla vymezit a ukazat jak a ¢im vytvofit vhodné
podminky a dostatek prostoru pro feseni vSech problému, které se za dlouhou dobu
nashromazdily. Samotny program chapal jako koncepcéni dokument, jenz bude definovat
cile, jichz ma byt dosazeno pfi cesté vpred. Vychodiska pro tento klicovy text nebylo
mozné dle jeho slov pripravit tak fikajic ad hoc. Tak tomu bohuzel ¢asto byvalo v minu-
losti, nicméné povaZoval za nutné vyuzit nové metody védecké analyzy. Soucasné vsak
vyjadril svoji neotrelou myslenku, Ze se také v mnoha pripadech mize jednat o analyzy
vytahnuté z ,,pfitmi Suplik(” ¢i nejriznéjsich mist, kam zapadly, kdyz z rliznych divod
nenasly dfive pochopeni a byly zavrzeny. Mnohé z nich mohly ve svétle novych podmi-
nek poslouZit dobré véci.

Knotek poukazal na skutecnost, Ze mezi jedno z nejfrekventovanéjsich slov patfi so-
cialistickd demokracie, nicméné mnoho lidi nevi, co si pod timto ustadlenym spojenim
slov predstavit. V obecné roviné nepovaZoval demokracii za zaleZitost velkych slov, he-
sel a deklaraci, nybrz za zaleZitost konkrétnich ¢indQ, vyrazu kvality mysleni lidi, pracov-
nich metod atd. Jeji praktické a ucinné uplatiovani bylo dle jeho nazoru daleko slozitéjsi
a naro¢néjsi nez uplatfiovani subjektivni moci. Nasledné navazal tezi, Ze prostor pro de-
mokracii v rozhodovacim procesu bude v mnoha ohledech teprve nutné hledat a toto
hledani nebude viibec jednoduché. Neopomenul dodat, Ze ¢im vyssi organ, tim je nalé-
havéjsi pozadavek na jeho demokratické rozhodovani a jeho kvalita v sobé musi nést i to,
s jakou vaznosti, respektive kazni, bude vykonavateli prijata.

Z procesu demokratizace bylo z jeho slov patrné, Ze je tfeba dat lidu odpovédi na
otazky typu, z ¢eho prameni nedostatek védeckosti v Ustfednim fizeni ¢i, pro¢ se obje-
vuji prvky subjektivismu a kompromisy v rozhodovani. V kontextu prvni otazky zd(iraz-
nil nespravné vyuzivani , kolektivni moudrosti“ spolupracovnikd, nebot mnozi vedouci
si navykli precenovat neomylnost vlastniho nazoru a nedocernovat nazory odbornych
a podrizenych organ(. Pfi hledani reSeni zavaznych problém(, prevainé koncepcéniho
charakteru, zdlraznil nutnost oteviené vymény ndazor(l. Upozornil na nepromyslena,
mnohdy ,momentalné populdrni“ feseni, kterd nikam nevedou, a kritizoval také Casté
zmény rozhodnuti, jez na vaznosti vedeni neptidavaji. Vysledkem vyse uvedeného bylo
nasledné hromadéni chyb a permanentni reorganizace. Lpéni na prokazatelné chybném
nazoru sebou neprinaselo jen jeden kompromis za druhym, ale kazdy z nich mél v sobé
zanesen zarodek novych obtiZi. Neopomenul pripomenout nemoznost vznést odlisny
nazor od toho oficialniho. Pokud se tak i stalo, byly tyto podnéty ¢asto kvalifikovany jako
,Ztrata ¢asu”, nebo dalsi mozZnosti argumentace - ,bylo jiz rozhodnuto®, ¢i stale znaéné
frekventovanym réenim - ,na vojné se neargumentuje”.

V dalsi ¢asti prispévku se general Knotek vénoval otazce nedélitelné velitelské pravo-
moci. Demokracie v tomto vztahu nepfindsela zadny pokrok a autor nevidél smysl nahra-
zovat nedélitelnou vojenskou pravomoc kolektivnimi organy. Jeho praxe totiz potvrdila,
Ze kolektivni pravomoc sebou nenesla prakticky Zddnou odpovédnost a nasledné zUstala

21 KNOTEK, J. Demokratizace ve veleni, Vojenskd mysl, 18 (10), s. 29-35.
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pouze sama o sobé a to bez osobni odpovédnosti. Stejné smyslel o nezbytnosti armadni
centralizace. Knotkovou obecné platnou tezi bylo, Ze vSeho moc Skodi, a tudiz, Ze i prilis
tuha centralizace pravomoci, odpovédnosti a z toho plynouciho rozhodovani prinasi vice
Skod nez uzitku. Armadu chapal jako typicky priklad vyssi formalizovanosti, nicméné bez
tohoto charakteristického rysu by prestala byt armadou. Kvalitni systém veleni, dle jeho
slov, nebylo moZné vybudovat na vzdjemné nedlvére, protoze takto zatiZzeny systém se
staval téZzkopadnym a dochazelo v ném k narUstani byrokracie a neucelné prace. Vysled-
kem byl ptirozené stav, kdy veskery zajem se soustredil pouze na formu a kvalita obsahu
a metod prace se stdvala nadbyte¢nymi kritérii. Nasledné pak rostl subjektivismus a re-
sortismus ruku v ruce se samoucelnosti.

Mezi dalsi podnétné prispévky posledni Vojenské mysli roku 1968 pattil i ten pod-
plukovnika Miloslava Matasaka ,,Deformdcie v oblasti $truktury armady“?2, ve kterém
konstatoval, Ze ,,bourlivé obdobi“ reformniho procesu odkrylo v nasich podminkach de-
formace, které si vynutily feseni nahromadénych probléma. Pokracoval tezi o nutnosti
diverzifikace zodpovédnosti, prav a povinnosti nejen mezi stupni veleni, ale i mezi jed-
notlivymi funkcionafi. Dlraz kladl na kontrolni ¢innost a soustavné vzdélavani, které bylo
prirozené zavislé na vykonavané funkci, pripadné vyhledovém umisténi. Nasledné vznesl
pozadavek na postupnou kadrovou konsolidaci, fazované upevriovani nedélitelné veli-
telské autority, to vSe na zékladé prohlubovani demokrati¢nosti v podminkach armady.

Za nutnost povaZoval také zavedeni progresivnéjsich a pruznéjsich metod a norem,
které mély byt unifikovany. Matasak pozadoval racionalnéjsi vyuzivani ¢asu a kazdy tym
se dle jeho nazoru mél primarné zabyvat tim, k ¢emu byl uréen. Nasledné kritizoval teh-
dejsi tendence k maximalné intenzivnimu vycviku, ¢i snaham vykouzlit z ,, hrstky” vojaku
pluky a z ,,hrstky” distojnikl stmelené staby. Zdlrazioval fakt, Ze je nutné se zaméfit na
mezilidské vztahy a to, jak na formalni, tak i neformalni. Dle jeho slov Cestny a charakter-
ni vedouci pracovnik, ktery disponuje myslicimi lidmi v prostfedi dusevni pohody, mize
prosazovat i onu zminénou naroc¢nost a soucasné i prohlubovat mezilidské vztahy. V za-
véru konstatoval, Ze obrodny proces prinesl vojakiim nové mozZnosti a dodal, Ze nikdo
nechce Zit pred svymi nadfizenymi v dusevnim napéti, ale kazdy poZzadoval vice discipliny
a dlvéry tak, aby se mohl soustredit na svou praci.

Prispévkem, ktery by nemél zlstat opomenut je jisté i ten, jehoZ autorem se stal ge-
neralmajor Stanislav Prochazka?? s ndzvem ,K problémdm obranyschopnosti statu“24,
Zde konstatoval, 7e doba po lednovém zasedéni pléna UV KSC zdsadné zménila vnit-
rostranickou situaci v Ceskoslovensku a pfinesla na svétlo fedeni problém(, které jiz
byly tak zvané ,prezralé”. Uvolnéna energie obrodného procesu prinesla také nezbyt-
na a rozhodna reseni, kterych se do té doby nedostavalo. Besedy s veliteli a stranické

22 MATASAK, M. Deformécie v oblasti $truktury armady 1968, Vojenskd mysl, 18 (10), s. 80-81.

23 Generalporucik Stanislav Prochazka (1922-2010) byl absolvent Vysoké vojenské Skoly v SSSR. Od
roku 1964 byl velitelem Zapadniho vojenského okruhu se sidlem v Pribrami. V této funkci jej zastihla
invaze vojsk Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska 21. srpna 1968. Sv(ij nesouhlas s invazi vyjadfil
v dopise adresovaném veleni okupacnich vojsk, v némz vyzyval cizi jednotky k opusténi nasi vlasti. Za to
byl 20. prosince 1968 zbaven funkce velitele Zapadniho vojenského okruhu a v dubnu 1970 byl propustén
z armady.

24 PROCHAZKA, S. K problémdm obranyschopnosti statu, Vojenskd mysl, 18 (10), s. 72-74.
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konference potvrdily jeho myslenku, Ze je nanejvice Zadouci plné vyuZzit aktivit vojaku
a ze zakladu prehodnotit a do hloubky analyzovat pfic¢iny nedostatk(l. Upozornil na za-
vaznou nerovnovahu mezi ukoly, subjektivnimi pozadavky a moznostmi. Pricinu spatfo-
val v nepropracované ceskoslovenské vojenské doktriné, v malo perspektivni vystavbé
armady, v jeji sile a pfevainé v ekonomickych moznostech. Jediné mozné reseni problé-
mu spatfoval ve zméné struktury ozbrojenych sil.

Prochéazkova kritika neopomenula ani fidici aparat CSLA, ktery zna¢né nabobtnal
a dalSimi reorganizacemi dale s velkou pravdépodobnosti naristal, pricemz pocty vojaka
na rotach, praporech a plucich, které musely nést pripadnou hlavni tihu boje, naprosto
neodpovidaly ani potfebam mirového vycviku. Mezi jeho priority patfilo i zavedeni nové-
ho modelu veleni v CSLA s poklesem vlivu generalniho §tabu na vyvoj a vystavbu ozbro-
jenych sil. Prosazoval vypracovani zevrubné analyzy zaloZené na védeckém zakladé, ktera
by zlepsila a zkvalitnila Fizeni a organizovani ceskoslovenské armady. Nasledné doporudil
Fesit zavazné problémy v CSLA jako celek a s dostate¢nym &asovym predstihem.

Demokracie z jeho uhlu pohledu vyZadovala to, aby vedouci pracovnik podfizenému
ukazal, v ¢em se mylil, ktera konkrétni fakta nevzal dostatecné v potaz atd. Domnival se,
Ze je chybné vidét v podfizenych jen trpné vykonavatele rozkazl, a nikoliv jejich spo-
lutvirce. Na vrcholné drovni veleni si méli prislusni odbornici pripravit podklady pro
rozhodovani o zakladnich, koncepcénich otadzkach a nasledné se pripravit na nutnou
vyménu nazord. Pravé tuto vyménu zkusenosti a znalosti povaZoval nejen za nezbytny
predpoklad optimalniho feseni, ale i za jeden z nejucinnéjsich prostredkl vychovy. V pro-
cesu demokratizace definoval nejdllezitéjsi ukol, tedy vratit lidu divéru v prospésnost
a uzite€nost vlastni prace, navratit jim viru v né samotné, protoze jen tak jim bylo mozné
otevrit cestu k plnému uplatnéni jejich schopnosti a iniciativy. V zavéru své stati Pro-
chazka neopomenul ani tendence k znacnému ,,zkraslovani soucasného stavu a také
snahy po bezkonfliktnosti. Kapitolu samu pro sebe tvorily oficidlni hodnoceni typu ,bylo
dosazeno vyznamného pokroku“ ¢i ,vSechno je v poradku”. V nékterych pripadech se
objevily tendence analyzy zmirnit ve stylu ,,je nutné to prepracovat” dle pokynf, ¢i ,tohle
se musi zmirnit“ a ,tohle utlumit”. Problémy nelze jen seradit do seznamu, ale je nutné
jit az k meritu véci, dodal.

Podplukovnik Sedlaf se stal autorem stati ,Otdzky védy k akénimu programu® 23,
kde za hlavni pri¢inu nedostatkdi minulého obdobi oznacil nedocenéni vyznamu védy.
Ceskoslovenska lidova armada stala v tomto obdobi pfed komplexem problém(, které
bylo mozno fesit jen podstatnymi doktrinalnimi zménami. V tomto kontextu si dokon-
ce poloZil i otazku, zda tehdejsi doktrina neni v rozporu s tim, co objektivné oznacova-
lo za obranu statu. Rozhodujicim faktorem v zbrojeném zapase se v jeho pojeti stala
mobilizace védy, techniky, primyslu a psychologického plsobeni. V ostrém kontrastu
k vyse uvedenému byla tehdejsi Uloha pocetné a intelektudlné velmi kvalitni vojensko-
-technické, vyzkumné a vyvojové zakladny, kterd byla redukovdana pouze na aplikace
a provoz. Sedlar navrhnul zaclenit do akéniho programu cil vytvorit adekvatni podminky
pro efektivni rozvoj védy, vyzkumu a vyvoje v CSLA a na tomto zakladé nésledné vypra-
covat komplexné propracovanou, o teoretickd vychodiska oprenou vojenskou doktrinu

25 SEDLAR, M. Otézky védy k akénimu programu, Vojenskd mys/, 18 (10), s. 63-65.
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CSSR. Tyto zavéry mély byt nasledné analyzovany na celostatni védecké konferenci, ktera
méla probé&hnout podle Sedlafovy vize pod zastitou nové védecké rady MNO. U¢ast na ni
byla nutna zejména v pripadé kompletni védecko-vyzkumné a vyvojové zakladny, ktera
se podilela na utvareni a ovliviiovani vztahu mezi systémem obrany statu a spolecnosti.
Mezi jeden z klicovych bodl mélo patfit i posouzeni Ulohy generalniho stabu, a to jak
z hlediska komplexniho systému veleni, tak i z pohledu védy, doktriny a procesu rozvoje
systému veleni. Generalni stab se mél nasledné transformovat ,na hlavu” vojenského
systému obrany statu a soucasné byt i inspektorem, tviircem a nositelem vojenské dok-
triny. Takto zformovany generalni Stab mél byt podfizen jedinému, nejvyssimu, politické-
mu a vojenskému orgdnu fizeni obrany statu.

Dals$im podnétnym textem desatého Cisla Vojenské mysli se stal bezesporu prispévek
podplukovnika Véclava Skaly s ndzvem ,,Jak s demokracii v armadé“26, ktery poukdzal na
znaéné mnoistvi nevyiesenych problémd v armadnim prostfedi. Rada z nich byla, dle
jeho slov, ignorovana, nebot nebyl nikdo, kdo by mél dostatek sil pfinutit veleni armady
vzit tento neuspokojivy stav alespon v Uvahu, natoz? jej resit. Svou kritikou nemitil pouze
na MNO, ale obecné ji zacilil na vztahy mezi veliteli a politickymi organizacemi v celé
hierarchii stupna veleni. Jejich vztahy prirovnal spise k mocenskému soupefeni, a nikoliv
ke vztahu, kde se partnefi respektuji navzajem. Armadni systém CSLA byl postaven na
stranickém aparatu, coz bylo dle Skaly popfenim Leninovy myslenky o ,,0svobozené so-
cialistické spolecnosti“. V armadé tento kontext odhalil rozpor mezi nedélitelnou veli-
telskou pravomoci a pozadavkem ,,socialistické demokracie”, coz nasledné podle Skaly
vyustilo v nastoleni falesnych pseudodemokratickych vztah(, jejichz nasledky pocito-
vali vSichni. Jako reseni navrhoval autor prosazovat leninovskou ,demokratickou linii“
organizace armady a neopomenul zdUraznit, Ze ozbrojeny lid se musi podilet na fizeni
CSLA a rozhodovat o zasadnich otazkach nejen jeji organizace, ale i vystavby. Stranické
a mladeznické organizace na vSech stupnich armady ve Skalové pojeti v sobé soustre-
dovaly prevazinou vétsinu progresivnich, odborné vzdélanych a politicky angaZovanych
obcanU pracujicich ve vsech oblastech armadniho Zivota. Soucasné ale dodal, Zze vyme-
zeni funkce téchto orgadn( z nich nedéla rovnopravné partnery velitell a fidicich orga-
nQ. Pfiznal, Ze se objevily pfirozené i obavy z naruseni nedélitelné velitelské pravomoci,
nicméné dodal, Ze jesté nikdo svoji autoritu neupevnil potlacenim nazoru druhych, ale
spiSe tim jen dovrsil dalsi chyby jiZz pachané. Autorita stojici jen na velitelské pravomoci
byla podle Skalova nazoru autoritou prazdnou, stojici na hlinénych nohach, o ¢emz nas
presvédcily nedavné pady rady autorit na nejriznéjsich stupnich veleni, nejvyssi mista
nevyjimaje.

Nerespektovani nazor( kolektivi a uprednostriovani subjektivnich postoja poskytlo
v minulosti Sanci mnoha lidem bez vlastniho stanoviska, ktefi se stali ,,horlivymi vyko-
navateli a pfitelicky” vlle vyssich a neopomenul dodat, Ze neni redlné ocekavat, Ze by
tito lidé provedli skute¢nou demokratizaci nasi armady, nebot mnozi z nich tento sys-
tém stvofili a posléze upevriovali. Redeni spocivalo v uplatiiovani Uplného prava kritiky
a kontroly jednani vSech fidicich organd, které budou reprezentantem vsech, kdoz v ar-
madé pracuji. Pouze touto cestou lze dle Skaly dosahnout poZadované miry demokracie

26 SKALA, V. Jak se demokracii v armadg, Vojenskd mys!, 18 (10), s. 68-69.
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a soucasné zménit dosavadni pasivni postoje vétsiny vojakud k vykonu sluzby na pozado-
vany stav aktivni spoluprace, kde se budou citit jako spolutvlrci budovani silné a moder-
ni armady. Soucasny stav charakterizoval jako davno poplatny dobé, redlné pfipominajici
obdobi feudalizace.

Poslednim pfispévkem velmi plodného posledniho cisla Vojenské mysli v roce 1968
byl pfispévek plukovnika gst. Jaroslava Gottwalda?? s ndzvem ,,K rozporu mezi pozadavky
a moznostmi statu a armady“28, ve kterém se zaméfil na zdkladni rozpor mezi poZadavky
a moZnostmi statu a armady, ktery ovlivnil cely vojensky systém. Zcela oteviené poukazal
na fakt, Ze vojenska doktrina nebyla za vice jak dvacet let zpracovana, nasledné nemohla
byt konstituovana ani vystavba armady jako celku, ani redlné plany vystavby druh( vojsk
a stejné jako navazujici opatreni. Vinu dle jeho nazoru nesli chté nechté ti, kteri stali
v Cele armady. Zdaraznil, Ze Celni predstavitelé armady vidi vinu vSude kolem sebe, jen
ne tam, kde by ji vidét méli. Zcela explicitné uvedl, Ze Ukolem nejvyssich funkcionara bylo
spocitat, zda jsme schopni uloZené ukoly splnit, aniz bychom narusili rovnovahu v narod-
nim hospodarstvi a zda byly k dispozici dostatecné lidské, materialni i financ¢ni zdroje.

Kriticky se vyjadfil i o MNO, kterému se dle jeho slov nikdy nepodafilo vyresit kritické
pfipominky, nebot MNO bylo sloZeno ze ,soudruhd®, ktefi zde plsobili 10, 15 i vice let
a ti jiz zapomnéli to, co vojska potrebuji i to, co predstavovalo jejich realné problémy.
Kladl si i otazky typu, proc je nutné kazdoro¢né opakovat svoje pfipominky, ¢i pro¢ se na
vojaky divaji prislusnici MNO s takovym despektem. Na druhou stranu ale pfipousti, Zze
i v MNO je fada kvalitnich lidi, nicméné ti se zfejmé neméli mozZnost prosadit. Zaméril se
i na otazky fizeni prace, kde kritizoval skutecnost, Ze vynalozené Usili neodpovida vysled-
klm. Svlj prispévek uzavrel slovy, Ze problém( v armadé je rada a za klicové povazoval
zvazit, odkud je zadit resit.

PAR SLOV ZAVEREM

......

jenstvi a armady rok 1968. Casopis nabidl Sirokou $kalu nazor, ¢asto velmi kritickych.
Byl i aktivnim prostorem pro diskuze autord jednotlivych prispévkd, ktefi reagovali na
zvetejnéni rliznych nazorovych a odbornych postojtl. Protoze CSLA zlistala i v pribéhu
reformniho procesu soucasti ceskoslovenské spole¢nosti, odrazela pfirozené vsechny za-
kladni problémy, jimiz Zila majoritni ,civilni“ ¢ast obyvatelstva. Zna¢na ¢ast opravnéné
kritiky vychazela ze stézi zpochybnitelného faktu, tedy z absence ¢eskoslovenské vojen-
ské doktriny, jez by zavazné formulovala narodni a statni zajmy v oblasti vojenstvi. Misto
formalizovaného dokumentu se pro doktrinalni Gcely prebiraly ad hoc sovétské odborné

27 Generalporucik Ing. Jaroslav Gottwald narozen 1922, velitel 1. tankové divize, pozdéji nacelnik Stabu
Stredniho vojenského okruhu. Generalporucikem byl jmenovén ,aZ v roce 1986“ a na jeho pfrikladu
Ize demonstrovat fakt, Ze ne vSichni nositelé pokrokovych narodnich myslenek byly po srpnové invazi
perzekuovani a nasledné museli CSLA nedobrovolné opustit.

28 GOTTWALD, J. K rozporu mezi pozadavky a moznostmi statu a armady, Vojenskd mysl, 18 (10), s. 75-77.
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a praktické zkuSenosti, které vsak nebyly v ¢eskoslovenskych podminkach pouzivany jako
jednotny a logicky usporadany myslenkovy systém. V praxi se spiSe doktrinalni vychodis-
ka formulovala na zakladé sovétskych politickych a mocenskych tlakd, které nevyjadro-
valy nase narodni zajmy a potreby v oblasti obrany, nybrz cile Sovétského svazu.

Originalni pfistupy vychazejici z naseho domaciho mysleni vsak se ve své kritice ne-
omezovaly pouze na fungovani ozbrojenych sil v ¢eskoslovenskych podminkach. Opo-
nentura sméfovala i vG¢i prili§ pasivnimu postoji Ceskoslovenska v organizaci Var$avské
smlouvy, kdy domaci odbornici neméli moznost ovliviiovat koali¢ni vojenskou doktrinu.
Je otazkou, zda takova doktrina viibec existovala. Cetné kritické hlasy upozorriovaly na
personalni slozeni MNO i generalniho Stabu jako Ustfednich fidicich organd obrany,
nebot mnoho jejich ¢lenti odvozovalo ¢lenstvi v nich od svého postaveni v KSC a své
funkce zastavali jiz pfilis dlouho bez zpétné vazby na vojensky Zivot nizsich jednotek.
»,Myslenkovy kvas“ na strankach Vojenské mysli odhaloval dva zakladni nedostatky bu-
dovani zakladl tehdejsi obrany statu. Jednalo se v prvni fadé o nedostate¢nou aplikaci
vysledkd védy, vyzkumu a techniky spolu s podcenovanim vyznamu lidskych zdrojd pro
¢innost vojsk. Vysledek tohoto stavu byl zfejmy. Prace na tolik potfebné a vyZzadované
Ceskoslovenské vojenské doktriné autori charakterizovali jako chaotické, nekoncepéni
a tudiz neefektivni preferujici ¢asto formalni stranku véci pred jejim obsahem.

Nazory jednotlivych autor(i a nasledné polemiky nezlstaly pouze na strankach Vo-
jenské mysli, ale jejich presahy se prekvapivé dotykaly i obsahu stéZejnich dokumentda,
jez pro oblast vojenstvi reformni proces prinesl. Lze tedy bez nadsazky tvrdit, Ze dis-
kuze a polemiky v jednotlivych Casopiseckych statich ziskaly trvalou platnost. Mnohé
z toho, co se stalo pfedmétem navrhu i kritickych pfipominek obsahovalo v prvni radé
Memorandum tficeti védeckych pracovnikl Vojenské politické akademie KG a Vojenské
technické akademie AZ s navrhem Ceskoslovenské vojenské doktriny zaslané jejim nacel-
nikem Vojtéchem Menclem prvnimu tajemnikovi UV KSC Alexandru Dubé&ekovi jako pfi-
spévek k tvorbé zakladnich dokument( pro 14. sjezd KSC.29 Dokument ze 4. ¢ervna 1968
se stal zndmym jako ,Memorandum 68, které zcela v rozporu s dosavadni prosovétskou
praxi formulovalo zakladni statni zajmy Ceskoslovenska v oblasti vojenstvi. Podobny mys-
lenkovy naboj méla i studie 8. oddélni UV KSC ,,Otazky politiky vnitfni a vnéjsi bezpeénos-
ti statu”, kterd vznikla nedlouho poté.30 V ¢ervnu 1968 se zrodil z podobného ideového
zakladu i treti klicovy dokument reprezentujici reformu v oblasti vojenstvi, kterym se stal
,Navrh akéniho programu Ceskoslovenské lidové armady“3L. Vojenska mys| tedy neod-
diskutovatelné ovliviiovala hlavni myslenkové proudy, které v roce 1968 doslova hybaly
celym odbornym uvazovanim o vélce a armadé. Tim je tento Casopis velkou vyzvou i pro
dnesni odborna periodika, kterd by méla dlazdit cestu naseho originalniho ¢eského uva-
Zovani o obrané statu.

29 BENCIK, A, NAVRATIL, J., PAULIK, J. Vojenské otzky teskoslovenské reformy 1967 — 1970. Vojenska
varianta feseni ¢s. krize (1967 — 1968). Praha: Ustav pro soudobé déjiny AV CR, 1996. s. 137.

30 Tamtéz, s. 183.
31 Tamtéz, s. 162.
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Autofi:

102

mjr. JUDr. et PhDr. Stanislav Polnar, Ph.D. et, Ph.D., narozen v roce 1976.
Absolvent oboru prdvo, pravni véda, informacni studia, knihovnictvi a his-
torické védy na Pravnické fakulté Univerzity Karlovy v Praze, Filozoficko-
-prirodovédecké fakulty Slezské univerzity v Opavé a Fakulty humanitnych
vied Zilinské univerzity. Plsobil jako vojensky policista a prislusnik prévni
sluzby Armddy Ceské republiky na vsech stupnich veleni a fizeni, véetné
zahranicni operace Resolute Support v Afghdnistdnu. V soucasné dobé je
zarazen jako odborny asistent na katedre teorie vojenstvi Fakulty vojenskeé-
ho leadershipu Univerzity obrany v Brné. Zabyva se problematikou déjin vo-
jenského uméni, vyvojem doktrindiniho a strategického mysleni a otdzkami
bezpecnostniho zajisteni ¢eskoslovenského stadtu.

npor. Ing. Bronislav Prokop, narozen v roce 1979. Je absolventem fakulty
Logistiky a krizového rizeni a Fakulty aplikované informatiky na Univerzité
Tomasi Bati. V létech 2008 aZ 2020 pusobil na Velitelstvi vycviku -Vojenské
akademii ve Vyskové a v soucasné dobé je prislusnikem 314. Centra vystrahy
ZHN 31. pluku radiacni, chemické biologické ochrany. Dlouhodobé se véenu-
je otdzkam mezindrodni bezpecnosti se zamérenim na zbrané hromadné-
ho niceni a problematice zahrani¢nich operaci s ucasti c¢eskoslovenskych
a Ceskych vojdki. Ddle se podili na projektu o vyvoji ¢eskoslovenského vo-
jenského umeéni, ktery je realizovdn na Univerzité obrany v Brné. Je autorem
nékolika odbornych texti a studii.



Vojenské rozhledy

Redakce vam predklada cely clanek PhDr. Jaroslava Jandy, ktery z funkce zastupce
naméstka ministra obrany mél zdsadni vyznam na obnoveni Vojenskych rozhledd. Clanek
byl zvefejnén v poslednim éisle ¢asopisu Vojenska mysl.

VOJENSKA mysL €. 10/1991

NA PRAHU VYDAVANI{ VOJENSKYCH ROZHLEDU
PhDr. Jaroslav Janda

Timto cislem uzavirdme vydadvadni ¢asopisu ,Vojenskd mysl” a ohlasujeme znovuzro-
zeni Casopisu ,Vojenské rozhledy”. Chceme pri této prileZitosti ujistit tendre o tom, Ze
zdaleka nejde o pouhou zménu ndzvu. Rozhodujici pro tuto zménu jsou divody koncepc-
ni, najmé spjaté s teoretickym resenim aktudlnich a perspektivnich, vpravdé historickych
kol vystavby nasi armddy, armddy svrchovaného demokratického stitu Ceské a Slo-
venské Federativni Republiky.

AniZ bychom nyni chtéli zevrubné bilancovat ulohu Vojenské mysli, byly jeji stranky
po léta objektivné spojeny se zafazenim Ceskoslovenské armddy do uskupeni Varsavské
smlouvy, jejim posldnim a charakterem v ramci tohoto, dnes jiZ neexistujiciho paktu. Tato
skutecnost prirozené urcovala zdkladni profil Casopisu, jeho poplatnost strategii, operac-
nimu umeéni a taktice, v Sirsim slova smyslu axiomim tehdejsi sovétské vojenské védy.
Zcela logicky mnohé klicové otdzky vojenstvi, zejména doktrindini a strategické, byly pro
autorskou obec predmeétem tabu, cenzura i autocenzura pripoustéla pouze tzv. rozpraco-
vdvdni stanovenych dogmat. Presto se néktefi autori snaZili prinést na stranky casopisu
urcité své specifické pristupy k nékterym, samozrejmé parcidlnim a okrajovym tématim.
Po uddlostech v listopadu 1989 se Vojenskd mysl hldsi k revolu¢nim demokratickym ide-
aliim a své strdanky vénuje pripravé zdasadnich zmén v rozvoji ceskoslovenské armddy.

Urcite bude nezbytné a zdsluZné podrobit jednotlivé roc¢niky a Cisla Vojenské mysli
historické analyze v souvislosti s hodnocenim celého predchdzejiciho vyvoje v armade.

Vojenské rozhledy byly vojensko-teoretickym casopisem Cs. armddy v epose demo-
kratického rozvoje Ceskoslovenska. V podstaté se zrodily s jeho vznikem a zanikly s jeho
tragickym prerusenim, casopis Vojenské rozhledy sehrdl vyznamnou roli nejen v rozvoji
Cs. vojenstvi, krystalizaci a tfibeni ndzor( na kardindlIni otdzky obrany svrchovanosti nasi
predvdlecné republiky, ale soucasné i sjednocoval mysleni a chovani predevsim distoj-
nického sboru armddy. Klad| si vzneSeny cil, ndazev tomu napovidal, soustavné rozsifovat
jeho obzor o nové teoretické poznatky i praktické zkusenosti domdci i zahranic¢ni. Chceme
na tuto tradici navdzat, stejné jako ve zcela nové konkrétni historické situaci hodldme
tvarcim zplisobem zhodnotit podnéty a odkazy vojenského mysleni u nds i v zahranici.

Co ocekdvame a slibujeme si od Vojenskych rozhled(, které zacnou vychdzet pocdtkem
roku 1992.

Vseobecné receno, casopis, a to si jisté vsichni prejeme, by mél predevsim prispivat
k formulovdni stdle aktudini filozofie fizeni Ceskoslovenské armddy. Je Zddouci, aby se
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jeho autori ve svych statich zamysleli nad cili jejiho rozvoje k bliZzsim i vzddlenéjsim ca-
sovym horizontim, jakoZ i cestami k dosaZeni zvolenych cilovych stavu. To je kardindlni
téma a neustdle Zivé, nebot si vyZaduje permanentni konfrontaci s poznatky o domdcim
i zahranicnim vyvoji - politickém, socidlné ekonomickém, vojenském, védeckotechnickém,
predpokladd predikci budoucich potencidlnich situaci a optimdlnich odezev na né. Nové
veleni ¢s. armddy se rozhodlo nastoupit cestu fizeni pomoci cili. Mdme k dispozici sou-
stavu cilii rozvoje CSA a CO CSFR do roku 2005. Je vyhledovym dokumentem prvoradého
orientacniho vyznamu. Zdroven je vyzvou ke stdlé aktualizaci i hleddni variantnich re-
Seni. Primdrni jsou pfirozené cile, orientuji nds k tomu ,,CO“ a ,,CEHO* chceme nebo by-
chom chtéli dosdhnout. Nejde vsak jen o stanoveni cilli globdlinich, charakteru prevazné
obecného, ale i o volbu cilli nizsich rada, cilG svym zplsobem instrumentdlnich, jejichZ
uskutecnéni prispéje k dosaZeni cili strategicky vyznamnéjsich. Musime ale hledat i dalsi
cesty k tomu ,, JAK” nase vize uspésné uvést v Zivot.

V kontextu zdkladni filozofie fizeni oCekdvame, Ze Vojenské rozhledy budou nabizet
nejriznéjsi origindlIni pristupy v oblasti strategie, operacniho uméni, taktiky, ale i primé-
ho fizeni a zabezpeceni vojsk, vyzbroje armddy, organizace vycviku a Zivota jednotek CSA.
Pojeti ¢asopisu soucasné predpokladd i pravidelné reseni tematiky z oblasti socidlniho
a humanitdrniho rozvoje armddy, socidlné psychologickych a demokratickych aspektt
systému rizeni a veleni, personalistiky, vojenského vzdeéldvani, vychovy a kultury. Moudra
a nezbytnad bude orientace ,,Rozhled(i” i do oblasti ekonomické politiky armddy a jejiho
uskutecriovdni, komerce a hospoddrnosti v podminkdch cCs. trZzniho hospoddrstvi. Ddle
chceme stranky nového casopisu vénovat i vzajemnym vztahtim armddy a Ceskosloven-
ské verejnosti, zvldsté s cilem prispivat k prohloubeni pociti ob¢anské odpovédnosti za
obranu republiky.

Skutecnost, Ze ¢asopis bude v rozhodujici mife svym charakterem teoretickym férem,
neznamend, Ze nebude zobecriovat praktické zkusenosti z uskutecriovdni jejich zasadnich
premen.

Ocekdavame, Ze vydavani Vojenskych rozhled( prispéje k rozvoji ceskoslovenské vo-
jenské védy, bude stimulovat tolik potrebné tvirci mysleni a inovacni kroky pri budovadni
moderni armddy demokratického stdtu. Pravidelné v ném proto naleznou i misto mo-
derni poznatky a zkusenosti armdd vyspélych zemi. Casopis se bude podilet i na utvdreni
vojenského ,,pojmoslovi” pravidelnym vyddvdnim slovnicku zakladnich pojmd.

Chceme, aby novy Casopis byl i svym vzhledem pestrejsi, nejen svym obsahem, ale
i grafickou formou poutavéjsi. Pocitdme rocné s deseti Cisly. Byli bychom radi, aby se
,dobra véc” podarila. U ¢asopisu tohoto druhu vsak zdleZi nejen na jeho pojeti, ale i na
vytvoreni dobrého autorského zdzemi a aktivni ¢tendrské obce. Pri této prileZitosti proto
apelujeme na dosavadni Ctendre s vyzvou: napiste redakci a poZadejte tézZ o to své prate-
le, jakou chcete, aby ,Vojenské rozhledy” mély svou tvdr.
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Jaroslav Janda (1932 - 1997) a jeho odkaz pro
vojenstvi a bezpecnostni politiku statu

Jaroslav Janda (1932 - 1997) and his Legacy for
the Military and Security Policy of the State

Jan Eichler

VNiMAVY A CITLIVY CLOVEK FORMOVANY SVOJi DOBOU

Détstvi prozival ve sloZité a dramatické dobé 30. let. Pozdéji vzpominal, jak bylo bru-
talné ovlivnéno otfesnym zazitkem z kvétnovych dni roku 1945. Jako tfinactilety jinoch
je travil u prarodicd v Mnichové Hradisti a stal se tam svédkem radéni Revolucnich gard.
Nestastnou ndhodou byl u toho, kdyZ jejich zdivoceli pfislusnici vyvadéli jednoho né-
meckého dlstojnika a vedli ho na popravu. Jaroslav pak fikal, Ze od té doby mél az do
konce svych dnl ve svych vzpominkach vydésené oci onoho zoufalého distojnika. Byl to
pro néj velice silny formativni zazitek, ktery ho utvrdil v zdsadnim odporu k jakymkoliv
popravam, véetné intelektualnich, pri kterych se odsuzovali a zatracovali nositelé nepo-
hodlnych nazord.

Jeho mysleni v dobé dospivani bylo ovlivnéno tézkou krizi 1929 — 1933, ktera méla
silné dopady i na jejich rodinu. Dale jej silné ovlivnilo vypuknuti 2. svétové valky a
v neposledni fadé i to, kdo osvobodil CSR. Za této situace Jaroslav Janda, navic vnuk sku-
tecného advokata chudych v onom méstysu, uvéril myslence socialismu jako negaci vse-
ho nedobrého, &im do té doby CSR proéla. Ale jiz v prabéhu 50. let jim otFasly politické
procesy, zejména pak dalsi popravy, které on tak nenavidél. Proto se stale vice odklanél
od hlavniho proudu v tehdej$im Ceskoslovensku a zaujimal stéle kriti¢téjsi stanoviska
k tomu, co se ve spolecnosti délo. V té dobé také stihl dalkové vystudovat sociologii
na Karlové univerzité, kde navazal spolupraci s kriticky uvazujicimi intelektualy tehdejsi
doby.

Nakonec se stal jednim z prednich aktér(i obrodného procesu, v roce 1968 dokonce
zastaval funkci naméstka ministra skolstvi a mladeze, kde se hodné vénoval reformé teh-
dejsiho Skolstvi. O to rychlejsi a strméjsi pak byl jeho pad po invazi ,bratrskych vojsk“
v srpnu 1968. Jaroslav trval na tom, Ze to nebyla Zadni internacionalni pomoc, ale prepa-
deni a okupace. Pak uzZ nasledoval rychly vyhazov z price a on se pak musel Zivit, jak to
jen Slo, predevsim jako prekladatel z anglického jazyka a na nejriiznéjsi smlouvy najima-
ny expert na problematiku fizeni. Jeho financni situace byla ¢asto velmi svizelna. Navic se
musel vyrovnavat se skutecnosti, Ze v tézké dobé normalizace oba jeho synové natrvalo
odesli do USA a on s nimi po dlouhé roky nemél zadny primy kontakt.
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INSPIRATOR A MANAZER POLISTOPADOVYCH ZMEN

DalSim meznikem v Zivoté Jaroslava Jandy se stal rok 1989, ktery byl provazen na-
vratem nadéji na zasadni zmény. Jaroslav se vratil do armady, ale uZ nechtél zpét do
uniformy. Byl povéren funkci zastupce ministra obrany pro strategické fizeni. V této funk-
ci prosazoval poznatky, které nabyl sebezdokonalovanim béhem 20 let, kdy byl nuce-
né mimo, ale nezahdlel. Diky tomu mél dobfe zvladnutou tehdejsi dostupnou literaturu
v anglickém jazyce, kterd pojednavala predevsim o modernich manazerskych pfistupech
a metodach. A o jejich prosazovani se pak snazil i na tehdejSim ministerstvu obrany.
Hlavni usili pfitom zaméfil na vytvoreni Institutu strategickych studii (ISS) a na zasadni
prfeménu casopisu Vojenska mysl. Obé tyto instituce pojimal jako dva vzajemné propoje-
né nastroje zasadnich zmén ve strategickém mysleni a v fizeni tehdej$iho MO a potazmo
celé armady.

V pfistupu k odbornému Casopisu ministerstva obrany se Jaroslav Janda zaméfil pre-
devsim na navrat plvodnimu nazvu Vojenské rozhledy a zejména na skladbu Casopisu
jako takového. To znamenalo konec vsech ideologickych balastl a dliraz na vécné, ne-
predpojaté analyzy vSech epochdlnich zmén, které se v tehdejsim svété odehravaly.

PFi fizeni ISS se Jaroslav Janda zaméfil na vytvoreni struktury odbord, u kterych kladl
ddraz na cilevédomou a systematickou analytickou cinnost. Geopoliticky odbor se za-
méroval na analyzu hlavnich trendl ve vyvoji mezinarodnich vztah(i po skonceni stude-
né valky. Ekonomicky odbor se zabyval studiem ekonomické strategie hlavnich stat po
skonceni studené vélky a ekonomickymi aspekty reformované armady. Vojenskostrate-
gicky odbor mél za ukol analyzu reforem ozbrojenych sil USA a dalSich clenskych zemi
NATO, zmén v jejich vystavbé a bojové pripravé. Na zakladé toho pak mél doporucovat
navrhy na reformu tehdej$i armady CSFR a pozdéji CR. V té dobé byl doslova posedly
ozivenim doktrindlniho mysleni, které v nasi zemi bylo v povalecném obdobi zcela po-
tlaceno a vie se omezilo na preklady sovétskych vojenskych doktrin a pfedpisd. Proto
Jaroslav Janda viemozné podnécoval k aktivni praci pravé na tomto vyznamném poli.
Vybizel pracovniky ISS, aby se sousttedili na analyzu doktrin ¢lenskych statl NATO, aby se
zamysleli nad jejich celkovou filosofii, nad jejich strukturou, dikci a doporucenimi. Tlacil
je k tomu, aby své poznatky publikovali na strankach VR a aby touto cestou podnécovali
diskuse za Ucasti prednich expert( i nejvyssich funkcionair MO a armadnich veliteld.

SYNTETIZATOR A VIZIONAR

PFi fizeni ISS i pfi metodickém vedeni Vojenskych rozhledd Jaroslav Janda vynikal jako
vizionar schopny strategického vidéni. Pracoval velice systematicky a cilevédomé, mél
dvé velké prednosti. Tou prvni byla schopnost motivovat lidi, ziskavat je pro aktivni podil
na vyty€enych cilech. Pravé touto cestou napliioval svoji zdsadu participativniho fizeni.
Pracovat v jeho tymu, to nebyl ,muss,” to byla smysluplna ¢innost, na kterou se ¢lovék
skutecné tésil.
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Druhou Jandovou prednosti byla vysoce nadpriimérna schopnost syntetizace, ktera
se projevovala ve dvou hlavnich rovinach. Tou prvni bylo syntetické pojimani pojmu bez-
pecnost statu. To zahrnovalo vSsechny podstatné politické zajmy, cile a prostredky, jejichz
naplnéni povede k zajisténi maximalné vyhodnych vnéjsich a vnitfnich podminek pro
bezpeclnost statu a jeho obcanll. V tomto ramci pfikladal hlavni vyznam vlastnim silam
kazdého statu, CR nevyjimaje, nastrojiim a pfistuplm pii zajistovani bezpeénosti statu.
Druhou rovinou Jandova pfistupu byla syntetizace poznatkd skupin analytikd, kterym
zadaval ukoly a také vitanou inspiraci. Z hlediska obsahového zaméroval ¢innost svych
podfizenych do nékolika hlavnich smérd.

Prvnim smérem byly systémové zmény v mezinarodnich vztazich, kde se soustfedoval
predevsim na posun od konfrontace ke kooperaci, na uvolfiovani mezinarodniho napéti,
na snizovani vydajl na zbrojeni a na jejich restrukturalizaci. Druhym smérem byly roz-
bory strategie klicovych aktért, kde do popredi pozornosti stavél predevsim USA, NATO,
OSN, EU a RF. Pri strategii jejich vyzkumu kladl dliraz na podrobnou analyzu jejich dok-
trinalnich dokument(, vystavby jejich armad a bojovych zkusenosti z probihajicich valek.
Dale ¢innost svych spolupracovnik(l soustfedoval na nové dimenze bezpecnosti, kde se
neomezoval jen na vojensky rozmér, ale pozornost zaméroval i na oblast ekonomiky,
politiky a kultury. Této Casti tymové prace daval nazev analyticko — prognosticka, na ni
pak navazovala ¢ast koncepcni, ktera obsahovala doporuceni, jak by se méla koncipovat
a fidit bezpecénostni politika statu.

Béhem let, ktera mu byla vymérena (a bylo jich bohuzel malo), Jaroslav Janda usiloval
o to, aby jim vedené tymy dodavaly kvalitni, o hluboky a uceleny vyzkum oprené podkla-
dy pro decizni sféru, aby mohla ptijimat odpovidajici rozhodnuti na poli zajistovani vnéjsi
i vnitfni bezpecnosti. Hlavni ddraz kladl na komplexni pojeti, které zahrnovalo mezina-
rodni bezpecnostni vztahy, zahranicni politiku, vnitfni bezpecnost, ekonomiku i spole-
¢enskou stabilitu. Stranou jeho zajmu nebyla ani analyza bezpecnostnich hrozeb a rizik.

Viy$e uvadéné pristupy si Jaroslav Janda zachoval i po prechodu na Ustav mezinarod-
nich vztahi, kde se sesel s dalsi vyznamnou osobnosti, s profesorem Otto Pickem, ktery
se nedlouho predtim vratil z vice jak Ctyficetiletého exilu, béhem néhoz si ziskal velké
renomé v anglosaském svété. Na této instituci Jaroslav Janda zaloZil a po dobu témér
5 let vedl tym bezpeénostni politiky CR, do jeho? ¢innosti zapojil lidi z nékolik minister-
stev (MZV, MO, MV), z nékolika vysokych $kol (zejména tehdejéi VA Brno, FMV VSE, FSV
UK, PA CR) i vyzkumnych Gstavil. Vysledkem bylo nékolik vyznamnych publikaci, zejména
pak Bezpe¢nostni politika CR z roku 1996. To nebyl Zadny narychlo sestaveny sbornik, to
bylo prvni syntetické dilo tohoto druhu, které se vyznacovalo typickou Jandovskou struk-
turou, koncepci, promyslenosti a vécnosti.

Na Jandlv odkaz tymové prace prednich odbornikll navazala Bila kniha o obrané
z roku 2011, brilantné zpracovany dokument doktrinalniho charakteru. Jenomze to byl
tym, ktery pracoval jen po urcitou dobu, na jeho koncepci se bohuzel, stejné jako na tu
Jandovu, postupné zapomnélo, odtvodnilo se to zaklinadlem ,,zména zdrojového ram-
ce.” Proto je §koda, Ze se dodnes v CR nenasel tym, ktery by pracoval stejné dlouhodobé
a predevsim koncepcné jako kdysi ten Jandav. Jisté, prisla generace mladych absolven-
nakladatelstvich a v ¢asopisech s vysokym impakt faktorem, rfada z nich vyucuje na
nejuznavanéjsich universitach svéta. A pravé o to vétsim prinosem by bylo, kdyby se
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nasel néjaky novy Jaroslav Janda, ktery by tyto osobnosti dokazal sjednotit v sehrany
tym, jenz by dodaval dalsi impulsy a pfispévky pro doktrinalni mysleni v nasi zemi a pro
zdokonalovani jejiho bezpecnostniho systému. Urcité by dal i novy impuls pro dalsi roz-
voj ¢asopisu Vojenské rozhledy.

Autor:

108

Doc. PhDr. Jan Eichler, CSc., nar. 1952, po absolvovdni VA pracoval na MNO v
Praze, 1979-82 Ceskoslovenské velvyslanectvi v PariZi. V 80. letech se zabyval
se vyhodnocovdnim vojenské politiky ozbrojenych sil Francie, 1991-94 Insti-
tut pro strategickd studia. V soucasné dobé pracuje v Ustavu mezindrodnich
vztahi v Praze, pisobi i na Fakulté mezindrodnich vztahii VSE Praha. Je au-
torem rady ucebnich text( a knih: War, Peace and International Security.
From Sarajevo to Crimea, Palgrave, 2017, Od Hirosimy po Bélehrad; vdlka a
mir v druhé poloviné 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2014, Terorismus a valky
na pocdtku 21. stoleti (Karolinum 2007). Mezindrodni bezpecnost v dobé
globalizace (Portdl 2009), Bezpecnostni a strategickd kultura USA, EU a CR
(Karolinum 2011), spoluautor publikace USA a Ruskd federace — komparace
z pohledu bezpeénostni a strategické kultury (UMV 2013). Vystupuje v
rozhlase a televizi, publikuje v odbornych ¢asopisech, mj. Mezindrodni vzta-
hy, Défense nationale, Relations Internationales et Stratégiques, Défense et
stratégie (vSechny tfi Francie), OstEuropa (SRN), International Peacekeeping
(Velka Britanie), Studies in Conflict & Terrorism, Communist and Post-Com-
munist Studies (USA). Clen redakéni rady Vojenskych rozhledd, ¢len védecké
rady FBMI CVUT Kladno.
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