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VRSR — poéatek déjin
vojenskeé politiky
socialistického statu

KdyZ pred Sedesati lety — paméatného dne 25. fijna 1917 (podle starého
ruského kalendatfe) — zazn&l v Petrohradé od Feky Neévy vystfel kfiZniku
~Aurora“, aby dal signél ke zte¢i Zimniho paldce, rozdé&lil XX. stoleti na dvé
obrovské epochy. Novd epocha ukézala lidstvu, jak je tfeba se zbavit Kapita-
listického vykofistovani, kolonidlniho utlaku a nastolit moc pracujiciho lidu.
Proto je vitdzstvi Velké Fijnové socialistické revoluce hlavni udalosti na3eho
stoleti, kter4 od z&kladu zménila vyvoj vieho lidstva.

Dobyti Zimniho paldce zakoncCilo vitézné lidové, ozbrojené povsténi, které
vedli rus$ti bolSevici proti burZoazni vlade. Vit&zstvi socialistické revoluce
v Rusku vSak daleko pfesdhlo hranice Ruska a svym vyznamem a vlivem ob-
sdhlo ndrody a zemé& celého svéta. Bylo to zejména proto, Ze byl v hlavnich,
podstatnych rysech ukéazén vzor tfidné disledného FeSeni socidlnich antago-
nismil burZoazni spole¢nosti. Historické zkuSenosti svétového socialismu ne-
zvratn& prokéazaly vieobecnou platnost zdkladnich zékonti socialistické revo-
luce, které se poprvé uplatnily v praxi Velké fijnové socialistické revoluce
a potvrdily nutnost tviiréi aplikace t&chto zdkonidi podle konkrétnich podmi-
nek a zvladtnosti jednotlivich zemi. Rusko — vlast leninismu — zahéjilo
svétovou socialistickou revoluci.

V jeji pripravé, prib&hu a vitézstvi se rodila i novd armdda, nova vojen-
skd politika, které si vytvari socialisticky stdt k obrané vymoZenosti revo-
luce. Tento novy typ ozbrojenych sil socialistické revoluce a vojenska politika
socialistického stétu vykazuji né&které, do té doby v dé&jindch vojenstvi ne-
existujici rysy, které je kvalitativné odliSuji od vétSiny podstatnych zamérii
vojenské politiky vykofistovatelskych a imperialistickych statu.

V prvni socialistické revoluci na svété formovaly jeji cile a obsah prvni
dekrety a deklarace sovétské moci prijaté v letech 1917 a 1918. Zejména to
byly dekrety lidov§ch komisaiit , 0 d&lnickorolnické Rudé armadg“, ,Dekret
o miru“, ,Deklarace prav narodi Ruska“ a ,Deklarace prdv pracujiciho a vy-
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koristovaného lidu“. Jeji dalsi rysy se utvafely v prib&hu m&nici se mezina-
rodni situace a piinédSel je i sloZity vyvoj a postaveni prvniho socialistického
statu svéta. Tak se mimo jiné formovaly v zahrani¢ni politice socialistického
statu principy mirového souZiti, které formuloval V. 1. Lenin a svymi tfidnimi
vychodisky se promitly i do zdsad vojenské politiky sovétského statu.

Vojenskd politika socialistickych zemi se postupné obohacovala o nové
pnznatky, zejména po druhé svétové véalce, v obdobi, kdy socialismus piekro-
¢il rdmec jedné zemé a preménil se ve svEtovou socialistickou soustavu. Kva-
litativni zmé&nu pFinesl zejména zrod Varsavské smoluvy. V§mé&na zkudenosti
z vystavby socialistickych arméd, systematické p¥ejimani zku$enosti Sovétské
armady a koordinace zahrani¢né& politického postupu ¢lenskych zemi Varsav-
ské smlouvy na zasedédnich Politického poradniho vyboru Var3avské smlouvy
vnesly do formovéni rysit vojenské politiky socialistickych zemi prvky inter-
nacionalizace obrany socialismu v mife, kterou dé&jiny vojenstvi dosud ne-
znaly.

Vyraznym ideovym zdkladem vojenské politiky socialistickych statl se
stalo leninské uceni o obrané& socialistické vlasti, védecky zdivodnéné lenin-
skym rozborem agresivni podstaty imperialismu, kterd se nezménila ani v sou-
dobych podminkéch, a principy mirového souZiti, které v soudobych podmin-
kdch na zékladé védeckého rozboru poméru sil ve svété objasnil XXIV. sjezd
KSSS — zejména v politice aktivni obrany miru a v ,Programu dalSiho boje
za mir a mezindrodni spolupraci, za svobodu a nezdvislost ndrodii na XXV.
sjezdu KSSS“, dale dokumenty mezindrodnich porad, konferenci a sjezdl
bratrskych komunistickych a dé&lnickych stran socialistickych zemi. Tyto do-
kumenty také vytvafeji zdklad a mnohdy zahrnuji i tkoly vojenské politiky
socialistickych zemi v sou€asnych podminkéach.

Zasady vojenské politiky prvniho socialistického statu svéta, které se po-
stupné& staly obecnymi principy vojenské politiky socialistickgch zemi, od
prvnich dnii existence sovétské moci se prosazovaly v nelehkych, sloZit§ch
podminkach boje s odpiirci leninskych tezi, v situaci, kdy Fada spravnych,
promyslenych a v&decky zdivodnénych mys$lenek Lenina byla zpochybiiovdna
a napaddna jeho odpiirci i odpiirci vystavby socialismu v jedné, kapitalismem
obklitené zemi. Zivot v3ak prokédzal, Ze to byly my3lenky sprdavné, zdivod-
n&né a Ze se staly nutn& zdkladem, na ndmZ se vojenska politika socialistic-
Kkého statu tvori.

Ve stati ,Védlka a revoluce“ Lenin formuloval vychozi my3$lenku vojenské
politiky, kterd je dodnes aktudlni: ,Zékladni otdzkou jak valku hodnotit, jake
stanovisko k ni zaujmout je z hlediska marxismu, tj. soudobého védeckého
socialismu, je otdzka, proC se tato valka vede, které tiidy ji pfipravovaly a Ii-
dily. My, marxisté, nepatfime k bezvyhradnym odpircim kaZdé valky“.
(V. I. Lenin, Spisy, sv. 24, Praha SNPL, s. 396—397.) V tomto leninském t¥id-
nim vychodisku je obsaZen dodnes i tFidni obsah toho, jak méa socialisticky
stdat pristupovat k obran& vymoZenosti, jeZ mu vitéznd socialistickd revoluce
pfinesla — k tomu, jak tyto vymoZenosti brénit. V pochopeni Leninova teore-
tického odkazu jako celku tkvi i podstata kol ideologické prdace v armadé.
Leniniiv teoreticky odkaz je tvircim zptsobem obohacovan v soudobych pod-
minkach na jednani sjezd{i strany sovétskych komunistli, které ve svych doku-
mentech stanovi politickou linii v dané historické etapé. Dokumenty té&chte
sjezdlt pro svilj leninsky charakter pfinaSeji fadu poudeni a zku$enosti i pro
ostatni socialistické zem&, jejich komunistické a dé&lnické strany. Nejvyznam-
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n&jdim meznikem soutasné doby ve v§voji svEtového revolu&niho procesu se
stal XXV. sjezd KSSS. Bohatstvi jeho zavéri, které se dotykaji vSech zaklad-
nich otdzek marxismu-leninismu, je zdrojem poznatk(i i pro z&v&ry na3eho
XV. sjezdu KSC. Proto tkoly ideologické prace v armad& vychazeji zejména
z jednani a dokument(i obou jmenovanych sjezdi.

Vojenskd politika je nedilnou soucdsti linie strany. Jestlize XV. sjezd KSC
urcil zékladni linii vystavby rozvinuté socialistické spole¢nosti, stanovil i tko-
ly obrany a zajit&ni bezpecnosti CSSR. Tato vojenskopolitickd linie sjezdu
tvofi i zdvaznéa vychodiska vojenské politiky pro pFisii obdobi. Zijeme na hra-
nicich socialistického a imperialistického svéta a naSe Ceskoslovenska lidova
armada musi byt pFipravena spolu s naSimi spojenci i k obrané nasi narodni
a statni nezavislosti. Tomu musi odpovidat svym obsahem ideologickd prace
v armade, zejména v roce 60. vyrofi prvni socialistické revoluce na svété.
Tyto ukoly stanovi dokumenty strany a veleni na$i arm&dy. Né&které z nich
cviem vystupuji s mimofddnou naléhavosti. CSSR je dnes prvou a aktivni
soudasti velké rodiny sv&tového socialistického spoleCenstvi, nase armada
pevnou soudasti armad Var3avské smlouvy. Skutednost, e se miZeme jiZ
¢tvrté desetileti v klidu vénovat tvqi‘ivé préaci, vyplyva predevdim z riistu sily
a autority Sov&tského svazu a celého sv&tového socialistického spoledenstvi.
Je nutné mnohem ofenzivngji a zdlvodn¥n& na$im vojakim vysvétlovat, Ze
tvoFiva prace naseho lidu je zabezpefena predevsim diky mirové politice SSSR
a ostatnich socialistickych zemi, Ze uplatiiovdni politiky mirového souZiti
neznamend Zadny klid na fronté tfidniho boje, ani tustup z tFfidnich pozic.
Vice je nutné obajsfiovat tFidni principy politiky mirového souZiti, okolnosti
jejich zrodu i tFidni smysl. Tf¥idni postoje pFislusnik@i CSLA vyZaduji docené&ni
skutetnosti, Ze burZoazni a socialistickd ideologie jsou v podminkdch miro-
vého souZitf i nadale antagonistické a tudiZ neslucitelné. NemiiZeme Dpfii-
pustit Zadnou variantu pacifistického, net¥idniho, objektivistického vykladu
uspé&chi, jichZ pfi postupném uvoliiovdni mezindrodnfho napéti, diky politice
Sovétského svazu a ostatnich socialistickych zemi, ve svété dosahujeme.

PFi objasiiovdni otadzek politiky mirového souZziti a jeji podstaty musime
vychéazet z toho, Ze svét je tfidné rozdélen. Charakter nasSeho svéta objektivné
odraZeji dokumenty na$i strany a mezindrodniho komunistického a dé&lnic-
kého hnuti. Na jejich zdkladé, ktery podava realistickou, marxistickou ana-
Iyzu vychodisek a podminek rozvijeni mirového souZiti mezi staty s rozdil-
nym, t¥idné protikladnym spoledenskym zFizenim, se utvareji i tFidni principy
vojenské politiky zemi socialistického spolelenstvi.

Sovétsky svaz a ostatni socialistické zemé upfimné usiluji o plnéni ,Za&-
vérecného aktu“ konference o bezpetnosti a spolupraci v Evropé, ktera se
uskutecnila v Helsinkdch v roce 1975.

Z iniciativy Sovétského svazu byla tehdy pFijata tzv. opat¥eni diivéry, kterd
piisp&la k uklidnéni situace v Evropg. Jde napf. o vCasné informovani jingch
zemi o budoucich velkych vojenskych manévrech a o pFizvani zahrani¢nich
pozorovatelii na tyto manévry.

Stale vSak Castéji zazniva opravn&ny poZadavek, aby uvoliiovani napésti
v mezinérodnich vztazich bylo rozsifeno i na uvolfiovani ve vojenské oblasti.
Pokud jde o Sovétsky svaz, boj za mir a mirové souZiti statli s rozdilnym
spoletenskym zFizenim byl vZdy v zahraniéni politice spojovan s aktivnim
bojem za odzbrojeni. XXV. sjezd KSSS vyhlasil, Ze boj za zastaveni horetného
zbrojeni se dnes stal naléhavéjsi neZ kdykoli pfedtim. P¥i pokradujicim tempu
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zbrojeni by se agresivni sily imperialismu nakonec mohly vratit k politice
studené valky, od niZ vede cesta k otvefenému vale¢nému Kkonfliktu.

Soudruh L. I. BreZzn&v informoval pfedstavitele 29 evropskych komunistic-
kych a dé&lnickych stran na konferenci v Berlin&, Ze sov&tské ndvrhy, které
doposud podéval ke zmirnéni mezindrodniho napéti, zlistdvaji i nadale v plat-
nosti. Téchto navrhii nebylo malo. Vezméme jen hlavni z nich. Sovétsky svaz
pri sovétsko-americkych jednédnich o dalSim omezeni strategickych zbrani
navrhl dohodnout se na tom, Ze se upusti od vyvoje jest& nicivéjSich typl
zbrani, navrhl uzavieni dohody o staZeni sovétskych a americkych lodi a po-
norek s jadernymi zbranémi ze Stfedozemniho mofe, predloZil ndvrh o uzavie-
ni smlouvy o uplném a vSeobecném zdkazu zkouSek jadernych zbrani. Tento
navrh se setkal se Sirokou podporou v OSN. Tyto i jiné ndvrhy Sové&tského
svazu doposud nebyly realizovdny a navic jsou trvale odmitdny.

Deklarace politického narodniho vyboru &lenskych statii VarSavské smlou-
vy z Bukures$ti formuluje nové cile uvoliiovdni mezindrodniho nap#&ti, za upev-
né&ni bezpetnosti a rozvoj spoluprdce v Evrop& Mimo jiné, Clenské stdty Var-
Savské smlouvy znovu prohladuji, Ze jsou pro zastaveni hore¢ného zbrojeni,
pro omezeni a likvidaci jadernych zbrani a pro Uplny a vSeobecny zikaz
zkouSek téchto zbrani. Navrhuji vSem statim, které podepsaly ,Zavéreény
akt“ v Helsinkach, aby pfijaly smlouvu, podle niZ proti sob& jako prvni nepo-
uZiji jaderné zbran& a povaZuji za nutnou Umluvu o zdkazu a likvidaci che-
mickych zbrani, o zdkazu vyvijet nové systémy zbrani hromadného niéeni.

Takové smélé moZnosti ddva zahraniCni a vojenské politice socialistickjch
zemi soufasnd situace ve sv&t&. PFisludnici nadf arméady jsou si vddomi, Ze
takové moZnosti pro zahrani¢ni a vojenskou politiku nevznikaji automaticky,
samy od sebe. Na pocCatku smélych dkolti pro zemé, které svrhly nadvladu
burZoazie, byla vitéznda Velka fijnovd socialistickd revoluce. Jeji revolu¢ni
odkaz nas dodnes zavazuje. Chceme-li tento odkaz Velkého Rijna distojn&
plnit a Fadit se k pFednim obrdnciim vymoZenosti socialistické revoluce, pak
vénujeme viechny své sily k realizaci zav&rii XV. sjezdu KSC. Nase strana, nas
pracujici lid od néds ofekavaji zvySené Gsili pFi zvySovani bojové pohotovosti.
Spoléhaji na svou Ceskoslovenskou lidovou armédu, na jeji pFislusniky, Ze
nebudou litovat sil ani ndmahy pfFi zvySovani bojové pohotovosti a pFiprave-
nosti CSLA. Znamend to vytetnd a dobfe splnit tkoly vycvikevého roku.
Vysledky pii plnéni vojenskopolitické linie XV. sjezdu KSC ndas zavazuiji.
Internacionalni charakter socialismu od nds vyZaduje dale prohlubovat bojové
bratrstvi s ostatnimi armddami VarSavské smlouvy, zejména se slavnou Sovét-
skou armadou. U¢me se od Sovétské armédy, kterd se zrodila ve Velké Fij-
nové socialistické revoluci a dokézala bit viechny nepiadtele socialismu, bélo-
gvaréjci podinaje a hitlerovskymi fasisty konde. Intenzivn&ji vyuZivejme jeji
zkuSenosti, osvojujme si jeji mordlni a politické kvality. Touto cestou proka-
Zeme, Ze jsme porozuméli svétodéjnému vyznamu Velkého Fijna.



Podplukovnik PhDr. Aleis Mic hiiak, CSc.

VRSR a vznik

sovétské vojenské védy

Hloubka piremén ve vojenslvi, které
rmaohou nabyt i podoby revolu&niho pte-
vratu, zaleZ{ piedev$im na

— hloubce pFemén v socidlni struktu-
Fe spolecnosti;

— kvalité technickych prfemén a jejich
aplikaci v oblasti vojenstvi.

Zv1asté vyznamna v rozvoji vojenstvf
jsou obdobi, kdy jednu spoletenskoekono-
mickou formaci st¥idd jind, pokrokovéjsi,
kdy se revolu¢ni cestou rozbiji zastaraly
spolefensky ©4d a vytvari se novy. Tato
obdobf dévala zviasté silny podnét k po-
kroku ve vojenské oblasti, pfitemZ inicia-
tory a nositeli t&chto progresivnich zmén
byly revoluéni tFidy, bojujici proti pfeZi-
tym sildm spole¢nosti. Vynikajici znalec
vojenstvi B. Engels dokazuje tuto zdkoni-
tost na ptikladu rodiciho se méSfanstva
uvnitié feuddlniho Fadu (viz napf. studii
»C rozkladu feudalismu a rozvoji burZo-
azie“), déle na prikladu prvnich burZoaz-
nich revolucf a zvl43té na piikladu fran-
couzské burZoazni revoluce z let 1789 aZ
1793 a revoluénich valek Francie proti
koalici feudaln& absolutistickgch evrop-
skych statid. Engels vyzdvihuje pfedev3im
fakt, Ze pravé v téchto véalkach se vyraz-
né& projevila vynalézavost a tviréi schop-
nost lidovgych mas, piimych ucastniki
ozbrojeného zdapasu, ktefi hledali a na-
chézeli nové formy a metody ozbrojeného
zdpasu a taktické sestavy, odpovidajici
ncvym podminkam.

Obecné& plati, Ze &im hlub3i je revo-
lu€nf ptevrat ve spole¢nosti, tim sougasné

i hlubsi jsou piemény ve vojenstvi. Tento
vztah plati rovnéZ v piipad& Velké Fijno-
vé socialistické revoluce. Jeji zvlaStnost
i mimofddny zdsah do struktury spolec-
nosti byl takového razu, Ze socialisticka
a komunistickd spolefnost jako vysledek
této revoluce si nekladla za cil zdokona-
lovani vojenstvi, ale jeho zru3eni. Tato
pravda je vSeobecné zndmdé. Piipomeiime
si, Ze i tam, kde zakladatelé marxismu
Marx a Engels pripoustéli moZnost vzniku
socialistického vojenstvi, uvaZovali o této
moZnosti spiSe jako o vyjimce, o pFechod-
ném stavu, ktery, a to je nejdileZit&jsi,
je diktovan existenci reakce a jeji ozbro-
jené intervence.

»Sovétskd moc ukézala viem nédrodiim
svéta jediné spravné vychodisko z krvavé-
ho chaosu vilek, do nichZ je vhané&l vyko-
Iistovatelsky fad. Prvnim statnim aktem
nastolené nové moci se stal leninsky De-
kret o miru, ktery vyhlasil jasny a piesny
program boje za spravedlivy, demokratic-
ky a v3eobecny mir.“ (Usneseni OV KSSS
Ik 60. vyro&f VRSR. Za nové vitézstvi so-
ciglismu. Rudé prdvo 1. 2. 1977.) Dekret
o miru prohldsil vdlku za nejvétsi zlocin
proti lidstvu. I kdyZ burZoazni vlady ka-
pitalistickych zemi neprijaly ideu miru,
jesnou a blizkou pro v3echny nérody,
presto se soucdsti zahrani¢né politické
orientace zemé Sovétli stal boj proti mili-
tarismu a agresi, za odzbrojeni.

Nova socialistickd spole¢nost potiebo-
vala mir, aby mohla soustfedit v3iechny
své sily na reSeni zdvazZnych budovatel-

7



skych planii. Valka byla v naprostém roz-
poru se samotnou podstatou socialismu,
nebot jenom v mirovych podminkach je
mozné plné& vyuZit vSech piednosti socia-
lismu pred kapitalismem ve prospéch lidu
vlastni zemé i revolu&niho hnuti ve svété.
Av3ak této nové spoletnosti, jakou dosud
historie nepoznala, znovu vnutili valku,
prinasejici jen utrpeni a stradéni. Nova
spoletnost v3ak obstdla v téZké zkousce,
zvitézila nad vnitini kontrarevoluci a voj-
sky zahrani¢nich interventi.

Pii¢iny a zdroje téchto vit&zstvi jsou
nepochybne vysledkem celkové pievahy a
historické perspektivy nového nad starym
i vysledkii mimorddného asili komunistic-
ké strany v €ele s V. I. Leninem, ktera
dokézala vyuZit v8ech piednosti socialis-
tické spolecnosti k vitézstvi nad nepiite-
lem. Tato pfevaha a prednosti socialismu
se odrazila v moZnostech ozbrojené obra-
ny revolu¢nich vymoZenosti a tudiZ i so-
cialistického vojenstvi, jehoZz vznik a roz-
voj se tak stal objektivni nutnosti.

Velkd f[ijnovad socialistickd revoluce
prinesla i novy, kvalitativng vy38i stupei
vojenstvi — rozvoj vojenské teorie i pra-
xe. Cilem daldftho rozboru nenf vyklad
nového stupné vojenstvi v celku, ale pou-
ze prinos pro rozvoj vojenskoteoretické-
ho mySleni — sovétské vojenské védy.

Marxisticko-leninské vojenskoteoretické
mysleni, sovétska vojenska véda (socialis-
tické vojenstvi) a cely komplex vé&d, které
zkoumaji valku, nevznikly izolovang, ny-
brZz v kontinuité s pFedchozim vyvojem
vojenstvi, vojenské historie a daldich véd.
B. Engels ve svém dopise F. Mehringovi
ze 14. ¢ervence 1893 pfipomin4, Ze l1ze ob-
jevit ,v kaZdé vé&decké oblasti latku, kte-
rd se samostatn® vytvotila z my3leni dif-
vé)Sich generaci a v mozku t&chto gene-
raci proSla samostatnym, vlastnim vy§vo-
jem.“ (K. Marx, B. Engels: Spisy, sv. 39,
Praha 1975, str. 116.)

Vojenskd véda existuje a jeji vyvoj
probihd jiZ po tisicileti. Jejim zaé&tkem
jscu, podobné jako u jinych vé&d, praktic-
ké névyky, v daném piipadé& vojenské pra-
xe. Tyto ndvyky a dovednosti, jejichZ slo-
Zitost v priibéhu vyvoje lidské spoleénosti
a techniky dale nariistala, byly postupné
zobeciiovdny a stavaly se védou ve vlast-
nim smyslu tohoto slova, to je systemizo-
vanym souhrnem poznatkii o 2zaKonitos-
tech ozbrojeného zdpasu a principech je-
ho veleni. JiZ v otrokarské spoletnosti se
rozpracovavaly takové otdzky, jako je zéa-
vislost sily armady na pevnosti statu, vliv
geografickych a klimatickych podminek
na vedenf bojové Cinnosti, tloha vojeviid-
ce a jeho vlastnosti, vfznam vycvicenosti
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vojsk, jejich bojové zku3enosti, morédlka a
podobné otazky. JiZ tehdy se &inily prvni
pokusy uréit podstatu valky, odhalit prin-
cipy vitézstvi a pordZky, zobecnit bojové
zkuSenosti a formulovat obecné&jsi nazory
na zpiisoby vedeni valky a boje.

Pocatky formovani vojenské védy jako
soustavného a teoreticky zdivodnéného
systému poznatkii spadaji do konce XVIIL
a zacatku XIX. stoleti, kdy se vojensti
teoretikové zacali daleko diislednéji opi-
rat o filozofické teorie. Cetné valky XVIII.
sicleti a prudky rozvoj viech véd a spo-
leCenskopolitickych ideji na zékladé roz-
vijejicitho se Kkapitalistického zplisobu vy-
roby pfinesly i vyrazné oZiveni a rozvoj
teoretického mysleni. V osmdesatych le-
tech XVIII. stoleti napsal Angli¢an Lloyd,
ktery slouzil mnoho let v &etnych evrop-
skych arméadéach, nevelkou knihu ,Politic-
ké a vojenské vzpominky“. Tato kniha
méla byt dvodem k velké praci ,Dé&jiny
sedmileté valky", kterou chtél napsat. Ve
vydéani této prace spatiuje burZoazni his-
toriografie prvni zédklad strategie jakoZto
védy o vélce. Dal3di rozvoj burZoazni vo-
jenské teorie byl spojen s takovymi osob-
nostmi jako Biillow, Napoleon, Jomini, arci-
vévoda Karel, Clausewitz, Willisen, Rum-
jancev, Kutuzov, Suvorov, Dragomirov a
dalsf, Tyto-teorie viak, pfes pokrok, ktery
znamenaly, vychédzely z mechanického ma-
terialismu a idealistické dialektiky, takZe
rebyly disledn& védecké. BurZoazni vojen-
skd véda pres systematizaci fakti, objas-
néni jednotlivgch faktd, objasnéni jednot-
livgch stranek vojenstvi a Fadu spravnych
poznatkli nemohla v3estrann& postihnout
zakonitosti vyvoje vojenstvi, jeho podsta-
tu a v3estrannou determinaci. Je tomu tak
v disledku tfidni a gnoseologické omeze-
rniosti vojenské védy, jejiZz zavéry jsou vy-
uZivdny na podporu vedeni dobyva&nych
respravedlivfch valek v zdjmu vykofisto-
vatelskych tifd.

Ke zrodu skute¢né vojenské védy doslo
az se vznikem marxismu-leninismu a jeho
aplikaci na studium vojenstvi. Marx a En-
gels jako prvnf roz3ifili dialekticky mate-
rialismus na oblast spolefenského Zivota,
vytvolili ucelenou teorii, schopnou svét
nejen vysvétlovat, ale i pietvaiet. Velko-
lepy objev Marxe a Engelse — materialis-
tické pojeti d&jin, ktery znamenal nejv&tsi
prevrat ve védé — znamenal soufasné za-
¢étek vojenské védy v pravém slova smys-
lu a zatatek kvalitativné nového obdobi
i v rozvoji vojenské védy. Vojenstvi, vo-
jenska historickd véda, zkoumajici nékte-
rou stranku valky, ziskaly vznikem mar-
xismu-leninismu filosoficky zéklad, védec-
kou metodologii, kterd podstatn& roziirila



poznavaci mozZnosti jednotlivgch specilic-
kych védnich obori.

Klasikové marxismu-leninismu nezista-
1i na drovni obecnych poznatkii o valce a
armade, ale prinesli celou Ffadu konkrét-
nich poznatki, riznych sfér (vojenstvi) —
cd obecnych filosofickych zavérht aZ k pro-
blematice vystavby vojenskych jednotek,
komponent jejich bojeschopnosti a taktiky.
Tato tvrzeni miiZeme dokumentovat ne-
smirné bohatym vojenskoteoretickym od-
kazem Marxe, Engelse a Lenina, které
piredstavuji vyznamnou ¢&ast jejich dila.

Celkové miiZzeme fici, Ze do vzniku So-
vétské armdady existovaly tyto zdroje ro-
dici se nové vojenské védy:

— klasiky marxismu-leninismu zobec-
néné zkusenosti a poznatky tisiciletého
vyvoje vojenstvi a pfedeviim poslednich
vélek;

— materialisticky piehodnocené po-
znatky burZoazni vojenské védy a vojen-
ské historie;

— zobecné&né zku3enosti z ozbrojenych
povstadni lidu a revoluéniho proletariatu
{papF. v revolu¢nich letech 1848—1849,
PariZské komuny) a partyzdnského boje
venkovského lidu proti pravidelnym ar-
niaddam;

— osobni zkuSenosti ruskych revolucio-
nard z ozbrojenych povstdni v Moskvé 1905
a z trijnového povstani v roce 1917 a zku-
Senosti z prvni svétové valky.

Vznik pravidelné Rudé arméady a nut-
nost revolu¢nich vymoZenosti lidu pred-
stavuje kvalitativné novy zdroj formovanf
sovétské vojenské védy. Jde o zdroj, ktery
logicky navazuje na predchozi zdroje, znd
jejich vyuasténi a pfedstavuje soucasné za-
kledni kritérium spravnosti piredchéazeji-
cich zévéri — Kkritérium spolefenské
praxe.

Myslenku o kvalitativné novém stupni
vojenstvi a tudiZ i kvalitativh& nové vo-
jenské védé vyslovil Engels ve znamé pra-
c! ,MoZnosti a perspektivy valky Svaté
aliance proti Francii roku 1852“. Vyslovil
v ni i nezbytné materidlni predpoklady,
kieré musi byt splnény, aby bylo dosaZe-
ro kvalitativniho zvratu ve vojenstvi —
nejméné zdvojnésobeni vyroby materidl-
nich statkii a celkové rozvinuti socialis-
tické spole¢nosti. Vidi tedy kvalitativni
zvrat ve vojenstvi jako déletrvajici proces.

Na tyto Engelsovy zavéry navazuje a
odvoldvé se v novych podminkéach vyznam-
ny sovétsky piedstavitel, vojeviidce a teo-
retik — leninovec M. V. Frunze. Ve svém
referdtu ,Vojenskopolitickd vychova Rudé
armady“ naznatil, ze Velka Fijnova socia-
listicka revoluce a ob&anskda valka prines-

la zacatek prevratu ve vojenstvi. Tento
zacatek vidi pfedevdim v nové kvalité Ru-
dé armady — jeji stmelenosti odshora do-
lu, ve spjatosti veliteld a vojakd v novém
systému kdazné a dalSich zvlastnostech,
které ji odlidujf od kterékoli jiné armédy.
AvSak radikalni zmény ve strategii a tak-
tice, pres nékteré zvlaStnosti a novinky,
které ptinesla obfansk& vélka, Frunze
piredpokladal aZ po upevné&ni socialistické-
ho statu, po uplném osvobozeni délnické
tiidy, na zdklad& obrovského technického
rozmachu. (Viz M. V. Frunze: Vybor z di-
la, Praha 1976, str. 53—54.)

Pres skromnost a Kkriticky pohled na
dosaZené vysledky Frunze v téZe préci po-
ukazuje na zékladni zvla$tnosti, které pfi-
nesla Velk& Fijnova socialistickd revoluce
c¢c. metod boje Rudé arméady.

Na prvém misté Frunze uvadi aktivitu
4 manévrovy radz operaci Rudé armady,
kierd dokézala prekonat pozi¢ni charak-
ter vojenskych operaci typickych pro prv-
ni svétovou vdalku. Tato aktivita vyplyva
z nového charakteru Rudé armady, ze
skute&nosti, Ze jde o armadu dé&lnicko-rol-
nickou, jejiZ vedeni mé& v rukou proletai-
sky Zivel. ,Délnickd tFida je tF¥idou pfe-
vazné& revolucni, tfidou v nejveét3i mife
aktivni, kterd4 usiluje o pievrat svétem
nikdy nevidany. Tato tifdni zvlastnost se
projevuje v ohromné aktivnosti, podnéi-
riosti, v organiza&ni schopnosti, ve schop-
nosti sjednocovani a ve schopnosti k ak-
cim ve velikych organizovanych maséch,
a to jak u jednotlivgch stoupencii tiidy,
tak u celé proletaiské masy jako celku”.
(Tamtéz.)

Druhy prizna&ny moment v akcich Ru-
de¢ armdady Frunze vidf v jejich dto¢nosti.
RovnéZ tuto zvladtnost Frunze vyvozuje
z nové kvality Rudé armady. Z cisté vo-
jenského hlediska pfFipousti i jiné formy
Boje, jako je obrana a ftstup. Frunze va-
ruje pfed rutinérstvim a schematismem,
které odporuji podstaté marxismu-leninis-
mu: ,Rudy velitel se musf naucit doko-
nale ovladat metodou mys3leni, umé&ni ana-
lyzy jevl, zaloZené na marxistickém ude-
ni. Podstata této metody spocivd v tom,
Ze pro nas nesmi byt nic absolutni a str-
nulé, vSechno plyne a méni se a kaZdy
prostiedek, kazda metoda se miZe uplat-
nit jen v urc&ité situaci. Velitelovo uméni
spocivd v dovednosti z mnoZstvi prostied-
kd, jez ma k dispozici, vybrat ty, jejichZ
pouziti v dané situaci a dobé& zajisti nej-
lepsf vysledky.” (TamtéZ, str. 57—58.)

Frunze soufasn& poukézal na nutnost
zobecnit zku3enosti Rudé armédy z obd&an-
ské valky a v duchu t&chto zkuSenosti
piepracovat dosavadni smérnice a rady.
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V souvislosti s tim zdiraznil nutnost spo-
jovat védu a Rudou armadu, oZivovat vo-
jenskoteoretické badani a ziskdvat pro né&
predstavitele v&@dy. Dnes se ndm zda byt
teakovy poZadavek samozirejmosti, avsak
tehdy i v revoluénim tabofe Cast predsta-
viteld méla pochybnosti o vojenské védé
a hovorila spiSe o vojenském umé&ni nebo
vcjenském remesle.

Frunze, stejn& jako dalSi predstavitelé
progresivnfho sméru, velmi rychle pocho-
pili, Ze skutetny rozvoj vojenské védy
neni moZny bez odpovidajici védeckovy-
zkumné a editni zékladny. Pohotové uéi-
nili opatienf pro jeji vystavbu.

V rozvoji vojenskoteoretického mys3lent
velitelského sboru Rudé armady mély vel-
ky vyznam &asopisy jako ,Vojennaja mysl“,
.Vojennyj vestnik®, ,Vojna i revolucija®
a list ,Krasnaja zvezda“, na jejichZ strén-
kdach uveiejiiovali své prispévky zku3eni
vcjeviidcové a velitelé Rudé armady a uci-
telé vojenskych Skol.

Zvlastni vyznam pro rozvoj vojensko-
teoretického mys$leni méla vystavba vojen-
ského 8kolstvi Rudé armady. V priib&hu
let 1918—1919 zahéjila ¢innost Vojenska
akademie generdlniho 3$tabu (pozdéji Vo-
jenskd akademie M. V. Frunze), Délostie-
leckd akademie, Vojenska technicka, Vo-
jenskd lékarskd a Vojenskd hospodéiskda
akademie, pozd€ji téZ Vojenska politicka
akademie a rada 3kol a kursi. Vystavba
vojenského 3kolstvi piedstavovala soudas-
né rozvoj védeckovyzkumné zakladny, kte-
rou pi'edstavovaly kadry ucitel, zejména
na vojenskych akademiich. Souéasn& roz-
voj Skolstvi znamenal pFipravu vzdéla-
nych veliteld, ktefi byli schopni pfijimat
poznatky védy, uplatilovat a ovéfovat je
v praxi. U 3kol vznikaly iniciativng vo-
jenskovédecké krouzky a riizna sdruZenf
hiubsi povahy, jako napi. ,Spole¢nost pro
Sifeni vojenskych znalosti® v Charkové,
kterou piipomind M. V. Frunze.

Ve stejné dob& miZeme zaznamenat
pohotovou ediéni d&innost orientovanou
k vojenskofilosofické, vojenskopolitické
1 vojenskoteoretické problematice. V di-
sledku toho vysla v roce 1923 préace Kla-
ry Zetkinové ,Boj komunistické strany
proti védlce a vdlecnému nebezpeé&i“, v ro-
ce 1922 vysla od F. Mehringa publikace
.Ve dnech valky" a v roce 1924 ,Deseti-
leti svétové valky“. Ze sovétskych autori
vydal v roce 1922 M. V. Frunze préci
»Vojenskd politicka vgchova Rudé armé-
dv" a ,Zakladni vojenské tikoly soulas-
nesti“. V témZe roce vydal Antonov-Ovse-
jenko ,Zapisky o obfanské valce“ a N. A.
Déenilov ,Vliv velké svétové valky na eko-
nomickou situaci Ruska“ a A. A. Nezna-

10

mov vydal dvoudilnou studii
valka"“.

Novd vina zdvaZnych publikaci vyché-
zela ve druhé polovin& dvacéatych let, po-
pripadé poCatkem tficatych let. Mezi nimi
uvadim piedeviim tfisvazkovou préaci B.
M. Sapo¥nikova ,Mozek armady"“z let 1927
az 1929; M. N. Tuchalevského ,Otdzky
soudobé strategie” z roku 1926; A. A. Své-
¢ina ,Strategie“ z roku 1927; A. K. Ko-
lenkovského ,O utotné operaci armddy
v ramci frontu“; V. K. Trandafilova ,Cha-
rakter operaci soudobych armad“, jejiz
posledni vydani vy$io v roce 1932. V roce
1929 vysla prace G. D. Chachajiana ,Z&-
klady vojenské psychologie“. Za&atkem
tricatych let zadaly vychédzet pro potieby
vyuky veliteld 1 civilnich funkcionafil
sborniky ,Marxismus-leninismus o vélce
a armadé“, které obsahovaly pfedevsim vy-
natky z dé&l K. Marxe, B. Engelse, V. I. Le-
nina, z usneseni strany, dokumentd Ko-
minterny, z vystoupeni vyznamngch pied-
stavitell Sovétského svazu a jeho ozbro-
jenych sil,

I tento struény a zdaleka netiplny vy-
Cet edi¢ni ¢innosti opraviluje k zavéru, Ze
jiz priblizng prvnich deset let po ob&an-
ské vdlce, a z historického hlediska po-
mérné Krdtkém obdobi po Velké tijnové
socialistické revoluci a vzniku Sovétské
armady, zacal se vytvaret systém védnich
disciplin, které zkoumajf vojenstvi z riiz-
nych strdnek a na rizném stupni obec-
nosti:

— marxismus-leninismus o vélce a ar-
made;

— sovétskd vojenska véda, kterd se jiZ
diferencovala na teorii vojenského uméni,
teorii vystavby ozbrojenych sil, teorii Ti-
zenl apod.;

— vojenska historickd véda, kterd za-
&ala zobeciovat zku$enosti z bojové &in-
nosti a vystavby Rudé armady;

— véletna ekonomika, vojenska psy-
chologie, vojenské ldkaiské védy a ftada
dalSich specifickych védnich obori.

V dusledku tohoto rozvoje a piedevsim
diky bohatému vojenskoteoretickému odka-
zu Marxe, Engelse a Lenina ziskala rozvi-
jejici se sovétskd vojenskd véda Siroké
teoretické zdazemi, kieré ji umoZiiovalo
chdpat daleko 1épe determinovanost vo-
jenstvi, jako podstatu a tudiz i fadu
novych jevii, které se ve vojenstvi dva-
catych a tricatych let zacaly projevovat.
Z nejvyznamné&jdich otdazek miZeme jme-
novat piredevsim:

— Uméni vojenskostrategickych rysi
pristi moZné védlky. Z nich zdiraziiuji pie-
dev3im obrovsky rozmach védlky a délku
jejtho trvéani. Sovétskd vojenska véda na
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rozdil od burZoazni vojenské védy ne-
sklouzala ke krajnostem kratké nebo do-
konce bleskové valky.

— Spravné ocenéni zékladnich fakto-
ra, urgujicich prib&h a vysledky valky,
piedevdim ekonomického, moréln& politic-
kého a védeckotechnického faktoru.

— Spravné urc¢eni potfeby masovych
ozbrojenych sil pro vedeni pi‘isti moZné
vilky a proporce mezi jednotlivymi druhy
ozbrojenych sil a druhy vojsk. Sovétska
vojenska véda, na rozdil od burZoazn{ vo-
jenské veédy, nesklouzla ke krajnostem
malych armad, stejné tak jako ke kraj-
nimu protéZovani nékterych druh@i ozbro-
jenych sil a zbrani, napf. letectva (teorie
»letecké vélky“), namornich sil apod. Pred-
pokladala vidy proporciondlni rozvoj dru-
hi ozbrojenych sil a druht vojsk a jejich
koordinaci pouZiti v operaci a boji.

— V oblasti vojenského uméni jmenuji
predevsim vyzdviZeni aktivity forem a me-
tod vedenf ozbrojeného zdpasu, ulohu pii
docenéni ostatnich forem strategické &in-
nosti; strategického stanoveni mista a tlo-
hy jednotlivgych druh®i ozbrojenych sil a
druhit vojsk v operaci a boji a zobecnéni
rozmachu utoénych i obrannych operaci.
Jako mimofddny vklad do rozpracovani
sov&tského vojenského uméni jmenuji teo-
rii hluboké operace a boje. Teorie hlubo-
ké operace se rodila postupn& Koncem
dvacatych let byla zpracovédna nejdiive
teorie postupngch operaci, které mély byt
vedeny za pouZiti viech druhii vojsk vcet-
né letectva na né&kolika strategickych smé-
rech, na nichZ by se dosdhlo splnéni je-
diného strategického utoku. S bouflivym
rozvojem letectva, tankovych a mechani-
zovanych vojsk se ttotné moZnosti sovét-
skych vojsk podstatn® rozsitily. Teorie
hiuboké operace byla vyloZena ve Smeér-
nicich pro vedeni hlubokého boje, vypra-
covanych v roce 1932 jako pfiruéka pro
bojovou piipravu vojsk., V definitivni po-
dob& byla dokon&ena v poloviné t¥icatych
let. Podstata hluboké operace spocivala
v plné&ni dvou zékladnich ukoli. Za prvé,
prolomit soutasnym dderem pé&choty, tan-
ki, délostielectva a letectva frontu obra-
ny nepritele do celé jeji taktické hloubky.
Za druhé, takticky tdsp&ch po prolomeni
fronty rozsifit v operaéni dsp&ch nepro-
dlenym zasazenim rychlych vojsk (tanko-
vych a mechanizovanych a vzdudnych vy-

sadkii). Pri tom letectvo meélo izolovat
prostor prilomu a nedovolit protivnikovi
piisun zaloh.

Teorie hluboké operace byla provérena
na manévrech vojsk kyjevského vojenské-
ho okruhu v roce 1935, v dal3im roce pfi
cvitenich vojsk be&loruského, moskevské-
ho, odéského a dalSich vojenskych okru-
hii. Cvi¢eni kyjevského a béloruského vo-
jenského okruhu se ucastnili rovnéZ pied-
stavitelé burZoaznich armdad (napf. i Ces-
koslovenské armédy) a neSetfili svym ob-
divem nad technickym vybavenim a bojo-
vymi prvky Rudé armaédy.

Nejdlslednéjsi a nejnetprosnéjsi pro-
vérkou spravnosti nejen teorie hluboké
operace, ale celého sovétského vojenstvi,
byla véalka, piredev3im Velka vlasteneckd
vélka.

»Zkudenosti z Velké vlastenecké valky
vymluvng svédéi o nezvratné prevaze so-
vétského vojenského uméni jakoZto sou-
&4sti celé vojenské védy nad strategii a
taktikou n&meckych fa3istickgch vojsk.
Prab&h a vysledek valky piesvédéivé do-
kazaly, Ze vojenskd organizace, kterd se
opird o prednosti socialistického spolefen-
ského a statnfho ztizeni, pfed¢ila po v3ech
strankach vojenskou organizaci Kkapitalis-
tickgch zemi.” (D&jiny KSSS, Praha 1975,
sir 493.)

Sovétskd armdda tak disledné& naplnila
zévainou Leninovu my$lenku, podle niZ
kaZd4 revoluce mé cenu jen tehdy, jest-
liZe se dovede brénit.

0Od Velké vlastenecké valky uplynulo
jiz vice neZ tricet let, béhem nichZ sovét-
ska vojenska véda prodélala dalsi kvali-
tativni zmé&ny a prosla vyznamnymi etapa-
mi, v nichZ dokazala zobecnit a rozvinout
zkuenosti z Velké vlastenecké valky a
druhé svétové véalky a reagovat na boufli-
vy rozvoj vojenské techniky a rovné&Z na
zmény, Kkteré pfinesla kolektivni obrana
zemi VarSavské smlouvy.

Sovétska vojenska véda, zkuSenosti so-
vétské vojenské vystavby se po vzniku
svétové socialistické soustavy staly za-
kladnim piredpokladem budovani ozbroje-
nych sil nového typu dalSich bratrskych
socialistickych zemi a tim soucasné i pied-
poekladem spoleéné obrany revoluénich vy-
mozZenosti a zdrukou miru a pokroku ve
svEts.
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Podplukovnik RSDr. Jan Polé3ek

Zpusob vyroby

a soudobé vojenstvi

V podminkach prevratnych socidlnich
a politickych zmén spojenych s upeviio-
vénim a roz$ifovdnim pozic svétové socia-
listické soustavy a oslabovanim ekonomic-
kého, politického a vojenského vlivu kapi-
talismu, v situaci, kdy politika mirového
sguziti a uvoliiovani mezindrodniho napé-
ti se stala redlnou skute¢nosti, vystupuje
c¢o popiedl v novych souvislostech a vzta-
zich celd Fada problémil, které je ti'eba
analyzovat, chceme-li proniknout do pod-
staty probfhajicich procesit v sou¢asném
Zivoté spole¢nosti. Spoleénym ,jmenova-
telem” prevaZné ¢4sti historickgch temat
je oblast socidlniho pohybu a vyvoje
v souvislosti s védeckotechnickou revoluci.

Klasikové marxismu-leninismu, obje-
vem materialistického pojeti d&jin, formu-
lovali zékladni teoretickd a metodologicka
vychodiska pro analyzu v3ech spoleten-
skych jevli. Tato vychodiska pro analyzu
spolefenského pohybu a vyvoje obstédla
v historickych zkou$kach udéalosti XX. sto-
letf a prokézala svou Zivotnost i v soudas-
né dobé& v podminkdch védeckotechnické
revoluce.

V ¢lanku, ktery je prisp&vkem k analy-
ze vlivu zpiisobu vyroby, spojeného s vé-
deckotechnickou revoluci na oblast vojen-
stvi, se pokusim prokézat jejich obecnou
platnost a aktudlnost v soudobych pod-
minkdch zostfujictho se trfidntho boje
v oblasti ideologie.

Z4kladnim teoretickym a metodologic-
kym postulatem marxisticko-leninské ana-
lyzy socidlniho pohybu je materialistické
pojeti d&jin.

Tim, Ze zakladatelé marxismu a riznych
oblasti spole¢enského Zivota vyzvedli eko-
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nomickou oblast a dokéazali, Ze vztahy
v materidlni vyrobé tvoii zéaklad vyvoje
spole¢nosti, které urcuji i ostatni spole-
censké vztahy, poskytli Kkli¢ védeckému
pcjeti spolecnosti, jeji minulosti, ptitom-
rnosti a objevili tak moZnost védeckého
predvidani priib&hu udalosti.

Teze ,lidé tvori d&jiny“ mohla byt v&-
decky vysvétlena teprve po odhaleni vy-
robni ¢&innosti lidi jako objektivniho vy-
chodiska vedkerych dé&jin. ,To, Ze mé&né&ni
ckolnosti a lidska ¢innost spadaji v jedno,
Ize pojimat a racionédln& pochopit jen jako
revoluenf praxi“ napsal K. Marx v ,Tezich
o Feuerbachovi“. Odpovéd na otazku, pro¢
lidé jednajf ur¢itym zplsobem, co rozho-
duje o tom, jak se utvari jejich Zivot, spo-
¢iva v analyze spolefensko-historické pra-
xe lidi, prvotné vyrobni &innosti jako je-
jich jadra.

Z materialistického pojeti dé&jin vyply-
va, Ze marxismus nepoklddd vyrobni zpi-
sob jen za ,jeden ze tii faktord“ materidl-
niho byti lidi. PovaZuje vyrobni zplisob za
rozhodujici materidlni hybnou silu dg&jin,
za jadro konkrétné historického zpiisobu
lidstva v kterékoli etap& vyvoje spoled-
nosti.

Vyrobni zplsob je C&initelem, Kktery
zprostfedkovavad spojeni mezi piirodou a
clovékem, reguluje a kontroluje vyménu
latek mezi ¢lovékem a prirodou i mezi
jednotlivymi ¢leny spolec¢nosti navzajem.

V procesu vyroby dochézi také k sebe-
vytvareni &lovéka jako ¢lovéka uréité his-
torické epochy, i Kkterékoli spole&nosti
jakoZto konkrétn& historické spolecnosti.
Lidé si vlastné v prib&hu vyrobniho pro-
cesu jako aktivni subjekty buduji a tvoif



svilj vlastni Zivot, svét. Stale cilevédoméji
pietvarejil pfirodu a postupné se osvobo-
zuji i od negativniho pilsobeni spolefen-
skych sil.

Vyrobni zpiisob je ¢initelem, ktery ma
rezhodujici vliv na charakter spoleénosti,
prostiedky a formy styku mezi lidmi i na
spolecenské védomi clovEka.

Zpiasob produkce materidlniho Zivota
podmifiuje socidlni, politicky a duchovni
Zivotni proces vibec. Z toho vyplyv4, Ze
vSechny spolefenské a statni poméry, né-
boZenské a pravni systémy, teoretické na-
zory, které se vyskytuji v dé&jindch, miZe-
me pochopit jen tehdy, pochopime-li mate-
ridlni Zivotni podminky piislusné epochy
a odvozujeme-li dané pomeéry, systémy a
nazory z t&chto materidlnich podminek.
Materialisticky vyklad vztahii mezi mate-
ridlnim a idedlnim neméd nic spole¢ného
s vulgdrné ekonomickym materialismem
(ktery casto kritikové marxismu zaménuji
za marxismus), ktery chdpe souvislost
mezi materidlnfim bytim a védomim meta-
fvziky zjednoduSené a jednostranné, dis-
kredituje materialistické pojeti dé&jin svym

cdmitanim jakéhokoli vyznamu ideovych
pohnutek ve vyvoji spolefnosti.
Obecné teoretické a metodologické

Dialektika zplisobu vyroby a vojenstvi
nepatfi k teoreticky novym a objevnym
problémim. Piedmarxisti¢ti myslitelé jiz
davno pred vznikem marxismu, determi-
novani socidlné ekonomickymi a politicky-
mi poméry i stupném rozvoje vé&d, byli
schopni postihnout objektivné se prosazu-
jici tendenci souvislosti vyroby a vojenstvi
a prokazat, Ze zdkladnim materidlnim
pifedpokladem ozbrojeného zdpasu jsou
vécné néastroje ozbrojeného nésili — zbra-
ne, které musi byt vyrobeny. Mnozi z nich,
byt neipln&, si uv&domovali i 3ir${ sou-
vislosti.

Teoretickd a metodologickd vychodiska
o vztazich zplisobu vyroby a vojenstvi, kte-
rad formuloval Bediich Engels v polemice
s E. Diihringem, vyjadiuji nejiplné&ji
nejobecné&j3{ souvislosti t&chto vztah.
B. Engels dokézal, , ... Ze nésili neni
pouhym aktem vile, nybrZ Ze vyZaduje
ke svému uplatnéni velmi redinych pred-
pokladi, zejména nastroji, z nichZ néstroj
dckonalejsi premé&ha néastroj méné doko-
naly, déle, Ze tyto néstroje musi byt vy-
rebeny, ¢imZ je zéroveil fefeno, Ze vy-
robce dokonalej$ich néstroji, vulgo zbra-
ni, pifemiiZe vyrobce méné& dokonalych, Ze
jednim slovem, vit&zstvi nésili spoivd na
vyrob& zbrani a tyto zase na vyrobé& viibec

principy historického materialismu majt
v§znam i pro oblast vojenstvi. UmoZiiuji:

— odhalit dialektickou souvislost mezi
zplisobem vyroby a vojenstvim,

— vymezit vélku jako spoletensko-
historicky jev, podmin&ny rozpory spole-
¢enského byti, existenci soukromého vlast-
nictvi vy¢robnich prostifedki, existenci
antagonistickgch tfid i tfidniho boje i pod-
statu valky a jeji politicky obsah,

— uréit vztahy objektivniho a subjek-
tivniho, ekonomickych, politickych, ideolo-
gickych a psychologickych faktord ve val-
ce, které majf vliv na prib&h ozbrojeného
zapasu i vztahy zkoumanych jevi,

— respektovat skute&nost, Ze ozbrojeny
zdpas je nejen srdZkou materidlnich sil,
ale i duchovnich sil, zkuSenosti a zna-
losti,

— odhalit obecné z&konitosti ozbroje-
ného zépasu, vztahy lidovych mas a osob-
nosti ve valkach, formulovat obecné poZa-
davky, které respektuje vojenskd véda pri
analyze vystavby a fizeni ozbrojenych sil,

— zkoumat zplisoby soudobé ¢&innosti
v jejich historické podminé&nosti bojovymi
prostifedky i spoleenskymi poméry a pfi-
hlizet ke zkuSenostem ozbrojenych zépa-
st minulosti.

tedy — na hospodéiské moci, na ,hospo-
difském postaveni“, na hmotnych pro-
stfedcich, je? mé nésili k dispozici”
(Engels, B.: Anti-Diihring, Praha 1352, str.
141—142). ,Nic neni zéavislejsi na ekono-
mickych podminkach neZ prdvé armada
a lodstvo. Vyzbroj, sloZeni, organizace,
taktika a strategie zavisi na prislu¥ném
stupni vyroby a komunikacich® (Tamtéz
str. 148).

B. Engels postihl nejen obecnou zavis-
lost armady a jeji vyzbroje na zpisobu vy-
rcby, ale také zdvislost zplisobli ozbroje-
ného zédpasu a organizace vojsk na zbra-
rnfch, jimiZ vojska disponuji, ale také na
charakteru a vlastnostech lidovych mas,
které byly do valky zapojeny a na urovni
techniky, kterd vZdy vedla k revolu¢nim
zméndm ve zplisobu boje. ... pokroky
techniky, jakmile se staly vojensky po-
uZitelnymi a jakmile byly téZ pouZity vy-
nutily témé&f nésilim zmény, ba pievraty ve
zpisobu boje, nadto Casto jesté proti viili
vedeni armady!“ (TamtéZ str. 146).

V. I. Lenin aplikoval a konkretizoval
vojenskoteoretické dédictvi Karla Marxe a
Bedricha Engelse na podminky po vitézstvi
proletariatu v socialistické revoluci a for-
muloval poZadavky na zabezpeteni boje-
schopnosti socialistické armdady. Vychazel
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z rozvoje vojenstvi a valek imperialistické
epochy, ze zku3enosti revoluéniho boje
delnické tiidy za diktatury proletariatu
i z prvnich zkuSenosti vystavby sovét-
skych ozbrojenych sil. PoZadoval, aby dél-
nické hnut{ vZdy docerliovalo zékladni vy-
znam vojenské techniky a vyzbroje jako
materidlntho zdkladu bojeschopnosti ozbro-
jenych sil a nutnost jejich neustdlého zdo-
konalovani.

Plati obecné vztahy mezi ekonomikou
& vojenstvim bezezbytku i v podminkach
védeckotechnické revoluce?. Bezesporu
plati. V podminkéach védeckotechnické re-
voluce, kterad je spojené s kvalitativné no-
vou materidlné technickou zékladnou vy-
roby, dochézi ke vzniku nové materidlng
technické zédkladny vedeni valky. Védecko-
technicky pokrok jako celek méa vliv na
v&deckotechnickou revoluci ve vojenstvi.

Vznika Kvalitativné nova materidlné
technicka zékladna valky dand zbranémi
hromadného niceni. Méni se také ucin-
nost, posldni a funkce tzv. konven&nich
zbranf, védeckotechnicky pokrok ,pozna-
mendv4"“ prostiedky dopravy, prizkumu,
ravigace, spojeni a velenf i nejrizné&j3i
,pomocné prostiedky“ rdznych druht
zbrani a vojsk. VyuZiti mohutnych pfirod-
nich sil (jaderné a chemické energie,
elektiiny), pouZiti spalovacich motord,
automatiky a daldich technickych pro-
sifedklt ulehtilo &innost ¢lovéka a zméni-
lo vztah &lovéka a techniky v ozbrojeném
beji. Dokonald bojovad technika a zbrané
uleh&uji (ale také komplikuji) bojové
akce vojsk a ¢&ini je acinn&jSimi. Zbrané a
bojova technika patfi k nejproménlivéjSim
prvkiim bojové sily, zavislych na stavu vy-
robnich sil zemé& a celé koalice.

Vztahy mezi ekonomikou a vojenstvim
v podmink&ch VTR jsou v3ak kvalitativné
rozvinut&j3f svym obsahem a rozsahem.
V novych podminkdch védeckotechnické-
ho pokroku je ekonomika daleko vice, neZ
kdykoli pfedtim nejen materidlni zaklad-
ncu valky, ale i objektem ozbrojeného za-
pAasu. Soutésti hospodaiské strategie viech
ekonomicky vyspélych statd jiZ v dobé
miru je ekonomické zabezpe&eni vojensko-
strategickych zdmérd zemi i koalic.

Méni se a nové kvality nabyva vliv sou-
dobého vojenstvi na ekonomiku zemi.
V soucasnych podmink&ch vyroba, udrZo-
vani a obnova morélné zastaralé vojenské
techniky ovliviiuje strukturu nérodnich
ekonomik, geografické rozmisténi primys-
lu, kvalifikaéni strukturu, dopravu, ener-

getickou bazi, mezindrodni ekonomické
vztahy, apod.
Naznadené souvislosti prokazuji, Ze

zpilsob vyroby spjaty s v&deckotechnickou
revoluci rozhodujicim zplsobem ovliviiuje
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materidlné technickou zdkladnu ozbroje-
ného zépasu, kterd se vSak nechova vidi
ekonomice pasivng, ale zpétn& na ni pi-
sobf mnohymi vlivy. Podobné miiZeme na
soudobém vojenstvi prokéazat, Ze védecko-
technickd revoluce ve vojenstvi vyvolala
revoluéni zmé&ny: v organizaci ozbrojenych
sil, ve zpiuisobech vedeni ozbrojeného za-
pasu, ve strategii i taktice, v rozhodovani
a veleni, v postaveni ¢lovéka a techniky
v ozbrojeném zépase, v néarocich na mo-
r4lné politickou, vojenskoodbornou a psy-
chologickou pripravu vojékl, v obsahu a
formédch ideologické préce v armade,
v Kkvalifikacnich poZadavcich na vojaky
z povoldni, v ¢&asovych a teritoridlnich
vztazich pii vedeni ozbrojeného zépasu
apod.

PFi reprodukovani Marxova, Engelsova
a Leninova filosoficko-vojenského dédictvi
bychom zlistali stat napiil cesty pii analy-
zZ souvislosti mezi vyrobou a vojenstvim,
kdybychom se spokojili jen s témi, které
jsme pripomenuli, které se objektivné pro-
sazuji v kaZdé spolec¢enskoekonomické for-
maci, berou je v (vahu i soudobi burZo-
azni ekonomové, filosofové, stejn& jako
pi‘edstavitelé vojenskoprimyslového kom-
plexu soudobého imperialismu.

Ve valkdch a ozbrojenych konfliktech
minulosti, které byly bojem stati se stej-
nym spoleenskym zfizenim, nevystupo-
vely do popiedi spolefenské souvislosti
vlivii vyroby na vojenstvi tak markantng,
jako vystupovaly a vystupuji v pripadé
stfetu antagonistickych protikladnych trid-
nich sil. Pfesto je ani tehdy nebylo moZné
opomijet. KaZzdy vyrobni zplisob je jedno-
tou vyrobnich sil a v¢robnich vztah.
Hovorime-li o vlivu zplsobu vyroby na vo-
jenstvi, piisobi na n&j v jednot& vyrobni si-
ly a vyrobn{ vztahy.

K. Marx tuto neoddélitelnou jednotu
zdliraziioval v nejrizné&jsich souvislostech.
»Pracovni prostfedky jsou nejen méiitkem
vyvoje lidské pracovni sfly, nybrZ i uka-
zatelem spolefenskych vztahil, za nichZ se
pracuje“. (Marx, K.: Kapital I, Praha 1953.)

Neni jist& bez zajimavosti, jak ukazuje
Marx v jednom z dopisti Engelsovi, Ze ,dé-
jiny armady ukazuji nézorné&ji neZ cokoli
jiného sprdvnost na3eho nazirdnf na sou-
vislost vyrobnich sil a socidlnich pomé&ri.
Armada je daleZitd vibec pro ekonomicky
rozvoj, napi. mzda se vyvinula ve staro-
véku poprvé pln&d v armadé&. Stejné tak
bylo u Riman®i peculium castranse (sou-
kromy majetek vojakd v tabofe) prvni
pravni formou, v niZ bylo uznédno movité
vlastnictvi i jinych osob neZ otcd rodin.
Pravé tak vzniklo cechovnictvi v korpora-
ci femeslnikdi (fabri). RovnéZ tak je tu
poprvé pouzito ve velkém méfitku stroji.



Dokonce se zd4, Ze i zviastni hodnota ko-
vii a jejich pouZivani jako penéz z4leZi pi-
vodné — jakmile minul Grimmiiv kamenny
vék — v jejich vale&nickém vyznamu. Také
délba prédce uvniti jednoho odvétvi nebyla
uskute¢néna poprvé nikde jinde neZ
v armadé. Jsou tu velmi vystiZn& shrnuty
celé deéjiny mestackych spolecenskych fo-
rem.“ (Marx, K.: Marx Engelsovi 25. zaii
1657, MarxEngels, Vybrané dopisy, Praha
1952, str. 86.)

V poslednim obdobi, v souvislosti s pro-
sezujici se politikou mirového souZiti, obo-
hacuji arzendl teoretickych argumentd,
které maji protimarxisiicky charakter,
1 néktefi burZoazni ideologové, zabyvajici
se hodnocenim védeckotechnického pokro-
ku. Neni jist& ndhodné, Ze ada z nich, pii
formulaci prognéz vyvoje vyroby a jejich
vlivu na vojenstvi, vychazi z materidlnich
pestuléati. Davajf ptednost materidlnim
podminkdm pfred duchovnimi sférami Zi-
vota spolednosti. Spojuji soudoby spcle-
¢ensky pokrok jen jednostranné& s vyrob-
nimi silami, absolutizuji jejich tlohu nebo
odvozuji socialn& politickou a duchovni
tvat spole¢nosti z technického pokroku,
jemuZ prisuzuji rozhodujici dé&jinotvornou
roli. Védeckotechnickou revoluci tito auto-
fi jednostranné spojuji s technickymi pro-
cesy rozvoje vyrobnich sil.

Pfi zddvodiiovdni svych postojii doka-
zuji, Ze soucasnd etapa rozvoje socialismu
je spojena jen s rozvojem technické za-
kladny vyrobnich sil, které jiZ byla rozvi-
nuta v pramyslové vyspé&lych kapitalistic-
kych statech. Argumentuji pfi tom prii-
kaznymi a empiricky zjistitelngmi fakty,
Ze za kapitalismu a socialismu se pouZiva
stejnych stroji a néstrojii, trovel kom-
plexni mechanizace, automatizace, kyber-
netizace ma stejny vyvojovy trend a Ze za
kapitalismu a socialismu se setkdvame
s podobnymi lékaiskymi, demografickymi
a ekologickymi jevy a tudiZ neméd smysl
zvyraziiovat  antagonisiické  protiklady
dvou civilizaci — kapitalismu a socialis-
mu, kdyZ materidln& technické podminky
vyroby v obou spolecenskfch systémech
jsou si viceméné& podobné.

SnaZi se vSemi prostiedky zastiit nové
kvalitativni rysy typické pro socialistickou
civilizaci, skutetnost, Ze spoleensky po-
krok se neomezuje jen na védeckotechnic-
ké objevy a od vzniku socialistické spo-
le¢nosti se jak ve sféfe vyrobnich sil, tak
i vyrobnich vztahQi uskute¢niuji revolu&ni
zmény, které od sebe kvalitativné odlidujt
protikladné spolefenské systémy — Kkapi-
talismus a socialismus.

Nové vyrobni sfly socialistické spoleg-
nosti jsou bezprostiedn& spoleenskymi si-
lami v diisledku spolefenského vlastnictvi

vyrobnich prostiedkil. Odstran&ni rozpori
mezi spoleCenskym charakterem préce a
scukromou formou privlastiiovani vysledki
prace umoziiuje celospole¢enskou planovi-
tcst, harmonicky, proporciondlni rozvoj
riiznych vyrobnich sil, asp&chii védy, tech-
niky a nové organizace préace, osvobozené
od vykofisfovani, vyuZit k uspokojovénf
potieb pracujicich.

Nové kvality nabyva lidsky ¢&initel vy-
r~by jako hlavni vyrobni sfla. Pracujici
osvobozeni od tiidniho a nérodnostniho
ttlaku maji zabezpeCeno prdvo na préci,
vzdélani, socialni zabezpeceni, bezplatnou
lékaFskou pé¢i a odpocinek. V disledku
demokratického charakteru socialistické
politiky roste podil mas na fizeni vyroby,
spoletenskych zdaleZitostl a statu, upeviiu-
je se duch kolektivismu, jednota zajmi
jednotlivce a spole€nosti. Pracujici ve spo-
letnosti, zbavené vykofistovdni, neznaiji
socidlni nejistoty, krize, anarchii ve vyro-
bé, stavaji se stdle vice uvEdomé&lym sub-
jektem déjin.

Socidln& politické disledky vé&decko-
technické revoluce uskutetiiované v so-
cialistickych zemich se promitaji v celé
3ifi i do oblasti vojenstvi. Plisobi piimo na
pclitickou, ideologickou a vojenskou sflu
socialistickych armé&d. Dé&lame-li analyzu
vlivu zplsobu vyroby na vojenstvi, nemi-
Zeme napi. opomenout, Ze mordlné& poli-
tick¢ potencial socialistického statu a jeho
armady ma sviij nejhlubsi zdklad v socia-
listické ekonomice.

Tyto skute¢nosti si uvédomoval jiZ
V. 1. Lenin. Dok&zal, Ze moZnosti vedeni
vilky vzrostou vitézstvim socialistické re-
voluce a vitdzstvim socialismu, kdy se
prakticky projevi ekonomické prednosti
sccialismu pri zabezpeceni véalky. Spole-
¢enské ziizeni a jeho ekonomické mo#-
nosti hraji v kterékoli vdlce ve svych di-
sledcich rozhodujici dlohu.

RovndZ povaZoval aplikaci vysledki vé-
deckych vyzkumi v praxi za mocného ¢&i-
nitele ridstu vyrobnich sil zemé& a zvy3Seni
jeji obranyschopnosti. Vyslovil piesvédie-
ni, Ze nové vynélezy v oblasti v&dy a tech-
niky natolik posili obranu zemé, Ze bude
znemozn&no jakékoli jeji napadeni.

Proto mohl soudruh L. I. BreZné&v na
XXV. sjezdu KSSS konstatovat, Ze socialis-
tickd spoletnost je spole¢nost, jakou lidstvo
dosud nepoznalo. Je to spole&nost bez kri-
zi, spoleénost neustale rostouci ekonomi-
ky, vyspélych socialistickych vztahd, spo-
leénost opravdové svobody. Je to spolec-
ronst, kde vlddne v&decky materialisticky
svétovy nézor. Je to spole&nost pevné vé-
fici v budoucnost, ve Ztastné komunistic-
ké zitiky. Sovétsky ClovEk sdm se Kk ne-
poznéni zménil, slou&il v sob& ideové pies-
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védcéeni a nezdolnou Zivotni energii, kul-
turu, védomosti a schopnost jich pouZivat.
Je to &lovék, ktery jako zapdleny vlaste-
nec vZdy byl a bude dislednym interna-
cicnalistou. (XXV. sjezd KSSS: Zprava OV
KSSS a dal3i dkoly strany ve vnitfnia za-
krani¢ni politice, Praha 1976, str. 79.)

To jsou aktiva, kterd nejsou dosaZitel-
na ve spolecnosti, kterd uspokojuje zajmy
mensiny na tkor vé&t3iny, kterd rozséva
nendvist — a dilemata tohoto svéta — mir
nebo valka, svoboda nebo otroctvi, spolu-
prdce ¢i rozpory mezi nédrody a stéty,
vieobecny blahobyt nebo barbarské znile-
ni civilizace, fesi nikoli v zdjmu vé&tdiny
obyvatel nasi planety, ale ve prospéch
predstaviteld finanéni oligarchie a vojen-
skopriimyslového komplexu.

Védeckotechnickd revoluce umoZnila
také imperialistickym statim zvy3it jejich
ekonomicky a vojensky potencidl, ale sou-
¢asné vedla k hluboké ekonomické Kkrizi,
k prohloubeni a zaostfeni v3ech rozpori
kapitalistického vyrobniho zpilisobu, které
maji sviij vliv na vSechny oblasti spole-
&enského Zivota politikou pocinaje a kul-
turou a mordlkou koncée. Krize se proje-
vuje také v oblasti vojenstvi. Nevyhnutel-
nost imperialistickjch statdi vynakladat
stdle v&tsl prostfedky k udrZeni pozic své-
tového Kkapitalismu se dostdva stdle vice
c¢c rozport s jejich moZnostmi. Neochota
piedstaviteld vojenskopriimyslového kom-
plexu pfrispét k politice zmiriiovani mezi-
nérodnfho napéti konkrétnimi &iny v ob-
lasti vojenstvi, pseudovédecké teorie zdi-
vodiiujici politiku sily a nasili ve vztazich
mezi lidmi a ndrody patfi jen k né&kterym
projeviim této Kkrize.

Teoretickd analgza vztahli vyroby a vo-
jenstvi vyZaduje, mimo jiné zdiraznit
jeden dileZity metodologicky princip.
Skutecné sily socialismu a kapitalismu
nelze jednostranné hodnotit jen na zakla-
dé tdrovn# ekonomického a vojenského po-
tencidlu, kterym disponuji. Skutefné sily
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jsou zavislé na materidlnim potencidlu,
ale také na moZnostech a schopnostech
mobilizovat tento potencial v pFipadé vza-
jemného stfetnuti.

Teprve pies politiku a politikou se sté-
vd materidlni potencidl redlnou materidlni
a vojenskou silou. Takové politické fakto-
ry, jako je stabilita politickomocenskjch
vztahii ve stat¥, vztahy tifid a socidlnich
skupin k vnitini a zahrani¢nf politice sta-
tu, morélné& politicky stav spolefnosti a
armady, mezindrodni prestiZ statd, ekono-
mickd, politickd a vojenskad sfla uskupeni
statl, védeckost a humdénnost politiky a
ideologie ptredstavuji redlné hybné sily
spole¢nosti, v niZ byl odstran&n socidlni
a tfidni antagonismus, ale také faktory
vojenské moci socialistickych statd.

Pii analyze zplsoby vyroby na vojen-
stvi bychom jednostranné& interpretovali
marxisticko-leninskou teorii, kdybychom
tento vliv spojovali jen s materidlnimi
faktory a opomenuli Marxovu poucku, Ze
zplisob vyroby podmiiiuje nejen ve3kery
politicky, socidlni a duchovni Zivotni pro-
ces viibec, i v oblasti vojenstvi, Ze ekono-
mické, politické, vojenské, ideologické aj.
faktory jsou sice konec koncli materidlné
podminény, ale existuji také relativn& sa-
mostatné, vzdjemn& na sebe pilsobi, na-
vzdjem se prolinaji, maji riiznou, ale ne-
zastupitelnou zavaZnost a zp&tné na mate-
ridlni podminky plsobi. NemiZeme je
proto vytrhavat ze souvislosti, zévislostf
nebo je jednostranné vyzveddvat.

Chceme-li objektivn& vyjadrit vztahy
mezi zplisobem vyroby a vojenstvim, mu-
sime pfihliZet nejenom k drovni primys-
lového, ale i socidln& politického a du-
chovniho rozvoje té & oné zemé.

Materidly XXV. sjezdu KSSS a XV. sjez-
du KSC ndm poskytujf v této oblasti ne-
jeden cenny podné&ét a metodu pro analyzu
socidlné ekonomickych a politickych pro-
blémi sougasnosti.



Generalmajor ing. Jaromir J a 3 e k, CSc.

VOJENSKE UMENI

K ODRAZENI
AGRESE NEPRITELE

(Pokraovani z VM &. 5/1977)

Jednim z dals$ich sloZitych problémi je bezesporu stanoveni doby a zpilisobu
zaujimani vychoziho prostoru (padsma piikryti) a vytvoreni podminek pro pfe-
chod do dtoku. O tom sv&d&i nejenom zku3enosti z Velké vlastenecké vélky, ale
také z na$ich cvifeni, coZ dokumentuji citaci z rozboru cviteni NEUTRON 75:

»Cvitici 3taby zpracovaly v celku odpovidajici plany zaujeti vychoziho pro-
storu pro fitek z prostorového hlediska. Nedobie vSak stdle Fe$i zanjeti vy-
choziho prostoru pro itok z Casového hlediska, z hlediska utajeni a poradi
zaujeti prostoru jednotlivymi prvky operatni sestavy.”

(Vojska byla do vychoziho prostoru presunuta preddasné&, bez stanoveni
presného pofadi a velka Cast presuni byla zakoncdovdna za denniho svétla.)

Je pochopitelné, Ze ani v zaujiméni vychoziho prostoru nemtZeme pFipustit
jakoukoli Sablonu. Bude predevSim zdleZet na tom, jakou c&innost vyviji ne-
pFitel a jaké jsou jeho piedpokladané zaméry, kde a jak jsou dislokovadna
vlastni vojska, v jaké vzdalenosti od statni hranice jsou jejich prostory sou-
sifedéni po bojovém poplachu; jaky je stav daného prostoru (pofet a kvalita
komunikaci, moZnost manévru mimo né&, ochranné vlastnosti terénu, moZnost
maskovani pFfesunli a zaujimani prostorii) a podle podminek budeme Casové
FeSit zaujeti vychoziho prostoru.

Ve vSech Stadbech bude proto nutné zpracovat takovy grafikon vyvedeni
vojsk, ktery se opird o presné Casové kalkulace, vychdzi z riliznych variant
(postupné zaujiméni vychoziho prostoru, po vyhldSeni bojového poplachu pii
nenaddlém napadeni, ze stdlfch posddek a prostorii soustfed®ni po bojovém
poplachu, z vycvikovych prostorii apod.)] a jeho realizace bude vSestranné
zabezpecena.

Podstata spo¢ivd v tom, abychom na zé&klad& zhodnoceni situace reSili
dosaZeni pohotovosti vojsk ve vychozim prostoru tak, aby na jedné strané
nedoSlo k prekvapeni ze strany agresora, vojska mohla organizovan& odraZet
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nepfitele a na vyhodnych smé&rech pfejit do atoku, a na druhé strang aby
pfed€asnym zaujetim vychoziho prostoru neprozradila sviij zdmysl a nebyla
vystavena leteckym, popf. jadernym utderdm. ’

Pasmo prikryti a vychozi prostor miiZeme zaujimat:

— pfi zostPovdni vojenskopolitické situace (varianta p¥Fiznivéjsi);

— v podminkdch nenaddlého napadeni agresorem (varianta mén& piiz-
niva).

Vojska miZeme do planovanych prostorii v obou pfipadech vyvadét rhz-
rym zplisobem. I kdyZz konkrétni realizace v uvedenych dvou pfipadech bude
riznd, zkuSenosti z posledniho cvifeni ukazuji, Ze nejvyhodné&jsi varianta po-
fadi zaujimani padsma pfikryti a vychoziho prostoru miiZe byt tato:

— V prvém pofadi vyvadét — vyc¢lendnéd vojska do pésma ptikryti; posi-
lové sily a prostFedky vyélensné pro vojska v padsmu prikrytf; dtvary Zenij-
nich vojsk a silni¢ni potfadkové sluZby; prizkumné Gtvary, sily a prostiedky
radioelektronického boje, protivzduiné obrany a raketovych vojsk; piedsu-
nutd VS,

— Ve druhém pofadi — divize prvniho sledu armady; vyc¢len&né posilové
prosttedky divizi prvniho sledu; armadni protitankovou zélohu a POZ; veli-
telska stanovisté (svazki, armady).

— Ve tietim pofadi — svazky druhého sledu armddy, ostatni zélohy, t§lo-
vé Utvary a zafizeni.

Zaujeti pldnovanych prostorii pii zostiovdni vojenskopolitické situace je
opatfenim velmi vadZného vojenskopolitického charakteru. Proto napf. ¢innost
vojsk arméady v tomto obdobi musi pFisné a centralizované fidit velitel frontu,
protoZze nadfizeny orgdn mé& zpravidla podrobné&jSi a pFesnéjSi podklady
o pfedpoklddané ¢innosti nepiitele a miZe proto i zodpovédnéji stanovit dobu
pohotovosti vojsk ve vychozim prostoru (pasmu piikrytf).

Charakteristickym rysem zaujimani stanovenych prostori v tomto p¥ipadé
bude predevsim vé&tsi organizovanost, plancvitost a postupnost pfi jejich zauji-
méani; dale lep$i moZnost pro vSestranné zabezpeleni vojsk i lepsi podminky
pro Zenijni dpravy terénu a dosaZeni vé&t$i odolnosti sil a prostredki urle-
nych k odraZeni agrese.

VEasné zaujeti vychoziho prostoru (pasma pFikryti) by na jedné strang
mélo vyloudit nebo alespoii podstatné sniZit (na zdklad& zkuSenosti z druhé
svétové valky) pocCatecni prevahu agresora, eliminovat moment p¥ekvapeni,
odraZet agresi pf¥i plné bojové pohotovosti a pfipravenosti vojsk. Na druhé
stran& vyvedeni vojsk musi probihat tak, aby jednak nevyvoldvalo zesileni
piiprav nepfitele k rozpoutdni vadlky a jednak dlouhym pobytem v danfych
prostorech nebyla prozrazena operalni sestava vojsk a tim i zamysl operace.
Optimélnim v operaénim méFitku se ukazuje zaujeti pdsma prFikryti i vycho-
ziho prostoru v priib€hu dvou poslednich noci pfed stanovenou dobou poho-
tovosti (pfed zah&jenim agrese nepFitelem]).

Pro dosaZeni skrytého vyvedeni vojsk do danych prostorit bude zapotiebf
vojska presunovat rychle s vyuZitim pfFedev3im noci, nepfiznivého pocasi,
doby s omezenou viditelnosti o se zFetelem na kosmicky priizkum nad danym
prostorem. Bude nutné diisledn& dodrZovat i opera¢ni maskovani: napf. 2—3
noci pred zaujimanim prostoru zintenzivnit &innost k oklaméani nepfitele
o p¥ijimanych opatfenich a po zaujeti stanovenych prostort vyloudit viechny
demaskujici piiznaky, napf. rddiové a radioreléové spojeni a znemoZnit ve-
deni priizkumu nepfiteli.
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Vychozi prostor (pasmo pfikryti) v tomto pfipadé méZeme zaujimat p¥imo
na rozkaz (bez vyhlaSeni bojového poplachu, z mirovych posddek a postupn&
podle uvedeného pofadi). Sily a prostfedky, které jsou od statni hranice
znatné vzddleny, miZeme pFisunout pod zaminkou cvieni nebo jinych
opatieni.

Zaujimani danych prostorii v podminkdch nenadalého napadeni agreso-
rem — bude variantou znatn& t&Z8i a sloZitgjsi. Charakteristickym rysem pfi
nenad4lém zahdjeni agrese bude to, Ze vSechny vyhody postupného zaujiméni
stanovenych prostorit ztratime a ne vZdy miZeme zaujmout stanovené a pla-
nované prostory a postaveni. Pfedpokladdm, Ze pfedurfend vojska zejména
do pasma prikryti budou nucena zaujimat jiné prostory a svoji ¢innost budou
zahajovat zpravidla z chodu, po vyhldSeni bojového poplachu z prostorit sou-
cifedéni po bojovém poplachu, nebo ve zvlast sloZité situaci pfimo z posadek.

Tento nepfiznivy zplisob odraZeni agrese (i kdyZ z hlediska moZnosti uta-
jeni priprav.- k agresi a vysoké efektivnosti soudobych priizkumovych pro-
stfedkt mélo pravdépodobny) by byl poznamenan piedevSim nedostatkem
Casu pro organizaci boje a jeho vsestranné zabezpedeni.

Charakteristickym rysem v této situaci bude to, Ze zejména vojska v pas-
mu prFikryti budou plnit dkoly ur€itou dobu na zdklad& pFedevdim iniciativy
jejich velitelii. Podrobna znalost Gkoli v moZnych variantdch, soufinnostnich
vztahli a vSestranného zabezpefeni je pfedpokladem pro efektivni odraZeni
agrese v této sloZité situaci. Z t&chto diivodl je proto nutné, aby vyclenéni
funkcionafi znali predpoklddané tikoly pro odrdZeni agrese v potFebném roz-
sahu jiZ v miru.

Po rozpoutdni agrese nepritelem se musi bojova Cinnost naSich vojsk vy-
znaCovat vedenim aktivni manévrové ¢innosti k udrZeni rozhodujicich opér-
nych bodi, soutések, postaveni, jakoZ i celych prostorit k vytvofeni podminek
pro ziskdni potfebného €asu na zasazeni hlavnich sil.

V tomto obdobi mohou sehrat v§znamnou tlohu taktické vzdusné vysadky,
vy€lenéné z prvosledovych divizi. Mohou plnit tyto tkoly: o ,

— aktivni ¢innosti zabrartiovat pfisunu sil a prostiedkii nepfitele z hloubky;

— vyhled4vat a ni¢it mista veleni, spojeni a riizné radioelektronické pro-
sifedky a mald uskupeni vojsk;

— navad&t vlastni letectvo na diileZité objekty nepfitele;

— narudovat systém pfisunu materidlu, z4sobovani jednotek a pisobit
paniku v taktickém tylu nepfitele.

Bude aCelné, aby vysadky plisobily v menSich samostatnych skupindch a
byly vybaveny pfredev$im trhavinami, minami a ruénimi protitankovymi pro-
stfedky. Vrtulnikovy vysadek hodnotou zesilené &ety nebo roty bude tudelné
vysazovat i na mensi hloubku 3—5 km p¥ed vojska v padsmu pFikryti.

Siroké uplatnéni mohou mit faktické vysadky p¥i pFechodu do fito&né ope-
race z vychozich prostori a mohou plnit zejména tyto dkoly:

— pfehrazovat nepfiteli pfistupy k sout¥skdm, pFechodiim pfes horské
masivy a drZet je do pfichodu vlastnich vojsk;

— zmociiovat se dfileZitfch dominant na sméru hlavniho tderu, nidit
ohniska odpordi a vytvaFet podminky pro postup vlastnich vojsk;

— zabrafiovat odchodu vojsk nepfitele na nové obranné &ary, zpomalovat
jejich postup a niéit zalohy nepf¥itele pFisunované z hloubky;

— vyhleddvat a ni¢it taktické prostfedky jaderného napadeni a zneskod-
fovat jaderné miny.
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Tyto vysadky je vhodné vytvaret v sile praporu taktéZ z prvosledovfch
divizi a vysazovat na hloubku 10—15 km.

Bezprostfedn& po zahédjeni agrese ponesou tihu pocdatecnich boji vojska
Pohranitni straZe, dislokovand p¥imo na hranici, kterd musi okamZit& prejit
od ochrany statnich hranic k jejich obrané.

Upornym bojem pFimo na stdtni hranici mohou vytvafet podminky pro
zaujeti planovanych postaveni a objektl vyClenénymi vojsky v pdsmu pfi-
kryti. Jejich kol v této fazi by mél byt jednoznaény — z obsazenych opér-
nych bodG s vyuZitim aktivovanych prekaZek a zatarasli zabranit nepfiteli
v prekroteni statni hranice jednotkami pozemniho priizkumu, pFedsunutfch
vojsk i vrtulnikovych vysadkli nepfitele.

Vojska Pohraniéni straZe budou mit vZdy omezené moZnosti pilisobit na
v&tsi hloubku, ale piesto se zda vhodné vyuZit jejich znalosti pohrani¢niho
pisma i jako privodclt pFedsunutych odfadii prvosledovych divizi, dale
k ochran& nékterych komunikaci v pohrani¢nim padsmu a nifeni malych, pie-
devsim diverznich skupin nepFitele. V né&kterych pFipadech, kde to situace
dovoli, bylo by vhodné pFekrofenim statni hranice oviddnout vychody z hor-
skych zalesn&nych masivii a tim vytvofit podminky pro pfechod statni hra-
nice vlastnim vojskim.

Na zékladé téchto poznatkdl by bylo vhodné usmériiovat bojovou pFipravu
vojsk Pohraniéni strdaZe i jejich zabezpefeni pfedevS8im protitankovymi pro-
stfedky, prostfedky PVO (i ru¢nimi), Zenijnimi prostfedky a déle zkvalitiiovat
a zlepSovat jejich mobilnost.

Rozhodujici dlohu bezprostfedn& po rozpoutdni agrese budou plnit vojska
vytlen&na do pédsma pfiikryti. Jejich Cinnost bude vychézet nejen ze zpraco-
vanych plant a procvienych variant, ale zejména po nenaddlém napadeni
pfedevsim z dané konkrétni situace. Nebude uCelné prechézet do obrany napi.
pti vyhodném poméru sil, kdy mohou v tuloze pfedsunutého odFadu postu-
povat pies statni hranici a v soudinnosti s vojsky PS ovlddnout vyhodny pro-
stor za statni hranici, ktery by zabezpeCovat zasazeni hlavnich sil.

V nékterych pFipadech v situaci, kdy znatné sily agresora postupuji pies
statni hranici, bude UcelnéjSi piejit do obrany na planovanych (i nepldnova-
nych) Carach, v soucinnosti s vojsky PS zastavit, poutat a ni¢it nepfitele pal-
bou s vyuZitim zatarast a tim vytvafet podminky hlavnim_sildm divize pro-
nikat na jiném sméru pfes statni hranici, nebo tudery do bokilt pronikajiciho
nepfitele nidit.

MiZe byt i takova situace, kdy se nepfFiteli na daném sméru podafi pie-
krod¢it statni hranici a rozvijet postup do hloubky. Pak bude ucéeln&jsi, aby
vy&len&na vojska do pasma pFikryti vedla sifetné boje, nebot pfechod do obra-
ny v dotyku by nebyl moZny a zaujimat obranu v hloubce by znamenalo
ztrdtu vyhodnych terénnich &ar a objektd.

Usp&sny boj v padsmu prikryti bude ve vSech pfipadech podmin&n piede-
viim:

— vytvofenim odpovidaji hustoty sil a prostfedkii na rozhodujicich smé-
rech pfedevsim v protitankové obrang;

— dovednou organizaci boje, pFedeviim s tankovymi a obrn&nymi pro-
stfedky nepfitele s maximdlnim vyuZitim terénu a zatarasii vieho druhu;

— smélosti a dovednosti velitellt vSech stupiiii v ¥izeni boje s nepfatelsky-
mi silami, které pronikly pfes stdtni hranici.

Rozhodujici vliv na odrdZeni agrese pozemnich sil nepfFitele bude mift
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protitankovost pasma pfikryti. Podle zkuSenosti z poslednich konfliktd, pFe-
devSim na Blizkém vychodég, jsou jednim z nejaéinn&jSich prostfedkili boje
proti tankiim a obrné&nym vozidlim ruéni protitankové zbrang&, protitankova
minova pole a zejména bitevni vrtulniky, které jsou vysoce efektivnim pro-
sitfedkem v boji s tanky. Napf. ve valce na Blizkém vychod& v Fijnu 1973
prilétaly vrtulniky palebné podpory neolekavané ve vysce 3—10 metrd nad
terénem mimo oblast normalni a radioloka&ni dohlednosti, p¥i &emz vyuZi-
valy Clenitosti terénu a zpravidla nalétaly ze strany nekrytych bokf. V pro-
storu cile nabiraly vy§ku 30—60 m a z ddlky 2—3 km, pfevySujici maximalni
dalku efektivni palby tankovych protiletadlovych prostfedkii, odpalovaly PTRS.

Bojové moZnosti vrtulnikii vyplyvaji z toho, Ze mohou byt pouZity k niceni
nejen méné& odolnych, ale i odolnych bodovych a plodnych cilfi. P¥i pouZiti
kulometi a nefizenych raket mohou G¢inné niéit pozemni cile na vzdéalenost
1500 m. PouZitim Fizenych raket proti pozemnim cilim mohou je wG&inn&
ni€it na takovou vzdalenost, kterd je mimo dosah protiletadlovych prostfedk
pozemnich vojsk.

Vezmeme-li v Gvahu charakteristické rysy bojové &innosti pFi odraZeni
agrese a bojové vlastnosti vrtulnikii, vidime, Ze vrtulniky mohou byt v této fazi
a pohraniénim terénu velmi efektivnim a vSestrann& vyuZitelnym bojovym
prostfedkem. Mohou tsp&$né& ni¢it obrnéné a jiné prostfedky nepfitele, klast
v Kkrdtkych &asovych lhiitach protitankové miny, reagovat na rychlé zmé&ny
situace na bojisti, podporovat utotnou i obrannou &innost vojsk, zabezpe&ovat
veleni, vysazovat vzdusné vysadky, dopravovat n&ktery materidl apod. Pro
nazornost uvedu né&kolik udajii, napf.:

— tank typu M 60 miiZeme zni&it dvéma Fizenymi raketami s pravd&podob-
nosti 0,89; p¥i pouZiti &ty¥ Fizenych raket dosdhne pravd&podobnost znifeni
tank( hodnoty 0,97, pfi nifeni d&la raZe 122 mm pravddpodobnosti 0,55.
PFitom vrtulnik miZe nést 4—5 Fizenych raket;

— vrtulnik Mi-4 pfi jednom bojovém letu miiZe poloZit 110 PT min (Mi-8
— 220 PT min). P¥i vzdalenosti mezi minami 5 m a rychlosti letu pfi minovani
18 km/h, miZeme vrtulnikem Mi-4 zaminovat Gsek dlouhy 545 m za 1,8 minuty
A Mi-8 tsek dlouhy 1100 m za 3,6 minuty, piijde-li o minovani v jedné fadg,

— vrtulnfk Mi-4 mfiZe vytvotit dgmovou clonu o vyice 70 m a délce Kolem
900 m a Mi-8 v délce 1500 m a vysce 100 m za neékolik desitek sekund;

— pFi vzletu vrtulniku (Mi-4 i Mi-8) z pohotovosti ¢. 1 se mohou objevit
v prostoru vzdaleném 24 km od plochy vzletu za 13 (11) minut, v prostoru
vzddleném 40 km za 24 (17) minut a v prostoru vzdaleném 100 km za 47
(35) minut.

Té&chto n&kolik pFikladii svEd&i o vysokych manévrovacich schopnostech
vrtulnikii, které budou-li rozumn&, na spravném misté a ve vhodné situaci
pouZity, mohou sehrdt vyznamnou ulohu ve specifickych podminkdch odra-
Zeni agrese.

PFi nenadalém napadeni nepfitele hlavni sily divizi prvniho sledu pijdou
do planovanych prostori p¥i leteckych (popf. jadernych) dderech nepiitele
a budou je zaujimat z chodu.

Uméni veliteli a $t4bli bude v tomto p¥ipadé spolivat v tom, aby spravné
analyzovali danou situaci, volili sprdvny zplisob boje pFi odrdZeni agrese
vojsky prvniho sledu, vychazeli pfedev§im ze situace a predpoklddaného za-
myslu nepfitele a &innosti vlastnich vojsk v pasmu pfikryti a tim i optimalng
Fesili rozddleni sil a prostfedkit mezi prvni a druhy sled.
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Bude-li napf. nutné odraZet Gsp&$ny dder nepfitele v celém pasmu, bude
G¢elné&jsi prejit do obrany v prvnim sledu s hlavnimi silami armady a druhy
sled vytvofFit slabsi, pro vytvoFeni hloubky obrany na rozhodujicich smérech
a pro protizte€ nebo protitder, zpravidla s omezenym cilem. Na druhé strang,
bude-li nepfitel pronikat pouze na nékterém sméru, bude u&eln&jsi pfejit do
obrany ¢asti sil prvniho sledu, vytvorit silny druhy sled, lderem znicit ne-
pritele, ktery pronikl na naSe tzemi a prenést bojovou c¢innost na uzemi
agresora prechodem do rozhodné utoCné cinnosti.

P¥i nenad4lém napadeni bude charakteristické i pro hlavni sily svazki
prvniho sledu riznorodost bojové &€innosti — ttok (stfetné boje) — obrana
{obrana na 3iroké fronté&), odchod apod.

Druhosledové svazky budou pfedurdovdny pro vedeni aktivni &innosti —
pro protizte¢ (protiider) nebo pro vytvareni hloubky obrany prFi pronikani
nepiitele na smérech, nebo budou vchéazet do Gderného uskupeni.

Rozhodujicim poZadavkem pro odradZeni agrese s dal§im pF¥echodem do tto-
ku bude nejenom spravnad volba doby a sméru hlavniho dderu, ale i vytvofeni
na tomto sméru silného fiderného uskupeni. Jde o soustfedéni nejméné dvou
divizi, raketovych vojsk, d&lostfelectva, vojsk PVO apod. a téZ o vSestranné
zabezpeCeni tderného uskupeni.

Obecné& charakterizujeme tderné uskupeni jako Gé&elové, cilevédomé vytvo-
fené uskupeni sil a prostfedkdi na rozhodujicim sméru pristi Gto€né cinnosti.
Specifikou v tomto pfipad€ bude vytvareni Gderného uskupeni v prib&hu od-
rdaZeni agrese, tedy pfi vedeni bojové Cinnosti a naskytd se nékolik variant
organizace jeho vytvafeni:

a) Ze svazkl prvniho sledu armdady, zesilenych armddnimi prostfedky. Vy-
hodou bude nevelkd vzdalenost svazkii prvniho sledu od statni hranice, tyto
svazky budou zpravidla na vy3$3im stupni bojové pfFipravenosti, hloubégji se-
znameny s dalSfm prostorem a proto rychleji mohou pfejit k plnéni bojo-
vich tkolil. Vezmeme-li ovéem v ivahu, Ze v prvém sledu armady mohou byt
v této dob& tfi divize, z nichZ néktera (n&které) bude zavdzana do boje, vy-
tvoF¥eni tiderného uskupeni z t&chto divizi ne vZdy bude moZné. Kromé& toho,
prvosledové svazky budou zpravidla hlavnim cilem jadernych a leteckych
tderdi, které mohou podstatnd sniZit jejich bojeschopnost a tim i hodnotu
tiderného uskupeni.

Proto vytvafeni tiderného uskupeni z vojsk prvniho sledu nebude vidy
moZné a ani ucelné.

b) Ze svazki druhého sledu armddy =zesilenych armadnimi prostiedky.
Tyto mohou byt doplnény na vdletné polty a v dob& zahédjeni agrese mohou
byt soustfedény nebo se pfesunovat do pldnovanych prostorfi. Tato varianta je
vyhodnd v tom, Ze vytvareni tderného uskupeni nenarusi celistvost prvniho
sledu armdady. Prvosledové divize mohou zabezpeCovat zasazeni uderného
uskupeni a podstatnou mérou ovlivnit pomér sil v daném prostoru a na da-
ném sméru. Nevyhodou bude bezesporu to, Ze druhosledové svazky budou
zpravidla vice vzdaleny od stdtni hranice. Jejich pfesun miiZe nepfitel zpo-
malovat a naruSovat Gdery a téZ hodnota tdderného uskupeni i vzhledem
k zna¢nému mobilizaénimu dopln&ni miiZe byt niZ3i.

Proto ani tento zplsob nemusi byt nejvyhodné&jsi.

c) Ze svazkd prvniho a druhého sledu, zesilenych armadnimi prostfedky.
Tento zplsob miZe kombinovat vyhody prvniho i druhého sledu, miZe zabez-
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pedit vytvoFeni silného tderného uskupeni a v sestavé dvou i vice divizi, ani¥
by rozhodujici m&rou oslabil zejména prvni sled armady.

Ve vSech pfipadech bude ovSem organizace uderného uskupeni znacné
sloZitd. Bude vyZadovat nejen potfebné soustfedovéni sil a prostfedkil, ale také
manévr vojsky, jejich pfesuny na kratké i velké vzdalenosti k front& i podél
fronty, zac¢lemiovdni posilovych prostfedkil, zasazovani vojsk, zabezpeCeni bo-
jové cinnosti, veleni vojskiim a dikladnou soucinnost.

Uderné uskupeni nebude v operadni sestavé ,autonomni“ prvek a bude
pfedurdeno predevsim k tomu, aby v dané situaci na rozhodujicim sméru
svoji Gdernou silou vytvofilo pFevahu nad nepfitelem, zni¢ilo jeho hlavni sily,
pFeneslo t&Zi5t& bojové ¢innosti na tzemf nepfitele a ziskalo operac¢ni inicia-
tivu na daném sméru. Ve vztahu k ostatnim sildim v opera¢ni sestavé armady
musi byt svazky tGderného uskupeni pfednostn& zabezpefeny posilovymi pro-
stfedky a i materidln® technicky vSestranné zabezpeCeny.

Vzhledem k pFedpoklddanému, Casové omezenému pasobeni vytvoFeného
tderného uskupeni, nebude t&elné vytvaFet zvladtni systém veleni. Velenf
tdernému uskupeni, vzhledem k jeho vyznamu, musi zabezpetovat pfimo VS
armady proto, Ze v dané dobé toto uderné uskupeni v rdmci armady plni
rozhodujici dkol. Svéfovat veleni ddernému uskupeni, nap¥. PVS armdady, by
mélo byt vyjimkou.

Zavérem chci zdlraznit, Ze padsmo pfikryti a vychozi prostor pro odréZeni
agrese je nejvyhodnéjs$i zaujimat prvnim sledem armdady s pfedstihem. OvSem
tak, aby predtasné vyvedeni vojsk neprozradilo zdmysl pro odrdZeni agrese
a nevystavovalo vojska jadernym uderim a tderim letectva.

Bezprostfedni odrdZeni agrese bude charakterizovdno vedenim aktivni
obrany i rozhodného Utoku se vSemi jejich formami se sou€asnym obnovova-
nim bojeschopnosti po uderech nepfritele s vyuZitim vybudovanych zafizeni
v daném prostoru.

NejslozZit&jsi variantou (i kdyZ vzhledem k soudasnym priizkumnym pro-
sttedktim by to méla byt v¢jimka) bude odrdZeni nenadalé agrese, coZ bude
charakterizovdno pFedevSim stfetnymi boji a postupnym zasazovanim sil a
prostfedkidi, mnohdy bez moZnosti vyuZiti vybudovanych a pFipravenych za-
Fizeni.
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Podplukovnik Vaclav Jecha

BOJOVE POUZITi UTVARU
NA BOJOVYCH VOZIDLECH
PECHOTY

V ¢lanku chci uvést charakteristiku a zkuSenosti z bojového pouZiti mo-
tostfeleckych utvariti a jednotek na bojovych vozidlech p&choty, které jsem
ziskal pii taktickych cvi¢enich.

NejdFive k charakteristice BVP. Bojové vozidlo p&choty predstavuje kvali-
tativni skok v oblasti dosud znamych obrnénych transportéril i ostatni vyzbro-
je motostFeleckého vojska. Slucuje ob& dFivéjsi koncepce Fedeni (dopravni
a bojové), pfi ¢emZ prevaZuje a je urcujici bojovy charakter vozidla. Vzniklo
na zakladé pfehodnoceni néazorli na ulohu OT v soucasnych podminkdch ve-
deni bojové Cinnosti. Jeho hlavni prednosti je pfedevSim jeho koncepéni fe-
Seni jako péasového vozidla s vysokou pohyblivosti a priichodivosti, plavatel-
nosti a schopnosti leteckého transportu. Je schopné odoldvat ucinkiim ZHN
a Gdinkim soucasné vyzbroje OT nepfitele. Organickd vyzbroj umoZiiuje G€in-
né vést boj s nepratelskymi tanky. DruZstvo BVP miiZe bojovat i z upln&
uzavifeného vozidla (v8echny zbrané sjou zalafetovany v utdsn&ngch st¥il-
néach).

BVP témito vlastnostmi spliiuje zdsadni poZadavky kladené na perspek-
livni bojovy prostfedek. Zabezpecuje plnéni poZadavkii soudobé i perspektivni
bojové Cinnosti, ¢innosti velmi dynamické a raznorodé. UmoZiiuje samostat-
nost pfi vedeni bojové Cinnosti; schopnost rychle vyuZivat u¢ink( vlastnich
jadernych zbrani; rychly manévr na bojidti v podminkdch hromadného pou-
zitt ZHN a ve sloZitych podminkach; nepfetrZitou bojovou cinnost ve dne
i v noci, v sloZité vzduSné situaci a v riznych povétrnostnich podminkach;
pfekonadvat vodni toky plavdnim; pfesunovat se vzduchem a konat pfesuny na
velké vzdalenosti. Splnéni téchto poZadavki v plném rozsahu zabezpeluje
vyzbroj BVP, kanoén, spfaZeny kulomet réZe 7,62 mm a komplet PTRS. Tato
palebnéd sila je umocnéna jeSt& zarFazenim rotnich pFenosnych protiletadlo-
vych souprav pro boj s nizko leticimi vzduSnymi cili. Beze zmény ziistala
zachovana dosavadni palebnd hodnota druZstva.

Tyto vlastnosti a schopncsti se odrédZeji v kvalité jednotek a utvari vy-
zbrojenych BVP. MotostFelecky pluk vyzbrojeny BVP je kvalitativné vysSim
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Gtvarem neZ ostatni motostfelecké utvary. Vysoké technické a bojové vlast-
rosti BVP umoZiiuji pluku rychle vyuZivat G¢inkdt jadernych zbrani, rychle
se pPfesunovat i na velké vzddlenosti a neofekdvané zasazovat tidery ve stiet-
ném boji, z chodu prolamovat obranu, vysokym tempem rozvijet itok do
hloubky, pfekonavat vodni piFekazky, zamofené prostory, energicky prona-
sledovat nepfitele a v kKratkém c&ase vytvaiet odolnou protitankovou a aktivni
obranu. Bojové tikoly miZe pluk plnit na $ir$i front&, neZ obyCejny motostie-
lecky pluk.

Za pochodu s pFedvidanim stFetného boje plsobi motostfelecky pluk
v pfedsunutém odfadu, nebo plni tkoly v hlavnich sildch divize. Jako pfedsu-
nuty odfad divize bude tehdy, mé&-li se pii pochodu zmocnit vfhodné ¢Cary
a zadrZet znatné uskupeni pf¥ichazejiciho nepfitele, pF¥ekonat rozsdhlé pro-
story radiatniho zamofeni, prostory zéatarasi a mé&-li uskute€nit rychly ma-
névr.

V &ele hlavnich sil divize pluk pochoduje v p¥ipadé, kdy ve stfetném boji
pldnujeme pouZit jadernych zbrani a ma-li rychle vyuZit jejich vysledkd pro
uplné zniéeni nepfitele. V hlavnich silach divize pluk pochoduje, jestliZe po-
dle zamyslu velitele divize ma v souinnosti s tankovym plukem vést rychly
dder do boku a tylu nepfitele nebo odraZet moZny bo¢ni tder jeho tankového
uskupeni.

Pochodova sestava pluku se vytvari v zdavislosti na charakteru obdrZeného
dkolu a zpravidla se sklada z pFedsunutého odfadu, jednotek pochodového
zajidténi, odfadu k zabezpedeni pohybu, hlavnich sil a tylovych jednotek.

Pfedsunuty odfad vysila pluk v pfipadé&, plni-li samostatny tkol, nebo
plisobi-li na sméru izolovaném od hlavnich sil divize. Stanovime mu tikol pFe-
dejit nepfitele a zmocnit se vyhodnych ¢ar, udrZet je do pFichodu hlavnich
sil pluku. Tvofi jej motostielecky prapor, zesileny dé&lostfelectvem (aZ od-
dilem), tankovou rotou a jednotkami specidlnich druhii vojsk.

Pochodové zajisténi u pluku vysilame podle platnych zésad.

Predsunuty odfad (prapor) se zajiStuje od nepfitele Celni pochodovou
2dstitou v sile do roty, na bocich boCnimi zaStitami v sile aZ Cety. Pocho-
dové zaStity se zajiStuji patracimi vozidly. Do ohroZeného boku si vysilaji
stojici boCni zAaStity. Vzdélenost jednotek zajiSté€ni zpravidla byva: predvoje
20—30 km, pochodovych z&stit 5—10 km, patraci vozidla postupuji na dohled.

Hlavni sily pluku se €leni do hloubky na praporni proudy, se vzdalenost-
mi mezi nimi 2—3 km. Vzdélenost mezi vozidly je aZ 50 Km a nékdy i vice.
Protitankova zdloha a prid&lené dé&lostielectvo pochoduji v Cele hlavnich sil.

Tankovy prapor v zavislosti na situaci pouZivdme centralizovan&. Postu-
puje cely v &ele hlavnich sil pluku, nebo jej po rotich pFid&lujeme motostte-
leckym praporiim. Zku3enosti z cvideni ukazuji, Ze vy&len&ni tankovych rot
k posileni motostfeleckych prapori bude nejcastéjsi, protoZe se tim zvysuji
jejich iderné a palebné moZnosti. Pf¥i tom motostielecké jednotky maji moZ-
nost spolehlivé chranit tanky pfed palbou protitankovych prosti¥edkil.

Odfady k zabezpeeni pohybu vytvaFime na kaZdé pochodové ose. Do je-
jich sestavy zpravidla urfujeme Zenijni druZstvo (pop¥. Cetu od Zenijni komu-
nikacni roty), chemiky priizkumniky, auiomobily se silniénimi a mostnimi
konstrukcemi, mostni tank (popf. buldozery na podvalnicich]. Postupuji za
pFedvojem (éelni pochodovou zastitou). Neni-li nebezpedi stfetnuti s nepfite-
lem, mGZeme odfad vysilat pfedem na urfené tseky pochodové osy. VSechna
bojovd a dopravni vozidla vybavime prostfedky pro zvySeni priichodivosti. Do
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sestavy kaZdého proudu zaélenime jedno — dv& z4v&sna buldozerova zafizeni
(radlice), ktera jsou pripravena kK pouZiti.

T¢lové jednotky pluku vytvareji za pochodu samostatn§ proud a pohybuji
se za hlavnimi silami pluku ve vzdalenosti 2—3 km.

Hloubka proudu hlavnich sil pluku pfi pochodu zéleZi na podtu vycleng-
nych pochodovych os a na po€tu pFidélovanych prostfedkii. P¥i pochodu po
jedné ose s uvedenymi vzdadlenostmi mezi vozidly a proudy tvofi hloubka
hlavnich sil pluku 15—20 km, po dvou osdch 8—10 km. Hloubka proudu
hlavnich sil praporu, urfeného jako predsunuty odfad (piedvoj), dosahuje
2—3 km. Za téchto podminek se pluk, urdeny pro stietny boj s vysunutim
k pfedvoji, rozvine v priiméru za 1—1,5 hodinu a prapor s vysunutim k &elni
pochodové z4astité za 20—30 minut. V pripadé, Ze se rozvinuji na misté, sniZi
se potfebny Cas asi na jednu tFetinu.

Pochodové moZnosti pluku. Podle zku$enosti ze cvifeni primeérné rychlost
samostatnych prapornich proudii na bojovych vozidlech pé&choty dosahuje
30—40 km/h ve dne a 25—30 km/h v noci. P¥i zafazeni tankovych a ostatnich
posilovych jednotek do sestavy motostFeleckych praporit dosahuje 20—30 km/h
a délka denniho pochodu 250—300 km a vice. V zimé& na zledovatélych vozov-
kdch se primérnd rychlost pohybu a délka denniho pochodu zpravidla sni-
Zuje na 30—50 %. ~

Zasoba paliva umoZiiuje bojovym vozidlim pé&choty prekonavat s jednou
naplni pfi pochodu na nezpevn&né vozovce vzdadlenost aZ 500 km.

Veleni jednotkdm a taktéZ spojeni za pochodu se u pluku na BVP usku-
teéiiuje podle stejnych zésad jako u ostatnich motostieleckych pluki.

K pouZiti pluku ve stietném boji

PF¥i pouZiti jadernych zbrani vyuZivdme pluk na hlavnim sméru k rych-
1ému delnimu uderu s cilem rychle vyuZit vysledki jadernych tuderi, rozdélit
a nigit nepfitele po Gastech. P¥i pouZiti klasickych prostFedkii ni¢eni miZeme
pluk vyuZit k hlubokému obchvatnému manévru do boku a tylu nepratelskeé-
ho uskupeni. V jednom i druhém piipad& pluk rychle vychédzi na urenou
¢aru a samostatné nebo v soudinnosti s ostatnimi dtvary divize ni¢i hlavni
uskupeni nepfitele, rychlym uderem oddé&luje a ni¢i jeho pFichazejici zédlohy.

Bojova sestava pluku ve stfetném boji bude zpravidla v jednom sledu s vy-
¢len&nim silné vsevojskové zdlohy. Do prvniho sledu zpravidla urujeme dva
motostielecké prapory; do vievojskové zdlohy — do motostieleckého praporu.
VytvoFeni silné zalohy umoZiiuje dspésné resit tukoly, které vyvstanou v pri-
b&hu boje pfi nenaddlé zméné situace. Protitankovou zdlohu tvofi organickd
baterie PTRS. Pohyblivy odfad zatarasovaci vytvafime z organickych a pride-
lenych Zenijnich jednotek.

Ve stfetném boji pluku urCujeme bliZ§i kol a smér dalSiho Gtoku. BliZ3i
tikol z4visi na jeho mist& v bojové sestavé divize (viz ebr. 1).

PFi Gtoku na hlavnim sméru divize méa zpravidla tkol znigit nepfitele ve
sméru Utoku a zmocnit se prostoru, ktery zabezpe¢i vyhodné podminky k roz-
vijeni ttoku.

Je-li na sméru ¢innosti pfedsunutého odfadu vysazen vrtulnikovy vysadek,
zaméFuje odfad své usili na spojeni s nim.

Sitka pdsma bojové ¢innosti pluku ve stéetném boji dosahuje na sméru
hlavniho tdderu 5 km, na druhém sméru aZ 10 km.
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Zpiisoby &innosti pluku ve stfetném boji. PFi zahajeni stfetného boje se
pluk a jeho jednotky rozvinuji z pochodového proudu do piedbojové a bojové
sestavy. Zpravidla se to uskuteCiiuje pod ochranou predvoje; ten vZdy pri
stfetnuti s nepfitelem s vyuZitim manévru a prudké ztee z chodu ni¢i jeho
zajisténi, sméle se probiji k hlavnim silam, aktivni a rozhodnou ¢innosti je
poutd a tim zabezpeCuje rozvinovani hlavnich sil pluku. JestliZe jej nepFitel
pfedejde v rozvinuti, poutd ho predvoj na Siroké fronté palbou vSech zbrani,
ni¢f ho a zabezpetuje vyhodné podminky pro rozvinuti hlavnich sil pluku.
Cinnost pfedvoje podporujeme dé&lostfelectvem a letectvem.

Velitel pluku se pifi zahdjeni boje pfemistuje k piedvoji,, upfesiiuje mu
tikol, &inf rozhodnuti k rozvinovéni hlavnich sil, upFesfiuje palebnym pro-
stfedkiim a jednotkdm bojové tkoly a Fidi jejich vyraZeni, rozvinovani a boj.
lestliZe pluk za pochodu postupuje v hlavnich silach divize, velitel pluku po
obdrZeni bojového tkolu ihned vysila priizkum, stanovi ukoly palebnym pro-
stfedkiim a jednotkdm a organizuje jejich vyjiti na €aru rozvinuti k dderu
v ur¢eném sméru.

Pluk se rozvinuje na co nejmen$i vzddlenost od urdené &ary s tim, aby
bez sniZeni rychlosti z chodu zaujal bojovou sestavu a zahdjil zte€. Jak ukazuji
zkuSenosti z taktickych cvi€eni, témto poZadavkim zpravidla odpevida vzda-
lenost 8—10 km pro pluk a 4—5 km pro prapor.

Jednotky prechazeji do ztete na bojovych vozidlech pFi pFekvapeni ne-
piitele, je-li tento v proudech nebo zahéjil-li rozvinovani do bojové sestavy.
V téchto pFipadech je hlavnim zpiisobem jeho nigeni prudka zte¢ s cilem roz-
biti nepFitele nebo tder do boku.

Motostielecké jednotky pluku v pési sestavé povedou zted zpravidla teh-
dy, jestlize nepritel nebyl dostatecné zni¢en palbou, sta¢il rozvinout v&tsi &ast
vlastnich sil, zvlasté protitankovych prostfedki pii ¢innosti v pokrytém a t&z-
ko dostupném terénu pro tanky a bojova vozidla p&choty a téZ pFi omezené
viditelnosti. V téchto pfipadech bojova vozidla péchoty budou postupovat od
cary k ¢are a palbou podporovat zte¢ svych jednotek.

K pouZiti pluku v ttoku

V dtoku motostFelecky pluk je v prvnim nebo druhém sledu divize, nebo
vytvari jeji zalohu; pri rozvijeni utoku miZe plsobit téZ jako predsunuty
odrad.

Do prvniho sledu divize zasazujeme pluk tehdy, dtoéime-li s pouzitim
jadernych tdderii na opérné body nepfitele na pPednim okraji a v nejbliZsi
hloubce. JestliZe zni¢ime obranu nepfitele spolehlivé klasickymi prostiedky,
miiZze pluk tto€it v prvnim sledu i bez pouZiti jadernych zbrani.

V prvnim sledu divize pluk plisobi zpravidla na sméru hlavniho tderu
v soucinnosti s tankovym plukem tak, aby co nejia€eln&ji vyuZil vysledkit
jadernych udert, palby klasickych prostfedk(t niteni a aby prolomil obranu
nepfitele ve vysokém tempu a do velké hloubky.

Pfi priilomu pripravené obrany bez pouziti jadernych zbrani bude pluk
zpravidla ve druhém sledu divize pFipraven k stupfiovani usili, k odraZeni
protizteCe silnéjSiho nepritele, jeho obkli¢eni a zniCeni v soulinnosti s ostat-
nimi Gtvary divize, k rozvijeni ttoku do hloubky a k pronésledovani.

Tako predsunuty odiad motostielecky pluk vyuZivdme po ukonceni priillomu
obrany nepfitele k ovladnuti dileZitych Car a objektli v hloubce, prepravist
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pfes vodni piekdZky a plnéni jinych ukolid. K posileni jeho samostatnosti
miZeme pluk posilit jednim a% dvéma dé&lostfeleckymi oddily a baterif raketo-
metdi ,GRAD"“.

Bojovou sestavu pluku tvofi jednotky prvniho a druhého sledu (vSevoj-
skova ziloha), délostfelectvo, protiletadlové prostfedky, protitankova zdloha
a pohyblivy odfad zatarasovaci (viz obr 2). PFi cvienich se bojova sestava
pluku skladala zpravidla ze dvou sledi.

Bojovou sestavu pluku v jednom sledu vytvafime, jestliZe bude nutny mo-
hutny pocateéni tider na obranu nepfitele, priilom mezilehlych &ar v prib&hu
lloku a té% pFi nedostatku sil a prostfedki. Bojovou sestavu motostFeleckych
prapori vytvaFime z jednoho nebo dvou sledi a motostfeleckych rot zpra-
vidla z jednoho sledu s vytvorenim zélohy.

Motostielecky prapor na hlavnim sméru posilujeme zpravidla dvéma tan-
kovymi rotami. JestliZze prapor prvniho sledu urlime pfedem pro ¢€innost jako
pfedsunuty odfad, posilime jej tankovou rotou.

Tankovy prapor miZeme pouZivat i centralizované k prudkému rozvinuti
fitoku do hloubky ihned po jadernych tderech v soucinnosti s ostatnimi jed-
notkami.

Sifka pdsma ftoku pluku bude riiznd. Pfi &innosti jednotek v p&3i sestavé
jsou rozestupy mezi bojovymi vozidly péchoty aZ 100 m a mezi druZstvy
50 m. Budou-li rozestupy men3i, znatné se sniZi moZnost vyuZiti schopnost{
zbrafiového systému BVP. JestliZe bude ttocit na bojovych vozidlech pé&choty,
rozestupy mezi nimi nebudou men$i nez 150 m, protoZe pfi men3ich rozestu-
pech by roje nemohly vést palbu na cile, které jsou ve smé&ru postupu bojo-
vych vozidel. Proto bude $ifka tutofné sestavy motostielecké roty aZz 1 km,
padsmo tutoku praporu 2—3 km a pluku 5—6 km.

PFi pouZiti klasickych prostiedkii ni¢eni pluku pridé&lime pasmo utoku
a usek prilomu obrany nepfiitele Siroky 2—3 km. PF¥i pouZiti jadernych zbrani
usek prilomu bude obyCejné stejny jako pasmo utoku.

Bojové tkoly pluku prvniho i druhého sledu pfi dtoku stanovime v zavis-
losti na situaci — v souladu s Polnim Fddem pozemniho vojska Ceskosloven-
ské lidové armaédy.

Prvosledovému praporu pluku uréujeme bliZ§i dKol, ndsledujici tikol a smér
daldiho tdtoku; rot& a praporu druhého sledu bliZ$f dkol a smé&r dalSiho utoku.

BlizS§im dkolem prvosledového praporu zpravidla bude zni¢eni nepfitele
A ovladnuti prvosledovych opérnych bodl rot; nasledujicim ukolem znideni
nepfitele a ovladdnuti op&rnych bodd rozmisténych v hloubce obranného ra-
j6nu prvosledového praporu. BliZz§im tkolem druhosledového praporu p¥i jeho
zasazeni do boje bude dokonCeni prilomu obrany prvosledové brigaddy ne-
pfitele a ovladnuti postaveni jejich zaloh.

BliZsi kol prvosledové roty je zpravidla stejny jako bliZzsi Gkol praporu,
druhosledové roty stejny jako nésledujici tkol praporu.

Vedeni itoku. V zavislosti na situaci, zvla3t& na stupni zniCeni nepfitele
jadernymi zbran&mi a palbou klasickych prostFfedkii, a na sjizdnosti terénu
jednotky budou pouzivat rizné zpisoby c¢innosti: v pési sestavé, na bojovych
vozidlech, v bojovych a predbojovych sestavach, popi. i v proudech.

Pri atoku s pouzitim klasickych prostredkil nifeni nebo v terénu téZkodo-
stupném pro tanky a bojova vozidla pé&choty, kdyZ obrana nepfitele a zvlasté
jeho protitankové prostfedky nejsou spolehlivé znifeny, plijde o ztef v pé&si
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sestavé. PFi pFibliZeni jednotek k tdseku prilomu roje pod ochranou palby
délostielectva sesedaji, ihned za tanky prichody pfekondvaji minové zata-
rasy a vedou zte¢ na nepfitele. Bojova vozidla p&choty s vyuZitim terénu sko-
Ky od skrytu ke skrytu postupuji za vlastnimi jednotkami na vzdéalenost 300 aZ
500 m a podporuji je palbou. Po ovladnuti rotnich (prapornich) rajéonii obrany
velitelé ihned pfivolévaji bojovéd vozidla péchoty, Fidi nasednuti rojit a rychly
postup do hloubky obrany. PFi odporu nepfitele jednotky rychle sesedaji,
bojova vozidla pé&choty zaujimaji skrytd palebna stanovisté a podporuji je
palbou z mista. JestliZe probiha zte¢ na bojov§ch vozidlech s vyuZitim jader-
nych dder a ostatnich prostfedki niteni, motostFeleck® jednotky spoletn&
s tanky pronikaji pfes vlomy, rychle prekondavaji prostory jadernych uderi
a prudce rozvijeji Gtok do hloubky. Pfi naraZeni na op&rné body nepfiitele
sesedaji a spolecné s tanky za podpory palby dé&lostfelectva a Gderi letectva
vedou z chodu zte€ na nepftitele.

V priib&hu rozvijeni Gtoku jednotky s vyuZitim neobsazenych a umléenych
usekli a mezer v bojovych sestavach nepfitele a vlomi, které se vytvorily po
jadernych tuderech, na bojovych vozidlech pé&choty prudce pronikaji do hloub-
ky obrany nepfitele, niéi ho ddery do boku a tylu a z chodu prolamuji mezi-
lehla postaveni jesté pfed tim, neZ na nich zorganizoval systém palby. Zvlast-
ni pozornost p¥i tom musi vénovat priizkumu na kfFidlech.

OdraZeni protiztefi probfhd podle obvyklych zdsad. Na &aru urcenou k od-
raZeni protizteCe se motostielecké jednotky pFesunuji na bojovych vozidlech
péchoty. Vojéci sesedaji a rozmistuji se pfed tanky a chréni je pfed protitan-
kovymi prostfedky nepfitele. Bojova vozidla p&choty vyuZivaji terénu a zauji-
maji postaveni 300—500 m za vlastnimi jednotkami.

Pronédsledovéani ustupujiciho nepfitele zahdjime po prilomu obrany a od-
raZeni jeho protizte€i.

K ovladnuti p¥epravi$t pfes vodni pFekaZky, komunika&nich uzlii, prostori
uloZeni jadernych min a jinych objekti na astupovych cestach nepfitele pluk
vysild pfedsunuty odFad. N&kdy misto pfedsunutého odfadu bude pluk vy-
silat pfedvoj nebo zesilené pochodové zaStity.

Nasilng prechod vodnich piekaZek pluk uskuteéiiuje v priib&hu rozvijeni
Gtoku zpravidla z chodu na bojovych vozidlech p&choty a pfidélenych samo-
hybnych pfepravnich prostfedcich.

Piiprava bojovych vozidel pé&choty k nésilnému pfechodu probihd pied-
bh&Zné& pfi postupu k vodni piekaZce a konefna ve skrytu blizko biehu. Zvlast-
ni pozornost vénujeme pevnému uzavieni pfiklopii, stfilen, dveFi, bezporucho-
vosti vodniho Cerpadla a tomu, aby vSichni vojaci méli obléknuty zachranné
vesty.

Hlavni sily pluku po pfichodu k Fece pod ochranou palby dé&lostFelectva,
piimé palby tanki a palby PTRS — rozmisténych na vlastnim bf¥ehu v bliz-
kosti vodniho toku — prekonéavaji vodni tok za chodu a prudce rozvijeji dtok
do hloubky. V pribé&hu nésilného pfechodu motostielecké jednotky vedou pal-
bu z bojovych vozidel p&choty na zjiSténé palebné prostfedky nepfitele. Po
vyjiti na protilehly bfeh v z&vislosti na situaci probih& ztef na bojovych
vozidlech nebo v p#3i sestavé.

Ostatni jednotky pluku — tankovy prapor, organické a pfid&lené délo-
stfelecké baterie a PTRS — se pfipravuji na samohybnych p¥epravnich pro-
stfedcich a tylové jednotky po zFizenych mostech.
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K pouZiti pluku v obrané

V obrané pluk pouZivime na zvla5té ohroZeném tankovém sméru, podle
situace v prvnim, obvykle v3ak ve druhém sledu divize.

Usek obrany pluku se sklddd z prvnfho a druhého postaveni, palebného
postaveni délostfelectva a prostfedkit PVO, prostoru rozmisténi protitankové
zalohy, palebnych &ar pro druhosledové tankové a motostielecké jednotky
a protitankovou zdlohu, ze systému palby a zatarasi, zdloZnich (klamnych)
opérnych bodd, rajéni a postaveni, cest pro manévr a velitelskych stanovist.

PFi €innosti v prvnim sledu pluku stanovime tkol zplsobit maximéalné& ztra-
ty dtoficimu nepfiteli palbou jiZ pfed pfednim okrajem, udrZet dileZité pro-
story v terénu, vytvofit pfiznivé podminky ke znifeni nepratelského uskupeni,
které se vklinilo do obrany palbou a protizte¢i druhého sledu. Pluku zpra-
vidla urCujeme S§irs§i dsek obrany (viz ebr. 3).

V druhém sledu divize je pluk zpravidla tehdy, kdyZ hlavni dsili je polo-
#Zeno v hloubce padsma a zédmyslem c¢innosti je znifeni vklingného nepfitele
jadernymi Gdery (viz obr. 4). V takovém pfipadé se pluk nejCast&ji rozmistuje
pa tfetim postaveni a je pFipraven k protizteCi nebo inanévru na ohroZeném
sméru.

Pluku ve vsevojskové zdloze uréime prostor rozmisténi zabezpecujici roz-
ptyleni jeho jednotek, stalou pohotovost k okamZitému zahdjeni protizteCe
nebo k manévru na ohroZeny smér.

Pro protizted¢ pluku uréime n&kolik sm#rl;; na kaZdém z nich jsou hlavni
a zalozni ¢ary rozvinuti a pochodové osy, které k nim smé&fuji. Sméry proti-
ztee urCime s pfihlédnutim k tomu, aby pluku umoZiiovaly vyjiti do boku
a tylu uskupeni nepfitele, které se vklirilo do obrany. Palebné ¢ary tanki a
BVP k znideni tankd uréime na kifidlech nebo ve sméru protiztece.

Nezavisle na umisténi pluku v bojové sestavé divize se jeho obrana vidy
buduje s pfihlédnutim k nutnosti odraZeni tderu siln&j$iho nepFitele. Za timto
u¢elem mu uréime takovou 3ifku tuseku obrany, aby umoZiiovala vytvoreni
potiebné hustoty sil a prostfedkil, nariistani odporu dtoficimu nepfiteli, zabez-
petovala volnost manévru jednotkami, zvlasté druhym slediim (z4loh&am),
rozptyleni bojové sestavy do $ifky a do hloubky s cilem ochrany proti ZHN.

Bejova sestava pluku v obrané je ve dvou nebo v jednom sledu. Stejnd
bojova sestava je i u prapori.

Jednosledové uspofadédni bojové sestavy pluku (praporu) je pFi zaujiméni
obrany na podruZnych smé&rech a téZ pfi nedostatku sil a prostfedkd v pri-
b&hu utoku.

Tankovy prapor budeme ¢ast&ji vyuzivat v druhém sledu a to jak samo-
statné, tak i spolu s jednim z motostieleckych prapor.

Motostieleckym praporiim urcujeme rajony obrany. Jejich zaklad tvoii
rotni opérné body, které se skladaji z opérnych bodi motostieleckych det,
palebnych stanovist tanki a ostatnich prostfedkii. Mezery mezi opérnymi body
rot dosahuji 1,5 km; mezi op&rnymi body ¢et 300 m; Sifka op&rnych bodll rot
;¢ 1000—1500 m, hloubka 500—800 m. Motostfeleckému praporu a roté dru-
hého sledu kromé& toho urfime smér protizteCe, ¢ary rozvinuti a palebné &ary.

Bojova vozidla p&choty a tanky se zpravidla rozmistuji v opé&rnych bodech
vlastnich jednotek na vzdalenost aZz 150 m od sebe. Pro kruhovou obranu jim
uréime palebnd stanovisté a dopliitkové sektory.
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Vedeni obrany. Zku3enosti ze cvifeni ukazuji, Ze motostfelecké utvary
a jednotky, které maji velky pocet protitankovych prostfedkfi, jsou schopny
zni€it zna&ny polet tankd a ostatnich obrn&nych vozidel nepfitele jesté pired
jeho pFichodem k piednimu okraji obrany.

Tanky a obrnéné transportéry, které pronikaji do hloubky obrany, ni¢ime
palbou d&lostfelectva, jednotkami druhych sledii a protitankovou zalohou.
Druhy sled pluku podle situace vyuZivdme k protizteCi na nepfitele, ktery se
vklinil do obrany, nebo k zaujeti pfipravenych palebnych &ar a odraZeni zte-
Ce pfevahy tanki a péchoty nepfitele palbou z mista.

Palebné Cary zaujima dvéma zplsoby. V prvnim pripad& si vysunuje bo-
jovad vozidla péchoty a motostfelci zlistdvaji v zaujatych opé&rnych bodech;
v druhém (&ast&j$im) si vysunuje bojovad vozidla p&choty obsazena motostfel-
ci. Motostrelecky prapor druhého sledu v zdvislosti na Zenijnim vybudovéani
palebné &€ary se rozvinuje do jednoho nebo do dvou sledii s mezerami mezi
rotami 1—2,5 km. Rota druhého sledu se rozmisfuje na vzdédlenost 800 ai
1000 m od prvniho sledu. JestliZe motostfelce (roje) vyvadime na palebnou
¢aru, rozmistuji se pfed bojovymi vozidly p&choty a v soutinnosti s nimi pal-
bou rué&nich zbrani véetn® ru¢nich protitankovych zbrani odréZeji ztefe ne-
pfitele.

ProtizteCe pluk vede zpravidla spolu s druhym sledem divize, v soucin-
nosti s druhymi sledy sousednich plukii nebo samostatn&. P¥i samostatné proti-
zte€i zG€astni se ji i druhé sledy (zdlohy) prapori prvniho sledu.

Motostfelecky pluk druhého sledu divize zpravidla vede protizte¢ do boku
nepfitele, ktery se vklinil do obrany. Vedeme-li na nepfitele jaderné tdery,
motostfelecké jednotky pilisobi na bojovych vozidlech p&choty, jinak plisobi
v p&si sestave.

Otazky bojového pouZiti Gtvarii a jednotek vyzbrojenych bojovymi vozidly
péchoty, jakoZ i zplsoby jejich bojové €innosti, jeZ jsou obsahem tohoto &lan-
ku, nejsou konec¢né. VyZaduji dalsi studium a zdokonalovani vetn& zobeciio-
vani zkuSenosti z vycviku a cvieni u t&ch veliteldi, kteFi maji deldi praxi ve
veleni t&mto dtvardm.
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Major ing. Antonin Rehof¥

VYUZITIi POCITACE
V PRACI VELITELE

Mezi dileZitd racionalizaéni opatieni,
kterd vedou k zefektivnéni informaéniho
toku a rozhodovaciho procesu ve veleni
vojskiim patii zmény v organizaéni struk-
tufe, v metodach, pfedmé&tu a organizaci
préce, priprava kadri, ale také vyuZivani
prostiedk@t vypocetni techniky.

ZkuSenosti z VSC i od vojsk ukazuiji,
Ze vyuZivani vypocetni techniky k fe3enf
operativng taktickych tuloh (dale OTU)
predstavuje novou, netradi¢ni formu a me-
todu v Fidici ¢innosti na stupnich veleni
divize, armdda i front.

Intenzita, jak velitelé a Stdby vyuZiva-
ji OTU, zavisi na mnoha faktorech. Pati{
k nim zejména:

— dostupnost vypocetni techniky, jeji
parametry a bezporuchovost,

— kvalita prostfedkii pro prenos in-
formaci,

— zda vysledky OTU odpovidaji potie-
bam velitele a $tabu,

— pftipravenost a ochota velitele a Sta-
tu vysledky OTU vyuZivat,

— bezchybnost pfi zaddvéani vstupnich
udaju,

— snadné interpretace vysledkd,

— plipravenost a kvalita prace obslu-
hy vypocetni techniky apod.

KaZzdy z téchto faktordi svym zplsobem

ovliviluje dal3i tdpravy, novelizaci, popf.
tvorbu novych OTU.
Jsou-li zkuSenosti uZivatele s OTO

dobré, ziskdva postupné divéru ve vypo-
cetni techniku. Vidi v ni dobrého pomoc-
nika, ué&i se ,&ist" vysledky, které mu po-
c¢le jeho zadani pfipravil programétor a
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zpracovala vypod&etni technika, a hleda ve
své préci jeji daldi uplatnéni.

K hledani novych moZnosti vyuZiti vy-
pocetni techniky pfispé&la skutecnost, Ze
uZivatel — velitel nebo 3tdb — potFebuji
mnohdy k piipravé rozhodnuti celou fadu
variant feSeni. Ale pripravit piesnd vstup-
ni data v prab&hu bojové &innosti je &a-
sové ndro¢né nebo technicky neprovedi-
telné.

Proto bude vhodné pripravit piedem
snubor vysledkii operaéné taktické ilohy
(SVOTU). Nejde pFitom o zpracov4ni ng-
kclika variant OTU, protoZe je obtiZné od-
hadnout, které kombinace vstupnich tda-
ji se mohou vyskytnout. SVOTU je for-
malné upraven raciondlné&jsim zplsobem,
ktery umoZiiuje zobrazeni mnoha vysled-
kit OTU a v pripad& potfeby zabezpetuje
jejich rychlé a jednoduché vyhledéani.

Velitel a 3tab mohou mit v polnich
podminkdch veleni vojskim ,s predsti-
hem" zpracovdny ve form& SVOTU né&kte-
ré potiebné vypodty nezévisle na prostred-
cich vypocetni techniky.

SVOTU umoZni zrychlit, zpFesnit a opti-
raalizovat rozhodovaci proces velitele. Cis-
lem SVOTU je zracionalizovat vyuZivani
prostiedkit vypofetni techniky, zejména
pocéitate a vyuZit jeho moZnosti i na téch
stupnich a mistech veleni, kde se s jeho
zavedenim nepocita ani perspektivné.

Vyznam SVOTU spo&ivd nejen v sou-
¢asnosti, pii prekondvani problémi s pie-
nosovymi prostfedky nebo s nedostupnosti
vypocetni techniky, ale je moZny i v bu-
doucnosti pii vyrazeni vypocetnich pro-



stredki v automatizovaném systému vele-
ni vojskim.

K vyhodam SVOTU patii:

— nezdavislost na pienosové a vypocet-
ui technice v okamiZiku pouZiti,

— soutasné vyuZivdni na raznych
niistech, popi. stupnich veleni umoZilujici
jednotné hodnoceni situace,

— jednoduché zavadéni do praxe Sta-
bi a mnoZstvi okamZitého vyuZivani,

— mozZnost srovnani dil¢ich vysledki
uspadiujicich rozhodovdni a progné6zo-
vini,

— systematicka piiprava S$tabi a dalsi.

SVOTU mé& také nevyhody:

— ackoliv predstavuje rozsédhlou mno-
Zinu vysledkdi OTU, nezahrnuje vysledky
vEech kombinaci vstupnich tudajq,

— neohsahuje soutty dil¢ich vysledki,

— zpiisobem SVOTU nelze FeSit kaz-
dou OTU, ptedevdim ne ulohy s mnoha
vstupy nebo rozsdhlymi vystupnimi sesta-
vami.

SVOTU je jednou z forem strojového
zpracovani informaci a pro jeho pripravu
a zavedeni plati metodické zasady jako
pfi zpracovani systémového projektu. Vy-
Zaduje zasadné& tymovou préaci, zvlasté ve
fazi ideového feSeni a pri kontrole vy-
sledkii. Bude vyhodné toto sloZeni pra-
covniho kolektivu:

— jeden aZ dva pracovnici se znalosti
problematiky uZivatele,

— jeden pracovnik vypocetniho stie-
diska, zpracovatel technického projektu,

— jeden pracovnik kontrolujici vysled-
ky nezavisle na piredchézejici metodice
zpracovanf — uZivatel.

V ideovém névrhu se soustfedime ze-
jména na formalni Gpravu moZnych kom-
binaci proménnych parametri a algorit-
mus vypocétu. Formélni dpravu je vhodné
i'eit metodou ,odro&eného jednani“ nebo
jinak ,utoku na rozum®.

Pii zpracovani technického projektu
miZeme vytvorit jednordzovy program, bez
vstupnich @daji s vnitfnimi generatory
proménnych, nejlépe ve vy3Sim programo-
vém jazyku, ale s rychlym vystupem. Cely
program je nezbytné proloZit pozndmkami
ke snadné opravé v pripadé daldfho vyda-
ni SVOTO.

Pii vlastnim programovani miZeme vy-
uzivat nejriizné&jsich racionaliza¢nich opa-
treni s cilem zjednodusit obsluhu pocitate
a vylou¢it moZné chyby, které zplisobil
operéator pfi strojovém zpracovani.

Regit tento typ dloh miZeme v ramci
projekénich pracovist vypocetnich stredi-
sek, ale také jako tématické ulohy poslu-
cha¢li na vojenskych vysokych Skolach.

Orienta¢ni analyza dosud zpracovanych
OTU pro stupeii svazek mimo jiné uka-
zala, Ze miZeme tietinu z nich resit for-
mou SVOTO. Dokonce miiZeme zpracovat
timto zplisobem celou fadu problémi
z oblasti druhit vojsk a sluZeb, které do-
sud nebyly viibec FeSeny piredevSim proto,
Ze soulasna vypocletni technika zpracové-
ri tradi¢nim zplisobem neumoZiovala.
Patii sem problémy RVD, PVO, CHV, ZV,
tylového a technického zabezpeéeni a i ta-
kové propottly jako pomér sil.

Podstatu SVOTU nejlépe osvétli pii-
kiad:

Jednou z tloh, kterda byla pfed Casem
fesena je ,Predpovéd ztrat obyvatelstva
po jadernych tderech na mésta“. Posky-
tuje odhad ztrat obyvatelstva v obcich,
napadenych jadernym uderem. Samotny
vypofet na pod&itaci ZPA 600 je velmi
rychly, ale jako kaZd4 autonomni uloha,
vyZaduje i tato rfadu vstupnich informaci.
Patii k nim Gdaje o obcich a jadernych
uderech, které je nutné bezchybng, ¢asto
v Casové tisni pripravit. A pokud neni
k dispozici mobilni vypo&etni technika a
je nutné pouZit ptfenosové prostifedky ne-
zfidka se stane, Ze uZivatel dostane po-
tirebné vysledky piili§ pozdé.

Nedostatek pomohlo piekonat zpraco-
vani SVOTU s takovym formdlnim uspo-
Féddnim vystupni sestavy, ve Které miZe-
me jednoduchym zplisobem zjistit ztraty
bez pouziti prostifedkit vypocetni techni-
ky. Algoritmus vypoétu v jednoduchém a
rvchlém programu se pritom nezménil a
presnost vypoctd ziistala zachovana.

Diilezitym krokem bylo vybrat hodno-
ty proménnych ddaji a navrhnout formal-
ni dpravu tak, aby vysledky byly co nej-
piehledné&jsi.

Hodnoty prom&nnych byly s ohledem
k potfebam uZivatele vybrény takto:

— réaYe jaderného vybuchu (kt): 2, 5,
i0, 20, 30, 40, 50, 75, 100, 130, 150, 200,
350, 440, 600 a 1000,

— pritomnost obyvatel v obci, charak-
terizujici stupeli evakuace (%]): 100, 90,
80, 60, 50,

— druh jaderného vybuchu: pozemni a
vzdu3ny,

— Ziva sfla: krytd a nekryta (50 %
v tkrytech),

— ztraty obyvatel: zdravotnické a ne-
névratné.

Néazvy, poéty obyvatel a maximalni
polom&ry vybrangch 135 obci byly do pro-
gramu uloZeny jako konstanty.

SVOTO, obsahuje pies 100000 hodnot
vypodtenych ztrat obyvatel po jadernych
tuderech v obcich, které jsou uspotrddény
podle abecedy vzestupné&. Obsahuje 274 lis-
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OBEC: BAN.BYSTRICA POCET OBYVATELOV: 47600 MAX. POLOMER (KM): 2.0
ROZLOHA (HA): 1256 LIST 3
. Pozemny vybuch Vzduiny vybuch
Prit. Réz
3‘3’)‘;} v Zivé sila nekrytd Ziva sila kryta Zivé sila nekrytd Zivd sila krytd
(%] L zdr.ztr. | ztr. nen. | zdr.ztr. | ztr. nen. | zdr.ztr. | ztr. nen. | zdr.ztr. | ztr. nen.
100 2 16 984 15911 10941 9313 11 649 10990 7725 6391
100 5 18 982 22178 13772 13 304 17 815 17783 12110 10438
100 10 16 984 26 409 14 159 16 355 18716 22173 13770 13 303
100 20 13987 32168 14 620 20 637 16 399 26 409 14 159 16 355
100 30 10990 35583 14 887 23432 14614 29575 14414 18 693
100 40 8992 37836 15043 25477 13106 32168 14 620 20 637
100 50 7993 39741 15120 27 249 11820 34 268 14 758 22268
100 75 3997 43512 15130 30874 9 208 37 304 15 007 24992
100 100 2998 45337 14 307 33290 7111 39738 15133 27237
100 130 1999 45705 12 542 35056 5050 42129 15151 29 525
100 150 1999 45923 11496 36 102 3870 43498 15122 30 868
100 200 1999 46 395 9219 38 378 2261 45337 14 307 3329
100 350 000 47415 4246 43 350 1428 46 171 10 304 37 294
100 440 000 47 599 3234 44 364 1038 46 561 8417 39182
100 600 000 47 599 2940 44 659 473 47125 5670 41928
100 1000 000 47 599 2345 45 253 000 47 599 3119 44 479
90 2 14 986 14 319 9 848 8 380 10 483 9 889 6953 5751
90 5 16 934 19 960 12 3%4 11974 16 034 16 004 10 899 9 394
90 10 14 986 23767 12742 14720 16 845 19955 12392 11972
920 20 11989 28951 13158 18 573 14 759 23767 12 742 14720
90 30 9991 32025 13 397 21088 13153 26617 12972 16 825
90 40 7993 34053 13539 22928 11796 28951 13158 18 573
90 50 6994 35766 13607 24 524 10 637 30840 13 282 20039
90 75 3997 39 160 13 617 27787 8 286 33574 13 507 22493
90 100 2998 40 804 12 876 29 961 6400 35765 13 620 24513
90 130 1999 41134 11288 31 550 4 545 37916 13636 26 573
90 150 1999 41331 10 346 32491 3483 39 149 13 609 27781
90 200 1999 41755 8 297 34 540 2035 40 804 12 876 29 961
90 350 000 42674 3822 39016 1285 41553 9274 33564
90 440 000 42 839 2911 39928 934 41905 7575 35263
90 600 000 42839 2 646 40 192 425 42413 5103 37735
90 1000 000 42 839 2111 40 728 000 42839 2807 40 032
80 2 12988 12729 8752 7 450 9319 8791 6 180 5114
80 5 14 986 17 742 11016 10 643 14 251 14 226 9 688 8 351
80 10 13 987 21126 11325 13083 14973 17738 11016 10 641
80 20 10990 25734 11 695 16510 13119 21126 11325 13083
80 30 8992 28 467 11908 18 746 11692 23660 11531 14 955
80 40 6994 30 269 12035 20 380 10 485 25734 11 695 16 510
80 50 5995 31792 12096 21799 9 456 27413 11 806 17 814
80 75 3997 34 808 12 103 24 698 7 365 29 842 12 006 19 993
80 100 1999 36 269 11445 26 631 5689 31790 12 106 21788
80 130 1999 36 564 10033 28 045 4040 33704 12120 23621
80 150 1999 36738 9197 28 881 309 34798 12096 24 694
80 200 000 37116 7375 30702 1809 36 269 11445 26 631
80 350 000 37933 3397 34 681 1142 36936 8243 29 834
80 440 000 38079 2587 35491 830 37 247 6733 31344
80 600 000 38079 2352 35727 378 37700 4536 33 542
80 1 000 000 38079 1 876 36 202 000 38079 2495 35583
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tii formdtu A3. Vypo&et hodnot a tisk &tyfr
vytiskli predstavuje 55 minut strojového
¢asu pocitace ZPA 600. Formdlni tdprava
vysledkli nevyZaduje bliZ8{ vysvétlovani.
Jeden list pro nadzornost — viz tabulku.

Soubor vyslédklt je uréen pro radiacni
stirediska nebo skupiny. MiZe byt vyuZit
také jako ucebni pomiicka na vojenskych
vysokych Skolach. Pln& nahrazuje néro¢ny
zplisob vyhodnocovéni ztrdt obyvatelstva

v centrech jadernych vybuchid. UmoZiiuje
téme&F okamZity odhad ztrat, protoZe vy-
pocetni technika je v kritickém obdobi
z cyklu zjiSténi ztrat vylou€ena. Periodic-
k& obména nebo novelizace je velmi jed-
noducha. Vysledky miZeme formalné& pri-
zplsobit poZadavkim mobilizaéniho oddé-
leni, popfr. aplikovat feSenf na vyhodnoco-
vani ztrdt osob a bojové techniky pfii ve-
deni bojové ¢&innosti.

*

Ve sloZitych podminkdch polnfho systému veleni vojskim se setkdvaji velitelé
a 3taby s tkony rutinniho charakteru. MiZe je pomoci vyiesit i netradi¢ni zplsob
zpracovan! souboril vysledkii operadné taktickych tloh. Navrhovany postup podpoii
proces mechanizace a automatizace veleni vojskim tim, Ze pomuZe pfipravit kadry,

zm#nit metody a organizaci préce a
techniky.

raciondinéji

vyuZivat prosttedky vypocetni
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Podplukovnik ing. Frantifek Vasiica

MANEVR

PREPRAVNIMI PROSTREDKY
V UTOCNE OPERACI ARMADY

DosaZeni, udrZeni a rozvijeni vysokého
tempa v operaci je jeden z rozhodujicich
fuktort k dosaZeni vitézstvi. PFi snaze
dosahovat vysokych temp postupu vojsk
vybavenych sloZitou technikou bereme
v uvahu i okolnosti, které brani zvy3Sova-
ni temp. Pljde pFfedev3im o prekondvani
aktivniho odporu nepftitele a pak také
o to, jak rychle a bez velkych zdrZeni
pfekonéavat ptirozené i umeélé prekézky a
zatarasy, zejména na hlavnich smérech
v konkrétnim terénu.

NejdileZitéjsi z ptirozenych prekéazek,
které negativné ovliviiuji poZadované tem-
po operace jsou pii¢né horské hiebeny
a pohofi, vodni toky a piekéaZky. Ukolem
Zenijnfho vojska je v rdmci Zenijniho za-
bezpeteni operace s plnym vyuZitim bojo-
vé techniky a vycvicenosti vojsk dosah-
nout technického a organizaéniho 2zvlad-
nuti problematiky prekondvani vodnich
prekazek vojsky.

Tento dkol musi splnit Zenijni vojsko
a to v ramci Zenijniho zabezpeceni vyso-
kého tempa operace — 60 aZ 80 i vice
km/den — jako jeden z hlavnich ukold.

V soudasné dob& vlivem nebyvalého
technického rozvoje v ozbrojenych sildch
je tento ukol pro Zenijni vojsko- zcela
redlny. Konkrétnim dokladem o vyraznych
moznostech Zenijniho vojska a jeho Zenij-
ni techniky je pontonovd mostova soupra-
va — PMS, mostovd souprava — MS, pie-
pravniky mostu PM-55, mostni tanky
MT-55 A, mostni automobily AM-50, paso-
via samohybnda soulodi GSP a dalsi. Doba
nutné k ptipravé, sestavenf a pouZiti této
techniky je minimélni. Velmi pozitivné
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ovliviiuji prekracovani vodnich tokiu bojo-
vé vozidla p&choty, kterd prakticky umoiz-
rLuji jednotkdm 1. sledu prekrogit feku
hez podstatné Casové ztréty.

Postupnym vybavenim vSech motostie-
leckych jednotek uvedenymi prostiedky
bude mizet rozdil mezi bojem v normadl-
nich podminkdch na pevném terénu a bo-
jem na vodnich tocich nebo bojem o vod-
ni toky, i kdyZ vodni tok vyuZity jako
piedni okraj obrany bude tutotnou ¢&innost
zt8Zovat.

V dalSim se pokusfm ukézat na druhy
& moZnosti soudobych prepravnich pro-
stiedkii a na jejich nejvyhodné&jsi vyuZiti.

Prepravnich prostfedkii nebude mit Ze-
nijni vojsko vsevojskové armady nikdy
tolik, aby napf. jednou pouZité mostové
soupravy mohly byt ponechény na jiZ prv-
nimi i druhymi sledy svazk® pi‘ekroce-
nych fekdch po celou dobu operace (5 aZ
7 dnii). Proto bude nutné vestavéné pte-
pravni prostiedky zvedat, opravovat, do-
pliiovat a urychlené pfrisunovat k jednot-
kém 1. sledu.

Formy a zpisoby jak nejefektivné&ji po-
vZit jiZ jednou vestavené piepravni pro-
stiedky (soupravy) volime podle podmi-
nek na daném opera&nim sméru. Nejvy-
hodngjsi je zpiisob posileni divizi 1. sledu
a'mady piepravnimi prostfedky na prvé
dva dny operace a b&hem druhého dne
dodat divizim 1. a 2. sledu potifebné pre-
pravni prostiedky na tfeti a &tvrty den.
Tim zéroveli nahradime ztraty zplisobené
nepiatelskou ¢innosti b&hem presunu pie-
pravnich prostredkli v sestavé divize



i v prab&hu provozu pii vlastni prepravé
na fece.

U armady je vyhodné vytvorit jednu aZ
dvé zalohy mostovych souprav, které by
postupovaly na smérech s tkolem posilo-
vat divize 1. sledu a divize 2. sledu pied
zasazenim do boje prepravnimi prostied-
ky. Do téchto zaloh budou pirechézet zved-
nuté a nizkovodnimi mosty nahrazené plo-
vouci mostni soupravy. Zde také pocitam
s moznosti odmoteni a dezaktivace zasa-
Zzengch motorovych souprav, jejich opra-
vami a kompletaci.

Z toho plyne nutnost rychlého a pro-
my3leného manévru pfepravnimi prostied-
ky v rdmci armdady s cilem jednak maxi-
méln& vyuZit kazdou mostovou soupravu,
jednak mit v armadé dostatefnou zédlohu
mostovych souprav s moZnosti rychlého
presunu na nejdileZitéj5i sméry postupu
veojsk armady. Pro rychlé pfekondvani
vednich tokil ve vysokém tempu pouZiva-
me predeviim nejvykonngjsi a co do po-
stupu stavby nejrychlejsi druhy pfeprav.
Toto umoZiiuji plovouci obrnéné transpor-
téry, bojovd vozidla péchoty, tanky, vyty-
¢ené a predem pripravené brody a plo-
vouci mosty potfebné tnosnosti.

V prvé rad#, (kde to podminky dovoli)
vyhleddvdme a vyuZivime brody. ]Jde ne-
jer o normdlni nizké brodéni, ale také
¢ hluboké brodé&ni a pirepravu tank(i pod
vodou. Pii volbé brodové piepravy viZdy
velmi podrobné& prozkcumavame dno reky
v misté brodu (jde o podrobny Zenijni
prizkum).

V daldim pofadi budeme ziizovat pla-
vidlov4, pfivozova piepravisté a plovouct
rnosty, protoZe ne na kaZdé tece budou

pcdminky pro ziizeni dostateného mnoi-
stvi brodovych pfepravist.

Na Sirokych rekdch pfi nedostatku
mostovych souprav a podle konkrétnich
pcdminek pouZijeme piivozové piepravy
prevazZecich soulodi PMS a pdsovych
samohybnych soulodi GSP. Pdsovd samo-
hybné& soulodi zpravidla pfidélime po or-
ganickych celcich prvosledovym divizim,
u kterych predpokldddame, Ze budou pie-
konavat Siroké vodni prekézky.

Prvni sledy divizi a plukii pouZiji pie-
dev8im vysadkové piepravy a to zejména
plovoucich obrné&nych transportérii a bo-
jovych vozidel péchoty.

Cim vice bude mit armadda v to&né
operaci moZnost vyuZit brodéni a obojZi-
velnych vozidel, tim spolehlivéji bude za-
bezpeceno dodrZeni vysokého tempa tito-
ku divizi a tim vice budou mosty, jako
pfepravni prostfedek 1. sledu, ztrécet pro
jednotky prvnich sledii sviij vfznam. To je
v souladu se soutasnym poZadavkem mo-
dernfho vedeni 1ttotné operace. Plovouci
i neplovouci mosty budou ptrevaZné slouZit
k prepravé 2. sledd, tyld a tylovych zaii-
zeni armédy, zdloh a jednotek, Které ne-
maji obojZivelna vozidla.

V souctasné dob& v3ak pocitdme v plné
mife s pfepravnimi prostifedky vSeho dru-
hu, tedy i s mosty a to nejen normovany-
mi na plovoucich nebo pevnych podpé-
pach, ale také s nizkovodnimi dfev&nymi
mosty. Ty budou zpravidla nahrazovat
mosty plovouci a budou slouZit svazk{im
2. sledli a tylovym zaiizenim.

PouZitf a manévr prepravnimi prostied-
ky zna¢né ovlivni i n&které dal3i Cinitele.
Nejsilné&ji je ovlivni terén.

Vliv terénu na manévr piepravnimi prostredky s diirazem na PMS

K dosaZeni redlného teSeni manévru
piepravnimi prostiedky je tieba vyhodno-
tit pocet fek v utofném pasmu a jejich
zikladni udaje (S8ifku, hloubku, rychlost
proudu, pfFilehly terén, cesty apod.).
Z toho vyhodnotit kolik vodnich toki
bude nutné v celé hloubce daného ope-
raénfho sméru piekonat a jejich vzajem-
né vzdélenosti. KazZdy dany smér bude
skytat jiné podminky a feSeni proto bude
cdli3né. Chceme-li dojit k uréitym Kkon-
krétnim zav&rim zvolime si jeden operac-
ni smér.

Vychazime-li z charakteru stiedoevrop-
ského valcisté, miZeme redlné pocitat,, Ze
véevojskovd arméada bude prekondavat
v celé hloubce operace 12 aZ 14 fek a
kondlli, z nichZ budou 8 aZz 10 iek o Sifce
10 aZ 40 m, 3 az 4 feky o 3ifce 60 aZz 70 m
a jedna Siroka teka 200 az 250 m. Kromeé

tcho budou v Gtoéném pasmu armady
jeSté daldi ricky a potoky o 3ifce men3i
nez 10 m, vétSinou brodné, které na stup-
n: armady nemusime uvaZovat.

Bude-li armadni tGto&nd operace trvat
5 aZ 6 dni, pak na jendotky 1. sledu pfi-
p&édne denné piekonat 2—3 feky, z toho
jednu vazZnou piekazku. Piepravni pro-
sitedky vestavéné v prvnim dnu operace
nemiiZeme tedy pouZit jeSté v tomto dnu.
P¢ rozebrani zpravidla ptejdou do zalohy
armddy. Teprve druhy den je miiZeme
znovu pridélit s tim, Ze budou pouZity
v noci nebo béhem tfetiho dne.

Za realny predpokldaddm nézor, Ze nenf
moZné jejich znovunasazeni tak, Ze po
prepravé divizi 1. sledu (za 5 aZ 10 ho-
din) budou tyto soupravy rozebrdny a jes-
it tyZ den pouZity. Je tieba pocitat s bo-
jcvou cinnosti nepfitele, jako moZnosti
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hromadného nasazeni ZHN, vetn& raketo-
vych jadernych, kterymi bude plisobit na
nase prepravy. Nepfitel ndm bude zpilso-
bovat jednak nendvratné ztrdty preprav-
nich prostfedkli a také ztraty docasné —
révratné. Do Kkateorie doCasnych ztrat
fadime technické poruchy na pontono-
vgch dilech a vozidlech, z nichZ se sou-
pravy sklddaji, jejich zamofeni otravnymi
latkami apod. K zamofeni BOL a RL lat-
kami bude dochéazet velmi casto a proto
bude trvat nejméné pial dne, neZ se po
rozebrdni uvedou do pouZitelného stavu.

Déle je treba uvéZit rychlost postupu
diviz{ 1. sledu a tim vznikaji vzdélenosti,
které budou nuceny opé&tovn& pouZivané
mostové soupravy piekondvat pii postupu
za 1. sledy. MiZe se stat, Ze tyto soupra-
vy pro velké stdle se zvétSujici vzdale-
nosti nedorazf véas na misto vestaveni
béhem jednoho dne a Ze dojde k jejich
zesazeni aZ v noci nebo v prib&hu dalsi-
Lo dne.

Zakladni otdzkou pro uspéSny manévr
mcstovymi soupravami je stanoveni poétu
moestd pro kaZdou divizi 1. sledu a pocet
mostl pro divize 2. sledu. Poet mostli za-
visf také na mnoZstvi mostovych souprav
a Zenijnich jednotek, které mé armadada
a na sestavé vojsk, kter4& budou mosto-
vvch piepravidt vyuZivat. NapfF. divize
v 1. sledu armédy musi svymi prvosledo-
vymi jednotkami prekonat feku s vyuZi-
tim brodi{, hlubokym brod&nim a zejména
re plavidlovych prepravistich vybavenych
obojZivelnymi vozidly, nebo na obojZivel-
nych vozidlech a bojovych vozidlech pé-
choty prvosledovych motostieleckych jed-
nctek. Daldf tdtvary armédy se jiZ budou
prepravovat po vestavenych mostech.

Stanoveni po&tu mostli pro divizi je
omezeno jednak poétem mostovych sou-
prav u divize a armady a jednak S3fikou
rek, které maji piekonévat, jejich vzdjem-
nymi vzdédlenostmi a dalSimi faktory.
V podstaté jsou to C&initelé, ktefi rozho-
dujicim zplsobem ovlivni moZnosti a ope-
rativnost manévru mostovymi soupravami
a dalSimi prepravnimi prostFedky.

Souasnd operatn& taktickd norma
predpokldada pro kaZdou divizi 1. sledu
A 2 mosty tnosnosti 60 t a v pifpad& nut-
riosti pro jednu divizi 1. sledu aZz 3 mosty.

Valna ¢éast sil 1. sledu divize se pre-
pravuje na druhy bieh Feky na 3iroké
fronté brodénim a pomoci obojZivelnych
prostiedkii. Pro pifechod po dvou mostech
zustdvaji proti divizi 1. sledu 2 pochodové
proudy, kazdy o délce cca 60 km. Oba
proudy piejdou po mostech v plukovnich
nebo prapornich proudech asi za 5 aZ 6
hadin, Z toho vyplyvd také moZnost se-
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jmuti plovoucich mostl z feky, nedojde-li
Kk podstatnému narudeni cinnosti nepfite-
lem a nebude-li nutné nahrazovat ztraty,
anebo nebude-li velitel A po téchto mos-
tech prepravovat divize 2. sledu A.

UvaZujeme-li stavbu mostu ze soupra-
vy PMS pies Ffeku asi 60 m S3irokou pfi
ztiZzenych podminkdch za 30 minut a ro-
zebrdnf mostu za 60 minut, pak most mi-
Zeme sejmout cca za 6 aZ 7 hodin po za-
hajeni jeho stavby. K tomu ¢asova zédloha
25 %, pak je celkovy &as 8 aZ 9 hodin.
Zz tuto dobu postoupi vojska pii priimér-
ném tempu, napi. 6 az 8 km/h (podle od-
poru nepiitele na piedmosti) 50 aZ 70 km
(ne pii priilomu). Podle toho je tFeba vzit
v tuvahu dobu potfebnou pro zafazenf
mostové soupravy opé&t za 1. sledy. Pri
téZkostech piredjiZzd&ni, napadédni proudi
nepritelem ze vzduchu apod. dojdeme
k zavéru, Ze divize 1. sledu budou v té
dob& ve vzdédlenosti asi do 100 km od
teky. Tzn. Ze jiZ vychdzi svymi prvnimi
sledy na druhou feku. Z toho plyne, Ze po-
uZiti mostové soupravy miiZeme znovu na-
siadit aZ na dalsi den nebo zafadit do z&-
Ichy A a divizim I. sledu pFidélit nové mos-
tové soupravy a to jiZ v dob& pfichodu na
feku. V tom piipad® midZeme pouZité a
zvednuté mostové soupravy zasadit tieti
den operace.

Vyjime&né miZeme pocitat s pfesunem
mostovych souprav vzduchem. K tomu je
nutné vytvorit podminky, mimo jiné zabez-
pecit dostateény pocet vrtulnfkia velks
anosnosti, popi. letound. Daldf zavaZnou
podminkou k takovému manévru je dosta-
teCny polet a kapacita potiebnych pFista-
vacich ploch (polnich letisf) v blizkosti
stavby mostu. PFi pfesunu mostovych sou-
prav vzduchem je moZnost jejich castéjsi-
ho pouZiti.

V ramci manévru piepravnimi pro-
stfedky je tedy vyhodné pridé&lit divizim
1. sledu mostové soupravy na prvni a dru-
h{ den Gtocné operace armady, aby na
prvni tece mohly pouZit ptidélené pie-
pravni prostfedky a pro dal3f feku jim zi-
staly vlastni organické piepravni pro-
stiedky.

Armddni Zenijni nebo pontonové jed-
notky, které budou mit ¢&st svych pie-
pravnich prostfedkdi vestavenych na fece,
miZeme v tomto piipad& pouZit pro stav-
bu nizkovodnich dievénych mostfi. Tim na-
hradime mosty z PMS, které miZeme se-
jmout z i'eky.

Bude vyhodné, abychom po zahéjeni
operace a pouZiti mostovych souprav divi-
zi jiZ tyto nerozliSovali na divizni a ar-
madni, ale soustiedovali je tak po sejmuti
z fek v Zenijnich zdlohdach A a po tpravé



a kompletaci (odmofenf) je znovu piid2-
lovali divizim.

Armada svymi organickymi PMS zpra-
vidla nebude schopna =zabezpelit zii-
zeni dostate€éného rpoétu mostovych pre-
pravidt pro celou hloubku Gtoéné operace.

Mé&-li A dsp&3né splnit cile itoéné ope-
race, pak je tieba ji posilit soupravami
PMS tak, Ze ¢ast mostovych souprav bude
A dodédna pred zahéjenim ttotné operace
a daldl mosty budou zabezpeleny prostied-
ky frontu v prib&hu operace.

Manévr a pouZiti nizkovodnich mostii a mosti MS

K prepravé ptes uzké ieky, jejichZ Sii-
ka nepiesdhne 20 aZ 40 m, by nebylo
ekonomické pouZivat soupravy plovoucich
mostii PMS. Prechody pies tyto Feky bu-
deu zpravidla zabezpeovat odiady zabez-
peceni pohybu pluki a divizi jednak vy-
ty¢enim brodi, vestavenim mostovych sou-
prav MS, vezenymi dfevEnymi mostnimi
peli, mostnimi tanky a mostnimi automo-
bily AM-50.

PouZiti né&kterého 2z uvedenych pro-
stfedklt a zpusobu pfepravy bude zéviset
ra hloubce vody, 3ifce feky, charakteru
dna, biehii na rychlosti proudu. Bereme
v avahu, Ze kapacita broddi byva zpra-
vidla omezena. NemiZeme ptedpokladat,
Ze by jednim brodnym tsekem teky pro-
Sel cely motostrelecky pluk nebo tankovy
prapor bez roz$ifovdni a tpravy brodu,
vjezdli a vyjezdu. Ekonomi&t&j3i zpravidla
bude, aby ¢&elni jednotky vyuZily brodu a
soutasné piipravovaly a zahdjily stavbu
mestu z MS nebo AM-50, po jehoZ dokon-
¢eni by pieprava pokratovala po ném.

Podobné bude za urgitych podminek
vyhodné kombinovat brody s mostnimi
tanky a drevénymi nizkovodnimi mosty
[mostnimi poli) vezenymi OZP i vyrobeny-
mi v dievozdvodech pro dany konkrétni
ukol.

Pii kombinaci brodii s ostatnimi mosto-
vymi prepravami je tifeba poéitat s Zenij-
nim prizkumem dna dané reky.

Manévr mostovymi soupravami MS
bude vyhodné uskuteciovat ve spolupraci
s jednotkami frontu. Vestavené mosty MS
miZe po dohod& prevzit front a dat za né
armadé& ndhradu, ¢imZ se uSetii sily a ob-
tiZzné ptresuny materidlu. Tuto zdsadu ne-
miZeme uplatnit vZdy, bude to z&viset na
ukolech jednotek v rdmci frontu.

Front bude mit zpravidla zdjem jen na
nékterych mostech a to v pdsmu té arma-
dy, za niZ povede sviij 2. sled nebo jeho
hlavni &ast.

V mistech, kde na mosty z MS budou
navazovat cesty z nizkovodnich dievénych
mostd A, je tfeba mosty z MS ponechat do
té doby, neZ se po nich prepravi 2. sled A
a armdadni tyl.

ZvySenou pozornost vyZaduje zabezpe-
¢eni 2. sledu A. Ne vZdy bude 2. sled pie-
praven po jiZ postavenych nizkovodnich

direvénych mostech. Nékdy musime pocitat
5 ponechédnim plovoucich mosti ze sou-
prav PMS na iece tak dlouho, aZ bude
ukoncéen presun divizi druhého sledu a za-
loh armady.

Pocdet nizkovodnich dievénych mosti se
bude Fidit ¢asem pro stavbu, potfebou ar-
médy, moZnostmi, Zenijniho vojska arméady
a poftem pripravenych mostnich prvki.
Znacny vliv na pouZiti nizkovodnich dfe-
vénych mostii bude mit materidlni situace
v prostoru zirizeni daného mostu v pripa-
c¢é, Ze most bude tfeba vyrobit z mistniho
materialu v dfevozavodé, ktery by mé&l byt
zi'izen co nejbliZ feky.

Pro piechod 1. feky bude zpravidla
tas pripravit si materidl na stavbu jesté
v dobé& pripravy a pladnovdni armadni
utoéné operace. Je-li pfipraven mostni ma-
teridl pak vlastni stavba nizkovodniho die-
véného mostu (ddle NDM) na pilotovych
podpérach v délce 60 m a tnosnosti 60 t
bude trvat jedné Zenijn{ rot& s ¢etou bera-
nidel 3 aZ 4 hodiny.

Na druhé fece 3iroké 40—80 m bude
nutné postavit nejméné 2 armdadni NDM.

Na dalsich fekdch bude stavba NDM
otdzkou frontu. Je v3ak také moZné, Ze
front povéii armadu ziizenim NDM
i v hloubce operac¢niho pésma.

Podle zku$enosti planujeme zdvojeni
mostového prepraviité — NDM — brodem
nebo podvodni pfepravou, abychom ele-
minovali tak disledky predpoklddaného
usilovného ni¢eni NDM nepfitelem. Ve
vhodnych podminkédch je vyhodné budovat
také ponoiené NDM.

ZkuSenosti ukazuji, Ze stavby NDM ar-
médnimi Zenijnimi jednotkami je tieba
Fesit v uzké soudinnosti s nacelnikem Ze-
nijniho vojska frontu. Ten zpravidla ucin-
né piispéje armad& 1. sledu svymi pro-
stiedky a silami a rozsah posileni v tom-
to sméru uvede jiZ ve svém naiizeni. Rov-
néZ je nutné pii planovani a stavb& NDM
tizce spolupracovat se silni¢nimi a tylovy-
mi jednotkami A. V. mistech, kde povedou
pfes feky AVAS mohou tyto jednotky na
prvnich rekach postavit misto NDM mosty
z tylové mostové soupravy TMS. V ltoéné
cperaci kd,y se PAZ piesunuje zpravidla
denné&, miZe byt tento zpisob soulinnost-
nfho FeSeni oboustrann& vyhodny.
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Vliv vzduin$ch vysadkii na usnadnéni pfeprav a manévru piepravnimi prostfedky

Vzdu3né vysadky mohou znaéné& prizni-
v ovlivnit rozsah pouZiti prepravnich pro-
stiedkli v atotné operaci armédy. Mimo
jiré, maZeme vysadky s vyhodou pouZit
kK obsazeni stalych, zejména mostovych
piepravist v hloubce nepiéatelské sestavy
a jejim tylu. Zpravidla phjde o velké sil-
rniéni i Zelezni¢ni mosty, které mohou pod-
statng urychlit prfepravu svazki armadya
usettit velké mnoZstvi mostovych souprav.
Hlavni pozornost pii pldnovani a pouZiti
vzdudnych vysadkil bude velitel frontu a
arméady vénovat mostiim pies 3iroké reky.

Dovedné& pouZity vzduSny vysadek
v soudinnosti s piredsunutym odfadem di-
vize (ve vét3i hloubce i bez né&j) je scho-
pen obsadit mosty v nepratelském tylu,
zabrénit jejich zni¢eni a udrZet je do pfi-
chodu celnich sledd vlastnich vojsk. Z to-
ho divodu je tfeba vSestranné zvaZovat,
na které feky a v které fazi operace jej

Viiv jadernych zbrani a ostatnich zbrani
piepravnich prostiedkit a

Pouzitim ZHN nepftitelem miiZe mit ne-
gativnl vliv na manévr piepravnimi pro-
stitedky a miZe zna&n& zpomalit tempo
Uto&né operace. Z mnoha nejrizn&jsich
zptsobli negativniho ptisobeni ZHN na ma-
névr prepravnimi prostredky pokladam za
nejdileZitéjsi dva.

V prvnim pfipadé miZe nepfitel po-
zemnimi vybuchy zpomalit presuny mosto-
vych souprav k fece. Za druhé miiZe sho-
zem jadernych pum pifmo na feku zne-
siadnit nebo znemoZnit vlastni piechod
ieky anebo zni¢it jiZ vestaveny mostovy
material.

Zamoi'ené liseky terénu s vysokou trov-
n! radiace piekondvaji mostové soupravy
stejn& jako vojska objiZdkou, prijezdem
zamoteného terénu a priijezdem po des-
agtivaci terénu.

Ktery z téchto zplisobii velitel piesunu-
jici se mostové soupravy zvoli bude zavi-
set jednak na rozhodnuti velitele proudu,
ve kterém se dand souprava bude piesu-
novat, nebo na veliteli proudu vlastni sou-
pravy v piipadé, Ze se tato presunuje
v samostatném pochodovém proudu.

Velitel proudu mostové soupravy musi
vzit v tvahu stupeii zamoieni terénu, mi-
ru sniZenf radiace a zamof'eni osob presu-
nujicich se v uzavieném automobilu; déle
davku zamoieni — ozaienf, kterou jiZ sta-
vebni jednotka a technika obdrZela pfi
piedchozim prekondvéani zamofenych pro-
storill, charakter a stav cest po nichz ma
suuprava prekonat zamoteny tsek apod.
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pouZit, aby bylo zabezpefeno splnéni iko-
I operace a dodrZeno stanovené tempo
postupu vojsk.

Shoz vzdusného vysadku musi byt sla-
dén s vlastnimi jadernymi tGdery. Jaderné
tdery vedené ve prospéch vzdu$ného vy-
sadku nesmé&ji mit v tom pripadé epicen-
tra na fece, ale v terénu od reky vzdédle-
ném tak, aby most (objekt) nebyl zasaZen.

Vysazeny vzdudny vy¢sadek musf v mis-
1% ¢innosti — na predmosti — vyvijet vy-
scce aktivni ¢innost, chranit nejen vlastni
objekt, ale i pristupy k nému.

Ukolem Zenijnich jednotek ve vzdus-
nych vysadcich je prizkum a desadjusta-
ce mostu a jeho technické vyhodnoceni.
Dal3im ukolem Zenijnich jednotek je pri-
zkum a odtaraseni prepravist& a pristupt
Kk né&mu, vyhledavani mist vhodnych ke
ziizeni zaloZniho pfepraviSté a Zenijni za-
bezpeCeni bezprostfedni ochrany objektu.

bromadného niteni na manévr a pouZiti

ochrana pred jejich atinky

Pi: rozhodovédni a volb& zpilisobu prekona-
ni zamofeného terénu musime pi‘edpokla-
dat, Ze kazdé zdrZeni proudu v radioaktiv-
ni stop& (odstranovani zdvalh apod., které
je moZné jen v ochrannych prostfedcich,
coZ préace znacné prodluZuje) ma za nésle-
dek zvySeni davky radiace Zenisti a mi-
Ze danou Zenijni jednotku vyfadit na ur-
¢itou dobu z bojového pouZiti.

Kromé& uvedenych zpilsobl piekondni
zamofeného prostoru mostovou soupravou,
miiZzeme za vyhodnych podminek prepravit
mostni  material pies zamofeny terén
vzduchem.

Pouzije-li nepiitel jaderného tdderu na
ieku pred nebo jiZ v prib&hu piepravy
jednotek a techniky, dojde k rozsahlému
ni¢enf pirepravis{ a to nejen tlakovou
vinou, ale také piivalovou vilnou vody a
ke zméné celkového reZimu dané feky.
Vybuchem se vytvoli ptirozené piehrady,
kieré musime co nejrychleji uvolnit. Voda
v piivalové viné bude vysoce radioaktivni,
prilehly terén na bi‘ezich zamofen a podle
pocvahy biehli také zaplaven a rozbahnén.
Protiproudn& nad centrem vy¢buchu se
zpravidla vytvofi po né&kolik desitek ho-
din téZce pirekonatelnd vodni nadri. Pod
touto nadrZi voda bude postupné piechod-
n2 ubyvat, coZ ma za nasledek preruseni
pfepravy na plovoucich mostech (pokud
tyto nejsou zcela zni¢eny). K takovému
siavu mizZe dojit za velmi kratkou dobu
pe vybuchu podle rychlosti odtékani
vedy.



Za této situace je tieba resit pfepravu
pfechodem z mostové piepravy na brodo-
vou nebo dokonce jizdou po dné Koryta
feky vytyCenim normdlnich vest. Pfi tako-
vém feSeni je stdle tfeba pocitats vysokou
drovni radiace a podle toho organizovat
¢innost Zenijni jednotky i pfepravovanych
jednotek v ochranngch prostfedcich.

Pokud jde o ucinky tlakové viny, proni-
kavé radiace a zamofteni, popf. svételné-
ko z&F¥eni na materidl mostovych souprav,
musime s nimi po&itat. Nevestavené soupra-
vy podle moZnosti chrénit v okopech a vy-
uZitim terénu. Neja¢innéjsi ochranou nor-
movaného mostového materidlu za pre-
sunu nebo v prostoru rozmisténf je roz-
ptyleni podle zésad, které plati obecné
pro ochranu techniky v takové situaci.
Soupravu nebo nékolik mostovych souprav
v prostoru soustifedéni je nutné vZdy roz-
délit do mensich celkdi a rozmistit je na

Zavér:

velkém prostoru 4 aZ 6 km od sebe. Z toho
plyne, Ze pro polovinu soupravy PMS di-
vizniho Zenijniho praporu bude tieba pfi-
pravit nejmén& dva takové prostory. Pri
dcstatku ¢asu a potiebné techniky bude
nutné vZdy usilovat o zapudténi vozidel
s PMS do zemé& a chrénit ji tak pred uéin-
ky jaderného vybuchu podle zésad plat-
nych pro automobilni techniku.

Pro vestavené mostové soupravy prak-
ticky neni preventivni ochrana proti a¢in-
kiim jadernych zbrani. Pocitdme s tim, Ze
soupravy napadené jadernym udderem po
vestaveni na Feku budou z velké ¢asti zni-
¢eny tlakovou a piivalovou vinou a kromé
toho silng zamofeny. Proto mechanicky
neposkozené, avSak zamorené PMS nebu-
dou zpravidla schopny dalStho bezpro-
stiedniho pouZiti, budou vyZadovat opravu
a zejména desaktivaci a odmofeni.

V ¢lanku jsem se snaZil ukdzat na sloZitost manévru pfepravnimi prostfedky v ttoc-

né operaci
valciste.
Chci zdtraznit,

vsevojskové armady, na

jednom 2z moZnych sméri

pi‘edpokladaného

Ze zasadnim predpokladem pro uspéch nasilnych pfechodil rek

v lutogné operaci armady (na v3ech stupnich) je vytvoieni letecké pievahy na nejdi-
leZit&j8ich smérech a v prostorech a ochrana zejména frontovych a armdédnich piepra-
vi3f na Sirokych Fakach prostfedky vojsk PVO. I tak je viak v Gtofné operaci armady
t¥eba pocitat s uginky ZHN na pfepravni prostfedky a redln& kalkulovat se ztrdtami,
které budou pomé&rn& vysoké. Na rozhodujicich smé&rech mohou dosdhnout i 50—60 %
ztrdt mostovych souprav.

Otéazce ztrat budeme pfi planovani potieby piepravnich prostfedki v armadni atod-
né operaci vénovat zvysenou pozornost. Redlny pohled na moZné ztraty a nepiiznivé
faktory, které mohou piisobit zejména na PMS v podminkédch pouZiti jadernych zbrani
a také na moZnost ndhrady zpisobenych ztrdt, zpravidla povede k vy$Sim poZadavkiim
na potty mostovych souprav jiZ pri pldnovéani operace a Zenijniho zabezpefeni v ob-
lasti organizace nasilngch prechodii vodnich tok na celou hloubku armddni tto&né
operace.
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Major ing. Miroslav Tomek

POUZITIE DYMU
V SUCASNOM BOJI
A OPERACII

Zamerné a systematické pouZivanie dymu a hmly vo vojenskej praxi sa v $irSom
meradle rozvija aZ v priebehu prvej svetovej vojny. V prvej svetovej vojne sa z po-
¢iatku pouZivalo na oklamanie nepriatela a na krytie manévru vojsk. Neskor3ie bol
dym pouZivany na vytvaranie klamnych dymovych clon, ktoré boli vetrom unisané
na postavenie nepriatela a boli povaZzované za vinové ltoky toxickymi plynmi.

Najviac skisenosti z pouZivania dymovych clon bolo ziskanych v priebehu druhej
svetovej vojny. Dym sa pouZival nielen v taktickom, ale aj operatnom meradle. Bol
pouZivany pozemnym vojskom, letectvom a nédmornictvom.

Po druhej svetovej vojne boli do vyzbroja armad zavddzané nové moderné pro-
striedky prieskumu, zamerovania a navadzania na ciel, radioloka¢na technika, infra-
technika a dalsie technické prostriedky, ktoré z velkej casti nie st uZ zavislé od
priamej viditeInosti. Toto viedlo ku skuto&nosti, Ze sa v uritom Case zmenili nézory
na pouZitie dymu. Predpokladalo sa, Ze pouZivanie dymu strdca na vyzname. Tento
nézor podporila skutotnost, Ze v tom Case pouZivané zadymovacie prostriedky nemohli
uspokojit poZiadavky na ne kladené.

V sifasnosti sa nézory na pouZitie dymu zmenili. Vyvoj je zamerany na nové
u¢innejSie zadymovacie prostriedky a spfsoby pouZivania dymu. Vyznam pouZivania
dymu neprestajne rastie hlavne preto, Ze problém Géinného maskovania vzhladom
na stdle dokonalejsie technické prostriedky prieskumu sa stdva taZko rieSiteIny.

V tab. 1 si uvedené technické prostriedky prieskumu a moZnosti maskovania po-
mocou zadymovacich prostriedkov.

Maskovanie dymom pred uvedenymi technick¢mi prostriedkami treba prispdsobit
na konkrétny prostriedok a situdciu. Maskovanie dymom sa javi najucelnejie v ob-
lasti ultrafialového a viditeIného spektra. U&innost maskovania v infradervenej oblasti
prudko klesa s rastiicou vinovou dl#kou Ziarenia a u Ziarenia s vlnovou dlZkou nad
8 mikrometrov je neucelné. U laserovych prostriedkov (napr. laserovych dalekohla-
dov) dym spdscbuje rusenie. U radiolokatorov a navadzacich laserovych pristrojov
je maskovanie dymom netidelné.

PouZitie dymu v armadach NATO

Armady NATO pouZitiu dymu prikladaji velky vyznam. Podla nazoru vojenskych
Specialistov tohto bloku pouZitie dymovych prostriedkov v mnohych pripadoch bude
napoméhat tUspeinému vedeniu bojovej &innosti vojsk. V sdlade s predpismi cudzich
armad pomocou dymovych prostriedokv je moZné:

— maskovat rozvinovanie, manévr i preskupenie Gto¢iacich vojsk, vysadenie vzdus-
ného a nadmorného vysadku;

— oslepovat ftotiace vojskd, pozorovateIne a hlavné bojové prostriedky ne-
priatela;

— klamat nepriatela o smere hlavného tderu a o priestoroch sistredenia sil,
maskovat ddéleZité objekty (mosty, letiskd, zévody, sklady a pod.);

— maskovat pechotu a tankové vojské pri prechode do itoku;

— skryvat obranné prdce a odchod do hlbky obrany.
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Tabulka 1

Por. Pozorovacie Technické prostr. Vinova MozZnost maskovania
&is. spektrum pozorovania dizka dymom

1 Ultra-fialové Infra pristroje 0,35-0,40 | Je moZné maskovat

wm

2 Viditelné spektrum | - Vizuilne pozorovanie, |0,40-0,70| Je moZné maskovat

svetla B wm

- optické pristroje,

- fotografovanie,

- televizia

3 Kritke - IC fotografovanie 0,76-1,10| Je moZné maskovat mo-

infracervené (IC) pm hutnou dymovou clonou
Ziarenie

4 - Pristroje pre videnie 0,70-1,20 | Je moZné maskovat
v noci, wm v no¢nych podmienkach

~ IC letecké pristroje

5 Stredné IC - Tepelné samonavadza- 3-5 Maskovanie je netacelné

Ziarenie cie hlavice (riad. strely, ©wm

* let. prostriedky)

6 - Letecké IC prostriedky | 2,8-5,6 | Moznost komplexného
pozemného pozorova- wm pouzitia dymov pre vy-
nia USA (AN-UAS-4) tvorenie klamnych cielov

- Leteckd IC aparatira | 8-13 | Maskovanie je netidelné
pozemného pozorova- um
nia USA (AN-AAS-18)

7 | Dihé IC Ziarenie Su v §tadiu rozpracova- | 15-8000 —

a milimetrové viny nia a vyzkumu pm
8 Centimetrové — Palubné letecké radio- 2-3,2 Maskovanie je netéelné
viny lokacné prieskumové cm
prostriedky,

— palubné letecké radio- MozZnost komplexného
lokaéné navidzacie a za- pouzitia dymov pre
mierovacie prostriedky, vytv orenie klamnych

~ rédiolokatné stanice cleloy
prieskumu pohyblivych
ciefov,

- pozemné rddiolokatory
pre zistovanie
vzdialenych cielov
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Tabulka 2

Ozna- - : s
Nizov Zenie Skupenstvo, vlastnosti PouZitie
Biely fosfor wp SvetloZltd polopriezratnd tvrdd | Delostrelecké granity,
litka na vzduchu samozipalnid | miny, let. bomby,
s vytvaranim bieleho dymu kazety
Plastifikovany PWP Plastifikovand latka s vlastnosta- | Delostrelecké granity,
biely fosfor mi bieleho fosforu miny, let. bomby,
kazety
Roztok sirouhlika | FS Biela na vzduchu dymajucakva- | Letecké postrekové
v kys. chlorsul- palina pristroje
fonovej
Chlorid titaniity FM Bezfarba kvapalina stiplavého Letecké postrekové
zdpachu pristroje
Hexachloéretanovda | HC Tuh4 litka so zdpachom gafru Letecké bomby,
zmes delostrelecké granaty,
ru¢né grandty,
dymovnicky
Naftovy olej SGF-1 Olejovité kvapaliny Dymové agregity,
v zmesi SGF-2 dymovnicky
s petrolejom DCEA
a raketovym 131A
palivom

Pocita sa s pouZitim dymov vo dne aj v noci. V poslednom pripade sa zabezpecuje
maskovanie vojsk a tylovych objektov pred nepriatelskym pozorovanim pomocou pri-
strojov no¢ného videnia a prostriedkami umelého osvetlenia. Pre riedenie tychto dloh
sa predpokladéd pouZif delostrelecké grandty a miny, pudkové dymové granaty a letec-
ké bomby. Okrem toho sa pldnuje vypustanie dymotvornych latok z agregatov na-
montovanych v lietadlach a vrtulnikoch a vypustanie dymu pomocou dymovniciek
a zadymovacich automobilov.

Predpisy armdd NATO predpokladaji vytvaranie oslepujicich horizontdlnych a
vertikdlnych dymovych clon, alebo vytvdranie oparu. Oslepujice dymové clony sa
oby€ajne vytvaraji na uUzemi obsadenom nepriatelom, aby mu bolo ztaZené pozoro-
vanie a vedenie mierenej palby.

Horizontdlna dymova clona sfaZuje manévr a bojovd c¢innost vojsk, brani nepria-
telovi pozorovanie zo vzduchu, mierené bombardovanie a postrelovanie. Vertikdlna
dymova clona sa vytvara spravidla na prednom okraji obrany preto, aby skryla pred
nepriatelom ¢&innost a postavenie vlastnych vojsk a staZila pozemné pozorovanie.
Ciefom vytvorenia oparu je ukryt &innost vlastngch vojsk pred pozemnym a vzdus-
nym pozorovanim nepriatela a znemoZnif mu viest mierend palbu zbrafiami vojsk.
Podla nézoru odbornikov opar prekdZa manévru jednotiek menej ako horizontdlna
dymové clona. Dymové clony sa vytvaraji pomocou rdéznych dymotvornych latok. Ich
zékladné viastnosti si uvedené v tabulke 2.

Okrem latok v tab. 2 si v armadach NATO zavedené farebné dymové zmesi, Cer-
vena (RS), zelend (GS), Zita (YS), fialova (VS). Sa to tuhé latky, ktorymi sd plnené
grandty, naboje a miny.

V armadach NATO st Specidlne zadymovacie prdpory a samostatné roty dymového
maskovania. V rote je spravidla 50 zadymovacich automobilov pomocou ktorych je
moZné zadymovat padsmo 3iroké 4—6 km hlboké niekolko kilometrov. Vojenské lelec-
tvo je vyzbrojené dymovymi bombami, kazetami a postrekovymi dymotvornymi letec-
kymi pristrojmi.
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Podla tudajov zahrani¢nej tlade velenie armad mnohych kapitalistickych $tatov za
posledné roky venuje velk pozornost zdokonalovaniu réznych dymovych prostried-
kov. Specialisti usudzuji, e pouZitie dymovych clon oslabi ni¢ivé udinky svetelného
Ziarenia jadrového vybuchu, a Ze vytvorenie dymovej clony po dobu 10 minit pred
jadrovym vybuchom mdZe oslabit pdsobenie svetelného Ziarenia 3—B8krat (v zavis-
losti od vzdialenosti epicentra). Pocita sa, Ze s pomocou st¢asného vytvorenia mohut-
nej dymovej clony medzi centrom jadrového vybuchu a objektom je moZné zmenSit
davku dopadajucej svetelnej energie na objekt 10—12krat.

Ako vyplyva z tychto skutolnosti, moZnosti dymu, ako prostriedku maskovania su
velmi Siroké. Preto aj problematika vyuZitia dymovych clon pre maskovanie je v ka-
pitalistickych armddach velmi aktudlna a neprestajne rieSena.

Zadymovacie prostriedky CSLA

Vyuzivaniu dymu ako prostriedku maskovania je venovand znafnéd pozornost. Roz-
kazom ministra narodnej obrany na vycvikovy rok 1976—77 je stanovené zdokonalit
vojskd vo vyuZivan{ dymu pre maskovanie. Vo vojskdch je predpis V3evojsk-51-11,
ktory obsahuje zédkladné tdaje pre pouZivanie vojskovych zadymovacich prostriedkov.

Tabulka 3
Takticko-technické data dymovych prostriedkov
% . Ruény dymovy Dymovnicka Dymovnica Dymovnica

Charskieristika granit RDG-2 DM-11 BDS-5 BDS-15
Celkova hmotnost (kg) 0,5—0,6 2,3 do 50 do 50
Doba rozhorenia (s) 15 30 30 30
Doba intenzivneho
horenia (min) 1,0—1,5 5—7 5—7 15—17
Dizka dymovej clony
(m) 2025 50 250—350 350—450

DI2ky dymovych clon tychto prostriedkov si v maximélnej miere ovplyvnené
stavom povetrnostnej situdcie v prizemnej vrstve atmosféry v danom ¢ase a priestore.
Rozhodujici vplyv na dlzku clony ma vertikdlna stalost atmosféry a rychlost vetra.

Chemické vojsko zabezpecuje vycvik vojsk v pouZivani ruénych dymovych grana-
tov, dymovni¢iek DM-11, a dymovnic BDS-5, BDS-15 podla vypoéitanych noriem jed-
notlivych dtvarov a jednotiek.

Delostrelecké dymové strely ,D“ &eskoslovenskej vyroby s plnené kyselinou chlor-
sulfénovou. St urdené pre rdZu 122 mm, oznacené si dvoma ¢&iernymi pruhmi. Hmot-
nost strely ,D“ je 22,8 kg.

V nadej armade je pouZivany jeden typ leteckej dymovej bomby sovietskej vyroby.
Je to DAB-100-90FM, ktora je plnend fosforom. Jej hmotnost je 100 kg [(hmotnost
fosforu 60 kg), doba intenzivneho dymenia je 2,5-—6 mindt, dl?’ka dymovej clony
200—1500 m (podla konkrétnej situdcie].

Pre zadymovanie bojovej techniky modZeme pouzZit aj tanky T-55A a bojové vozidla
pechoty. Tato technika ma vlastné zadymovacie zariadenie pre kratkodobé dymovanie.
Pre vytvédranie rozsiahlych dymovych clon neméZeme s nimi poé¢itat. Pre zadymovanie
velkych pléch moZeme vyuZif okrem letectva a delostrelectva aj teplovzdu$né zaria-
denie TZ-74, ktoré okrem S3Specidlnej olisty bojovej techniky méZe vytvarat mohutni
dymovi clonu.

Pouzitie dymovych prostriedkov v siitasnom vievojskovom boji a operécii
V sufasnom vsevojskovom boji a operédcii prudko vzrastol vyznam taktického a

opera&ného prieskumu, ktory musi nepretrZite zistovat ciele pre napadnutie jadrovymi
a ostatnymi prostriedkami hromadného nicenia.
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Ozbrojené sily NATO si vybavené najnov3imi pristrojmi fotografovania, rédioloka-
cie, televizie, infraCervenou technikou a tieZ optickymi pristrojmi s vysokou rozli-
Sovacou schopnostou a mohutnymi prostriedkami umelého osvetlenia o im dovoluje
viest prieskum vo dne aj v noci. Vo v3etkych arméddach S$tatov NATO sa pripisuje
velky vyznam cCinnosti prieskumngch diverznych skupin, ktoré predpokladaji pouZif
pre prieskum zvla§t doéleZitych objektov. Hlavnym a zékladnym prostriedkom prie-
skumnych diverznych jednotiek a skupin bude televizia. UmlCanie a znidenie televiz-
nych zariadeni palebnymi prostriedkami bude spojené s velkymi taZkostami, pretoZe
kamery maji malé rozmery, si pohyblivé a daju sa lahko zamaskovat.

Vytvorenie dymovych clon na d¢iarach predpokladaného rozmiestnenia televiznych
kamier m6Ze zabranit protivnikovi vyuZivat diverzné prieskumné jednotky, alebo sku-
piny pre pozorovanie rozmiestnenia, presunu a zasadenia naSich vojsk.

Vzdudny prieskum méZe pouZivat fotografovanie. PouZitie metO6dy spektrozondlneho
fotografovania ddva moZnost desifrovat objekty skryté maskovacimi siefami, vetvami,
madinami a tieZ minové polia a podzemné kabelové vedenie. Pristroje no&ného vide-
nia, dalekohlady, periskopy, strelecké a delostreiecké zamierovacie pristroje, pristroje
pre no¢né videnie v tankoch a obrnenych transportéroch umoZiluji vedenie bojovej
¢innosti v noci. Na oslepenie vSetkych uvedenych pristrojov sa mdéZu uspesne pouZivat
dymotvorné prostriedky, ktoré st vo vyzbroji nasej armady.

Oslepené palebné prostriedky protivnika bud vébec nemdZu viest palbu, alebo ju
vedi bez akéhokolvek systému. Zadymovanie palebnych postaveni delostreleckych
a minometnych batérii, ktoré veda palbu zo zakrytych palebnych postaveni podstatne
zhor3uje c¢innost obslih a vedie k zniZeniu rychlosti strelby. M& v3ak men3{ vyznam
ako oslepenie dymom delostreleckych pozorovateIni. Pri oslepeni pozorovatelne ve-
litela batérie bude batéria printGtend prerusif palbu, hlavne ak ju vedla na pohyh-
livé ciele.

Ked sa do dymovej clony dostanii tanky, alebo bojové vozidla pechoty, strdcaji
nariadeny smer, si natené prerusit palbu, alebo vedd nemierentd palbu, ktord ma
minimélni efekt. Pri oslepeni tankov protivnika pred priechodmi cez minové polia
budi tanky vynitené zastavif, aby nevybolili z vyznafenych priechodov. Po vyjdent
z dymu osadky nepriatelskych tankov nedokédZu rychlo néjst ciel a zasiahnut ho, pri-
¢om prave v tomto okamihu na pozadi dymovej clony budi najlep3ie viditeIné obslu-
hami naSich protitankovych prostriedkov.

Pri hromadnom pouZiti jadrovych a chemickych zbrani nepriatelskym letectvom
buda tdery vedené hlavne na vojskd v priestoroch sistredenia, na velké mosty, pre-
pravy a Zelezni¢né uzly. Maskovanie dymom tychto objektov ich bude skryvaf pred
vzdu¥nym pozorovanim a nedovoli lietadlam najst ciel v stanovenom priestore, ako
i rozpoznat skuto®ny ciel od klamného. Letectvo z obavy, aby sa nedostalo do dymo-
vej clony nem0Ze pOsobif v malych vy¢Skach a pri bombardovani z velkych vySok sa
velmi zniZuje presnost bombardovania. Pri bombardovani v zloZitfch meteorologic-
kych podmienkach a v noci sa pouZivaji radiolokatné zamierovafe alebo radiona-
vadzacie systémy. Na znifenie ciela pomocou radiolokadnych zamierovacov musi byt
ciel radioloka&ne kontrastny. Pri zadymovani rédiolokaénych orientaénych bodov,
ktorymi byvaja spravidla Zelezni¢né mosty, jazera a pod. nepriatel nemdéZe bom-
bardovat pomocou radioloka&nych zamierovafov. Maskovanie vojsk a objektov dy-
mom vylucuje, alebo aspoii maximdlne staZuje moZnost letectvu viest mierené tdery

V stdasnom boji sa motostrelecké a tankové Gtvary prepravuji cez vodné prekaZky
na plavajicich transportéroch, na prievozoch alebo po dne rieky. V podmienkach
tvvalej hrozby znitenia mostov a preprdv Gdermi nepriatela treba neprestajne veno-
vat pozornost maskovaniu preprdv dymom. S cielom skrytia preprdav pred nepriatel-
skym pozorovanim je nevyhnutné zadymovat skutotné i klamné prepraviska na Siro-
kom fronte. Hlavné tlohy pri pouZiti dymu pri prekondvani vodnych prekéZok v prie-
behu armédnej operdcie st nasledujiice:

— zabezpelenie prepravy predsunutého odriadu divizie a 1. sledu armaédy,

— skrytie stavby mostov pred vzduSnym a pozemnym pozorovanim,

— maskovanie preprdv hlavnych sil a tyla armady pri masovych leteckych na-
letoch.

Tédto tloha mdZe byt uspesSne splnend iba letectvom, alebo jednotkami vybavenymi
vykonnymi dymotvornymi prostriedkami (TZ-74).

Oklamanie nepriatela o skutofnom zamysle vlastnych vojsk bude ucinnejsie, ked
sa sacasne budi vykondvat maskovacie opatrenia na Sirokom fronte alebo na niekol-
kych smeroch.
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Pri prelamovani obrany nepriatela v noci sa mdZe dym pouZivat na prikrytie pre-
chodu pechoty a tankov na sef, na oslepenie palebnych prostriedkov, infratechniky
a pozorovatelni. V tejto situdcii méZe byt vhodne pouZitd dymova delostreleckéa
municia. Jej vgznam spociva v tom, Ze dymom moZe byt oslepovan§ nepriatel a pritom
umoZiiuje vojskdm v tutoku pdsobit mimo clony.

V obrannej operacii mdéZu byt dymové prostriedky s tspechom pouZité pri odra-
Zani Gtoku nepriatela a to aj v noci, na oslepenie jeho infratechniky a obmedzenie
efektivneho pouZitia prostriedkov osvetlovania bojiska. V obrane v noénfych podmien-
kach dym umoZiiuje jednotkd&m odist aj pri pouZivani osvetlovacich prostriedkov utoc-
nika a tiez staZuje Cinnost prieskumného letectva nepriatela, hlavne pri fotografova-
ni preskupenia vojsk.

Pouzitie dymu na bojisku mimo vplyvov, o ktorych som hovoril, md aj znacny
vplyv na psychiku vojaka. Ked sa vojskd nédhle a prekvapivo dostani do dymovej
clony strécaji orientdciu, nevedia odkial hrozi nebezpefenstvo, narusuje sa velenie
a odovzddvanie signdlov. Tieto nepriaznivé okolnosti sa mdZu prejavit u vojsk, ktoré
nie st na ¢innost za podmienok pouZitia dymu vycvidené a navyknuté.

w

Pouzitie dymu v safasnom boji a operacii ma velky vyznam, méZeme nim rieSif
mnohé tlohy. V niektorych druhoch bojovej Cinnosti je pouZitie dymu pre maskova-
nie nevyhnutné a podstatne ovplyiliuje aj ich vgsledok. Preto vyuZivanie dymu je
v sucasnosti velmi aktuélne.

V zavere by som chcel zhrnit tlohy, ktoré moéZeme riedif pomocou pouZitia dy-
movych prostriedkov:

V obrane:

— maskovanie odchodu jednotiek bojového zaistenia,

— maskovanie rozvinutia vojsk na protisec,

— oslepovanie tankov, ktoré prenikli do hibky obrany,
— maskovanie vyjdenia z boja a odchodu.

V dtetnom boji:

— zabezpetenie prieskumnej ¢innosti,

— maskovanie zaujatia vychodiska pre utok,

— maskovanie prdac, spojenych s vytvdranim priechodov v z4tarasoch, ktoré st
pod nepriatelskou palbou,

— maskovanie ttoku a sete,

— maskovanie &innosti pri boji v hlbke nepriatelskej obrany,

— maskovanie nésilného prechodu vodnej prekazky,

— oklamanie nepriatela.

Pri nasilnom prechode vodnej prekaZky:

— na maskovanie prepravy predsunutych odriadov a ovladnutie predmostf,

— na maskovanie budovania preprdav pred pozemnym a vzdud3n§m pozorovanim,

— na maskovanie prepravy hlavnych sil a tyla.

Mimo vymenovanych tiloh méZeme s vyuZitim dymu plnit aj niektoré iné ako napr.:

— oslepovanie nepriatelskych pozorovateIni a palebnych prostriedkov,

— maskovanie priestorov rozmiestnenia vlastnych jednotiek,

— oslepovanie prostriedkov osvetlovania bojiska,

— oslepovanie infratechniky,

— tudast na radiolokadnom maskovani — zniZovanie dosahu radiolokdtorov,

— maskovanie tylovych objektov,

— maskovanie presunov vlastnych vojsk,

— ochranu vlastnych vojsk pred G€inkami svetelného Ziarenia vlastnych jadrovych
uderov.

Aj ked tento ¢lanok nevyCerpal vSetky moZnosti poyzitia dymu v bojovej &in-
nosti, predsa ukédzal rad pozitivhych skutofnosti svedéiacich o velkom vyzname
pouZivania dymu v sifasnom boji a operécil.

Preto treba pouZitiu dymu venovat tdG pozornost, ktord si pre svoje bojové moz-
nosti zasluhuje.
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Podplukovnik ing. Zdenék Dvorak

KOORDINACE VYUZIVANI SPEKTRA
RADIOVYCH KMITOCTU

(Pokracovani z VM 5/1977)

Decimetrové viny
(viz obr. 5)

Pasmo decimetrovych vin (UKV — 9. pasmo) zahrnuje kmitofty v rozmezi
nd 300 MHz do 3 GHz. Predstavuje tedy znacné Siroké pasmo kmitoCti —
2700 MHz.

Decimetrové viny maji s vinami metrového pdsma spoletné to, Ze se ne-
odraZeji od ionosféry. Upln& ztotoZiiovat vlastnosti SiFeni metrovych vin
s vilnami decimetrovymi by vSak nebylo sprdvné. Difrakce, kterd se v malé
mife vyskytuje u metrovych vin, mizi s dals$im zkrdcenim viny témér dplné.
PFi provozu na metrovych vindch ¢asto dosdhneme spojeni mezi misty bez
primé viditelnosti, i kdyZ jsou v cesté napf. stromy nebo jiné terénni piekéazky.
U decimetrovych a tim vice u centimetrovych vin je zpravidla nutnd geomet-
ricka viditelnost. Sifeni a pohlcovani decimetrovych vln zavisi v urdité mife
na stavu niZsich vrstev atmosféry. Tak napf. pozorujeme zhorSeni stavu spo-
jeni na centimetrovych vinach vlivem absorpce (pohlcovani) za deSté.

To by svédc¢ilo o prednostech metrového pasma pifed padsmem decimetro-
vgch a centimetrovych vin. jejich vyuZiti ma vSak i nesporné kladné stranky.
Pfedev3im je to jejich znacny rozsah a tedy i velky pocet pracovnich kmi-
toéti. Mala vinova délka umoziiuje navic i konstrukci resonanénich systémi
a prijimacich i vysilacich antén malych rozmérd. PFitom se tyto antény vyzna-
Cuji velikymi smérovymi ucinky.

Je tedy spojeni na decimetrovych a centimetrovych vinach vyhedné v téch
pripadech, kdy lze stavbou vysokych nebo vhodné umisténych antén dosdh-
nout piimé viditelnosti. Vyjime&ny vyznam maji decimetrové a zvlasté centi-
metrové viny v radiolokaci, kterd je zaloZena na pFimoc¢arém SiFeni vin a na
jejich odrazu od pozorovanych predmétd, v nasich podminkdch od cill.

I kdyZ byl jeSté prfed 20—25 lety rozsah vyuZiti decimetrovych a centi-
metrovych vin zna&n& omezeny, dnes ndm i tato padsma ¢&ini z hlediska zabez-
pecCeni elektromagnetické koexistence velké potiZe.

52



€<

ZAKLADNI ROZDELEN PASHA DECIMET ROVIEH NN
A JEHO OBIAZENI v (08R (300MHz -3GHz)

GHz |03 o5 10
A
AT
AN
A I0.77 PRSNO 277 0,
x ;‘: : (27.~3% kano 7135.~50.kandl)
D N
g~§ 3 ....... 3o A"‘w“..“."“”“: = lloo_/ ] - 'liav ./.,o.L‘C‘/l ’/"-f/'"/":’oo
; - —_—
Q¢ V) |dop. 0SS rim tPt;/O rirspofe v CSSR no oot % oo T/rSpose v CSSRna daxi b
— 4o Jo35 v 1215 1700\ d0p 083 rir 6po/0 2[00 | ) 2300
rzo RON-12 , 4go ToW 1550, R-4%°2 , tv50
. g0 2-409 L ug0 S0w r§50 R H%0% _, 2000
4
JOau‘—a’{?o
e
Sy [R-g3r81e <
* T‘J?a
4zP-10
&l
g _.3:0:‘2
NG
Y ’g v
T I 628 . . S
N piore, o YOMBANE redbah iy 0 CODRN. STty Mleree ____________ __Jeco]
"~u sad———i s €10 850 R¥-3 foj radionarig @ radiolok-prostracliy
> Ar-1, APON Zoco MiHr
g » :n"l‘:’luw 005 d‘V_.J
vG - z .
[N | s ro3s RYC-93 1218 RNS1
o ravey___y 1790 2450, R¥8 999 , 2700
[ Frr2/400 eI PH-28 3094,
QU vas 0 raso L7723 2400
. — e
~ 470, 538 . & 1990, 7275 2000
Ny 2 RIzne typy TV vystlacy
R I kvavssa G
~ -
g N _-,’a /250, ) 1350 7ve-934 2450 | R¥G 938 | 2700
~ |= Prehledovy radiofokator 5 oR-1
< 3286 - 236 e c,'w'/mgle QoS 2650 OR°T 0
2650 2R°2 2050

LEGENDA: PEVNA LETECKA , e LETECKA LEVIZE  prpo RADIOLOKACE —— RUZNE
= S gyamanioner I %€ DOt B S cuviaw

POHVBLIVA POWYVELIVA

ohr. 5



Tuto skuteCnost plné potvrzuje soudasné obsazeni padsma decimetrovych
vin v CSSR.

Usek 300—390 MHz byl vysvétlen jiZ pFi rozboru situace v druhém letec-
kém pasmu.

Kmitoétova tabulka Organizace socialistickych stdti pro spoluprdci v ob-
lasti spojii (0SS) doporucuje v dals§im useku decimetrovych vin, od 390 do
470 MHz, rozvoj civilnich radioreléovych spoji. Podle schvalenych zésad
meziresortni kmito&tové koordinace se piedpokladd, Ze tisek 390—440 MHz
bude vyuZivdn pro modernizovanou verzi malokandlové radioreléové stanice
VAM se ¢étyfmi telefonnimi signdly a s duplexnim odstupem 10 MHz, zatimco
v pdsmu 440—470 MHz se uvaZuje s dalSim rozvojem pozemni pohyblivé sluz-
by. V tomto useku je mimo jiné v celé Evrop& zabezpefovéno i dispecerské
radiové spojeni mezinarodni Zelezniéni dopravy (lokomotiva — dispeterska
stanovistd vypravéich ve stanicich). 1 zde Radiokomunika&ni koordina¢ni ko-
mise nedavno pro tyto ucely, obdobné& jako dalsi socialistické staty (NDR, PLR,
MLR]), pFidélila dva duplexni Useky.

Je tfeba pFipomenout, Ze v useku 420—430 MHz navic pracuji rddiové vys-
koméry PRV-1 a RVUM, které se vyuZivaji na v3ech vojenskych i civilnich
vrtulovych letadlech a vrtulnicich.

Dal3i tsek decimetrového pasma 470—638 MHz je pfidélen v socialistic-
kych statech pro televizi. Zahrnuje IV. televizni pasmo [_470—582 MHz, tj.
kanaly &. 21—34) a Gast V. televizniho pasma (582—638 MHz, tj. kanaly &. 35
a% 41). V CSSR je urfen pro zabezpeceni 2. programu Cs. televize. V sou-
Casné dob& je z pldnovanych 50 zakladnich vysilaéll jiZz 25 v provozu. Po
dokonceni vystavby 2. programu c¢s. televize se predpoklada, Ze jeho vysilani
bude zabezpeCovat kromé& uvedeného poctu zdkladnich vysilacli téméF 1000
vykryvacich vysilaCa. 3

V souvislosti s realizaci planu vystavby 2. programu &s. televize zvaZovala
se realnost zasazeni troposférickych stanic R-410 na tzemi CSSR (475—523
MHz a 575—625 MHz, tj. 21.—27. kanal TV a 34.—40. kandl, celkem 14 ka-
nali 2. programu &s. televize). Praktické zkouSky v PLR prokazaly, Ze tropo-
sféricka stanice R-410 je se sluZzbou televize nesluCitelnd. V tomto pFipad#
dochdzi k v&tsimu rueni spide u troposférickych stanic R-410, piedev3im
v disledku vysoké citlivosti jejich p¥ijimaci.

V &4sti kmitoftového pasma, uréeného pro rozvoj 2. programu Cs. televize,
byl v minulosti zasazen radiovy retranslator RL-30 ,FAZE“ (585—615 MHz),
urteny pro ddlkovy pfenos radioloka&niho obrazu od zaFizeni P-35. V sou-
ladu s pldnovanou vystavbou dalSich vysila¢i 2. programu ¢&s. televize bude
nutné peclivé zvaZit moZnost vzdjemného ruSeni a vCas ufinit opatfeni k jeho
ptedchazeni.

Velmi sloZita situace je i ve zbyvajicim tseku V. televizniho pasma (638
aZ 790 MHz, tj. kanal & 42—60), které je pFidéleno celosvétové rozhlasové
sluzbé s uréenim pro televizi. ] v CSSR se zde v souladu se Stockholmskym
kmito&tovym planem poéitd s pFipravou 3. programu televize. Podie tabulky
0SS i ¢lanku 331 Radiokomunikaéniho fadu je vSak pasmo 622—790 MHz navic
pFid&leno v socialistickych statech i sluZb& letecké radionavigace. Z 21 televiz-
nich kanalii, pldnovanych v uvedeném pasmu je jiZ nyni vojenskymi radiona-
vigatnimi systémy obsazeno plnych 16. Situaci v V. televiznim pdsmu se za-
byvala v roce 1975 porada specialisti Organizace OSS za uasti piredstavitelii
generalnich $tabl a vycClenila pro rozvoj televize pouze kandly 40 a 41 (522
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aZ 638 MHz) bez omezeni a kanaly 50, 51 a 52 (702—726 MHz) s pravy sluZby
»povolené“, tedy pouhych 5 kanald. )

1 kdyZ je dalsi tdsek decimetrového pdsma 790—960 MHz celosvétové urlen
pro rozvoj televize a mohou jej vyuZivat i stanice pracujici na principu Sifeni
rozptylem v ionosféfe, v socialistickych stdtech je tabulkou OSS jednoznaéné
prid&len letecké radionavigaci. VyuZivaji jej vyhradn& vojenské radionavi-
gatni i radiolokaéni prostfedky (radionavigatni systém blizké navigace, pFes-
né priblizovaci a pristdvaci rddiové majaky, radiolokatory P-15 a dalsi). Také
pédsmo 960—1 215 MHz je pfidé&leno radiokomunikaénim Fddem i tabulkou OSS
pro rozvoj radioelektronickych prostiedkil letecké radionavigace, umisténych
na palub& letadla a pro pozemni zafizeni k nim pFisluSejici. Pracuji zde né-
které radiové dalkoméry a daldi vojenské a civilni radionaviga&ni a radiolo-
katni prostiedky.

V CSSR zatim je$té v tseku 1035—1215 MHz pracuji navic také civilni
radioreléové spoje. Provoz zasazenych prostfedkidl je povolen pouze na doZiti.
Dal3i rozvoj civilnich radioreléovych spoji zde v zdjmu ochrany vojenskych
prostiedk neni povolen.

ProtoZe jsou v uvedeném useku radioreléové stanice FMS zasazeny pouze
v malém poc&tu, nefini nam zatim zabezpefeni vzdjemné nerudeného provozu
s vojenskymi prostfedky vaZné&jsi obtiZe.

Pro rozvoj letecké radionavigace a radiolokace s dirazem na vojenské
prostiedky je ur€eno i pasmo 1215—1 550 MHz. Kromé& dileZitjch vojenskych
prostFedkii je zde provozovédn i pFehledovy radiolokdtor, uréeny pro zabezpe-
ceni letist ¢&s. aerolinii. Pdsmo 1215—1300 MHz vyuZivd také amatérska
sluZba.

Z hlediska zdjmQ spojovaciho vojska je zajimavé pasmo 1550—2 100 MHz.
V dseku 1550—2000 MHz pracuje radioreléova stanice R-404. ProtoZe pied-
stavuje patef spojovaci soustavy, mame na zabezpefeni jejiho neru$eného
provozu mimoFadny zdjem. Prdvé proto bude nutné velmi pe¢livé koordinovat
jeji zasazovani s provozem civilnich radioreléovych prostfedk@i, pro jejichz
rozvoj je tabulkou OSS pfidélen tsek 1700—2 100 MHz.

Federalni ministerstvo spojii planuje perspektivné vyuZivat pasmo 1750
aZ 2100 MHz pro radioreléové spoje druhého Fadu, do kterych se poditaji
systémy pro pFenos 24, 60 a 120 telefonnich kanalii.

PFi provozu radioreléovych stanic R-404 i civilnich radioreléovych spoji
bude tfeba pocitat i s tim, Ze v Gseku 1985—2 015 pracuje radiovySkomer
RV-3, ktery vyuZivAd jak vojenské, tak i civilni letectvo.

Zbyvajici usek pdsma decimetrovych vin od 2100 do 3400 MHz, ktery jiZ
zasahuje do pasma centimetrovych vin, ma vyznam predeviim pro vojenska
radioelektronickd zafizeni. Pracuje v ném Fada vojenskych a civilnich piehle-
dovych radiolokétorii, nékteré priizkumné radiolokéatory a radiolokadni vys-
koméry.

Centimetrové viny

(viz obr. 6)

Do pésma centimetrovych vin (10. pdsmo) poditdme rozsiahlé spektrum
kmito¢ti od 3 do 30 GHz, coZ pfedstavuje 3ifku 27 GHz. Centimetrové viny
jsou pro své vlastnosti vfhodné predevSim pro radioreléové spoje, radiolokaci
a radionavigaci. Rada tusekii tohoto pdsma je pFidélena i pro rizné druhy
druZicovych sluZeb. Podobné jako u pasma decimetrovych vin, i zde jsou
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kmitoStové rozsahy vétSiny vojenskych prostfedkii utajovany. Mohu je tedy
rozebrat pouze vSeobecné.

PocCatetni usek centimetrového pdsma do 3,4 GHz je pfidélen pro radiolo-
kaci a jeho vyuZziti jsem vysvétlil.

Dalsi usek od 3,4 do 4,2 GHz se celosvétové vyuZivd v souladu a doporu-
¢enfm CCIR pro rozvoj radioreléovych spoji. V CSSR je uren pro rozvoj
radioreléové sité 1. fadu, tj. pro zaFizeni, kterd umoZiiuji podle pouZitého typu
pfenos 300, 600, 960 nebo i 1020 telefonnich kanald.

P¥i rozvoji radioreléovych spojii v pdsmu 3,4—4,2 GHz je nutné pocitat
s tim, Ze pasmo 3,4—3,9 GHz soufasné vyuZivd i pevna druZicovd sluZba
(druZice — Zem&). Pro CSSR je to aktudlni tim spile, Ze zde pracuje i nase
pozemskd kosmicka stanice, které byl pridélen pro pfFijem usek 3,750 a2
3,900 GHz.

V uaseku 3,456—3,814 GHz pracuje také 48 kandlovad réadioreléova stanice
R-408, kterou jsou vybavena vojska Sovétské armady.

Na péasmo 3,4—4,2 GHz bezprostfedn& navazuje 200 MHz Siroky usek, urce-
ny pro leteckou radionavigaci. V CSSR v n&m vyuZivd vojenské i civilni letec-
tvo radiovy vyskomér typu RV-5.

Pro vybudované radioreléové spoje je v CSSR tabulkou OSS povolen v pés-
mu 4—5 GHz do skondéeni jejich amortiza&ni lhity jeSté tusek 4,4—5,0 GHz.
Zafizeni, ktera tento Gsek vyuZivaji, jsou soudédsti radioreléové sit& 2. Fadu.

P4dsmo 4—5 GHz mé vyznam i pro rozvoj vojenskych radioelektronickych
prostiedkit a je zatim nejvy$Sim pasmem, kde jsou zastoupeny i prostfedky
spojovaciho vojska. V duplexnich tsecich 4,258—4,278 GHz a 4,362—4,382 GHz
pracuje troposférickd stanice R-133, kterd je zavedena v Sovétské armadé.
Dalsi dva useky (4435—4555 MHz a 4630—4750 MHz) jsou vyuZity tropo-
sférickou stanici ,TORF“, kterou planujeme zavést v CSLA v nejblizZich le-
tech. Je zajimavé, Ze §tdb Spojenych ozbrojenych sil doporucil v neddvné dobg
uiseky shodné s kmito&tov§m rozsahem této troposférické stanice i pro rozvoj
civilnich radioreléovych spojii. Znamend to, Ze spodni ¢ast pasma 4 GHz bude
vyZadovat peclivou meziresortni kmito&tovou koordinaci.

Zbyvajici usek padsma 4 GHz od 4,750 GHz a vétSina padsma 5 GHz aZ do
5670 GHz jsou v socialistickych statech vyhraZeny pro radionavigatni a ra-
diolokaéni prostfedky vojenského charakteru. Rozvoj civilnich radiovych
sluZeb se zde nedoporucuje.

Teprve pasmo 5,670—6,425 GHz je v CSSR pridéleno na zdklad& doporudeni
CCIR a v souladu s kmito¢tovou tabulkou OSS pro radioreléové spoje. Ob-
dobn& jako pasmo 4 GHz, i toto pAsmo mé pro radioreléové spoje FMS mimo-
fadny vyznam, nebot je urfeno pro rozvoj radioreléové sité 1. fadu.

Usek 5,725—6,426 GHz sdili radioreléové spoje s pevnou druZicovou sluz-
bou (Zemé& — druZice). Pro CSSR se to tyka zvlasté useku 6,075—6,225 GHz,
v némZ pracuje vysila¢ ¢s. pozemské kosmické stanice.

Nérotnd na koordinaci je i zbyvajici ¢ast pasma 6 GHz od 6,225 GHz do
7 GHz, ve kterém pracuji nékteré radiolokacni prostfedky CSLA, které vsak
soutasné vyuZivaji pevné a pohyblivé radioreléové spoje FMS. ProtoZe je toto
padsmo perspektivné urceno vyhradné pro rozvoj vojenskych radioelektro-
nickych prostfedkil, meziresortni Radiokomunikaéni koordinaéni komise CSSR
rozhodla povolit v ném provoz vybudovan§ch radioreléovych spoji pouze do
skonleni jejich amortizatni lhlty a vystavbu dal3ich tras nerealizovat.
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Slozita je situace také v pasmu od 7 do 8 GHz. Jeho zna¢na Cast je urCena
pFedevsim pro rozvoj vojenskych radioelektronickych prostFedkii. Pouze v tse-
ku 7,425—7,750 GHz povoluje kmitoftova tabulka OSS zasazovani pohyblivfch
radioreléovych prostfedk uréenych pro prenos televiznfho signdlu s vyko-
rem do 1 W. Né&které ze socialistickych statfi, mezi nimi NDR, PLR a CSSR
nemély o rozvoj pohyblivych radioreléovych spoji v uvedeném tseku zdjem
a zadaly v n&m v souladu s doporu¢enim CCIR budovat staciondrni radiore-
léové spoje. U néds byly pro tyto ucely vyuZity i dalsi tseky padsma 7—8 GHz.

ProtoZe by dal3i rozSifovdni staciondrnich radioreléovych spojii federalni-
ho ministerstva spoji v pdsmu 7,0—7,9 GHz mohlo pfinést z hlediska zahez-
peceni elektromagnetické koexistence s vojenskymi prostfedky zna¢né pro-
blémy, nové radioreléové spoje stacionarniho charakteru zde nebudou ziizo-
vany.

Na zdklad® doporuteni CCIR se celosvétovE rozviji radioreléové spoje
v pasmu 7,9—8,5 GHz. V zdjmu ochrany vojenskych prostfedkid, které jsou ve
vyzbroji spojeneckych armad, doporuduje tabulka OSS pro radioreléové spoje
v socialistickych stdtech pouze uzsi pasmo 7,9—8,4 GHz. MoZnost vyuZiti zby-
vajicich 100 MHz se zkoumd. V CSSR je pasmo 7,9—8,4 GHz uréeno jako do-
plitkové padsmo pro radioreléové spoje 1. Fddu a pro mobilni reportdZni te-
levizni zafizeni.

Specifické postaveni ma zde mobilni radioreléové zaiizeni MT 16 (8,15
aZ 8,7 GHz), které bylo konstruovdno piedeviim pro Gfely piemosténi vyfa-
zenych usek® radioreléovych a kabelovych tras. Jeho pouZitelnost sniZuje
ta skute¢nost, e nerespektuje platné rozdéleni kmito&tovych pésem, které
povoluje radioreléové spoje pouze do 8,4 GHz.

Siroké pasmo od 8,5 do 10,7 GHz je radiokomunikaénim Fadem i kmitodto-
vou tabulkou 0SS pfid&leno pievdZné pro radiolokaci. Je to jedno z nejdi-
lezit&jSich pasem urdenych pro tyto udely a v CSSR v ném pracuje Fada
palubnich radiolokatori civilniho a vojenského letectva a né&které letistni
dispeCerské a pfistdvaci radiolokatory.

I v tomto kmitoétovém pasmu vyZaduje zabezpe&eni vzdjemn& nerudeného
provozu radioelektronickych prostfedkit peélivou kmitoétovou koordinaci,
zaloZenou na dobré znalosti vlastnosti i vyuZiti jednotlivych civilnich a vo-
jenskych zafizeni.

Posledni péasmo, které se v CSSR vyuZivd na zédklad& doporuceni CCIR a
v souladu s kmito¢tovou tabukou OSS pro radioreléové spoje, je usek 10,7 aZ
11,7 GHz. Krom& modernich reportdZnich televiznich pfenosov§ch zaFizenf pro
barevnou televizi MT-15 se zde poditd s masovym zasazovdnim 32 kanalovych
radioreléovych stanic &s. vyroby 11 AP 32, které maji vytvoFit rozsdhlou
radioreléovou telefonni sit 3. Fadu.

Pro své velmi dobré vlastnosti naslo zafizeni MT-15 uplatnéni v CSLA, kde
je vyuZivdn pod ndzvem MT-15S letectvo a PVOS pro pienos radiolokaéniho
obrazu. Jeho zasazovdni peclivé koordinujeme s federdlnim ministerstvem
spoji.

Pasmo 10,00—11,00 GHz je zajimavé i pro radioamatéry, pro néZz je pridé-
len dsek 10,0—10,5 GHz.

Pro rozhlasovou druZicovou sluzbu, s uréenim pro televizi, zabezpefenou
pFimym $ifenim z druZic, pfidélilo v lednu letosniho roku shromaZdéni zplno-
mocnénych zdstupctt ¢lenskych statli Mezinarodni telekomunikaéni unie (UIT)
pasmo 11,7—125 GHz.
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Stdle stoupajici vyznam radioreléovych spojii i omezené kapacitni moZnosti
dosud pro tyto ucely pridélenych pasem vyZaduji, abychom hledali dalsi moz-
nosti jejich rozvoje. V neddvné dob& bylo proto CCIR pro rozvoj radioreléovych
spojii doporuceno dalsi pdsmo 12,5—13,25 GHz. MoZnost jeho vyuZiti pro ra-
dioreléové spoje se zkoumd i v socialistickych stdtech.

Zbyvajici ¢ast pasma centimetrovych vin je urfena prevdZn& pro rozvoj
radioelektronickych prostfedk vojenského charakteru. Pfi soutasném rych-
1ém rozvoji radioelektroniky muiZeme s jeho praktickym vyuZitim pocitat
v nedaleké budoucnosti.

Radiokomunika¢ni ¥ad i kmitoftova tabulka OSS zahrnovaly aZ do roku
1971 rozdéleni kmitoétovych pdsem ve spektru od 10 kHz do 40 GHz. Na
spravni konferenci UIT pro kosmické spoje v roce 1971 bylo mimo jiné roz-
hodnuto rozsifit kmitotovou tabulku aZz do 275 GHz. Toto rozhodnuti bylo
motivovano tim, aby se udal smér, ve kterém se bude rozvijet technika jed-
notlivych radiovych sluZeb. Jeho cilem bylo i to, aby se prede3lo jejich dal-
§imu chaotickému vyvoji a s tim spojenym narodohospodédrskym ziratam, kte-
vré by vznikly, aZ by se zafizeni musela pfevddét do jinych pasem, stano-
venych pozdé&ji. I kdyZ byla kmitoCtova tabulka roziifena do 275 GHz, v no-
vém rozsahu od 40 do 275 GHz ziistavd pfesto celkem 63 GHz, tj. cca 27 %
uvedeného pasma nepFidéleno.

ProtoZe je praktické vyuZiti zbytku pdsma centimetrov§ch vin a pasma
milimetrovych viln otdzkou budoucnosti a souasnych problémd spojenych
s praktickym vyuZivanim kmito¢tovych pdsem se nedotykd, mohu na tom roz-
bor vyuZivdni spektra radiovych kmito&td v CSSR zakon&it.

¥

Sougasny stav vyuZiti spektra rdadiovych kmito&tli dosdhl ve vétSin& vyspé-
lych stath kritické Grovné a vyzaduje stdle naléhav&ji G¢innd koordinac¢ni
opatfeni.

Neni t&zké predvidat, Ze se problém elektromagnetické koexistence v bliz-
ké budoucnosti jesté vice zkomplikuje. SniZi se moZnost pridéleni volnych kmi-
todtlt pro nové radioelektronické prostfedky, neustdle se bude zvySovat Uroven
vzajemného ruseni mezi jednotlivymi radioelektronickymi systémy.

Rozbor soudasného stavu vyuZiti spektra radiovych kmito&td v CSSR uka-
zal, e i u nas miZe byt sloZitd situace v této oblasti lisps$n& FeSena pouze
za predpokladu promysleni a systematické kmito&tové koordinace.

Nejind je situace v CSLA, kde nasycenost vojsk nejrizngjsimi radioelektro-
nickymi prostfedky dosdhla takové tdrovné, Ze se Gfinné FeSeni otdzek elek-
tromagnetické koexistence stalo jednim z déleZitjch pFedpokladii bojeschop-
nosti a bojové pohotovosti armady.

To vyZaduje aby se otdzkami vyuZzivdni spektra rddiovych kmitoCtli neza-
byval pouze specializovany kmito€tovy orgdn na urovni generalniho Stabu,
ale aby se plnéni ukoli spojenych se zabezpeCovdnim elektromagnetické ko-
existence radioelektronickych prostifedki stalo nedilnou sou&dsti Cinnosti od-
povédnych specialisti druhti vojsk a sluzeb na stupni MNO i §tabt vojenskych
okruhii, svazli a svazkii.
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Generalmajor ing. Josef Mikulee

PSYCHOGENNI ZTRATY
V JADERNE VALCE

Spravné piedvidat, mit pfedstavu o situacich, které mohou vzniknout v prii-
béhu bojové ¢&innosti, je velmi diilezité nejen pro velitele viech stupni, ale
i pro v3echny vojaky. Cim pFesné&ji a plasti¢t&ji si dovedeme moZné situace na
bojisti predstavit, tim méné budeme pfekvapeni a tim snéze se budeme orien-
tovat a rozhodovat.

Obdobi po druhé svétové valce dalo dosti podkladii pro vytvareni pfedstav
o nejrizngjsich situacich, které na bojisti vznikaly a to i pro ty, kiefi se boji
nezucastnili. Postarala se o to literatura a filmové umeéni. Diky tomu, Ze mno-
ho umeélch, zejména sovetskych, se bezprostFfedn& zucastnilo boji a mnozi
z nich velmi plasticky a vérohodné& bojovou ¢innost a v3echno co s ni souvi-
selo predali ve svych dilech veFejnosti.

Popisy situaci vzniklych pii vybusdich jadernych pum v HiroSimé& a Naga-
saki maji v tomto sméru pouze omezenou hodnotu. Pumy byly pouZity na
civilni mésta, mimo bojovou €innost. Slo o dva izolované tudery na cile, které
se lisily od ciltt na budoucim mozném valcisSti. PostiZeny byly osoby, které
nebyly na uder ptipraveny. Proto oba tdery mohou byt jen velmi pfFibliZznym
modelem pro posouzeni situace na bojisti, kdy napfiklad na v3evojskovy sva-
zek vedouci bojovou ¢innost v dotyku s nepfFitelem bude pouZito né€kolik jader-
nych nabojii nebo pum.

Autofi popisu udertt jadernych pum svrZenych na japonskd meésta podtr-
hdvaji jejich psychicky GCinek. Nikde se vSak v dostupné literatufe tento aci-
nek nekvantifikuje a zfejmé Ciselné vyjadreni psychogennich vlivi ani nebylo
zpracovano.

V nékterych materidlech se autofi snaZi popsat psychicky stav osob, které
se ocitly v oblasti ideru v Hiro$imé& nebo v jiné situaci, které je poné&kud
pFibliznd stavu po tderu velké naloZe. Aplikuji se piiklady z velkych pfirod-
nich katastrof, zejména ze zemétFeseni.

Né&s ov3em zajimé nejen popisovani stavu psychiky postiZenych osob, ale
zejména jejich mnoZstvi. Tim vice, Ze i z druhé svétové valky jsou znamé pii-
pady, kdy pf¥i pouZiti obyCejnych zbrani, napfiklad po mohutné délostielecké
pFipravé, byli vojaci, ktefi ztratili bojeschopnost v diisledku psychickych po-
ruch. Tim vice je nutno ofekdvat, Ze polet psychicky postiZzenych pFi hro-
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madném pouZiti jadernych zbrani nebude zanedbatelny. Velitel, ktery bude
postaven pred tGkol po hromadném jaderném uderu na vlastni vojska obnovit
jejich bojeschopnost, musi poc€itat s tim, Ze €4st pfislu$nik( vlastnich jedno-
tek (aniZ budou zranéni) ztrati bojeschopnost v diisledku psychogennich po-
ruch. Takovi vojaci pirestanou byt ovladatelni. Budou se chovat abnormalnég,
nebudou vnimat popudy vné&jsiho okoli a ani hrozby ani pfesv&dCovani ne-
budou registrovat a nebudou na n& reagovat. Cast z nich budeme moci postup-
né& znovu ovladat, jakmile psychicky Sok pomine, zpravidla po odpocinku,
nejéastdji po spanku. U nékterych bude tUsp&sné farmakologické 1é¢eni, které
miiZe trvat rizné dlouhou dobu a zbytek se stane trvale invalidnimi.

PFi¢inou psychogennich ztrdt budou nejen fyzikalni vlivy jadernych zbrani,
jako je svételné zdreni a tcinek hluku, ale zejména pozorované vysledky ude-
ri{i, pohled na mrtvé, na devastované a zmeénéné okoli a také pocit strachu
z opakovanych uderi.

Cast psychicky nemocnych bude mit také fyzickd zran&ni riznych stup-
i, coZ Cisté psychogenni ufinky jenom zesflf.

Zéakladni otazkou zlstava jak velké mohou byt psychogenni zirdty. Ne-
plijde jen o nékolik jednotlivci a stoji za to se uvedenym problémem viibec
zajimat? Nebo piijde, napfiklad v rdmci vievojskového svazku, o takovy poclet
vojaki, ktery ovlivni jeho bojeschopnost? Skutefnosti zlstane, Ze pokud ne-
budou pfFijaté jakékoliv, vice nebo méné piesné pocty pfedpoklddanych psy-
chogennich ztrat, nebude se procviovat jejich likvidace, otdzkou se nebude
nikdo zaobirat, problém zistane nefeSen.

Kvantifikovat mozné psychogenni ztraty je velmi obtiZné. V kaZdém pii-
padd miZe jit jenom o odhad. Existuji vsak zavislosti, které dévaji pfi po-
drobném zkouméni moZnost stanovit vyvoj psychogennich ztrat.

Jaké zavislosti ovlivni vysi psychogennich ztrat? Pokusme se je najit.

Za zéakladni celek zKoumani je ucelné brat vsevojskovy svazek. Divodil je
pro to n&kolik. V3evojskovy svazek je pocetnd takovy kolektiv, ktery davd
moZnost objektivizovat zavéry. Vyskytuji se v n&m vSechny psychické typy
osobnosti a je dostateéné& veliky, aby zavéry byly statisticky hodnovérné. Sva-
zek bude i pfi Gvahdch o pouZiti jaderngch zbrani protivnikem, typickym
mérnym cilem.

Jisté pocCet psychogennich ztrat bude zavisly na mnoZstvi jadernych uderq,
které nepfitel na svazek pouZzije. P¥i jednom nebo dvou tderech vznikne psy-
chogennich ztrat pomé&rné méng&, neZ pfi napf. 10—12 dderech. Vyse psycho-
gennich ztrat vzniklych v disledku n&kolika jadernych tderl nebude prostym
nasobkem ztrat zpisobenym jednim jadernym tderem. To proto, Ze plo3ny
u¢inek pri 10—12 tderech zasdhne vétSinu plochy, na které svazek povede
bojovou é&innost. Bude-li pouZito pouze 2—3 uderi, budou psychogenni ztraty
netimérné mensi, ponsvadZz bude podstatné vé&tsi pofet nezasaZenych osob, na
které budou disledky tderu psychicky pulsobit.

Avsak i zavislost ,poCet jadernych uderii: vy$e psychogennich ztrat“ ma
svou horni hranici. PouZije-1i protivnik na svazek nap¥. 18—20 nebo jesté vice
jadernych tder®i, budou fyzické ztrdty tak velké, Ze nezasaZenych osob pro
vznik psychogennich ztrat v podstaté nezilistane. Je tedy moZné zdvislost psy-
chogennich ztrdt na celkovych ztratach vyjadrit parabolickou kiivkou. K je-
jimu prib&hu a hodnotdm se vratime pozdé&ji.

Hovofime-li o vztahu ,ztraty“ ke ztratdm psychogennim, vysvétlime si
o jaké ,ztraty“ jde. V b&Zné& vojenské terminologii hovo¥ime o ztratich zdra-
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votnickych a nendvratnych. Jejich souhrn tvofi celkové ztraty, které urcuji
bojeschopnost jednotky, ttvaru, svazku a svazu. PFi pouZivani jadernych zbra-
ni se odhaduje pomér nendvratnych a zdravotnickych ztrat 1 : 1. Pri vedeni
bojové &innosti pouze klasickymi prostfedky bude tento pomér asi 3 : 7, tzn.,
Ye nendvratnych ztrat bude méné&. Je-li pomér nenavratnych a zdravotnickych
ztrat pFi vedeni bojové Cinnosti s pouZitim jadernych zbrani stejny, je pfi
posuzovani psychogennich ztrat lhostejné, budeme-li je vztahovat ke ztra-
tdAm zdravotnickym nebo nenédvratnym. S ohledem na jednoduS8i pfedstavu
budeme déle psychogenni ztrdty posuzovat ve vztahu k celkovym ztratim,
tedy k souctu ztrat zdravotnickych i nenédvratnych. Velitele zajima pFedevsim
bojeschopnost, to je poet osob, které budou schopné po jadernych tderech
pokracovat v bojové €innosti. Proto bude zvoleny postup nézorng&jsi.

Vys$e psychogennich ztrat bude zavisld na psychické odolnosti pFislusnikii
svazkn. Ta je ddna dvéma dCiniteli: v prvni Fad& je to skute¢nost, Ze v dosta-
teénd velkém kolektivu vojadkil je asi 15 % jedincli psychicky silnych, stejny
podet osob je psychicky podpriim&rng slabych a zbytek, tj. okolo 70 % jsou
jedinci psychicky stFedn& odolni. To oviem plati pro kolektiv, ktery nebyl
specidlné psychicky pFipravovan na vedeni bojové &innosti pfi pouZivani ja<
dernych zbrani.

'Esnﬁ?r"' Celkové ztraty v %
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Specialni psychickd a samoziejmé& také ideova pfiprava budou mit na sni-
Zeni psychogennich ztrat podstatny vliv. Je spravné pFedpokladat, Ze pfi cel-
kovych ztratdch do 25—30 % a p¥i vysoké psychické a morélné& ideové pripra-
venosti vojsk psychickd onemocnéni vzniknou jenom sporadicky. V kaZdém
pripadé je spravné predpokldadat, Ze i pFi vysokych celkovych ztratdch
{50—70 %) nevznikne u celého svazku (u zbytku fyzicky nezasaZenych osob)
psychicka lavina. Vznikne-li, bude rychleji zdoldna, neZ u vojakii psychicky
nepiipravenych.

Na grafu (viz obr. 1) jsem se pokusil o vyjadieni vztahu celkovych ztrat
a ztrdt psychogennich a soulasné vysSe psychogennich ztrdt s ohledem na
jejich psychickou pfipravenost. Pod psychickou pF¥ipravenosti rozumime nejen
specialni vycvik v podminkach, které se pribliZuji alespoll Cdstetné podmin-
kdm vedeni bojové ¢&innosti s pouzitim jadernych zbrani, ale také troveii
morélné ideového uvédoméni. Vyznam obou sloZek v souhrnu pojmu ,psychic-
kd odolnost“ vyZaduje specidlniho zkouméni.

Na psychickou odolnost, kromé& specidlni a ideové p¥ipravenosti, budou
mit vliv i dalsi faktory, jako je fyzicky stav, t&lesna i emod&ni vy&erpanost,
dfivéjsi bojové uspéchy &i neuspéchy, pevnost veleni jednotkdm, tutvariim a

svazkiim, autorita zejména niz$ich velitelit a Fada dalSich faktord.

MnoZstvi psychogennich ztrat v zavislesti na celkovych ztratach —
(viz obr. 1)

Uvedené z4avislosti miiZeme vyjadrit i v tabulce

1 Celkové ztraty v % 10 | 20 | 30 | 40 | 50 | 60 | 70 [ 80 | 90 | 100

2 | Psychogenni ztréty
osob bez specidlni
pfipravy 5 8 10 | 20 | 25 | 27 | 26 18 10 0

3 | Psychogenni ztréty
osob se specidlni [
pfipravou 0 0 0 5 8 9 9 11 8 0

Celkové mozné ztraty
osob |
nep¥ipravenych*) 15 I 28 \ 40 | 60 | 75 | 87 | 86 | 98 |100 | 100

osob pfipravenych**) 10 | 20 \ 30 | 45! 8 | 69 | 79 | 91 | 98 | 100

Poznamka: *) sloupec 1+2; **) sloupec 1+3

Upozortiuji zejména na posledni Fadku tabulky, kterd vyjadfuje souhrnné
ztraty (celkové + psychogenni) a dava predstavu o zachovani Dbojeschop-
nosti.

Z grafu i tabulky miiZeme ucinit nékolik zdvérh. Prvni a nejdiileZit&jsi
bude zfejmé& zkudenost, Ze specialni psychicka priprava sniZuje podstatné psy-
chiogenni ztrdty a Ze zejména ve spektru nejpravd&podobnéjsi vyse celkovych
ztrat (40—60 %) psychogenni ztraty rozhoduji o zachovani becjeschopnosti
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svazku. Posudme napf. bojeschopnost svazku, ktery v dlsledku hromadného
jaderného tderu ma 50 % celkovych ztrat. Budou-li pfisludnici svazku psy-
chicky odolni, bude pfirlistek psychogennich ztrat 8 %, bojeschopnost si za-
chova pres 40 % pFislusnikl svazku a svazek miZe kratkodob& pokracovat
v plnéni omezeného bojového tkolu. V piipadé, Ze pfislusnici svazku nebudou
psychicky dostaten& odolni, budou psychogenni ztraty tFikrat vyssi a dosdh-
pou az 25 %. To znamena, Ze bojeschopnost si zachova pouze 25 % p¥Fislusni-
kit svazku a svazek nemiiZe plnit ani omezené taktické cile. Uroveid psychické
pripravy se miZe tudiZ v Fadé pripadl stdt rozhodujicim ¢initelem v uchovéni
bojeschopnosti a tim i ziskdni Casu pro postupné obnoveni vy$Siho stupné
bojeschopnosti.

V pfipadech, kdy se celkové ztraty budou pohybovat v hodnotich 70 a
vice %, psychogenni ztraty, at pfipraveného nebo nepfipraveného kolektivu,
o bojeschopnosti jiZ nerozhoduji. Pfesto v3ak budou mit vliv na odstran&ni
nédsledkl jaderného napadeni. Bude rozdil v tom, zda p¥i vypro3téni, posky-
tovani zdravotnické pomoci a cdsunu 4 000 ranénych a zasaZenych ndm bude
prekéZet tisic nebo dva tisice psychogenné postiZenych. Tito nemusi byt fy-
zicky postiZeni a pravé proto, Ze si zachovaji schopnost pohybu a nekontro-
lovatelného jednani, mohou byt prekdZkou pfi odstranéni ndsledki a svym
chovadnim mohou ovlivnit nejen ¢innost odfadii, ale i ranénych a zasaZenych,
ktefi jejich nenormdlni chovani budou pozorovat.

Vyznam psychické piipravenosti je ziejmy i pFi niZSich procentech celko-
vych ztrat (20—40 %). Z grafu a tabulky vyplyva, Ze u pripraveného kolek-
tivu do 30 % celkovych ztrat se vznik psychogennich ztrat nepfedpoklada
a jests pri 40 % celkovych ztrat je zanedbatelny (5 %). Naproti tomu v ne-
pFipraveném kolektivu psychogenni ztraty pFi celkovych 30% ztratach C¢ini
10 %, tj. jednu tFetinu a p¥i 40% celkovych ztrat dokonce polovinu (20 %).
To je jisté vyznamny faktor, ktery vystupuje do popiedi zejména v taktickych
souvislostech. Svazek, u kterého bude souhrn ztrat 40 % (30 % celkovych
a 10 % psychogennich), budeme jisté povaZovat za svazek, ktery si zachoval
bojeschopnost. Ale pfFitomnost na bojisti 1000 psychicky postiZenych a pfi-
tom ozbrojenych osob v bojové sestavé svazku s nevypodcitatelnou reakci ne-
bude pfijemnou zdleZitosti.

Bude spravné, aby odbornici zhodnotili zvlasté ¢innost divizni zdravotnic-
ké etapy, kterd by zachycovala nejvétSi pocCet psychicky postiZenych osob.
Bude ucelné posoudit, jak je lé€eni psychicky postiZenych zabezpeCeno farma-
kologicky.

Jsem si védom toho, Ze grafické a nakonec jakékoliv exaktni vyjad¥eni
reaktivnich psychickych poruch je odvaZnym pokusem. Psychicka reakce ko-
lektivu, zejména takové jeji stadium jako je panika, je svou podstatou nevy-
pocitatelnd. ReSeni otdzek zvladnuti psychogennich poruch se vsak nevy-
hneme. Zdravotnickcu sluZbu a velitele musime pfipravovat ke zvladnuti moZ-
nych situaci na bojisti a pFijimat opatfeni organizatni i materidlova.

Uvedené ¢&iselné hodnoty jsou diskusni, jejich pFesnost kolisavd — ale
hlavné mohou byt podn&tem k diskusi a k praktickym opatienim. To je hlav-
nim cilem ¢lanku.
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ZE SOCIALSTICKYCH

ARMAD

K systému védeckych znalosti

o valce a armadé

Redakce Easopisu Vojenskd mysl pokraduje v uverejiiovdni
diskusnich prispévkid k &ldnku generdlporuéika M. A. Garejeva
»Systém védeckych znalosti o vdlce a armads”.

V tomto disle jde o vynatky z diskuse generdlporuéika

V. G. Reznifenka a plukovntka A. A. Sidorenka,

plukovnika

A. P. Dmitrijeva, plukovnika R. K. Marjuchina a plukovnika

N. F. Federenka.

Systém védeckych znalosti a valce a armadé

V soudobych podminkéach, vzhledem ke

sloZitému socidlné& politickému a vojensko-
strategickému charakteru vélek, znaéné
se zvysilo mnoZstvi odvétvi poznéni spoje-
nych se zkoumdnim raznych aspekti toho-
to sloZitého socidlnfho jevu. V soucasné
dob& mé& proto zvla3tni vyznam piesnd vé-
deckd klasifikace celého systému znalosti
o vélce a arm4dé a v ni ureni{ mista a
ulohy kaZdé ¢asti tohoto systému, zejména
vojenské védy, jejiho pfedmétu a struktu-
ry.
Obecny metodologicky piistup autora
k analyze systému vé&deckych znalosti
o vélce a armadé je sprdvny. Rozdéleni
tohoto systému védeckych znalosti na ¢das-
li je logické a zdivodnéné, umoZiiuje pies-
né vymezit rdmec, Gkoly a funkce kaZdé-
Lo z védeckych smérd pfi odpovidajicich
jejich vzédjemnych spojitosti. Systémovy
pFistup ke Kklasifikaci vojenskovédeckgch
znalostf umoZiiuje rovn&Z nov¢m zpiiso-
bem piistupovat k urCeni struktury a ob-
szhu vojenské védy, oprostit ji od té&ch
odvétvi znalosti a funkci, které nejsou bez-
prostiedn& spjaty s vojenskou vé&dou, a
scucasné je uchovat v systému znalosti
o vélce.

V souvislosti s tim plné& souhlasime, Ze
pfi dalSim rozpracovédni otézek struktury
sovétské vojenské védy nemiZeme ,sou-
stfedovat pod jednou stiechou vSechny a

5§ Vojenski mysl

viechno“, tzn. zahrnovat bezprostfedné do
vojenské védy ty teorie, védy a teoretické
zasady, které maji zdklad ve spoleCen-
skych védach; to se konkrétné vztahuje ke
skupin& vojenskych socidlnich véd (vojen-
ska ekonomika, stranickopolitickd préce,
mordlni ¢initel atd.).

Znatnou préci vénuje autor analyze do-
savadnich nézord. Originalita dsudkd a
pclemicky charakter ¢lanku pfitahuji po-
zornost vojenského Ctenafe a nabédaji
k premysSleni.

Za zaklad klasifikace odvétvi vojenské
védy autor poloZil dva charakteristické
rysy: predmétovy v souvislosti s poznava-
nymi zékonitostmi kaZdym odvétvim zna-
losti a prfedmétové problémovy s vy&lené-
nim v soustavé vojenské védy rady jejich
adleZitych odvétvi ke komplexnimu zkou-
méni dileZitych teoretickych a praktic-
kfch problémi.

V zéasadé, v zévislosti na cilech a prak-
tické potieb& maZeme Kklasifikovat jevy,
piredméty a odvétvi znalosti ne podle jed-
noho, ale podle dvou i vice podstatngch
piiznakdt a zdivodn&ni. Pfitom v prvni fa-
deé uskute¢iiujeme klasifikaci a rozdé&lent
obsahu pojmu (v daném pfripadé ,vojen-
skd v&da“), jak o tom pi3e autor, podle
jednoho zdkladu a potom podle druhého.
Ve v3ech pifpadech vSak musime rozhod-
né dodrZovat pravidlo logiky, Ze celkovy
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pocet &tlent déleni se musi rovnat poftu
d&leného pojmu. V opacném pripadé mi-
Zeme  téZko souhlasit, Ze déleni je
spravné.

V této souvislosti chceme vyjadrit né-
které néazory ke klasifikaci nékterych od-
vdtvi znalosti, které jsou zaclenény do
vojenské védy.

O teorii vojenské ekonomiky, o jejim
misté v systému véd se jiZ nejednou psalo,
avsak presnou odpovéd na otazku o vzta-
hu teorie vojenské ekonomiky k vojenské
védé jsme doposud nedostali. Spravné
autor piSe, Ze teorie vojenské ekonomiky
j@ tuzce spojena s ekonomickymi védami,
v uréité mite je v&dou vzadjemné& blizkou,
hraniéni ve vztahu k vojenské véde; pres-
to vSak zacleluje do vojenské védy ty jeji
¢asti, které maji nejv&tdi vojenskou speci-
fiku. Je to motivovdno rostoucim vyzna-
mem vojenské ekonomiky v rdmci zabez-
peceni ozbrojeného zapasu.

Myslime, Ze argument autora je maélo
piesvéd¢ivy pro takovy zavér. Podle cha-
rakteru predmétu poznédni je teorie vojen-
ské ekonomiky nerozlu¢né& spjata s politic-
kou ekonomii, operuje jejimi z&kony, ka-
tegoriemi a je jeji specifickou ¢asti. Sou-
Casné viak je bezprostiedné spjata s vo-
jenskou vé&dou a je s ni v tésné soutin-
nosti. Na zdkladé zavért vojenské veédy
o moZném charakteru valky rozpracovava
teorie vojenské ekonomiky cely kom-
plex problémd ekonomického zabezpecéeni
ozbrojeného zdapasu. Vojenskd véda bere
v tvahu a hodnoti, v zdjmu vitézstvi nad
nepfritelem, zdavéry vojenskych ekonomic-
kych a jinych blizkgch véd. Sama v3ak,
juk zndme, nezkoum& ekonomické, poli-
tické a geografické faktory, ale vyuZiva
podkladii jingch vé&d. Proto teorii vojen-
ské ekonomiky nemiiZeme zatadit k vojen-
ské védé, ale ke treti ¢asti systému zna-
losti o valce a armddé — k odvétvim spo-
le¢enskych, pfirodnich a technickygh véd,
které jsou spjaty se zabezpeCenim ozbro-
jeného zépasu.

Misto teorie civilni obrany v soustavé
vcjenské védy neni v ¢lanku rozebréno
jednoznatné&. Pii prFedmé&tové Kklasifikaci
se tato teorie vztahuje k teorii vojenského
uméni a v souvislosti s tim do soustavy
teorie opera¢niho uméni navrhuje autor
mit spoleénd s jinymi jejimi &4stmi i teorii
operaéniho uméni civilni obrany. Avsak
v teorii strategie a taktiky analogické vy-
¢lenéni netesf. Pfi pfedmétové problémové
klasifikaci rozebird teorii civilni obrany
jako samostatné odvé&tvi vojenské védy.

Takové urden{ neni dostateén& zdivod-
néné. Podle naseho nézoru, ve vSech pri-
padech bychom méli zkoumat teorii civil-
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ni obrany jen jako samostatnou &ast vo-
jenské védy. Zacdleliovat je do teorie vo-
jenského umeéni, a tim i do teorie operac-
nfho uméni neni uplné spravné, protoZe
jejich funkce jsou zé&sadné& rozdilné.

V ¢lanku autor navrhuje zkoumat
samostatn& v soustavé vojenské védy jako
jeji odvétvi teorii vyzbrojovaci. S tim mi-
Zzeme souhlasit. AvSak myslime, Ze je nut-
né daldi podrobné rozpracovani obsahu
tecrie a jejich funkci. Jsou zcela zfejmé
téZkosti formulovani takové jedné teorie
v diisledku neobyéejné& riznorodé vyzbro-
je s ruznymi zdKkonitostmi rozvoje a ¢&in-
nosti, poZadavky a predurcenim, principy
kenstrukce, exploatace atd. Problémy teo-
ri¢ vyzbrojovéani, které re$i mnohé tech-
nické védy a jejich odvétvi, musi byt vice
zKoumdany na zaklad& predmétu s prihléd-
nutim k doporu€eni vojenské védy.

Je potiebné se zvlasté pozastavit i u ur-
¢eni mista historie vojenského uméni.
Doposud na danou otazku existuji dia-
metralné rozdilné a vzajemné si odporuji
ci nazory. V jednéch pracich je vojenska
historie plnym svym rozsahem bez
jukychkoli ndmitek zahrnuta jako soucast
vojenské védy, ve druhych se ji udili bud
zvlaStni postaveni v systému vojenskové-
deckych znalosti, nebo se ukazuje, Ze na
jedné strané je soucCasti obecné historie,
ale na druhé strané bezprostfedné hranic¢i
s vojenskou védou.

Nékteri autoti ptrizndvaji, Ze vojenska
historie je soutasné soudasti dvou véd —
historické a vojenské, jini pripoustéji moz-
nost zaclenéni do vojenské védy jen né-
kterych &4sti vojenské historie, jako napf.
historii vojenského uméni.

Spravné feSeni této otazky mé nejen
teoreticky, ale i dualeZity prakticky vy-
znam. Na ném v mnohém z&visi smér roz-
voje samotného predmé&tu historie vojen-
ského uméni, problematika a tirovei jeji-
ho zkoumdni, pomér popisné metody a
zevieobecnéni, analyza, specializace a kva-
lita pFipravy védecko-pedagogickych kadrd
v oblasti historie vojenského uméni, a tim
i kvalita vyucCovani tohoto operacné tak-
tického predmétu.

Marxismus-leninismus uéi, Ze spravné
pochopit jakykoli jev a udélost miiZeme
jen tehdy, kdyZ jej studujeme v procesu
vzniku a rozvoje ve spojitosti s konkrét-
nimi podminkami, které jej vytvorily. Kaz-
da véda ma svou historii, historii svého
predmétu, ktera je neoddélitelnou soucds-
ti této védy. Pro vojenskou védu je tako-
vou soudéast! piedevSim historie vojenské-
ho um#ni. Jeji za¢lenéni do vojenské védy
odpovidd objektivnimu obsahu této védy a
ma dileZity prakticky vyznam.



Klasifikace vojenskych védeckych znalosti

Rozvoj kterékoli védy predpoklada nut-
nost pravidelné se zabyvat vlastnimi za-
klady, upfesfiovat sviij pfedmét a metodu,
strukturu a misto v systému vé&deckych
zualosti. To plné plati i o vojenské teorii.
Proto je pochopitelny zajem o ty prace,
va kterych tyto otdzky jsou podrobovény
rnietodologické analyze.

Klasifikace védeckych, véetn& vojen-
skych teoretickych znalosti, je moZna po-
dle rGznych zésad. Zaklad ve v3ech pii-
pudech v3ak tvofl predmé&tova klasifikace.
Pozdélovat a spojovat viédy nebo diléi
teorie na zakladé jinych zésad miZeme
jen tehdy, ujasnime-li si co zejména tyto
studuji a jaké zékony objasiiuji v obec-
ném objektu zkoumdanf.

Spole¢nym objektem riiznorodych vo-
jenskych zkouméni je vdlka a armada,
v SirSim méfitku — vojenska praxe tfid a
stath a rovnéz specifické formy jejiho od-
razu ve spolecenském védomi. Tento ob-

jekt je znatné& mnohostranny. V ném
plisobi obecné zé&kony dialektiky, so-
cidlni z&kony riazného druhu, nékte-
ré piirodni a technické zé&kony, spe-
cifické zékony valky a vojenstvi. Je
jasné, Ze jedna vé&ta, kter4 se sna-

zi objasnit vSechny stranky vojenské praxe
a viechny ji vlastni zdkonitosti, je nad
iejIl mozZnosti. Proto tento objekt zkouma
mnoZstvi spole¢enskych, prirodnich a tech-
nickych véd a zvlasté vojenskd véda. Kai-
dé z nich vy€lenuje vlastni aspekt, viastni
,&ast" v objektu, zkouma vlastnosti a za-
kenitosti uré¢itého typu.

Pritom probiha diferenciace, ale proje-
vuje se i zp&tnd tendence k integraci vo-
jenskoteoretickych znalosti. Rada véd, vé-
deckych smérd, které maji piibuzné pred-
méty, spojuji se v 3ir$f, komplexni vé&dy.
Analogickou tendenci pozorujeme, Fesime
-li komplexni problémy obranného cha-
rakteru, které vyZaduji dsili uréitého
mnoZstvi véd. To umoZiuje doplnit pred-
métovou klasifikaci znalosti o véilce a
armadé problémovou nebo predmétove
problémovou klasifikacf.

Zatatek v systematizaci vojenskoteore-
tickgch znalosti tkvi v tom, abychom sprav-
n& vyélenili hlavni a nejobecn&jsi aspekty
vojenské praxe, spravné& uréili nejobséah-
le;i komplexni pfedmé&ty zkoumdani a na
zsklad& toho vyglenili hlavni odvétvi vo-
jenskoteoretickych znalosti. Tato odvdtvi
se mohou predev$im sklddat z komplex-
nich véd mensiho rozsahu, z dil&ich teorif,
které majf vlastni specializované predms-
ty zkoumani. Proto nejsloZit&j$f prace v sy-
stematizaci vojenskoteoretickych znalostf
tkvi v tom, abychom sprdvng uréili pited-

meéty a hranice kaZdé védy i dildf teorie,
stanovili jejich podiizenost a koordinaci
mezi sebou a s hlavnimi odvé&tvimi vojen-
skoteoretickgch znalosti.

Hlavni odvétvi (podsystémy) vojensko-
teoretickych znalosti tvoif:

1. Marxisticko-leninské uéeni o valce a
armadé — svétonazorovy a metodologicky
ziklad celého systému.

2. Vlastni vojenska véda — hlavni &ast,
jadro vojenskych specidlnich znalosti,

3. Vojenské ¢4sti jingch spole¢enskych,
piirodnich a technickych vé&d.

Pro¢ pravé tak, a ne jinak, musime
vést hranice uvnitf celkového systému
zralosti o vdlce a armads? MiiZeme pies-
né rozlisit takové stranky nebo aspekty
vojenské praxe, které miZeme opravnénd
rozebirat jako odpovidajici komplexni
predmeéty zkouméni? Kladna odpovéd na
tyto otdzky je podmin&na tim, Ze vojenska
praxe skutecné v sob& zahrnuje tifdné po-
liticky a vojensky specialni obsah, Ze rov-
néZ dodava vojensky charakter mnohym
pifrodnim technickym a socidlnim jeviim.

Tridné politicky aspekt sluuje viechna
sccidlnf zkoumdni. Prevlddajici ¢ast mezi
nimi sméfuje Kk objasnéni tifdné politic-
kych vztahi, socidlnich (obecnych sociclo-
gickych, ekonomickych a politickych) z&-
konl vzniku a rozvoje vojenské praxe tifid
g stati. To také je komplexni predmdt
marxisticko-leninského uc¢eni o valce a
armade.

Vojensky specidlni aspekt slu¢uje
viechny vyzkumy, které zkoumaji véalku
jako ozbrojeny zdpas a vojenskou praxi
v jejim specifickém obsahu. Urdeni cha-
rakteru ozbrojeného zdpasu ve véalkach
rizného typu, zdkonii jejich pripravy, ve-
deni a zabezpe&eni tvofri obecny predmét
vojenské védy socialismu.

Vojenské casti viech daldich spole&en-
skych pfirodnich a technickych v&d jsou
urgitym zplisobem rozd&leny mezi témito
hlavnimi aspekty a jsou styénymi teoriemi
(védami) vzajemn& blizkymi s marxistic-
ko-leninskym u&enfm o vélce a armads a
vcjenskou védou. Toto znadn& riiznorodé
odvétvi vojenskoteoretickych znalosti se
rychle méni ve svém rozsahu i obsahu a
Vytvarf rGzné spojitosti a prolina se s vyse
jmenovanymi hlavnimi odvétvimi.

V dalS$im musime vysvétlit vnitiénf
obsah a strukturu vy&lenénych podsysté-
mi vojenskoteoretickych znalosti.

Pokud jde o obsah a strukturu marxis-
ticko-leninského ugenf o vélce a armads,
autor fekl sviij nézor. Pozornost budeme
vénovat obsahu a struktufe vojenskych
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specidlnich znalosii. Jejich jadro tvoff vo-
jenskd véda. Je to komplexni systém zna-
lestf, jednotny svfm obecnym piedmé-
tem a soucasn& zahrnujici celou radu véd
a teorif, které maji pomé&rné& samostatné,
dil¢i predméty vyzkumi.

PFesné urceni soulésti vojenské védy
neni lehkym dkolem. Jen co se pokusime
ur¢it presné vnitfni a vnéjsi hranice,
ihned zjistujeme, Ze ziskdvdme spolecné
body, které vytvafeji moZnosti k vzajem-
nému protindni a pronikéni dil&ich vojen-
skych teoril. Takové hranice urcuje v €lan-
ku generdlporucik M. A. Garejev. Vyjme-
rovava tadu diléich vojenskych teorif; pfi-
tom se i'idl pfedmé&tovym principem Kklasi-
fikace a potom dopliuje tento piehled
z pozice piredmétové problémového pii-
slupu.

Rozdé&leni dil¢ich vojenskych teorif na
zikladé predmé&tového a problémového
principu vyZaduje detailn&jSi a presné&jsi
zdivodnéni. Z obsahu ¢lanku neni vidy
jasné, pro¢ jedny teorie jsou rozebirény

jako vysledek ptedmétové a druhé jako
predmé&tové problémové klasifikace, nebot
kaZd4d z nich mda svij pifedmé&t zkoumdni
a cilem vSech je reSit komplexni problé-
my rdzné ¢innosti.

Proto je ufelné piedevdim vyélenit
hlavni prostfedek a hlavni proces, zkou-
mané vojenskou vé&dou. Takovymi jsou,
pcdle vSeobecného nézoru, ,ozbrojené si-
ly“ a ,ozbrojeny zdpas"“. Ve spojitosti s tim
je u¢elné v prvni rfadé€ jmenovat dva hlav-
ni podsystémy vojenskov&deckych znalostf,
tj ,teorii vojenské vystavby“ a ,teorii vo-
jenského umeéni“. KaZdou tuto teorii mi-
Zeme zkoumat jako komplexni, kterd se
skldda z celé tady dil¢ich teoril.

Dé&lici ¢ara mezi hlavnimi podsystémy
vejenské védy je dosti pomysind, protoZe
jsou hluboce spojené a jednotné hlavni
prostifedky a procesy ozbrojeného zépasu.
Proto jsou i takové dil¢i teorie, které pod
uréitym zornym uhlem soucasné& zahrnuji
obojf, tj. jsou prvky jak teorie vojenské
vystavby, tak teorie vojenského uméni.

Struktura a oblast vojenské védy

Neni docela piesné zahrnovat teorii vy-
zbrojovan{ do tfidy predmé&tové problémo-
vych, a ne do tiidy piredmétovych teorii
vojenské vE&dy. JestliZe konkrétnim pted-
métem zkouméani vojenské védy je ozbro-
jeny zdpas a problémovym je priprava
statu k tomuto zapasu, potom piedmét
zkouméni teorie vyzbrojovani bude nej-
spi$ ve vojenské v&dé. Véc je v tom, Ze
pfi zkoumdni zé4Konitosti ozbrojeného za-
pasu jsme povinni brat v tvahu i zékoni-
tosti rozvoje drivéjSi vyzbroje jako kon-
krétniho jevu. Je pochopitelné, Ze teorie
vyzbrojovani se projevuje i po problémo-
vé strénce, ale jak piimo, tak ve zpétné
vuzbé predmétovych teorif s predmétové
problémovymi teoriemi vojenské védy.
Teorie vyzbrojovani miiZe byt v zasadé
jednozna&né& zaclenéna do struktury vo-
jenské védy.

Jind situace je s teorif civilni obrany.
Jeji predmétové problémovy charakter a
v souvislosti s tim i misto v komplexu
teorii vojenské védy neni t&Zké vidét
i kdyZ z druhotnosti zkoumanych otazek
(zejména otdzek ochrany obyvatelstva a
objektii ndrodniho hospodéaistvi ve vélce)
ve vztahu k samotnému ozbrojenému Zza-
pasu,

Chceme je3t& upozornit na jednu okol-
nost. Je-li predmé&tovd klasifikace vojen-
ské védy sprdvnd a vSichni ji podporuji,
pak je moZné rozsifit ji i na teorii bojové-
Lo pouZiti kaZdého druhu ozbrojengch sil
nebo druhll vojsk, protoZe zvlast& souhrn
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ti:chto teorif je hlavnim obsahem samotné
vojenské védy.

PouZijeme-li v €lanku navrhovany pied-
meétovy piristup ke klasifikaci vojenské vé-
ay k jakékoli teorii bojového pouZiti kon-
krétniho druhu ozbrojenych sil nebo dru-
hit vojska, potom uvidime, Ze v piedmé-
tové klasifikaci budou tyto teorie zavazné
Lpritomny“ v takovych ¢astech, jako je
oLecné teorie, ktera v sob& zahrnuje také
tecrii veleni (pro hlavni teorie vojenské
védy — v souladu s tim obecné otdzky
bojového pouZiti a veleni jednotlivym
druhiim ozbrojenych sil nebo druhiim
vojsk), vojenské uméni (analogicky—ope-
raéni uméni nebo uméni bojového pouZiti
druhii ozbrojenych sil, druhd vojsk), teorii
vystavby (teorii vystavby daného druhu
ozbrojenych sil, druhu vojsk) a teorii vo-
jenského vycviku a vychovy (vzhledem
k odpovidajici specifikaci daného druhu
ozbrojenych sil, druhu vojska).

Pokud se tyie teorie vojenské ekonomi-
ky, pak neni v tomto piipadé na misté.
Kromé& toho je zfejmy pomérn& vysoce
problémovy charakter otézek, které zkou-
md. I pfes zna&ny riist vfznamu vojenské
ekonomiky pfFi zabezpefovdni soudobého
ozbrojeného zdpasu, teorie vojenské eko-
nomiky musi zaujimat misto v soustavé
piredmé&tové problémovych teorif vojenské
veédy.

Soudasn& teorie tylu ozbrojenych sil
(v souladu s tim teorie tylu druhii ozbro-
jenych sil, druhii vojsk) a teorie vyzbrojo-



vani (v souladu s tim teorie vyzbrojovani
druhii ozbrojenych sil, druhli vojsk), kte-
ré se zabyvaji pomérné konkrétnimi otéz-
kami zkouméni v rémci prfedmé&tu vojen-
ské védy, musi zaujmout misto mezi jeji-
mi teoriemi, v souladu s predmé&tovou kla-
sifikacf.

Mame-li nyni do predmétové klasifika-
ce vojenské védy zahrnout teorii, vojen-
ské umeéni, teorii vystavby, teorii vyzbro-
jovéni, teorii tylu, teorii vojenského vy-
cviku a vychovy, potom takova Kklasifika-
ce nejen Ze obsdhne vSechny hlavni strén-
ky pfedmétu vojenské védy, ale bude také
opravnénou v poméru k jakékoli a kazdé
samostatné teorii bojového pouZiti toho
kterého druhu ozbrojenych sil nebo dru-
hu vojsk.

Otazka predmétové klasifikace vojen-
ské védy neni jen potfebou vojenského
mysleni. Je rovnéZ projevem stupné& ucin-
rosti praktické strdnky vojenské teorie,
kierd usmérfiuje rozvoj vojenské praxe a
dovadi ji k odpovidajicim v¢sledkim.

Vdé&¢ime starostlivosti M. A. Garejeva,
aby systematizace vojenskych teorii zabez-
petovala celistvy, systémovy piistup ke
zkoumdéni objektivnich procesti ve vojen-
stvi a neprizpdsobovala se ,ke vzniklé
struktufe existujicich kateder a studijnich
programii“. Tohoto cfle miZeme doséhnout
jen za podminky ,pfitomnosti“ bez vy§jim-
ky vSech teorif bojového pouZiti druht
ozbrojenych sil a druhli vojsk v kaZdé
soutésti vojenské v&dy v souladu s jejl

predmé&tovou Kklasifikaci a opa&né&, ve
siruktufe kaZdé z téchto teorif musi byt
zastoupeny predmétové souddsti samotn?
vojenské védy.

Co se miZe stat, nebudou-li zahrnuty
v kaZdé teorii bojového pouZiti jednotli-
vych sil a prostfedkli ozbrojeného zapasu
viechny predmétové soulésti vojenské
veédy? Rozvoj takové teorie v tomto pii-
padé bude jednostranny a ne pln& hod-
notny a spoléhat na jeji uéinné ,pieda-
vani“ do praxe vojenstvi bude t&Zko. Zn&-
me napf. Ze jiZ ve tficatych letech byly
rozpracovdny v sovétské vojenské védé
otdzky pouZiti silnych vzduSnych vysadki.
Ve vystavbé sovétskych ozbrojenych sil se
predpoklddalo v souvislosti s tim vytvotit
vzdusna vysadkova vojska v rozsahu sbo-
ru, vycviéit a vyzbrojit vojdky nékolika
ndstupnich termint. PonévadZ nebyla v3e-
stranné rozpracovana teorie bojového po-
uZit{ vzduSnych vysadki, nedostalo se jim
Sirokého uznani nejen v prvnim téZkém
obdobi védlky pro sov&tské ozbrojené sily,
ale ani v dalsim obdobi, kdy sovétska voj-
ska uaspésné vedla hluboké utotné operace
za Gplné nadvlady ve vzduchu.

Zkoumani predmétové Klasifikace vo-
jenské védy bude dobrym zékladem dal-
8fho uspofdadani programii vojenského vy-
cviku a védecké préace, stanoveni t&Zisté
soustifedéni hlavnfho Wsilf pii rozvijeni
teorie druhi ozbrojenych sil a druhi
vijsk v souladu s potfebami vojenské pra-
xe dneSka a ziti'ka.

Vojenska véda a vojenskd psychologie

V ¢&lédnku je spravné& zdiraznény velky
# rostouci vyznam vojenské psychologie
ve vojenské vystavbe. Zasady vojenské
psychologie organicky pronikaji do mno-
hych ¢asti vojenské védy — napi. do
tcorie vystavby ozbrojenych sil a teorie
vejenského vyeviku a vychovy; teorie ve-
leni také do moZné miry vyuZiva zaveéri
vojenské psychologie. Soustieduje-li pod-
klady o osobnosti vojdka, psychologii mas
nz bojisti, vojenskd psychologie se zaia-
zuje i do t&ch ¢&asti vojenské védy a pra-
xe, kde se uvaZuje a hodnoti moralné psy-
chologicky stav vlastnich vojsk a vojsk
r.epritele. Vojenskou psychologii autor za-
hrnul také do oblasti spoletenskych véd,
které jsou blizké vojenské védé a zabez-
pe€uji piipravu a vedeni valky nejen
ozbrojenymi silami, ale také lidem, celym
statem. Jde o tu cast psychologické védy,
kierd napomdha fe$it tkoly obranného
charakteru. Souhrn zobecnéni vojenské
psychologie a v3eho, co psychologie v cel-
ku miiZe dat pro upevnéni obranyschop-

rosti statu, miZeme pojmenovat systémem
vijenskych psychologickych znalosti. Tim
se zduraziiuje vyznam vojenské psycholo-
gie a celkového systému vojenskych psy-
chologickych znalosti jak pro praxi vojen-
stvi a riznych C&&asti vojenské védy, tak
i pro mnoho oblasti celkového systému
zralosti o valce a armadé, pro reseni Si-
rokého rozsahu obrannych problémi.
Stanoveni tdlohy a mista vojenské psy-
chologie v systému vojenskych znalosti
unioZiuje upiesnit jeji charakteristiku
jako védy. Mame podklady k tvrzeni, Ze
vejenskd psychologie je odvétvim sovét-
ské psychologické védy, kterd méa své mis-
to v systému znalosti o vélce a arméadé.
JakoZto blizk4 (hraniéni) s mnohymi &ast-
mi vojenské védy a vzhledem k jejimu
rostoucimu vyznamu rozpracovani problé-
mi lidského faktoru pro né, vojenské psy-
chologie méa tendenci zmé&nit se v odvétvi
vojenské védy. Vzhledem k redlnému sta-
vi a perspektivam miiZeme vojenskou
psychologii zkoumat jako hraniéni oblast
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zr:alosti, kterd je odvétvim psychologické
a vojencké védy.

KdyZ jsme urcili postaveni psychologie
v systému znalosti o valce a arméadé, mi-
Zeme hovofit o zplisobech jejiho rozvoje.
Vejenskd psychologie se musi piedevSim
rozvijet na zakladé sovétské psychologie
v chéapani a piistupu k predmétu svého
zkoumani, vyuZivat celého souhrnu metod
a prostiedki sovétské psychologie a rov-
néZ ji zjisténé obecné zakonitosti. Tato
spojitost obohacuje vojenskou psychologii,
upeviiuje jeji metodologické a védecko-
teretické postaveni, zabezpetuje zékladni
charakter zkoumani a ziskanych zevSeobec-
rénf a zavérh.

Smér zkouméni vojenské psychologie,
jeji problematika, praktické zaméienf, pii-
stup ke zkoumanému piedmé&tu, musi byt
soutasné urfovény poZadavky boje, ope-
race a ozbrojeného zdpasu v celku, které
vyjadiuje vojenskd véda. To zabezpeluje
jeji spojitost se Zivotem, spravnou orien-
taci bddani a dava ji prakticky charakter.
Vejenska psychologie se miZe rozvijet
jen jako vojenskd psychologie v oblasti
vojenské védy a praxe a v disledku usili
psychologii a praktikli ve vojenstvi. Mimo
tuto spojitost ztrdci prakticky charakter
a vyznam.

Spojitost vojenské psychologie s vojen-
skou védou je podminéna podstatou sa-
motného objektu a pifedmétu jejiho zkou-
mani. Jsou to vojéci a vojenské Kolektivy.
Vejenskd psychologie zkouméd ve sluZbé,
vycviku a bojové cinnosti zakonitosti for-
movan{ a projevu téch psychickych zvlast-
nosti osobnosti vojdka a vojenského ko-
lektivu, které tvoii jejich charakteristické
rysy, jejich duchovni sily a jsou zdrojem
vitézstvi v boji a ve valce v celku.
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S vyuZitim vojenské psychologie vojen-
ska véda a praxe ziskavaji moZnost hodno-
tit mravni zdroje toho, kdo vede boj, ozbro-
jeny zépas, kdo je realitou taktiky, ope-
ra¢nich zamysld, tj. vojaki. Je pochopitel-
né, Ze vojenskopsychologicky aspekt je
jednim z aspektd pPistupu k vojakdm.
Ov3em aspekt povinny, nutny pro nasi vo-
jenskou védu a praxi, které se rozvijejf
ra zédkladé té poucky V. I. Lenina, Ze vy-
sledek boje, operace a valky v celku nako-
nec urcéuji lidé.

Vojenskd psychologickd zkouméni for-
muluji zdkonitosti a zavislosti, zavéry a
zobecnéni, kterd objasiiuji proces postave-
ni vojédka, skloubeni vojenského kolekti-
vu, zvlaStnosti jejich Cinnosti a reakce
v riiznych podminkéch, mobilizujici a pod-
récujici pohnutky atd.

Objektivni poZadavky ozbrojenych sil
ve vojenskopsychologické védé& jsou na-
tolik jasné, Ze mlZeme nyni opravnéné
hevoFit o vzniku celého systému jejich
odvétvi, ktera zabezpefuji rozpracovéni
celé rady jak obecnych, tak i specialnich
probléma v zd&jmu druhii ozbrojenych sil a
druh@ vojsk. Takovymi obecnymi problémy
a sméry vojenskych psychologickych vy-
zkumii jsou psychologie osobnosti sovét-
ského vojina vojenského oklektivu, bojové
¢:nnosti, veleni a Fizeni, psychologickd pii-
prava a dalsl. K nejvice roz3ifenym odvét-
vim této védy maZeme zafadit vojenskou
leteckou, vojenskou namofni, vojenskou in-
Zenyrskou psychologii atd. Proces diferen-
ciace vojenskopsychologickych znalosti
tak ve znaéné mife vyZaduje regulovani,
nebot se v ném pronikavéji projevuje Zi-
vetni nutnost., Podobné védecké znalosti
jsou velmi dileZité pro praxi piipravy
vojsk a pro praci distojnika s podii-
zenymi.



z kapitalistickych armad

K HODNOCENI
ZAPADNI
VYZBROJE

Padplukovnik ing. Josef Hrdligka

INFORMACE

V podminkédch tfidn& rozdéleného své-
ta a za soufasného rychlého védecko-
technického rozvoje neni hodnoceni za-
padni vyzbroje jen otazkou odbornou, ale
ma i nemaly politicky vyznam.

Pri hodnoceni zdpadni vyzbroje jiZ ne-
siaCi argumentovat pouze zjednodusSenym
tvrzenim, Ze nase je lep8i, nebo mecha-
nicky porovnavat jen takticko-technickou
¢i  konstrukénf stranku vyzbroje. Za
mnohostranného pisobeni veédeckotechnic-
k¢ revoluce je tfeba brat v uvahu fradu
duldich faktori a jejich vzdjemné souvis-
losti, které se projevuji predevSim rostou-

ci technizaci, néro¢nosti, sloZitosti, na-
kladnosti a Gfinnosti.
*

Vyzbroj zépadnich zemi, predevsim

Severoatlantického paktu, je poplatna kon-
cepci prednosti kvality pred Kkvantitou,
klera byla prijaita v roce 1971. Predpokla-
dé — a vyvoj k tomu sméfuje — spisSe
méné pocetné, ale vysoce aZ tplné profe-
sionalizované operacni sily vyzbrojené nej-
modernéjsi technikou, zabezpefované v ty-
lu a na vedlej§ich smérech druhotadé&jsi-
mi, vétSinou mobilizovanymi silami. Tuto
Spi¢kovou vyzbroj sice nemiZeme po Cisté
technické strance bagatelizovat, ale zrov-
ra tak nemiiZeme pfrehliZet jeji velmi zéa-
veZné stinné stranky:

1. Na Zapadé prozatim neexistuje moz-
nost masové vyroby sloZitych zbraiov§ch
a jingch systémi, a to ani v takovych ze-
mich jako je NSR, Francie, V. Britdnie
nebo dokonce USA, jakkoli je to v rozpo-
ru s b&Znymi predstavami o technickych
moZnostech a kapacité jejich zbrojni vy-
roby. SloZité zbraiové systémy se v3ak vy-
ribgji mésiénim tempem doslova né&kolika
a nejvyse nekolika desitek kusl bez ohle-
du na to, Ze poptdvka na trhu je obvykle
VELtsi.

Tak napi. Francie neni schopna vyra-
bét vice nez 15 letounti Mirage vSech typu,
atkoli zdjem o né je mimoradny. Vy¢roba
tanki v USA ¢inila v poslednich letech
kolem 35—40 mési¢né; aby mohla byt zvy-
Sena o 10 i vice kusi, bylo nutné aktivo-
vat jeden zdloZni zavod. Vyroba PL systé-
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mu Gepard v NSR se kalkuluje kolem
10—20 mésitné atd.

Hlavni pfi¢inou této malovyroby je —
kromé& konkuren¢nich 2z&jmi, nedostatku
standardizace a mezinarodni spoluprace —
nesmirné sloZitost a pracnost vyroby 3pic-
kovych zbrafiovgch systémi a v nich zvlas-
té elektronickych kompletli a dosaZeni je-
jich kompatibility.

Nesmime zapomenout, Ze pracnost vy-
roby se napf. u letounii stejného druhu
jiz v poloving 3edeséatych let ve srovnéni
s typy ze 2. svétové valky zvysSila o vice
riez 2600 %, Ze napf. v 1 dm? né&jakého
eiekironického zafizeni se ve 2. poloviné
padesatych let umistilo maximalné& 2000
polovodi¢ovych prvki, zatimco v soucasné
dché tento pocet vlivem integrované kon-
strukce a mikrominiaturizace presahuje
100 000.

Naproti tomu jednodussi vyzbroj, zhru-
ba do urovné protitankovych Fizenych
stiel, se vyrdbi masové v poltu Iddové
tisici mési¢né.

2. Dalsim negativni strankou zdapadni
vyzbroje je jeji nesmirna nékladnost kte-
ra znemoziuje ndkup nejmoderné&jSich
zbranovych systémi ve vétSim poctu.

Zaroven se ukazuje, Ze kaZda nova
zbranova generace je v bh&Znych cenéch
dvojnésob drahd neZ generace piedchozi,
pticemZ k obméné dochézi v priméru za
10—15 let. Dale plati, Ze ndklady na Gdrz-
bu a provoz b&hem Zivotnosti dané zbra-
1tové generace jsou dvakrat vétSi neZ na-
kupnf cena. Jinymi slovy, ¢im vice by se
nakoupilo téchto nejmodernéjdich zbrailio-
véch systémil, o to dvojndsob by stala je-
jich udrzba a provoz a nebyly bu tudiZ
penize na vyvoj a nédkup dalsi zbraihové
generace. To proto, Ze ve vojenskych roz-
poctech imperialistickych zemi natolik
vzrostly vydaje na béznou c¢innost, Ze na
ndkup vyzbroje [vcetn& namoini] malokdy
zustava vice neZ pétina rozpoctu. Pii tom
jukkoli tyto rozpoéty poznamenané infla-
ci rostou, jejich redlny rist dosahuje
v dlouhodobém priméru jen asi 2—4 %
rocné, coZ je ale v podstaté pohlceno ros-
toucimi cenami vyzbroje (vlivem technic-
kého pokroku), jeji adrzby a provozu. Pres
fantastické vySe vojenskych vydaji je tak
prostfedki na nakup vyzbroje relativné
zhruba stejné mnoho, a proto také pocet
hiavni vyzbroje na Zapadé v3eobecné& stag-
nuje. Pritom stdle se prohlubujici techni-
zace zapadni vyzbroje je jiZ takova, Ze napi.
elektronika piedstavuje 20—60 % ceny
daného zbraiiového systému a navic elek-
tronifikace zasahuje postupné i jednodus-
&f vyzbroj.

Nékolik prikladd ndkladnosti: zatimco
zi 2, svétové valky nakoupily Spojené sta-
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ty za 11 miliardu dolard 57 000 tanki,
mohou nynf za tuto sumu ziskat jen 3600
tankid, neboli 16kr4t méné. U letouni to
vychézi na 100 aZz 300 nasobné zdraZeni.
Z& 4,6 miliardy dolarit nakoupily USA
99 000 letounti a nyni to stati jen na 980
kusi typu Phantom nebo 300 namoinich
stfhacich letounii F-14 Tomcat (tento le-
toun jako systém, tj. s kompletnim vyba-
venfm atd. stoji 30 milibnd dolari). Ame-
ricky tank M48 z poloviny padesatych let
stdl zapadonémeckou arméadu 600 tisic DM,
jeho néstupce Leopard 1 o 15 let pozdé&ji
jiz 1,2 milibndt DM a vyvijeny Leopard 2
mé stdt minimaln& 2,4—2,7 miliébni DM a
véelng systémové prirdZky asi 3,25 mili-
6nti DM. Jesté horsi je situace kolem no-
vého amerického tanku XM-1, kdy americ-
ké& vlada jich nemiZe objednat vice neZ
3325. Pritom cely program bude stat 4,1
miliardy dolard, takZe jeden tank prijde
s tuvahou vSech vedlejSich né&kladi na
1,6 milibnu dolart. Dalsi ptiklady: proti-
letadlovd [izend stiela Sparrow o maxi-
mdélnim dosahu 10 km stoji asi 100 tisic
dclari, ndboj pro nové vyvinutou 155 mm
heufnici FH 70 (spoluprdce NSR, V. Brita-
nie a Itdlie) stoji 1300 DM, cena jednoho
protitankového raketového systému HOT
pro zdpadonémecké samohybné stihace
tenkd &ini 775 tisic DM, samohybny obrné-
ny protiletadlovy dvojkan6n Gepard (NSR]
réze 35 mm stoji 4,6 milionG DM atd.

3. Dal3im negativhim momentem zépad-
ni vyzbroje, ktery vyplyvd z predchozich
dvou i dalSich okolnosti, je prozatim ne-
moZnost vytvaiet valeénou zélohu u nej-
modernéjich zbraiiov§eh systémii zipad-
rnich arm&d, nejvyse jen operativni zdlohu
k nahrazeni nenaddlych ztrdt v dob& miru.
Pritom tato z&loha mdlokdy piesahuje
10 %, avsak v Fadeé piipadii se nevytvari
ani operativni zdloha. Namaétkou tii pii-
kledy z NSR:

— z celkového planovaného poétu 216
polnich houfnic FH 70 je pro operativni
zdlohu vyélen&no 10, tj. necelych 5 %;

— u raketového protitankového stiha-
te v pottu 316 (s PTRS HOT) se zdloha
nevytvari; je moZné v3ak zéasti vyuzit 19
stihaéli uréenych pro vycvik, coZz v nejlep-
$im piipadé predstavuje asi 5 % celko-
vého pottu;

— u 227 protitankovych vrtulnikd prv-
ni generace pro zdpadonémeckou armadu
s prvhnimi dodavkami v roce 1980 se z fi-
nanénich divodd se Zzadnou zdalohou ne-
pceita.

Prakticky to znamend, Ze by imperialis-
tické arméady $ly do valky (aZ na mensi
vyjimky) s témi nejmoderné&jSimi zbrafio-
vymi systémy, které jsou u vojsk. Jejich



ztraty by byly tedy pohotové nenahradi-
telné.

Dostdvdame se tedy k dileZitému kon-
statovéni, Ze vale¢nd zaloha Zapadu zahr-
nuje pievdZné jen druhoiadé&jsi (byf z &as-
1i modernizované) zbraiiové systémy plus
moderni aZz nejmodernéj$i méné ndklad-
ncu jednodu33i vyzbroj.

Pokud se ty&e rychlého rozvinuti vyro-
by $pickovych zbranovych systémi k na-
hrazeni ztrdt v pocé&tenim obdobi valky
je tato moZnost prozatim dosti iluzorni,
pckud ovSem ohromné zbrojni zakazky
bohatych rozvojovych zemi jiZ v dob& mi-
ru nepiispgjl k vyrazné&jsimu ptedstihové-
mu rozvinuti $pi¢kové vyroby. To se zaci-
na pro Zapad ukazovat jako redlna, i kdyZ
dlouhodobéjsi perspektiva.

4. Neméng dileZitou negativni strdnkou
zapadni vy¢zbroje je jeji mensi spolehli-
vest. ProtoZe zépadni systémy jsou neoby-
¢ejn& komplikované, je vyslednici to, Ze
i bez naseho zasahu a pri idealnich pol-
nich podminkach a pfi vrcholné spolehli-
vosti komponentdi na 99 celych a néco
procent je takovy zbraiiovy ¢i jiny kom-
plet sdm svou existenci spolehlivy sotva
na 70—80 %.

Je oviem nutné v zdjmu seri6znosti ar-
gumentace poukézat na to, Ze tento nedo-
stetek ve spolehlivosti se snaZi Zapad usi-
lcvné zmensit, a to jednak s vyuZitim sta-
vebnicovych konstrukci, kdy se pii zéva-
d& vymeéni cely modul, jednak s vyuZitim
vestavéné diagnostiky, ktera umoZiiuje
1 podprimérné obsluze zjistit zdvadu. Nic-
néné tento moderni a acinny pfFistup
k ieSeni spolehlivosti je prozatim uplat-
nén v malém rozsahu, a to u poslednich
vyvojovych nebo nové zavadénych typi
vyzbroje.

Po stru¢ném objasnéni &ty negativnich
strédnek, které se tykaji hodnoceni zépad-
n{ vyzbroje se vnucuje otézka, pro¢ tedy
Zapad na takové koncepci prednosti kvali-
ty pred kvantitou trvéd, kdyZ navic je zna-
mé, Ze zejména technické, ekonomické a
nékteré jiné praktické otdzky jsou tam po-
suzovany mirné fiefeno stfizlivé a kdyZ

Dilezitym faktorem hodnoceni z&padni
vyzbroje je jeji @&innost. Tato na prvni
pchled jednoznalné valstnost je ve sku-
te¢nosti zna¢n& kombinovanym jevem, kKte-
ry v sob& zahrnuje nejen jiZ uvedené fak-
tory, ale 1 mordln& politického C¢initele,
stupeli ovladnout dané vyzbroje , takticko-
technickou a konstruké&ni charakteristiku,
uréeni, antropotechnicka hlediska, zpiisob
pcuZiti v ramci, resp. v soucinnosti s ji-

mnozi pon&kud nezavislejsi zdpadni odbor-
nici nedostatky této koncepce Kkritizuji.

Vysvétleni k tomu je tfeba hledat nej-
méné ve {tyfech skutetnostech:

— nejprve je to podstata imperialismu,
kdy vlddnouci tiida chce mit pro své
Zoldnéi'e tu nejlep3i vyzbroj;

— 1 kdyZ se pocet hlavni vyzbroje na
Z&pad& vseobecné nezvySuje, zvySuje se
s kaZdou novou zbrafiovou generaci jejf
ucinnost o 25—30 %; tim neustdle stoupd
i bojovd hodnota zdpadnich armaéd;

— riziko, které vyplyvad z nedostatki
koncepce piednosti kvality pfed kvanti-
tou, je anulovano pouZitim jaderné vyzbro-
je, minimaln& v pfipadé, Ze by hrozila po-
rdZka elitnich polnich vojsk;

— otazka maximdlniho zisku, ktery méa
pongkud jinou formu neZ diive. K tomu
nékolik slov, nebot je to otézka tustiedni.
Zhruba do poloviny Sedesédtych let, neboli
do Sirstho prosazeni se vé&deckotechnické
revoluce v zapadnim vojenstvi, existovalo
pro v8echny zbrojnf{ vyrobce a dodavatele
ziskové eldorado. V disledku nezbytnych
uspornych opatfeni vSak musela byt mira
zisku omezena zékonem, pfi¢emZ jednodu-
chd zbrojni vyroba byla znevyhodnéna.
Napf. podrobné analgzy v USA ukazuji, Ze
mira zisku v civilni vyrobé je asi 12 %,
zotimco ve zbrojni oblasti se pohybuje
v priméru kolem 6—7 %. I kdyZ maZeme
mit o spravnosti analyzy pochybnosti,
jedno je ziejmé: v USA a nékterych jinych
statech tisice a desetitisice drobnych
zbrojnich dodavateld viceméné& pabérkuji
a zulastni se realizace zbrojnich zakézek
stdle vice bud s ohledem na tiZivou hos-
pcdéirskou situaci, nebo z moci zékona.
Tito drobnéj$i dodavatelé nejsou jiZ sami
schopni nejen vyvijet, ale ani vyrabé&ét ony
Spi¢kové zbrailiové systémy, které jsou je-
ding a vyluéng doménou velkych zbrojnich
monopoll. Ty si je nechaji dobfe zaplatit,
protoZe zdkon v podobnych néaro¢nych
pfipadech umoZiiuje urcitou horni hranici
miry tisku, kterd je vyS3i neZ v civilu a
dosahuje v nékterych oblastech aZz 15 %.

rou bojovou technikou, mnoZstvi dané vy-
zbroje u vojsk (mit na zteteli i okolnost,
Ze vE&tSI mnoZstvi obyfejné vyzbroje miie
za urlité situace predstavovat napf. ve
siovndn{ s malym po&tem vrcholovych bo-
jovych prostiedkit vy$si bojovou ucinnost,
reboli novou kvalitu), Zivotnost, vlastni
ri¢ivy aéinek zbran&, otdzku standardiza-
ce [jeji existence ¢i neexistence miiZe ve
svych dusledcich zvysit ¢€i sniZit bojovou
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hcdnotu piislusné vybroje u vojsk az
o 30 %), atd.

Tyto a dalsi vlivy, které phsobi na stu-
peii objektivnosti hodnoceni je schopen
rozborové zvlddnout jiZ jen t¢ym fundova-
nych pracovnikii. Ze tomu tak opravdu je,
to mohu doloZit na obdobném pfipadé,
kdy ,pouhé“ stanoveni poZadavki (taktic-
ko-technickych aj.) na novy typ vyzbroje
pied zahéjenfm jeho vyvoje trvd normal-
né kolem 1—1,5 roku.

Z toho divodu a pro ziejmou mnoho-
strannost kritéria G¢innosti nemiiZeme ten-
to faktor pti b&Zném nebo povrchnim hod-
noceni zédpadni vyzbroje uplatiiovat Kkro-
mé pripadi, Ze jsou Kk dispozici vyuZitelné
poznatky, Ze miiZeme za pouZiti simulace
a daldf cestou vytvorit model wd¢innosti
zbrailiového systému, nebo Ze nigivy uci-
nek vyzbroje se vyrazné liSi.

Pres sloZitost faktoru uéinnosti je viak
mimo pochybnost obecné prevaha socialis-
tické vyzbroje nad kapitalistickou, coZ vy-
plyva piredevSim z nedostatku standardi-
zoce na Zapadé a z aspektli spolefenské-
ho ziizeni. Tuto pfevahu uzndvaji i nej-
vvSsi orgdny NATO, nebot ve svém prosin-
covém zasedani 1976 v Bruselu si stano-
vily za cil dosdhnout pocitkem osmdeséa-
tych let zvratu v pro n& nepfiznivém sta-
vu v konven&ni vyzbroji ve srovnéani
s VarSavskou smlouvou.

KdyZ by nékdo presto setrvdval na hod-
roceni vyzbroje na bdazi Cisté technické a
rieuzndval by $irsf{ souvislosti, af si uvé-
domi toto:

Pokud by se v jednotlivgch piipadech
naSe vyzbroj jevila jako méné dobré, nent
to rozhodné& proto, Ze bychom nedovedli
vyrobit obdobny typ jako na Zapad& Mu-
sime vidé&t, Ze minimaln& vedouci zemé
naseho tdbora, Sovétsky svaz, ktery prvy
vstoupil do kosmu a dosahuje celosvéto-
ve uznavanych védeckotechnickych uspé-
chii, by toho byl schopen. V této souvis-
losti mohu odké4zat pfimo i na zdpadni
prameny, kde se mimo jiné docteme, Ze:

— Zépad se ,ciii ohroZen“ kvalitou a
mnoZstvim nejmoderné&jsi vyzbroje na nasi
strané (jde o strategickou a jinou 3pitko-
veu vyzbroj); toho oviem vyuZiva k anti-
komunistické a protisovétské kampani a

piedeviim ke  zdlvodné&ni vlastniho
zbrojeni.
— Vadlectné zkuSenosti 2z poslednich

izraelsko-arabské vialky 1973, publikované
v zapadnim odborném tisku, hodnoti téz
scvétskou vyzbroj dodanou arabskym ze-
mim. Ukézalo se, Ze napf. v tankovych
stietnutich se sloZité palebné systémy
americkych tankii neosvédcily. Protileta-
dlové raketové prostfedky ochromily izra-

74

elské letectvo. Komplikované americké le-
tecké PLRS Sparrow s poloaktivnim radio-
lokaénim navedenim mély kastastrofdlné
nizkou uéinnost; jen kolem 7 %, zatimco
relativné jednoduché sovétské infra typy
prokéazaly vynikajici manévrovost, spoleh
livost, acéinnost) atd.

K tomuto nemiiZeme pii mechanickém
srovnavani nasi a zéapadni vyzbroje opo-
mijet velmi dileZité hledisko ¢asu. Zname,
Ze na Zapadé& se z riznych pridin uverej-
fluje vétSina informaci o teprve vyvijené
nebo pravé vyvinuté vyzbroji, kterd v nej-
lepSim pripad& je zavadéna do vojsk aZ
za né&kolik let, piiemZ cely proces pie-
zbrojeni trva dalSich nékolik let. Tako-
vouto nezavedenou vyzbroj pfece neni
mozZné srovndvat s nad{ zavedenou vyzbro-
ii, nebot &asovy rozdil mezi nimi je 10
i vice let, coZ se rovna rozdilu jedné celé
zbraliové generace.

I kdyZz prevaha socialistické vojenské
techniky je obecné nespornd, i kdyZ toto
kenstatovéni je vice neZ potvrzeno téZ mi-
rovou ofenzivou naseho tdbora (nebot sila
je nakonec argumentem, ktery Zapad
uzndvd a respektuje), pfesto se miZeme
v jednotlivych ptipadech setkat s tim, Ze
néktery typ vyzbroje miZe byt na Zapadé
i s uvahou SirSich souvislosti lepsi neZ
srovnatelny nas$ typ. Takovdto vyjimka je
dokonce v této fazi vyvoje prirozend. To
proto, Ze tyto vyjimetné pripady tGzce sou-
visi s celkovou situaci v naSem a zéapad-
nim koaliénim ramci.

Na na3i strané mohl byt v disledku
jednotné vyzbroje armad Varsavské smlou-
vy nastolen téZ jednotny rytmus v pie-
ztrojovani vojsk, at jiZz formou vymény
celych zbrainovych generaci ,najednou",
nebo postupnym etapovym piezbrojovanim
na raciondlni ¢i dalsi Casové bazi, nebo
formou modernizace. Zdpad k podobnému
jednotnému c¢asovému rytmu neni scho-
pen dospét diive, nezZ nékdy koncem toho-
to stoleti. Kazdy z imperialistickych stati
ma tedy prozatim sviij vlastni rytmus pie-
zbrojovani, kter¢ se pochopitelné nekryje
s rytmem na3im. A proto se také stane,
Ze napi. americk4, ¢i zdpadonémeckd, brit-
skd nebo francouzskd armdda zavede ur-
¢ity typ vyzbroje, ktery miiZze mit vrchol-
nou Groveii.

SoutéZeni obou svétovych soustav se
dostdva do stadia, charakterizovaného ur-
Citou vyrovnanosti védeckotechnické hla-
diny. Jednou se podafi néco jedné, podru-
hé druhé strané. Celkovy trend dalsiho
vivoje se bude jiZ vyznacovat nezvratnou
védeckotechnickou pievahou na3eho tébo-
ra, protoZe jediné socialismus je schopen
vytvaiet optimé&lni podminky pro rozvoj
védy a techniky.



rdzné

WEHRMACHT
A
OKUPACE

Plukovnik ing. Josef Mares§, CSc.

Mezi odbornou vojenskou literaturou,
ktera se zabyvd objasnénim podstaty fa-
Sistického dtoku na SSSR, zaujima zvlast-
ni misto kniha Norberta Miillera: ,Wehr-
macht a okupace 1941—1945“ (Deutscher
Militdrverlag Berlin), vydand pro sovét-
ské ¢tenate v prekladu (Vojenizdat MO
SSSR Moskva 1974). Je urcena piedevsim
vojenskym ¢&tenarim, historikim a poli-
tickym pracovnikim jako sbirka doku-
mentt s védeckymi zavéry i jako zbraii
propagandisty.

b4

Autor, pracovnik Institutu véle¢nych
déjin NDR, na zéklad& podrobného studia
obsdhlych materidltt zobeciiuje a v Zz&ve-
rech formuluje padnou Kkritickou obZalo-
bu fadistické branné moci (déle jen wehr-
machtu) pii okupaci Sovétského svazu.
Vyznam dila nejlépe vynikd v soutasné
dob&, kdy v zdpadnim tisku vychéazeji
nejriizngjdf publikace pievaZné protiso-
vetského zamdteni, které se podbizeji za-
padnimu é&tendfi a svou radoby ,objek-
tivnosti“ maji zleh&it tihu faSistickych
zlo¢inli a vydavat je za vystielky, ndahod-
né pfipady a prehmaty, které vznikaly
nekazni nebo 3$patnym vykladem vojen-
skych rozkazl a natizenf na niZSich stup-
nich veleni.

Vinu za doké4zané vale¢né zloiny sva-
di a piisuzuji klice fasistického veden
(NSDAP, ii¥skym komisaridtim a zloci-
neckym jednotkdm zvlastniho ur&enf).
K témto cilim slouZi nejriizn&jsi publi-
kace o druhé svdtové valce zamérené na
viechny vrstvy &tenaid, od memodrd fa-
Sistickych generalt po obséhlou dobro-
druZnou literaturu k ohlupovani mladeZe
podle tradic ,hrdinného né&meckého du-
cha", které vychéazeji ve vysokych né-
kladech.

Na ,ocisténi dobrého jména“ wehr-
machtu jsou k zastfeni jeho pfimého po-
dilu na vale¢nych zloinech vyuZivany
nejrizndjdi ,argumenty“ od udajnych
»rozpori mezi politickym a vojenskym
Fizenfm zdsadnich problémii vedeni val-
ky“ (Vierteljahreshefte 16/1966 str. 493
Bremen), pres tvrzeni, Ze vojenské orga-
ny se nezGcastnily okupadnich zlo€ind aZ
k nestoudné verzi, kterd omlouva zlo€iny
okupantii jako vynucena a nezbytnd opat-
feni priméFen& reagujfci na odpor sovét-
skych partyzani.

Proti nim stavi autor svédectvi i ar-
gumenty nejpresvéd&ivéjsi. Primo cituje
a v pfilohach v plném zné&ni uvadi kon-
krétni dokumenty vojenskych velitelli a
Stabth nejen z doby piiprav a z prib&hu
valeénych operaci proti Sov&tskému sva-
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zu, nybrZ i takovych, které byly vydény
pied vérolomnym piepadenim, kdy faSis-
té po uzavieni smlouvy o neatoceni cely
svét ubezpecovali o svych mirovych amys-
lech, zatimco hlavni S$tdb wehrmachtu
(OKW]) hore¢nat& planoval jak vyuZit ko-
Iist po prepadenf statu, se kterym byl
smluvné zavazadn k neutoceni. Vybér do-
kumentli dokazuje skute¢né zamysly funk-
cionaith fasistické bezpecnostni sluZby,
Stabu pozemnich vojsk, FiSského ministra
propagandy, 3tdbli armad a armddnich
tyld. Daldi dokumenty ukazuji, jak byly
tyto smérnice formulovany v rozkazech
a nafizenich divizi a utvard.

Z védeckych pozic, s vojenskymi zna-
lostmi a bez afektu, ale o to presvédci-
véji dokazuje autor na zdkladé usvédcu-
jicich konkrétnich rozkazii zloc¢iny, které
nesnesou mélftko kteréhokoli ustanoveni
mezindrodniho a vale¢ného prava, usvéd-
Cuje hriiznou podstatu faSistického vpé-
du hord zlod&ji a lupi¢d v Cele s vojen-
skymi 3$taby, tzv. bezpe&nostnimi sloZka-
mi i celym aparatem fa3istického statu
i jednotlivé osoby, jak s promysleng zriid-
nym piistupem planovali a pripravovali
i nejvétsi loupeZ v d&jindch stoleti. Poli-
ti¢ti predstavitelé faSistického stétu, za
kterymi se skryvala drav&f imperialistic-
kd uskupeni bankéiti a pramyslniki, po-
dle programovych dokumentii nijak neta-
jili své skutec¢né zamysly. Po ovladnutf
statniho aparatu v Némecku vytyé&ili za
svilj hlavni cil vypady a loupeZe, vietnd
zniceni socialistického zrizeni Sov&tského
svazu a vyloupeni bohatych nalezisf jeho
piirodniho bohatstvi. Podrobn#& plénovali
pripojeni znalné (¢4asti sovétského tnzemf
k némeckému fasistickému statu. Hodlali
uzdkonit otrocké vykorisfovani prace-
schopného sovétského obyvatelstva ve
prospéch fasistické ekonomiky. Vérolom-
n&, v duchu stifedovékého loupeZného ry-
tifstva, jehoZ bezuzdnost si vybrali za
vzor pro zahrani¢ni politiku, bez vypo-
veézeni uzavienych smluv, bez vyhlasenf
vilky a se zvracenou duslednosti zapoca-
la hitlerovskd armdda plnit plany fasis-
tického vedeni. Jejich pravi iniciatofi —
imperialistické monopoly mé&li zlistat své-
tu utajeni.

Navenek sehrdly hlavni tlohu faSistic-
ké ozbrojené sily. Orgdny veleni v3ech
druhii ozbrojenych sil i statniho aparéatu
se atkivné a bez pfFinuceni ujaly dlohy
prodlouzené zlodé&éjské ruky imperialistic-
kych monopoll. Tyto si nezfidka zavézaly
fadistické pohlavary nemalym podilem na
lupu. (Hermann GBring - Werke nebyly
jedingm dikazem). Nejaktivnéjsi tdlohu se-
hréli velitelé a 3$tdby wehrmachtu. Jim
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bylo nafizeno, aby vélku se Sovétskym
svazem od okamZiku jejtho zamyslu ché-
pali jako totdlni loupeZ i prostiedek
»k vyhlazeni podfadnych ras*. Na podpo-
ru tohoto zamyslu jiz 30. 3. 1941 byla
fafistickd generalita predem instruovana,
Ze tato valka ... se bude ostfe liSit od
valky na zdpadé. Na vychod& bude nej-
vy§ krutéd... Znamena ale blaho a vy-
hody do budoucna ... Zde ... (na vycho-
déj) to bude valka totdlni, sméfujict
k uplnému znideni protivnika“. (IMGN
[Protokoly z procesu] Niirnberg 1947 aZ
1949).

V &ervenci 1941 byly vydany dalsi do-
kumenty s nestydaté podrobnym vykla-
dem cili tohoto napadeni. , ... nyni stoji
pi'ed ndmi kol rozdélit si tento ohromny
kola¢ tak, jak se ndm hodi, aby bylo
mozZno v této zemi vladnout, Fidit ji a
ucinné vyuZivat“. Ke splnéni i téchto iko-
It byla nasazena pozemni vojska wehr-
machtu. Ve zminéném dile je podrobne
dokdzéana tuloha velitelli a Stabit jako po-
sludnych néstrojii této obludn& organizo-
vané hospodaiské loupeze.

Ze veleni wehrmachtu se ztotoZiiovalo
s touto zlo¢ineckou smérnici, o tom svéd-
¢i nafizena opatienf ke spln&ni vySe uve-
deného zamyslu, kterd se vyznafovala ne-
byvalou Kkrutosti a nelidskosti. K zavede-
ni fasistim potiebného systému a ,nové-
ho poradku“, jaky pred tim vnutili stfed-
ni a zadpadni Evropé, mély faSistické kru-
hy obnovit hospodéiskou strukturu car-
ského Ruska z let 1900—1902 jako zdklad
kolonidlniho hospodateni novych péani.
Jeho realizace Dby znamenala ohromny
krok zpét a oZebrafeni sovétskych néro-
di, ale i taplnou likvidaci zdkladii socia-
listické ekonomiky a ndvrat ke kapitalis-
tické hospodéafské struktuie tak, aby vy-
hovovala potfebdm faSistickfch monopolii.

N. Miiller uvadi piesvé&civé dikazy —
dokumenty wehrmachtu, které svédéf
o tom, jak vojenské orgdny i nescetni
zvlastni ,povdienci, skupiny, sprdvy a
tfady, jaké byly v tu dobu v okupova-
nych d¢eskych zemich jen z &asti znamy,
vytvaFely dokonalou pavucinu kandld
k drancovéni sov&tské ekonomiky a vyko-
fistovani obyvatelstva.

Tak napi. velitel a $tab 12. td v du-
chu vydanych smérnic armédnich tflo-
v¢ch organi v listopadu 1941 nafidil na-
silny ,odb&r" vedkerého hospodairského
zvifectva u obyvatelstva, véetn& slepic.
Ani to nestacilo. Oficidlnim dokumentem
nafidil loupeZ domécich potieb, dokonce
i loZniho préadla. Takové pifpady nebyly
ojedin&lé. Posludni zdkladni smérnice —
uplné zni¢it tu &ast obyvatelstva, kterd



nebude ochotna otrocky slouZit fadistim,
nebo nebude schopna germanizace — za-
nechavala za sebou faSistickd vojska
spoudt a hladomor. [iZ na podzim roku
1941 byla vydrancovdna a odsouzena ke
smrti hladem vét3i ¢ast okupovanych so-
véiskych oblastf. A v zimé& 1941—1942
v disledku epidemif a hladomoru vymie-
ly statisice sovétskych lidi v okupovaném
uzemi, takZe i oficidln{ faSistickd propa-
ganda piiznavala, Ze , ... zésobovaci si-
tuace v okupovanych vychodnich oblas-
tech je krajn& ztiZena. Hladem umiraji
desetitisice lidi bez pov3imnutf“. (TamtéZ.)

Souhrnnéd oficidlni operaéni smérnice
pro fasistickd vojska vydand v listopadu
1941 piimo doporucovala vyzbrojit se kru-
tosti a nelitovat niéeho, nebot . ,kazdy
kousek chleba, ktery némecky vojak sou-
citn& prenecha obyvatelstvu, je z krajice
upifeného némeckému lidu a jeho arma-
de...“. A tak faSistickd okupa¢ni sprdva
uklddala sovétskému obyvatelstvu ohrom-
né dané, dokonce i,za poskytovanf ochra-
ny“, dan& podle po&tu dveff a oken v do-
me&, za ,nadbyteény" nébytek a dal$i po-
dobné.

Diky nesmirnému usili sov&tského lidu
a vitéznym bojim Rudé armédy se nepo-
dafilo uskutec¢nit tato v dé&jindch dosud
nepoznand planovand zvérstva v celém
rozsahu.

Presto i v dob&, kdy hitlerovska voj-
ska byla hnéna ze sovdtského tizemf, ne-
vzdali se faSisti¢ti pohlavati tmyslu zni-
¢it hospodarské zaklady Sovétského sva-
zu. A tak wehrmacht poslu3ng a se zrid-
nou peclivosti realizoval smérnici ,spale-
nych mostd“. Vojska vyvéaZela v3echny
zemédélské vyrobky, potraviny i domaéci
zvifectvo. Co nevyvezla, ni¢ila. Na&silim
evakuovala praceschopné obyvatelstvo.
Celé stredni a zapadni oblasti Sovétské-
ho svazu zistdvaly zpustlé a vylidn&né.
V3echno se délo podle podrobnych nafi-
zeni, doloZeno dokumentaci. Velitel skupi-
ny vojsk ,JIH“, fa3isticky generdal Mann-
stein, v nafizenf o evakuaci a znidenf
Donbasské oblasti pilikazal, , ... aby ve-
Skerd zatizeni, kterd nelze vyvézt byla
zni¢ena, elektrarny, vod4rny, transfor-
macni stanice, uhelné a rudné doly, za-
Fizenf zdvodd a jakdakoli jina vyrobni za-
Fizeni, jakoZ i sidli3té a jednotlivé domy
zni¢it . .. Dobytek ve stddech hnéat na zéa-
pad“. (TamtéZ.) Ke spln&ni této smérnice
ndsledovaly dalsi rozkazy vojskim. Tak
napf. §tab 6. A upiesnil, Ze , ... v pfipa-
dé, kdy pfi dstupu vojska nebudou schop-
na organizovat odsun skotu, je povinnosti
vojsk jej postiilet. Domy vesnice i celd
sidlisté zniit ohném..."“.

To jsou jen n&které vybrané dokumen-
ty. V posuzovaném dile je autor uvadi
podrobnéji a ve vétSfm poétu. VZechny
dokazujf barbarstvi a nelidskou zriidnost
odrédZejici se v promysleném postupu ve-
liteld a $tabt wehrmachtu, ktery se piné&
dal k dispozici prFi uskuteciiovani faSistic-
kych zlo¢ind. Bylo tomu tak proto, Ze
politické vedeni faSistického stdtu pie-
dem vefejné ,zbavovalo“ armadu a jeji
velitele odpové&dnosti za piikazované zlo-
¢iny a teror.

MnoZstvi dokumentovanych piipadi
dokazuje, Ze i pfedem garantovana bez-
trestnost byla hnaci silou véale¢nych zlo-
¢incl. VZdyt vrchni veleni n&mecké ar-
mady (OKW) jiz 13. kvétna 1941 ve smér-
nici ,,0 soudnim rozhodovéani a posuzové-
ni na Gzemi nepfitele” pfi realizaci pla-
nu ,Barbarosa“ zvla3t peclivé provedlo
vyklad, jak rozumét poZadavku nelitost-
ného zachézeni s civilnim obyvatelstvem
a pozadavku likvidace nejen téch, kdoi
projevi odpor okupa&nim orgdnim, ale
i likvidaci jejich rodin a zndmych. V tom-
to dokumentu je dovoleno trestat zastie-
lenfm a bez soudu i podezielé podle roz-
hodnuti déstojnik(i. Takovy vyklad, ktery
byl ohromujicim naruSenim mezinarodni-
ho véleéného prédva a jakoby predem
zbavoval odpovédnosti za zlo¢iny jednot-
livce, vedl k véaleénym zlo€inim v mé&fit-
ku, jaké historie dosud nepoznala,

Trest smrti byl pouZivdn za nejmali-
cherné&j3i prestupky. N. Miiller uvadi jako
pifiklad dokument rozkaz 1. armdadniho
sboru, ktery poZadoval, aby , ... jakéa-
koli ¢&innost civilniho obyvatelstva, které
je na prospéch sov&tim a libovolny &in,
Skodicf némecké branné moci (jako napf.
uschova nepiatelskych letdkt) byly tres-
tany smrti zastfelenim ... pfitom v mno-
hych pfipadech je rozhodujici i podezie-
ni z této &innosti“.

Realizace podobnych ,smérnic, rozka-
z{(i a naffzeni“ znamenala jiZ v prvnich
tydnech a mésicich valky hromadné va-
le¢né zlo¢iny — usmrceni desetitisicli ci-
vilnich sov&tskych obfani jednotkami ar-
mady. Velmi ¢asto z nejmalicherné&jsich
pii¢in byli sovétsti obCané oznacovani za
podezielé & ,neZddouci“. Autor nepostihl
celou apokalypsu hréiz okupace rozehra-
nou pozdéji ,bezpe¢nostnimi® orgéany (SD
a ,policie") nasazovanymi v tylech wehr-
machtu. V mnoha zajateckych a Kkoncen-
tra¢nich taborech umirali sové&tsti ob¢ané
v nelidskych podminkédch ve velmi krét-
kém ¢&ase. N. Milller st¥izlivé dokazuje
tato fakta napP. dokumentem minister-
ského rady Dorsche uréenym minister-
stvu zahrani¢nich v&ci o situaci v téboie
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ziizeném 4. A generala Kluge: ,V tdboie
poed Minskem rozlohou asi jako Wilhelm-
platz je umist&no pies 100000 véale¢nych
zajatch a 40000 civilniho obyvatelstva.
Lidé se na tomto prostoru prakticky ne-
mohou pohnout.” Déle Dorsch uvadi, Ze
wzajatci po mnoho dni nedostavaji stravu,
takze jejich stav zpiisobeny hladem i apa-
tii pripemina dobytek".

Velitel 2. jezdeckého pluku SS (v ji-
ném takovém elitnim datvaru SS slouzil
za 2. sveétové valky jako dastojnik i za-
padoné&émecky dirigent H. von Karajan)
hlasil, Ze se »nepodafilo doslovné
splnit uloZeny rozkaz likvidovat civilni
obyvatelstvo vletné Zen a déti, protoZe
mod&dly a blata, kam bylo toto zahnéno,
nebyly dost hluboké, aby se utopilo, ne-
bot v hloubce asi 1 m bylo tvrdé dno"...
A na zavér uvdadi, Ze se presto podarilo
zlikvidovat 6526 osob, a proto poklada
tkol za splnény.

Podobnd hléaseni, véetné rozkazii a na-
Fizeni, které jim predchézely, nejsou v re-
cenzované Kknize cjedinéla. Vsechna do-
sveéd&uji, Ze smérnice faSistického vedeni
jednotky a utvary wehrmachtu plnily do-
slova. Velitelsky sbor neodmitl je splnit,
takZe podobnd hlaSeni nepotiebuji ko-
mentaid, ma-li byt posuzovadna aéinnost
vleklgch soudnich procesii, které se jesté
v dne3nich dnech v NSR, byt ojedinéle
a pod natlakem vefejnosti, konaji.

Casto byva podil wehrmachtu na t&ch-
to hromadnych zlofinech zakryvan tvrze-
nim, Ze ne vojenské, ale Jednotky Zv]ast-
niho urceni (SD ,policie”) byly povéfo-
vany ,obrannymi ukoly“ v tylu vojsk. Vé-
rohodnost tvrzeni vyvraci N. Miiller opét
jednim z mnoha dokumenti — hl43enim
piisluSnika SD o vysledcich operace, kte-
ry si v hld3eni stéZuje, Ze ,... jednotky
wehrmachtu, které se operace zicastnily,
znitily a spalily vSechna sidlisté, ackoli
to byl dkol jednotek SD...“

Ve sluZbdch zédpadoné&émeckych milita-
ristd jsou plné& vyuZivana i radoby ,histo-
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ricky objektivni a védecka“ pojednéni
k o¢isténi ,dobrého jména“ wehrmachtu.
Tuk napf. prace védeckého institutu pro
historii v Tiibingenu (Monatszeitschrift d.
0. A. Lineburg 62, str. 137) rozebiraji
tulohu wehrmachtu pievdZn& pri admini-
strativné hospodaiskych tukolech na za-
kladé tzv. ,pravnich norem"“ hitlerovské-
ho statu, které byly vnuceny vSem oku-
povanym zemim, Pfesto jsou plny dalsiho
prekrucovani faktl, aby autofi dokazali
nevinu okupacnich ufadili, vojenskych or-
gdnti a hlavné& predstaviteld monopold.
Ni¢im nezdivodnéné dé&leni okupacnich
orgdni podle jednotlivych sfér piisobnosti
méa zamaskovat aktivni podil wehrmachtu
a poméah&a vytvaret legendu a rehabilito-
vat wehrmacht.

Vyznam posuzovaného dila vidime te-
dv predevdim v tom, Ze Kkriticky stFizlivé
a v celé $iti, na zakladé origindlni doku-
mentace dokazuje zlo¢innou icast fasis-
tického wehrmachtu p¥#i hromadné likvi-
daci sovétského obyvatelstva, hospodai-
sk¢: loupezi a pii ostatnich vale¢nych
zlocinech, které v dejindch nemély ob-
doby.

Tim jsou vyvrdceny lZi nejen téch,
ktei'f od doby Norimberského procesu sté-
li pred soudy obvinéni jako véleé¢ni zlo-
¢inci, nybrZ i zéapadnich historikl, kteff
piisluhuji kapitalistické spole¢nosti, po-
razenych generdali a mar$alia byvalého
wehrmachtu, kteff se snaZf v dnes hro-
madné vydavanych memodrech vyli€it
svou ulohu jako poslusngch distojniki,
pinicich rozkazy veleni a podivuhodné
zapominajicich na skute¢né cile ,vyboji
na Vychod".

Proto dopruéuji tuto knihu i velitelim
a politickym pracovnikiim jako velmi po-
tiebnou pro vychovu pifsludnikii CSLA
k nendavisti viéi tfidnimu nepiiteli. Po-
méaha vyzbrojit padnymi argumenty proti
faldovéni dé&jin a odhalit pokusy o ideo-
logické zpracovani zdpadon&émecké mla-
deZe k novym ,kFiZzdckym pochodiim®.



COIEPXAHHE

IMoaxoBuuk Moced Penepep, KanQuaaT oGLIECTBEHHBIX HAYK

Bennkas OKTAOPBCKaA CONHANACTHIECKAA PEeBONIOUHA — HAYANO0 HCTOPHH BOCH~-
HOM NONHTHKH COUHANHCTHYECKOrO FOCYAapcTBa . . . . . . . . . . .

ABTOp 00bACHAET 3aPOJK/CHHE BOOPY’KEHHBIX CHJI HOBOI'O THIIA 1 B CBAA3K C 9THMM BO3HHK-
HOBCHME BOCHHOM NOJIMTUKI COBETCKOTO, COLMAIMCTHUYECKOTO rocyaapcTBa. OH yKa3bIBaeT
HEKOTOPbIC HOBLIC, J10 CHX MOP HE CYLLECTBYIOIIME YEPThl, KOTOPbIE KaYeCTBEHHO OTJIHYa-
I0TCH OT BOCHHOI1 IMOIMTHKY MMIIEPHATMCTHUECKHX FOCYAapCTE.

INoanonkoBuuk Asionc MHXHAK, KaHamaaTt HCTOPHYECCKHX HAaYK

Benukaa OKTAGPBCKAA CONHANHCTHYECKAA PEBONIOUHA H BO3HHAKHOBEHHE CO-
BETCKOM BOGHHOM HAYKH . . . . . . . . « & v v v v v v e e e e e e e e e e

ABTOp Ha OCHOBE ITPEILECTBYIOILEr0 PA3BHTHA BOGHHOrO JIeNIa 00bACHACT BOSHUKHOBE HUE
MapKCUCTKO-JIEHHHCKOr0 MBILIUICHUS M COBETCKOI BOCHHOIT HAYKII, @ TAK)KE YKa3bIBaeT Ha
ee ucrounuky. Pasadupaer cosgaHue CHCTEMbI HAYUHBIX AMCIMILIMH, KOTOPbIE PacCMaTpUBa-
JOT BOTIPOCHI BOGHHOTO [1€JIa C PAa3JIMYHBIX CTOPOH M B Pa3HOIi CTENEHH PA3BUTHA, Mocie
Bemukoit OKTAOPHCKOIT COLMATHCTHYECKOI PEBOTIOIMH, @ TAKJKe €€ Pa3BUTHE B JABA/LAThLIX
M TPM/ALATHIX rojax 20-ro Bexa.

IToanoaxkoBuuk Sn I[fonaurexk

Cnocof»1 NPOR3BOACTEA H COBPEMECHHOE BOCHHOE €0 . . . . . . . . .

ABTOp paccMaTpUBAaeT BIMSHHE CIOCOGOB NMPOM3BOJCTBA CBA3AHHOTO ¢ HAYUHO-TEXHHUEC-
KOIf peBoJTIoLHeEit M ee OTpayKCHUE B BOcHHOM jienie. FIkaskiBaeT obuIyio eHCTBUTEIBHOCTD
B COBPEMEHHBIX YCJIOBHAX 000CTPAIOIIErocs KIaccoBoro 6051 B 00J1aCTH MCOIOTHH.

BOEHHOE MCKVCCTBO

Tenepan-maitop SIpomup Smex, KauauaaT BOCHHbIX HayK
K oTpa’keHHIO arpeCcCHH HPOTHBHEKA . . . . . .+ + « « « &+ o + o & + + o &

ABTop B cneayloueit yacti craTei (nmpojoskenue u3 Ne 5) pasbupaeT BONPOCHI Kacaro-
IIMeCs CIOCOGOB 3aHATHS MCXOHOTO NOJOKeHNs (paifoHa), OTPayKeHHs arpecCHH M co3aa-
HUs1 GNArONpPUATHLIX YCIOBLIN JUISA TIEPeXo/ia B PEIIHTEIbHOE HacTymieHne. OH Mo {uepKu-
BAeT PELIAIOLIYIO POJIb BOHCK, BBIAEICHHBIX B IIOJIOCY MPHKPBITHA.

Ioanoaxkosuuk Bannas Exa
Boesoe Ecnonb3oBaHHE YacTed ocramenssexx BMII . . . . . . . . . . . . ..

ABTOp, MCXOJ U3 ONLITA HEKOTOPLIX yuyeHMil uacTeil ocHauleHHsIx BMII, paccmatpuBaer
BOIIPOCHI TIPMMEHEHUA YKa3aHHBIX YacTeif B Maplue, BO BCTPeYHOM 0OI0, B HACTYIUICHHH,
a TaK)Kke B 000pOHE M IPH MPEOJOJICHUN BOIHBIX Mperpaa. ABTop B pasbupaemMbIX BHAaX
60A paccMaTpHBAET IJIaBHbIE BOIPOCH] IPUMEHEHHS 3THX YacTeid.

Maiiop Autonus Pixeropix
HUcnonsszoanne DBM B patoTe KOMAHAEPA . . . . . . .« « « & « + o = o « + =

ABTOp CTaThu yKa3biBaeT HOBYIO (opMy paboThl ¢ JAHHBIMM IOJIy4YaeMbiMH oT D BM, Ko-
TOPbIC ABJAIOTCA OCHOBAHHMEM VI NPHHATHA 060CHOBaHHOTO PEIICHHA H na.nmeﬁmyxo
JAEATENBbHOCTh KOMaHIMpa M urada. Crates paaﬁupae'r METOQ paspaﬁo'mu AaHHBIX 1A
TIPeANosaraeMoil ONnepaTHBHON M TAKTHYeCKol 0GCTaHOBKH Gopmoii coBOKYNHOCTH Goib-
1IOr0 KOJIM4YeCTBa UTOIrOB.
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INoamonkoBunk PpantHiiek Bamuna
MageBp nepenpaBoYHbIX CPEICTB B HACTYNATENbHOI onepaney apMHE . .

ABTOp paccMaTpHBaeT Ba)KHeHILMiT Bonpoc 0GeCcneyeHHs HACTYNaTe IbHOI Onepanun — Ma-
HEBp IepenpaBouHblx cpeacrB. Ocoboe BHUMaHMe OH oOpaluaeT Ha BIMAHHME MECTHOCTH,
MaHEBP M TIPMMEHEHHME HM3KOBOJHOIO MOCTA, BJIMAHHE BO3AYUIHLIX [ECAHTOB, a TaKKe
SIIEPHOTO OpY KM Ha ofecneyeHue nepenpas H MaHeBpa.

Maiiop Mupocnas Tomek
IIpaMeHeHEHEE IBIMOBBIX CPEACTE B COBpEMEHHOM (00 H omepamE® . . . . . . .

ABTOp 3HAKOMMT UMTaTeICii C IPHMEHEHHEM AbIMOBBIX CPEACTB M C €r0 3HaUCHHEM B apMHAX
HATO. Jlanee pa3dupaeT 3a1au, BbLITEKAIOLNE H3 NIPHMEHEHHA ALIMOBBIX CPEACTB B Ha-
weif apMuM M Crocobbl MCHOIB30BAHMS YKa3aHHLIX CPEJCTB B HEKOTOPBIX BHAaX GoeBoit
JeATEIBHOCTH.

IlognonkoBHUK 3eHeK [[BOpxKaK
Koopprranusa HCOONb30BAHHA COEKTPA PAAHOBBIX 9acTOT (OKOHYaHME) . . . . .

ABTOp B 3TOif YacTH CTaThil PacCMaTPHBaeT XapaKTEPUCTHKY ACLMMETPOBBLIX M CaHTH-
METPOBBIX PaJIHOBLIX BOJIH M YKa3bIBaeT BO3MOKHOCTH odecreuenus GecriepeGoiiHoii pa-
GOTbI PaAMOBBIX CPE/CTB, @ TAKIKE CJIOYKHOCTH B MX NPHMEHEHHH B COBPEMEHHOM 3Tare pas-
BHUTHSA 3THX CPE/CTB CBA3M.

Tenepan-maitop Hoced Muxynen
IIcuxoreHHbIe NOTEPH B ANEPHOM BOMEE . . . . . . . . . . . . .« . . . . ..

ABTOp pastupaeT MpoGJEeMATHKY ICHXOIEHHBLIX IIOTEPh, BONPOCHI MX KOJMYECTBa, BO3-
MOXKHOCTH Pa3BUTHA M 38BHCHMOCTb, @ TAK)KE MCHXIYECKYIO BLIHOCJIIHBOCTH COJI/IAT.

U3 COLMUAINCTHYECKUX APMUII

K cEcTeme Bay4YHBIX 3HAHHEI 0 BOMHE RAPMEH . . . . . . . . . . . . . . ..

(M3 AUCKYCCHH B COBETCKOM >KypHase « BoeHHas MbICIBD)

HNHPOPMALINH

Ioanonkopauk Moced Tpanuuka
K omenxe poopy>keEHns HekoTopmx apmait HATO . . . . . . . . . . .. ...

ABTOp paccMaTpHBaeT NpodIeMaTHKY 00eBoit TeXHHKH HeKoTopbix apmuit HATO, ee scnons-
30BaHME M BHEAPCHNE B BOIiCKa, a TAK)KE €€ HEraTHBHOE BJIHAHHEC Ha TTIPOM3BOJACTBO.
B 3aKTIOYCHMH aBTOP YKAa3blBaeT HEKOTOPLIE TOYKH 3PEHHSA BO3MOXKHOTO CPaBHEHMs Ha-
LLEro M 3aNafHOro BOOPYKEHMHA .

IMomxosuuk Moce Mapenr, KaHANAAT BOCHHBIX HAYK

BepMaxT H OKKyHDADHA . . . . . . . . . . . o % ‘

Penensus kunrn HopGepra Miosepa «Bepmaxt 1 okkynauust 1941 —1945 rr.», KoTopyio
B nepeBoje u3jano BoenHoe usagarensctBo Munucrepersa OSopoust CCCP B Mockse
B 1974 roay.
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