CASOPIS MINISTERSTVA NARODNi OBRANY

VOJENSKAMYSL

DVACATY PATY ROCNIK 4



Podplukovnik PhDr. Josef Kiita

*

Rozhodujici podil SSSR -
na vitézstvi
ve druhé svétové valce

Druhé svétova védlka byla udélosti, kterd pro celou fadu pfiin poutd neustdle zdjem
nejen historik(i a politikil, ale v&tSiny lidi. Je tomu tak proto, Ze v ni 3lo o cely dalsi
vyvoj lidstva a pfedev3im proto, Ze procesy, které v ni dozravaly nebo ziskdvaly svou
podobu, predurcily povaletny svét a maji stdle svij aktudlni vyznam. M4am na mysli
zvlasté nebyvaly vzrist autority a sily Sovétského svazu a celého komunistického
a levicového hnuti, které md rozhodujici podil na povaleném vyvoji v Evropé&, Asii
a daldich kontinentech na tkor sil reakce — imperialismu. Byla po&é&tkem procesu,
ktery nazyvame procesem premény vzdjemného poméru sil socialismu a imprialismu,
pokroku a miru.

Historie 2. svétové vdlky je také zdrojem vychovy v duchu horouciho vlastenectvi
a proletafského internacionalismu, o femZ nam zv!a3té Velka vlasteneckd valka So-
vétského svazu a narodn& osvobozenecky boj faSismem porobenych ndrodd podéavéa
nes¢islnd svédectvi. Je také presvéd&ivym diikazem, Ze neex‘stu]e na svété sila, kterd
je schopna porazit a zlomit lid bojujici za svobodu a nezdvislost, kterd je schopna
zastavit svétovy pokrok sméfujici ke spravedlivé beztFidni spolecnosti. Vitézstvi po-
krokovych sil ve druhé svétové valce je proto stdle Zivym odkazem, spjatym se sou-
¢asnym bojem za svobodu, pokrok, mir a socialismus.

Proto se po celou dobu od jejiho skonfeni vede mezi marxistickymi a burZoaznimi
historiky, mezi celou marxisticko-leninskou a burZoazni ideologii ostry zdpas o vyklad
a zhodnoceni jevli a procesii uvnitf epopeje 2. svétové valky, vede se ostry ideolo-
gicky boj i o zhodnoceni podilu Sovétského svazu a Zapadu na poraZce {asismu
(resp. revoluéni a burZoazni slozky protifasistické koalice), o rizny vyklad faktord,
které urcovaly tento podil. Tento zdpas, ve skutefnosti o smysl protifasistického boje,
je soudasti tFidniho stfetnuti revolu¢ni a burZoazni ideologie, ktery provazi boj revo-
luénich hybnych sil soutasnosti v Cele se svétovou socialistickou soustavou vedenou
SSSR se silami imperialistické reakce.



Sovétskd historiografie, a spolu s ni historici ostatnich socialistickjch zemi se
snaZzi podat pravdivy vyklad prib&hu 2. svstové valky i vzdjemného podilu sil impe-
rialistické koalice na pordZce mocnosti faSistického bloku v &ele s N&meckem a Ja-
ponskem, protoZe pfi n&m nezkreslend vynika revoluéni role Sov&tského svazu i podil
lidovych sil odporu na spravedlivém charakteru valky a kone&né poraZce faSismu.
Naopak burZoazni historiografie se opird o wZelové vybrany souhrn objektivnich
faktli, které nadto interpretuje z hlediska t¥fdnich z&jmd burZoazie. Cil je jasny:
zdiskreditovat rozhodujici podil SSSR, zatemnit jeho revoludni a internacion&lni cile
v této vélce, zakrft nepfemoZitelnost socialistického spoletenského zfizenf a soudasné
vyliCit Zapad jako rozhodného odpfirce faSismu, samoziejm& se zamlenim podilu,
ktery mél na vzniku a podpofe faSistickych rezimi pied 2. svétovou védlkou (nehleds
na souCasnou tolerantnost a podporu fasSismu v riznych zemich svéta).

V podstaté stejny cil sleduji historici NSR nebo dokonce byvali hitlerov3ti genera-
lové i historici vitéznych zapadnich mocnosti. Snahy o falzifikaei (protoZe jedin& tak
miZeme nazvat tyto snahy) historie 2. svdtové valky miZeme utfidit do ns&kolika
problémovych okruhiil) Predeviim se snaZf zatemnit pravé pFiginy jejiho wvzaiku,
skutetnost, Ze se zrodila jako produkt imperialismu a byla pFipravovdna s cilem zni-
¢it SSSR. BurZoazni historiografie se snaZi ddle zakryt skutedny charakter valky, jeji
imperialistické, reak&ni a dobyvatelské cile ze strany jak faSistickych zemi, tak i za-
padnich velmoci, a také to, Ze ze strany Sovétského svazu a lidového odboje, vede-
ného prevdZné& komunistickymi stranami, $lo o spravedlivou vdlku. Kone¢né& je to snaha
falzifikovat samotny podil Sovétského svazu ve vztahu k podilu USA a Anglie na po-
rdZce faSismu ve 2. svétové valce a snaha uvadét faktory, které sniZuji roli, kterou
skutetné& Sovétsky svaz v této valce sehrdl a piiiny jeho vitdzstvi.

Zapadon&mecka historickd a memodrovd produkce o 2. svétové vdlce se snaZi ple-
devsim dokéazat, Ze pri¢iny pordZky faSistického Némecka netkvély v hazardérské
politice n&meckého imperialismu, v samotném rozporu mezi jeho cili a moZnostmi
k jejich realizaci, ale v rizngch nahodilych nebo vngjSich skuteCnostech. SnaZi se
smyt vinu némecké generality na pordZce. Omlouvaji to diletantismem a despotismem
Hitlera, obviliuji ,demokraticky Zapad“ z nejednotnosti postupu vi&i bolgevismu,
ospravedliiuji vpad do SSSR jako nezbytnou ,preventivni valku“.

Spolu s nimi i vyklad 2. svétové valky v USA i Velké Britanii naléza Fadu ,argu-
mentd“, které sniZuji velikost boje Rudé armddy, jeji um&ni a hrdinstvi a naopak
zdiraziiuji podil jejich zemi a armad. Hovofi o obrovské pocetni prevaze sovdtskych
vojsk, o ,generdlu mrazovi“, o 3patnych komunikacich a obrovském prostoru Sové&t-
ského svaz{x, preceiiuji vlastni materidlni pomoc boji Rudé armady i vyznam z4pad-
nich front. Dokazuji, Ze pocatkem prelomu ve 2. svétové valce nebylo hrdinské vit&z-
stvi u Stalingradu, k némuZ byly vytvofeny predpoklady celym predchozim prib&hem
Velké vlastenecké valky, ale poraZzka nékolika némeckych a italskych divizi u El
Alameinu v severni Africe.

— % —

Jak tomu je ve skute&nosti?

Pfedem uvedu zdkladni kritéria, podle kterych miZeme objektivn& analyzovat podil
na vitgzstvi ve vélce.?)

1) srovnej P. Zilin, Zdkladni problémy historie druhé svétové valky, Historie a vojenstvi & 21973,
str. 260 a n.

2) srovnej Rozhodujici loha Sovétského svazu a jeho ozbrojenych sil ve druhé svétové valce, HPS
CSLA, NV 1970, str. 17 a n.
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Na prvnim mist& je nutné srovnat asili jednotlivych subjektdi ve vztahu k jejich
ekonomickym, vojenskym, lidskym a mordlnim moZnostem, v podstaté tedy moZnosti
a konkrétniho pfinosu statu ve valecném usili.

V zavislosti na tom pak zkoumat velikost, rozsah a charakter bojové &innosti, tzn.
dobu trvani bojové ¢Cinnosti, délku fronty, intenzitu bojii a jejich vysledky, mno2stvi
zGCastnénych sil a prostfedkil na obou strandch a v neposledni Fadé& prinesené obéti,
resp. Skody zpilisobené nepfiteli. Je zFejmé, Ze nejvyznamnéjsim ukazatelem jscu vy-
sledky dosaZené piimo v ozbrojeném boji.

Soucdasné s tim se domnivam, Ze samotny podil jednotlivgch statd uvnitf koalice
na vit&zstvi ve vélce je zavisly na charakteru valky vedené kaZdym z téchto stati
i na cilech, které ve védlce sleduje. JiZ z tfidn& rozdilného charakteru statii protifasis-
tické koalice a tudiZ i tfidn& rozporného charakteru samotné této koalice vyplyva,
Ze jeji udastnici sledovali ve vdalce svou vlastni riiznou politiku a cile, které nalézaly
urc¢ity, i kdyZ ne zcela pfesny odraz ve strategickém usili na frontdch.

Sovétsky svaz od polatku, a také plng v souladu se svou piedvélefnou leninskou
politikou, stal jako nejdiisledné&j§i odpiirce fafismu a byl proto z hlediska tohoto tiid-
niho pohledu i nejzdkladn&j3i pifekdZkou faSismu v jeho vgbojich ke svétovlad&. Vstu-
pem Sovétského svazu do valky byl dovr3en proces jejtho pretvareni z valky imperia-
listické ve valku spravedlivou, valka se stala tfidnim stfetnutim nejreak&néjsiho
imperialismu se socialismem, zdpasem na Zivot a na smrt. Proto byly do ni vrZeny
vSechny moZné prostiedky a sily na obou stranéach.

1 svymi cfili, které od poCatku ve vdlce sledoval, Sovétsky svaz se projevil jako
nejdiisledn&j3f protifasistickd sfla. PfedevSim to byly cile nérodni, jejichZ splnéni spo-
¢fvalo v obhéajeni nezévislosti socialistické vlasti a vyhnani okupanti, a cile interna-
cionalni, které nalezly vyraz v usili SSSR osvobodit faSismem porobené ndarody a
pomoci jim obha&jit jejich svobodu a nezavislost. Oba tyto zdkladni cile byly azce
spjaty s obecné demokratickym cilem — dislednou poraZzkou fasismu a odstranéni
pfi¢in jeho vzniku. Tedy cile, jejichZ splnéni piedpoklddalo jednotu vojenského a
zahrani¢n& politického usili. Tyto cile hned na pocatku Velké vlastenecké valky
vefejné vyhlasil v rozhlasovém projevu J. V. Stalin dne 3. 7. 19413) a byly formulo-
vany ve Smérnici UV strany a Rady lidovych komisaitt SSSR ze dne 29. 6. 1941.

Naopak nediisledny antifasismus zdpadnich mocnosti, jejich spekulativni a ne vidy
testny postoj viiéi SSSR (smad s urtitou vyjimkou F. D. Roosevelta), ktery vychazel
z jejich tFidni spiizné&nosti s faSismem, pfedurfoval i jejich zdjem na rozhodném boji
s fasismem. Pokud tak &inily, tak jenom potud, doku:l faSistické Némecko ohroZo-
valo jejich vlastni mocenské zajmy a v posledni fazi valky pak predev3im proto, Ze
pfenechani vitézstvi ve valce (napf. v Evropé) jediné Sovétskému svazu by ohroZo-
valo jejich zajmy a postaveni po vdlce. Jejich podil na poraZce fadistického Né&mecka
i Japonska, popf. Italie, vidy odpovidal témto vlastnim cilim a nikdy se neprojevil
v totalnim nasazeni vSech sil a prostfedki, které mely k dispozici.

Chceme-li ur&it velikost skutecného podilu jednotlivych statli protifadistické koa-
lice na vitdzstvi ve 2. svétové valce, pak nejlepsi metodou je srovnani véletného Gsili
a bojové tinnosti na jednotlivich valgistich &i strategickych frontach.

Do pfepadeni SSSR ovladlo faSistické Némecko prakticky celou Evropu bud pifmo,
nebo nepfimo (pFipoutdnim k z4vislosti na své politice) s vyjimkou SSSR a Velké
Britdnie. Do té doby se némecka armdada v podstaté nestifetla s vaZnéjSim odporem;
vZdyt na evropském vélCisti do prepadeni SSSR v polském a francouzském taZeni i pfFi
ovlddnuti Balkdnu a né&kterych severskych zemi ztratila n&mecka armada 41000 vo-

3) Srovnej K. Brabec, Soveiska zahranicni politika ... 1917—1972, 0V SCSP 1972, str. 57.



jdkt a méla 150 800 rané&nych. Tak malo stdlo fadismus porobeni a ovladnuti Evropy.
V dob& dtoku na SSSR nevedlo faSistické Némecko prakticky nikde v&tsi bojovou
ginnost. V té dob& meélo’ 3 divize s asi 50 tisici vojdky na bojisti v severni Africe,
kde v3ak od dubna do listopadu 1941 byl relativni klid, a nezbytné okupa&ni sily
v evropskych zemich. Zbytek — 153 vlastnich divizi a 37 divizi svych satelitdi — vrhlo
v dervnu 1941 proti Sovétskému svazu. Uhrnem to ¢inilo 80 % pozemniho vojska
a 90 % leteckych sil N&mecka. VyjddFeno v podtech to znamenalo 5,5 miliébnu vojaki,
3712 tanki, okolo 50 tisic d&l, 4950 letounti a 193 valednych lodid)

Pritom to byly jednotky plné bojeschopné, zkuSené v bojich po celé Evropég, s ne-
smirnou divérou ve viastni neporazitelnost.

Pres urcitou piekvapivost dtoku a dalsi Cinitele, které urCovaly prevahu fasistl
v prvnim obdobi valky, kladla Rudd armdda nepfiteli odpor s jakym se nikde ne-
potkal. Ztraty agresora kaZdym dnem nariistaly a koncem 3. mésice valky jiZ piesa-
hovaly pdl miliénu vojaka.

Po celou dobu vdlky phsobila proti SSSR drtivd vé&tSina nejlepSich faSistickych
divizi a jednotek. Tak v polovingé roku 1943, v dob& zasadniho pFelomu ve vélce, bylo
v SSSR 195 némeckych divizi a 2 brigddy, zatimco v Africe dosdhl pocet divizi nej-
vyssiho &isla Sesti a jedné brigddy a v Itdlil bojovaly dvé némecké divize. Ani v zavé-
re¢ném obdobi valky, po otevieni druhé fronty ve Francii se tato skutefnost nezmé-
nila, i kdyz Némecko bylo nuceno ¢ast svych sil piesunout na Zépad. Zde oviem
bojovaly svazky méné& bojeschopné, ¢asto s neaplnymi poéty, jak vyplyva i ze srovnéni
podetnich stavi v tabulee 1.3)

Tabulka 1
1. 7..1944 ‘ 28. 2. 1945
| Fronta
svazky/brigady lidé v tis. | svazky/brigady lidé v tis.
172/5 2885 207/16 2005 sovétsko-
némecka
22/0 318 26/0 280 italska
66/0 773 72/3 700 zépado-
evropskd

Mimoto na sovétsko-némecké front& plsobily jeSté znaéné sily spojencli Némecka.
K 1. 11. 1941 to napi. bylo 66 divizi a 13 brigdd a jeste 1. 7. 1944 51 divizi a 19 brigad.

V této souvislosti je zajimavé srovmani tzv. rozhodujicich bitev, které mély vliv
na definitivnf pielom ve valce.

BurZoazni historiografie i propaganda zvelicuji zcela neameérné& vyznam severo-
afrického bojisté a zvlasté bitvy u El Alameinu. Skutecnost je ale takovda, Ze v severni
Africe plsobilo jen asi 2—3 % v3ech némeckych sil. Ve druhé poloviné roku 1942 to
byly celkem ¢Ctyi'i némecké a 8 italskych divizi, jejichz cast byla sice u El Alameinu
porazena, ale jejichz jadro uniklo rozdrceni. Tato bitva, stejné jako vylodéni ame-
rickych vojsk v Alziru a Maroku, méla jisté svilij vyznam, ale v podstat® nepiekrocila
lokdlni charakter, nezasdhla ani v nejmen3im podstatn& schopnost Némecka vést
dalsi boj.

4) viz V. Machalov, Inspirujici priklad soveétského lidu v boji s [aSismem, Historie a vojenstvi
i/1974, sir. 76.

5) Udaje jsem piecvzal ze stali podle pozn. 2, str. 4.



Zcela jinak tomu bylo u hlavnich bitev:-do roku 1943 na vychodni fronté.

Tak v bitvé u Moskvy vedla sovétskd vojska ttok na Sifce 1000 km a rozbila v ni
38 elitnich n&meckych divizf a zni€ila 300 tisic faSistickych vojaka. Bitva u Moskvy
byla viibec prvni prohranou bitvou Né&mecka ve 2. svétové valce a vedle lidskych
a materidlovych ztrat znadn& otrasla i sebediivérou veleni i armédy. Vitézstvi Rudé
armddy u Moskvy hodnoti sovétskad literatura jako pocédtek z&sadniho pielomu
v prib&hu valky. Tato pordZka spolu se stdle naristajicim odporem Rudé armédy
donutila fasistické veleni k pokusu prorazit pouze na jiZznim strategickém sméru.

Na konci roku 1942 se uto&nikim podaFilo za nesmirnych ztrat postoupit aZ ke
Stalingradu a na dpatf{ Kavkazu. UZasnd Zivotaschopnost socialistického stdtniho zii-
zeni, jeho ekonomiky se projevila v tom, Ze do konce roku 1942 byla uskutefné&na
aipina piestavba primyslu a ten byl schopen pilné& zabezpefovat potfeby fronty. Sou-
Casn& byl SSSR schopen vytvorit dostate€nou strategickou prevahu sil na tomto sméru
a piejit k protiideru, Stalingrad byl druhou velikou pordZkou, kterd vaZné& oslabila
sily faSistického bloku. Ztrata 32 divizi, 2 tisic tankli a 2 tisic letadel byla natolik
citelnd pro vypjaté zdroje Némecka, Ze se mu jiZ nikdy nepodarilo zfskat nazpét
ztracenou iniciativu. Stalingradem roku 1943 zacal rok velikého pielomu ve vélce,
ktery byl dovrSen znienim fa$istického Gto&ného uskupeni 50 divizi v kurském oblou-
ku. Zde neptitel ztratil 30 divizi a vice neZ pll miliébnu vojakd, asi 1,5 tisice tankd,
3 tisice d&l a vice neZ 3,5 tisice letounfi. V bitv& u Kurska se poprvé podafilo vytvofit
absolutni pievahu vSech sil a prostfedkii ve prosp&ch Rudé armdédy. V Zivé sile to
bylo 1,4X, v po&tu dél a minometii 1,9>, v poétu tanki a samohybnych dé&l 1,3X
a v letadlech 1,8X.5)

V zdpadni literatufe je velmi roz3ifené tvrzeni, Ze rozhodujici pro bojeschopnost
Rudé armédy byly dodadvky valetného materialu, pfedevSim ze Spojenych statl, Ze
bez nich by SSSR nedokdzal zacelit rdny prvniho obdobl vélky a zesflit svou vojen-
skou moc natolik, aby byl schopen Né&mecko porazit.

Pravda vysvitne opét z &isel a fakti.

V nejté2Sim obdobi valky byla pomoc minimdlni. Pomérné nejvétsi dodavky ame-
rického materidlu do SSSR pfrichédzely v letech 1942—1943. V této dob& dostal SSSR
2400 tankd (sam vyrobil témé&F 50 tisic tank®), 3000 letadel (vlastni vgroba SSSR
60000 letounil). Za celou dobu valky nepfekro¢ila pomoc Zapadu 4 % dodavek z vlast-
ni vyroby SSSR. Prakticky za celou vdlku obdrZel SSSR od USA, Kanady a Velké
Britanie 9114 tanki, 12256 letadel, 5389 d&l a n&ktery dal3i materidl”) Na druhé
strang SSSR od pofatku Velké vlastenecké vdlky do konce roku 1944 vyrobil a do-
dal armads 82645 tankd a samohybnych d&l a 115371 letadel®) Pritom napf. tanky
doddvané za Zapadu byly pievdZné lehkych a zastaralych typl, které neodpovidaly
néroénym podminkdm vedeni tehdej3i vdlky. O tom svE&d&i ostatn& i telegram J. V. Sta-
lina F. D. Rooseweltovi z 18. 7. 1942, kde uvadi: ,PovaZuji za svou povinnost upozor-
nit, Ze jak tvrdi na$i odbornici na front&, americké tanky snadno hofi od zd&sahu
protitankovych d&l ...“9)

Byla to predev3im hrdinskd prace sovétskych délnik{, starcl, Zen i d&ti a organi-
zatorska role KSSS, ktera dokazala evakuovat jen ve druhé poloving roku 1941 1 360
velkych primyslovych zavodii, preorientovat cely primysl a zemé&dé&lstvi pro potfeby

¥) Tato skutecnost soucasné vyvraci tvrzeni K. Tippelskirche v praci ,Déjiny druhé svétové valky"“,
ze sovétska vojska vyhrdila masou, az dvacetindsobnou prevahou.

7) viz Z déjin SSS, dil 111, Vysok& Skola politicka UV KSC, 1973, str. 44.
%) viz Druha svétova valka, Nase vojsko, Praha 1966, str. 399.
9) Z dgjin KSsS, dil IIl, sir. 44,



fronty a zastavit pokles vyroby jest& do konce roku 1941 a od druhé poloviny roku
1942 dodédvat armadé& vse, co k boji potiFebovala.

Rozhodujici vyznam sovétsko-n&mecké fronty pro kone&né vitdzstvi antifaSistické
koalice vysvitne i z dalSich udaji.

Tak #ifka fronty, na které probihaly boje, se pohybovala do konce roku 1944 od
4 tisic do 6 tisic km, zatimco nejdel$i zapadoevropska fronta po invazi anglo-americ-
kych vojsk ve Francii &inila nejvySe 800 km, v Italii a Africe dokonce jen 300 aZ
350 km.

Na vgchodni front& byla nesrovnateln® vy3si intenzita bojové tinnosti. Vezmeme-li
polet aktivnich bojovych dni na této fronté za zdklad (100 %), pak na ostatnich
frontédch &inila:

— na z4padoevropské 22,2 %
— na italské 37,3 %
— na severoafrické 23,4 0p10)

Sovétskd armdda zpisobila nepfiteli také rozhodujici ztraty, které nedokézal za-
celit. Jen faSistické Né&mecko ztratilo na V¢chod® tém&F 10 miliéni vojikd (mrtvi,
ranéni, zajati), 77 tisic letadel, 48 000 tankt, 167 tisic d&l a minometi.!!)

Zapadni historici také Casto uvadsji, Ze schopnost Némecka vést valku byla cchro-
mena v diisledku nifivosti leteck§ch néletii anglo-amerického letectva. Ov3em sami
néktefi autofi na Zapad#, ktefi se pfidrZuji faktd, musi ptiznat, Ze tomu tak nebylo.
Napf. B. Klein v knize Hospodaiské pripravy N&mecka na véalku sam zdiraziiuje, Ze
masové nalety nezlomily vili Némecka k odporu a Ze jeho ,celkovy udinek zdaleka
nesplnil odekavani tehdejdich odbornfki.“12)

K dplnosti v3ech vychodisek pro posouzeni role Sovétského svazu na poraZce fa-
3ismu ve druhé sv&tové valce je nutné jeSté uvést jeho podil na pordZce Japonska.
I v tom jsou na Zépad& fakta zkreslovéna.

Je pravda, Ze Sovétsky svaz vstoupil do valky s Japonskem aZ 9. 8. 1945 a Ze
boje na sovétsko-japonské fronté trvaly jen 25 dni, ale co do intenzity pFed&ily pfed-
chozi boje Japonska s USA. Samotny vstup SSSR do vélky postavil Japonsko do bez-
vychodného postaveni. V ten den vyhlasil ministersky predseda Suzuki: ,Vstup Sovét-
ského svazu dneSniho dne do valky nas stavi do bezvychodného postavenf a &ini
nemoZnym daldi pokra&ovani valky.“13)

Rud4 arméda za 25 dnl rozdrtila elitnf sloZku japonské armédy tzv. kvantunskou
armddu majici tém&F 1 milibn muZi ve 31 divizich a 12 brigddach. (Spolu se satelity
Japonska to bylo uskupeni 49 divizi, 27 brigad, 6 samostatnych plukd s 5000 dély,
1000 tanky a 1000 letadly.4) Tim byla osvobozena nejen severovychodni Cina a se-
verni Korea, ale byly vytvofeny piedpoklady pro pieneseni bojové €innosti pfimo na
japonské ostrovy.

Sovétsky svaz prinesl pro vitézstvi nad faSismem také nejvétSi ztraty a obéti. Na
frontd a v zazemi zahynulo témeéf 20 miliénh sovétskych obfanll a vojdkd, na fronté
zahynulo asi 2 milibny komunisti. V dob& vdlky bylo znifeno 1710 mést, 70 tisic
vesnic, 32 tisic dileZitych primyslovych zévodi.

Naproti tomu ztraty Velké Britanie &inily 445 tisic vojadkid a 61 tisic civilniho oby-
vatelstva v diisledku néletli a USA 293 tisic vojakil. PFitom tizemi USA nebylo vélkou
viibec dot&eno.

19) Viz rozhodujici dloha Sovitského svazu a jeho ozbrojenych sil ..., str. 28.
11) Historie a vojenstvi 2/1973, str. 270.
17) Srovnej Historie a vojenstvi 3/1965, str. 454—455,
13) staf A. Orlova, XXIV. sjezd KSSS a odhaleni burzoaznich falzifikatorii historie, Historie Historie
vojenstvi 6/1973, str. 1 040.
) Druha svétova valka, str. 173.



Z téchto faktl nesporn& vyplyva, Ze rozhodujici podil na vitézstvi ve druhé svitové
vdlce mél SSSR. Pro sové&tského vojaka, obfana, ani statnfho &initele neexistovalo
dilema, zda je dilleZit&j$i vyrab&t nebo bojovat za vit¥zstvi ve valce [napf. americky
historik A. Blum se snaZil ve svém vystoupeni ,Vojak nebo dé&lnik“, ,Dilema USA
za druhé sv&tové vdlky“ na XIII. mezindrodnim kongresu historik{i roku 1970 v Moskvé
dokéazat, Ze to byla americkd vyroba, kterd sehrédla rozhodujici roli v poraZce fasis-
mu).15) V Sovdtském svazu stdla otdzka takto — v3e pro frontu, vie pro vitdzstvi
nad faSismem. V3echno bylo podfizeno splné&ni narodnich, internaciondlnich a demo-
kratickych cild valky.

JestliZe se burZoazni historiografie a propaganda snaZi piekroutit objektivni fakta,
pak je tomu predev3im proto, Ze se snaZi zamlCet vnitini faktory vitézstvi Sov&tského
svazu v této nejvétdi a nejstradnéjsi, ale také nejosudovéjsi ze v3ech dosavadnich
vélek.

Predeviim je tfeba fici, Ze zdkladnim zdrojem mordlni sily sovétskgch lidf bylo
presvéd&eni o spravedlivosti boje proti faSismu za obranu socialistické vlasti a svo-
bodu dalSich nérodii. Z t&chto spravedlivych cilii vdlky vyrostla mohutnd internacio-
ndlni jednota lidovych vrstev pod vedenim revoluénich stran, které utvofily hraz
svétové reakci a predurily i obraz povaletného svéta.

Zakladnim predpokladem vitézstvi ve valce bylo piedevSim sovétské socialistické
zFizeni, které vychovalo generace pfesvédfenych obrancii a budovatelli socialismu,
vlastence a internacionalisty. Byla to socialistickda ekonomika, kterd v nejtéZ3ich pod-
minkdch doké&zala zasobovat bojujici armddu i poskytovat prostfedky a pomoc spoje-
neckym zemim a jejich bojujicim sloZkam.

Byl to pevny svazek nérodii a nérodnosti SSSR, ktery vydrZel nejt&Z3i zkoudky
i utoky nacistické propagandy.

FalzifikdtoFi historie druhé svétové véalky se snai zamldet, Ze vyznamnym 2zpiso-
bem se na porédZce fasistického Némecka, Japonska a jejich satelitG podilela sovétska
vojenskd véda, opiend o metodologii marxismu-leninismu.

A predeviim se snaZi zamllet, Ze zdkladn{ podminkou véale&ného vitézstvi SSSR
byla vedouci tiloha KSSS v dob& celé existence sovétského statu i jeji vojenskoorga-
nizdtorskd, hospodafskoorganizdtorskd a ideologickd ¢&innost piimo v dobé Velké
vlastenecké valky.

Prot? ProtoZe to jsou faktory, se kterymi musi imperialismus poditat nejenom
v soutasném sout&Zeni mezi socialismem a imperialismem, ale i v pFipadé vale¢ného
konfliktu, ktery vZdy zlistdva zdlozni zbrani sv&tové reakce.

1) viz Historie a vojenstvi 2/1973, str. 271.
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Vliv nasi narodni
a demokratickeé rgvoluce
na konstituovani CSLA

jako armady

nového socialniho typu

Armady, jako jedny z vyznamnych mo-
censkopolitickych ndstroji, sdili zpravidla
osudy spole¢nosti, z jejichz stiedu vzni-
kaji a jimZ, — presnéji jejichz vladnoucim
tfidam maji slouZit.

Vladnouci vykoristovatelské tridy ob-
vykle nelituji prostfedki, aby vybudovaly,
vyzbrojily a vycvidily tento nejmasovéjsi
ndstroj socialniho ndsili, kterym arméada
bezesporu je.

Pritom bedlivé stieZi, aby armada by-
la svym socialnim charakterem takova,
aby co nejoptimdln&ji zajistila splnéni ji
pireduréenych sociédlnich funkci a uloh.

To je ukol nadmiru sloZity, uvédomi-
me-li si hluboky, povétSinou antagonisticky
rozpor mezi prevazZujicim socidlnim slo-
zenim armdad vykofristovatelskych stati na
jedné stran& a socidlnimi funkcemi, ¢&i
posléanim arméady vykofisfovatelské spo-
le€nosti na druhé strané.

Tento rozpor byl prizna&ny i pro ¢esko-
slovenskou armadu pfedmnichovské repu-
bliky.

Ti, ktefi prosli vycvikem na$i predmni-
chovské armady, stejné tak jako S$iroké
vrstvy pracujicich, si tuto skute¢nost
v riizném stupni uvédomovali.
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Jakkoli jsou vSechna hodnoceni které-
keli armady poznamenédna dobou jejiho
vzniku, sociélni pozici autora, spolecen-
skou prestiZi, kterou v té které historicke
etapé daného naroda arméada objektivné
pozivala, presto v nich miiZeme zi'etelné
rozebrat dve, vyrazné od sebe odliSna
hednoceni; jedno, které ozbrojené sily
oslavuje a glorifikuje; druhé, které je ne-
kompromisné Kkritizuje a vSeobecné odsu-
zuje jako instituce ve své nejvnit¥né&jsi
podstaté odlid5ténd a ve svych socidlnich
funkcich protilidové a reakéni.

Vyvoldvalo by oprdvnéné pochybnosti,
kdyby hodnoceni tak vyhranéné tiidni
instituce jako je armdada, bylo v tiidné
antagonistické spoletnosti jednoznatné
pozitivni €& negativni, piihlédneme-li ke
spolefenskym funkcim, které tomuto néa-
stroji socialniho ndsiii prisoudily vladnou-
ci tiidy.

Kdykoli v déjindch vystupovaly armady
vykotistovatelskych tfid v 1loze nastroji
emancipace, 3lo vidy jen o emancipaci
partikularni, o emancipaci vzajemné se
stfidajicich a Stafetu si preddvajicich eko-
nomicky, politicky i duchovné adolescen-
tujicich vykofistovatelskych tfid.



O tom, Ze podobnd osvobozeneck& mi-
sc¢ mohla byt jen velmi krédtkodobou epi-
zodou, po niZ neodvratng pfichézelo ne-
srovnatelné vékovitéjsi obdobi, v némZ do-
chéazi ke zvratu emancipacni funkce armad
piedsocialistickych spoletensko-ekonomic-
kych formaci, ve funkce antiemancipalni,
o tom poskytuje starsi i novovéka historie
nrejeden diikaz.

Poroba, zotroCeni, znesvobodnéni, na
némZ vedle ostatnich instituci socidlniho
ndsili, mély i svlij nemaly podil armédy
vykotistovatelskych spole¢nosti, neziista-
valo vsak nikdy zcela bez odezvy se stra-
ny objektd socidlniho nasili.

Déjiny znaji nejeden pfipad, kdy zbra-
né v rukou pokrokovych spolecenskych
sil slouzily jako néastroj destrukce pre-
zilgch spolecenskych struktur a tak plni-
ly zcela protikladnou socidlni dlohu, opro-
ti té, jez jim plvodn& vtiskly tridy, kte-
ré byly a nékteré z nich stdle jesté jsou,
nositeli socidlni poroby a utlaku.

Ojedinélost a vyjimefna vzacnost ta-
kovychto pripadd, které obvykle souvise-
ly se skuteénymi ,svatky v d&jinach® —
jak svého ¢asu nazval Marx socidlni re-
voluce — nemohla v3ak natrvalo nic zmé-
nit na zakladnim posldni armad tridné
antagonistickych formaci.

Nejednou v dg&jinach zkiiZily své zbra-
né vykofistované t¥idy s ozbrojenymi si-
lami vykotistovatell.. Pies celou fadu vy-
znamnych bojovych udspéchil, které si mo-
hli vykofistovani pfripsat na svou stranu,
prakticky v3echny tyto ozbrojené tiidni
bitvy kongily tragickym zaétovdnim s té-
mi, klefi se odvaZili pozvednout zbrail
na obranu svych prav.

Nicméneé i tak tyto doCasné prohry
signalizovaly, Ze ozbrojenych sil a instru-
menti nasili je moZné vyuZit k protiklad-
nym G¢elum, neZ jsou poroba, zotroteni
a znesvobodnéni pocetnych vrstev spolec-
nosti, Ze je mozné stejné tak efektivné
jich pouZit k procesim tiidni a pozdéji
i lidské emancipace.

Presto vsak v obecném povédomi pros-
tych lidi vystupovaly armady vykoristo-
vatelskych tifid pievazné jako instituce,
nejen svym vnitinim Zivotem, ale zejména
svymi socidlnimi funkcemi, odliSné, pro-
tilidové a reakeni.

Tisicileté déjiny existence vykofistova-
telskych t¥id utvrdily a zakofenily v obec-
ném povédomi lidi jednozna&ny zavér o na-
prosté podrobenosti, Konformité, manipu-
lovatelnosti, reglementaci, znesvobodnéni,
omezeni prav a potlaeni individuality
Clovéka zaclenéného do vojenského orga-
nismu vykotistovatelskych stati.

Neni zadnym tajemstvim, Ze vnitini
Zivet armad vykoristovatelskych statd je

podroben stejnym principiim, jak§m je ko-
nec koncit podiizen spolefensky Zivot
ekonomicky a politicky nerovnoprdvnych
sociadlnich tfid a skupin danych spolec-
nosti.

Vykofristovatelské tfidy, poZivajici so-
cidlni privilegia, objektivné& vzato nemohly
a ani nemohou dopustit, aby zdkladni mo-
censkopolitické instituce byly dezintegro-
vdny ve svych socidlnich funkcich, smyslu
své existence, stejné tak jako v princi-
pech determinujicich jejich vnitfni chod
Zivota.

Z tohoto zjiSténi vychazela naSe ko-
munisticka strana a vedla od svého vzni-
ku boj za demokracii armady burZoazni-
ho Ceskoslovenska.

Toto usili o demokratizaci armady se
pro odpor burZoazie nepodatilo prosadit
do Zivota ani v obdobi bezprostfedniho
ohroZenj republiky faSistickym Némeckem.

Presto vSechno v tomto, pro naSe na-
rody a statnost Kkrizovém obdobi, lid bur-
Zoazni Ceskoslovenskou armédu v3estran-
né politicky, moralné i materidlné podpo-
reval a spatifoval v ni zastitu pred fasis-
tickou hrozbou.

Atkoli tehdejsi Ceskoslovenskd arméda
nebyla prosta fadistickych nebo s fa-
sisty sympatizujicich prisludnik, pfece
jen vcelku meély v ni rozhodujici preva-
hu sfly demokratické a vlastenecké, a to
nejen v adach prostych vojéaki, ale i v di-
stojnickém sboru.

Slo nesperng o armddu takového typu,
kterd byla s to se cti plnit dkoly obrany
burzoazné demokratického, republikanskeé-
ho zfizeni, pred vné&jSimi i vnitfnimi fa-
Sistickymi silami.

Historie vSak ukdzala, Ze to byl pouze
teoreticky piredpoklad. Skutefnost byla ji-
nd. Vladnouci Ceska a slovenska burZoazie
v rozhodujicich chvilich pro republiku,
misio vydani rozkazu k jeji obranég, de-
mobilizuje, a pozdéji i armadu odzbrojuje
a znemozZiiuje ji tak splnit jeji poslani,
na které se po dvé desetileti za cenu
zna¢nych materidlnich a jinych obéti pri-
pravovala.

Tento fakt svédc&il vice neZ piesvédéi-
véjl mj. o tom, jak pokrolila doba, vv-
znacujici se tim, Ze burZoazie i takovych
statd, které se honosily privlastky ,demo-
kratické®, neni s to rozhodn& vystoupit
na obranu burZoazné demokratického, re-
publikanského zfizeni, dava vSanc demo-
kracii a zhlizi se ve faSistické diktatufe.

Soumrak burZoazni demokracie a jeji
stifdani faSistickou diktaturou, predzna-
menal i pofatek zaniku a rozkladu arméd
burZoazné demokratického typu.

Vymluvnym dikazem toho u néas bylo
ztizeni loutkového, s fasisty spolupracuji-
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cfho vladniho vojska na dzemi protektora-
tu a slovenské armady ve sluzbach klero-
fasistického reZimu na Slovensku.

Plné se potvrdila oprdvnénost a opod-
statnénost politického programu strany
ve vojenské oblasti, kdyZ pocinaje druhou
polovinou tricatych let, v obdobi ohroZe-
ni republiky, za¢ind strana rozvijet poli-
ticky zdpas o konstituovdni nas$i arméady
jako armady nového socialniho typu —
armddy demokratické, protifadistické a
vlastenecké

Tento zadpas o novy socidlni charakter
armddy nabyval na intenzité v zavislosti
na zhor3ujicim se zahrani¢né politickém
i vnitropolitickém postaveni naseho stétu.

I v tomto piripadé& se strand v disled-
ku odporu burZoazie nepodafiilo, v posled-
nich letech existence nasi pfedmnichovské
republiky, doséhnout vyznamnégj$itho po-
kroku pfi realizaci tohoto politického pro-
gramu.

Na druhé strané vSak tragické uda-
losti podzimu osmatiicatého roku, zénik
samostatnosti na3i republiky v bfeznu
1939, véetné kalvarie nasich narodd v le-
tech okupace a nadvlady faSistickych re-
ZimQ, objektivn& napomohly a vyznamné
podporily, dokonce i umoZnily déle pro-
hloubit a vystupiiovat pilivodni vojensko-
politicky program strany.

Ur&itd ¢ést ptislusniki predmnichovské
teskoslovenské  armady,  déstojnického
shoru i muzstva, vyjadiuje sviij politicky
protest proti kapitulantské Ceskoslovenské
burZoazii i fasistickfm okupantiim odcho-
dem do zahranic¢i, kde se pFipojuji k o-
zbrojenému odporu evropskych narodi
proti expanzi faSistického Némecka.

Tak se vedle fronty domdaciho odboje
vytvall i fronta zahraniénfho odboje, kte-
ry se vyvijel, alespoii pokud jde o jeho
dvé nejvyznamnéjsi sloZky — vychodni a
zapadni Ceskoslovensky zahrani¢ni odboj
— relativné nezévisle a do znatné miry
i odlidné.

Soufasné s rozvojem naseho zahra-
ni¢niho vojenského odboje dochazi k po-
stupnému pokladéni institucionalnich za-
kladl ozbrojenych sil povéaletného Cesko-
slovenska.

Cely tento sloZity proces byl pozna-
menén rozdvojenostf, kterym se nas za-
hraniéni odboj v letech druhé svétové
valky vyznadoval.

Proti sob& staly dvé rozdilné politické
vejenské koncepce zahraniéniho odboje —
jedna predstavovand koncepci d&eskoslo-
venské emigrantské vlady v Londyné&, kon-
cepce burZoazni a druh& zastdvand mos-
kevskym vedenin komunistické strany
Ceskoslovenska, koncepce disledn& na-
rodn& demokraticka.
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1 kdyZ mezi zastanci obou pojeti od-
boje existovala zasadni shoda pokud jde
o odstran&ni faSistické poroby na3ich né-
rodl a znovuobnoveni ¢eskoslovenské stét-
nosti, pfece zde existovaly dosti zavazné
rozdily v nézorech, jakymi cestami a me-
todami toho dosdhnout a zejména pak,
jak usporadat socidln& politické poméry
v osvobozené republice.

Navzdory tomu, Ze naSe narodni a de-
mokratickad revoluce 1944—1945 probihala
v nesrovnateln& politicky vyzralejsich
podminkéch, daleko pfizniv&jsich pro pro-
letariat, neZ tomu bylo napf. v nasi na-
rodni a demokratické revoluci 1918, sna-
Zila se Ceska i slovenskd, fasisty nezkom-
promitovand burZoazie, obnovit kontinu-
itu mezi povdletnou republikou a jeji ar-
médou na jedné strané s predmnichovskou
burZoazni republikou i armadou na druhé
strané.

Protichlidnost nézord na nas zahranic-
ni odboj se promitala i do projektl vy-
stavby ozbrojenych sil, zejména potom
do jejich politické orientace, socidlniho
sloZeni, akolii a funkci, na které mély
byt pripravovdny a pouZity.

V predstavdch emigrantské Ceskoslo-
venské burZoazie vystupovala budouci
teskoslovenskd armada jako repriza ar-
médy pfedmnichovské republiky a v tom-
to duchu také i burZoazie ideové poli-
ticky phsobila na prFislusniky ¢&eskoslo-
venskych jednotek na Zapade.

Atkoli ¢eskoslovenskad burZoazni arma-
da zanikla vnéj3fm zasahem okupantd a
armada slovenského klerofaSistického sta-
tu byla vnitiné rozloZena v obdobi do-
zravani revoluéni situace na Slovensku
v podvecter a prib&hu Slovenského nérod-
niho povsténi, existovaly vné& i uvnitf na-
Seho statu silné tendence znovunastolit
burZoazni status quo ve vojenské politice
obnovené republiky, jmenovité v politické
orientaci ozbrojenych sil, ve vnitfnim Zi-
voté, organizaci, z&kladnich vniti'nich
i vné&jdich funkcich armddy, véetné jejiho
zatlenéni do proponovaného mezinarod-
niho burZoazntho vojenského koali¢niho
systému.

Kvalitativni ptemé&né& duchovni tvarnosti
svétondzorové, ideové politické, mravni aj.
rcdici se armady objektivné napoméhala
rada pfiznivgch socidlné politickych a
historickych okolnosti, proti nimZz v3ak
stdly v opozici okolnosti protikladného
charakteru.

JestliZze urditd, nikterak zanedbatelna
¢ast prislusnikd nasich narodd bojovala
v ramci Ceskoslovenskych jednotek v ope-
raénim podiizeni a bojové soudinnosti se
Sovétskou armddou, jind &ast nasich za-
hrani¢nich jednotek vojensky kooperovala



s armadami zdpadnich burZoaznich stétl
protifa3istické koalice.

JestliZze na$e vojenskd jednotka vznik-
14 na Gzemi Sovétského svazu po piichodu
na naSe osvobozené tzemi byla dopliio-
vana prislusniky odbojovych ozbrojenych
partyzédnskych organizacf a slovenské po-
vstalecké armady, neni tomu tak ani
v nejmen3im pokud jde o naSe jednotky
vzniklé na Zapadé.

Ucastnili-li se pFisludnici eskosloven-
ské jednotky v SSSR ptfimého uskuteéiio-
vani revolu¢nich narodné demokratickych
pilemé&n na osvobozeném Gzemi, potom
c¢eskoslovenskd burZoazie méla zcela ji-
né piedstavy a zdméry o pouZiti piislus-
niki ,zapadnich“ jednotek.

Byla-li naSe jednotka v SSSR vytva-
Ffena pod ideové politickym vlivem ko-
munistické strany, zdpadni {eskosloven-
ské vojenské jednotky byly vychovavany
v burZoaznim politickém duchu, byt byl
jevové maskovan proklamovanou apoliti¢-
nosti, nadstranickosti a nadtifidnim ne-
utralismem, jako politickymi principy, na
nichZz meéla fiktivné spocivat obnovena
¢eskoslovenskd armada.

Nase vojenské jednotky vzniklé v Pol-
sku, ve Francii, na Stfednim vychod& a
v Anglii byly v podstaté pokragovanim
piredmnichovské armady a nikterak nepie-
kro€ily sviij burZoazni charakter. Pokro-
kové, demokratické, protifadistické sily
uvnitF téchto jednotek nemohly na této
skute¢nosti nic zménit.

Politicky charakter ¢&eskoslovenskych
zdpadnich jednotek nebyl uréovdn poli-
tickymi ndzory a postoji prostfch vojaki,
kteif'i odesli z domova, aby bojovali za na-
e osvobozeni, ale byl urovdn tim, Ze 3lo
o vojenskou organizaci, ktera byla néstro-
jem Ceskoslovenské burZoazie a plnila
predevSim ukoly, které j{ urcovaly vlad-
nouci kruhy zdpadnich velmoci.

Emigrantskd ceskoslovengkda vladda v
Lond¢yné usilovala o to, aby i &eskoslo-
venska vojenskd jednotka vznikla na uze-
mi Sovétského svazu byla stejného, tzn.
burZoazniho charakteru, a plnila stejné
poslani jako ¢&s. jednotky na Zapadé. To-
mu napoméhalo jak podfizeni jednotky
¢eskoslovenskému ministerstvu nérodni o-
brany v Londyné, jmenovani distojnikd
teskoslovenskou vliadou v Londynég, stejné
jako regulovani vnitfnfho Zivota jednotky
vcjenskymi Fady, pfedpisy a nafrizenimi
platnymi v armddé piredmnichovské re-
publiky.

Rada objektivnich podminek, spolu
s uplatiiovanim politického vlivu moskev-
ského vedenf KSC na formovanf a na %i-
vot nasi vojenské jednotky v SSSR vedla
postupné& k tomu, Ze v§voj uvnitf jednotky

probihal odlisné neZ si burZoazie pféla
a to pfesto, Ze jednotka byla podiizena
vldds, svym charakterem burZoazni.

Teoreticko-praktickou piedlohou vo-
jenské politiky nasi strany jak v obdobi
predmnichovské republiky, v letech dru-
hé svétové vélky, v etap€ ndrodni a de-
mokratické i socialistické revoluce byl
Lenindv vojenskoteoreticky odkaz a zku-
Senosti KSSS ze tfi ruskych revoluci po-
Catku 20, stoleti.

Komunisticka strana, jeji zahrani&n!
centrum v Moskvé, poufena neblahymi
zkusenostmi z poméri, které vladly v ar-
madé piredmnichovské republiky, pokud
jde o jeji politickou orientaci, ale i ori-
entaci vojenskodoktrindlni, stejné tak po-
kud jde o vzdjemné vztahy mezi velitel-
skym sborem a Ffadovymi vojdky, stupeil
uplatnéni demokratismu ve vnitinim Zivo-
té armdady atp., nechtéla za Zadnou cenu
pripustit obnoveni burZoazniho stdatu quo
v armadé osvobozeného Ceskoslovenska.

V jejim politickém programu pro eta-
pu néarodni a demokratické revoluce bu-
dcuci Ceskoslovenska arméada nebyla sice
jeSté armdadou socialistického typu, ale
jiZ ani ne armadou starého typu, arma-
dou burZoazni, takovou jakou si ji prala
mit burZoazie.

Tak pred vice neZ tfemi desetiletimi
nastava v historii i nasf arméadni instituce,
v jejim vnitinim Zivoté zdsadni prelom.

Za bezprostiedni ucasti marxisticko-le-
ninské strany, ktera stdla u zrodu, formo-
vani a praktického bojového nasazenl
ceskoslovenskych  vojenskych  jednotek
v SSSR, zatinaji vznikat letopisy armady
odliSného typu politicky, mravné, svéto-
ndzorové i hodnotov&, svym vnitinim Zi-
votem i svym socidlnim poslanim tolik ne-
podobné jeji historické predchidkyni, ale
scutasnym armddam odchézejiciho staré-
ho, socidlnim antagonismem prolnutého
svéta.

Komunistickd strana vychéazela z toho,
Ze splnit a diisledné dovrsit osvobozenecké
poslani na3i ndrodni a demokratické revo-
luce nemiiZze realizovat armada jakéhoko-
li socidlniho typu, ale arméda, kterd svou
politickou orientaci, socidlnim sloZenim,
demokratismem, socidlnfmi vztahy mezi je-
jimi prisludniky atp. v podstatné miie pre-
kroti hranice, v nichZ se aZ dosud pohy-
bovaly a vyvijely klasické burZoazni ar-
mady.

O takovy typ armdady usilovala strana
v jistém smyslu jiZ v letech existence
predmnichovské republiky, zvla3t& pak
v obdobf ohroZeni republiky vné&j3imi
i vnitfnimi fasistickymi silami, le& bezvy-
sledn&.
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Zapas o charakter &eskoslovenské ar-
maéady, ktery strana s burZoazii svadéla,
nebyl pFfipadem malicherného politické-
ho haStefeni, ale zdpasem o prosazeni
jedné z déjinnych zékonitosti, vyplyvaji-
ci z celé dosud zndmé historie t¥idné
antagonistickych spole&nostf, na jejimZ
zékladé uré&ity charakter socidlni revolu-
ce vyZaduje k uskutetnéni dkoll této re-
voluce 1 odpovidajici socidlni typ armédy,
ktera se spolupodili jak na realizaci, tak
na zastité vysledkid revoluce.

Objektivné vzato, zdpas o novy soci-
dlné politick§y charakter obnoveného
teskoslovenského stitu se nemohl netykat
charakteru ozbrojenych sil, jako jedné
z nejvyznamnéjSich mocenskych instituci
nové se ustavujictho stétu.

Ceskoslovenskd burzoazni emigrantska
vlada, védoma si mocenskopolitickych dii-
sledkl realizace takovéhoto socialnfho ty-
pu armédy, délala vie moZné, aby tomu
zabrénila.

Objektivni podminky, jmenovité pak
formovéani nasich jednotek v Sovétském
svazu, jejich aktivni G&ast v boji s fasistic-
kymi armdadami, bojova spolupriace s Ru-
dou armddou, stejn& tak jako rozhotivaji-
ci se doméci ozbrojeny odboj proti oku-
pantiim, domécim kolaborantim a pfed-
stavitelim klerofasistického reZimu, ¢&ini-
ly burZoazni odpor éim dal tim vice bez-
nadéjnym a odsouzenym k nezdaru.

JestliZe Ceskoslovenska vlada v exilu
meéla ur¢ité moZnosti riznymi machinace-
mi zasahovat do Zivota &eskoslovenskych
jednotek vzniklych na uzemi Sovétského
svazu a marlit tak 0sili moskevského ve-
deni strany, potom ozbrojeny odboj se
prakticky burZoazii zcela vymkl z poli-
tického ovliviiovani.

Nebylo pochyb o tom, Ze i na doméaci
padé prebihajici vojensky odboj se stane
Sirokou socialni zadkladnou pro formova-
ni nové teskoslovenské armady, nepodobné
armadé predmnichovské republiky.

KaZdy redln& politicky uvaZujici ¢&lo-
vék musel predpokladat, Ze se stéZi po-
dafi spoutat svéraci kazajkou burZoaznich
socidlnich pomérd v arm4ds dcastniky tak
vyrazné lidového revolu¢niho a demokra-
tického hnutf odporu, piedstavovaného
partyzdnskym hnutim,

Partyzanské skupiny a jednotky pied-
stavovaly zcela novy typ ozbrojenych sil,
v nejednom ohledu netradi&nich, které se
vymykaly vSem vZitym burZoaznim vo-
jenskym predstavam.

Neni Zadnym tajemstvim, Ze burZoazii
vzdy na nich nejvice vadil jejich ni¢im
neskryvany proletdisky politicky charak-
ter, pfimé politické vedeni komunistickou
stranou, neformalni demokratismus, novy
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typ revoludni uvédomélé ké&zn&, vyrazné
proletaiské socialni sloZeni, spojeni s li-
dem, proletdfsky internacionalismus, ne-
kompromisni boj s tfidnimi protivniky atp.

Prdvem se proto burZoazie obévala,
Ze jejich prislusnici mohou mnohé z vyse
uvedenych rysi prenést a zacit uplatiio-
vat i v budouci arméddé a vyrazn& ménit
jeji socidlnf charakter.

Proto se také snaZila zabranit jejich
vstupu do pravidelné armady, popiipadé
jim natolik znepifjemnit Zivot v armadeg,
aby jeji Fady opustili. Obdobnou taktiku
pouZivala i viQ¢i prislusnikiim &eskoslo-
venskych jednotek vzniklych na tzemi
Sovétského svazu a Ze se ji to v nejednom
pripadé podatilo dosdhnout, o tom by by-
15 moZné uvést mnohé dikazy.

Vyznamnou sociélni zdkladnou formo-
vani nové d¢eskoslovenské armady byla
i cast prisludnikii slovenské armady, kte-
rd se postupné premeénila v povstaleckou
armadu.

Slovenskd arméada predstavovala Kkla-
sicky pripad armady, ktera ackoli méla
ve velitelskych funkcich nejednoho aktiv-
niho a presvéd&eného fasistu, byla pozna-
mendna hlubokym antagonistickym rozpo-
rem mezi pfevaZujicim délnickym a rol-
nickym slozenim na jedné stran& a soci-
dalnim posléanim, které meéla plnit ve slui-
bach slovenskych klerofasisti a n&mecké-
ho fadismu na druhé strané.

Tento rozpor &inil ze slovenské armady
neprili§ pouzitelny a spolehlivy ndstroj
v rukou klerofaSistické vlady a tim mé-
né pak spolehlivého spojence faSistickych
armad. Dezerce, piebfhani na stranu So-
vétské armdady, k partyzdnim a posléze
i vystoupeni znaéné &asti piislusnikd byva-
1€ slovenské armady v fadach povstalecké
armady ve Slovenském narodnim povsta-
ni, G¢ast na bojich v ramci &eskosloven-
ského armédniho sboru, jsou toho vymluyv-
nym svedectwim.

SloZity politicky zapas, ktery strana
od poloviny tricatych let svadéla s bur-
zcazil o socidlné politicky charakter
Ceskoslovenské armady, se podatilo za
spolupfispéni tlaku objektivni situace, vy-
tvofené zejména v obdobi na sklonku dru-
hé svétové valky, vtélit do KoSického viad-
niho prorgamu.

V nejedné pasazi tento dokument jed-
nozna¢né formuluje politicky projekt vy-
stavby Ceskoslovenské armady osvoboze-
né republiky.

Na Celném misté zdiraziiuje, Ze vzo-
rem pro vystavbu nadi armddy bude Rudd
arméda. ,V14da, ocefujic vyjime&né zéaslu-
hy Rudé armady o na3e osvobozeni i je-
ji rozhodujici dlohu v zajisténi na$i bu-
doucnosti a vzd4vajici hold nedostiZitel-



nému vojenskému umeéni, bezpiikladné se-
beobé&tavosti a bezvyznamnému hrdinstvi
jejich prisludnikdt — chce je$t& vice upev-
fiovat bojovou spoluprédci &eskoslovenské
armady s Rudou armédou a vidi v ni vzor
pro budovéani nové, skuten® demokratickeé,
antifasistické Ceskoslovenské armaédy.

Aby byla umoZné&na co nejui3f bojova

spoluprdce s Rudou arméddou ... budou
organizace, vyzbroj a vycvik nové cesko-
slovenské branné moci stejné jako orga-
nizace.1 vyzbroj a vycvik Rudé armaéa-
dy...“1)
Zavedeni té&chto programovych zésad
don praxe vyZadovalo uskute¢nit radu zéa-
vaznych zmén uvnitf armédniho orga-
nismu, odpovidajicich socidlnim prom&ndm
rodici se povaletné ¢&eskoslovenské spo-
le¢nosti, jmenovité pak nové politické
konstelaci tfidnich sil, zahrani¢né& poli-
tické orientace a novému nérodnostnimu
uspofadani pomérd v osvobozené repu-
blice.

I na tyto otazky KoSicky vladni pro-
gram pamatuje zdlraznénim lidového a
demokratického charakteru ¢eskoslovenské
armady a nutnosti jeho dalsiho prohlu-
bovani, budovani armédy na Dbratrském
svazku dvou rovnoprévnych narodit Cechil
a Slcvakil, provedeni disledné olisty ar-
mady, jmenovité pak velitelského sboru
od vSech zradcovskych, kolaborantskych,
al;lsidemokratickwh a protilidovgch Ziv-
14.2)

V3echny tyto poZadavky vladniho pro-
gramu vlddy Nérodni fronty Cechii a Slo-
vakl zakonit& vyustily v rozhodnuti, Ze
zakladem nové armady budou jednotky
bojujicf aktivné proti fasismu na frontach
druhé svétové valky v zahrani¢i i v do-
mécim odboji. ,Kolem tohoto zdakladu,
zvlasté kolem 1. ¢s. sboru v SSSR bude
tvofena nova ceskoslovenskd branné
moc,“3) zdiraziiuje Ko3icky vladni pro-
gram.

Prosazenim a prijetim vojenskopolitic-
kého programu komunistické strany, jeho
zakotvenim v prvnim vladnim prohlaSeni
prvni doméci vlady povaletné republiky

vyhrdla strana prvni kolo politického zéa-
pasu o0 Kkonstituovdni ozbrojené moci
nového typu.

Jak ukézal pozdé&jsi vnitropoliticky vy-
voj, burZoazie se necht&la zfeknout své
burZoazni vojenskopolitické doktriny a
snazila se v3emi prostfedky o to, aby
znemozZnila realizaci KoSického vladniho
programu, véetné jeho vojenskopolitické
Gasti.

BurZoazie sice formélné piijala KoSic-
ky vladni program, av3ak nevzdala se
cili a snah o ziskani arméady a jeji zne-
uziti v zdpase o politickou moc a upev-
néni burZoazniho panstvi v osvobozené
republice.

Intenzita tohoto asili o zmocnéni se
armady stoupala v zavislosti na rozvijent
nasi nédrodni a demokratické revoluce a
jejim preriistdni v socialistickou revoluci.

Rozhoiteny zépas o novy charakter
povéle¢né republiky a jejil ozbrojené moci
probfhéd po celé obdobi preriistdni narodni
a demokratické revoluce. BurZoazni ob-
strukce a sabotovéni KoSického vladniho
programu vedly k tomu, Ze vétSina poZa-
davkl vztahujicich se k vytvoreni nasi
armédy, jako armédy nového socidlniho
typu, mohla byt uskute¢né&na aZ po rozho-
dujicim mocenskopolitickém stfetnuti dél-
nické tfidy s burZoazii v Gnorovych dnech
¢tyFicdtého osmého roku.

Unor 1948 tak vytvoFil pfiznivé pod-
minky pro uvedeni vojenskopolitického
programu strany pro etapu nérodni a de-
mokratické revoluce do Zivota.

Unorové vitézstvi pracujiciho lidu nad
burZoazil{ definitivn& rozhodlo o dalSim
sméru vyvoje armédy a jejim socidlné& po-
litickém charakteru. Spolu s predchaze-
jicim vyvojem vytvofilo zéklady, na nichZ
bylo moZné budovat nasi armédu jako
armadu socialistickou.

Od tohoto dé&jinného mezniku v nasich
novodobych dé&jindch zaéind historie nové,
v pravém slova smyslu lidové, socialis-
tické armady, jako jedné z v¢znamnych
mocenskopolitickgch instituci socialistic-
kého stdtu — diktatury proletariatu.

1) Za svobodu Ceského a slovenského naroda, Sbornik dokumentl k déjindm KSC, Praha 1956, str. 370.

2) Tamt(éz, str. 373,
3) Tamtéz, str. 373.
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Plukovnik g&t. ing. Jdn Martinsky

Leninské principy

obrany socialistické vlasti

Klasikové marxismu-leninismu odhalili
zéakonitosti vybudovani komunistické spo-
lecnosti, ke kterym se radi i zakonitosti
jeji spolehlivé obrany.

V. I. Lenin konkrétné rozpracoval teorii
obrany socialistické vlasti a zéroveii pifimo
ridil jeji realizaci v obdobi ob&anské a
intervenéni véalky.

Tato teorie byla uZ dvakrdt provéiena
v téch nejtvrd$ich stfetnutich. Pod Leni-
novym vedenim v obdobf obfanské valky
a mezinarodni intervence a pozdé&ji v ob-
dobi Velké vlastenecké valky Sovétského
svazu. Proto dnes miZeme spolehlivé tuto
teorii povaZovat za ideové teoreticky za-
klad vojenské politiky komunistickych
stran socialistickych zemf.

K. Marx a B. Engels pfi zkouméni za-
koni spoletenského rozvoje zformulovali
i zéklady uceni o obrané proletdiského
stétu,

Napf. B. Engels v projevu v Elberfelde
v tnoru 1845 vysvétluje pojem skuteéné
vlasti, ktery je vychodiskem teorie o obra-
né socialistické vlasti. Logicky spojuje
uvahy o budouci komunistické spole¢nosti
a o moZnosti jejiho ozbrojeného piepa-
den{ antikomunistick¢ymi staty. Piredvidal,
Ze takovéto prepadeni musi zkrachovat,
protoZe ¢&lenové komunistické spoleénosti
budou bréanit skute¢nou vlast. Vyvozoval,
Ze pracujicf zatim nemaji svou vlast a
proto jim nenf moZné vzit to, co nemaji.
Vysvétlil protikladnost mezi vlastf a néa-
rodnosti a vyvratil burZoazni pojeti vlasti.
Objasnil, Ze proletaridt a jeho strana se
nezifkaji vlasti a ndrodnosti, ale Ze je
cht&ji revolutné& pretvofit. AZ proletariat
bude mit svou vlast, potom bude aktudlni
otdzka jeji obrany.
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K. Marx a B. Engels odhalili zakon
zdvislosti vojenské sily stdtu na material-
nich faktorech a na stupni rozvoje vy-
robnich sil a vyrobnich vztahi. Pii Fedeni
problémit vybojovani diktatury proletari-
dtu s pouzitim vojenskych prostiedki
zkoumali i zdkonitosti ozbrojeného boje,
valky jako spolecenského jevu, forem vo-
jenskych organizaci i teoretické a prak-
tické strdnky vojenstvi. Tyto otézky ob-
jasnil B. Engels v pracich ,Principy Kko-
munismu® (1847) a ,MoZnosti a perspek-
tivy valky svaté aliance proti Francii“
(1852). Na zku3enostech PafiZské komuny
rozvinuli zdsady o nevyhnutelnosti dikta-
tury proletaridtu a zdkonitosti jeji ozbro-
jené obrany, o nevyhnutelnosti zlomeni
protindrodni vojenské masinérie vykofis-
tovatelli a o povinnosti strany proletaridtu
zabezpetit ozbrojenou obranu socialistické
revoluce.

V. 1. Lenin rozvinul marxistické teore-
tické a metodologické principy obrany so-
cialistické vlasti v novych historickych
podminkdch epochy imperialismu. Spolu
s rozpracovdnim uceni o imperialismu a
nové teorie socialistické revoluce, spolu
se zobecnénim zku3enost{ bolSevické stra-
ny z Velké ffjnové socialistické revoluce
a organizace jeji obrany dal ufeni o obra-
né socialistické vlasti zcela konkrétni
ndplii. V. I. Lenin formuloval zéasadu, Ze
»KaZdad revoluce jen tehdy za né&co stoji,
dokéZe-li se sama ubrénit“. Ale zéroveii
dodéva, Ze ,Zadnéd revoluce se hned ne-
naudf brénit se“.

V. L. Lenin odhalil zdkonitosti obrany
proletafské revoluce, kterd zvitézila v jed-
né zemi. Odhalil agresfvni podstatu impe-
rialismu a jeho tendenci k sjednocent
v boji proti proletdfské a rolnické moci.



Leninovo u&enf o obrané socialistické
vlasti organicky zahrnuje védecké zévéry:
o mozZnostech, kterymi disponuje mlady
socialisticky stdt k obrané; o podminkéach
a zplsobech pFemény téchto moZnosti ve
skute¢nost, a to v oblasti ekonomiky, po-
litiky, kultury a vojenstvi; o systému dik-
tatury proletaridtu a o vedouci dloze ko-
munistické strany pfi vystavbé i obrang
socialistické vlasti.

V. L. Lenin zformuloval zdkladni zdko-
ny, které urfuji nevyhnutelnost obrany
socialistické vlasti, mezi které patii: z4-
kon pouZiti nasilf v tfidnim boji, zdkon
nerovnomérného ekonomického a politic-
kého vyvoje kapitalismu v epoSe imperia-
lismu, zdkon existence imperialismu ve
formé& militarismu, agrese a vélek a zdkon
ristu odporu ze strany imperialismu viei
rozvoji svétového revolu¢niho procesu.

Zéaroveii V. L. Lenin zformuloval i zéko-
ny, na kterfch je obrana socialistické
viasti zdvisla. Jsou to zdkony ristu ve-
douci dlohy strany, Glohy statu a lidovych
mas pfFi obrané socialistické vlasti; zé-

vislosti obrany socialistické vlasti na stup-
ni jeji zralosti uvnitf stdtu i v meziné-
rednich vazbach a na drovni rozvoje své-
tového revolu¢niho procesu jako celku a
zavislosti obrany socialistické vlasti na
stupni rozvoje materidlnich prostfedki
ozbrojeného boje a zplisobech jeho vedeni.

Na zékladé& t&chto zdkonl V. I. Lenin
rozpracoval praktickd doporudeni, kteréa
se stala zdkladem pfi FeSeni ukold obrany
mladé Sovétské republiky. V nich zdiiraz-
fioval ostraZitost viici tfidnim nepfateliim,
trvalou péci strany o zvy3Sovan{ obrany-
schopnosti zem& a bojové pohotovosti Ru-
dé armddy, zodpovédny vztah kaZdého
ob¢ana k té&mto Gkolim, disledné pozado-
val ufit se vojenskému uméni a uménf
obrany socialistické vlasti.

Tyto zA&konitosti a doporuceni si za-
chovaly trvalou platnost a budou platit
pokud bude existovat imperialismus, ne-
bot jeho agresivni podstata se nezménf.
I dnes jsou zékladem vojenské politiky
komunistickych stran socialistickych zemi.

Leninské principy obrany socialistické vlasti

V. 1. Lenin pfi rozpracovani téchto
principl vychézel z rozboru prvki, které
tvofl vojenskou silu stdtu, a z rozboru
prvkil, které tvoFi mohutnost ozbrojenych
sil. Vyvodil zdvéry, Ze vojenska sila stétu
je zdvisld na mnoZstvi a pripravenosti
ozbrojenych sil, na stavu ekonomiky statu
a charakteru spoletenského zfizeni a na
mordlnim duchu lidu a jeho vztahu
k valce.

Podle V. 1. Lenina mohutnost ozbroje-
nych sil tvofi tyto zadkladni prvky:

1. Mno2stvi a kvalita zbrani a bojové
techniky.

2 Morédlni duch a bojové mistrovstvi
piisludnikdi ozbrojenych sil.

3 Uroveli vojenskych znalosti, prak-
tické zkulenosti a organizatorské schop-
nosti velitelskych kadri.

4. Charakter spolefenského zfiizeni ze-
me, aroveii jeji ekonomiky, ideologie, vé-
deckého potencidlu a dalSich socidlnich
faktord.

K leninsk§m principiim obrany socialis-
tické vlasti predevdim patii: nevyhnutel-
nost vytvofeni{ kddrové armédy socialistic-
kého stdtu vybudované na tfidnim prin-
cipu; jednota armédy a lidu; pFimé Fizeni
oldzek obrany socialistické vlasti stranou
a za jeji bezprostfedni kontroly; jednota
politického a vojenského vedeni; cilevé-
domé& ideovd a politickd vychova lidu a
prisludnikdi ozbrojenych sil na z&sadach

2 Vojenski mysl

marxismu; internaciondlni charakter uko-
14 obrany socialistické vlasti a centra-
lismus.

T&mto otdzkdm vénoval V. I Lenin po-
zornost pfi pfipravé strany a lidu na re-
voluci. Ve svém ¢&lanku ,Vojensky pro-
gram proletdFské revoluce“ rozviji tyto
myslenky. Z nich vychéazela strana bol3e-
vikd pfi rozpracovlni koncepce vystavby
Rudé armédy, jako zcela nového, predtim
historii nezaznamenaného tkolu.

K. Marx a B. Engels predpokladali, Ze
v procesu socialistické revoluce bude bur-
Zoazni armédda nahrazena vSeobecnym
ozbrojenim lidu — socialistickou milicf.
Vychézeli pfitom z moZnosti vit&zstvi so-
cialistické revoluce ve vé&tsiné vyspélych
kapitalistickych zemich.

V. I Lenin vychéazel z nové teorie so-
cialistické revoluce a ze zku3enosti Velké
Fijnové socialistické revoluce, vyty€il no-
vy program vojenské organizace vit&zného
proletaridtu v epo3e imperialismu. Z téch-
to myslenek vychazi rezoluce VIII. sjezdu
VKS(b): ,Jakmile se tFidni boj méni v ote-
viienou obc¢anskou véalku, ztrdci heslo
»lidové milice« svij smysl. Nastupuje
heslo nutnosti pravidelné silné armédy.
Tak jako kaZdd vladnouci tf¥ida i prole-
taridt potfebuje armédu jako vlastni zkon-
solidovanou moc."

Podivejme se hloubg&ji na n&které kon-
cepce Fefeni obrany socialistické vlasti a
vystavby Rudé armédy.
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Prvnim krokem v realizaci téchto kon-
cepci bylo vytvafeni rudych gard; soudas-
né bylo zapocato s vojenskou pripravou
obyvatelstva, kterd byla velmi nutnd pro
dopliiovdni Rudé arméady (tyto myS3lenky
V. I. Lenin objasnil ve vyzvé ,Vojenské
znalosti lidu"). Dale to byla vystavba or-
ganl sovétského hlavniho veleni za ve-
douci talohy strany pfi jejich vytvarenf;
byly soufasné& vypracovany zdkladni me-
tody vojenského veleni; pii vystavbé nové
revolucni armady bylo nutné vyuZit teore-
tické a praktické poznatky burZoazni vo-
jenské védy a odbornikl staré armady.
Postupné se tak mohla uskuteciiovat pre-
ména svazkli a ttvarii revoluéni armady
v pravidelnou Rudou armédu.

Pii realizaci v3ech té&chto opatieni
strana a osobné V. 1. Lenin pifimo Fidili
otazky obrany socialistické vlasti a vy-
stavby Rudé armady.

Jednotlivé koncepce

Rudé gardy tvorily zéklad ozbrojenych
sil Velké Fijnové socialistické revoluce
v roce 1917. K nim se pridédvali revoluéni
vojdci a ndmornici. Jako prvni vznikly
oddily Rudych gard v Petrohradu, Moskve,
v centrdlni priamyslové oblasti, na Ukra-
jing, v Donbasu, na Urale, v Saratovu,
Caricinu, Minsku a v daldich méstech.
Pred Velkou fijnovou socialistickou re-
voluci bylo v Rudych gardéch asi 200 000
osob. Tyto spolu s revolu¢nim vojskem
a namoinictvem tvofily ddernou silu re-
voluce. Rudé gardy se organizovaly na
vyrobnim principu a z dobrovolniki. Or-
ganizacné se délily na desitky, cety (4 de-
sitky, roty (2 cety), prapory (3—4 roty),
oddily (kromé péSich rot jeSté kulomet-
nd, délostieleckd, minovaci, bombova, spo-
jovaci, zésobovaci, zdravotnickd a tech-
nicka rotaj.

V Petrohradé a Moskvé navic vznikly
pochodové oddily (asi 1500 osob) pro ma-
névr na rozhodujici sméry.

Po Velké fijnové revoluci méla Rudd
garda do 253000 osob. Od prosince 1917
z rozhodnutf{ Ustfednfho vyboru strany se
zaCaly zaklddat Rudé gardy i na vesnicich
a v lednu 1918 i v arméd& na front&.
Tim se do Rudé gardy dostali vojdci riz-
nych néarodnosti (Bulhafi, Madafri, Cidani,
Korejci, Né&mci, Polaci, Rumuni, Finové,
Ces3i a Slovaci, Srbové a Chorvati a dalsf).
Byly vytvotfeny centrdlni 3taby Rudé gardy
ve vétSich stfediscich (Vladivostok, Char-
kov, Donbas, Minsk, Chabarovsk, Tasdkent).
Rudé gardy po vitézstvi Velké Fijnové so-
cialistické revoluce bojovaly piedeviim
proti vnitfni kontrarevoluci, chréanily ob-
jekty zvlastni dileZitosti a zabezpe&ovaly
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fungovani sovetské moci. Po vytvoFent
kddrové pravidelné Rudé arméady se Rudé
gardy zaclenily do jejich fad. Lenin v pra-
¢1 ,Nejbliz3i tkoly sovétské moci“ vysoce
ocenil zasluhy Rudych gard.

Problémy vojenské piipravy obyvatelstva

Po vitézstvi Velké Fijnové socialistické
revoluce stala pted Leninem a stranou
tiloha ozbrojené obrany mladé Sovétské
republiky proti mezinarodnimu imperialis-
mu i proti vnitfni reakci. Proto v popredi
a naléhaveé stdla otdzka masové vojenské
pFipravy obyvatelstva, tj. vSeobecné vy-
zbrojeni lidu. Odpor kontrarevolu¢nich sil
a pikle imperialistli vyZadovaly tento pro-
blém fesit z ptisné& tfidnich pozic, pii
maximalni bdé&losti a ostraZitosti.

V dekretu OUstfedniho vyboru strany
Z 22. dubna 1918 se mluvi o tom, Ze na
piechodnou dobu budou vojenskou piipra-
veu obyvatelstva prochézet jen pracujici
a nikoli vykofistovatelé, a to od 18 do
40 let fyzického véku. Pritom je tieba,
aby se tito zaroveii zuadastiiovali préce
v tovarndch a jinde.

Prvni vojenské kursy obyvatelstva byly
organizovdny v tunoru a bfeznu 1918 a
z nich nastupovali absolventi pfimo do
boje proti némeckym interventim u Pet-
rohradu.

Pro tyto vojenské kursy byl zaveden
nazev ,Vseobut“. M&l 96 hodin a vycvik
probihal od jednotlivce po divizi.

V roce 1918 se jen v Moskvé vycvitilo
ve ,Vseobud“ 70000 osob a 25. kvétna
1919 se tam konala prvni vojenskd pie-
hlidka.

Jaky byl pfinos vojenskych kursd ,Vse-
obud" pro vystavbu Rudé armady, je pa-
trné z této skutecnosti. Od 29. kvétna
1918 se zatala kompletovat Rudd arméda
a s pomocf vojenskych kursd ,Vseobut*
se do konce roku 1918 rozrostla na 1 mi-
libn, do konce roku 1919 na 3 miliény
a do konce roku 1919 na 5,5 miliénu
osob.

T&chto zkuSenosti leninského vedenf
vyuzila Komunistickd strana Sovétského
svazu i po ttoku fa$istli proti SSSR v ro-
ce 1941. Po vypuknuti valky se v rlznych
klubech a organizacich cvi€ilo 7 miliénl
1:di. Vojenska priprava obyvatelstva byla
povinna pro vsechny od 16 do 50 let
fyzického véku. K 30. 9. 1941 byl znova
zorganizovan ,Vseobué“ a od 1. 10. 1941
seé v n&m pFipravovalo 2,5 miliéni osob.
Program byl rozpracovdn na 110 hodin
a vycvik probihal od jednotlivce po
prapor.

Komunisté a komsomolci byli viude
piikladem a oporou. Za celou véalku pfi-
pravil ,Vseobu¢“ 9862000 osob.



Vojenské kursy ,Vseobu&® jsou pro nas
zdrojem poznatkid pro -pfipravu obyvatel-
stva k obrané, pro praci Svazarmu i dal-
Sich instituci. Tyto skuteénosti potvrzuji
leninskou poucku, Ze upeviiovéni obrany-
schopnosti zemé& a bojové sily armédy je
véci vSeho lidu a kaZzdého obCana socia-
listického stéatu.

Vystavba orgdni sovétského
hlavniho veleni

V. 1. Lenin rozpracoval zdsady struk-
tury a cinnosti centrdlnich vojenskych
administrativnich organt a hlavniho ve-
lenf jako soucasti statntho apardtu. Ty
se piné& uplatnily jak v ob&anské a inter-
venéni valce, tak i po jejich rozpracovani
KSSS v letech Velké vlastenecké valky.
V jejich rozvijeni pokraCujeme i v na-
Sich podminkach. V nich je disledné& pro-
sazovan princip centralismu. V. I. Lenin
vytvoril centrum strategického veleni pii-
mo podfizeného Ustifednimu vy¢boru Ko-
munistické strany a Radé lidovych komi-
safll. Vytvofil vykonny aparat Hlavniho
veleni, ve kterém byla presné rozdélena
odpovédnost vykonnych orgdni. V tomto
sméru musel V. 1. Lenin svést ostry boj
s levymi oportunisty, ktefl proti prosa-
zovanému centralismu zavadéli do fizeni
partyzanstinu. Podivejme se na konkrétni
reSeni téchto ukold.

Prvni orgadn Hlavniho veleni tvofili tito
soudruzi:

— Antonov-Ovsenko V. A. — vedl mi-
nisterstvo valky;

— Krilenko U. V. —
médu a

-— Dybenko P. E. — Fidil namoftnictvo.

Pozdeéji byl vytvoren vybor vojenské a
namofni ¢innosti o 9 osobach, kde kazdy
odpovidal za uréity usek. S praci tohoto
vyboru V. I. Lenin nebyl spokojen, a proto
4. brezna 1918 (v dob& tGtokii Némci na
Petrohrad) vytvoril s doplnénim starych
specialisti Vys8i vojensky vybor, v jehoZ
¢ele byl byvaly generédl Boné-Brujevié M. D.
Tento vybor za bifezen a duben roz-
pracoval celou vojenskou strukturun re-
publiky. Tyto névrhy V. I. Lenin pfijal.
Znamenaly zavedeni organizovanosti do
veleni. Tento krok V. I. Lenina znamenal
rozhodujici pfelom k didslednému prosa-
zovani principu centralismu ve vojenské
vystavbe.

V z&fi 1918 byl vytvofen Revoluiéni
vojensky vybor republiky a tim se ukon-
¢ila centralizace vojenského vedeni ve
viech oblastech. Zivot viak vyZadoval cen-
tralizaci nejen ve vojenské oblasti, ale
ver vSech sférdch nédrodniho hospodafrstvi.
Proto na ndvrn V. I. Lenina po dobu vél-

r{dil polni ar-

ky usnesenfm Ustfedniho vyboru strany
z 30. 11. 1918 byl vytvoien V§¢bor délnicke
a rolnické obrany. Do ¢ela tohoto vyboru
byl zvoien V. I. Lenin. Celd zem se pie-
meénila ve vojensky tébor. V kvétnu 1919
vojenskad centralizace zaznamenala dalsi
krok tim, Ze pod jedno veleni piesly
ozbrojené sily v3ech republik — Ruskeé,
Ukrajinské, Bé&loruské, Litevské, Lotysské
a Estonské, tj. pod Revoluéni vojensky
vybor republiky.

Vypracovéani zékladni metody
vojenského uméni

V obdobi rozbijeni starého vojenského
apardtu bylo nutné vytvaret kolektivni
orgény velenf a demokratizovat armaédu.
To bylo v prvnim obdobf formovadni Rudé
armady nevyhnutelné.

Po atoku interventd proti mladé Sovét-
ské republice vyZadovala praxe tento sy-
stém rychle pfehodnotit.

Proto byl vytvofen vy33i stupeii kolek-
tivnosti veleni v podob& vejenskych rad
armad a frontii. V t&chto radach ope-
raéni rozhodnuti pfijimal vojensky velitel-
specialista a ostatni Clenové Vojenské
rady, predstavitelé Komunistické strany,
zabezpecovali politickou spravnost daného
rozhodnuti. Na ni28ich stupnich veleni
mél nedilnou velitelskou pravomoc jen
ten velitel, ktery byl ¢lenem strany. Jest-
lize velitel nebyl ¢lenem strany, meél ur-
¢eného politického komisafe. Avsak i ten-
to velitel nesl plnou odpovédnost za splné-
ni bojového iikolu. Tento systém potom
pierostl ke konci obCanské valky v ne-
dilnou velitelskou pravomoc.

VyunZiti poznatkii burZoazni vojenské védy
a starych odborniki

V. 1. Lenin zdiiraziioval, 2e ,neni moz-
né vybudovat komunismus bez vyuZiti na-
hromadénych znalosti v technice, kultu-
re, kterymi disponuje burZoazie — bez
starych specialistii. Mnozi ze starych spe-
cialistli se neztotoziiuji se Sovétskou moci,
ale bez nich vybudovat komunismus ne-
dokazeme".

V. 1. Lenin vyZadoval, aby se pro staré
odborniky vytvofilo soudruzské ovzdusi
komunistické prdce a aby se proletaisti
velitelé od nich uéili i kdyZ budou po-
¢itat, Ze %10 z nich by bylo schopno zra-
dit. Soucasné& vSak vyzadoval okamZité od-
volani z funkci pfedstavitelii burZoazie a
statkafi z vojenského apardtu. V této ob-
lasti vznikalo mnoho problémi, protoze
byvali partyzansti velitelé témto starym
specialistim nedavéfovali a zejména po-
tom, kdyZ mnozi z nich zradili.
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15. 8. 1920 bylo do Rudé arméady pfi-
jato 48400 distojnikd, 10300 vojenskych
irednikd, 14000 lékafd a 26 800 zdravot-
nikd, ktefl predtim slouZili ve staré ar-
méadé. O téchto problémech hovoii V. I.
Lenin v ¢lanku ,NejbliZ$i ukoly Sovétské
moci*. Tam vysoce ocenil pfinos starych
odbornfiki.

Stranické Fizeni vojenské vystavby

Zéklad vojenské vystavby byl poloZen
na II. sjezdu Sovétd 8. 11. 1917.

8. 4. 1918 V. 1. Lenin podepsal dekret
o vytvofeni 7 vojenskych okruhl (v jed-
nom z nich byl velitelem Frunze), 39 gu-
bernskych velitelstvi, 385 tjezdnich veli-
telstvi a 7000 okresnich velitelstvi na
venkové.

VIII. sjezd Komunistické strany v bi‘ez-
nu 1919 zobecnil zku3enosti z vojenské
v¢stavby, piijal opatieni ke sjednoceni vo-
jenskych sil vSech republik pod jedno ve-
leni. Zavrhl opozici Trockého v otazce
poméru ke stfednim rolniklim, upevnil
jednotu se sti‘ednfm rolnictvem a tim roz-
8itil bazi pro dopliovani a vystavbu Rudé
armady.

Usnesenf Ustfedntho vyboru z 25. 12.
1218 zakotvilo zékladni princip budovani
armady, tj vedouci ulochu komunistické
strany. V. [. Lenin a komunistickd strana
vzdy povazovali ve vojenské vystavbé za
prvofadou ulohu politickou vychovu mas.
V duchu jmenovaného wusneseni uréil
Ustfedni vybor do kaZdého centrédlnfho
orgdnu politického komisaie. ,Politbyro®
Ustfedniho vyboru schvalovalo v3echna
kddrovd a organizacni opatieni az do
stupné armddy v to. Strategické plany
zpracovdvané hlavnim velenim v prvnich
meésicich valky projedndval vyhradné
Ustiedni vybor. Ustfedni vybor Komunis-
tické strany s V. [. Leninem se stal sku-
tenym vojenskym Stdbem strany.

Tyto poznatky jsou uplatiiovdny i v na-
3i dob&. Vedouci uloha politiky nad stra-
tegii, jednota politického a vojenského
veleni jsou zdkladem systému prace hlav-
niho veleni <¢&lenskych statd VarSavské
smlouvy a kazdé socialistické zemé.

Politické vedeni v souCasné dob& ur-
Cuje spojence v plipadné vélce, sloZeni a
charakter nepralelské koalice, cile valky

a vymezeni hranic jejiho rozmachu, cha-
rakter ucasti stdt na jejim vedeni, stu-
peil moZného podilu statd p¥l jejim ve-
deni, zamétreni zahraniéni politiky, zplso-
by strategického vedeni vAdlky a dal3i.

Vojenské veleni na tomto z&kladé roz-
pracovava pldny valky, tkoly technického
vybaveni ozbrojenych sil, dkoly material-
niho zabezpefeni ozbrojenych sil, Fidi a
uskuteciiuje jejich operaénf, bojovou a po-
litickou pfipravu.

*

V kréatkosti se zminfm o leninskych
zdkonitostech vystavby socialistické ar-
médy, ve kterych je v nejobecn&ji po-
dobé& shrnuta zkuSenost Komunistické stra-
ny z této oblasti. Maji trvalou platnost
a jsou pro nds vychodiskem pfFi fFesSenf
otdzek obrany socialistickych vymoZenosti
a pfi vystavbé socialistickych arméad. Jsou
to tyto nejobecné&jS{ zdkonitosti:

1. SocialistickdA armédda mé kofeny
v socialistickém zfizen{ a vyjadiuje so-
cialistické spolefenské vztahy.

2. Budovani socialistické armddy musi
probfhat v duchu celkové vystavby socia-
lismu.

3. VnitFni potlatovani funkce socialis-
tické armady ve spojitosti s likvidaci vy-
korisfovatelsk¢ch tfid postupn& odumird.
(NapF. SSSR z hlediska vnitfnich podmi-
nek uZ armddu nepotiebuje — viz pro-
gram KSSS.) Odumiréni vnitini funkce
viak neznamend oslabovéni, ale naopak
zesilovan{ jeji role v budovdni komunis-
mu a ve spolefenskopolitickém Zivoté
zemé.

4. Neustdlé upeviiovani jednoty arma-
dy a lidu.

5. Upeviiovanf bojové druZby a spolu-
prace bratrskych arméad socialistickych
zemi na principech proletafského inter-
nacionalismu. V této souvislosti si pfipo-
meitme vyrok V. I. Lenina: ,Nédrody, které
se daly socialistickou cestou v{§voje, po-
tfebuji nevyhnutelné tésny vojensky a hos-
podairsky svazek, nebo je kapitalisté za-
rdousi jednoho po druhém.“)

6. Upeviiovani a realizace vedouci ulo-
hy Komunistické strany jako nejdiileZit&js{
zakonitosti vystavby socialistické arméady.

Odraz leninskych principii a zdkonitosti obrany socialistické vlasti a vystavby arméady
v soudasné politice KSSS a KSC v duchu zavérdi XXIV. sjezdu KSSS a XIV. sjezdu KSC

ProtoZe hrozba nové svétové valky ne-
ni zazehndna, musime i nadale upeviiovat
svou vojenskou sflu. Uskute€iiovdni pro-
gramu miru KSSS zdvisi na obranyschop-
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nosti SSSR. To je dialektika mezinarodni-
ho politického kursu KSSS. Soudruh Brez-
név v této souvislosti na XXIV. sjezdu
fika:



»Mirumilovnost a pfipravenost dat po-
tfebny odpor agresorovi jsou v nasi poli-
tice nerozluénym celkem. VSechno, co lid
vytvofil, musi byt spolehlivé ubranéno.
Upeviiovat Sovétsky stdt znamend upev-
fiovat i jeho ozbrojené sily a zvySovat
obranyschopnost nasi vlasti. Dokud Zijeme
v neklidném sv&t&, je tato dloha pro nas
jednou z nejhlavné&jsich.“

Dokumenty sjezdu zdiraziiuji, Ze Ko-
munistickd strana a Sovétskd vlada se
nepietrZit® starajf, aby asp&chli zemé
v oblasti ekonomiky, v&dy a techniky bylo
vyuZivdno k upeviiovani sily a bojeschop-
nosti ozbrojenych sil, k zabezpeceni je-
jich pohotovosti tak, aby v kterykoli mo-
ment dne i noci byly schopny odrazit
agresi vedenou odkudkoli a v piripadé
pokusu jaderného napadeni naSich zemi
zasadit agresorovi zniCujici odvetny tuder.

Takova je dialeklika vgstavby komu-
nismu a organizace jeho ozbrojené obrany.
Na jedné strané& potiebujeme pro budovéani
komunismu mir a na druhé strané spo-
lehlivé 2zabezpe€eni tohoto budovani.

Proto je vojenskd vystavba organickou
soucédsti celkové vystavby nasi spole&nosti.
OUspéchy v oblasti ekonomiky, védy a kul-
tury rozsifuji moZnosti upevnéni obrany-
schopnosti zemé.

K principu vedouci tlohy Komunistické
strany s. Breznév Fika: ,Cim $irsi je roz-
mach nasi tvoFivé Cinnosti, &im sloZit&;jsi
problémy musime Fesit, tim vy3si je role
a odpovédnost Komunistické strany, kteréa
kraéi v ¢ele mas."

Vedouci tdloha Komunistické strany je
zéklad zdkladi sovétské vojenské vy-
stavby. Ta se nejvyraznéji uplatiiuje v roz-
pracovéni vojenské politiky Sovétského
statu, pri¢emZ vychdzi z mezinérodni situ-
ace, z poméru tfidnich sil ve svété, z vo-
jenskopolitickych cili a prostfedki im-
perialismu, z charakteru a zvlastnosti sou-
dobych valek. V3estrannd analyza uvede-
nych vnéjsich, ale i vnitfnich faktor(i
podmiiiuje hluboce védecky charakter vo-
jenské politiky, kterd je vyjadiFena ve
vojenské doktriné a tvoPi prakticky po-
liticky a vojenskotechnicky zdaklad dok-
triny.

Vé&rny odkazu leninské metodologie,
XXIV. sjezd KSSS Fesil rozvoj ozbrojenych
sil SSSR v dialektické jednoté vSech jeho
prvkili a stupiili, a to z hlediska vojensko-
ekonomického potencidlu, vojenskové&dec-
kého potencidlu, morélné politického po-
tencidlu a ¢&isté vojenského potencialu.
Pritom respektoval spojitost vojenské sily
SSSR a vojenské sily ostatnich socialis-
tickych zemf.

Sjezd urcit konkrétn& tkoly pro upev-
néni vojenskoekonomického potencidlu,

jako zdkladu vojenské sily zemé. V této
souvislosti sjezd zdilraznil daleZitost eko-
nomické integrace socialistickych zemi,
ktera umoZiiuje specializaci i kooperaci
obranného primyslu, koordinaci pland
rozvoje vyzbroje, vé&deckého vyzkumu
i zkoudek zbrani a bojové techniky. Zv1ast-
ni vyznam pfitom sehrdva plnéni planu
komplexniho programu rozvoje zemi Rady
vzajemné hospodéaiské pomoci.

XXIV. sjezd zdiraznil, Ze podstatnym
¢lankem vojenské sily se stal vojensko-
védecky potencidl. Soudruh Kosygin v té-
to souvislosti na XXIV. sjezdu Fika, 2e
soufasnd mezindrodni -situace a zajmy
bezpetnosti zemé& nés prinutily na za-
kladé nejnovéjSich vysledkd védy a tech-
niky rozpracovat a vyrdbét mnohé zcela
nové druhy modernf vyzbroje a zvysit
bojové a technické kvality v3ech soucas-
ngch zbrani. V soufasné dob& nedostatek
raketovych jadernych prostfedki a dal-
3ich modernich zbrani nenf moZné kom-
penzovat mnoZstvim vojsk a jejich vyso-
kym morélné politickym duchem. Uspé&ch
ve valce bude zdviset na souhrnu trovné
technického vybaveni vojsk a stavu jejich
morélnich a bojovych vlastnosti. Pritom
zabezpecit jednotu vojdka a zbrané je
dnes mozné jen v Kkadrové armadé.

Leninsky princip neustdlého upeviio-
vani a zvySovdni bojové pohotovosti
ozbrojenych sil v soucasné mezindrodni
situaci, v obdobf v&deckotechnického roz-
voje je ve vojenské vystavb& nejhlavnéjsi.
Bojovou pohotovost je dnes tifeba chéapat
jako dialektickou jednotu technické vyba-
venosti vojsk, bojové vycvitenosti, mo-
ralné politické a psychické pevnosti, or-
ganizovanosti, disciplinovanosti a umeéni
velitelli a $tdbii. P¥i upeviiovani vyjmeno-
vanych prvkli bojové pohotovosti vystu-
puje do popiedi ideologickd préce zabez-
pec€ujici ideové presvédCeni a politické
uvddoménf, které tvoli zaklad vysokého
mordlniho ducha vojsk a zvy3ovani akti-
vity pti ziskdavani hlubokych profesionél-
nich znalosti.

Sjezd zdiiraznil internaciondlni charak-
ter upevnéni vojenské organizace Var-
Savské smlouvy, v§znam rozvoje bojové
druzby a bratrstvi mezi prislusniky ar-
mad VarSavské smlouvy. Zduraznil, Ze
Soveétskda arméda i do budoucna je pfi-
pravena plnit své internaciondlni ukoly
a poskytovat pomoc vSem, kteii bojuji
proti imperialismu, za svobodu a za so-
cialismus.

Na¥e Komunisticka strana Ceskosloven-
ska se ve své praktické é&innosti vzdy
plné opfrala o bohaté zkuSenosti lenin-
ské KSSS. I nag XIV. sjezd KSC ve své
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vojenské politice pln& vychédzi z lenin-
skych principd vystavby armdady a nase
KSC se pln& pfihlasila k rozpracovanym
zavérim XXIV. sjezdu KSSS ve vojenské
oblasti. XIV. sjezd KSC formuluje vojen-
skou politiku KSC na leninskych princi-
pech. Navazuje na pozitivni internacio-
ndlni tradice na3i vlasti v otdzkach jeji
obrany. Zdfiiraziuje, Ze zajiSténi spolehli-
vé obrany CSSR a jejich socialistickych
vymozenosti je moZné jediné v rédmci ar-
mad ¢lenskych statdi Varsavské smlouvy
v plném souladu se zdjmy jejich &len-
skych statl, v nerozborném pratelstvi a
spojenectvi se SSSR. Zduraziiuje, ze obra-
na socialistické vlasti je =zaleZitosti a
¢estnou vlasteneckou povinnosti kaZdého
ob%ana a kaZdé instituce. XIV. sjezd KSC
viestranné zdavodiiuje vedouct dlohu stra-
ny a prohloubeni jejiho vSestranného vli-
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vu na vSechny oblasti spoletnosti, tedy
i na armdadu. V oblasti vojenské ekono-
miky XIV. sjezd KSC pln& vychéazi z pro-
hlubovédni ekonomické integrace socialis-
tickych zemi.

V3echny otazky zabezpeceni obrany so-
cialistické vlasti a vystavby jejich ozbro-
jenych sil XIV. sjezd feSil na leninskych
principech v souladu s objektivnimi za-
kony a potifebami rozvoje nasi socialis-
tické spoleCnosti pri disledném respek-
tovani internaciondlnich potfeb rozvoje a
obrany celé na3i koalice statii Var3avskeé
smlouvy.

PoZadavky vojenské politiky Komunis-
tické strany Ceskoslovenska a zavéry
X1V. sjezdu KSC plng respektuji zpraco-
vané zdkladni vycvikové dokumenty Ces-
koslovenské lidové armady na vycvikovy
rok 1974—1975.



Plukovnik doe. ing. Frantisek Cvr ek, CSc.

Soucasné

problémy pruzkumu

Zakladni rozpor

0Od konce druhé svétové valky doznalo
vybaveni vojsk zasadnich Kkvalitativnich
zmén. K realizaci téchto zmén dos$lo hro-
madné ve viech hlavnich armédéach svéta,
a to predevdim ve dvou nejddleZitéjSich
koalicich: NATO a Var3avské smlouvé.
Predpoklddany dosah a projevy té&chto
zmén dosti pfesné rozvadé&ji zasadni ¢lan-
ky operac¢nich pfedpisi a smérnic. Glo-
béalni obraz budouciho mozZného véle&né-
ho stFfetnuti probihajiciho s pouZitim t&ch-
to kvalitativné novych prostfedkd vycha-
zi ze zésad logického my3leni. Tim ovSem
nechci Fici, Ze ve skutetném stietnuti ne-
muzZzeme ocekdvat odchylky od dne3nich
predpokladii. To prFind8i kaZdd véletné
praxe a neni dlivodu se nad tim pozasta-
vovat.

Za zamysleni stoji vSak jind zaleZitost.

Zavéry vzeSlé z ocenéni dosahu a vy-
znamu pouZiti novych kvalit zbratiovych
systémill prfedpokladaj! totiZ existenci né-
¢eho, co ve skute¢nosti neexistuje. Je to

celd oblast prizkumu, ktery mé jako prvni

zaru¢it ony piredpoklddané disledky po-
uZiti nové nicivé kvality.

Prizkum v tomto sméru a vztahu pro-
kazateln& zaostal.

PFitina tohoto zaostdvani je hluboka
a je nutné ji vidét v souvislosti s celym
sloZitym a zlroveil revoluénim vyvojem
techniky. Proto také odstrané&n{ tohoto ne-
pfiznivého momentu nebude nijak snad-
né a jednordzové. Zaroveil cely proces

FeSeni vzbudi rGznd a rozpornd stano-
viska, kterd celou zaleZitost mohou je3té
vice zkomplikovat a FeSeni tak oddalit.
Ditkazy té&chto tvrzeni muZeme sledovat
v praxi poslednich deseti aZ patnacti let,
kdy se jiZz zcela zasvécené o tomto problé-
mu hovofilo, kdy jiZ mnozi jej vidéli
v plné 3iii, a plesto se dosud nic podstat-
ného nezmeénilo.

Zakladni rozpor, tj. rozpor mezi moZ-
nostmi prostorové neomezené& niéit a ne-
moznosti pro takovouto d&innost ziskat
uspokojivé prizkumné udaje, bude vyfe-
Sen jen za predpokladu uvedeni v soulad
kvality ni¢ivého faktoru s kvalitou pri-
zkumného faktoru. PFesné&ji vymezeno: za-
vedenim Kkvalitativn€ novych prizkum-
nych prostfedkdl. Pokud se tak nepodafi
ué¢init, pak tato skutefnost musi najit
sviij odraz v efektu pouZiti ni¢ivych pro-
stifedkil, a to ve sméru omezeni jejich vy-
zZnamu.

Zatim predpokladdme, Ze urovei a
meZnosti prizkumu jsou v souladu s ni-
¢ivym faktorem nebo cCastéji, Ze se podafi
tohoto souladu co nejdfive dosdhnout.
V daném momentu se zd4, Ze nelze postu-
povat jinak.

Je viak ucelné vyloulit piedstavy o tom,
Ze¢ tento soulad skutefné& existuje. Dal-
$im, snad jesté v&tsim omylem je pied-
stava, Ze fFeSeni rozporu miZeme hledat
jen v Fidici a organizdtorské uloze té&ch,
kdo za priizkum zodpovidajf. Tedy v tom,
Ze pii zlepSeni metod pouZiti dosavadnich
prostfedkl se zaleZitost uspokojivé vyie-
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3f. Od tohoto nézoru je oviem nutné od-
délit poZadavek, aby vSe, co souvisi s pri-
zkumem a oblasti jeho Ffzeni a pouZiti,
bylo na trovni objektivn& dané moZnosti
v této oblasti. Takovyto kol je sprdvny
a permanentn& nutny. Tim oviem nedo-
sdhneme, aby byly pifekrofeny meze kva-
litativnich mozZnosti, kterou dosavadni
prizkumné prostiedky objektivnd maijf.
Tyto meze pak dnes nejsou v souladu
s tim, co bychom vzhledem k potfebam
kvality ni¢ivgch prostfedkd pot¥ebovali.

V souvislosti s problematikou zaosté-
véni prizkumu je vSak vhodné hned na
zatatku pripomenout, Ze toto zaostavanf
bude existovat vZdycky. To je objektivni
skute€nost, kterou odstranit nemiZeme.
Jde v3ak o to, aby tento ,schodek" byl
nejmen3i a plestoZe existuje, aby umozZnil
efektivnl (pFijatelné) pouZiti nicivych
prostredkd.

Je3t& jedna velmi dileZitd okolnost za-
slouZi pozornost. TotiZ ta, kterd ukazuje,
jakym zplsobem a od koho vzesly nové
poznatky a principy, na jejichZ zékladé
vznikly pak zbranové a jiné systémy za-
vedené do arméd. Zdrojem t&chto poznatkl
a principt je véda a technika. Obé& ob-
lasti disponuji k urité dob& jen jistou
sumou poznatkl, které je moZné pak
prakticky aplikovat. Jit nad tuto sumu,
nedotkavé spéchat, kldst neredlné poZa-
davky, a tedy nerespektovat objektivni
skute¢nosti véci nemiiZze prospét. Proto ne-
miZeme vidét fakt soufasného zaostavant
prizkumu jako resortni zéleZitost, napf.
zpravodajské spravy a predpoklddat, Ze
reSeni celé zdleZitosti zA4visi vyhradné
na nf.

Dosavadni trend v§voje priizkumn$ch
prostiedkil

Prizkumny prostfedek miZeme cha-
rakterizovat vZdy velice pfresn&, i kdyz
v mnoha smérech. V kaZdém pfipadé
viak musime rozlidit dv& oblasti. Prvni
oblast jsou technické principy pouZiti pii
chodu prostfedku. Druhd oblast je cha-
rakter objektli zjisténi vyplyvajici z jeho
pouZit{ v boji a operaci.

Pro néazornost uvedu piiklad. Existujf
pozorovaci plistroje, které jsou schopné
zjistit objekty na vzdéllenost 10 km. Pod-
minkou je pfimé viditelnost. Z téchto sku-
teCnosti nemiZeme vyvodit z4vér, Ze kdyZ
budeme mit k dispozici tento prostiedek,
zjisttme vSechno na vzdélenost 10 km.
NemiZeme ani predpokladat, Ze pii zvét-
Seni schopnosti zjistovat nad 10 km se
kvalita prizkumného prostfedku zlep3l.
Musime si poloZit otdzku: co bude v me-
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zich on&ch 10 km pozorovatelné za pred-
pokladu piimé viditelnosti? Co totiz ne-
pfitel je nucen tomuto pfimému pozoro-
véni vystavit a co nikdy nevystavi nebo
vystavi jen zcela nd&hodné&?

Obdobné jako s dosahem, miZeme u-
vést i se zvySenim presnosti, rozliSovaci
schopnosti, rychlosti zjisténi atd. VSechno
toto a jiné dal3f momenty podobného dru-
hu nikdy vSak nezméni kvalitu prostfedku.
VZdy se bude jeho schopnost tfkat jen
zjisténi toho, co. mohl zjistit jiZ dFive.

Takovymto zplisobem miiZeme charak-
terizovat trend rozvoje i dalsich prizkum-
nych prostiedkd v soucasné dobg&. Je to
cesta kvantitativnich zmén, které nemo-
hou timto zplisobem dosdhnout nové kva-
1ity.

Obecné receno: od konce druhé svéto-
vé vélky se mnoho v oblasti prizkumngch
prostfedkl nezménilo, a kdyZ, pak je to
zélezitost, kterd se netfka jejich kvality.
Zménily se pouze jejich né&které schop-
nosti nebo bylo pouZito jingch princip
zjisténi, ale ve vztahu ke stdle stejnym
objektim.

Médme novou priizkumnou techniku.
Techniku sloZitou a dosti drahou. Jako
piiklad mitZeme uvést fadu vyvojovfch
typli radiolokatoru dé&lostFelectva typu
SNAR a ARSOM, které neexistovaly ve dru-
hé svétové valce. Zaroveii miiZzeme tvrdit,
Ze jde o novou kvalitu. Principy radiolo-
ka&niho prizkumu, napf. st¥flejicich mi-
nometi, jsou skute&n& kvalitativng nové.
To ale neznamen4, Ze¢ jde o novy prostie-
dek priizkumu v celé jeho kvalité. Kvali-
ta je déna nejen jinym technickym prin-
cipem zjiSténf, ale také moZnostmi zjisfo-
vat objekt. Neboli to, co za druhé svétové
valky zjistoval jen zvukomé&rny priizkum,
to miiZe dnes zji¥tovat i radiolokoéni prii-
zkum. Oba dva vSak stdle stejny objekt
za stéle stejnych predpokladii: objekt bu-
de stiilet. Novou kvalitu by pi¥edstavoval
takovy prizkumny prostfedek, ktery by
napf. zjistil tento minomet jak v dobé&
stielby, tak v dob& mimo ni.

Vezmé&me déle tfeba zvukomérny prii-
zkum, ktery existoval i za druhé svétové
vélky. Mé&l své vyhody i nevyhody. Jednou
z nevyhod byla zdlouhavd doba nutna
k pfipojeni sestav a problémy spojené
s pFenosem zvukového signdlu z naslou-
chatelny do vyhodnocovaci tstfedny. Tyto
nevyhody byly v souéasné dob& uspoko-
jivé odstranény. Co se tim stalo? Vznikl
kvalitativn@ novy prizkumny prostiedek?
Nikoli. Je to stdle tentyZ, jen s tim rozdi-
lem, Ze na nové zdkladn& miZe byt o né-
kolik hodin pouZit dfive. Ani to, Ze se



prodlouZil dosah zjidt&ni a zvySila pfes-
nost zjisténi, nic nemé&ni. Ptejme se totiZ
vzhledem k ¢emu? Vzhledem ke stiileji-
cim bateriim dé&lostfelectva a minometd.
Toho se vSak ménd pfesné a s men3im
dosahem (coZ je oboji nepodstatné) dosa-
hovalo jiZ i starym typem zvukomé&rné
aparatury. Jde proto i v tomto pfFipadé
jen o dil¢f zmé&ny, kvantitativni zmény a
ne o zésadni, podstatné zmé&ny.

Tak bychom mohli postupovat pfi vy-
jmenovéani dalSich a dalsich prostredki.

V souvislosti s novymi technickymi
principy zjisténi by mohl vzniknout do-
jem, zda to snad nejsou ony, které tvo-
f{ novou kvalitu. Je zndm a zaveden napf.
princip méfrenf ddlek pomoci laseru. To je
oblast kvalitativn& nova. Ale &eho pouZi-
tim t&chto novych laserovych dédlkoméri
dosdhneme? Se starym optickym délko-
mérem jsme v praxi mohli zjiStovat ob-
jekty pozorovatelné na pfimou viditelnost.
Vzhledem k ,odkryté“ sestav® nepfitele
to byly objekty asi do hloubky prapord
prvniho sledu. Laserovy ddlkomé&r je scho-
pen zjidfovat totéZ. Presn&ji a rychleji,
nic vic.

Opét je zde novy prizkumny prostie-
dek, ktery ve skuteCnosti nic podstatné-
he v oblasti kvality zjiSt€ni nepfinasi.
Kvalitu musime vZdy totiZ chédpat nejen
vzhledem k prostfedkim, ale také vzhle-
dem k objektu zjisté&ni.

Je velmi pravdépodobné, Ze z nezna-
losti téchto skute¢nosti vyplyva pravé ona
Skodliva ptedstava o tom, Ze nova pri-
zkumné technika téchto (ale i jinych ne-
uvadénych) typd je schopna Fesit kvalita-
tivné novym zplisobem dne3nf tikoly a tak
zabezpe€it soulad s novou kvalitou nici-
vych prostiedki.

Dosavadnf trend vyvoje v prizkumnych
prostfedcich miZeme charakterizovat jako
zlep3ovani Kkvantitativnich strdnek, byt
nékdy i pouZitim kvalitativn& novych prin-
cipli. Tato cesta je zfejm& sprdvnd. Jiné
cesty neni. Je v3ak tfeba vidét jejl meze
a soufasné mozZnosti. Zaroveii je nutné
uvaZovat o tom, Ze v uréitém momentu
musi nakupeni téchto kvantitativnich
zmén ve svém sloZitém souhrnu a vzéjem-
né zdavislosti vést k potFfebné zmeéné kva-
lity.

Obecné poZadavky na priizkumny
prostiedek

Kvalita prizkumného prostifedku je dé-
na mnoha veli¢inami. AniZ bychom zabi-
hali do technickych podrobnosti a oblasti
uréitych norem, viimneme si celkové cha-
rakteristiky. Tato charakteristika je mimo

technické principy prostfedku déna i ob-
jektem, kter§ prostfedkem zjidtujeme.

To umoZiiuje vyvodit celkové mozZnosti,
které prizkumny prostfedek mA.

Oblast moZnosti je jedinou smérodatnou
veli¢inou pro posouzeni celkového cha-
rakteru prizkumného prostfedku, protoZe
ukazuje, ¢eho prakticky, redlné a kon-
krétng& maZe prizkumny prostfedek do-
séhnout. Aby tuto svou teoretickou schop-
nost prokédzal, musi k tomu byt splné&ny
piesné stanovitelné podminky. Teprve pfi
jejich dodrZeni miZeme uvaZovat spravné.

KdyZ bychom chtéli pro nézornost zjed-
nodu$it tuto véc na samu podstatu, pak to
miZeme ukézat na tomto piikladé.

Méame prizkumny letoun s t&mito pa-
rametry:

— dolet 300 km,

— cestovni rychlost 15 km/min,
— mozZnost fotografovani,

— jednomistny.

Z téchto udajit pfi zb&Zném pohledu
miZeme uinit tyto zdvéry o moZnostech
prizkumného letounu:

— dolet umoZni prozkoumat hloubku
sestavy skupiny armaéd,

— bude-li objekt priizkumu napf.
100 km za frontou, pak prvn{ zprdvu mi-
Zeme ofekédvat vzhledem k cestovni ry-
chlosti asi od 7 minut,

— v uvedeném prostoru mizZe zjistovat
objekty jak fotografovdnim, tak pozorova-
nim,

— celkové miZeme Fici, Ze prizkumny
letoun tohoto typu pokryje svymi schop-
nostmi v3echny objekty priizkumu v ope-
raéni sestavé skupiny arméd.

Toto ocenéni je velmi 2zjednodusené.
Bylo to Gmyslem. Nyni je upfesnim. Do-
let 300 km je maximum a neuvaZujeme
mimoto o vzdélenosti leti5t& od predniho
okraje. Hloubka prizkumu se pak jiZ jen
z tohoto diivodu sniZi o jednu tfetinu.
Proto jiZ nemiZeme obs&hnout celou ope-
rafni sestavu skupiny armdd. Cestovni
rychlost nenf jedinym kritériem pro vypo-
¢et doby dodéni zpravy, dokonce ani ne
pro dobu dosaZenf prostoru priizkumu. Mu-
sime zahrnout dobu pro predéni zprévy
ke startu, dobu vydédni dkolu osédce, dél-
ku predletové pripravy. Start se jiZ opét
jen z téchto divodd zdrZi. Kromé& toho je
kaXdy letoun na letisti v ur&itém stupni
bojové pohotovosti; tu nemiiZzeme libovolné
ménit ani urovat. RovnéZ zédleZi na tom,
komu vzlet bude pfridélen. I to ovlivni do-
bu pfiletu do prostoru prizkumu.

Fotografovat miiZeme skute&n& v3ech-
no, ale jde o to, zda budeme znét prostor,
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kde fotografovat mad vyznam. Cely pros-
tor fotografovat ani vice letouny nemiZe-
me. Ptejme se pak, kdo a kdy bude scho-
pen takovyto prostor letci udat?

Fotografovén{ kromé& toho méa své tech-
nickd& omezeni. Noc je prakticky vylou-
¢i, nedostatetnd denni viditelnost ztiZi.
Kromé toho: jaky prostor miZe zobrazit
a jaké cile postihnout? VSechno sice
v urditém omezeném prostoru zobrazit
miiZe, ale jakou to bude mit hodnotu
v dobé& vyuzZiti snfmku? Doruceni snimku
a vyhodnocovaci proces trva urtitou do-
bu, b&hem které se u uréitych cili mo-
mentdlni pravda miZe zménit v nepravdu.
Dalsi otdzka: MiiZze vSechno pozorovat?
A s jakou presnosti a uplnosti? V letounu
je pouze jeden mu2, ktery ma pilotovat,
prozkoumadvat a jesté se pokud moZno vy-
hybat s prostfedky VO nepfitele.

Jak je vidét, omezeni a podminky zda-
ru stéle presvédEéivéji vyZaduji Sirsi a Sirsi
uvahy a zkoumdni. A to jsem jeSté ne-
uvazoval o okolnostech mozZnosti priletu
systétmem PVO, o povétrnostni situaci a
podobnych velic¢indch, které piimo a z&-
sadn& ovliviiuji realizaci priizkumnych
mozZnosti.

Nemusim snad pokradovat ve vyctu
daldich faktorti. MiZeme jiZ nyni konsta-
tovat toto: technické moZnosti prizkum-
ného prostfedku nejsou zdaleka jediné,
které uréuji jeho kvalitu. Aby jich totiZ
mohlo byt vyuzZito, je k tomu potFeba
splnit Fadu predpokladi. To, co se tykalo
priizkumného letce, se obecné tykalo vZdy
viech ostatnich prizkumnych prostfedki.
Technické moZnosti se realizuji aZz za ur-
Citych podminek. Tyto podminky jsou pre-
devdim déany. Grovni fizeni prizkumného
prostifedku a jednak situaci nepfitele. Ne-
piitel pak vystupuje ve dvoji formé&: jed-
nak jako celkova ¢innost nepfitele, kteréd
piimo nebo nepfimo zabraliuje realizaci
uvedenych technickych principlt prizku-
mu v praxi. Proto prfi posouzeni kvality
a stanoveni charakteristiky prizkumného
prostfedku musime vychézet z téchto dal-
3fch skutenosti:

— opat¥eni nutnéd k pfipravé prizkum-
ného prostfedku pro vlastni pouZiti,

— technika nebo princip pfibliZeni se
k objektu prizkumu,

— princip vlastniho zjist&ni a okol-
nosti je znemoZilujici nebo ovliviiujici
v nepfiznivém smysluy,

— mno2stvi ¢asu na zjisténi,

— piesnost, duplnost a pravdivost
zjisténi,

— rychlost preddni vysledku pri-
zkumu.
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Urcit skutedné mo2Znosti prizkumné-
ho prostfedku miZeme aZ po posouzeni
konkrétnich situaci. V' kaZdém pfipadé
proto miZeme predem f{ici, Ze technické
parametry priizkumného prostifedku a -
koly, které mu obecn& stanovime jako
mozné, nebudou v Zadném pripadé v pl-
ném rozsahu redlné. OCfekdvat proto vy-
sledky jen na zdakladé takovychto veli¢in
je fixe.

Posouzeni vlivii, které vyplyvaiji
z charakteristiky

a) Priprava prizkumného prostifedku
k pouZiti

Vlastni pfiprava je takov§y souhrn o-
patfeni, kterd piedev3im spadaji do ob-
lusti prostorového tkolovani prostiedku
prizkumu. Je to tedy zdleZitost Fidiciho
organu, obvykle zpravodajce. Udany pro-
stor zjisfovani souvisi pFirozené& i s urce-
nym objektem prizkumu. KdyZz nebudeme
piredpokladat hrubou neznalost a opome-
nuti tkolujiciho, pak nemiZeme v tomto
smyslu nic zlepSovat a ani proto neni
nutné o této zaleZitosti v dalsim hovofit.
RovnéZ tak priprava vlastniho prostiedku
prizkumu, mySleno jak po technické, tak
taktické strance, je u prizkumnych pro-
stiredki na vysi (nebo spravné&ji: miZe
byt vZdy na vysi). Jediné co miiZeme po-
kladat za oblast daldich zlep3eni je zkré-
cenl &asu pro tyto ukazatele.

b) Technika nebo princip pribliZeni se
k objektu prazkumu

Tato oblast je prokazatelné jednou
z nejvétdich slabin, pokud neni dokonce
nejcitlivéjSim mistem celého prizkumu a
pii¢inou jeho znepokojivého stavu. Pat¥i
tam dosah priizkumnych prostfedkil (pfe-
devsim té&ch, které nepiekrocuji frontu)
a prostiedky a zpilisoby prepravy téch pro-
stiedkii, které maji pisobit v sestavé ne-
pritele. S tim pak souvisi i manévr v se-
stavé nepfitele, jako napf. sledovani pohy-
bujicich se cili (objektil), zmé&na mista
¢innosti prizkumného prostfedku obecné,
postup od fronty nebo k fronté a podobné
zmény mista plisobnosti prizkumného pro-
stiredku.

Na ptibliZeni se priizkumného prostied-
ku k objektu priizkumu ma vliv mnoho
okolnosti. Rozhodujici je &innost nepfitele.
Tuto ¢innost nemiiZeme nikdy obejit, ne-
uvaZovat o ni, nebo ji bagatelizovat. Ona
to prfedevsdim je, kter4& v prvé radé zpl-
sobi, Ze naSe nejvykonné&j$i prizkumné
prostfedky vibec nemusi prostoru priizku-
mu dosédhnout a tedy prizkum vést. To je
pfipad prizkumného letce (vrtulniku) ne-
bo dopravniho letce, kter¢ pfepravuje sku-



pinu hloubkového prizkumu. To je ovSem
i pfipad przkumnych skupin a bojovych
prizkumnych hlidek, které gg presunuji
po zemi.

c) Princip vlastniho zjisténi

Vlastni zjiStovan{ vidy vyplyva u jed-
noho prostiedku prizkumu z jednoho ne-
bo nékolika principh. Tak napf. radiolokéa-
tory pracuji pouze s principem zpétného
zachycovani vysilané elektromagnetické
energie, zvukomérny prizkum pouze
s principem zachyceni zvukovych vin po-
chézejicich od zvukového zdroje, opticky
prizkum pouze s principem pozorovani
na primou viditelnost v oblasti viditelné
Casti spektra atd. Naproti tomu vzdusSny
prizkum miZe soucasné nebo postupné
pracovat s principem pozorovani na pii-
mou viditelnost v oblasti viditelné &asti
spektra atd. Naproti tomu vzdudny pri-
zkum mizZe soucasné nebo postupné€ pra-
covat s principem optického a fotografic-
kého priizkumu, skupiny hloubkového prii-
zkumu a prizkumné skupiny kromé tychz
principl jedt& s vyuzitim moZnosti ziskat
objekt prizkumu jako takovy (ukofistit

dokumenty, zajmout informovaného C¢&i-
nitele atd.).
Na prvni pohled jsou ve vyhodé ty

prizkumné prostiedky, které pracuji na
zdkladé vice principtt zjiSténi, protoze
maji moznost volby pouZiti podle konkrét-
ni situace. To je velmi ddlezity poznatek
pro dalsi vyvoj v oblasti prizkumu.

d) MnozZstvi ¢asu na zjisténf

Tato oblast je vedle zpisobd pribliZeni
se k objektu prizkumu daldi oblasti, kte-
ré vykazuje nejvice pochybnosti, neurci-
tosti a slabin v celkovém systému prazku-
mu. MnoZstvi ¢asu na zjiSt&ni nemiZeme
vyluéné “chéapat jen jako Cas na zjiSténi
objektu, ktery se projevi amérné k prin.
cipu zjisténi. Tomu je tfeba rozumét tak,
e napf. zvukomérn¢ prizkum je sice
schopen (je-li rozvinut) vyhodnotit misto
zvukového zdroje do pé&ti minut od proje-
vu tohoto zvukového zdroje, ale nezname-
na to, Ze zvukomérny priizkum po pohoto-
vosti k prizkumu dodd do péti minut
zprdvy o nepiatelském dé&lostfelectvu. To-
téZ u optického prizkumu. Ten rovné&Z
pracuje s otevienou normou, kterd sta-
novi, Ze od okamZiku zachyceni objektu
musi byt do jedné minuty doddny sou-
fadnice tohoto objektu. To ale neznamena,
Ze opticky prizkum po dosaZeni pohoto-
vosti k prizkumu bude do jedné minuty
dodavat soutfadnice objektli prizkumu.
U prizkumnych skupin a skupin hloubko-
vého prizkumu je také uddvdna norma
pro pohotovost k prizkumu po dosaZeni
prostoru priizkumu. Tato norma nemiiZe

byt vyklddadna jako zdruka toho, Ze od
jisté hodiny pohotovosti budou dochdzet
zprévy. U prizkumného letce miiZeme rov-
néz stanovit, kdy miiZe dosahnout prostor
prizkumu a dokonce kolik minut midzZe
nad timto prostorem pilisobit pri prozkou-
mavéani. To vSak nenf totéZ jako tvrdit,
2e do této doby néco zjisti.

Aby mohl né&jaky objekt byt zjistén, to
vyzaduje tas. Kolik ¢asu, to miZeme vyvo-
dit z praxe, byt mirové. Ale tento ¢as
s¢ tyka jen toho, ktery je potieba k rea-
lizaci principu priizkumu, pouzitého pfi
vlastnim zji§tovani. Kdy se ov3em objekt
projevi, napf. jako zvukovy zdroj pro zvu-
komérny prazkum, jako ohnisko odporu
identifikovatelné v terénu optickym pri-
zkumem, jako technické postaveni raketo-
vé jednotky prao vizudlni letecky prizkum,
to ur¢it nemiZeme. V tomto sméru nema-
me Zadné smérodatné udaje. Proto vse-
chny predpoklady, které vychdzeji z toho,
ze prizkum zac¢ne doddvat zpravy od lhi-
ty vymezené k dosaZeni pohotovosti pri-
zkumu a doby pro realizaci technického

principu prizkumu, jsou naprosto nesprav-

né a predpokladaji néco, co neni redlné.

e) Presnost, tuplnost a pravdivost
zjisténi

Tato kritéria charakteristiky prizkum-
ného prostiedku miéiZeme naprosto exakt-
né stanovit a také jich v praxi b&Zné po-
uzfvame. Je treba je vSak chdpat tak, Ze
se vzdy tykaji pouze vztahu k jednomu
uvazovanému objektu prizkumu, a to
vzhledem k presnosti udani jeho polohy,
uplnosti ostatnich potfebnych udaji a je-
ho objektivni existenci. Dal§i upFesnéni je
zdlezitost vyvoje technickych principl
prizkumu, vétsi aplnost pak véci vycviku
a stanoveni Gkoll prizkumnym organiim
a obsluhdm prizkumnych piistrojii. Tim
v3im se zveétsi i pravdivost. V pfipadé, Ze
nds nékteré z t&chto kritérii neuspokojuje
vzhledem k redlnym moZnostem piislus-
ného prizkumného prostiedku, mizZeme
aspoil védét, do jaké miry a v ¢em. I to
se d4 odpovédn& urcit. V této oblasti je
proto moZny dalsi vyvoj a vZdy dosti pies-
né urceni skuteéného stavu.

f) Rychlost pfedéani vysledkl prizkumu

Dosdhnout odpovidajici rychlosti vy-
sledkd prizkumu neni nijak problematic-
ké u tdch prostfedki, které trvale pra-
cujf ve vlastni sestavé nebo dokonce jsou
nepietrZité svazdny napt. s palebnymi pro-
stiedky. To je Cisté organiza&né& technicka
zdlezitost FeSitelnd v ramci momentéalniho
stavu.

Naprosto jin4 je otdzka odpovidajici
rychlosti preddni vysledk prizkumu
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u téch prostfedki, které plisobi za €arou
dotyku. V této souvislosti musime uva-
Zovat o dvou oblastech. Jednak o C¢&isté
technické, tj. spojovaci, jednak o oblasti
vyhodnoceni, to je toho pfijemce, ktery
zpravy pred jejich vyuZitim bude zpraco-
véavat. Je totiZ znamo, Ze jen ve vyjimec-
nych pripadech ziské prizkum ddaj o ob-
jektu jako takovém. VétSinou to budou
jen pFiznaky (projevy), ze kterych v sou-
vislosti s jiZ znamymi Gdaji teprve bude
nebo miZe byt vytypovdn objekt jako
takovy. V kaZdém piipad& je v3Sak nutné
reSit véc predev3im v oblasti spojeni.

Prostfedky technicky tomu odpovida-
jici nejsou nebo v krdtké dob& nebudou
dosaZitelné. Ostatni spadd Cist& do orga-
nizaéni sféry. BohuZel, u vétdiny prizkum-
nych prostfedkii pilsobicich za frontou
[minéno v sestavé nepfitele) pFibyva k to-
mu jeden velmi negativni moment. Pravé
v tom piipadé&, ktery je pro néas nejdile-
Zit&j81. Je to pripad rychlého predén{ dda-
jd o obejktech vytypovanych pro vlastni
raketové jaderné tudery. Je to pfipad sou-
visejici se sebeznitenim prizkumnych
skupin a skupin hloubkového priizkumu.
V jisté mife se to dotykd i priizkumného
vrtulniku a letounu. Rychlé pfeddni tdaje
totiZ souvisi s nemoZnosti véas se odsu-
nout z prostoru jaderného tderu do od-
povidajici vzdalenosti. Tato problematika
nenf s dnedni podobou prizkumnych a
spojovacich prostfedkdt nijak uspokojivé
feSitelna.

Vliv nepfitele

Nepftitel svou €innosti plsobi proti pri-
zkumnym prostfedkiim velmi obsdhle a
mnohozna¢né. Jednak chténou, pldnovitou
a specidlni €¢innostf, kterd smeéfuje k ukry-
ti objektli vlastni sestavy a jistych vlast-
nich opatfeni. To je zdleZitost maskovéani,
manévru, ukrytosti a skrytosti, klaméni,
rozptylenosti a podobnych opatieni. Mi-
Zeme je nazvat pasivnimi ve vztahu k na-
Semu prizkumu. Vedle nich je to aktivni
ptsobeni ve sméru ruseni nékterych prin-
cipl zjiSfovani pouZivanych naSimi pri-
zkumnymi prostiedky. To je napfi. ruseni
rddiového a radiotechnického priizkumu,
znemoZijiovani fotografovdni pomoci che-
mickych i fyzikdlnich prostFedki, osliio-
vani optickych pristrojii prizkumu atd.

Spolu s touto ¢&innosti a vlivy zameéie-
nymi pFimo proti nasim prizkumnym pro-
sifedkiim je to celd Fada apriornich opa-
tfeni, kterd maji zabrdnit zejména vnik-
nuti nasich prvkii do sestavy nepfitele at
po zemi, nebo vzduchem. PfedevSim je to
nepratelskd PVO. Vedle ni bojové zajiSténi
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organizované u vSech jednotek. Kromé
tcho specidlni orgdny urcené k boji s vy-
sadky, divepznimi skupinami a také pri-
zkumnymi orgdny. Tak jako nepiéatelska
PVO postihuje ptfimo naSe vzdu3né pri-
zkumné prostfedky nebo dopravni pro-
stfedky pro skupiny hloubkového priizku-
mu, pak proti prizkumnym prostfedkim,
které nepiekratuji frontu, je rovné&z ve-
dena ni¢ivd nebo aspoii uml&ovaci &innost
palbou a diverzi.

Vliv nepfitele na prizkum je proto vie-
obsdhly a tyk& se opatfeni od znesnad-
néni pouZiti prizkumnych prostfedk aZ
po jejich znic¢eni.

To je naprosto objektivni zaleZitost,
které miZeme v soucasné dob& v souvis-
losti s kvalitou nasich prizkumngych pro-
stfedkd jen t&Zko uspokojivé c<elit. Ne-
budeme daleko od pravdy, kdyZ prévé
tento vliv oznafime za dalSi podstatnou
piicinu neuspokojivého stavu.

Jeden pfiklad uvedu pro nézornost: Bé-
hem druhé sv&tové vdlky byl pfi organi-
zaci prilomu nepratelské obrany vZdy bran
za zéklad prizkumné Cinnosti letecky sni-
mek. Ten daval nejen prvni obraz obrany,
ale svym opakovanym zhotovovanim po-
skytoval v celé potiebné §ifi i obraz vy-
voje a postihoval jej pFesné& a tplné. Néco
takového dnes neni moZné. Ne proto, Ze
nemame prizkumné letectvo a nemiiZzeme
fotografovat, ale proto, Ze na$e moZnosti
v tomto sméru nejsou umérné <&innosti
nepritele. A to jak vzhledem k jeho mo-
bilnosti, jinému zplsobu pfipravy a ve-
deni obranného boje, kréatkosti lhiit pro
takovouto ¢innost, moZnosti PVO nepfitele
zabranit vzdu¥nému prizkumu vibec nad
prostor obrany se dostat, tim méné tak
¢init opakované& a v celé potfebné Siice
a hloubce. Kvalita zjisfovaného se do-
stala do rozporu s kvalitou zjiStujiciho.
I tak miZeme formulovat soucasny stav.

Soutasné nézory na iFeSeni Kkrize
prizkumu

Neni cilem uvadét vSechna opatfeni
a nazory. Spokojime se s t&mi, kterd pie-
rostla rdmec teorie a Fe3i se v praxi.

Prvni nazor se opird o vétsi zdiiraznéni
viznamu prizkumu a proto klade pied
néj nové, naro¢né a obsahlé tkoly. MoZ-
nost FeSeni spatfuje ve zlep3eni Fidicl
a organizatorské préce, kterd@ je podle
této koncepce dosud neuspokojiva, a proto
hlavni pfi¢inou neut&Seného stavu.

Druhy nézor vychazi z poZadavku roz-
mnoZeni dosavadnich prizkumnych pro-
stifedkid. To znamen4, Ze FeSeni potFebnych
ikold je dosud nemoZné nebo obtiZné



pro nedostatek (tedy kvantitu) soudobych
prizkumnych prostfedki. O kvalitativni
strédnce véci neuvazuje.

Tieti nézor predstavuje snaha dosaho-
vat  dil¢ich, kvantitativnich zlep3eni
u dne3nich prizkumnych prostfedkl ne-
bo zavadét i nové kvality. U téchto novych
kvalit v3ak neuvaZuje, Ze jen jinym zpi-
sobem fe3i tytéZ ukoly jako re3ily pro-
stfedky staré.

Konetné pak mizZeme vidét i
kombinace té&chto koncepci.
v praxi skuteiné& fre3i.

Zadnad z tdchto koncepci v3ak sama
nebo i v kombinacich nemiiZe vyfesit krizi
prizkumu. MiZe jen nepodstatné zlepSit
nepfriznivy stav.

Dokud nedosdhneme nové kvality pri-
zkumu, nemiiZeme ocekdvat Zadné disled-
né fFeSeni problému. Cesta je dvoji: akcep-
tovat skute¢né moznosti prizkumu a vidét
jejich vliv na vsechny oblasti, které pri-
zkumu vyuZivaji a soucasné s tim konci-
povat prizkum a prizkumné prostiedky
ke skutetné& nové kvalit&.

V souvislosti s tim ¢asto slySime o tak
zvaném absolutnim prostfedku prizkumu.
Je to snaha svym zplsobem se piibliZit
ke koncepci tak zvaného absolutniho pro-
stifedku niceni.

riizné
Vsechny se

Absolutni prostfedek priizkumu

Hned na zacatku si poloZime otdzku,
jak tento termin chépat. Je to vibec
spravny termin? Pokud bychom pod po-
jmem ,absolutnf“ vid&li moZnost zjistit
vZdycky vSechno podle nadich potfeb, pak
takovy prostiedek nemuZe existovat. VZdyt
i pro jaderné zbrané, navzdory jejich uZas-
na nicivosti, existuji omezeni a nemiuZeme
ani je nazvat absolutni zbrani. Absolutni
postih priizkumem neznamend vlastn& nic
jiného ne2 postih absolutni pravdy. JiZ
z tohoto dtivodu jsou veSkeré predstavy
o moZnosti né&feho takového nespravneé.
Pii koncepci kvalitativn& nového prostied-
ku prizkumu nemiZe proto jit o takové
sméry ,rozvoje“ ani o predstavy, Kkteré
by kladly priizkumu pinéni nesplnitelného.

VZdy musi platit, Ze pro splnéni, dosa-
Zeni, kratce realizaci néfeho, budou nutné
jisté podminky, které v piipadé nesplnéni
znemoZni predpokladané uplatnéni uréité
funkce. U prazkumného prostfedku to
bude i v budoucnu znamenat, Ze nikdy
nevystoupi jako ni¢im neovlivnitelny ele-
ment. Proto feSenf miZeme hledat pouze
v oblasti maximdlniho sniZeni po¢tu po-
ttebnych podminek a spolu s tim pouZitf
takovych principt zjisfovanf, které by za-

visely na co nejb&Zné&ji se vyskytujicich
podminkéach.

Vzhledem k obecnym charakteristic-
kym rysim prizkumného prostfedku mi-
Zeme vidét novou kvalitu prizkumného
prostfedku v tom, Ze by v sob& spojoval:

— postih objektdi prizkumu pomoci
nékolika riznych principl zjiStovani,

— mozZnost dlouhodobého pouZitis glo-
bdlnfm programovanim tkold prizkumu
soucasné s existenci operativniho [izenf
vzhledem k okamZitym, nfedem nepfFedvi-
danym potfebdm priizkumu,

— permanentni moZnost okamZitého
pireddni vysledk@ prizkumu na urcéend
mista,

— dostatetnou presnost, tuplnost a

pravdivost zjiSténého,

— trvalé obsdhnuti potfebného prosto-
ru prizkumu,

— minimalni zranitelnost a omezitel-
nost ze strany nepfritele.

V3echny tyto poZadavky méZeme po-
stupn& realizovat tfemi sméry. V prvnim
piipadé na zakladé mozZnosti, poskytova-
nych soufasnou urovni védy a techniky.
V druhém ptipadé rozvojem a vyuZitim
ttchto moZnosti s ohledem na souéasnou
urovell védy a techniky a kone¢né& pak
kladenim obecnych poZadavkd na védu
a techniku k objeveni dnes jesté tieba
jen tuSenych principli a zékonitosti po-
uZitelnych pro potfeby priizkumu.

Celd tato problematika se samoziejmé
vymykd moZnostem jednoho statu, jedné
armdady. Tim spiSe moZnostem naSeho stéa-
tu a na$i armdady. Kvalitativnd novy pri-
zkumny prostfedek a cely novy systém
z toho odvozeny bude svym vyznamem
st4t po boku takovym prostfedkim, jako
jsou jaderné a raketové zbrané.

Atkoli jiZ v této fazi je celkem ziejmé,
které oblasti védy a techniky by mohly
splnit zdkladni poZadavky na kvalitativné
novy priizkumny prostiedek, aspoil v tom
nejjednodusd$im sméru, nemiZeme dost
dobfe jit do podrobnosti. Zcela ziejmé
bude vSak nutné zachovat i pfi existenci
tohoto prostfedku i prostifedky dosavadni
(i kdyZ tieba s upravami), protoZe teprve
v komplexu bude moZné vylufovat nedo-
statky, které se projevi i u kvalitativné
nového prostfedku. Daldi Gvahy postrddajf
smysl, protoZe teprve praxe s pouZitim
nového prizkumného prostiedku doda
problematiku k novym a konkrétnim fe-
Senim.

K feseni této problematiky, tedy pro-
blematiky kvalitativn nového prizkum-
ného prostfedku, existuje nejredln&;jsi
piedpoklad: vyuziti prizkumnych druZic.
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Zavér

Zaostavani priizkumu objektivné existuje. Je to skutecnost, kterd se vyskytuje ve
viech armadach svéta. M& tu zvlaStnost, Ze ¢im je armdda vybavena dokonalejsi tech-
nikou a ¢im niCivéj§imi prostfedky disponuje, tim je toto zaostavani prizkumu vetsf.
Pokud bude existovat, nemiZeme nevidét jeho vliv na pouZiti Kkvalitativn& novych
zbrailovych systémi, jejichZ efekty jsou myslitelné jen za predpokladu twGmérného
prizkumu. To vSe samoziejmé musi v praxi zplsobit rozdily od pfedstav, které mame
za predpokladu, Ze je vyvozujeme z néceho, co neni zarufeno. Zaruéen zatim neni
odpovidajici priizkum.

Uvédomén{ si této skutecnosti vede ke snaze ji Fedit, a to mnoha zpilsoby. Viechny
jsou v jistych smérech pfinosem, ale kaZdy z nich ani vS8echny v komplexu nemohou
vyfeSit podstatu problému. K uplatn&ni funkce urcitych zbraiiovych systémii a pro-
stfedkt (mame stdle na mysli palebné prostfedky a systémy) musime mit uréité
systémy a prostfedky prizkumu. Ty vSak dnes na odpovidajici Grovni neexistuji.

Muizeme ovSem i v soucasné dobé prikrolit ke skutetn& zasadnimu FeSeni, i kdyZ
jen s témi moZnostmi, které nam déava dneSni drovein védy a techniky. Ta neni mala,
ale jeji moZnosti nejsou dost dobie vyuZity pro priizkum. Respektive vyuZity jsou,
ale po €astech, diléimi principy a ne v souvislostech, ve vzdjemngch vztazich, které
by umoznily najit cestu k nové kvalité. Prvnim takovym prostiedkem prizkumu na
kvalitativng vy$3i drovni je priizkumna druZice.
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Plukovnik ing. Jaroslav Vina¥
podplukovnik ing. Vaclav Jilma

RACIONALIZACE
DOKUMENTACNI
CINNOSTI

PRI PRIPRAVE OPERACE

XIV. sjezd KSC zdiraznil vyznam v&deckotechnické revoluce a modernich
metod ¥izeni jako jedné ze zdkladnich podminek k tsp&Snému FeSeni dkoll
rozvoje vyspdlé socialistické spole¢nosti. Kvé&tnové plénum UV KSC z roku

1974 pak podtrhlo rostouci tGlohu racionalizace Fidicich procesit v rozvoji
spoletenské produktivity préace. Snaha o racionalizaci Fizeni zdkonit& pronika
i do vojenstvi.

Soucasnym trendem v ozbrojenych sildch je r'eSeni komplexniho systémo-
vého Fizeni, jeho racionalizace, postupné zavad&ni mechanizaénich a automa-
tizacnich prostfedkii. Racionalizace Stabnich praci v posledni dob& znadné
pokrocila. PFfevaZn& v3ak jde o racionalizaci tzv. mirové ¢innosti a to zvlasté
v technické, tylové a finan¢ni oblasti. Soulasna racionalizace vSevojskové
oblasti je na samém pocatku. Ve v3evojskové oblasti jeSté pretrvavaji nékteré
nedostatky pocate¢niho hleddni vyuZiti ndkladnych automatiza&nich prostred-
ki, které podle zpracovanych vyhledovych plani jsou a budou zavadény do
arméady. Mechanizace a automatizace jednotlivych ¢innosti je mnohde stéle
jeSté podrizovana schopnostem a iniciativé vykonnych pracovnikl velitelstvi
a 3tabi. Dlouhodoby pldn mél presné stanovit kapacity, pracovni naplné a
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zévazné Casové limity racionalizaénich €innosti i stfediska jejich komplexniho
fizeni. Tim by se fada problémi odstranila. Dosud mnohde pietrvdvd neujas-
nénost, prosazovani lokdlnich zdjmi i FeSeni zcela okrajovych problémi na
dkor Fe3eni hlavnich ukold.

Zékladni otdzkou racionalizace 3tadbnich praci je pFeci vyFeSeni v3evojsko-
vé oblasti. Tuto miiZeme FeSit na zdkladé podrobnych a komplexnich znalosti
vgsledné S§tabni Cinnosti. Rizné formy dosavadni racionalizace vSevojskové
oblasti, kterd probiha jiZ né&kolik let, nebyly koncep&ni a mnohdy FeSily jen
okrajové problémy. Pfitom mnohdy ani feSeni té&chto problémii nebylo zcela
disledné a pouZiti vysledkll nédkladné racionaliza¢ni ¢innosti Casto zéaviselo
na odborné pfipravenosti jednotlivfch Stabnich pracovniki. Néktera vylepSeni
upadala postupné v disledku kddrovych zmén v zapomenuti. Rovn&Z dochézi
k paradoxu, Ze pfi neznalosti soutasného stavu re$ime n&kdy pracné& problé-
my jiZ ¢aste¢n& nebo Gplné& vyreSené. _

Rozséhly problém racionalizace je pfedeviim podminén existenci podrob-
né analyzy soufasného stavu ve vSech oblastech fizeni bojové cCinnosti. Na
zdkladé této analyzy milZeme teprve pristoupit k podrobnému zkoumdéni, ke
konfrontaci ndzori a konecné i ke stanoveni zdsadni linie racionalizace $tdb-
nich praci a k jejimu pldnovitému Fizeni.

Komplexni vyfeSeni tohoto problému bylo nad sily naSeho pracovisté, proto
jsme se zam&Fili jen na analyzu ¢&innosti $tdbu vy3stho svazu pri pldnovéni
a vedeni operace.

NejdFive prob&hl zdkladni organiza&ni prizkum, specifikovali jsme €innost
jednotlivych sprav a oddg&leni 3tdbu a Casové uplesnili vyslednou <¢&innost
Fidicf, organizdtorské a dokumentacni prace. Zpracovali jsme model informac-
nfho toku pfi pldnovani a model informac¢niho toku pfi vedeni operace. Do-
konéili jsme Fazeni vyslednych dokumentdl a to:

— podle zpracovateli a podle formy zpracovani;

— podle uréeni dokumenti;

— podle doby jejich zpracovani.

Zavérem této prace pak byl ndvrh procest pldnovani a vedeni operace,
vhodnych k racionalizaci. Jednotlivé dokumenty jsme posoudili z t&chto hle-
disek:

— maji-li vztah k dokumentiim jinych sloZek a ke kterym;

— jaky je potom jejich vztah k ostatnim dokumentim sloZky;

— jsou-li ureny pro podiizend vojska, Ci nadiizeny stupeli veleni;

— jaky je Casovy limit jejich zpracovani podle metodiky préce 3tabu vys-
§fho svazu. PFitom jsme vychazeli ze souCasné struktury, metodiky prace a ze
souasného systému veleni. Cilem navrhii moZné racionalizace nebyla zména
soutasného systému Fizeni, ale jen vytvofeni podminek ke sniZeni pracnosti,
zdokonaleni obsahu dokument@ a zjednoduseni jejich formy a tim i vytvofeni
podminek pro zpruZnéni a zdokonaleni veleni.
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Analyza dokézala, Ze opera¢ni slozka je hlavnim zpracovatelem dokumen-
th. Jak jsme jiZ uvedli, fada dokumentii byla jiZ v minulosti racionalizovana.
Jasné vSak vyplynulo to, Ze ma-1i byt racionalizace Usp&3nd a trvala, musime
nejprve racionalizovat pravé tyto dokumenty operacni sloZky.

Vysli jsme z toho, Ze veSkerd c¢innost sloZek (oddéleni) musi smé&Fovat
k tomu, aby mohl velitel vEas vydat své rozhodnuti a na jeho podkladd mohl
rozvinout cely 5tdb Cinnost, kterd smé&fuje k jeho realizaci. Opfirali jsme se
o ustanoveni soucasnych predpisi a vZitou metodiku prace.

Predpis Oper-2-1 v ¢lanku 94 uvadi: ,Rozhodnuti velitele se zpracovava
graficky na mapé& s kratkou legendou“. Cldnek 95 stanovi: ,Na zédklad& roz-
hodnuti velitele zpracovdva vSevojskovy $tdb operaéni smérnice, v kterych se
uvadi rozhodnuti velitele na celou operaci se stanovenim ikold jednotlivim
svazim (svazkiim); v prib&hu operace zpracovava v$evojskovy S$tab bojové
rozkazy, v kterych se stanovi tkoly pro bojovou ¢innost na den a orientatné
na dalsi 1—2 dny ... Opera¢ni smérnice a bojovy rozkaz jsou zdkladni doku-
menty pro organizaci bojové &innosti a Fizeni vojsk. Uplné znéni operadni
smérnice frontu a bojového rozkazu frontu a armédy se podfizenym neodesi-
laji. Okoly se pFedavaji formou vypiski z t&chto dokumentd.“ Tolik pFedpis.

1 kdyZ podle predpisu rozhodnuti velitele se zpracovava graficky s legen-
dou, vychézeli jsme ze soulasné praxe a metodiky, tj., Ze operac¢ni sloZka
v soudinnosti s ostatnimi sloZkami 3tdbu pfipravuje veliteli pisemné dosti
podrobny dokument, ktery tvofi po vyhlaSeni a schvaleni rozhodnuti kostru
hlavniho pisemného dokumentu, tj. operagéni smérnice. Vychazeli jsme i z to-
ho, Ze mame-li zKvalitnit a urychlit praci, pfedevSim operacni sloZky v dobé&
ptipravy rozhodnuti, je tfeba, aby jednotlivé sloZky zpracovaly piisp&vky jed-
notnd (typizované). Pak je nemusime formaln& upravovat.

Dosud byly ve Stdbech typizovdny dokumenty, které vyjadfovaly nédslednou
¢innost, vyplyvajici ze zmin&nych hlavnich (nosnych) dokumenti. Vzhledem
k tomu, Ze nosné dokumenty byly zpracovéavany stédle tradi¢ni volnou formou,
nemé&la typizace odvozenych dokumenti dlouhého trvani a dfive & pozd&ji
takové typizované dokumenty zanikly. Cas od €asu byly obnoveny a op&t za-
nikly. To byl logicky dé&j, protoZe chybéla kontinuita a typizace se mnohdy
stdvala nelogickou ¢innosti, nédsiln& vnucovanou do soucasného systému. Po-
stupny zénik takovych dokumentli byl zdkonity.

JestliZe bychom pFistupovali k racionalizaci dosavadnim zpiisobem, museli
bychom nejdfive racionalizovat a tedy formalizovat pisemnd bojovd nafizeni
vojskim. A protoZe neni jen jediny druh bojového nafizeni, museli bychom
zpracovat celou Fadu typizovanych naffzeni — pro atok, obranu, stietny boj,
pochod, atd. a to na kaZdé sloZce (oddé&leni) samostatn&, bez jednotici mys-
lenky. Hledali bychom v3echny nejen pravdépodobné, ale moZné varianty bo-
jovych nafizeni. Vysledkem by bylo mnoZstvi cyklostylovanych formulaf¥i,

3 Vojenski mysl 33



vyvaZenych do pole ve zvlastnich bednédch. A dost. ProtoZe rozhodnuti velitele
by se nadédle zpracovéavalo tradi¢ni formou, nadédle by se toutéZ tradi¢ni for-
mou zpracovavala i bojova nafizeni. A protoZe by bylo nutné né&jak zlegalizo-
vat toto mnoZstvi formulard, nafidilo by se pravdépodobné& tyto typizované
dokumenty vyzkou$et, coZ by prakticky znamenalo je zpracovavat soubé&Zné
s dokumenty tradinimi. A plivodn& minéné ulehfeni prédce zpracovateliim by
se zdkonit& zménilo v jejich zcela neefektivni pfetiZeni. Tak tomu v nedavné
minulosti na $tédbech bylo.

NemiiZeme racionalizovat jen $tdbni dokumentaci okrajovou, mélo dileZi-
tou a hlavnim (nosnym) dokumentiim ponechat jejich tradi&ni volnou formu.
To bylo jiZ né&kolikrat konstatovédno. K tomu je§t& pfichazi{ skutenost, Ze jiZ
mnohé operalni ¢innosti jsou FeSeny pomoci vypocCetni techniky a fada ope-
ratnich dkoni byla nahrazena vyslednymi sestavami samocdinného pocitace.

—_ % —

My navrhujeme typizovat v souladu s dosavadni praxi a ustanovenim radu
jen legendu ke grafickému rozhodnuti. PFitom chceme ponechat obsah a zmég&-
nit jen formu.

Pri typizaci tohoto pisemného dokumentu jsme vychéazeli z téchto praktic-
kych zkuSenosti. Za prvé bylo nutné k typizaci pristupovat vysoce uvaZzlivé.
ProtoZe vytvarime jakési zdanf snahy spoutat velitele do né&jak§ch rubrik,
vést jeho mysSleni pfedem a neménné stanovenym zplsobem, ddvat mu recept
na rozhodovani.

To je ovSem jen zdéni. KaZdd S$tdbni c¢innost, na jakémkoli velitelském
stupni, je pfedem né&jak ovliviiovdna a usmériiovdna. Rozhodnutim vys§siho
nadelnika, ¥ady a predpisy, vZitymi zvyklostmi a ndvyky. Navic pak v arméadé
zplsob pracovat podle urcitych vzordi (minulych rozhodnuti) — prosté podle
jakeési ,3ablony“.

Na$ typizovany dokument soustfeduje vSechny tyto vlastnosti a vSechny
»vzory“ jsou zbyte¢né. Tento dokument nijak neovliviiuje rozhodovani velite-
le, jen naznacuje postup a db4, aby Zadny z bodli rozhodnuti nemohl opome-
nout. Nahrazuje listovdni v pfedpise pro $tdbni praci a zabezpeCuje dostatek
prostoru pro varianty. .

Tento dokument je vnitinim dokumentem $tdbu. Nikam se neodesild a neni
tedy tfeba jej nijak pFipravovat pro utajeny pifenos pojitky.

Typizaci by byl u€in&n prvni a pFitom zcela zdsadni krok k postupné racio-
nalizaci celé dokumentacni ¢innosti a to nejen na stupni vys$Siho svazu, ale
i na nizSich stupnich.

Predpokladdame néavrh typizovaného formuladfe legendy k rozhodnuti ve-
litele. Neznamend to vsak, Ze velitel musi striktné dodrZet vyhlaseni vsech
vyplnénych stati. Velitel vyhlasi své rozhodnuti v rozsahu jaky uznéd za vhod-
ny a zbylé stati mu budou slouZit jen k orientaci.
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Legenda k rozhodnuti velitele pro fitoénou operaci

Datum a &as
Cislo Vs apeacovint Mapa
1  Nepfiitel
Uskupeni nepfitele v pdsmu vyssiho svazu
v hodnoté
A as .| odpal. zaf. | atom. dila z toho
svazkd OTR| TR . tanki i PTZ let. nosici -
CELKEM
MozZnosti nepfitele
Piechod do tutoku Pocet * Mozné
moznych doba
JU do zahsjeni
hlav. silami casti sil 2. oper. sledem pasma F agrese
+
o
=]
«»
o
=]

Hlavni uskupeni nepf. je v prost.

Hlavni uskup. jader. prostf. v prost.

2  Ukol vys$iho svazu
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3 Rozhodnuti velitele

36

Hlavni uder vést Druhy uder
silami na sméru silami na sméru
V 1. jaderném uderu
hodnotou
jadernych z toho znicit zpusobit ztrity
uderu jader. pum
Pfi plnéni blizsiho ukolu
do D rozbit a ovlddnout prostor
Pfi plnéni dals$iho ukolu
do D rozbit a vyjit do prostoru
Jaderné udery vydélit takto
jadernych z toho
udert jadernych pum
na 3”
splnéni DU
zéloha
ke konci operace
Zasazeni druhého sledu
N v dobg& v dobé& K rozvijeni
svaz z Ery D nebo z hry D | uspéchunasméru
Operatni uskupeni vojsk ve dvou sledech
1. sled
2. sled
ViZ




4 Ukol prvosledového svazu (vpravo)

" Vést hlavni uder
Svaz ve sloZeni v
na sméru ¢asti sil na sméru
V 1. jaderném uderu
poétem JU znidit zpusobit ztraty

Bliz3i kol

rozbit ado
vojska D

ovlddnout prostor

prvni den operace
vyjit na &iru

Dalsi ukol

rozvijet itotnou rozbit % v:/den ovladnout prostor

operaci na sméru operace
Piidéleni Velitelské stanovisté

jadernych niplni prostor smér pfemisténi
et z toho

& Y L

P OTR | TR
Rozhrani vpravo Og‘apo;;;(li(nsost
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5 Ukol prvosledového svazu (vlevo)
Niéplii tabulky je totoZnd s bodem 4 jen s tim rozdilem, Ze rozhrani zaddvdme vpravo i vlevo.

6 Ukol druhosledového svazu

Byt pfipraven
Svaz ve sloZeni piesunout se v pdsmu

vpravo vlevo

a byt pfipraven k zasazeni
z Cary nebo z &iry nebo z &iry

. v pri- . v pri-
Cis. 1 béhu D &is. 2

: v pri-
bthu D Gs. 3 behu D

Pfidélené jaderné
Hlavnim tderem Ovlédnout Diéle rozvijet népln¢ pro
na sméru tok na sméru vedeni boje
doD prostor pocet KT
Prostor soustf. pfed zasazenim z Cary Rozhrani po zasazeni
&is. 1 &is. 2 &is. 3 vpravo vlevo

Velitelské stanovisté

v prostoru v operalni na Céfe zasazeni
soustfedéni sestavé &is. 1 &s. 2

Cis. 3
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7 Ukol druhosledového svazu

Tabulka je totoZn4 s tabulkou 6 Podstatou jeji existence je pfedpoklad, Ze vy3si svaz miZe mit
dva svazy v druhém sledu,

8 Ukol vzduiného vysadku

Vzdusny vysadek

ve slotetil Z odletovych letit Byt pFipraven

k vysazeni
ve variantdch:

Varianta &s. 1 Varianta ¢&is. 2

v prostoru s ukolem lf 0::1:1' Vv prostoru s tkolem Em

Varianta Cis. 3

v prostoru s tkolem l‘:‘; h;;('i‘

9 Ukoly raketové brigady

£b Byt pfipravena zaujmout
I
do (&as) hlavni prost. boj. rozmisténi

z4l, prost. boj. rozmisténi

Utast v 1. jaderném uderu

celk. z toho jednotl. kt znidit
oétem
Poket | 10| 20| 30| 40| 50/ 100 cile poktem

raket

Pro plnéni ukolu je pfidéleno

ik, 2 toho jednotl. kt

Cet
Pket | 10 2 30| @/ 5000

Prostor
velitelského stanovisté
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10  Ukoly letecké armédy

. Zicastnit se 1. jader. uderu
LA sloZeni celk. poftem
jader. udern | © celk- kt
V 1. jaderném tderu
celk z toho jednotl. kt
Etem
Redera | S | 10| 20 | 30 | 50
3
e
N
-]
bt ]
55
3
g
25
£
2E
24
-
2
5~
£X
-5
&g
g
V dal$im prib&hu itoéné operace pouZit
do splnéni BU
do splnéni DU 5E
K-8
ke konci operace mit v zdloze
Ugast letecké armddy ve vzduiné operaci HV
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Pri vedeni bojové ¢innosti bez jader. zbrani vést hromadné udery

vést hromadnym tderem
g v den v soud. gfo:‘t;"’n
i ud. g - R
&is. csersce = vzletl znidit zabezpetit
Zabezpetit zasazeni a podporu Vy¢lenit
druhosledovych svaza podet
do operaéni . druh
zabezpetovany | druhem pottem odHzen. plukovnich letectva
svaz letectva | pl. vzleti R vzletd
Vzdu$ny prizkum vést
v pasmu
prizkumu do hloubky s diirazem na cile priizkumu
Byt pfipravena provést a zabezpetit vzdusny vysadek
z odletovych letist do prostoru s pohot. k nakl.

Dalsi tukoly

Velitelské stanovisté

prostor

osa premisténi
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11 Ukol vievojskové zilohy

Soustfedit v oper. sestavé
f‘\liatfreall‘- ¥ prostora velitelské Byt pfipravena
P stanovifté
12 Ukol vojska PVO
SloZeni U kol
13 Ukoly ziloh
Protitankova ziloha
: byt pfiprav. .
Ve slozeni g prehradit na palebnjch &aréch
vyckav. prostor peer
i‘ﬁiﬁi Po§mpovat
pipravy v utoéném
v pismu svazu pésmu svazu
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Zenijni zdloha

Byt pfipravena
k budovdni | ke zfizeni
Ve sloZeni Z prostoru |k zatarasové-| pésma néhrad. kl;:lyb‘fld";h
ni v prostoru | obrany na prepravist 2B
sméru pfes feku y

F2z

1
FZZ

2

V pribéhu operace
byt pripravena
k zesileni ke sméné
postupovat na sméru piepravist plovoucich mosti
2 v piasmu % v pdsmu
na fece i na fece P onein

FZZ

1
FZzZ

2

V dalsim
;e < postupovat
zabezpetit pfechod pfes i

FZZ

1
FZZ

2

Pohyblivy odfad zatarasovaci
zaujmout byt pfiprav. p?’s'g\:ggv.
Ve sloZeni vyZkévaci pEehradit na ¢ardch rozvinuti p ssmu
prostor smér vz
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Chemicksi zaloha

b &it mist leni
Ve slozeni Z prostoru .za e
souddsti V prostoru
V prubéhu operace
s ukolem zabezpecit
tupovat
p,‘.’:s,ﬁgm mista veleni | zasazeni s durazem na
souddsti svazu pfechod feky prostor
Organizovat MSO ve
prospéch
14 Mista veleni
Prostor Smér pfemisténi
\'A
TVS
PVS
15 HlaSeni
Lhutni Mimofiddnd
sestavem | predkladat | © zahdjeni agrese nepfitelem
k (hod) do (hod) dosaZeni bojové pohotovosti
souhrnni o dosaz. boj. pohot. k 1t. operaci
bojova o zahdjeni uto¢né operace
16 Pohotovost k plnéni dkold
Zaujeti operalni sestavy Pln&ni ukolu pfech. do ut. operace
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17 Signily

Uvést vojska do zvyiené bojové pohotovosti

Uvést vojska do plné bojové pohotovosti

Uvést raketové vojsko do boj. pohot. &is. 2

Uvést rak. vojsko do boj. po. & 1 k prov. jader. uderu

Zaujmout operadni sestavu leteckou armadou

Provést vzdu$nou operaci

Zahdjit operaci s pouZitim jadernych zbrani

Zahéjit operaci bez pouZiti jadernych zbrani

Velitel Nicelnik $tabu

Soucinnost sloZek pFi piipravé grafického rozhodnuti a pisemné legendy
hraje mimoFaddnou dlohu, protoZe tato ¢innost probihd v ¢asové tisni a velitel
bude Casto nucen vyhlasit své rozhodnut{ jen na zdklad& pisemnych pFispévki
do této legendy, mapy a vlastnich pozndmek. Teprve pozdéji na zdklad& t&ch-
to podkladi vyhotovime Cistopis operaéni smérnice (zde jiZ nezéleZi zda
na typizovaném formulafi, €i volnou formou). Z toho je zfejmé, Ze pFisp&vky
slozek musi

— svou typizaci odpovidat typizaci vlastniho dokumentu (legendé);

— byt zpracovany na volnych listech tak, aby mohly byt Fazeny za sebou
v Ciselném cledu;

— kaZdou stranu prispévku musi podepsat nacelnik prislusné sloZky (od-
déleni).

Typickym prikladem takového zpracovani prispévku je slozka raketového
vojska a dé&lostfelectva. Podle typizovaného formuléie zpracovdva body:

9. Ukoly raketové brigady,

13. Ukoly protitankové zalohy.

KaZdou z t&chto stati mus{ zpracovat na samostatném formulafi, aby mohla
byt spravné zafazena do daného dokumentu (legendy).

- % —

Rozhodnuti velitele i jednotlivé piisp&vky do legendy jsou podkladem ke
zpracovani bojovych nafizeni podiizenym. Rovn&Z bojovd a pfedb&Zna bojové
naiizen{ miZeme timto zpilisobem typizovat.

Tyto dokumenty jiZ nejsou vnitfFnimi dokumenty 3tdbu. Pfeddvdme je adre-
satim a jist&¢ je budeme moci v budoucnu uzpiisobit k utajenému piedavant
pojitky.

Obdobnym zplsobem miiZeme racionalizovat opera&ni smeérnici (bojovy
rozkaz).

Uvadime moZny ndvrh typizovaného formul4¥e pfedbé&Zného a bojového na-
Fizeni velitele.
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Adresit

Predbéiné narFizeni velitele
Cislo Velitelské stanovidté Dz;t;’:o:&s Mapa
1 Nepfitel
Pfedpokladany pfechod do tutoku
silami s hlavnim derem na sméru pomocny uder na sméru
2 Ukol svazu

Piikryt stdtni hranici

Piejit do utoéné operace

v useku s hlavnim uderem na sméru Casti sil na sméru
3 Sousedé
V pravo utoci s ikolem rozhrani
vlevo utodi s ukolem rozhrani

4 Velitelské stanovisté svazu

Prostor

Osa pifemisténi
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Adresit

Bojové natizeni velitele

" . Datum a &as
Cislo Velitelské stanovisté znescoviint Mapa
1 Neptitel
Uskupeni nepfitele v pdsmu svazu
v hodnoté&
A as odpal. zaf. | atom, dél. a z toho
svazkl OTR| TR del. tanki min. PTZ let. nosidi
CELKEM
MozZnosti nepfitele
Piechod do ttoku Potet MozZnéd
moznych dot_)a )
hlav. silami st sil 2. oper. sledem JU do zah4jeni
E pisma svazu agrese
g |
]
o {
Ll [
|
Hlavni tiskupeni nepf. je v prost. | Hlavni uskup. jader. prostf. v prost.
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Ukol svazu

” Vést hlavni uder
Svaz ve sloZeni —
na sméru &asti sil na sméru
V 1. jaderném tuderu
poétem JU I znidit zpusobit ztrity
Bliz§i 1kol
rozbit vojska alg 0 ovlddnout prostor prvni d:: ?‘:;ace vyiie
Dalsi ukol
rozvijet utocnou avden
operaci na sméru rozbit operace ovl4ddnout prostor
Pfidéleni > 3
jadernych néplni Velitelské stanoviité
pocet 2 fibo stor &r pfemisténi
e 0! sm mis
OTR | TR B P
Rozhrani Odpovédnost
vpravo vlevo zastyk s
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3 Vyisi svaz uskuteéni ve prospéch svazu

Letectvem RVD Zenijnim vojskem

4 * Velitelské stanovisté

Prostor Osa pfesunu

Velitel Niécelnik $tdbu

Tim pochopitelné nekoné¢i racionalizace dokumentli operacni sloZky (od-
déleni). Naopak. Prosazenim téchto typizovanych dokumentii do praxe se uvol-
ni dosavadni zébrany a typizaci a formalizaci dokumentli bude déna zelena.
PFi zpracovani zmillované analyzy ¢innosti $tdbu jsme vytypizovali vSechny
vztahy hlavnich (nosnych) dokumentil, tj. rozhodnuti a operalni smérnice
velitele k ostatnim dokumentiim jak opera¢ni sloZky, tak i ostatnich sloZek.
VétSina téchto dokumentil je zpracovavana tradi¢ni volnou formou tak, jak to
za dané situace vyhovuje. Typizaci zminénych dvou dokumentii se ovSem situ-
ace pronikavé zméni a pfimo si vyZada i typizaci zavislych dokumentd.

To oviem je jen jedna strdnka véci. Je tfeba si souCasn& promitnout, jak
tyto hlavni (nosné) dokumenty ovliviiuji a védZou hlavni (nosné) dokumenty
vievojskovych svazll a tim i v&tdinu zavislych dokumentii. I na stupni svazu
by mé&la prob&hnout racionalizace dokumentil timto zpiisobem.

Kone&nd pak typizaci hlavnich dokumentli umoZnime Fe$it hlavni problém
pfi veleni spojeneckym utvarim a svazklm pii souinnostnich spojeneckych
cvigenich. Z praxe vime, jaké potiZe mame pravé s pisemnou dokumentaci;
je to otazka nedostatku pisaiek s dokonalou znalosti ruského jazyka a z toho
pramenici obavy hrubych gramatickych chyb. Pravé zde se nabizi moZnost
bezchybného vybavovani takovych dokumenti.

—_ % —

Racionalizace dokumentatni Cinnosti operalni sloZky ovSem neznamena
jen typizaci a formalizaci hlavnich (nosnych) dokumentd $tabu. Radu ¢innosti
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bychom méli v nejbliZ§f dob& racionalizovat. Tuto racionalizaci vidime ve
tfech hlavnich skupinéch:

1. Ve forméalnim a obsahovém zpracovani grafické dokumentace. Soudasny
charakter ozbrojeného zdpasu (dynami¢nost, manévrovost, rychlé zmény ap.)
si pFimo vyZaduje zpracovavat dokumenty co nejjednoduseji a pfitom s tako-
vym obsahem, ktery umoZni jejich plné vyuZiti k pruznému Fizeni bojové &in-
nosti. Soufasné dokumenty jsou pf¥ili§ sloZité a nepiehledné, pfi¢emz jejich
platnost je relativni vzhledem k moZnym rychlym a nepfedvidanym zméndm
ve vyvoji situace na bojisti. Vime, Ze i mali¢kosti jako napf. sjednoceni mapo-
vého méritka, barev na podmalovéni situaci, sjednoceni pisma, zplsobu po-
pisti a vylou€eni kreslenych tabulek (tyto zpracujeme ve formé& pisemnych
pFiloh) podstatn& urychli zpracovani grafickych dokumenti.

2. Dale pokracovat v typizaci a formalizaci pisemnych dokumentii. Na ope-
ractni sloZce jsme zpracovali specifikaci dokumentacni ¢innosti pouze pii pla-
novani operace. Tim jsme dokdzali, Ze operacni slozka v poli vykonavéa cel-
kem 13 dokumentacnich ¢innosti (v§pocCet poméri sil, pfiprava navrhu nacel-
nika sloZky, planovani operace, pldnovani pfesunii, organizace soudinnosti
atd., atd.). KaZda z téchto Cinnosti v sobé zahrnuje jeden i vice vyslednych
dokumentii, takZe piijde o typizaci a formalizaci celkem 19 dokument.

3. Z hlediska vyuZivani vypoletni techniky operaé&ni sloZka pracuje v poli
celkem se sedmi druhy vyslednych sestav. Tento polet sestav v soutasné dobg&
vyhovuje operalnim potfebdm sloZKy, ale v budoucnu jej musime roz3ifit. To
tedy bude jednim z hlavnich racionaliza&nich tdkolld sloZky — vytypovat ty
¢innosti, které bude tfeba Fe3it pomoci vypocetni techniky, na tyto Cinnosti
pak zpracovat zadanf a ve spolupraci s pracovniky okruhového a vypocetniho
stfediska a VzU 401 pak Fesit ideovou a technickou projekci dloh.

Zavérem chceme zdiiraznit, Ze racionalizovat §tabni dokumentaci je pracna
zaleZitost. K tomu musime mit odpovédny pristup, zkuSenosti a pochopeni
u vedoucich funkcionafi. Musime prekonat ur&ité potiZe piri zavadéni racio-
nalizované dokumentace do vlastni praxe. Prosadit urc¢ité novum do praxe
znamenda svést ostry a neuprosny zépas s nedfivérou, nepochopenim a s pfe-
svéd&enim o sprdvnosti starého. V pripad& Stdabni dokumentace je tomu tak
dvojnésob.
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Podplukovnik doc. ing. Miroslav Strdnsky, CSc,

podplukovnik ing. Tomé§ Miniberger

VYUZITi HEURISTIKY
V ROZHODOVACICH

PROCESECH

Motto: ,Néastup védeckotechnické revoluce méni vzité a pFinasi nové éied-
stavy, kritéria a nazory. Tradiéni empirické pristupy se £asto stdvaji

piekazkou rozvoje.

I v Fizeni se zadinaji uplatiiovat zcela phové

metody, néastroje a podnéty.”

(Z rezoluce prijaté na kvétnovém plénu UV KSC 1974)

Pozadavky na zvédecteni veleni dané
Ceskoslovenské lidové arméadé akoly
XIV. sjezdu KSC vyZaduji hledat nové
metody, které objektivizuji rozhodovaci
procesy jako zdkladu veSkeré cinnosti
vojsk. Zavadé&ni novych metod do veleni
je jen jednim 2z ukoli zvy3ovani jeho
acinnosti. S nim Gzce souvisi mechanizace
a automatizace veleni jako ptredpoklad
vyuzivani exaktnich metod v rozhodova-
cich procesech veliteld a $tabu.

Rozhodovani je sloZitym tviréim pro-
cesem dudevni &innosti velitele. Zakladni
poZadavek na metody vyuZivané v rozho-
dovacich procesech je, Ze musi vychéazet
ze zé&kond marxisticko-leninské dialektiky
a teorie poznani. KaZzda nova metoda ve
veleni musi projit nékolika etapami zkou-
méni. Jde predevSim o etapu hledéni, vy-
béru a testovani vhodnosti metody, etapu
aplikace na konkrétni podminky ¢innosti,
etapu experimentdlniho ovérfovdni a z&a-
véretnou etapu ovéFovani v praxi veleni
vojskiim.

Teprve po realizaci t&chto etap mi-
Zeme metodu prijmout a to bud bez vy-

hrad anebo s pripominkami, ¢i jen pro
urcitou oblast anebo ji miZeme zamitnout.
Duvodem zamitnuti miZe byt napf. nedo-
saZitelnost prostfedkt vhodnych k vyuZiti
dané metody ve veleni ¢i nepFipravenost
subjektu veleni, tj. veliteld a $tabit k vy-
uZivani navrhované metody v praxi veleni.
Tvto dlvody zamitnuti mohou vlivem roz-
voje védy a techniky postupné ztracet své
cpodstatnéni a na uréitém stupni vyvoje
sidt se zcela neopodstatnéné a metodu
vlivem vzniku objektivnich moZnosti pro
jeji uplatnéni nemiZeme pfijmout.

Samotny pojem heuristika je obtiZné
definovatelny i kdyZ neni nikterak novy.
Rekové nazyvali heuristikou ,uméni hle-
dat pravdu“ a zahrnovali do ni metody
studia, které napomdéhaly vzniku novych
objektli a vyndlezii. Soucasnd heuristika
se zabyva hledanim a objevovanim no-
vych postupi a metod pro Fedeni novych
a neznamych problémovych situaci. Jejf
rvchly rozvoj v posledni dob& do znaéné
miry souvisi s hleddnim cest Gsp&sného
vyuZiti moderni vypocetni techniky k &i-
zenl procesi, které aZz donedavna byly
vylucne zalezitosti Clovéka.
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Snaha usnadnit ¢lov&ku tuto ndronou
¢innost pomocnikem — samod&innym po-
¢itatem — vyvolala potfebu poznat, jak
¢lovék pfi fizeni reaguje na novou situaci
a to piedevSim proto, aby jeho né&které
¢innosti mohl napodobit poéitaé.

D& se iici, Ze heuristika v dne$nim
pojetl hledd podstatu rozdilu mezi moz-
nostmi samocinnych pocitaét a tvarcimi
schopnostmi ¢lovéka v rozhodovacich pro-
cesech. Vyznaénou roli v usili vyzkum-
rikd zabyvajicich se automatizaci Fizeni
sehrdl zpisob prdce samoc&inného pocita-
¢e, kde se sloZitd operace rozkladd na
aperace elementarni, které se krok po
kroku fe$i podle zadaného programu ma-
tematicko-logickymi postupy. Proto pfi
analyze fidici &innosti ¢lovéka prevlddala
snaha jeho chovani algoritmizovat, tzn.
rozloZit je mna diléi operace zpravidla
matematicky popsatelné a nalézt k nim
predpis, ktery by stanovil pofadi, v jakém
maji byt diléf operace vyplnény, k nalezeni
vyhodného reseni. Tam, kde nebylo mozné
algoritmizovat pfimo &innost &lov&ka. byly
vyhledavany algoritmy jiné, vychazejici
penejvice z matematické analyzy a umoz-
nujici nalézt nejvyhodnéjsi fedenf{ pro
nékteré problémy rozhodovaciho procesu.
Tyto optimalizaéni postupy jsou dnes zné-
mé pod pojmem matematické programo-
vani. Pro problémy feSen{ metodami ma-
tematického programovéni je charakteris-
tické zna&né velké mnoZstvi moZnych
reseni.

Podstata postupu spoéivd potom:

— v matematickém popisu mnoziny
mozZnych fesenf;

— v obecném vyjadieni vhodnosti jed-

notlivych feseni formou matematické
funkce;
— v hledani takového fe3eni z mno-

Ziny mo2nych fFe3eni, pro které matema-
tickd funkce nebude podle ucelu tlohy
svého maxima €¢i minima.

Praktickou pouZitelnost metod matema-
tického programovani omezuje celd frada
faktori. Nejvetsi prekdzku tvoli realizace
posledniho bodu uvedeného postupu. Je to
proto, Ze dosavadni poznatky matematiky
neumoziuji zcela exaktn& nalézt maxi-
mum ¢i minimum jakékoliv matematické
funkce na zcela libovolné mnoZin&. Pokud
existuji algoritmy k ziskdni optimdlniho
reSeni, pak kladou silné omezeni jak na
tvar funkce, tak i na tvar mnoziny a
zplsob jeji definice. Tim vyvstava otéazka,
jak ies$it ostatni problémy, jejichZ mno-
Zinu moznych reSeni miZeme matematic-
ky popsat a ucel Cinnosti vyjadrit mate-
matickou funkci.
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Samoc&inné pocitae s velkymi operad-
nimi rychlostmi vnukli lidem myS3lenku,
vyuZit tyto prostfedky k prozkoumani
vsech moznych fe3eni vzéjemnym srov-
nanim. Ukézalo se v3ak, Ze i na vykon-
nych poé&itadich by tato ¢&innost trvala
dlouho a byla by proto neefektivni. Vy-
zkum se znovu vréatil ke zkouméni &in-
nosti- €lovéka. Jednou z oblasti, u které
byla studovédna ¢&innost Clovéka piFi roz-
hodovéni, byla Sachova hra. Jeji zvlastnost
spofivd v tom, Ze Sachista ma pred sebou
stdle se ménici situaci a je nucen trvale
vypracovavat nové strategie i to, Ze Sa-
chové figury mohou na Sachovnici vytvo-
rit 10120 kombinaci. K zajimavym vysled-
kim v tomto vyzkumu dospé&l doktor tech-
nickych véd, sovétsky Sachovy velmistr
M. M. Botvinik. Pomoci &etnych experi-
mentl prokdzal, Ze Sachista pfi hodnoceni
situace a promySleni daldich tah@i nesle-
duje celou 3achovnici, ale do své kalku-
lace zahrnuje jen 3 aZ 6 figur. Sleduje
pouze ty, které se bezprostfedné acastni
stretnutf a to jen na t&ch polich, kde
jsou tato stfetnuti moZn4.

Tento jev se c¢asto vyskytuje i v Cin-
nosti velitele a Stdbu pfi vybé&ru vhodné-
ho feSeni a odliSuje se od hledani opti-
mélnfho reSeni metodami matematického
programovéani. Tak napf. chceme-li nalézt
nejkratSi pochodovou osu pomoci samo-
¢inného pocitate, miZeme k tomu uZit
Ford-Falkersonliv algoritmus, ktery patii
mezi metody matematického programova-
ni a u néhoZ se pii hledani optimalniho
Feseni provéfuji vSechny moZné varianty
reseni. Takto vybrand pochodovd osa bu-
de zfejmé& predstavovat nejkratsi moZny
spoj. Naproti tomu distojnik operaéniho
oddéleni, povéreny stejnym tkolem, bude
vybirat osu tak, aby zvolené komunikace
probihaly co moZné nejbliZze a rovnob2Zné
s piimou spojnici. Jeho feSeni nemusi
byt nejlepsi, nebot neprovéril viechny
meczné spoje, avsak urcité se nebude od
optimdlniho vyrazné lisit, pri ¢emZ k vy¢-
sledku dosp&je mnohem jednoduSeji. Do-
sahl to tim, Ze se opfel o driv&jSi pozna-
tek a 2zkratil mnoZinu moZnych feSeni.
Tento pristup lze povaZovat za heuristic
ky. Heuristicky piistup pouZivd v procesu
vyhledavani FeSeni problému nebo postup-
ného rozhodovani  principy  vedouci
k zmenSeni nejistoty, jakoZto smérnice
k akci. Vypodetni postupy, které vyché-
zeji z heuristického pFistupu a v nichZ
hleddme fe3eni za pomoci urcitého obra-
tu, zkudenosti nebo intuice v jednotlivych
krocich, o nichZ piedpokladdme, Ze by
mohly vést k cili, aviak nedovedeme to
exaktné dokézat, nazyvame heuristickym
programovédnim. Proto heuristicky postup



nezarucuje optimélni ¥e3enf. PouZivdme jej
proto, Ze mnds v mnoha piipadech dovede
k feSeni, jez pro dany problém postauje.

Podatek rozvoje soudobé heuristiky se
vztahuje k roku 1957, kdy americti vy-
zkumnici A. Nowell, J. Shaw a H. Simon
publikovali popis heuristického programu
nazvaného ,Obecny [eSitel problémua“.
V tomto programu se pfi zadanych v§-
chozich podminkdch a pFesn& popsaném
cili uskute¢iiuje etapovity pFevod situace
vychozi v 2&danou. V KkaZdé etap& se
vyuzivaji heuristickd pravidla, zmensujici
rozsah moZnych variant feSeni. Autofi pfi
tom p¥edpokladaji, Ze lze v heuristickych
programech dosahovat pouze analogie
s chovdnim ¢&lovéka a nikoliv s jeho mys-
lenfm. Proti takovému pojeti heuristiky
vznéseji ndmitky sovétsti védci, predevsim
V. N. Puskin, a poukazuji na to, Ze heu-
ristické programy, které vychéazeji z této
koncepce, nemodeluji tvofiv§y mysSlenkovy
proces, ale uzavieny systém. Do négj je
predem vloZen seznam hypotéz a strategil
o FeSeni problému v podob& programu a
stroj podle urcitého pravidla vybird jednu
hypotézu po druhé. Pro Clovéka je v3ak
charakteristické, Ze pri feSeni problému
nejprve tvofi hypotézy a teprve potom
dochazi k jejich eliminaci. Proto soudas-
nd heuristika, predstavovand sovétskymi
védci, vidi své t&Zisté v psychologickém
vyzkumu lidskych tviréich procesi, ve
kterych zkracené hledédnf FeSeni sehrédva
jen pomocnou tulohu.

Dosavadni vysledky vyzkumu nasvéd-
¢uji tomu, Z vzniku kaZdé varianty v heu-
ristické ¢innosti predchézi vytvofeni ope-
rativng informaéniho modelu situace, kte-
ry sestdvd z dildéich prvki. Tento model
vytvalime na zdakladé zjisténi vlastnost{
prvki zkoumaného systému a stanoveni
vztaht mezi nimi. Konfrontujeme-li tyto
poznatky s ¢&innosti velitele pPi prijeti
rozhodnuti, vidime, Ze i on hodnoti nej-
prve kaZdy prvek bojové situace, tj.
nepritele, vlastni vojska, terén atd. odd&-
lené a teprve potom na zéklad& zjisto-
vani vzdjemnych vztahli vytvari v mysli
model bojové Cinnosti, ve kterém svazuje
tyto prvky v jeden celek, na némZ zkou-
mé, jak to ¢€i ono Fedenf ovlivni vyvoj
situace. Rozhodujici vyznam zde sehrava
cperatné taktické mysleni a védeckost
pouZitych metod v rozhodovacim procesu
velitele a Stébu.

Metody rozhodovéani lze podle stupné
jejich objektivity rozdélit na:

1. empiricko-intuitivni,

2. védecké,

3. smi3ené.

Empiricko-intuitivni metody nemiZeme
pro jejich subjektivismus zcela zavrhnout,

musime vSak omezovat prostor jejich &in-
nosti zavadénim védeckych metod. Vzhle-
dem k tomu, Ze nelze oboje metody od
sebe zcela odloudit, Ze je nutné vyuZivat
je spole¢né&, shrnujeme je do tietiho typu
metod, které vychézeji z empirie a shrnu-
ji v sob& prvky védeckosti. Smisené meto-
dy na souasné trovni pozndni a soucas-
ném stavu védeckotechnického rozvoje
patfi mezi metody heuristické.

Pomoci t&chto metod jsou hodnoceny
a srovnavany varianty podle prednosti a
nevyhod, bodovym hodnocenim, stanove-
nim poradf{ dialeZitosti, vdhovym hodnoce-
nim apod. 1 kdyZ tyto metody nejsou zcela
objektivni, maji svou pouZitelnost tam,
kde nemlZeme matematicky vyjadrit cil
a mnoZinu moZnych FeSeni (napf. varianty
ménici se v zdvislosti na terénu).

Heuristika v tomto pfipad€ vychéazi ze
systémového pFistupu k veleni, jako k syn-
téze lidského ¢&initele a vé&cného Cinitele.
Heuristicky piistup k FeSeni t&chto ota-
zek znamené& vychézet z myS3lenkového
procesu velitele, pfihliZet k existujici tech-
nice, urcit dé&lfci €aru-mezi &innosti ¢lo-
véka a stroje a zobecn&né poznatky z my3-
lenkového procesu aplikovat pFi tvorbé
modelll pro samodinny pocitad.

Av3ak vyuZiti heuristickych metod je
8irS§i neZ reSeni maznafeného problému.
Heuristika pouZivd principy vedouci
k zmen3eni nejistoty a k redukovani ne-
urCitosti i v nepredvidanych situacich a
v situacich, pro které neexistuje Zadny
formédlni model nebo analytické feSeni.
To je pro rozhodovaci procesy ve velenf
velmi cenné. VyuZivdni heuristiky ve ve-
leni umoZiiuje v soucasné situaci, kdy
vyuZivani exaktnich metod je omezeno
okamZitou nedosazitelnosti prostfedkil vy-
pocetni techniky, vhodné sladovat zkuse-
nosti a intuice s védeckymi metodami a
prostfedky mechanizace a automatizace
veleni.

Vycet heuristickych metod neni timto
vyterpan. V rozhodovacich procesech mi-
2eme ucinné vyuZivat heuristickou meto-
du ,idtoku na zdravy rozum", heuristic-
kych siti metody expertiz, ankety a ko-
misi a dal3i méné zndmé metody.

Heuristické metody uplatiiujeme zejmé-
na v téch roztodovacich procesech, kde je
mnoho rozhodovacich kritérii — tzv. vek-
torové Kritérium. Optimalizace jen jednoho
kritéria je podstatou omezeni pouZitelnosti
matematického programovani v rozhodo-
vacich procesech, kde zpravidla existuje
vice kritérii, pfi¢emZ nékteré z nich jsou
i protikladné. Zde nastupuji metody, které
v mnohokriterialnim procesu rozhodovéni
iesi z velké tasti pravé tyto problémy.

53



PFi analyze sloZitych systémi, ve kte-
rych jsou predmétem vyzkumu sloZité
situace, anebo dlouhodobé perspektivni
pldny, nemiiZeme vystacit s teorii operac-
niho vyzkumu, ve které hlavni misto za-
ujimaji matematické metody. V tomto pfi-
padé matematické metody budou doplné-
nim heuristickych metod.

Pii reSeni vojenskych problémi se heu-
ristické metody mohou uplatnit hlavné
v oblasti rozpracovani zdkladd struktury
ozbrojenych sil a pFi rozpracovani poZa-
davkid, kterym by mohl odpovidat jednot-
livé zbraiové systémy druhd ozbrojenych
sil a druhl vojsk k predpokladané dobé.

Z hlediska zkoumdni a racionalizace
metod prace veliteld a $tdbt nds heuris-
tické metody zajimaji ze dvou hledisek.

1. VyuZiti t&chto metod pfi vytvofeni
modelu préice veliteli a S$tabi pfFi piipraveé
a vedeni soudobych operaci (tj. popis &in-
nesti).

2. Vyuziti téchto metod pFi optimali-
zaci préce veliteld a Staba pri piipravé
soudobych operaci.

PFi automatizaci veleni sehraje heuris-
tika vyznamnou roli, pfedevSim pfFi zava-
déni novych vykonnych samocinnych po-
¢itact 3. generace. U drfvéjsi generace
byvlo roz$ifovdni poc¢tu operaéné taktic-
kych udloh omezeno piedevsim rychlosti
pecitact a kapacitou paméti. U nové gene-
race je limitujict faktor poznéni. Vy-
vstdvd otdzka, co a jak dal re$it. P¥i hle-
dani odpovédi miZe byt heuristika rovnéz
dobrym pomocnikem.

b4

Rozhodnuti velitele je zdkladem pro rozpracovdni vSech dalSich opatieni veleni
vojskiim. Efektivni vysledky té&chto opatieni dané tsp&Snym splnénim stanovenych bojo-
vych tkolll jsou podminény splnénim uréitych predpokladii. Zdkladnim poZadavkem je,
ze rozhodnuti musi odréZet specifiku objektivnich zdkonitost! bojovych €innosti v kon-
krétni situaci. K tomu pfFispivd i vybér vhodnych metod, jejich pouZiti v rozhodovacim
procesu velitele k objektivizaci jeho rozhodnuti.

K té&mto metoddm se radi i heuristika, kterd je dosud nedopracovand, av3ak jeji
vyznam a pozornost, které ji vénuji v Sovétském svazu, Polské lidové republice,
Némecké demokratické republice a jingch socialistickych zemich svéd¢éi o tom, Ze
jejl rozvoj zejména v souvislosti s realizaci zavérli kvétnového plenarniho zasedani
0V KSC 1974 by nemél v Ceskoslovenské lidové armddé zdistat bez poviimnuti. Prede-
v3im proto, Ze na Fadu problémi miZe heuristika dat odpovéd jiz dnes.
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Plukovnik ing. Otakar Vlach, CSc.

K CINNOSTI
STIHACIHO LETECTVA
V PROTIVZDUSNE
OBRANE STATU

V padesdtych letech prichazely do vyzbroje nejmoderné&jsich armad v ma-
sovém méFitku protiletadlové rakety riznych typi. Jejich vysoka efektivnost
pFi ni¢eni vzduSnych cilti vyvolala n&které tendence na sniZeni vyznamu sti-
haciho letectva v protivzdu$né obran& viibec a v protivzdusné obrang statu
zvlasté. Tyto tendence byly zdhy pirekondny. Ukazalo se, Ze stihaci letectvo
mé plné opodstatnéni své existence a Ze je nelze ani v protivzdusné obrand
statu nahradit Zadnym jingm bojovym prostfedkem, tedy ani neja¢innéjSimi
a nejmoderné&j3imi typy protiletadlovych raket.

Stihaci letectvo ziistdva naddle vysoce aktivnim prostiedkem protivzdusné
obrany. Pouze spolefnym ftGsilim hlavnich aktivnich prostfedki protivzdu$né
obrany, tj. protiletadlovym raketovym vojskem a stihacim letectvem, miiZeme
splnit dkoly protivzduSné obrany.

Ovodem chci je$td zdhraznit, Ze nebudu v dalsim srovnavat vyhody a ne-
vyhody protiletadlovych raket a stihaciho letectva. K témto otdzkdm bylo jed-
nak jiZ hodné& napsidno a jednak tyto vyhody a nevyhody (pfednosti a ne-
dostatky) zcela logicky vyplyvaji z vlastnosti protiletadlové rakety a stihaciho
letounu. Chci ukézat na nékteré specifické otadzky bojové &innpsti stihaciho
letectva v protivzdusné obrané statu. PFi posuzovani dlohy, uréeni a ukoll
stihaciho letectva protivzdu$né obrany statu pri existenci vysoce ucinnych
protiletadlovych raket se muZe zdat, Ze stihaci letectvo bude mit podstatné&
snaZzsi tlohu, neZ tomu bylo v minulosti. Ve skute¢nosti vSak tomu tak neni.
Pro stihaci letectvo ziistdvaji naddle velmi néaroténé a sloZité fkoly. MiiZeme
fici, Ze ukoly jesté sloZitéjsi, neZ tomu bylo dfive. To je ddno objektivné prud-
kym vyvojem soudobych prost¥fedkll vzduiného napadeni v nejsirsim slova
smyslu, tj. jejich kvalitou, mnoZstvim, takticko-technickymi vlastnostmi atd.

MoZnosti prostfedkfi vzduSného napadeni jsou dnes nesmirné. Rakety typu
,Zem&—zem&“ jsou pFi pouZiti jadernych naloZi mohutnymi strategickymi,
opera&nimi a taktickymi prostfedky nieni. Soudobé, b&Zné& zavedené, byt nej-
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modernéjSi prostifedky protivzdusné obrany jsou proti t&mto raketdm zcela
netcéinné. Protivzdusna obrana, kter4 je schopna svést udinny boj s raketami
vSech typl, vyZaduje zcela specifickych prostfedkli a ¥e3eni a z t&chto diivodii
se jiZ vymyk4 pojmu ,protivzdu$né obrana“ a uvadime ji pod pojmem ,proti-
raketova obrana“. V &lanku se nebudu zabyvat protiraketovou obranou. Proto
v dal3im pod pojmem prostfedky vzdu$ného napadeni chépu letouny a bezpi-
lotni prostfedky vzduSného napadeni, které miiZeme z hlediska jejich taktic-
ko-technickych vlastnosti ni€it prostfedky protivzdu$né obrany, tj. protileta-
dlovymi raketami a stihacim letectvem. JesSt& chci podotknout, Ze ani z té&chto
pohledi neni i1loha soudobé protivzdusné obrany lehkd, coZ vyplyva
z rozvoje a mozZnosti Kklasickych prostfedkdi vzdu$ného napadeni, pifedevsim
letectva.

MozZnosti soudobych letounii jsou dény jednak jejich technickymi para-
metry, prostfedky nifeni pouZivané letectvem, vybavenim letounii zabezpeco-
vacimi prostfedky vSeho druhu a zpiisoby strategického, opera&niho a taktic-
kého pouZiti. :

Z technickych parametrii soudobych reaktivnich letound vynika piedev$im
jejich rychlost, kterd u dnes b&Zné& zavedenych typli se pohybuje okolo 2500
km/hod a které je z hlediska protivzdudné obrany jednim z limitujicich prvki.
Rychlost soudobych letounti mé pfimy vliv na vSechna opatfeni protivzduiné
obrany, aby nepratelské letouny:

— vibec nepronikly nad statni tzemi nebo bréanéné objekty,

— pokud jiZ nad statni dzemi proniknou, aby nesplnily stanoveny bojovy
ukol,

— pokud jiZ ukol splni (dder na planovany objekt), aby nésledky po ude-
ru byly co nejmensi.

V tabulce 1 uvaddim cCasy, které méa protivzdusna obrana k dispozici k pFi-
pravé vsech aktivnich i pasivnich opatfeni p#i riiznych rychlostech nepfatel-
skych letounitt a rizné vzdalenosti jejich zjist&ni pred statni hranici (objek-
tem dderu).

Tabulka 1
Vzdalenost zjisténi cile od statni hranice v km
Rychlost cile v km/h ]

500 400 300 200 100 50
300 100" 80’ - 60" 40 20 10
600 50 40 30’ 20 10’ 5
1200 25’ 20 15’ 10’ 5 2,5
1800 17! 13 10’ 6,6 3,3 1,6
2400 125! 10 7,5 5! 2.5/ 1,2

Tabulka 1 nédzorn& ukazuje, jaké Casové naroky na dne3ni protivzduSnou
obranu klademe, zvla$té chceme-li dosdhnout toho, aby nepiételské letouny
nepronikly nad tzemi statu, tedy aby byly znifeny je$té pred statni hranici
nebo v krajnim pfipadé& v okamZiku pieletu statni hranice. Z tabulky vyplyva,
Ze &im je vé&tSi rychlost cile a ¢im menSi je vzdalenost zjiSténi cile, tim krat$i
mame Cas k pFipravé prislusnygch opatieni z hlediska zasahu proti cili. Od
urCité meze jsou fasy zasahu prostfedky protivzdusné obrany kritické. Z toho
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vyplyva dillezity zavér, Ze pfi kritickych situacich a p¥i poZadavku nedovolit
nepidtelskym letouniim proniknout nad vlastni Gzemf, musime pf¥ipravit jiZ
pFedem opatfeni k zdsahu proti nim. Tato opatieni se budou tykat predevsim
stihaciho letectva, které mifiZe byt ve vzduchu jesté pred zjist&nim vzdusSnych
cili a bezprostfedn& po jejich zjiSt&ni proti nim zasahovat. Proto také z hle-
diska v¢asného zasahu proti vzdusnym cilim v soudobych podminkdch na-
byvd na vyznamu p¥epad stihacim letectvem ze stfehu ve vzduchu. Tento zpii-
sob bojové ¢&innosti je vlastni pouze stfhacimu letectvu. Pouze stihaci letectvo
je schopno ni&it vzdu$ného nepfitele ve velkych vzdélenostech od stédtni hra-
nice nebo branéného objektu.

PoZadavek v¢asného zniCeni vzduSného nepfitele plati zvlasté v podmin-
kach jaderné valky. Zasada, Ze kaZzdy vzdusny cil musime vas zni¢il zde
zv1ast stoji v popiedi, protoZe kaZdy letoun miiZe nést jaderncu pumu.

Zasah stfhactho letectva v co nejvétsi vzdalenosti od statni hranice nebo
brédn&ného objektu zdivodiiujeme také tim, Ze soudobé bojové letouny mohou
k nideni dfileZitych objektdi pouZivat Fizenych stfel typu ,Vzduch—zemg&“
z relativné zna&nych vzdalenosti.

Boj stihaciho letectva ze stfehu ve vzduchu je nenahraditelny a v nékte-
rych ptipadech je to jediny zpiisob bojové &innosti, méa-li protivzdu3na obrana
splnit své ikoly. Tento zplisob bojové Cinnosti vyZaduje vSak znacnych sil
stihaciho letectva. Z tohoto diivodu nebude stfhaciho letectva nikdy dostatek.

Kromé& vysokych rychlosti letoundi, dalsim vyznamnym technickym para-
metrem, ktery ma vliv na pouZziti prostfedkii protivzdusné obrany stéatu, je
jejich zna¥na horizontdlni a vertikdlni manévruschopnost. MoZnost zmé&ny
smdru letu, zvlast pfi velkych rychlostech letu, dava letectvu nepiitele pred-
poklad k pfekvapivému proniknuti do prostoru cilli, zejména jde-li o zmé&nu
v urcité, pro protivzdu$nou obranu kritické dobé&. Za tuto kritickou dobu mi-
Zeme povazovat okamZik, kdy bylo rozhodnuto o komplexnich opatfenich vy-
plyvajicich z ndletové situace, tj. o zdsahu proti cili (kdo jej bude nicit, kdo
bude zasahovat ze zédlohy, kde bude z hlediska ndletové situace vyhlaSen
letecky poplach atd.). Ndhld zména sméru letu v této kritické dob& vyvola
potfebu nového rozhodnuti a novych opatfenf, kterd sice miiZeme predvidat,
ale presto potfebuji urcity €as k jejich realizaci. Za uréitych okolnosti mohou
tyto zmény spotiebovat tolik Casu, Ze zdsah prostfedky protivzdusné obrany
miZe byt tak opoZdén, Ze nepiatelsky letoun (skupina letounti) splni svij
ikol. MoZny pfriklad takové situace — viz obr. 1.

Z obr. 1 je patrné, Ze cil letici do prostoru branéného protiletadlovymi
raketami byl tomuto tdtvaru pridélen. Stihaci letectvo mé&lo pilisobit proti cili
pFepadem ze stfehu na letisti v pfipads, Ze cil nebude zniten protiletadlovymi
raketami. Bod C nam uréuje misto a okamZik zji§t&ni cile na trati letu. Bod R
je mistem, kdy byl cil v okamZiku, kdy dos$lo k rozhodnuti a opatfenim pro
zasah proti nému. Dédle je po minutach zakreslena skutefné trat letu letounu
cile i situace vlastnich stihacich letounti, které v okamZiku R dostaly rozkaz
ke vzletu. Bodem U je znézorn&n prostor a Cas tderu nepréatelského letounu
a bodem Z prostor a ¢as zésahu vlastnich stihacl. Tento velmi jednoduchy
priklad jen potvrzuje, co jsem uvedl k rychlosti a manévruschopnosti dnes-
niho letectva. K popsanému pfipadu by nedo$lo za predpokladii:

— za prvé, kdy letoun cil nezménil trat letu nebo
— za druhé, kdyby stihaci letoun vedl bojovou ¢innost ze stfehu ve vzdu-
chu a prehrazoval v moZnych prostorech Si, S2, S3. V kaZdé z t&chto moZnosti
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bylo moZné zasdhnout stihacim letectvem véas, tj. do splnéni ukolu nep¥étel-
skym letounem.

Z tohoto pfipadu miiZeme vyvodit tyto zavéry:

— za dané situace jsme mohli aktivné zasdhnout proti nepratelskému
letounu pouze stihacim letectvem, protoZe objekt dderu leZi mimo prostor
ucinné pisobnosti protiletadlovych raket,

— stihaci letectvo je schopné plisobit do libovolnych prostori, pfi cemz
vzdalenost t&chto prostorii od letidt je omezena pouze doletem daného typu
stihaciho letounu,

=¥ Dov. 1

— vdéasny zdsah stihacim letectvem byl moZny pfi sprdavné volb& zpisobu
jeho bojové &innosti, tj. ze stfehu ve vzduchu, aniZ by zmé&na traté letu vzdus-
ného cile tento v¢asny zasah ovlivnila.

Tento priklad znovu potvrzuje nezbytnost bojové Cinnosti stihaciho letec-
tva ze sti‘ehu ve vzduchu a z toho vyplyvajici vysoké naroky na bojové dtsili
stthaciho letectva a tim i na jeho celkové mnoZstvi.
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Obdobny vliv na ¢innost prostifedkit protivzdusné obrany ma manévr letou-
nu-cile vyskou, tedy manévr v roving vertikdlni. Manévr vyskou umoZiiuje
skryty let ke statni hranici nebo objektu tderu a splnit bojovy tkol z optimal-
nich vysSek. Kombinaci horizontdlniho a vertikdlniho manévru miiZe, zvlasté
pfi vétSim mnoZstvi cflli, popF. p¥i pouZiti klamnych cili, pomérné& znacné
dezorientovat protivzduSnou obranu.

Skryty let k cili z hlediska profilu letu a vytvofeni takovych podminek,
aby radiotechnické prostfedky protivzdu$né obrany zjistily letouny co nej-
pozdé&ji, dosahuje letoun pfedevSim lety v malych a pfizemnich vySkdch. Tim
se dostavame k jednomu z nejslozitéjSich problémi soucasné protivzdusné
obrany, tj. k otazce boje s nizkoleticimi cili. Vysoce uc¢inné aktivni prostfedky
protivzdudné obrany, pfedevSim tedy protiletadlové rakety a stihaci letectvo,
donutily tGderné letectvo k sniZeni vy3ek letu na krajni hranici nebo jinak
Feteno pod hranici moZnosti jeho zjisténi radiotechnickymi prostfedky, ulin-
né palby protiletadlovych raket a bezpetného zdsahu stihaciho letectva. Od
ur&itych vySek aZ po vysky stratosférické, pokud si nepiatelské letectvo nevy-
bojuje nadvladu ve vzduchu, bude jeho ¢innost pod nepfetrZitou iihrozou zni-
teni. Soudobé piresné navigatni prostiedky dovoluji vSak lety ve vysokych
rychlostech v tak malych vyskach, Ze zvlasté v Clenitém terénu je zjisténi,
plynulé vedeni i vfasné niceni vzdudSnych cild velmi problematické. Pfesto,
Ze otazkam boje s nizkoleticimi cili vénujeme mimofddnou pozornost, Ze jsou
stanoveny zasady boje s nizkoleticimi cili, v teorii se objevuji stale nové
nameéty a v praxi je ovéfujeme, nelze povaZovat tento problém za uspokojive
vyreSeny. I v tomto boji s nizkoleticimi cili sehravad vyznamnou tlohu stihaci
letectvo. Pres nejdokonalejsi radiotechnické prostfedky k zjistovani vzdus-
ného nepfitele a prostfedky navedeni, zbyvd mnohdy proti nizkoleticim cilim
jako jediny a nejspolehlivéjsi prostfedek zjisténi zrakem nebo pomoci palub-
nich radiolokatorti a neprodleny zasah po zjisténi cile. Usp&sny boj stihaciho
letectva s nizkoleticimi cili je mozny za urcitych predpokladii. K prvnim
z nich patfi opé&t vedeni bojové cCinnosti ze stiehu ve vzduchu, p¥ehrazeni
moZnych néletovych smérii a dostate¢nd hustota pirehrazujicich stihacu, vy-
hovujici povétrnostni podminky pro pozorovani vzdu$ného prostoru zrakem
a vhodné vyuZiti konfigurace terénu na danych néletovych smérech. Vedeni
boje s nizkoleticimi cili bude tim G&inn&jdi, ¢im déale od statni hranice (bré-
néného objektu) bude stihaci letectvo stfeh ve vzduchu uskuteciiovat. Na
obr. 2 uvadim princip bojové ¢innosti stihaciho letectva proti nizkoleticimu
cili.

Cely problém boje s nizkoleticimi cili neni vSak zdaleka tak jednoduchy
jak uvadi obr. 2. ZaleZi zde na mnoha faktorech, které musime v taktice sti-
haciho letectva brat v tuvahu. Podstatou vSak je skute¢nost, Ze vést ucinny
boj s nizkoleticimi cili miZe za urcitych okolnosti pouze stihaci letectvo. Pro-
toZe malé a pfizemni v§3ky bude nepfFatelské letectvo vyuZivat v maximélni
mozZné mife, budou i zde poZadavky na stihaci letectvo znacné.

SloZitd situace pro protivzdu$nou obranu miiZe nastat, jestliZe nepfitel
pouZije prostiedky radioelektronického boje. Podafi-li se mu byt docasné& zce-
la nebo z velké Césti zarusit zjiStovaci, navadéci a fidici radiolokalni stanice
a zabrénit tak protivzdu$né obrané& véas zjiSfovat, plynule vést a aktivné&
plisobit proti vzdusnym cilim, pak i zde bude t&Zist& boje se vzdusnym nepii-
telem leZet na stihacim letectvu. Zjisténi cild utokem nebo pomoci palubnich
radiolokatordl a jejich ni¢eni podle rozhodnuti osddek stihaciho letectva ve
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vzduchu miiZe byt v né&ktergch fazich pro splné&ni tkolld protivzdudné obrany
rozhodujici. v

Rychlost soudobych letount, jejich vysokd horizontélni a vertikalni ma-
névruschopnost, moZnost vyuZivat malych a prizemnich vySek, Siroké zasa-
zeni prostfedki radioelektronickéo boje vyZaduje, abychom nepféatelské letec-
tvo zjistili a proti n&mu zasahli v co nejvétsi vzdalenosti od statni hranice
nebo brén&ného objektu. To je zvlast diileZité pfi moZnych hromadnych ude-
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viditelnosti
< < X
</ :
< X
e ”
== « o=~ - .
== \D I A -

b2 X

rech nepfatelského letectva. Ukolem stihaciho letectva tedy bude v prvé radd
sledovat vzdudnou situaci za hranici dosahu vlastnich radiolokaénich pro-
stfedk v prisluSnych vyskach a za druhé bezprostfedn® po jejich zjist&ni
je nic¢it. Oba tyto tkoly jsou velmi naro¢né a sloZité jiZ proto, e v mnoha
pripadech vyZaduji vedeni bojové €innosti nad fizemim nepfitele a to v takové
hloubce, kterda odpovida potFebdm v€asného zjisténi i v€asného nifeni vzdus-
nych cili. K bojové €innosti stihaciho letectva protivzdu$né obrany stdatu nad
tuzemim nepfitele musime vytvorit alespoii zdsadni predpoklady, které spoci-
vaji v urcité volnosti jednani stihaciho letectva v danych prostorech. Proto
v zajmu stihaciho letectva protivzdusné obrany statu bude nutné nicit v roz-
hodujicich prostorech (na predpoklddanych néletovych smérech) prostiedky
protivzdudné obrany nepfitele, pfedeviim jeho protiletadlové rakety jinymi
prostFedky, predeviim frontovym letectvem a dal$imi prostfedky frontu a ve-
vojskovgch armad.

Dnesni taktika tderného letectva spofivd v hromadné bojové ¢innosti vel-
kého poé&tu malych skupin letound i jednotlivych letounii na Siroké fronté.
To pochopiteln& klade i vysoké naroky na hromadné pouZiti sil a prostiedki
protivzdusné obrany stédtu, tedy i stihaciho letectva. Hromadnou bojovou ¢in-
nost stihaciho letectva musime pfedem pldnovat podle prFedpokladanych a
moZnych variant bojové cinnosti neprdtelského letectva a sladit s bojovou
&innosti protiletadlovych raket co do prostoru, ¢asu a vySek, dédle s prostied-
nictvim protivzduiné obrany vojsk a sousedy. Stihaci letectve protivzdusné
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obrany stitu musi bezpe&né branit predeviim objekty, sméry a prostory, které
nebrani Zdné jiné prostiedky protivzduiné ecbrany, predevsim tedy protileta-
dlovym dé&lostielectvem. Lze predpokladat, Ze pfedevSim prostory a smeéry,
které nebrani protiletadlové rakety bude nepfatelské letectvo vyuZivat k to-
mu, aby proniklo do prostoru cili. Proto také naletové sméry nepovedou na
smérech a prostorech hlavnich uskupeni prostfedkili protivzduSné obrany, ale
mimo né, tedy mimo prostory dislokace protiletadlovych raket. Tzn., Ze v3ech-
ny mezery v systému protiletadlového raketového vojska musi vyplnit stihaci
letectvo. Bojové isili stihaciho letectva miiZeme soustfedit na libovolné sméry
a prostory, které mohou byt i znatné vzdaleny od prostorii rozmisténi stiha-
ciho letectva (leti¥t). Tyto vzdalenosti limituje pouze takticky a v né&kterych
pfipadech dokonce operac¢ni dolet stihacich letound. Schéma bojové Cinnosti
stihaciho letectva za této situace uvadim na obr. 3.

Obr.3.

Bojovéa c¢innost stihaciho letectva na operaéni dolet vytvari zvlast vyhodné
podminky pro nepfetrZité a dlouhodobé pusobeni proti nepiratelskym letou-
niim. Opera¢ni dolet dnednich stihacich letounii je né&kolik set kilometri. To
umozZiiuje pienédset bojové usili stihaciho letectva i na velmi vzdédlené néletové
smé&ry. Soustiedéné pouZiti stihaciho letectva na t&chto dileZitych naletovych
smérech, které se mohou mimo jiné velmi Casto ménit, vytvari predpoklady
pro vysokou koncentraci sil stihaciho letectva a tim ziskdni prevahy nad le-
tectvem nepfitele v relativné malych a omezenych prostorech. Tyto vlastnosti,
tj. soustiedit v kratkém ¢&ase zna&né sily v libovolném prostoru, ma pouze
stihaci letectvo. Tato vlastnost bude zejména cenna v takovych situacich, kdy
nepiitel s cilem dosdhnout uspéchu v nékterych rozhodujicich prostorech
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pouZije v nich koncentrovanych sil svého letectva. To pf¥ichdzi v uvahu pfi
iderech na rozhodujici objekty na uzemi statu, pri vysazovéni operacnich
vzdudnych vysadkii apod. Schéma koncentrace sil stihaciho letectva — viz
obr. 4.

oy, T
T_\:;@,« e 90

5__4 o]

1 b

Z hlediska protivzdusné obrany statu budou nejdiileZitéjsi prostory a ob-
jekty bréanit protiletadlové rakety. Na tyto prostory a objekty se vSak také
bude soustfedovat bojova Cinnost letectva nepfFitele, pokud zde nebudou pou-
Zity strategické, operatni nebo operacné taktické rakety. V pripadech kdy
nepratelské letectvo bude plisobit do prostori branénych protiletadlovymi ra-
ketami, pak prvofadymi objekty ni¢eni budou postaveni protiletadlovych raket,
jejichZ zniCeni nebo umleni dava predpoklad k volnosti jednani letectva
v téchto prostorech a ke splnéni ukoli. V takovych pfipadech zpravidla do-
jde k naruSeni palebného systému protiletadlovych raket, tj. vyFazeni nékoli-
ka nebo v3ech palebnych postaveni (prolomeni protivzdusné obrany). Na
takto vzniklou situaci miZe reagovat neprodlené opét pouze stihaci letectvo,
které je schopné okamzZit® soustFedit nebo p¥enést bojové usili do t&chto
prostori.

Obdobnéa situace nastane zpravidla i v pripadech, kdy protiletadlové ra-
kety budou tvofit souvisla pasma. Priilet letectva souvislymi pasmy bude si
nepfitel zabezpecovat vyfazenim protiletadlovych raket na jednom nebo né-
kolika smérech (rovn&Z prolomenim protivzdu$né obrany). Vzniklé mezery
v palebném systému protiletadlovych raket miiZe p¥ehrazovat opé&t stfhaci
letectvo — viz obr. 5.

Dalsi vazny problém u protivzdudné obrany je ni¢eni pomalu leticich cilii
v malych v§skéach. Jde zejména o vrtulniky, které mohou letdt v pfFizemnich
vySkach, vyuZivat plné konfigurace terénu a pronikat nepozorované do znac-
nych hloubek statniho tGzemi zvlasté za sniZené dohlednosti nebo v noci. Je
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pravda, Ze tyto pomalu a nizko letici cile miZeme snadno nicit jednoduchymi
palebnymi prostiedky, tj. ru¢nimi zbran&mi, protiletadlovymi kulomety a ma-
lordZnimi protiletadlovymi kanény. Pokud v3ak témito prostory proniknou,
je jejich plynulé vedeni a sledovdni radiotechnickymi prostfedky nemoZné.
RovnéZ pouZiti protiletadlovych raket proti témto cilim je velmi problematic-
ké. Spise naopak, tyto cile mohou nepozorované pronikat do prostori paleb-
nych postaveni protiletadlovych raket a u¢inné& je ni¢it. ProtoZe tyto pomalu
letici cile budou k dezorientaci protivzdus$né obrany maximéalné& vyuZivat zmé-
ny traté letu, bude jedinym prostfedkem pro jejich vyhledédni a niceni stihaci
letectvo, vyzbrojené odpovidajicimi typy stihacich letounli a schopné vést boj
s pomalymi, vysoce manévruschopnymi cili v nékolika metrech nad zemi.

V ¢lanku jsem chté&l ukézat, Ze stihaci letectvo je v podminkdch soudobé
protivzduiné obrany statu nenahraditelné a nepostradatelné. Plni zejména ty

ukoly, které neni schopen plnit Za4dny jiny druh vojska protivzdusné obrany.
Soucasné vSak je tfeba vid&t i spravné misto stihaciho letectva vedle tak
ucinnych prostfedkii jako jsou protiletadlové rakety. Protiletadlové rakety
nesmirné usnadiiuji ¢innost stihaciho letectva a umoZiiuji soustfedovat jeho
usili pouze na urcité prostory, sméry a Casové useky, které jsem uvedl. Do-
vedné vyuZiti vlastnosti stihaciho letectva, pfedevSim jeho vysoké manévru-
schopnosti, schopnosti samostatného pusobeni, moZnosti soustfed&ni znaénych
sil v kratkém Case na Kkritické prostory a sméry, velky okruh uginnosti, véetné
moznosti vést bojovou ¢innost nad dzemim nepfitele, dava pfedpoklad pro boj
s letectvem nepfitele za nejriizngjSich i velmi sloZitych podminek.
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Podplukovnik doc. ing. Cestmir Jirsak, CSc.

K UCINNOSTI
A HOSPODARNOSTI
RAKETOVYCH UDERU

Zakladni poZadavek bojového pouziti raketového vojska jsou vCasné udery
s vysokou iiéinnosti a hospodarnosti. Ke spln&ni tohoto poZadavku musime
v celém procesu Fizeni dovedn& vytvafet nutné predpoklady. Jednim z rozho-
dujicich z nich je zabezpeleni nezbytné pFesnosti pFipravy a uskute&n&ni
raketového tnderu. ProtoZe tento problém nezhrnuje jenom tzce odbornou za-
leZitost prace prislusSnikii raketového vojska a dé&lostielectva, ale bezprostied-
né se promitd i do G¢innosti v8evojskovych veliteld a 3tabl, povaZuji za uZi-
tecné nékteré zdakladni skutefnosti osvétlit.

O&innost a hospodérnost fideru

Raketovy uder je doprovdazen celou soustavou jevii, jejichZ pribéh i vysle-
dek neni predem jednoznalné determinovan a kterym proto rikdme jevy
nahodné. Proto také vysledek kazdého jednotlivého aderu, tj. dosaZeny ucinek
predstavuje zvlastni neopakovatelnou hodnotu urcité ndhodné proménné. Tuto
ndhodou proménnou nazyvdme f€innosti uidern a jeji jednotlivé zvlastni hod-
noty piedstavuji @éinky tideru. Ke kvantitativnimu posouzeni t¢innosti tderu
pouZivdme urcitych parametrii, které v souladu s obecnou teorii ndhodnych
promé&nnych nesou oznaceni charakteristiky Géinnosti nebo také miry féin-
nosti. J

Pfi aderu na jednotlivy cil (u néhoZ pripoustime pouze dvoji mozZny vy-
sledek, tj. bud bude, nebo nebude znifen) povaZujeme za zdkladni charakte-
ristiku Gcinnosti pravdépodobnost zni€eni P. Vzhledem k tomu, Ze jde o cile
vysoké diileZitosti, poZadujeme pfFi pldnovani Gderi(i, aby tato pravdépodobnost
byla co nejvétsi. Za teoreticky i prakticky postadujici hodnotu pokladéame
p = 0,9 &ili 90 %.

Skupinovy cil miZeme tuderem vyfadit cely nebo pouze jeho uritou &ést,
nebo vibec ne. Za zdkladni miru G¢innosti povaZujeme spolehlivé znitenou
cast cile s,, ktera udava dolni hranici vyrfazené ¢asti cile, u niZ je spolehlivost
vyfFazeni 90%. Pro zniCeni skupinového cile poZadujeme, aby platilo s, > 0,40
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(tj. 40 % z celkového plogného obsahu cile). V tomto piipadé miiZzeme s 90%
pravd&podobnosti otekavat, Ze bude znifeno alespoii 40 % daného skupino-
vého cile.

Vypocetnimu procesu, v némzZ zjistujeme charakteristiky acinnosti, Fikdme
hodnoceni u&innosti. Tvori dileZitou soucast operacniho i palebného plano-
vani. K tomu mame ve Stdbech na prislu$nych stupnich zpracovdny a vyuZi-
vame vhodné metodiky i vypocetni pomiicky.

Druhou nezbytnou sloZkou pldnovani je urceni nutné mohutnosti jaderné
naplné Q. Tuto mohutnost volime tak, abychom v danych podminkdch (druh
cile a jeho velikost, druh pouZitého prostfedku, vyska vybuchu, dalka stielby)
zaruc€ili dosaZeni poZadované velikosti miry ucinnosti. PFi ideru na jednotlivy
cil mé zvolend mohutnost jaderné naplné zaruc€it dosaZeni P > 0,9 a pii tderu
na skupinovy cil dosaZeni s, = 0,4. MZeme-li dder na dany cil vést riznymi
palebnymi prostfedky a riiznymi mohutnostmi nédplni (z nichZ ovSem viechny
spliiuji predchozi podminku dosaZeni predepsané hodnoty miry 1icinnosti),
je jisté ucelné zvolit ten prostfedek, u néhoZ je nutnd mohutnost jaderné
napiné nejmensi. Tim umoznime splnit s danou sumou mohutnosti jadernych
naplni vétsi objem palebnych ukol, tj. hospodarng&ji vyuZit pridélenych pro-
stfedki. Tak vlastné slouZi nutnd mohutnost naplné Q k hodnoceni hospodéar-

nosti fideru a povaZujeme ji proto za kvantitativni charakteristiku hospo-
darnosti.

Vliv presnosti iideru na jeho iéinnost a hospodarnost

P¥esnost tderu zdvisi na velkém pocétu ndhodnych chyb pfi p¥ipravé prvki,
na raznych malych (v rdmci pFipustnych toleranci) ndhodnych nepifesnostech
pri vyrobé rakety a pohonnych hmot a konec¢né i na ndhodném kolisdni pod-
minek letu rakety. Vsechny tyto vlivy zplsobuji nadhodnou odchylku epicentra
od stanoveného zdmérného bodu, ¢imZ ovliviiuji prfesnost tderu. Pro zjedno-
dudeni dalich uvah predpokldaddme, Ze moZnost vyskytu chyb je ve vSech
sm&rech stejn4, tj. Ze jde o chyby kruhové. Jako kvantitativni charakteristiky
pfesnosti pouZivdme kruhové pravdépodobné uchylky tderu, kterou oznacu-
jeme symbolem Up. Pravd&podobnostni rozloZeni chyb uderu je rozloZenim
normdlnim (Gaussavym). Pravdépodobnost, Ze epicentrum padne pilisobenim
chyb uderu do kruhu o poloméru R, se stfedem v zdm&rném bodég, znazoriiuje
obr. 1. Rikdme jim stru¢n& pravdé&podobnosti zdsahu kruhu epicentrem. Polo-
mér tohoto kruhu R,, vyneseny na vodorovné ose je vyjadfen v pravdépodob-
nych tchylkach dderu Up.

Udajti obr. 1 miZeme také vyuZit k vysloveni definice pravdépodobné
achylky tdderu:

Pravd&podobna ichylka fideru Up pfedstavuje polomé&r takového kruhu se
sttedem v zamérném bodé&, u néhoZ je pravdépodobnost zasahu epicentrem
P = 0,2034.

Z obr. 1 miZeme téZ ziskat odpovéd na dilileZitou otdzku: jak velky polo-
mér, u ndhoZ je pravdépodobnost zdsahu epicentrem P = 0,9? Z grafu zjisti-
me, e tento polomér je R, = 3,2 Up. Pfi uderu na jednotlivy cil poZadujeme,
aby pravd&podobnost jeho znic¢eni byla P = 0,9. Zanedbdme-li relativné malé
rozm&ry takového cile, miiZeme konstatovat, Ze k jeho zniteni dojde pravd
tehdy, bude-li polom&r Géinku jaderné népln& R, alespoii tak veliky, jako po-
lom&r kruhu, u nghoZ je pravd&podobnost zdsahu epicentrem P = 0,9. Tento
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polomér je vak roven 3,2 Up. Bude-li tedy platit R, = 3,2 Up, bude splnéna
poZadovand podminka G&innosti a cil bude s 90% pravdépodobnosti znicen.
Je tedy patrno, Ze hospodérnost fideru na jednotlivy cil, charakterizovana nut-
nou mohutnosti jaderné napin& Q, zavisi na piresnosti fideru, charakterizované
velikost{ pravddpodobné tGchylky uderu Up. Tuto zavislost graficky znéazor-
fiuje obr. 2.

Na jeho vodorovné ose jsou vyneseny velikosti pravdépodobné tchylky Up
(v km) a na svislé mohutnosti jaderné nédplné Q (v kt) nutné pro zniceni cile.
Zakreslend plna k¥ivka zobrazuje zavislosti obou hodnot pfi tideru na jednot-
livy cil typu fizené stfela na odpalovacim zafizeni.

Ke zniCeni skupinového cile je nutné, aby S, =z 0,4. Z obr. 3 je patrno, Ze
nutny polomé&r aéinku stfely R, je v tomto pripadé roven pFedchozi hodnot&
3,2 Up, upravené o urditou hodnotu A R, jejiz velikost zavisi na polomé&ru
skupinového cile. Je tedy i pti fideru na skupinovy cil jeho hospedarnost zéa-
visla na pFesnosti. Graficky je tato zdvislost zndzornéna na obr. 2 carkované.
Vypoc¢itané hodnoty plati pro Zivou silu v obrnénych transportérech rozmisté-
nou na kruhu o poloméru 1 km.

So= hO'/p Sc P
P4

o t / E R

3,2 up

aR

Obr 3. Wutny polmdr ilinku stfaly R, pfi dderu na skuptnovy cil
o polomdru Rg¢.
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Podminky pro piesnost fideru

Ukéazal jsem jiZ, Ze hospodéarnost tderii podstatn& zAavisf na presnosti. Déle
sledujeme, jaké podminky ovliviiuji pfesnost uderu.

Chyby, kterymi je doprovdazena priprava a sdm raketovy uder, miiZeme
délit do téchto skupin:

— urceni soufadnic cile,

— topograficko-geodetické pFipojeni a orientace,
— povétrnostni pripravy,

— balistické a technické pftipravy,

— tabulek stfelby,

— technického rozptylu.

Chyby jednotlivych skupin pisobi navzdjem nezdavisle a zplsobuji ve svém
vysledku celkovou ndhodnou chybu uderu, charakterizovanou pravdépodob-
nou dchylkou tderu Up. Z tohoto vyctu dil¢ich chyb je patrné, Ze na vysledné
pFesnosti dideru se svou praci podileji — kromé# pFislusnikii raketového vojska
— 1 zastupci dalSich odbornesti. Jsou to predeviim zpravodajské orgéany a pii-
sluS$nici rGznych prizkumnych ttvari a jednotek, ktefi dodéavaji nezbytné
udaje o cili. D4le to jsou organy, ttvary a jednotky, které se podileji na topo-
graficko-geodetickém zabezpeceni ¢innosti raketového vojska a organy a jed-
notky, které se zuCastni na povétrnostnim zabezpeceni. Rozbor otdzek pres-
nosti je proto zaméFen predevSim na tyto oblasti, v nichZ raketové vojsko vy-
uziva podkladl jinych odbornosti a na né ve své dal$i praci navazuje.

Pro dosaZeni vysoké piresnosti tideru méa velky vyznam piesnost uréeni
soufadnic cile, kterd je charakterizovdna kruhovou pravd&podobnou chybou
r.. Jeji velikost zavisi na zplisobu urdeni soufadnic cile a na pouzitych pro-
stfedcich. Pro ilustraci v tabulce 1 uvadim piehled presnosti nejcastéji pouZi-
vanych zpiisobli a prostredkil.

Z orienta¢nich tdajl je patrné, Ze presnost kolisd u nejCast&ji pouzivanych
zpusobii ve znadné Sirokém intervalu (od 12 m pfi vyuziti svislého leteckého
snimku aZ po 600 m pri pozorovani z letounu). VSeobecné nejpresnéjsi pod-
klady poskytuje svisly letecky snimek. Ma dalsi vyhodu, Ze zachycuje vérné
fotografovany prostor se vSemi podrobnostmi. Objektivné reprodukuje infor-
mace o situaci a sniZuje na minimum subjektivni vlivy. Nevyhodou, ktera
v souCasné dobé& sniZuje moznosti Sirokého vyuZiti, je pomé&rn& dlouhd doba
mezi porizenim snimku a ziskdnim vysledkii. Navrat letounu z prostoru cile
a technické zpracovani snimkovych materialit trvd okolo 8 hodin.

Cenné tdaje mohou poskytnout skupiny hloubkového priizkumu. Pro dosa-
Zeni dostatecné piesnosti je vSak nutné vybavit je mapami méFitka 50000
a pfi jejich vycviku vypéstovat potfebné ndvyky v orientaci, identifikaci ob-
jekti, odhadu dalek a urcovani soufadnic cili podle mapy. Nevyhodou hloub-
kového prizkumu je jeho pomérné omezena pohyblivost v terénu.

Soufadnice cilii ziskané pozorovanim prostfedky vzdusSného priizknmu maji
vSeobecné niz$i pfesnost. Pozorovani z vrtulniku je pFitom omezeno dalkové
(dalka pozorovaci kolem 10 km), pozorovéni z letounu zase hustotou nepia-
telské protivzdu$né obrany.

68



Tabulka 1
Presnost nékterych zpiisobii uréeni sonfadnic cile

Pravdépodobné
Druh prizkumu Zpisob pouZiti Druh podkladu kruhov&} c]hyba
re m
skupina pozorovani mapa 50 000 75 m
hloubkového ze stanovidté mapa 100 000 200—300 m
prizkumu mimo cil
fotograficky svisly letecky mapa 25000 12—20 m
vzdusny snimek mapa 50 000 20—30 m
mapa 100 000 60—70 m
pozorovani dalka pozorovaci mapa 50000 180 m
z vrtulniku 10 km letecky snimek
20 000 130 m
sklonény letecky
snimek 120 m
mapa a pristroj 90 m
pozorovani v prostoru cile mapa 50 000 100—150 m
z letounu mapa 100 000 200—400 m
| mapa 200 000 400—600 m

V zavislosti na bojové situaci, na dob& a na druhu a uplnosti podkladl
pripojuji a orientuji se palebnd postaveni geodetickym nebo topografickym
zpilisobem. Pfesnost polohovych soufadnic je charakterizovana kruhovou prav-
dépodobnou chybou r,, presnost orientace pravdépodobnou thlovou chybou
b, Velikosti téchto pravd&podobnych chyb se pohybuji u geodetického zpii-
sobu v rozmezi 3 m £ r, £ 10 m, 1,2’ £ §,, £ 54 a u topografického
25m g r, £50m,30 g §, £ 15,0 (pf pouZiti mapy méfitka 1 : 50 000).
Jak je patrné, poZadavky vysoké presnosti spliluje pfedeviim geodeticky zpii-
sob. Jeho pouZitf je vSak ¢asové znacné néaro¢né. P¥i hustoté vychoziho pod-
kladu 1 bod na 5 km? potifebuje jedno topograficko-geodetické druZstvo na
pfipojeni jednoho palebného postaveni u taktickych prostfedkli 2 az 3 h a
u operacné taktickych prostfedklt 3 aZz 4 h. S klesajici hustotou vychoziho
podkladu potifeba ¢asu narfistd. Mimo ¢s. statni tizemi — v prostorech s niz-
kou hustotou vychoziho podkladu — musi geodetickému pfipojeni pfedchazet
vytvofeni geodetickych siti specidlnfho urceni dtvary a jednotkami topogra-
fické sluZby, které vyZaduje nékolik desitek hodin aZ nékolik dnl Casu.

Topograficky zptlisob je sice Casové ponékud mén#& naroény, ale jeho pres-
nost je i pfi pouziti map méritka 1 : 50 000 podstatn& niZ$i. Mimo ¢s. statni
uzemi miiZeme tuto presnost zabezpecit jen vyjimeéné pfi pouZiti map mé-
Fitka 1 : 50000 2. vydani, a to v zavislosti na pFesnosti pfislusné mapy, ktera
maze byt zna¢né rozdilna.

Nutnou podminkou, bez niZ nemizZeme raketovy uder uskutecnit je tplna
informace o povétrnostnich podminkach. Raktové utvary a jednotky ji ziské-
vaji prostfednictvim specidlnich povétrnostnich zprav, které sestavuji a vysi-
laji povétrnostni stanice na zdkladé& upinych piizemnich a vySkovych méreni
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povétrnostnich podminek. I pFi nejpfesnéjSim méfeni jsou vysledky povstr-
nostni pF¥ipravy zcela nezbytné& zatiZeny nahodnymi chybami, jejichZ diasledky
se projevuji jako nepresnosti tderu. Hlavnimi pfi¢inami chyb povétrnostni
pFipravy jsou

— instrumentélni chyby pfistroji a chyby metody,

— zmeény povétrnostnich podminek v dob& od jejich zmé&Feni do jejich
vyuZiti,

— zmény povétrnostnich podminek mezi mistem jejich mé&Feni a jejich
vyuZiti,

V souasné dobé jsou chyby prvnf skupiny vzhledem k dostatetn& vysoké
pfesnosti zavedenych pfFistrojit i pouZivané metody relativn® malé. Podstatnou
roli hraji v3ak druhé dvé skupiny, jejichZ chyby dosti rychle rostou se zvét-
Sovdnim doby a vzddlenosti od okamZiku a mista zpracovani povétrnostni
zpravy. Z hlediska presnosti by bylo idedlnf, kdyby povétrnostni zprava byla
sestavovana k okamziku vystrelu a v bezprostfedni blizkosti palebného posta-
veni. Prakticky vSak tento poZadavek neni uskutecnitelny a za vyhovujici
z hlediska presnosti povazZujeme povétrnostni zprédvu starou dvé (a pfi ne-
ménném pocasi méné neZ Ctyfi) hodiny a sestavenou v okruhu pfibliZzné do
40 km od palebného postaveni. Jsou-li tyto poZadavky splnény, jsou chyby
povétrnostni pripravy v prijatelnych mezich, takZe prili§ celkovou presnost
tideru svym pisobenim nesniZuji.

Chyby balistické a technické pFipravy predstavuji ndhodné chyby, které
prameni jak z riznych instrumentdlnich chyb pouZivanych pfistrojii, tak i ze
subjektivnich chyb obsluhujiciho persondlu. Velikosti prvnich z nich jsou pro
prisludnou techniku jednoznané dany, velikosti druhych zéavisi na stupni
vycvicenosti a ziskanych néavycich. Jejich sniZovdni na poZadovanou urovell
je tedy jednim z nezbytn¢ch ukolli bojové a politické pfFipravy jednotlivci
i celych kolektivii. Dobfe vycvicené a stmelené pracovni kolektivy dosahuji
stupné presnosti v takovych mezich, Ze celkova presnost tderu neni podstatné
snizovana. Mame vsak na zieteli, Ze subjektivni slozka pitesnosti silné zavisi
na dobe, kterou ma subjekt k dispozici pro vykondni potiebnych tkoni. Tuto
okolnost plné respektuji i stanovené Casové normy. Kazdé prislusné zrychlec-
véni prace a zkracovani predepsanych norem se zcela zdkonit& musi odrazit
v poklesu dosahované presnosti a mize tak ve svém disledku ohrozit celko-
vou presnost a tim i Gc¢innost Gderu.

Chyby tabulek st¥elby a techmickéhe rozptylu predstavuji objektivné exis-
tujici a nevyhnutelné pusobici chyby, které pripravu a uskute¢néni uderu do-
provazeji. Jejich velikost je pro kazdy pouZivany materidl pfedem dana a ne-
zavisi na cinnosti subjektu ve vlastni bojové situaci. Proto 3tdby, ttvary a
jednotky musi s témito chybami pocitat, avSak nemohou Zadnou svou ¢innosti
jejich velikost korigovat. ’

Celkova ndahodnéa chyba uderu je vytvafena soufasnym nezavislym pisobe-
nim vsech dil¢ich zdroji. Jak jsem naznacil, kazdy z nich je pfitom vyvola-
vdn opét celym mnoZstvim drobng&jsich, navzadjem nezdavislych pri¢in. Jsou tedy
splnény vSechny podminky pro to, abychom pravdépodobnostni rozloZeni chyb
uderu povaZzovali za rozloZeni normadlni (Gaussovo). Kruhova pravdépodobna
tchylka uderu Up, charakterizujici presnost tderu, se ziskd jako druhd od-
mocnina ze soultu kvadrath dil¢ich pravdépodobnych chyb, které charakteri-
zuji presnost jednotlivych skupin chyb. Z predchozi analyzy vyplyva, Ze se
velikosti téchto dil¢ich pravdépodobnych chyb mohou pohybovat v zavislosti
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na pouzitych zplsobech a prostfedcich v dosti Sirokém intervalu. To se plné
projevi i u vysledné pravdépodobné tchylky tuderu. Proto byly zavedeny tzv.
standardni podminky, tj. jakési priimérné podminky pfipravy a vedeni dderu,
pri nichZ je zabezpeteno dosaZeni standardni piesnosti tideru. Ta byla vzata
za zAaklad pfi zpracovani pouZivanych pomiicek pro hodnoceni G¢innosti i hos-
podarnosti dderu.

Nutné podminky pro dosaZeni standardni p¥esnosti

Velikost pravdépodobnych chyb balistické a technické pfipravy, tabulek
stfelby a technického rozptylu, které jsou v soufasné dob# charakteristické
pro zavedeny materidl, byly soucasné prijaty za charakteristiky standardni
pFesnosti. Proto se jiml dédle nebudu zabyvat a zam&¥fim se pouze na ostatni
chybové zdroje.

Abychom zarué&ili poZadovanou u&innost a hospodarnost videru, byly odvo-
zeny maximalni pfipustné velikosti pravdépodobnych chyb ur&eni soufadnic
cile. Jsou dany t&mito nerovnostmi:

— u tdderu taktickymi prostfedky 75 m < r., £ 100 m,
— u aderu operané taktickymi prostfedky 150 m =< r. < 200 m.

Dosahuji-li pravdépodobné chyby urceni soufadnic cile v jednotlivych kon-
krétnich pfipadech téchto hodnot, miZeme celkovou presnost uderu povazZo-
vat jest& za standardni a miZeme k hodnoceni ddéinnosti resp. k urfeni nutné
mohutnosti jaderné napln& pouZivat normdlnich pomicek. Budou-li uvedené
maximdlni pripustné hodnoty piekrofeny, bude celkova piesnost a tedy také
ucinnost dderu pfFilis nizka. Pokles celkové presnosti je s nariistajici chybou
soufadnic cile velmi prudky. Nedostatek pFesnosti nahrazovat nedimérnym
zvétSenim mohutnosti je velmi nehospodarné. Bude-li v konkrétnim pFipadé
pravdépodobna chyba soufadnic mensi neZz uvedené hodnoty, celkova pfesnost
uderu sice ponékud vzroste, aviak toto zvétSeni nebude tak pronikavé, jako
byl v pfedchozim pfipadé& pokles piesnosti. Proto i v této situaci miZeme plné
vyuZivat normdlnich pomicek pro hodnoceni a urfeni nutné mohutnosti
naplné.

Za standardni a pFipustné zplisoby urfovani soufadnic cili miZeme pova-
Zovat pfi Gderu:

— taktickymi prostiedky: svisly letecky snimek, pozorovani skupinou
hloubkového priizkumu s vyuZitim mapy 50 000, pozorovani z vrtulniki pomoci
mapy a plistroje p¥i pozorovaci ddlce do 10 km, pozorovani z letounu v pro-
storu cile s vyuzitim mapy 50 000,

— operacné taktickymi prostifedky: kromé& uvedenych zptlisobli jeSté pozo-
rovani z vrtulniku s libovolnym podkladem pii délce pozorovani do 10 km
(i kdyZz pravd&podobnost vyuZiti tohoto prostfedku je vzhledem k itkoliim
operacné taktickych prostiedkit velmi nizkéa).

ProtoZe urfeni soufadnic cile predstavuji diileZitou sloZku celkové pfipravy
tideru, budeme mu na vSech odpovidajicich stupnich veleni vé&novat maximalni
pozornost. DileZitym predpokladem Kk tomu je rozvoj novych prizkumngch
prostfedkii a metod i ziskani patFi¢nych schopnosti a navyki jiZ pfi mirovém
vyeviku vSech zpravodajskych a prizkumngch orgéni.
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Presnost topograficko-geodetické pFipravy musi spliiovat pfi standardnich
podminkach poZadavky, vyjadfené témito nerovnostmi:

— u taktickych prostfedkd 20 m = r, = 25 m, 1,5 dc = §,, = 2,0 dc,

— u operactne taktickych prostfedkii 50 m < r, < 70 m, §,, = 2".

Tyto poZadavky jsou zcela splnény u geodetického zplsobu. U operacné
taktickych prostfedki vyhovuje pro pFipojeni palebnych postaveni i topo-
graficky zplisob, aviak pfresnost jeho orientace je piili§ nizka.

Z uvedenych poZadavkl pfesnosti vyplyvaji vysoce naro¢né ukoly pfi pla-
novani, organizaci a uskuteciiovani topograficko-geodetické pripravy, a to
zejména pfi bojové ¢Cinnosti mimo ¢&s. statni Gzemi. V dvahu beru i dfive
uvedenou nutnost vytvaFeni specidlnich geodetickych siti a jejich Casovou
naroc¢nost.

Pro zabezpefeni nezbytné pifesnosti povétrnostni pi¥ipravy chceme doséh-
nout toho, aby raketové tutvary a jednotky byly zabezpefeny tplnou povatr-
nostni zpravou, jeji stafi nepfekro¢i dvé hodiny a kterd4 byla sestavena ve
vzddlenosti do 40 km od palebnych postaveni. To ovSem vyZaduje dovedné
a centralizované planovéni Cinnosti vSech povétrnostnich stanic, v tzkém sou-
ladu s planovéanim bojové cinnosti raketovych utvari a jednotek.

Splnime-li vSechny tyto podminky, miiZeme presnost raketovych udert
povaZovat za standardn{ a miiZeme ocekdvat vysokou Gé&innost i hospodarnost
téchto tuderd. K hodnoceni uéinnosti miZeme pFitom plné& vyuZivat zavede-
nych pomiicek.

Zaver

V préci jsem ukazal vyznam piesnosti pro ucinnost a hospodarnost raketo-
vého tuderu. Uvedl jsem také mezni pripustné hodnoty jednotlivych dilich
chyb, pFi nichZ lze oCekédvat celkovou pifesnost za standardni a tder za do-
stateCné hospodadrny. Z téchto tdaji zcela zieteln& vyplyva prisnost potieb-
nych predpokladi i nédroc¢nost jejich splnéni. To vyZaduje nejen vysoce pro-
myslenou pldnovaci a organizdatorskou ¢innost vSech zapojenych stupiii
veleni, ale i ur€ité nezbytné mnozstvi Casu, jehoZ dalsi sniZovani neni ucelné.
Znatny vyznam ma i ziskavani patfi¢nych schopnosti a navykit v dlouhodo-
bém procesu bojové a politické pFipravy.
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Podplukovnik ing. FrantiSek Pavija

RIZENI
VYZBROJNIHO
ZABEZPECENI
VOJSK V POLI

Jednim z dusledkli védeckotechnické
revoluce je, Ze do vSech oborili lidské &in-
nosti se stdle vice prosazuji vé&decké po-
znatky. Rozvoj védecké metodiky, boufli-
vy rozvoj elektroniky, vznik obecné védy
o Fizeni — kybernetiky vedou Kk rozvoji
vyrobnich sil spole¢nosti. To vie davé lid-
ské c¢innosti novy obsah, ktery si objek-
tivn& vynucuje i novou kvalitu Fizenf.

Tyto procesy se siln& projevujf i v ar-
mé&dé&. Prudky rozvoj moderni vojenské
techniky, vznik novych zéakonitosti ozbro-
jeného zépasu v podminkéch raketové ja-
derné vélky si objektivn& vyZaduji novou
kvalitu fizeni. Tento poZadavek je i prvo-
rfadym ukolem vojenskovédeckych praci
v armadeé. Jde v podstaté o to, abychom
uvedli do souladu otdzky veleni se zéko-
nitostmi vedeni soudcbé valky. Tyto zmé-
ny si zdkonité vynucuji, abychom zpraco-
vali ucelenou, védecky zdivodnénou a
v praxi ovérenou teorii velenf. Soub&Zné&
bychom méli vypracovat teorii ¥izeni ma-
terialné technického zabezpeteni jako sy-
stému zabezpeleni vojsk. Uplné a v&asné
zabezpeceni vojsk materidlem je jednim
z rozhodujicich faktort, ktery uréuje pru-
b&h a vysledek operace. Usp&iného ma-
teridlné technického zabezpefeni vojsk
v operacich dosahujeme piesnym a veas-
nym plénovanim, sprdvnou organizaci za-
sobovéni, nepretrZitym prisunem, sklado-
vanim predepsanych zé&sob a jejich opti-
malnim ¢&lenénim do sleddi. Vyznamnou
tilohu zde mé& sladé&nost préce 3t&bu tylu
a soudinnost s nécelniky druhii vojsk a

sluzeb, zejména s né&felnikem vyzbrojn{
sluzby (NVS).

Vyzbrojni sluZzba se podili znatnou
mérou na celkovém zabezpefeni vojsk a
vytvalri tak podsystém: ,V¢zbrojni zabez-
peceni”, do kterého se koncentruji hlavni
ukoly vyzbrojni sluzby v poli. Cely pod-
systém tvofi soustava fidicich a vykon-
nych orgédnl k zabezpefeni vojsk mate-
ridlem nomenklatury 01, 21 a 22, ktery
zahrnuje:

— raketovou vyzbroj, rakety a tech-
nické prostiedky pozemniho raketového
vojska a vojska PVO;

— vyzbroj jednotlivce a zbrafiové sy-
stémy klasického dé&lostielectva, vojska
PVO, motostieleckfch a tankovych utva-
ri a jednotek ostatnich druhli vojsk a
sluzeb;

— radiolokaéni techniku a poditace
pro zabezpefeni pozemnich vojsk a voj-
ska PVOS;

— veSkerou munici pro zbraiové sy-
stémy, raketovou munici, signdlni a pyro-
technické prostfedky;

— dilenské a opravarenské prostfedky
k zabezpeleni technické pohotovosti;

— ostatni materidl zabezpe&ujici kom-
pletnost vyzbroje a spravny provoz, oSet-
Fovani a skladovani.

Okoly vyzbrojniho zabezpeieni v poli
obsahuji:

1. Rizeni vyzbrojntho zabezpe&eni na
jednotlivgch stupnich veleni, které podmi-
fiuje organizace Fidicich a vykonnych or-
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gdnu vyzbrojni sluZby a povinnosti stano-
vené rozsahem pisobnosti v poli.

2. Zabezpecovéani raketovymi prostred-
ky takticko a takticko-operatniho "uréeni,
technickou pfipravu a zédsobovéni raketa-
mi zemé&—zems&, zemé—vzduch a udrzova-
ni t&chto prostifedkdl ve stavu stdlé tech-
nické pohotovosti.

3. Zabezpetovén{ vojsk vyzbrojf, zbra-
rovymi systémy klasického dé&lostielectva
a radiolokaéni technikou u v3ech druhi
vojsk a sluzeb CSLA, technické zabezpede-
ni, udrZovani vyzbroje ve stdlé pohoto-
vosti, vyprostovani, oSetfovdni a sklado-
vani.

4. Zabezpecovan! vojsk veSkerou muni-
ci a PTRS pro zbraiové systémy, Fizeni
technické pfipravy, kompletace a zésobo-
van{ vojsk munici pro zabezpeceni boje.

5. Soudinnost s nacelniky druhti vojsk
a sluzeb v otdzkach vyzbrojniho zabezpe-
¢enf, evidovani materiald, sledovani vlast-
ni a nepratelské techniky a vytvateni
predpokladdt pro dal3i nezbytna opatfent
u vojsk.

Rizenim v obecné podob& rozumime
specifickou uvédomélou lidskou &innost,
kterd zahrnuje funkci pldnovani, organi-
zovani, operativniho Fizenf, kontroly a vy-
chovy Kkadri.

Podminkou Fizeni je existence:

a) organizovaného celku — s dostated-
né sloZitou strukturou a rozvinutymi funk-
cemi. Tzn. existence ftidici i vykonné
slozky, mezi kterymi je oboustranné in-
forma¢ni spojeni [informaéni a zpétna
vazba);

b) cilové chovéni soustavy — tzn, ori-
entovany cilovy pohyb, jehoZ dosaZeni je
programem fidici sloZky a funkci vykon-
né slozky;

c) neurtitosti — jejich odstranéni je
funkci tidici sloZky.

Potom fFizeni jako proces budou cha-
rakterizovat tyto znaky:

— mezi ovladdanou a ovlddajici sousta-
vou (sloZkami) je spojeni, které &ini pu-

sobeni ovlddajici sloZky (soustavy) z4vis-
1& téZ na vlastnostech nebo podminkéch
chovéani ovladané soustavy — jinymi slovy
j2 zde zpé&tnd vazba;

— charakteristikym znakem f{izeni je
uplnost cyklu. Tzn., Ze kaZdé ridici pilso-
beni na né&jaky objekt je zakonleno efek-
tem, ktery phsobi na Fidici orgén zpé&tnég;

— toto zp&tné plsobenf znamend, Ze
existence plni funkci reguldtoru v dyna-
mické soustavé, kterd nemiiZe existovat
nedostava-li zpétné informace o stupni
uzite¢nosti efektu, jenZ vytvofila.

Z toho vyplyva, Ze Fizeni je zaloZeno
na tfech zdkladnich prvcich, a to na ovla-
déni, informovani a cili Fizeni.

Nyni tyto obecné zavéry z teorie Fi-
zeni se pokusim aplikovat na podminky
armdady. Je celd Ffada definic ¥izeni a ve-
leni. Vyjdu =z charakteristicky veleni.
Z polniho f'dadu cituji: ,Velenf vojsklim zé&-
lezi v tom, Ze velitelé a 3taby neustéale
Fidi své podrizené, usmériiuji jejich usili
ke splnéni stanovenych tukold. Veleni je
zaloZeno na centrdlnim frizeni vojsk nad-
fizenym velitelem a rozumné iniciative
podfFizenych pfri plnéni téchto akold."

Z této charakteristiky veleni vidime,
Ze vlastné zahrnuje problémy Fizeni velmi
slozitych, dynamickych a pravdépodob-
nostnich procesii vojenské Cinnosti pfi za-
chovani v3ech podminek existence fi-
zeni tj.

— existuje zde sloZity armédn{ orga-
nismus;

— je zde potfeba cilového chovanf
dvou vysoce aktivnich systémii s proti-
chiidnymi z4jmy (vztah k nepfiteli a usili
dosdhnout jeho porézky);

— zna¢nd neurcitost a silné pravdé-
podobnostni chovani obou soustav se sil-
nymi vnitfnimi, ale hlavné vnéjSimi vlivy
(Cinnost protivnika).

Z tohoto tedy vyplyva diléi zéveér, Ze
veleni vojskim je specifickym piipadem
rizeni ve zvlaStnich podminkéch spolecen-
ské soustavy v armade.

Podstata a obsah ¥izeni vyzbrojniho zabezpeteni vojsk v poli

Budu vychazet ze zdvéru, Ze veleni je
specifickym pfipadem fizenf ve zvlastnich
podminkdch — v armadé.

Nyni zkoumejme, jak jsou tyto pied-
poklady splnény v oblasti Ffzeni vyzbroj-
nfho zabezpe€eni vojsk v poli.

a) Existence organizované soustavy

Organizovanda soustava organii vyzbroj-
ni sluzby je déna organizalni strukturou
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CSLA. Tzn., Ze jde o integrovanou sousta-
vu. Uréitému organiza¢nimu stupni odpo-
vida vzdy urcity stupeil veleni (utvar —
svazek — svaz) a tomu i organizaéni
uspoitddani orgdnd vyzbrojni sluZby. Z to-
ho vyplyva, 2e nadfizeny stupen orgéani
vyzbrojni sluzby Fidi podfizeny stupen or-
génl vyzbrojni sluZby, coZ je postacujici
k tvrzeni, Ze tato soustava spliluje pod-
minky existence organizované soustavy.



b) Cilové chovéni soustavy

Obsah opatfeni vyzbrojniho zabezpele-
ni vojsk je rlizny podle organiza&nich
stupiit (jednotka, utvar, svazek, svaz) a
v podstaté zahrnuje:

— zabezpecfeni vojsk raketovou tech-
nikou a raketami zemé&é—zemé& a zemé—
—vzduch;

— zabezpeteni vojsk munici;

— zabezpeleni vojsk vyzbroji;

— technické zabezpedeni.

Cilem vyzbrojniho zabezpefeni vojsk
jo zabezpelit vojska materidlem tifidy 01,
21 a 22 a udZet tento materidl ve stavu
stdlé technické pohotovosti. Tato skutec-
nost stéZejnim zplsobem ovliviiuje rist
sloZitosti, rozsah organizace a fizeni a
stavi do popiedi fadu problémi, Kkteré
musi orgdny vyzbrojni sluzby fresit. Z to-
ho vyplyvé, Ze je splnéna i druhda obecnd
podminka fizeni.

c¢) Neuréitost a pravdé&podobnost cho-
vani soustavy

Existuje fada moZnosti analyzy a stu-
dia fizeni vyzbrojniho zabezpeceni vojsk
v poli. Pro potiebu tohoto tvrzeni uvadim:

— proces fFizeni vyzbrojniho zabezpe-
c¢enf zdvisi na Case (tato zdvislost je v3e-
obecné& zndma);

— sledované procesy fizeni v oblasti
vyzbrojniho zabezpeCeni zahrnuji v sobé
prvek ndhodnosti chovédni jako: vlastnosti
lidského ¢initele, odbornost, moralka, stav
z4sob materidll, netplnd informovanost
o zméndch situace vojsk, zdvislost na kli-
matickych podminkdach a terénu, ¢innost
nepiitele, riznd kvalita vyzbroje, stupeii
technického zabezpefeni a dal3i vlivy.

Je tedy zi'ejmé, Ze urovedl Fizeni pifimo
zavisi na schopnosti tidici slozky (NVS,
skupiny, oddeéleni, spravy) postihnout sta-
vy této soustavy v urlitém okamZiku a
podminky pfechodu do jiného stavu — to
je uvazovat pravd&podobnost zédkonitosti.

To tedy znamend, Ze je splnéna i tieti
podminka fizeni — neurcitost chovani
sledované soustavy.

Rizeni vyzbrojniho zabezpeteni v poli
mé tyto faze:

— planovani,

— organizovani,

— operativni Fizeni,

— kontrolni ¢innost,

— vychova kadri.

Planovani vyzbrojniho zabezpeteni —
vyZzaduje v prvni Ffad& jasné& stanovit cil,
ktery mé vyzbrojni sluZba dosdhnout.
Obecny cil vyzbrojniho zabezpeleni vojsk
v boji stanovuji rddy a predpisy (Dé&l-1-10,
Dél-1-11 apod.). Je vSak nutné stanovit

konkrétni cile vyzbrojniho zabezpeceni
v souladu se vzniklou situaci. Tyto cile
stanovi v3evojskovy velitel daného stup-
né ve svém zamyslu a rozhodnuti pro za-
bezpeCeni bojové c&innosti vojsk. Z takto
stanovenych cili vychézi i NVS daného
stupné veleni.

Cilem pléanovéni je sestavit program —
plan pro piisti boj. Samotné planovani
probihd na v3evojskovém Stdbu v urcitém
chronologickém sledu, ktery je zavazny
i pro vyzbrojni sluzbu. Z toho vyplyva
i posloupnost ¢innosti orgdnit VS pii pla-
novani vyzbrojniho zabezpe&eni. Tuto mi-
Zeme shrnout do etap, a to

1. ujasnéni ukolG vyzbrojniho zabezpe-
ceni, Casovd kalkulace a zhodnoceni si-
tuace;

2. pfiprava navrhi pro rozhodnuti ve-
litele a vydani predb&Znych narizenf;

3. zpracovani planu vyzbrojniho zabez-
peceni na mapé a potiebné dokumentaci
pro rizenf;

4. vydani odbornych nafizeni podrize-
nym stupitim a vykonnym orgéniim.

1. Ujasnéni akoli v§zbrojniho zabezpeteni,
casova kalkulace a zhednoceni situace

Cilem ujasnéni ukolu vyzbrojniho za-
bezpeceni a zhodnoceni situace je piipra-
vii podkladit pro zamysl NVS daného stup-
ne, ktery zabezpe€uje pristi boj (operaci).

Celou &innost vykondvd NVS (se svym
Stabem) pribéZn& s piichézejicimi infor-
macemi. Pri tvorb& zamyslu vyzbrojniho
zalbezpeCeni pljde v podstaté o poZadav-
ky, které vyplyvaji z ukoli velitele, situa-
ce vojsk, Casovych moznosti a jejich sla-
déni. VeSkeré avahy se tykaji prostoru a
Casu. Prostor je dan Sitkou a hloubkou
operace (tkolu) a Cas je dan orientatnim
idobfm do hodiny pohotovosti k plnéni
bliz8iho a dal3itho ukolu.

Cinnost za¢iname plénovat po dorude-
ni operacni smérnice u operacniho stupné
a doruceni bojového natrizeni u vojskové-
ho stupné velitele a odborného nafizeni
NVS nadiizeného stupné. Z operaéniho
zamyslu (predbé&Zného rozhodnuti) velite-
le ziskd& NVS udaje o zplisobu a lhitach
hlavnich opatiFeni do doby pohotovosti, si-
tuaci vlastniho vojska a nepfitele, o tiko-
lu svazu, svazku (atvaru).

NVS s postupnym dostdvdanim informa-
ci si bude ujasiiovat ukol a formovat za-
mysl vyzbrojniho zabezpeleni. Nelze pred-
pckladat, Ze vsechny potiebné informace
budou NVS danych stupiit dostupné sou-
C¢asné. Pracovni postup NVS spoéiva v po-
stupné analyze ziskanych informaci a
v soutasné syntéze diléich zavérd a pod-
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kladd ziskanych na zadkladé soucinnosti
s néacelniky druhii vojsk a sluZeb. Meto-
dicky postup jednotlivych ¢€innosti vyply-
vé z metodiky prédce NVS daného stupné.
Zde je zakotvena dé&lba prdace, névaznost
pracovnich postupl a &asové ohodnoceni
jednotlivgch Cinnosti, které musi NVS
sladit s metodikou préce v3evojskového
Stabu.

2. Priprava navrhii pro rozhodnuti velitele
a vydani predbéZnych nafFizeni

Cilem této &innosti je pripravit veliteli
daného stupné zdlivodnéné podklady a
kalkulace pro rozhodnuti. Z hlediska ve-
litele daného stupn& pljde v podstaté
o dcéelovou ¢&innost, kde si velitel zpravi-
dla stanovi otazky, na které chce vyslech-
nout navrhy. Na druhé strané vsak to ne-
zbavuje NVS daného stupné& odpovédnosti,
aby mél pfipraveny tGplné podklady a na-
vrhy. Podle stupné& veleni a rozsahu od-
povédnosti mé&l by se NVS pripravit na
tyto otézky:

— zabezpeCeni daného stupné raketa-
mi (zemé&—zemé, zemé—vzduch), moZnosti
technické pifpravy raket vzhledem k dané
situaci;

— predpokladané prostory rozmisténi
a manévr prtz;

— zabezpeceni pfisunu raket a tech-
nické piipravy podle poZadavkii RVD a
PVO; )

— zabezpedeni boje (operace) munici,
stanovené normy spotfeby munice, zabez-
peceni piisunii do hodiny pohotovosti a
v priibéhu boje (operace), predpokladané
prostory rozmisténi skladii;

— piidélené opravarenské prostiedky
a névrh na jejich pouZiti;

— ndvrh na technické =zabezpeéeni,
piedpoklddand ndvratnost opravené vy-
zbroje do hodiny pchotovosti a v pribé&hu
boje (operace);

— informace o ikolech
stupné.

Jakmile velitel schvali ndvrh, NVS vy-
da podfizenym stupiiim piredb&Zna odbor-
né nafizeni pojitky nebo kuryrem.

Schvdleny ndvrh NVS je podkladem
pro zpracovani planu vyzbrojnfho zabez-
peceni graficky na mapé& a textové ¢Easti
jeko prilohy k planu.

nadrizeného

3. Zpracovani pldanu
vyzbrojnitho zabezpeteni na mapé
a potiebné dokumentace pro Fizeni

Plan vyzbrojniho zabezpeleni je pro-

gramem pro fizeni. Jeho cilem je konkre-
tizovat rozhodnuti velitele daného stupné
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ve formé& opatfeni k zabezpeceni boje
[oeperace). Plan zpracujeme na mapeé a
zpravidla obsahuje

a) hlavni tkoly vyzbrojni sluZby v da-
né situaci:

— kam zaméfiit hlavni asili sluzby,

— pofradi a zpisob zabezpeceni vojsk
raketami a munici,

— zabezpeteni
raket;

— zabezpeceni oprav a ndavratnosti vy-
zbroje;

technické  piipravy

b) grafickou C¢4st na mapé:

— operacni a tylovou situaci
tiebném rozsahu),

— situaci utvarid a zafizeni vyzbrojni
sluZby,

— potiebné udaje vyplyvajici ze sou-
¢innosti s druhy vojsk, specidlnich vojsk
a sluzeb;

(v po-

c) piilohy ve formé tabulek:

— zabezpeceni raketami a jejich roz-
déleni na boj (operaci),

— naristani  technické
raket;

— pirisuny (odbéry) nosi¢li, bojovych
hlavic a munice,

— zabezpeceni munici,

— zabezpe€eni hlavnich druhdt vy-
zbroje,

— piedpokladané ztrdty a opravy vy-
zbroje.

pohotovosti

Podkladem pro zpracovani planu vy-
zbrojntho zabezpeleni je rozhodnuti ve-
litele daného stupné, skutetna situace vy-
zbrojnf sluzby u vojsk, souéinnostni do-
hovory s nacelniky druh@ vojsk a sluzeb
a odborné nafizeni NVS nadiizeného
stupné.

K planu vyzbrojniho zabezpeceni zpra-
cujeme plan kontrolni ¢innosti, ktery slou-
zi jako zpétna vazba pro rizeni.

4. Vydéani odbornych naifzeni podFizenym
stupitiim a vykonnym organiim

Odborné narizeni NVS daného stupné
je bojovy dokument, ktery schvaluje veli-
tel. Obsahuje Gkol vykonavatele a nejnut-
neé)si nadaje, které podiizeny pro splnéni
ukolu potfebuje. Vyddva se pisemné, do-
rucuje se posdtou, kuryrem a pojitky. V od-
bornych natizenich pro NVS podFizengch
stupiili uvadime:

— zdasobovani a technickou piipravu
raket, pridé€lené pocty nosi¢li, hlavic a
minoZstvi KRPH;

— zésobovani vyzbroji
dily;

a nahradnimi



— z&sobovani municf, vy3i nesniZitel-
né zasoby na Konci boje;

— technické zabezpeceni vyzbroji (pfi-
déleni ‘opravdrenskych utvard, vyprosto-
vani, shromazdis$té poskozené vyzbroje,
odsuny a opravy);

— misto veleni organit vyzbrojni
sluzby;

— predpokladand hlasSeni.

NVS nadfiizeného stupné musi vyuZit
vSech mozZnych kandld ptenosu, -aby in-
formace v odbornych natizenich se dosta-
ly ve srozumitelné formé& co nejdtive pod-
Fizenym stupiiim veleni.

Dalsi fazi je organizovani

Ve vztahu k ostatnim funkcim fizeni
je ¢innosti, kterda vytvari ptedpoklady a
podminky pro Fizenif. St&Zejnim ukolem
organizovani je urceni optima organizo-
vanosti, tzn. dosdhnout toho, aby mira
uspoiradéani soustavy maximélné usnadio-
vala Fizeni. Zejména v praxi byva tato za-
sada Casto poruSovana shromazZdovanim
a nkolovanim organtt VS o nékolik orga-
nizaénich stupiit niZe. PFemira nafizeni,
rozkaz apod. vede naopak ve svych di-
sledcich ke sniZeni vnitfnfho Fadu orga-
nizace a poruSeni jeho funkce.

Je tteba zabezpecit, aby kaZdy (i nej-
nizs8i) stupen byl schopen organiza¢ni
opatfeni nejen pfijimat, ale i aktivné po-
uZivat. To mda sviij vyznam pro stanoveni
pravomoci, odpovédnosti, naplné funkéni
povinnosti i metodiky prace. Objektivni
podminkou fizeni je G¢elné rozmisténi or-
ganh vyzbrojni sluzby na velitelské a ty-
lové velitelské stanovisté. Upraveni vzta-
hii mezi jednotlivymi slozZkami a nécelni-
Ky druhi vojsk a sluZeb znamend vytvorit
organizafni pfedpoklady pro soucinnostni
vztahy. Zde chci pripomenout i formalni
a neformdlni strdnku organizace. Formaél-
ni strdnka organizace vymezuje strukturu
a charakter organizace, pravomoci, odpo-
védnost podle jednotlivych stupidt apod.
Neformdlni strdnka tvorFi druhou &ast a
miize v fadé pfripadu rozhodnout o tom,
zda vyzbrojni orgdny budou schopny plnit
ukoly a cfle na daném stupni. Neformdlni
stranka zahrnuje v podstaté vztahy mezi
lidmi, jednotlivci, skupinami, kolektivy,
kde neni bud moZné a nebo ucelné upra-
vovat vztahy pPedpisy, nalizenim apod.
Praktické zkuSenosti ukazujf, Ze nefor-
mélni strdnka ma dileZitou Glohu pii kri-
tickych stavech jako napf. pii Ffedeni slo-
Zitych tdkold, konfliktnich situaci, pri fe-
Seni ukolll ve velké Casové tisni, pri fy-
zické vyc&erpanosti apod.

Ukazuje se, Ze soudruZskd pomoc, vy-
soky mordlni stav, pracovni ndvyky a me-

todika prdce mohou formdini stranku or-
ganizace ovliviiovat v kladném smyslu.

Nezbytnou fazi Fizeni je operativni
Fizeni

Operativni Fizeni miZe byt dvojiho ty-
pu a to planovité operativni Fizeni nebo
improvizace. Zatimco prvni vychdazi z pfe-
dem vypracovaného pldnu vyzbrojniho za-
bezpedeni a tento upfFesiiuje podle vznika-
jicich situaci, improvizace tento zdklad
postrdda a vychazi ze znalosti problema-
tiky, zku3enosti a schopnosti vedoucich
pracovnikii, Zakladem operativniho Fizeni,
jak jsem jiZ uvedl, je pfedem zpracovany
pldn vyzbrojniho zabezpeceni. PFi vedeni
operace (boje) vznikaji nepfedvidané ru-
Sivé jevy, které negativné ovliviiuji i v¢-
zbrojni zabezpecovéni vojsk. Cilem opera-
tivniho fizeni je zabranit témto ruSivym
jeviim, operativn& zasahovat k népravé
odchylek od Zadaného stavu a dosdhnout
tim vytfeného cile. Jde tedy o nepretrzité
sledovani situace, predvidani dalsiho vy-
voje a porovnavani se zpracovanym pla-
nem vyzbrojniho zabezpeceni. Odchylky,
které vznikly z porovnéni a nebo piedpo-
veédi dalSitho vyvoje situace vyZaduji roz-
hodnuti NVS daného stupné& a jeho doru-
¢enl podiizenym stupnam. Zasadni zmény
ve vyzbrojnim zabezpeCeni vyzaduji roz-
hodnuti vSevojskového velitele.

Kontrolni &innost

UmozZinuje poznani skutecného stavuy,
konkrétni praxe a je zpé&tnou vazbou ope-
rativniho Fizeni a dalStho rozhodovani.
Rozsah kontrolni ¢innosti zdvisi na systé-
mu Fizeni. Kontrolni ¢&innost méa zjistit
skuteény stav, jak plni podrizeni vydanad
narizeni a planované ukoly a zda podava-
n& hlaseni jsou redlnd. Nedilnou soucdsti
kontrolni ¢innosti je ziskdvani informac!,
které maji slouzit k dalSimu rozhodovéani
o splnéni tkold. Kvalita informaci zévisi
na uplnosti, hodnovérnosti, srozumitel-
nosti a vc&asnosti. KaZdy funkciondt mé
mit k dispozici ty informace, které ke své
¢innosti nezbytné potiebuje.

Vychova kadrii je jedna ze zavaZnych
otdzek frizeni, nebof clovék je jeho za-
kladni sloZkou. Z hlediska potFeb fFizeni
jde zejména o osvojeni si zdsad bojové
¢innosti, znalosti problematiky vyzbrojni-
ho =zabezpeleni vojsk, takticko-technic-
kych ddaji a parametri bojové techniky,
znalosti FA4di a piedpisl, organizace,
zvlddnuti zakladnich ndvykl Stdbni préce
apod. V této oblasti je zvla3t nutné vé&éno-
vat zvySenou pozornost vychové a pfipra-
vé mladych Kk&drii, kteff jsou kréatkou
dobu na funkcich a nemaji dosud potieb-
né praktické zkusenosti a teoretické zna-
losti.

77



Plukovnik ing. Josef Vané&ura, CSe.

VYZNAM A ULOHA DOPRAVY
V BOJOVE POHOTOVOSTI
ARMAD VARSAVSKE SMLOUVY

Vyznam a idloha dopravy v bojové

pohotovosti armad VarSavské smlouvy

Bojova pohotovost a pripravenost
ozbrojenych sil ¢lenskych stati VarSav-
ské smlouvy je v mnohém urfovédna pfi-
pravou dopravniho systému pro ¢&innost
v podminkdach soudobé véalky. Proto v ze-
mich VarSavské smlouvy se planovité
uskutecnuji opatreni ke zvy3eni vojen-
ského dopravniho potencidlu. Témto opa-
tienfm vénuji velkou pozornost jak na-
redni ministerstvo obrany, tak Spojené
veleni.

Jeden z rozhodujicich problémi se do-
tyka planovani a zabezpedeni piepravy
vejsk po tzemi spojeneckych stati pii
vedeni spole¢né bojové ¢&innosti, v&etn&
organizace a fizeni piepravy, technické-
ho zabezpeteni a. obnovy komunikaci a
principy pifechodu dopravy z mirového
rezimu na vale&ny.

MoZné FeSeni je v zabezpeceni nejracio-
nalnéjsich forem a zplsobl soudinnosti
mezi narodnimi vojenskymi a civilnimi
dopravnimi organy s cilem plné uspoko-
jit dopravni poZadavky spojeneckych ar-
méad v soudobé valce.

Tyka se to Zelezni¢ni, silni¢ni, vodni,
vzdusné a potrubni dopravy, které se-
hraji vyznamnou ulohu v dopravnim za-
bezpeceni Spojenych ozbrojenych sil Var-
Savské smlouvy. Rozhodujici objem pfe-
pravy vojsk a zdsob materidlu na uzemi
statlh VarSavské smlouvy v prib&hu spo-
le¢né &innosti se bude realizovat po ko-
munikacich a dopravnimi prostfedky ur-
¢enymi v miru pro ndrodni hospodaistvi.
Presuny vojsk po vlastni ose budou probi-
hat po silnicich jednotlivfch zemi a tech-
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nické zabezpe&eni komunikacf v hranicich
téchto zemi bude realizovdno piedevsim
silami a prostfedky ministerstev dopravy
v soucinnosti s teritoridlnimi ozbrojeny-
mi silami.

Hlavnim tkolem v mezindrodnim mé-
fitku je vzdjemnd a t&snd soudinnost vo-
jenskych a civilnich odpové&dngch doprav-
nich organa pii analyze nejsloZitéjSich
problémi, ujednoceni ndzori a vypraco-
vani zavérd, které je tieba realizovat
v jednotlivych zemich jako spolefnou vo-
jenskou dopravni politiku.

Takovyto pristup umoZiiuje dal3i po-
rok v dosaZeni sladénosti ve v3estranné
piipravé dopravniho systému bratrskych
zemi k ¢innosti za valky.

Naroky na vojenskou dopravu

Souhrnny objem Zelezni¢ni piepravy
za Velké vlastenecké valky ¢inil 19,7 mi-
libnt vozi. Automobilni doprava piepra-
vila 145 miliéont tun raznych druhd za-
sob.

Néamoini a Fi¢ni doprava prepravila
4,3 miliént vojakid, 212000 koni, 11000
a&l, 4600 tankl, 49000 automobilli a vi-
ce neZ 22 miliébndt osob a 140000 tun ma-
teridlu.

Jak ukazuji fakta, pouze vyuZitim
viech druhii dopravy mohly byt zcela za-
bezpeteny potiebné pFisuny i odsuny.

V budouci moZné vélce rozsah pie-
pravy nepochybné mnohonésobné& vzroste.

Potfeba materidlnich prostfedkii vojsk
frontu se podstatn& zvysila; napf PHEM
8—10krdt a munice 3—4krat ve srovnéni



s operacemi zavére¢ného obdobi druhé
svétové valky.

PFi tom je nezbytné vzit v dvahu zni-
¢eni a rozbofeni komunikaci jadernymi
tdery a sniZené propustnosti Zeleznié-
ni sg}té o 70—80 % a silni¢ni sft& o 35 —
45 %.

Nezbytnost vysoké pfipravenosti dopravy

Védecky vyzkum, vdletné hry a cvi-
Ceni ukazuji, Ze efektivni vyuZiti riaz-
nych druhit dopravy na uzemf statdi Var-
Savské smlouvy pro potfeby spojeneckych
ozbrojenych sil bude bezprostiedné zé-
viset na realizaci je3t¢ v miru takovych
opatfeni, jako je vybudovdni dostate¢né-
ho poétu vhodnych komunikaci, zabez-
peceni jejich odolnosti, nepfetrZitosti pre-
pravy, zabezpeceni zélohy propustnosti a
provozni vykonnosti, unifikaci technickych
parametri zdkladnich dopravnich tahi,
vytvofeni nezbytnych dopravnich pro-
stifedkl a podminek pro sladénou &innost
viech druhl dopravy.

Je zndmo, Ze agresivni pakt NATO roz-
séihle pfipravuje v3echny druhy dopravy
k véalce. V diisledku toho je schopen za-
bezpecit rychlou mobilizaci a soustFedé&ni
ozbrojenych sil NATO na zédkladnich stra-
tegickych smérech, pfedevsim na stfedo-
evropském vAal¢isti a zabezpedit potf¥ebné
dopravni pozadavky za valky.

Proto hlavnim tkolem dopravnfho sy-
stému stdtd VarSavské smlouvy je vy-
tvofeni pfevahy nad potencidlnim pro-
tivnikem v dopravnich moznostech na roz-
hcdujicich smérech, jako sou¢ast nas{
souhrnné vojenské pievahy.

Dale je nezbytné vzit v tvahu to, Ze
zvétdeni nicici sily dGtoénych druhi zbrani,
zvétSeni délky jejich dosahu a presnosti
z@sahil, zvySuje poZadavky na odolnost
dopravniho systému. Pfitom zavadéni no-
vé bojové techniky a prostifedkll do vojsk
ztéZuje organizaci jejich prepravy.

To vSe nds nuti nepfetrZité zdokonalo-
vat dopravni systém z hlediska branngch
potfeb a cilevédomé& pfipravovat dopravu
k &innosti za branné pohotovosti statu
s prihlédnutim ke specifickym potFebam
ozbrojenych sil.

PoZadavek nepretrZité bojové pohoto-
vosti spojenych ozbrojenych sil k odraZeni
moZného ttoku prirozené predpoklada vy-
soky stupein ptripravenosti dopravy k za-
bezpeceni piepravy v zdjmu spojeneckych
vojsk a taktéZ vytvoreni nezbytnych pod-
minek k nejrychlejSimu prfechodu doprav-
ntho systému na véle¢ny reZim.

Tato opatieni, Kktera pFipravujeme
v rédmci operatni pFipravy statniho aze-
mi, jsou ndro&nd a nékladna a jejich reali-

zace koordinujeme v rédmci rozvoje do-
pravy v souladu s narodohospodaiskymi
zajmy.

PIné zabezpeceni dopravnich poZadav-
kii pro spojené ozbrojené sily miZeme
uskute€nit pouze za podminek komplexni-
ho vyuZiti v8ech druhd dopravy a vojen-
skych dopravnich prostfedki.

K splnéni tohoto cile jsou zapotfebi
organizatnd technickad opatfeni k zabez-
peceni pfipravy mist styklt rdznych dru-
ha dopravy, vyneseni nakldadky za valky
mimo velké komunikaéni uzly, zabezpe-
¢eni komplexni mechanizace nakladacich
a vykladacich praci a hromadné zavedeni
kontejnerizace a paletizace.

DileZitym Gkolem je planovani pifepra-
vy vojsk, zdsob, pfesunli spojeneck§ch
svazil, svazki, dtvard a zafizeni na tzemi
spojeneckych zemi v prib&hu valky.

Vyznam piipravenych alternativ hro-
madné piepravy v souasnosti podstatné
vzrostl, jsou soucasti rozvinuti ozbroje-
nych sil jak jednoho stéatu, tak spojenych
ozbrojenych sil vcelku.

Je pfirozené, Ze rozpracované plény
piepravy v prvnich dnech valky bude
nuetné upravit v diisledku moZngch pod-
statnych zmén v operacni, tylové a do-
pravni situaci. Proto velky vg¢znam kla-
deme na jednoduchost a unifikaci pla-
novani vojenské - pfepravy s moZnosti
strojového zpracovani.

Jestli planovéni vnitrostatnf vojenské
piepravy je zdleZitosti toho kterého sté-
tu, mezindrodni pFepravy spojeneckych
vojsk a zésob na tGzemi druhého statu
v pritbéhu spoletné ¢innosti bude nezbyt-
ré planovat na dvoustranném zdkladé me-
zi ministerstvy obrany a dopravy zaintere-
sovanych zemi v souladu s doporuéenim
Spojeného veleni.

Frontové Zeleznitni prepravy se plé-
nuji podle rozhodnuti velitele frontu
v souladu se schvadlenym objemem pie-
pravni vykonnosti vyClen&né frontu spo-
jeneckym statem.

Urcita Cast ptepravni kapacity spoje-
necké zemé je potfebnd v priib&hu valky
Kk zabezpeleni vlastnich vojenskych a na-
rodohospodéaiskych potFeb a téZ k za-
Lezpefeni piepravy podle pldénu Spojené-
ho veleni.

TaktéZ piesuny vojsk po vlastni ose
na uzemi spojeneckého stdtu, musime pie-
dem planovat a zabezpetit. To vyzaduje
predbéZnou soufinnost mezi velenim jed-
notlivfch arméd a Spojenym velenim. Pfi
realizaci presunu a pfepravy vojsk a za-
sob vychédzime z toho, Ze budou probihat
v nejsloZitéj§ich podminkéch raketové ja-
derné valky. Proto splnit poZadovany ob-
jem piepravy v urcené dob& a presun
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vojsk do urcenych prostord, aby byla bo-
jeschopnd, bude zéviset pfedevSim na or-
ganizaci bojového, materidlné technického
a zdravotnického zabezpefeni piresunuji-
cich se vojsk a pieprav. To vyZaduje véas-
nou, pfedem piipravenou organizaci a
systém Fizeni a nepfetrZitou soucinnost,
vypracovat jednotné zdsady, pravidla a
jejich unifikaci.

Podfl silni¢ni dopravy v souhrnném ob-
jemu pfepravy v naSich podminkach ne-
pretrZité roste a klade zvySené néaroky
na automobilni sluzbu. PInd motorizace
vojsk a zvySeny objem automobilni do-
pravy v zasobovacim procesu vyvoldva
velké poZadavky na silni¢ni zabezpece-
ni. Na zdkladé spojeneckych cvi¢eni pfi
rozvinovani vojsk frontu na hloubku vice
neZz 1000 km poZaduje se okolo 20 silnic
¢ celkové délce 35—40 tisic km.

Pripravit tuto sit, zabezpecit jeji ob-
sluhu a zabezpecit prekonadni Ffek miZe-
me pouze spolefenym Gsilim jak rozvi-
novanych vojsk, tak i v nemen3i mife
vojenskych a civilnich dopravnich orgéa-
ni+ spojeneckého stdatu, na jehoZ uzemi
se vojska pohybuji.

Pro predstavu o rozsahu silni¢ni do-
pravy uvedu nékolik ¢&isel.

Za 2. svétové vialky silniéni vojsko
Rudé armdady obsluhovalo silniéni sit
v délce 350000 km, obnovilo spolu s mist-
nimi organizacemi okolo 100000 km sil-
nic a 1300 km mosti a to i pres takové
ieky jako Volha, Dné&pr, Visla, Dunaj,
Odra a dal3i. Na vojenskych automobilnich
silnicich se stravovalo okolo 30,7 mili6éni
vejakily, zdravotnickd pomoc byla poskyt-
nuta 1,1 miliéndm osob, na mistech tech-
nické pomoci bylo opraveno 800000 vo-
zidel a doplnéno pohonnymi hmotami
2 miliény vozidel.

PFirozené, Ze soulasnost by vyZadova-
la daleko vé&tSi a S$irSi sluzby na vojen-
skgch automobilnich silnicich.

Kromé planovéani{ piepravy a pFesunu
je dileZité téZ ¥izeni vojenské prepravy a
pfesunu spojeneckych vojsk, které vyZa-
dnji nezbytnou centralizaci a to jak na
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uzemi jednotlivgych statd, tak vAal&isté
v ramci organizace VarSavské smlouvy.
K usnadnéni Fizeni budeme pocitat s vy-
uZitim soudobych prostfedki automatiza-
ce, s unifikacf prepravnich dokumentd,
s perspektivhim vyuZitim propojenych
mezindrodnich spojii automatizovaného
systému frizeni jak dopravnich minister-
stev, tak ministerstev obrany.

V souladu s rozvojem spojovaci tech-
niky a stdle se zvySujicimi naroky na Fi-
zeni se ukazuje, Ze nastal ¢as prechodu
od regulace na zékladnich vojenskych
siinicich k planovéni a Fizeni provozu na
nich.

Mohl bych je5té hovofit o technickém
zabezpeteni komunikaci{ a jeho tloze, bo-
jové a mobiliza&ni pohotovosti Zeleznid-
riho, silni¢nftho a automobilniho vojska a
organii vojenské dopravy. Ale to je jiZ
dal3i samostatny problém.

Na zavér chci Fici, 2e je treba

— pokracovat v pripravé komunikaci
a dopravnich prostfedkd z hlediska bran-
nych potieb,

— déale rozpracovat v ramci Var3avské
smlouvy principy organizace technického
zabezpeceni, obnovy komunikaci, pldnova-
ni, zabezpeceni a tizeni vojenské prepra-
vy a pfesunu vojsk na uzemi spojenec-
kych stati s vyuZitim vSech druhii do-
pravy.

— pokrafovat v unifikaci dopravnf
techniky a zavadéni technickych pro-
stredkii kontejnerového systému ve spo-
jeneckych armédéch,

— zabezpecit v prib&hu bojové ¢in-
nosti té&snou operativni soudinnost ve
vSech otazkdach dopravniho zabezpeéeni
spojeneckych vojsk mezi ndrodnimi mi-
nisterstvy obrany, Spojenym velenim
z jedné strany a dopravnimi ministerstvy
stati VarSavské smlouvy z druhé strany.

Postupné realizace vyty&enych tkolil
v arméd4ch VarSavské smlouvy vytvari
piedpoklady uspé&Sného plnéni narocénych
dopravnich ikolli, nezbytnych k zabez-
peceni soudobych vojenskych operaci.



Zkusenosti

ZE SOCIALSTICKYCH

ARMAD

z pripravy stabu

Charakter soudobé bojové &innosti se
vyznacuje predev3im vysokymi bojovymi
moznostmi vojsk, zejména jejich palebnou
mohutnosti, idernou silou a manévrovosti.
Do3lo ke znaénému rozsffenf bojového po-
uziti sil a prostiedki, ke zvySeni rozhod-
nosti, usili a rychlosti prib&hu bojové
cinnosti. Velmi dileZitou dlohu v soudo-
bych operacich (boji) méa ¢initel casu.
Pravidlem je moZnost vzniku nenadalych
a prudkych zmén situace a bojovych moz2-
nost{ svazkli a dtvarl v priabéhu boje a
operace, coZ mé za nésledek nutnost rych-
l1ého prechodu od jednoho druhu bojové
¢innosti k druhé.

To se projevilo ve zvySenych poZadav-
cich na 5taby jako na orgény veleni a
znatné& zkomplikovalo jejich préci. Nalé-
havé vyvstala otdzka o zdokonalovani sy-
stému veleni dal3im zlepSovanim metod
prace 3tabh, rozvojem struktury systému
veleni, Sirokym vyuZivdnim matematic-
kych metod, prostfedkll automatizace a
mechanizace a zavadénim automatizova-
nych systémi veleni.

Je to objektivni a zdkonity proces a
netyka se jen armady, ale celé spoletnosti.
Tuto skutednost potvrdil i XIV. sjezd KSC,
ktery zduraznil dlohu védeckotechnického
rozvoje a kvétnové plénum UV KSC v roce
1974, které zdilraznilo rostouci vyznam
racionalizace fidicich procesl v rozvoiji
spoletenské produktivity préce.

To vyZaduje, aby jiZz dnes vSechny
5taby dokonale zvladly novou techniku
pouZivanou v systému veleni, soulasné
metody planovani boje a operace a védec-
kou organizaci préce.

Ze v3ech té&chto vzdjemné& spjatych pro-
blémi rozebereme jen nékteré, nejefektiv-
néjsi metodické zplsoby pfFipravy S$taba

6 Vojenski mysl

jako organd veleni, které byly dostatetné
ovéfeny na cvitenich minulych let.

PFi organizovani piipravy $taba je vel-
mi dileZité mit jasnou piedstavu o jejich
predur¢eni a o téch pozadavcich, Kkteré
vyZaduje soudobd vojenskd d¢innost na
Stdbech jako ma organech veleni. Musime
mit na paméti, Ze souCasné prostiedky
niceni miZeme uc¢inn& ovlivnit jen v pii-
padé vysoké urovné bojové pohotovosti
orgéni veleni vsech stupi, za pFedpokla-
du, 2e Staby budou spravné a véas fesit
sloZité tkoly priizkumu, hodnoceni situa-
ce, planovani bojové ¢innosti, rychle do-
ruc¢ovat konkrétni tkoly podiizenym, pro-
myS$len& organizovat bojovou ¢innost, udr-
Zovat spolehlivé veleni a nepfetrZitou sou-
¢innost.

Tyto ikoly mohou usp&3né fieSit jen
velitelé a 3tdby, ktefi jsou na vysoké
urovni operané taktické pripravy, maji
dostatetné zkuSenosti z praxe, spravné
chapou charakter a zptisoby vedeni sou-
dobého vSevojskového boje a operace a
dokazi predvidat pravdépodobny vyvoj a
prib&h bojové &innosti.

Z tohoto pohledu nabyvd na zvlastnim
vyznamu spravné organizace spoletné pra-
ce veliteld a 3tdbd v riznych etapach pii-
pravy a vedeni bojové d&innosti. Sladénd
¢innost 3tdbd se svymi veliteli v mnoha
pFipadech zabezpe¢uje uGspé&ch jejich spo-
le¢né prace, Setff ¢as a konkretizuje ve-
lenf vojsk@im. Proto sprdvné chapéani svého
velitele, dosaZeni Gplné sladé&nosti v cin-
nosti velitele a Stdbu ve vSech pfripadech
je dileZitym ukolem v pFipravé vsech
Stabu.

Metody préace veliteli a $tabd vZdy za-
hrnujf prvek tviréiho pfistupu a v prak-
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tické ¢innosti jsou moZné nejrizné&jsi va-
rianty jejich zptisobu préace. To v prvnf
rad& zavis{f na podminkéch situace, Caso-
vych moZnostech, osobnich kvalitdch, zna-
lostech a zkuSenostech velitele a rovnéZ
na pripravé a sladéni $tabl. Zvlasté dile-
Zité je vypracovat spravnou metodu spo-
le¢né prace velitele se Stdbem, nacelniky
druhil vojsk a sluZeb v podminkach rychle
se ménici situace, pfi studiu nového ukolu
a prijetl rozhodnuti.

Rozhodnuti je zéklad, ze kterého vy-
chézi $tdb a néacelnici druhil vojsk a slu-
Zeb pri organizovani vSech opatfeni k za-
bezpeceni bojové ¢&innosti. Hlavnim tko-
lem 3tédbu je uvést rozhodnuti do Zivota
a zabezpecit jeho v&asné splnénf. Tato
slova skrgvaji mnohé problémy, piede-
v3im zabezpedeni spolehlivého vedeni v je-
ho Sirokém chéapéni, které muiZe splnit
jen dobfe organizovany a pfripraveny ko-
lektiv.

Velitelé a $tdby v3ech stupiili jsou po-
voldny k tomu, aby tvirdim zplisobem
resili otdzky bojové pohotovosti, soustie-
dovali pozornost na nejdileZitéjsi a per-
spektivni problémy, na nichZ v prvnf fadé

zdvisi zabezpeceni pievahy nad pravd&po-
dobnym nepfitelem.

Ke splnéni téchto poZadavki a k od-
stran&ni nékterych existujicich nedostatki
v pfripravé 3tabti jsme zdasadné& upiesnili
metodiku jejich pripravy. Zvysili jsme po-
¢et cvi¢eni v terénu a zamitli jsme takova
cvieni, ktera byla organizovdna v pfipra-
venych, znamych prostorech na 2zndma
témata a byla vedena podle Sablonovi-
tych planid provedeni cvi¢eni. Hlavni po-
zornost jsme soustfedili na zésadni, ur-
Cujici otdzky bojové &innosti, pfitom jsme
nezapominali i na tzv. mali¢kosti, na nichZ
gasto zdvisi tspé&ch boje a operace. Stdby
zacaly plnit Gkoly v podminkach skute¢né
dynamické situace s Castym premisfova-
nim mist veleni, s jejich rozvinovénim
v kratké dob& bez pirerudeni veleni
vojsklim.

V praktické piipravé $tadbli vychéazime
predevdim z konkrétnich tkold, z trovné
pFipravenosti distojnik( a generald a sla-
denosti kolektivu daného §tadbu. PFisné& do-
drzujeme zdsadu, Ze kaZdy velitel osobné
uc¢i sviij Stab.

Velitelsko-§tabni cviteni

K ptipraveé $tabi pouZivdme celou Fadu
opatieni, rizné formy a metody operaé&ni
piipravy, v jejichZ pribé&hu distojnici zis-
kévajl teoretické znalosti a praktické na-
vyky k plnéni svych povinnosti, zvySuji
svou profesionalni kvalifikaci. Mezi vSemi
témito opatfenimi zvlaStni vyznam udili-
me velitelsko-8tabnim cvi¢enim, kterd pat-
rf mezi neju¢inné&jsi formy piipravy gene-
rali a distojnikd. Je to pochopitelné, pro-
toze na velitelsko-§tdbnich cvi¢enich vse-
chny otadzky planovani, organizace a za-
bezpecen! boje procvi€uje v plném rozsahu
nejen 35tdb, ale i v3ichni néacelnici druhi
vojsk a sluZeb.

Praxe potvrzuje, Ze nejlepSich vysledkil
dosahujeme na velitelsko-§tabnich cvide-
nich se znaCkovanymi vojsky a na ope-
racné& taktickych cvitenich, v jejichZ pri-
b&hu velitelé a S$tdby vsech druhii vojsk
prakticky procvicuji otdzky organizace
boje bezprostifedné v terénu. Na takovych
cvitenich dustojnici nadiizenych &taba
pini své funk&nf povinnosti spole¢n& s dii-
stojnfky S5tabi pfidélenych a podplirnych
divardt a jednotek. PFi tom vznikaji vy-
hodné podminky komplexniho FreSeni ota-
zek organizace bojové ¢&innosti pFi jejich
v3estranném sladéni se vSemi néadelniky
druhll vojsk a sluZeb.

Pred velitelsko-Stdbnim cviéenim oby-
Cejn& organizujeme 3tadbni nacvik v terénu
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se spojovacimi prostiedky. Tento ndcvik
ridi zpravidla velitel, ktery vystupuje ne-
jen v tloze ‘Fidiciho néacviku, ale i ve své
funkci; tzn., Ze spole¢né se 3tdbem se
uci i sém.

Velitelsko-3tdbni cvideni (v&etn& cvi-
¢eni s Castetn& vyvedenymi vojsky a rov-
néZz operacné taktickd vojskova cviéeni)
zahajujeme nejlépe procvicenim otézek
bojové pohotovosti jako urcujiciho prvku
v piipravé 3tabit a vojsk.

Vzhledem k rostoucimu vyznamu prvku
¢asu v soudobé valce se snaZime, aby na
nékolika stupniovych velitelsko-$tdbnich
cvi¢enich v priib&hu organizace boje byla
pouzita v plném rozsahu metoda soub&z-
ného plénovani jak na vy3Sich Stabech,
tak i na stupnich svazek—utvar—jednotka.

Zkudenosti z velitelsko-8tabnich cvi¢eni
potvrzujf, Ze dosaZeni sladénosti ve viech
otézkdch organizace bojové &innosti mezi
vievojskovymi a leteckymi 3tdby a rovné&Z
se S§taby pridélenych dutvari a jednotek
je nejsloZitéjSim Gkolem. Nejvyraznéji se
to projevuje pfFi soub&Zném planovéni.
V tomto pfipadé se nékdy v nékterych
dokumentech rtiznych $tabii vyskytujf roz-
porné Gdaje, dokonce i v takovych zésad-
nich otézkéach, jako jsou napf. objekty,
které mé ni¢it dany prostifedek, fas a
Cary (prostory) ¢&innosti vojsk atd. Proto
j2 nutnd pfesna kontrola na cvi€eni zpra-



covanych dokumentd s osobnim provéie-
nim tidfciho cvi¢eni v8ech z&sadnich uda-
ja, které se tykaji organizace a vedeni
bojové ¢&innosti.

K pfiblizeni podminek vycviku 3tébu
k redlné skutecnosti organizujeme vSechna
velitelsko-§tabni cviceni zpravidla s vyve-
denim vojsk, déle jako takticka cviceni
s bojovou stfelbou a palbou dé&losttelectva.
ZkuSenosti ukazuji, Ze takovd metoda je
vysoce Ucinnd; kromé toho zvySuje kvalitu
cviteni, protoze ucast utvari a jednotek
viech druhil vojsk a letectva na cvifeni
umozinuje prakticky provéfovat operativ-
nost prace §tdb jako orgéni veleni, reél-
nost zpracovanych plant, propolti a moz-
nesti velet vojskiim po jejich uvedeni do
bojové pohotovosti, pfipravu k vedeni bo-
jové ¢innosti i v pribé&hu boje.

K urceni sloZeni a mnoZstvi tdtvari a
jednotek, vyvadénych na taktické cvicent
v priib&hu konéni velitelsko-Stdbniho cvi-
¢enf, musime pristupovat odpovédné a
vychézet z poZadavku na procvifeni pléa-
novanych otdzek. ZatiZeni generali a di-
stojnikli na cvi¢eni planujeme tak, aby
cvi¢ici 8tdb v priab&hu cviteni, kromé
rfeSeni praktickych otdzek veleni vyvadé-
nym vojskiim, mél potiebny €as na sladé&ni
svych jednotek a sluZeb, na zvySeni né-
vykili pro splnéni funkénich povinnosti a
feSeni dal3ich otédzek, spojenych s velenim
vojskiim.

Kladné vysledky v pripravé 3tabd pfi-
naseji dvoustranna velitelsko-$tdbni cvi-
teni nebo cvifenf, kdy na jedné strané
probihé velitelsko-Stdbni cvi¢eni s ¢éastec-
né vyvedenymi (znatkovanymi) vojsky a
na druhé strané taktické cvieni.

Podobnéa cvi€eni zpracovdvame na 2za-
kladé jednotného zéamyslu, platného pro
obé strany. Probihaji zpravidla do velké
hloubky s procvitovanim riiznych uceb-
nich ukold, jako napfF. Gtok (organizace
obrany), ndsilny pfrechod vodnich preka-
¢k, vedenf stietného boje, organizace
protizteci, jejich odraZeni atd.

V pribéhu cviceni (v piipadé, Ze nam
to umoznuje dislokace vojsk) je ucelné
ke cviéicim $tdbim postupné& vyvadét sa-
mostatné ttvary a jednotky v piisné shodé
s bojovymi ikoly. Kromé& toho k praktic-
kému procviteni otdzek zabezpeceni trva-
1ého veleni je acelné v pribé&hu vsech
velitelsko-§tdbnich cvi¢eni nékolikrat pre-
mistit mista veleni. V dob& ptemistovéni
5labu a také bezprostiedn& po zaujeti
nového prostoru, uréujeme 3tabim tkoly
k ziskdvani Gdaji o situaci, k upFesnéni
nebo doruceni novgch bojov¢ch tkold voj-
skiim. Tato opatfeni umoZiuji proveérit
schopnost S$t4bi feSit " nenaddle vzniklé
ukoly a napomédha distojnikiim ziskat na-

vyky v piebirdni jednotek a itvarli do
své podiizenosti, v pritb&hu boje ve v&as-
ném doruceni bojovych nafizeni podfize-
nym a v organizaci veleni ve sloZitych
podminkéch situace.

Takto organizovand cviteni nam déle
umoZiiuji postupné a nenadale provérovat
bojovou pohotovost mnohgch uatvard, or-
gant veleni v3ech stupinili a rovnéZz vojsk,
kterd se zulastni cviteni, zdokonalit je-
jich polni pfipravu.

ZkuSenosti z pripravy S$taba ukazuji,
Ze pri systematickém zkoumani velitelsko-
Stabnich cviteni na mapéach nebo v terénu
bez vyvedeni vojsk n&ktefl distojnici za-
¢inaji ztrécet pojem d&asu. Jejich snaha
udélat vSechno co nejrychleji a predejit
nepiitele je pochopitelnd a zdkonitd. Sou-
Casné v8ak takovdto snaha je nezdiivodni-
telnd, neredlnd a v podstaté nepiipustna.

V priub&hu konéni velitelsko-§tdbnich
cvideni je Gcelné periodicky stavél velitele
a $tdby pred nutnost organizovat spinénf
redlnych bojovych tdkoll prizkumu s vy-
vedenim samostatnych jednotek a utvard,
pozemnich vojsk a letectva, uskutecnit
bojové stfelby ze v3ech druhii zbrani, le-
tecké bombardovani, stavbu mosti, piisun
munice a ostatnich druht materidlu a
techniky, rozvinovat vojenské nemocnice
a dalsi atvary a jednotky specidlniho a
tylového zabezpefeni. Takova velitelsko-
§idbni cviceni je nutné organizovat do
znacné hloubky, aby mohly byt procvieny
viechny uéebnf otazky.

Tento rozsah velitelsko-3tabnich cvigent
umoziiuje fidicimu cviceni v dostatecné
mife procvicit vSechny ucebni otazky, re-
alng premistovat mista veleni ve vsech
oblastech, zhodnotit pFipravenost velitell
a $taba jako orgénh veleni. Ufast vojsk
na cvifeni umoziuje prakticky procvicit
redlnost propoctil, které ptipravuji cvicici
$taby.

Je dulezité poznamenat, Ze jednotky a
utvary zpravidla nevyvadime na celou do-
bu konéani velitelsko-Stabnich cviceni, ale
jen na obdobi, ve kterém je skutetné& po-
tiebujeme k ovéfeni norem nebo k FeSeni
jednotlivgch dkold. Obyéejné tato doba
nepievySuje 24 hodin; prizkumné letectvo
napf. miZe urceny ukol splnit za né&kolik
hcdin. Takto organizované velitelsko-5tab-
ni cvi€enf{ umoZiiuje vysoce aéinné cvicit
vejska, hospodarné vyuZit vycvikovy ¢&as
a vyvadét na cvieni znafné mnozstvi
atvari a jednotek vSech druhl vojsk a
sluZeb. MoZny zplisob vyvedeni jednotek
a ttvart na VSC uvadime v grafikonu —
viz obr. 1,

Kromé& toho 3&tdby svazkli a atvard
cvi¢ime ve veleni vojsklim v prib&hu ve-
deni bojové cinnosti, v organizovaném
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Legenda: 1 — redlny prizkum cild leteckgmi jednotkami,

vyveden! vrtulnikového Utvaru k pirem.;téni jednoho z mist veleni,

— skute¢ny prisun munice ze skladu do prostoru palebnjch postaveni

2 —
3 — stavba mostu Zenijnimi jednotkami,
4
s vyuzitim automobilld a vrtulniki,
5 — doplitkovy vzdudny prizkum cild,
6 — vyvedeni jednotek na stFelnici a bojové stielby,
Y 4

ochrany.

premistovdni s vyuZitim automobilnich a
vzdudnych dopravnich prostiedkd, v roz-
mistovani a maskovanf v novych prosto-
rech. Siroké praktické zkuSenosti na téch-
to cvicenich ziskavaji také spojovaci a za-
bezpetovaci jednotky a utvary.

MnozZstvi vyvadénych sil a prostiedki
na velitelsko-Stabn{ cviteni zavisi na zéa-
myslu a planu provedeni cvifeni. Napf.
na velitelsko-Stabni cvic¢eni uatvaru vyva-
dime zpravidla jeden prapor, délostielec-
ké jednotky (s uskute¢nénim bojové stiel-
by), prizkumné, spojovaci, Zenijni, che-

— rozinovdni a praktickd prdce jednotek zdravotnické sluzby a chemické

mické zabezpetovaci jednotky. Priblizné
podle stejnych z&sad miiZeme postupovat
i pFi urcovani sloZeni vojsk, vyvadénych
na velitelsko-stabni cviceni na vyssich
stupnich veleni. Pfitom je duleZité, aby
byly ¢&astetné& vyvedeny v3echny stupné
veleni odshora dolli, zastoupeny S3taby
a jednotky (utvary) v3ech druhid vojsk,
specidlnich vojsk, tylu, dopravy a letectva.

ZkuSenosti ukazujf, Ze spojovani tak-
tickych cvifeni s velitelsko-Stabnimi cvi-
¢enimi md kladny vliv jak na préci $tdbd,
tak i na kvalitu vycviku vojsk.

Opera&ni a takticka vojskova cviZeni

V piipravé stabii jako organid veleni,
kromé velitelsko-Stabnich cvi¢eni, maji
vyznamnou ulohu operalni a taktickd voj-
skovd cviceni, na kterd vyvadime svazky
a utvary kompletné a v plné bojové se-
staveé. Cviceni s vojsky jsou jednou z nej-
vy§Sich forem pripravy veliteli a 3tdbun,
zvladté v piipadé, Ze probihaji s bojovou
strelbou motosti'eleckych a tankovych
vojsk, deélostielectva a leteckfym bombar-
dovanim. Na téchto cviCenich velitelé a
Stdby konkrétné i3 vSechny otazky spo-
jené s pripravou boje a s bojovym pouZi-
tim druhil vojsk, nepletrzit€ ridi- vojska
v prib&hu bojové Cinnosti v riznych pod-
minkéch.

Zv14st& dalezitd pritom je skutelnost,
Ze na téchto cviéenich se 3tdby jako or-

gany veleni pfipravuji v situaci, kterd je
maximédlné blizkd redlné bojové situaci.
Tato cvieni umoZinuji spojovat cvicent
vyssich Staba s taktickou pripravou, kom-
plexné& zkoumat mnohé otazky taktiky a
operacniho uméni, vytvafeji vyhodné pod-
minky pro tedeni nejdillezit&jSich otazek
piipravy veliteli, §tdbli a vojsk.

Organizace a vedeni operacné& taktic-
kych vojskovych cvitenl s vyvedenim vét-
Siho mnoZstvi utvarit a s bojovou stielbou
je velmi sloZita zéleZitost, kterd vyZaduje
dokonalou a dlouhodobou pfipravu, spo-
tirebuje velké mnoZstvi materidlnich pro-
stfedkl a ¢asu k rozehréni bojové ¢&in-
nosti. V tomto sméru velitelsko-§tabni cvi-
¢eni s CdasteCné vyvedenymi vojsky maiji
celou fadu velkych prednosti.

Stabni nédcviky

Stabni nacviky maji dalezité misto
v rozmanitém systému pPipravy organt
veleni vSech stupiid. Upeviiuji a zdokona-
luji teoretické znalosti a praktické navy-
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ky distojnik@; ti ve své prdci ziskdvaji
jistotu, presnost a slad&nost, zadané ukoly
resf kvalitng, pfesné a ve stanovené dobé.



Hlavni cile $tdbnich nécviki:

— zdokonalit praktické ndvyky diistoj-
nikd pFi plnéni funk&nich povinnosti po-
dle jejich zarazeni a vzdjemnou spolu-
prdci mezi jednotlivymi diistojniky;

— procvitovat otdzky uv&domovéni a
shromézdeéni prisludnikd S$tdbd, dtvard a
jednotek zabezpeteni a jejich vyvedeni do
terénu;

— procvigovat distojniky v organizaci
praci v terénu, ve veleni podfizenym S$t&-
bim pfFi pfipravé a v prib&hu vedeni bo-
jové &innosti;

— provéfovat uroven piipravenosti,
sladénosti a operativnosti v préaci jednot-
livych oddéleni a celého Stabu jako or-
ganu veleni vojskiim;

— pfipravovat diistojnfky a 3tdb na
velitelsko-5tdbni nebo na taktické cvident;

— odstrafiovat nedostatky v piipravé
diistojnikt a S$tabd, zjisténé v priab&hu
provérky nebo cviéeni;

— zvladnout nové zavadénou techniku
k zabezpecCeni veleni, spojovaci prostied-
ky, $tabn{ autcbusy atd.

Hlavnim poZadavkem na $tdbni nacviky
je jejich cilevédomost. 1 kdyZ jsou samo-
statnou formou pFipravy 3tabi, soufasné
musi byt t&sné& spojeny s dalSimi formami
pripravy distojniki. Proto organizujeme
a vedeme Stédbni ndcviky tak, aby na jed-
né strané upeviiovaly znalosti a néavyky
distojniki, ziskané na piredndskach a
skupinovych zaméstnéanich, aby na druhé
stran& neustdle zvySovaly a zdokonalovaly
navyky distojnikii, pfipravovaly je na
vySSi a sloZitéjsi formy pFipravy na veli-
telsko-Stabni a taktickd cviceni.

Velky v¢znam pro neustdlé zvySovani
praktickych navyki distojniki $tdbti ma
pravidelnd organizace S§tdbnich nacvikl
v prib&hu celého vycvikového roku. Ze
zkuSenosti z pifpravy Stdbli vyplyv4, 2e je
nejaceln&jsi Stdbni ndcviky organizovat
1—2krat mésitné a vidy pred zacatkem
kaZdého vycvikového obdobi, pred velitel-
sko-Stdbnim nebo taktickym cvi¢enim.

V nékterych pfipadech mohou byt za-
fazeny dopliujici S$tadbni nacviky, napf.
k odstranéni nedostatkii v prdci Stabu,
zjisténych pti provérce nebo v prib&hu
cviéeni.

Velky vyznam mé kvalita pitipravy
kaZzdého nécviku, neustdlé zdokonalovani
metodiky jeho vedeni. Stdbni nacviky ne-
smime piipravovat Sablonovité jednou pro
vidy stanovenou formou a obsahem zpra-
covanych dokumentil, pouZivanim jednotek
a téchZe zpilisoblt a metod préace diistoj-
niki, Na 3tdbnich nédcvicich musime vy-
tvaret sloZitou a rozmanitou situaci, kterd
bude vyZadovat tvir&i pristup k préaci a

novd rozhodnuti. Cvitici Stdby musi byt
zatiZeny tak, aby to odpovidalo dsili sou-
dcbhého vedeni boje. To pFispivd k tomu,
aby dustojnici ziskali ndvyky rychle se
orientovat v situaci, rozviji jejich inicia-
tivu a tviréi pristup pFi pFijiméni roz-
hodnuti, zvySuje jejich praktické navyky
v grafickém vyjadienf rozhodnuti a v do-
rugeni ikoli podfizenym v minimédlnich ¢&a-
sovych lhiitach.

V prib&hu nécvikli se snaZime najit
nejiéelnéjsi FeSeni novych otazek, které
vyvstaly pfed $taby, nové formy a metody
préce, které nejvice odpovidaji soudobym
pozadavkim. Praxe potvrzuje, Ze jen pii
dodrZeni téchto podminek mohou Stdbni
nacviky zabezpetit dosaZeni kladnych vy-
sledk pii zdokonalovéani a udrZovanf pii-
sludniki $tdbli na Grovni soudobych poZa-
davkd na profesiondlni ndvyky duastojniki
Staba.

Stdbni ndcviky, v z4vislosti na udeb-
nich cilech, FeSenych tkolech a sloZent
cvi¢icich, miZeme rozdélit na

— diléf,

— komplexni.

Dil¢{ Stdbni nécviky organizujeme vét-
Sinou na drovni jednotlivgch odd&leni
(sluZeb) Stdbu. Hlavni pozornost v priibé-
hu jejich pfipravy a vedeni soustiedujeme
na to, aby diistojnici zvladli své funk&ni
povinnosti, ziskali trvalé ndvyky prFi pfi-
pravé propoé&tii potiebnych k planovéani
a vedeni bojové ¢innosti, pfi rozpracovani
bojovych dokumentdi a pFi pouZivani spo-
jovacich technickych prostfedkil. Na téch-
to zaméstndnich distojniky pfipravujeme
ke spln&ni stanovenych tkoldl samostatné
a spoletné s dalSimi piislusniky oddé&lenf,
organizujeme prvotnf sladovani jednotli-
vych oddéleni (sluZeb) 3tdbu, procvituje-
me otazky vzdjemné zastupitelnosti mezi
diistojniky: jednotlivé skupiny Stdbu se
pripravuji ke spiné&ni akolt v bojové situ-
aci planovanymi silami podle bojového
rozdileni.

Diléi nécviky oby&ejné& organizujeme
na uéebnach nebo v kancelatich.

Komplexni Stabni ndcviky organizujema
na uarovni sprdavy okruhu a podiizenych
orgdnli veleni. Jejich cflem je pokratovat
v rozvijenf ndvykd u distojnikl pfi reSeni
technickych dkoll S$tdbni sluzby. Hlavni
pozornost soustfedujeme na operacné tak-
tické ukoly a sladovani v3ech organl ve-
leni v jeden celek.

Takové ndcviky pfrinaseji zvlasté velky
uzitek, protoZe umoZiiuji dosdhnout vy-
scké drovn& piipravy vSech prisludnikii
Stabilt a sladénosti jejich préce. Organizu-
jeme je na mapéach nebo v terénu, se spo-
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jovacimi prostfedky nebo bez nich; mohou
byt jedno nebo vicestupiiové. PFi vice-
stupnovych 3$t&bnich nécvicich maji nad-
Fizené Stdby redlnou moznost zdokonalo-
vat navyky pii dorufovani rozkazli a
nafizeni podFizenym 3tdbim a ziskdvat
od nich zpravy o situaci s vyuZitim tech-
nickych spojovacich prostfedki. Pro feseni
ukold vétSiny komplexnich S$tabnich néa-
cvikli postacuje obyfejn& doba 8 az
24 hodin.

Zku3enosti z pripravy Staba ukazuji,
Ze hlavnim cilem téchto ndcvikit musi byt

— zdokonalovani praktickych ndvyki
distojnikit pri pinéni funkénich povin-
nosti ve vzéjemné zastupiteinosti,

— zvySovani sladénosti v préci orgént
veleni vSech stupiii v podminkach, které
se pribliZuji redlné bojové situaci.

Néacviky zpravidla Fidi piisludni néaéel-
nici $tdbd (sluZeb). V nékterych piipa-
dech, zejména jde-li o vicestupiiové Stabni
nacviky, by je méli Fidit osobn& piisludni
velitelé. To umoznuje veliteli dobie poznat
podrizené Staby, zlepSovat vzdajemné po-
chopeni a spolupraci. Diastojniktim, kteii
nemaji dostateénou praxi ve velenf svaz-
kim, by tato metoda vedeni $tdbnich né-
cvikli umoznila zdokonalovat vlastni zku-
Senosti ve veleni vojsklim a zvy3ovat uro-
vell vojenskoteoretickych znalosti.

PFi prFipravé 3tabnich nécvikd [idici
zpravidla

— urcuje nebo upiesiiuje téma ndcvi-
ku, ufebni otézky, sloZeni cvi¢icich, &as,
misto a dobu trvédni nécviku atd.;

— rozpracovdvd potifebnou dokumen-
taci;

— pripravuje cvi¢ici k nécviku;

— pripravuje mista veleni a spojovaci
prostredky.

Témata ndcvikdi mohou byt riiznd ne-
jen co do obsahu, ale i co do rozsahu.
Mohou zahrnovat hlavni otazky préace
3tabu jak v obdobi organizace ttoku, tak
i v prabéehu boje. Jako priklad miZeme
uvést nacvik na téma ,Prace Stabu pri
piipravé a vedeni utoku“. V prib&hu né-
cviku mohou byt procvifeny rizné otdzky,
napf. pfiprava propo&ti a podkladd po-
tfebngych k ptijeti rozhodnuti; zpracovani
rozhodnuti; doruéeni Gkoll podFizenym;
veleni v prib&hu vedenf bojové €&innosti.
V jiném piip2dé téma Stdbniho nécviku
miZe zanrnovat jen ur&itou etapu prace
stabu.

Témata Stdbnich nécvikd co do obsahu
mohou byt jeSt& uZSi. Mohou zahrnovat
jednu aZ dvé& otazky, napf. ,Sbér, zobec-
nénf a rozbor udaji situace“, ,Zpracovani
rozhodnutf velitele“, ,Zpracovéni bojového
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hlaseni“ atd. Takové ndcviky jsou krédtké
(2—4 hodiny). Hlavnim cilem téchto na-
cviklt obyCejné byva zdokonalovat navyky
distojnikii  $tabfi a procvitovat otazky,
které nedostatecn& 2zvladli, provérovat
nové metodiky préace, normy atd.

Po upresnéni tématu ndcviku je nutné
uréit ucebni cile pro kaZdou Kkategorii
cvigicich, u¢ebni otdzky a stanovit rozsah
prdce na kazdé zameéstnéani. Pfitom musime
prisné dodrZovat zdsadu postupného na-
rastani praktickych navykd v praci jed-
notlivgych duastojnik(, oddé&leni a sluZeb
Stabu, uplatiiovat metodu ptechodu od
jednoduchého ke slozitéjSimu. V piipadé,
Z¢ Stdbni nécvik organizujeme na kom-
plexni téma, pak k dosaZeni posloupnosti
a cilevédomosti pii procvi¢ovani ucebnich
otazek, planujeme jeho vedeni po etapéach.

PFi pripravé nacviku se snaZime roz-
pracovavat jen minimélni mnoZstvi doku-
mentd, jen takovych, které bezprostfedné
souviseji s tématem a ucebnimi cili. Na
zékladé ziskanych zkuSenosti z piipravy
Stabti povazujeme za postacujici rozpra-
covat mapu s vychozi situaci a pftipravit
plan tizeni ndcviku. NejCastéji zpracova-
vame textovy plan, ktery obsahuje téma,
ucebni cile, ¢as a misto Stabniho ndcviku,
sleZzeni cvicicich. Podrobné v ném roz-
pracujeme posloupnost prdce fidiciho na-
cviku a ¢innosti cvi¢icich podle C¢Casu
k procviceni jednotlivgch otdzek. V radeé
piipadli jeden nebo i vice postupnych dil-
¢ich ndcvikl oddéleni (sluZeb) 3tdbu mi-
Zeme fidit na zdkladé stejné vSeobecné
situace vojsk. Nacelnici druhii vojsk a
sluZeb, na zékladé takto vytvoiené taktic-
ké situace, rozpracpvavaji samostatné
plany.

Pri pripravé komplexnich S§tdbnich na-
cvikl, zejména vicestupiiovych, je tudelné
krom& mapy s vychozi situaci a plénu
fizeni, navic rozpracovat ndmeét, dopliu-
jici (dalsi) situace a dokumenty nutné
pro veleni. Namét vé&tSinou zpracovdvame
v pisemné formé&. V zévislosti na u€ebnick
cilech nameét obsahuje sloZenf, situaci,
stav a charakter &innosti stran, bojové
ukoly sousedfl, riizné dopliiujici podklady
a Ukoly cvi¢icich. V tom piipadg&, Ze né-
cvik planujeme po etapéch, je nutné zpra-
covat na mapé jeho takticky zdmysl.

Na zpracovani uéebnich materidld ke
komplexnimu 3tdbnimu nécviku se podili
minim4lni mnoZstvi didstojnikii druhd
vojsk a sluZeb. K dosaZeni vysoké efektiv-
nosti musime jak pii zpracovani, tak i p¥i
ndcviku zabezpeéit utajeni v3ech rozpra-
covanych ucebnich materidlit pred cvi-
¢icimi.

Metoda a zpilisob vedeni kaZdého nécvi-
ku zdvisi na sloZeni a stupni pfiprave-



nosti cvi¢icich, na uéebnich cilech a dobé
trvani néacviku. Je-li v celém $tdbu nebo
na jednotlivych oddé&lenich velké procento
distojniki, ktef{ maji malé praktické zku-
Senosti z prace pri plnéni funkénich po-
vinnosti, potom musime nécviky organizo-
vat tak, abychom je zafinali feSenim jed-
noduchych otdzek a potom postupné pro-
cvitovali sloZit&j§i akoly se soufasnym
zkracovanim doby; tak miZeme dosdhnout
potfebné Grovné praktickych navyki. To-
hoto cile miiZzeme nejlépe dosdhnout pii
dil¢ich $tabnich nécvicich.

Pri zameéstndni s distojniky, kteii byli
nové jmenovani na uréité funkce, povazu-
jeme za ucfelné pouZit individudlni metody
pripravy. PFi tom Fidici ndcviku urcuje
ukol individudlngé kaZdému cvicicimu a
neustdle kontroluje jeho €innost v pribeé-
hu celého nédcviku a podle potfeby mu
poméha& svymi radami. V tomto piipadé
ponechdvdme na plnéni uréenych ukold
vice Casu, neZ stanovi normy. Je-li cilem
nédcviku déle zdokonalovat navyky dlstoj-
niklt pfi pIn&ni funkénich povinnosti, pak
dobu potfebnou na splnéni jednotlivych
ukoli zkracujeme a cvi¢ici plni tkoly
samostatn® bez pomoci Fidiciho nécviku.
Splnéni kol vétsinou kontrolujeme aZ
po uplynuti stanovené doby.

Poté, kdy dustojnici ziskdvaji pevné
néavyky pfi plnéni funkénich povinnosti,
je ucelné na specidlnich ndacvicich pro-
cvicit otdzky jejich vzajemné zastupitel-
nosti a organizovat pfripravu jednotlivych
oddéleni a sluZeb jako celku k feSeni
ukolti se sniZenymi pocty.

O tomto problému se zminime né&kolika
slovy. Nékdy se vyskytuji nézory proti
tomu, aby distojnici Stdbu museli zvlad-
nout dopliujici funkéni povinnosti, pro-
toZe védeck& organizace prace vyZaduje
tuzkou specializaci. To jsou chybné nézory.
je pochopitelné, Ze ten distojnik, ktery
dokonale zvladl jen vymezeny okruh svych
povinnostf, je plni lépe a rychleji.

Musime vSak vzit v ivahu i to, Ze
mista veleni jsou jednim z nejdileZit&j-
Sich objektd ni¢eni, zejména jadernymi
zbranémi. V prib&hu boje mohou utrpét
velké ztraty a pak budou muset pracovat
se sniZenymi poc&ty. Proto musime pfipra-
vovat Stdby pro praci se sniZenymi poéty
a k plnéni funkce nadifizeného 3tabu.

Vychézime-li z nutnosti neustdle udrZo-
vat vSechny Stdby v dostaten& vysokém
stupni bojové pohotovosti, pak je tG&elné
nékteré komplexni 3Stdbni nécviky zaha-
jovat s vyhlaSenim bojového poplachu 3t4-
biim a zabezpefovacim jednotkdm. V tom-
to pripadé& cvi¢icim pFfeddvdme mapu s v§-
chozf situaci nebo bojovy rozkaz soucasné

s nafizenim o vyhlaseni bojového popla-
chu. Soucasné pireddvame potfebnd nati-
zeni podle druhll vojsk, vypisy z pland
a jiné dokumenty. JestliZe cvi€ici obdrZeli
vychozi situaci diive, potom ndcvik mi-
2zcme zahdjit vyddnim nové situace vojsk,
kterd zasadné zméni plvodni situaci a
vyZzaduje upresnéni dfive pfijatého roz-
hodnuti.

Po obdrZeni mapy s vychozi situaci,
nédmétu, natizeni nebo upfesiiujici situa-
ce, cvictici $tdby rozpracovéavaji prisludné
pedklady a pripravuji operatn& taktické
a tylové propolty nutné k prijeti rozhod-
nuti. Potom fidici ndcviku v uréenou dobu
vyslechne ndvrhy na bojové pouZiti vojsk,
na organizaci veleni a vSestranného za-
bezpeceni. VyZaduje, aby navrhy byly pies-
né, uplné a kratké.

Vyslechnuti névrhi cvi¢icich je jednim
ze zdakladnich metodickych zpfisobld cvi-
¢enif v prib&hu Stdbniho nécviku. Tento
zplsob umoziiuje fidicimu provéfit dro-
veil pripravenosti kaZdého cvi€iciho, jeho
schopnost rychle a spravné& ftedit otazky
vyplyvajici z funkénich povinnosti. Sou-
C¢asné prislusny nacelnik na dobrych a za-
pornych prikladech miZe urcit ostatni di-
stojniky. Na vicestupiiovém S$tabnim né-
cviku je ucelné, aby ndvrhy zacali pred-
naSet duistojnici nadfizeného 3tabu. To
umoziiuje pfekontrolovat v&asnost, sprav-
nost a aplnost ukold, které vydavaji pod-
iizenym.

Planujeme-li soutasné s jinymi cili na-
cvik diistojnikd a $tdbd v organizaci préace
v terénu a veleni podfizenym v prib&hu
boje, pak komplexni $tabni nécviky orga-
nizujeme v terénu. Jako piiklad miZeme
uvést $tabni nédcvik s procvi¢enim ttoéné
tématiky. Na nacvik jsme vyvedli do vy-
chozich prostori v3echny Staby se spojo-
vacimi prostiedky a zabezpeovacimi jed-
notkami. Ve vychozich prostorech S3téaby
zpracovaly planovaci dokumenty, upfes-
nily tkoly a organizovaly souginnost v te-
rénu na vsech stupnich.

V prib&hu daldich 24 hodin jsme roze-
brali bojovou ¢&innost do hloubky tkoll
prvniho dne idtoku s redlnym premistova-
nim mist veleni. Pfi tom jsme procvi¢ili
tyto otazky: veleni pfi pfesunu vojsk na
C¢aru ztece, rozvijeni dtoku, organizace za-
sezeni druhych sledd do boje, sb&r infor-
mac! o situaci a upfesnéni bojovych dkolil
na druhy den boje.

V priib&hu nécviku pfistupujeme k pro-
cvigeni nésledujictho u&ebniho dkolu po
naristani taktické situace, po prijet! roz-
hodnuti obou stran a po jeho vyslechnuti
Fidicim nédcviku. V&asné a nepfretrZité na-
risténi situace miZeme organizovat s vy-

87



uZitim podFizenych S$t4bd,, kterym fFidici
ndcviku vydd ddaje o situaci a cinnosti
stran, jejich ztrdatdch a spotieb& materiél-
né technickych prostfedkii. PodFizené S5ta-
by po obdrZeni t&chto podkladi zhodnoti
situaci a hlasi ji nadfizenému S$tabu.

Tato metoda nécviku je nejefektivnéjsi
a pouéna. UmoZiiuje vytvofit takovou re-
alnou situaci a usili, které se nejvice pii-
bliZuji soudobému boji. Soutasné v3ak ne-
smime dopustit, aby podiizené 3tédby se
zmeénily v prib&hu nécviku v pouhé kon-
cové skupiny.

Potfebujeme-1i zkrétit dobu na procvi-
¢eni daldtho ucebniho Ukolu, miiZeme do-
séhnout narfistani situace vydanim pisem-
né dopliujici situace cvi€icim. Téchto me-
todickych zptisobt miZeme vyhodné& po-
uzit na zakonceni nécviku, zejména pro
fidici funkciondfe Stdbu s cilem rychle
zhodnotit situaci a prijmout rozhodnuti.

Velkym pfinosem jsou komplexni Stédb-
ni ndcviky, které ridi nadiizeny S$tab s ci-
lem provéfit sladénost a pfipravenost pod-
tizenych veliteld a 3tdbd k veleni. Mate-
ridly téchto 3tdbnich nécvikll zpracovavéa
prfedem utajen& nadiizeny S$tab. Skupina
diistojnikfi, kterou vede velitel nebo né-
¢elnik St&bu, prijiZzdi k dtvaru a po popla-
chu vyvadi $tdby do neplédnovanych pro-
storll, kde jim vydava potifebné podklady
pro zahdajeni S$tabniho nécviku. Vyhoda
takto organizovanych nacvikli je v tom,
Ze umoZiiuji komplexn& zhodnotit pFipra-

venost, slad&nost a mobilnost cvi¢ictho
Stabu.
Nékteré zvlaStnosti maji komplexni

Stabni néacviky u raketovgch a protileta-
dlovych raketovych jednotek. Tam nécviky
5t&bt obvykle spojujeme s procvi¢enim
otazek vedeni raketovych tuderd. KaZdé
zaméstndni se sklddd ze dvou etap.
V prvni etapé 3tdby za Fizenf velitele (na-
¢elnika Stdbu) zpracovévaji plénovaci do-
kumenty. Ve druhé etapé& na zdkladé roz-
pracované dokumentace procvicuji ¢innost,
kterd souvisi s pfeddnim rozkazi k odpé-
leni raket. Pronikdni povelll a rozkazi
k vykonavateli procvitujeme obycejné ve
Stdbu jednotky a v palebné baterii, kam
posildme specidlni kontrolni skupinu.

Jednim 2z nejdbleZit&j§fch momentl
$tdbnich nédcvikil je jejich rozbor. Rozbor
dil¢ich nAcvikd obyCejn& pfipravuje sdm
Fidicf a uskute¢ni jej hned po jeho skon-
Ceni. Pro pfipravu materidlii rozboru kom-
plexniho stdbniho néacviku je vyhodné vy-
tvofit skupinu rozboru v poétu 2—3 di-
stojnikd. Abychom zabezpeéili vCasny a
pouény rozbor, zalindme jej ptipravovat
dffve. Na rozboru analyzujeme C¢innost
funkciondi, praktickou préci cvic¢icich,
zhodnotime slad&nost oddé&leni a sluZeb
a $tdb jako celek. Pro vét$i nézornost a
poucnost je vyhodné vyvésit v mistnosti
rozboru vétSinu grafickych dokumenti,
které sStaby zpracovaly na Stdbnim na-
cviku.

*

Hovofime-li o zplisobech dalSiho zkvalitiiovdni pfipravy Stdbli, musime zdiraznit
nutnost neustale zvySovat zejména jejich polni pripravu. N&kdy vSak s politovanim
konstatujeme, Ze tento davno zndmy§ poZadavek je plnén jen formaln&. Stdvaji se
piipady, Ze vyvedené §tadby dlouhou dobu pracuji v autobusech a ve specidlnich autech
a rozmisfuji se v jedn&ch prostorech. Takovd zaméstndni nemaji nic spoletného
s cvienim v terénu. MiiZeme je se stejnym dsp&chem vést i v mistech mirovych posadek.

KaZdé vyvedeni do terénu musime vyuZit ke zvySovani mobilnosti $t4bli se vSemi
zabezpetovacimi jednotkami a dtvary. Uéime je rychlému svinovani, pfemistovédni ve
vysokych rychlostech, ve sloZitém a neznamém terénu, rozvinovani v novych prostorech
v krédtké dobé&, bez pieruleni préce ve 5tdbu a ztraty spojeni s vojsky.

Zkulenosti z ptipravy Sovdtsk§ch ozbrojenych sil jsou bohaté a mnohostranné.
D4vajf ndm ndvod na rizné metody a formy piipravy 3tdbii jako orgdnd veleni. Musime
je vSak sprévné volit a vyuZivat téch, které nejvice odpovidajf konkrétnimi podminkami
situace; ddle dovednd spojovat riizné metodické zdsady. Pfitom musime vést rozhodny
boj se schematismem a Sablonovitosti, se snahami pfemé&nit jednotlivé formy a zplisoby
vycviku v univerzdlni, vhodné pro vSechny piipady.

V pripravé vojsk a 3tabli musime vice prihliZzet k pravdépodobnému charakteru
operace a boje v budouci vdlce. y

Na rozdil od Velké vlastenecké vdlky bojové sestavy svazk, Gitvarii a jednotek budou
vice rozptyleny. To pochopitelné bude mit vliv na systém a metody veleni. Mfsta veleni
budeme rozmistovat ve vé&tSich vzdalenostech jedno od druhého a navic budou ¢&ast&ji
v pohybu. Velitelé a-fety budou muset €asto velet vojskiim hlavn& z pohybliv§ch mist
veleni, organizovat boj v krdtké dob& manévrovych podminkéch. Na zhodnocenf{ situace,
prijeti rozhodnuti, vyd4ni bojovych t1ikolli a organizaci sou&innosti budou mit jen
minimum &asu.

Upraveno ze sovétského tisku
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INFORMACIA
O NOVEJ
POMOCKE
CHEM-51-8

Plukovnik ing. Julius Petrok

INFORMACE

Podla doktrindlnych zé&sad prijatych
velenim americkej armaddy st sidobé typy
chemickych zbrani velmi G€innym pro-
striedkom k vyvolavaniu hromadnych
strdt na Zivej sile a k ztaZeniu bojovej
¢innosti vojsk. Svojimi priestorovymi Gé&in-
kami spésobuji po3kodenie Zivej sily
v rozsahu od mierneho poskodenia, vyvo-
lavajuce docasné vyradenie Zivej sily
z boja, aZ po akitne smrtelné zranenia,
ktoré vedi ku znacdnym stratam Zivej sily
na bojisku.

Tieto skuto&nosti, ako i poznatky z po-
uZivania chemickych zbrani americkou
arméadou v KoOrei a vo Vietname st ne-
kiamnym doékazom, Ze velenie americkej
armady predpokladd pouZitie chemickych
zbrani ako velmi ac¢inného prostriedku
k dosiahnutiu poZadovanych ciefov v boji
i operécii.

Z tohoto hladiska je ochrana proti
chemickym zbraniam veimi ddleZitym
prvkom zabezpefenia bojovej ¢&innosti
vojsk, ale i nezbytnou sucastou vycviku
velitelov, 3tdbov a vojsk v tejto proble-
matike.

Pre velitelov a Stdby z toho vyplyva
poznatok, Ze sa musia trvale zaoberat
hodnotenim meteorologickych a terén-
rych podmienok, vyhodnocovanim bojo-
vych moZnosti protivnika v pouZivani che-
mickych zbrani a efektivnostou vlastnych
ochrannych prostriedkov jednotlivca i ko-
lektivnych.

Z tychto pohladov na pouZitie chemic-
kych zbrari velenim arm&d NATO vy-
chédza i novd pomdcka Chem-51-8 pre vy-
hodnocovanie chemickej situdcie po pou-
ziti otravnych latok nepriatelom.

*

Pomadcka je urcend pre pripravu gene-
rdlov a déstojnikov CSLA. V nej sG roz-
pracované zdkladné ddaje pre postup pré-
ce a Cinnost velitelov a S$tabov pri vy-
hodnocovani chemickej situécie, vzniklej
po pouZiti otravnych l&tok nepriatelom.
Na zdklade tychto tdajov méZu velitelia a
§tdby rychlejSie a redlnejsie stanovif:

— pravdepodobné straty oséb v prie-
storoch napadnutia;
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— mnoZstvo 0séb a bojovej techniky,
zamorenych otravnymi ldtkami a zamore-
nie vodnych zdrojov;

— hIbku 3irenia oblaku zamoreného
ovzdusia;

— trvalost otravnych latok na teréne.

Tieto udaje tvoria ciel vyhodnocova-
nia chemickej situédcie, ktory je takto sta-
noveny novou pomdckou.

Zo ziskanych vysledkov z vyhodnote-
nia chemickej situacie v danej operacnej
(taktickej) situdcii mdZeme urobit tieto
zavery:

— stanovit stupeii bojaschopnosti vojsk
po uc&inkoch otravnych l4tok;

— stanovit daldiu najaceinejSiu  ¢in-
nest Gtvarov a jednotiek;

— navrhnat nevyhnutné  opatrenia
na ochranu osdb pred niivymi tcinkami
otravnych latok;

— navrhniat opatrenia pre likvidaciu
néasledkov chemickych uderov.

Vyhodnotenie chemickej situédcie a zéa-
very z nej mozZu byt plne vyuZité aZ po
viestrannej analyze prostriedkov a spdso-
bov pouZitia chemickych zbrani nepriate-
lom s ohladom na meteorologické pod-
mienky a terén. Jedine za tychto podmie-
nok mozZu slizit ako redlne podklady pre
rozhodnutie velitela k dalSej bojovej €in-
nosti vojsk.

Udaje uvadzané v novej pomécke vy-
chadzaju 2z najnovSich taktickotechnic-
kych dat prostriedkov chemického napad-
nutia (dostrel s chemickou municiou,
rychlost strelby), z teoretickych a prak-
tickych poznatkov nifivych ucéinkov naj-
novsich typov otravnych latok a ich naj-
ucelnejdieho vyuZitia v delostreleckej, ra-
ketovej a leteckej municii. A v tom je
podstatny rozdiel novej pomécky od sta-
rej, v Kktorej boli rozpracované len teore-
tické z&sady vyhodnocovania chemickej
situdcie bez ohladu na nové prostriedky
dopravy chemickej municie na ciel a nové
typy otravnych latok zavedenych a vy-
skusSanych v praxi v kapitalistickych ar-
madach, predov3etkym vSak v americkej
arméde.

V novej pomécke si vynechané state
0 podrobnom ohodnoteni povetrnostnej si-
tvdcie a moZnych spdsoboch zakresl'ova-
nia chemickej situdcie do mép. Naproti
tomu sd podrobne rozvedené zasady a
sposoby pouZitia chemickych zbrani pri-
jaté velenim americkej arméady, o v sta-
rej pomdcke nebolo uvedené. Podla tych-
to zasad si hlavnymi prostriedkami do-
pravy chemickych zbrani na ciel letectvo,
riadené a neriadené reaktivne strely (ra-
kety), hlaviiové a reaktivne delostrelec-
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tvo, chemické fugasy a rozpraSovacle (ge-
nerétory) aerosolov.

Sposoby pouZitia otravnych latok tymi
istymi prostriedkami méZu byt rézné. Cez-
to je typickeé:

— pre letectvo skupinové bombardo-
vanie chemickymi leteckymi bombami
(kazetami) a postrek z leteckych rozstre-
kovacov (VAP aparéaty]);

— pre riadené a neriadené reaktivne
strely jednotlivy alebo hromadny uder;

— pre hlaviiové delostrelectvo paleb-
né prepady chemickym strelivom s urle-
nym rezimom vedenia palby (krédtkodobé
15 sekind a dlhodobé do 15 miniit);

— pre reaktivne delostrelectvo salvy

reaktivnymi strelami plnenymi otravaou
latkou.
Sposoby a prostriedky, ktorymi boli

otravné latky dopravené na ciel, zistuji
pozorovatelia a hliadky. Druh otravnej
latky ako i rozsah zamorenia na teréne
zistujeme pristrojami chemického priesku-
mu, ktoré si u jednotiek druhov vojsk a
Specidlnych vojsk.

Novd pomdcka prihliada i k mozZnosti,
Ze nemusia byt vZdy zndme taktické tdaje
o type otravnej latky a predsa budeme
musiet vyhodnotit chemickd situdciu.
V tom pripade vychddzame z analyzy vy-
sledkov, ziskanych z hldsenia o prostried-
koch a spoésoboch pouZitia chemickych
zbrani, charaktere <¢innosti municie na
cieli a podla priznakov na zasiahnutych
nechrdnenych osobach. Tu vychadzame
z tychto poznatkov:

— pri 15sekundovych palebnych pre-
padoch hlaviiového a salvach reaktivneho
delostrelectva s pozemnymi v§ybuchami
nédbojov pdéjde pravdepodobne o pouzitie
sarinu;

— pri 15minutovych palebnych pre-
padoch hlaviiového a salvach reaktivneho
delostrelectva s vybuchami vo vzduchu
péjde pravdepodobne o otravni latku ty-
pu VX a s vybuchami na zemi o yperit;

— pri odpéleni chemickych rakiet a
bombardovani — pouZitie sarinu a pri
leteckom postreku péjde o otravnid latku
typu VX;

— pri pouZiti leteckych kaziet nepria-
telom, ktoré dymia, pdjde pravdepodobne
o pouZitie OL typu BZ alebo CS.

Na zéklade tychto praktickych poznat-
kov, ktoré v starej pomdcke uvedené ne-
boli, m6Zu velitelia robit G&inné opatre-
nia k ochrane Zivej sily pred ni¢ivymi
udinkami otravnej latky uZ v priebehu na-
padnutia.



V novej pomécke rieSime situdciu, kto-
réd vznikne po zamoreni terénu, Zivej sily
a bojovej techniky otravnymi latkami a
uvddzame opatrenia, ktoré musime usku-
to¢nit pre uchrénenie Zivej sily pri veden{
bojovej ¢innosti v zamorenych priestoroch.

K podstatnym zmenédm do3lo i v jed-
notlivych tabulkdch. V starej pomdcke
v tabul'ke moZnych pléch zamorenia bolo
branné hlaviiové delostrelectvo bez ohla-
du na kaliber, ¢o podstatne skreslovalo
plochy zamorenia a tym i vzniklé straty
na Zivej sile. V novej poméocke je to roz-
vedené podla jednotlivych kalibrov delo-
strelectva_a tym st hodnoty konkrétnejsie
a redlnejSie. Podla starej pomocky boli
zamorené plochy podstatne nadhodnotené
a v zAavislosti na tom i pravdepodobné
straty na Zivej sile. Podl'a starej pomacky
oddiel hlaviiového delostrelectva (18 hlav-

ni) 15minatovym prepadom zamori l4t-
kou typu VX plochu 300 ha. Straty na Zi-
vej sile rozmiestnenej na tejto ploche mé-
Zu dosiahnut 30—40 % nechranenej Zivej
sily, 20—30 9% v zdkopoch, 15—20 %
v tankoch. Podla novej pomdcky moézZe
oddiel 155mm H (18 hlavni) 15min. pre-
padom latkou typu VX zamorif 250 ha a
Zzivd sila rozmiestnend na tejto ploche
moZe maf tieto straty: nechrédnend 10—15
percent, v zdkopoch 5—8 % a v tankoch
len 1,5—2 0%. Ale pri zamoreni plochy
iba 50 ha v ddésledku zvySenia koncentra-
cie OL na malej ploche budi straty: ne-
chrénené Zivé sily 50—55 %, v zdkopoch
25—28 % a v tankoch 10—12 %.

Obdobné rozdiely st i u ostatn¢ch pro-
striedkov dopravy chemickej municie na
ciel.

Nova pomécka Chem-51-8 obsahuje zdkladné Gdaje pre postup a obsah é&innosti
rri vyhodnocovani chemickej situdcie po pouZiti otravnych latok nepriatelfom. Jej zvlad-

nutie napomdZe rychlejdie, konkrétnejsie a

jednotne rieSif chemickd situdciu ako

sGast operafnej (taktickej) situdcie, vzniklej v dosledku pouZivania chemickych

zbrani protivnikom.
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PREDCHAZET
DUSLEDKUM
INECISTOVANI
PROSTREDI
NAZASOBOVANI
VOJSK VODOU

Podplukovnik ing. Vok Malinsky, CSc.
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Bezporuchové zéasobovédni vojsk vodou
nezavisi jen na vhodnych pfirodnich pod-
minkach. Zejména p¥i bojové &innosti mi-
Ze dojit k rozsahlé devastaci pfFirodniho
prostiedi. Proto vojska musi mit zafFizeni,
které spolehlivé zabezpe&i vodu vhodné
kvality pro osobni potiebu vojdka. I v mi-
rovych podminkach dochézi k znecistova-
ni pFirodniho prostiedi do takové miry,
Ze voda zvl&3té z podzemnich horizonti
je k osobni potfeb& (a Casto i k jinym
acelim) nevhodna. Néprava vyZaduje
znacné finanéni prostfedky, nebo za-
bezpeceni néhradnich zdroji (coZ je téz
nakladné).

Priimyslové podniky vypoust&ji do o-
vzdudi exhalace, jako je kouf, popilek a
kysli¢nik sifFi¢ity z kotelen, ¢&i vyfukové
plyny ze spalovacich motorfi. Ty se vymy-
vaji z ovzdu$i de3tém a dostavaji se do
vody. Podobné& se vypoustéji rizné kapal-
né odpady bez dostate¢ného ¢isténi do
vodnich tokii a v posledni dob& jsou to
i unikajici ropné produkty, které zpiso-
buji havéarie na povrchovych i podzem-
nich vodach. Vypousténi necistot do ovzdu-
8{ a zneciStovani vod nemiiZeme povaZo-
vat za nevyhnutelny disledek riastu mo-
derni vyroby a techniky. Zpravidla jde
0 vysledek tuzce resortnického piistupu
k véci a velmi ¢€asto nedbalosti a nezod-
povédnosti.

Uniky ropnych produktii a jinych che-
mickych latek, pouZivanych v primyslu
i v armadé, piedstavuji tedy vaZné nebez-
peci z hlediska bezporuchového zésobova-
ni obyvatelstva i vojsk vodou. Prinikem
takovych latek mimo prostory pro né ur-
tené jsou zasaZeny bud povrchové toky a
nédrze, nebo pida a podzemni voda.

Uniky do povrchovych vod, pokud jsou
véas zjiStény, nepredstavuji vyrazné ne-
bezpe¢i pro havdarii v zdsobovani vodou,
protoze miiZeme v&as zastavit odbér vody
a prejit k ndhradnimu zédsobovani vodou
nebo vytvorit reZim omezeného z&sobova-
ni. Pokud pouZivame pievoznou udpravnu
vody, miiZeme ji premistit nad kontami-
na¢nf vlnu nebo k jinému nezamorenému
toku. Kontamina&ni viny nebyvaji prilis
dlouhé a po nékolika hodindch ¢i desit-
kdch hodin miiZeme vodu ze zamofeného
toku op&t pouzivat. Idedlni by bylo, aby
plevozné upravny vody, které dnes do-
k&Zi spolehlivé odstranit z vody i radio-
aktivni, otravné a bojové biologické latky,
odstraiiovaly i petrochemikalie a jiné pri-
myslové chemické latky. Tento problém
by mél vyreSit vyzkum, pri€emZ by mé&l
Fedit i indikaci téchto latek.

Podstatné sloZitéjsi je prinik znedisiu-
jici latky do plidy a podzemni vody. Me-
chanismus pohybu této latky je ovlivnén



mnoha ¢&initeli a prognéza zamoieni je
mnohem sloZit&jsi. Z&leZi pfi tom na dru-
hu latky, Grovni hladiny podzemni vody,
propustnosti a vlastnostech zeminy, po-
vétrnostni situaci a téZ na mnoZstvi Cer-
pané vody. Rizné latky pronikaji zemi-
nou snaze neZz voda, jiné pomaleji.

Jestlize dojde k rozlivu na povrchu te-
rénu nebo K uniku z podzemni nadrZe €i
potrubi, nasycuje se nejprve bezprostredni
okolf mista Gniku (obr. 1). Poté latka kle-
sd4 jako tekutina. Podrobuje se zdkonim
gravitace a pii pohybu obaluje zrnka ze-
miny, na nichZ jeji ¢astice lpi adhesi
(obr. 2). Nakonec se dostane k hlading
pedzemni vody, kde svou vahou zatlaci
vodu (obr. 3) a poté se zacne Sifit po této
hladiné do stran (obr. 4) a ve sméru spa-
du hladiny. JestliZe unik kontaminujici
latky trva, vytvali se setrvaly stav konta-
minace. JestliZe mezitim tnik zneciStujici
latky ustal, odtee hlavni podil jako ka-
palina ve sméru spddu hladiny podzemni
vody, ale ulp&lé Castice se postupné ze
zeminy vyplavujl strdZkovou vodou jako
emulse ¢i roztok. Tak dochédzi k dlouho-
dobému zamofovani podzemni vody. V ta-
kovych pripadech se kontaminace obvykle
zjisti pozde, takZe zneliStujici latka meéla
dostatek ¢asu pronikxnout do hloubky
i do plochy.

Jestlize vodu ze zamoieného horizontu
odéerpavame v blizkosti mista kontamina-
ce, ziskdvame vodu zamofenou vy33imi
podily, ale do jisté miry tak branime roz-
sifeni latky v podzemnim horizontu (ebr.
5). To je v podstaté princip asanace za-
moienych podzemnich vrstev — jediny,
ktery uplatiiujeme pfti rozsdhlé kontami-
naci. Jak vyplyvd z dynamiky déje, je ten-
to zplsob asanace nérony na cas.

Cerpame-li vodu ve v&tsi vzddlenosti,
zvétSujeme vlastné spédd jeji hladiny a tak
umoziiujeme rozsdhlejsi pranik zamofujici
latky. Proto je v pripadé zjisténého tniku
vhodné omezit ¢i zastavit Cerpéani ze vzda-
len&jsich studni, pokud mohou mit vliv
na hydraulické pomeéry podzemni vody.

Ke komlikacim - dochazi, jestlize jsou
v okoli mista Gniku poloZeny inZenyrské
sité. Jejich ryhy porusily ptirozené sloZeni
zemin a tvofi drendzni kostru, podél niz
se latka S$iff. Tyto ryhy nékdy porusuji
i vrchnf kryci méné& propustné vrstvy a
tak umoZiiuji pranik uniklé latky do ze-
min propustnéjsich.

V  propustnych zemindch, kde voda
snadno pronikad do hloubky, se pfi deStich
nevytvoll souvisld hladina vody, kterd by
branila priniku a tak bohat$i srdzky pri-
spivaji k dalSimu 3ifeni kontaminace.
V méné propustnych zemindch srazky na-
opak napoméhaji k omezeni pohybu zne-

Obr: 2
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¢isfujici latky. MuZe dojit i k tomu, Ze
dest& napoji podzemnf vrstvy tak, Ze vy-
zdvihnou plovouci vrstvu aZ k povrchu te-
rénu a miZe dojit i k vyvéru této latky
na terén. V rozpukanych hornindch nelze
pohyb kontaminujici ldtky vibec predvi-
dat, nékdy umoZni pukliny rychly pohyb,
jindy skalni bloky vytvoli norné stény a
zabréni tak dalSimu pohybu uniklé latky.

Jak indikace Gniki — pokud k nim
dochézi zdvadou podzemnich zafizeni —
tak i indikace samotnych latek je obecné
velmi nesnadnd, nebot jde o mnoho druhi
latek. Pomérné snadno zjistime zamoi‘eni
ropnymi produkty — tedy latkami v ar-
madé nejvice pouZivanymi. ProtoZe silné

Obr. 5.

ovliviiuji pach a chut vody
patrnych koncentracich 1

jiZ v ne-
200000 aZ
1 : 10000000, pozndme jejich pritomnost
velmi lehce. Kromé toho mizeme k jejich

indikaci pouzZit neoby€ejn& jednoduché
metody MUDr. Polomika a kol. z VOHEM,
kterd byla prijata jako zlepSovaci navrh
u MNO/HT/USS a byla rozdifena ke viem
odbornym slozké&m a armddam. Touto me-
todou miZeme b&hem nékolika desitek
minut vy$etFit desitky vzorki vody s pres-
nosti az 1 mg/l. Zijstit rozsah a troveil
zamoreni pri vétSich tnicich je vSak na-
rofné na odborné znalosti, a proto je zjis-
fuji odborn& S$koleni pracovnici. Metody
prizkumu jsou dnes natolik pPesné, Ze
mohou oznac¢it misto Gniku a u ropného
produktu i jeho druh. Je tedy nutné vy-
vinout — se zietelem na zasobovani vojsk
vodou — spolehlivé a jednoduché metody
indikace potencialnich kontaminujicich
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létek a doplnit o né& prizkumy vodnich
zaroji.

ProtoZe tupravny vody a voddarny, které
pouZivaji ve stalych posadkach povrcho-
vou nebo podzemni vodu, jsou vazény na
urcité misto a nemohou se premistit, jako
je tomu u pfevoznych dpraven, musime
u nich zabezpeé&it upravu i takto konta-
minované vody. Na vyvoji takového zafi-
zeni se jiZz pracuje. V prvni fazi ptjde
hlavn& o odstraiiovani ropnych produkti
vzhledem k objemu manipulace s nimi,
a tedy i zvy$enému nebezpeci Gnikil.

Na uaniky kontaminujicich latek pohli-
2ime jako na havAarii a podle toho také
pFfijiméme rychla a ucinna opatieni. Po-

kud se tykd ropnych produktii, fesi v ar-
madé tuto otdzku sluZebni predpis V3eob-
-3-5. Vzhledem ke specifice rozsdhlé kon-
taminace, nemiZeme 2adat na velitelich,
aby k tnikim, a tedy ani k ohroZeni pod-
AvSak mohou v ramci své velitelské pra-
vemoci zabezpecit svéfené zafrizeni tak,
aby k unikiim, a tedy ani k ohroZeni pod-
zemni vody nedochézelo. Jde predeviim
o duslednou a néro¢nou kontrolu préce
podrizenych i svéFeného zarizeni. V mis-
tech drobnych unikii, které se projevuje
ikapy nap¥. ze zaparkované techniky, pod-
kidddme nadoby, kde se ukapy zachyti.
Tyto nadoby pravidelné vyprazdiiujeme do
zvlastnich sudit k tomu uréenych a tako-
véto odpady pak bezpetné& ni¢ime, napfi.
spalovanim v kotelnach, provizornich va-
ndch apod. Sudy pro odpady musime umis-
tit tak, aby ani z nich nemohlo dojit
k anikam.



Zatizeni pro prijem a vydej ropnych
produktd, parky techniky a dalsi plochy
musi mit nepropustnou Gpravu a pokud
dejde k uniku na takovouto plochu, mu-
sime zabrdnit Sifeni produkti po plode
napf. do kanalizatnich vpusti. Uniklou
latku odstranime bud nabirdnim lopatami

(pfi vetdi vrstvé), nebo pomoci vhodnych -

sorbentii. U ropnych produkt jsou to nej-
lépe piliny nebo hobliny, které si opatfi-
me levné. MiZeme vsak pouZit i VAPOL
(prospekty rozeslala MNO/HT/USS). Tyto
latky jsou vyhodné, protoZe je miZeme
spalit. Dojde-li k aniku na nechranény te-
rén, je nutny co nejrychlejsi zdsah. Je nut-
né zabranit prisaku uniklych latek do ze-
miny a popiipadé& horni vrstvu zeminy,
naséklou produkty, sebrat a nejlépe pre-
palit. Rychla prace je nutna proto, aby
takto sebrané zeminy bylo co nejméné.
Pritom je tieba spolehlivé sebrat vSechnu
kontaminovanou zeminu. Zvlasté diiklad-
né je nutné chranit veSkeré zdroje vody.
Proto napi. je zakdzdno v jejich okolf

skladovat ¢i manipulovat s ropnymi pro-
dukty.

Prfi prepravach po ose, kde je kromé
nebezpe€i unikG i nebezpeéi havarii vo-
zidel pfi srazkach apod., vé&nujeme této
problematice zvySenou pozornost, protoZe
muzZeme ohrozit zdroje vody v blizkosti
pi‘esunovych tras. Proto je napl. trestu-
hodné tmysiné vypoustét obsah cisterny,
aby bylo vozidlo leh&i. I v pFipadech ha-
varii je nutné zabrénit Sifeni latek tim, Ze
se kolem uniklého produktu ziidi hrézka
ze zeminy nebo jinych materiald.

K seznameni vojenské vefejnosti s tou-
to problematikou i obrazem pFipravuje
Ceskoslovensky armddni film s MNO/HT/
USS kratky populéarni film a n&kolik dia-
filmi. Tyto materialy jednaji hlavné o pre-
venci proti Gnikdm ropnych produktd.

Prevenci z hlediska zachovéni zdravé-
ho Zivotniho prostfedi si musi v3ak vzit
za svou vsichni vojaci. Na tomto poli je
nutnd udinnd spoluprace velitelti s odbor-
nymi orgdny vojenskymi a v pripad& po-
tieby 1 civilnimi.
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COJEPXKAHME

IMoanonkosuuk Moced Kyra

Pewaromiaa pons CCCP B nobene vag ¢haniazmMomM BO BTOPON MHpPOBOii Boiine .
ApTop yOeanTebHO NOKasblBaeT 3HaueHHe U pelnaioiyio posbs Coserckoro Coroza u Co-
BETCKOI1 ApMHMH B nodejie BO BTOPOIf MIPOBOIl BOIHE, MOTBEPFKAanA 3TO BOCHHbIM YCHINEM
3 HANpPSIAKEHUEM B PElAIOIIMX CPAYKEHUAX, ONEpPalHaAX, KOJHYECTBOM BbIJEIEHHBIX CHI
M CPE/CTB /U1l YHUUTOKEHNA NPOTUBHUKA.

IToanonkoBHuK Borysun I'Hu3 10, KAHIMAAT BOCHHBIX HAYK

Banagme BHamei nannonanmo-nemoxpa'rnqeckoi PEBONIOLHA HA CO3JaHHE
YHA-apMHH HOBOTO THOa
ABTOp B OOIIMX YCPTaX PaCCMATPHBACT KJIACCOBOII XapaKTep OPraHM3allui apMHH, YKa3bl-
BaeT 3aBUCHMOCTD €€ XapaKTepa OT OOIIECTBEHHOTO CKPOs M MPHXOAMT K BbIBOY 00 orpa-
HUUEHHBIX PEBOJIIOUMOHHBIX BO3MOMKHOCTAX apMHii JKCIIyaTatopckux Kiaccos. [lanee
pa3bHpaeT XapaKTepHbIC 4YepPThl apMMH OYprKYyasHOil uexocjoBakun, OopbOy 3a ee Je-
MOKPaTH3aLUHIO H NOKa3blBaeT NPHUHHLI €€ PACNa/id, 4 TAK)KE BOZHNKHOBEHHE HOBOI apMHU
B XOJ€ HalMOHAIbHO-ICMOKPATHUECKOIT peBOMIOINNT 11 HOpLdY 334 ee XapaKTep, OTBEYAI0-
1111 HOBOMY OOIIIECTBEHHOMY CTPOIO.

ITonkoBuuK SIH MapTHHCKH

JleHHHCKAE NPHHIANBI 3AIHTHI COMHANHCTHIECKOr0 O0TEYeCcTBa SR m B
ABTOp B cBa3H ¢ 105-0if rogoBimnoit co aus poxxaeHua B, 11. Jlennna ykaspiBaeT Ha ero
3aCAYCHM B paspadoTKe TEOPHMH H B NPAKTHYECKOM PYKOBOICTBE OOOPOHOI COUWAINCTH-
1eCKOii POHHBI, @ TAK/KE B CTPOMTEJIBCTBE apMuyn Hosoro tHna. Janee aBTop obpailiaer
BHMMaHME HA AKTYaTLHOCTh 3THX BOMPOCOB /UIs padoThl pyKoBojiAumIX Kajgpoe YHA npu
peanm3auyn ocHoBHbIX 3a1a4 XXIV ceesna KITCC u XIV ceesna KITY.

[TonkoBHIK t‘bpanmuxek qu‘ICK, KaHAMaT BOCHHBIX HAaVK, /IOUCHT

ﬂpoﬁnemu Pa3BEeAKH HA COBPEMEHHOM 3Tane A NG Gen e W % e W W e e W ¥
AB'rop VKa3bIBACT Ha OTCTABAHUC PA3BCAKI, KOTOpAas IPOBOJUTCA 715 odecrieyeHus Beje-
HUA OCHA H NPHBOJHT HEKOTOPBIC MEPONPHATHA 151 €€ YVIYVUILICHHUA, Hexonn u3 XapakTep-
HBINX 4YEPT Pa3BC/ILIBATC/IBHBLIX CPE/ICTB, OH pPacCMaTpHBaET BO3MOZKHOCTH BO3HUKHOBCHHUA
Ka4yeCTBCHHO HOBOro Cpe¢/ICTBa K BEIACHHIO PAa3BC/IKH. ABTOP 3AHUMACT TOYKY 3pCHUA
i1 K TAK Ha3blBACMOMY, aﬁcomomo,\\y CpPEACTBY BEACHUA PA3BC/IKH.

BOEHHOE HCKYCCTBO

IToakosuuk Spocias Bunapix
noanonkosunx Bannas Muama

Pannonanuaanu paspa6o'rku nnaunpymmxx AOKYMEHTOB E Iurade oS’semmc-
HEA . . . .
ABTOpBI, HCXOAA U3 Peaomouml Xl\’ cbesaa an 1 MaiiCKOro njieHyma llK Krlll MOKa-
3bIBAIOT Ha TPeGOBAHNS H BO3MOKHOCTH PALMOHAIM3ALHI YIIPABAAIOUIMX IPOLECOB B 1LTa-
e o0beauHeHns, 0COOEHHO B pa3paboTKe HEKOTOPLIX AOKyMeHTOB. [lojuepKuBalOT 3Ha-
YeHHE CTAHAAPTHBIX JOKYMEHTOB Uis1 adeKTHBHOI paboTh! 1ITA0a M KaK NPUMED, HEKOTO-
pbl¢ M3 HUX MPUBOJAT.

TToanoaxkoBHuK Mupocnag CTpaHCKH, KaHINMAAT BOCHHBIX HAYK, JAOLEHT
noanoakoBHuk Tomair Munudeprep

Hcnonb3oBanne 3yPHCTHKE B Npouecce BHIPaGOTKA peluenus . .

ABTOpr MBITAIOTCA HANTH JlaJIbllINe MYTH H METOAbI 1A HayYHOro ynpanJjeHHA B BOCHHOM
aeue, anBOIL’!T nepeyeHs OCHOBHOM npo&uemamku, BO3HIKaIOULEH IIpH HCIO0Ib30BAHHH
3YPHCTHUKH B Ipouecce Bblpa50‘rl(ﬂ PELICHHA. Onn PasaensalnT MeTOAbl NOArOTOBKH pelue-
HHs Ha SMI'alH‘-ICCKO-HHTyHTHBHblﬁ, HAVUHBI 1 KOM()HHHPOBSHHin’I. ILlensio craten npo-
Nara”MupoBaTh 3VPUTHYCCKIIE METOAbI padoThI.
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IMonkornk OTakap Biax, KaHAWIaT BOCHHLIX HAVK

BoeBnie peiicTBHA HCTpeGHTENbHON ABHALMH B npo-mnonosnymnoﬁ oGopone
CTPBHEBE. . 5 oo 5 @ 5 @ oo » % W W AN w0 & 6 o WE W .

ABTOpP pa3bupaeT AKTyajlbHbIC TCOPUTHUECKIIC BOMPOCHI 3HAUCHHA HCTPEOHTEIIBHOI
apmatuu B IIBO crpanbl. IToKasblBaeT BO3MOYKHOCTH COBPEMEHHBIX HcTpednTeeii,
00eBbIe BO3MOZKHOCTH MCTPEOHTEIBHOIT aBHALIMII M PACCMaTPUBACT HEKOTOphIe Criermbu-
yeCKue BONpock! 60eBLIX AciicTBHIT nerpeduTensHoil apuau B IIBO crpansi. Ha ocHose
HaTJIAHBIX CXEM BO3MOXKHOH BO3/IYUIHOIT OOCTAHOBKH Pa3bACHSACT ACHCTBHA MCTPEOHTE b~
HOH aBHaLMH.

IMoanonxoBuuk Yectmup Fupcak, KaHANIAT BOCHHBIX HAYK, OHEHT

HeiicTBeHHOE H IKOHOMHOE HCIOOIb3OBAHHE ANEPHBIX YAAPOB . . . . . . . . . .

ABTOp MpPEJCTABIIACT KOMIUIEKCHBIIT pa3top npodiaeMaTHKH ACHCTBEHHOrO M 3KOHOMHOIO
HCNIOAb30BaHUsA PAKETHBIX yIapoB. OH YKa3bIBaeT Ha OCHOBHBIE BO3EIICTBHA, HA KOTOPbIE
He0o0X0IuMO 00PATHTL BHHMaHHE HE TOJIBKO B LITA0aX PAKETHBIX BOIMCK M apTHIIJIEPHH, HO I
B PasBeAbIBATEIBHBIX M TOMOTPaMUeCKUX OrpaHax INpH OPraHU2aLMH, IJIAHHPOBAHMH
M HaHeCEHHH SIIePHBIX VAAPOB.

TNoanonkosrnk Ppantuiuek [laBis

PyxoBoacTBo obecnegennem ap’mnuepnﬁcxum Boopy)!(ennem BOHCK B HONEBBLIX
YCIOBHAX s g

ABTOp B CBeTe o6umx 3aKOHOMEPHOCTEi YIIpaBICHUS W Hay4HO- 'rexmmecx\oi‘l PEBOJTIONHIT
B BOCHHOM /IeJI€, PaCCMATPHBAET BO3MOYKHOCTH YJYYIIEHIA 00eCIIeYeHHA apTI/LIePHIICKIN
BOOPY»KEHHEM H pasbMpaeT OCHOBHBIE 3a/laull OOeCIeueHNsT BOIICK, odpatias 0codoe BHif-
MaHHe Ha OPraHU3alMIO, THOKOCTh YIPaBJICHHA, KOHTPO/Ib H BOCMUTAHIE KAIPOB CIY¥KOBbI
APTHIICPHIICKOTO BOOPYKEHUS .

IMonxosuuk Moced Banuypa, KaHAMAAT BOCHHBIX HayK

3HavueHHEe H POTh TPAHCHOPTA B GoeBOil roTOBHOCTH apmui‘z, rocynapc'rs ytxac-rnn-
xoB Bapmasckoro Jorogopa . . . . . . . . .. s ; ;
ABTOp B CTaThe KacaeTcsi pasjiM4HBIX CTOPOH TPAHCIOTPHOrO OOECHEeUCHHA B COBMECTHO
TIPOBOJMMBIX OTEPallHsAX apMUsMHM TOCYAapCTB ydyacTHHKOB BapmaBckoro [lorosopa.
ITonuepKHBaeT riaBHOE 3HAYCHHE BLICOKOI FOTOBHOCTH TPaHCIIOPTa Beex apmuit Bapinarc-
xoro Jloropopa M NOKa3bIBaeT Ha HEOOXOAMMOCTh /a/jbHENILEero ycoBepIlIeHCTBOBAHMUA
TPaHCIIOPTHOIT CHCTEMBI.

N3 COLMANICTHYECKHUX APMUI

Ilonroroska mtados .
(M3 cosetckoii neuar)

HHOOPMAIINN

TonkoBuuk KOmmyc [leTpok

Hrdopmannsa o HoBOM HacTaBaennu «Xem-51-8» . . . . . . . . . ., .. ...
ABTOp 00BSCHSCT HEKOTOPbIE [MaHHbIE HOBOTO HACTABIEHUS, OCOOEHHO OLCHKY XHMHUCC-
KOil 00CTaHOBKHN MpH NPHMEHEHHH MPOTHBHUKOM OTPaBJIAIOUIHX BEIUECTB, X Crocoob!
NPHUMEHCHHA, @ TAKYKC MCPOMPHATHSA 10 3a1HTE JKHBOI1 CIUIBI M 00EBOIT TEXHUKH, :

[MoanonkoBuuk Bok Manusacky, KaHIHaT BOCHHBIX HAYK

H3Ge>xanue mocnexcTeuii 3arpasnemm cpeabl B CBA3HM C o0ecmeYeHHEM BOMCK
OesBpenmoit BOmOHt . . . . . .
ABTOp paccMmaTpHBaeT cnem@:{qccx\ylo Npod/IeMaTHKY, YKa3bIBas HA BO3MOXKHOCTH 3a-
I'PA3HAHUA TTOYBLI, @ TEM CaAMbIM I BOAbI. OMIICHIBACT MEXaHHM3M JBHYKEHHS pasrpsA3HAIO-
IUHX BEUIECTB B ITOYBE, 3 TAK/KE Pa30oHpacT HEKOTOPbIE MEPONPHATHUS MO BOCIPENATCTBO-
BAaHIIO 3arpsI3HEHNST TOUBLI I 00eCneyeHni BOIICK Oe3BpeiHOI BOIOIT.
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