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Odzbrojeni —

K ZAVERUM
XIV.SJEZDU KSC

— dillezita oblast

miroveé ofenzivy

socialistickych statu

V projevech nasich vyznaéngch statni-
ki a v tisku nejen socialistickych stétd,
nybrZ i v pokrokové zaméienych listech
kapitalistického své&ta, se konstatuje v po-
sledni dobé&, Ze mezindarodni ovzdusi jako
celek se znatelné zlepSilo.

Toto zlepSeni je patrné vzdor tomu, Ze
pokraduje agrese USA ve Vietnamu a Ze
stdle doutnd konflikt na Blizkém Vycho-
de.

V kaZdém pfiipadé vSak je zlepSeni me-
zindrodni situace vysledkem rozsdhlé mi-
rové ofenzivy socialistickfch statd v cele
se SSSR, kterd vychazi ze zahrani¢né po-
litickgch zavérd XXIV. sjezdu KSSS, kon-
kretizovanych v projevu generalniho ta-
jemnika KSSS s. BreZnéva na XV. sjezdu
sovétskych odbori.

Mirova ofenziva se rozviji ve vSech ob-
lastech zahrani¢ni politiky, je patrna
v diplomatickych jednénich na rizné
arovni, v mezindrodnich organizacich
i v setkéni vefejnych, zdjmovych a kul-
turnich instituci vSeho druhu. Zv1ast vy-
razné se projevila v setkdni predstaviteli
evropského verejného miné&éni v Bruselu
v &ervnu t. r., kterou musel vzit na védo-
mi i ten nejreak&éné&jsi kapitalisticky tisk.

Nékteré vyznamné udalosti, jako byla
napf. schizka nejvysSich piedstaviteld
SSSR a USA v Moskvé v kvétnu t. r., vy-
voldvaji vSak ve zna&né C&sti na3i vefej-
nosti urcéité nézory, které maji nékdy
znacné blizko k pacifismu. Vyvoldvani ta-

kovych pocith a nézori v3ak rozhodné
neni cilem nas$i mirové ofenzivy.

Je nutné proti nim energicky pilisobit
a neustdle zdiraziiovat, Ze v mirové Kko-
existenci jde o formu tridniho boje. Je
nutné poukéazat na to, Ze socialistické sta-
ty budou nadéle viemoZné& podporovat na-
rodn& osvobozenecké hnuti kdekoli na
svété, nevynechaji Zadnou prileZitost
k podpofe komunistickych stran v kapi-
talistickych statech a dé&lnického hnuti
viibec, zkrdtka bude moralné i materidlné
podporovat pokrokovd hnuti aZz do konec-
ného vitézstvi socialistickych ideji. Vlad-
nouci komunistické strany si plné uvée-
domuji, Ze i kdyZ o vyvoji ve sméru kK so-
cialismu je jiZ dnes v podstaté rozhod-
nuto, pfesto budou vyvijet znacné usili
k urychleni tohoto trendu.

V kazdém pripadé v3ak je mirova
ofenziva socialistickych stati umoZnéna
pfedevsim diky mohutnému obrannému
potenciondlu a takovému poméru sil], kte-
ry Cini globdlni dobrodruZstvi pro hlavni
imperialistické mocnosti neefektivnim, ne-
zaruujicim ocekdvany vysledek. A tento
otekdvany vysledek je v podstaté t¢z,
jako byl za intervence v letech 1918—21
a pfi rozpouténi 2. svétové valky — totiz
mocensky vyfradit oporu své&tového socia-
lismu — Sovétsky svaz a v soufasnych
podminkach vytvofit priznivou situaci pro
mocensky zvrat i v ostatnich socialistic-
kych statech.



Jednim z nejmarkantné&jSich a nejtrva-
lej§ich vyrazii mirové ofenzivy socialistic-
kych statii v cele se SSSR je usili, vyna-
kladané prakticky jiZz po dvé desetileti
v oblasti odzbrojeni.

Pravé doba trvani a nepolevujici inten-
zita v této oblasti ma v3ak i negativni
aspekt ve vefejném minéni. Lidé si zvykli
na to, Ze jednéni o odzbrojeni pokracuje
a nevénuje mu takovou pozornost, jakou
by si zaslouZilo.

Casto se projevuji dva extrémni nézo-
ry; jeden z nich mé cynické zabarveni a
povaZuje jakékoli jednani za zbyteinou
ztratu Casu. Druhy krajni ndzor se vyzna-
cuje prehnanym optimismem, méa blizko
k pacifismu a ofekava, Ze v brzké dobé&
dojde k vSeobecnému a tUplnému odzbro-
jenf a k jakémusi druhu vSeobecného
sbratieni bez ohledu na t¥idni rozdily.
Oba nézory je nutné potirat a poukazovat
na redlné moZnosti v dané oblasti s uva-
Zenim soucasného stavu a vyvoje situace
v Evropé& i ve svété.

Kde je tedy realita odzbrojeni? Na tuto
otdzku miZeme odpovédét pouze urcitou
analyzou kvantitativni a kvalitativni stran-
ky problému.

Predev3im je nutné vidét, Ze odzbrojent
je dnes jednou z dileZitych oblasti, pro-
jednavanych na mezindrodnim f6ru na
riiznych drovnich.

Problémy odzbrojeni jsou hlavni népl-
ni ¢innosti 1. vyboru Valného shromaéZ-
déni OSN, jsou na pofadu pfipravy kon-
ference o evropské bezpe&nosti a spolu-
préci, jsou obsahem pokracujicich rozho-
vorli 0 omezeni strategickych zbrani mezi
SSSR a USA, projednava je Zenevsky Vy-
bor pro odzbrojeni a budou zfejmé& i hlav-
ni néplni celosvétové odzbrojovaci kon-
ference, o jejiZ svolani usiluje Sovétsky
svaz a vsechny socialistické staty.

Pritom nemiiZeme ¥ici, Ze by tsili o od-
zbrojeni nemé&lo Zadné konkrétni vy-
sledky. StacCi vzpomenout mezindrodnich
smluvnich aktii, uzatenych v poslednich
letech. Jde napf. o

— smlouvu o nesifeni jadernych zbranfi,

— smlouvu o zékazu zkouSek jader-
nych zbran{ na zemském povrchu a v at-
mosféie,

— smlouvu o zdkazu umisfovéni ja-
dernych zbrani na dné& moii a oceédnli a
v jejich podzemi,

— smlouvu o zékazu vyvoje, vyroby a
skladovani bakteriologickych (biologic-
kych) zbrani a toxind.

Vsechny tyto smlouvy jsou vysledkem
velmi uporného jednéni ve Vyboru pro
odzbrojeni v Zenevé, ktery pracuje v pod-
staté od r. 1960. Jeho sloZeni — pivodné

10 delegaci paritn& sloZenych z piedstavi-
teld socialistickgych a kapitalistickych sta-
ti se stalo po letech vyvoje celosvétovd
reprezentativnim v poc¢tu 25 delegacf (fak-
ticky 24 pro neudast Francie), které za-
stupuji v3echny hlavni kontinenty i mo-
censkd uskupeni. Tento vybor skoro kaZ-
dy rok vypracovdvd ndavrh urcité smlouvy
v oblasti odzbrojeni, kterd se pak zpra-
vidla stavd mezindrodnim smluvnim aktem.

MiiZzeme tedy konstatovat, Ze Vybor,
v ndmZ je zastoupena i CSSR, vykonal
v oblasti odzbrojeni kus dobré préce
i kdyZ nebyl s to dosdhnout svého hlavni-
ho cile, tj. vypracovani pouZitelné smlou-
vy o v3eobecném a tuplném odzbrojeni.
Tento tkol nebyl splnén pro naprosto ne-
konstruktivni piistup USA a jejich evrop-
skych spojencii a zlstal ve stavu dvou
piredloZenych navrhii na vSeobecné a tpl-
né odzbrojeni, tj. ndvrhu SSSR na jedné
a navrhu USA na druhé strané. Kromé
toho byly predloZeny i navrhy jinych sta-
tl, které se vSak nestaly pifedmétem se-
ri6zniho jednéni.

Roky 1971 a 1972 znamenaly do znac-
né miry oZiveni prace Vg¢boru, a to pie-
dev8im v oblasti biologickych a chemic-
k¢ch zbrani. Jedndni o p#ipravé smlouvy,
zakazujici pouZiti t&chto zbrani, vychazela
z impulst veiejného minéni, jehoZ tlaky
nasly svlij konkrétni vyraz i na Valném
shroméZdéni Organizace spojenych néro-
df v letech 1969 a 1970.

Na vefejnosti se totiZ projevuje uréity
spontdnni odpor proti témto druhiim zbra-
ni, datujici se jiZ z minulosti. Vychazi
z nazoru, e jde o necestny, podly druh
zbrand podle starofimského hesla: ,Ne
jedem, ale zbrani se vedou valky“.

Tlak vetejného min&ni by vSak nestacil
k tomu, aby jedné&ni bylo dovedeno az
ke smlouvé o zdkazu aspoii biologickych
zbrani a toxinil. Vedly k tomu divody
velmi exektni. V podstaté to byl nazor
vojenskych odbornikit Zédpadu na celko-
vou nevyhodnost pouZiti biologickych
zbrani ve valce, hlavn& pak

— nemoZnost prostorového vymezeni
adink,

— mozZnost zasaZeni i vlastnich vojsk
a obyvatelstva,

— nemoZnost Fizeni celkové ucinnosti
a tim kalkulaéni nepresnost,

— znac¢na problemati¢nost vyroby, pie-
sunu a vyb&ru vhodnych nosic¢i.

Socialistické staty plivodné v letech
1970—71 navrhovaly spojit zdkaz biolo-
gickych zbrani a toxini se zdkazem che-
mickych zbrani v3eho druhu. Vychézely
z toho, Ze Zenevsky protokol z roku 1925
jiz zakazuje védletné pouZiti otravnych la-
tek a Ze je tFeba tento zdkaz doplnit for-



mou vySe uvedené komplexni smlouvy
jestd zédkazem jejich vgzkumu, vyroby a
skladovani, poptipadé postihnout jest&
otdzku jejich piredavani jingm statim.

Tento ndvrh narazil na tvrdy odpor ze
strany statd NATO, piredeSim pak USA,
které nejen Ze nejsou signataii vy3e uve-
deného Zenevského protokolu, ale hlavné
prakticky pouZivaji chemické zbran& na
vietnamském bojisti. Kromé& toho se za-
byvaji rozsadhlym vyzkumem, sméfujicim
k nalezeni novych chemickych latek, vhod-
nvch pro bojové pouZiti. Tento vyzkum je
v posledni dob& do znalné miry zaméfen
na vyvoj a vyzkum nejen smrticich, ale
1 takovych chemickgch latek, které pifmo
nezabijejf, nybrZ na uréitou dobu vyfazujf
a zneschopiiuji, nebo maji dlouhodobé u-
¢inky a vedou ¢asto i k zm&ndm chromo-
semi v lidském téle a tim k ovliviiovani
dédi¢nosti.

Proto se tedy z4padni staty v cele
s USA stavély za oddé&lené projedndnt
biologickych a chemickych zbrani.

Socialistické staty velmi usilovn& bo-
jovaly za svij navrh na uzavien{ smlouvy
o spoletném zéakazu. Poukazovaly i na to,
%e napf. oblast toxind je v mnohém spo-
jovacim ¢lankem mezi obéma druhy zbra-
ni. Usilovaly nejen o zdkaz pouZiti, ale
i vgzkumu, vyvoje a skladovéni, dokonce
i o zniteni zésob.

Situace se vyhrotila natolik, Ze jednd-
ni hrozilo uvéznout ve slepé uli¢ce. Dele-
gace socialistickych statd, vedeny snahou
o dosaZenif konkrétnich vysledkd a udrZe-
ni konstruktivnfho jednénf, po dikladném
rozboru situace pfistoupily na navrh zé4-
padnich stdti na vypracovani oddélené
smlouvy o zékazu vyvoje, vyroby a skla-
dovani pouze biologick§ch zbranf a to-
xind a o jejich znifenif. V této situaci
se delegace zdpadnich statd jiZ nemohly
stavét proti vlastnfmu ndvrhu a pak tedy
doslo k prijeti spoletného névrhu, ktery
byl pak piedloZen Valnému shroméZdénf
OSN a po kladném pfijeti na jafe 1972
otevien k podpisu v hlavnich méstech tif
depozitdrnich statd. CSSR byla jednim
z prvnich stath, které smlouvu pode-
psaly.

Uzaviend smlouva mé jeden rys, ktery
ji odliduje od dosud uzavienych smluv
v oblasti odzbrojeni. Vylutuje totiZ celon
jednu oblast zbraiiovych systémii z prak-
tického pouZiti a stava se tak prvnim sku-
teéné odzbrojovacim opatfenim.

Kromé zakazu vyvoje, vyroby a skla-
dovéani biologickgch zbranf a toxind ob-
sahuje zdvazek zniCeni zdsob téchto zbra-
ni v urcité, smluvné stanovené lhité, ja-
koZ i pievedeni vyzkumu na mirové vy-
uzitf.

Navic pak obsahuje i ustanoveni ne-
predavéani tohoto druhu zbrani jingm sta-
tim a dokonce zakazuje i inspiraci a pod-
nécovani jinych statd k jejich vyrobé.

Smlouva také zakotvuje pravo kazZdého
ucastnického statu podéavat stiZnost Rade
bezpe&nosti OSN jakmile zjisti, Ze néktery
stat poruduje zavazky, vyplyvajici z da-
né smlouvy a kromé toho zdvazek pomoci
pFi daném S$etifeni, vedeném mezindrodni-
mi orgény.

Socialistickym statim se podafilo u-
platnit ve smlouvé ustanoveni o tom, Ze
utastnické staty po jejim uzavieni nepro-
dlen& ptistoupi k jedndni i o zdkazu
chemickych zbrani. Vytvofily tim pFedpo-
klady k tsp&$nému jednéni i v této
oblasti.

Zddraziuji vSak, Ze pies tyto pFedpo-
klady nemiiZeme ocekédvat rozhodujict vy-
sledky v kratké dobd&. JiZ v pribéhu do-
savadniho jedndni vyplynula 3patné za-
stirand neochota zépadnich mocnosti do-
spét ke konstruktivni dohod& z diivodi,
uvedenych jiZ v uvodu. Z toho miZeme
s pravdé&podobnosti, hrani¢ici s jistotou
tvrdit, Ze zdpadnf staty budou v nejlep3im
pFipad& usilovat o to, aby piipadnou
smlouvou o zdkazu chemickych zbrani
nebyly postiZeny v3echny druhy zbrani,
patfici do této kategorie. Je nutné tedy
otekdavat velmi dporné jednéni s vyuZi-
tim tlaku vefejného min&ni a vlivu sou-
tasného uvolnéni mezindrodnfho napéti
s vgsledkem, kter§ v dané etap® jeSté
neni mozZné odhadnout.

ZdrZovaci taktika zépadnich delegaci
spocivd v tom, Ze chtdji jednénf z velké
Casti prevést do tzv. expertni oblasti, vy-
tvofit prostor pro obsahlé detailni disku-
se profesori chemie a expertd z vyroby
a tim protahovat jedndni do nekonedna.

V dob& kdy probfha dGporné jednani
v oblasti zdkazu chemickych zbrani, se
viak rysuje jiZ daldi oblast odzbrojova-
cich opatfeni — zdkazu napalmu jako
jedné z kategorie zbrani hromadného ni-
¢eni. Tato tematika vy3la plivodn& z pfi-
pravované konvence o lidskych préavech
v ozbrojenych konfliktech, v niZ socialis-
tické staty usilovaly o vétsi ochranu civil-
nfho obyvatelstva a narodné& osvobozenec-
kého hnutf v pFipadnych i existujicich
konfliktech.

Otazka pouZiti napalmu, ktery byl od-
délen od kategorie béznych zdpalnych l4-
tek, se stala pfedmétem jednani zvlastni
komise( nebo-li tzv. ,panelu“) generélni-
ho tajemnika OSN, sloZené z experti riz-
nych stati v oblasti vyzkumu, primyslo-
vého zpracovdnif, mediciny, mezindrodni-
ho préva i vojenstvi. MiiZeme ocekéavat
dcporuceni této komise, aby otédzka na-
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palmu jako zbran& hromadného niceni
bvla zafazena na pofad odzbrojovacich
jedndani.

Zkouméame-li v¢znam dosud uzavie-
nych smluv a téch, jejichZ uzavieni — at
jiZz v plném, nebo ¢aste¢ném rozsahu — je
cotdzkou c¢asu, nutné narazime na dvé
ctéazky:

1. Do jaké miry miZeme pocitat se za-
vaznost! a skutetnym dodrZovanim usta-
noveni uzavienych smluv.

2. Co z téchto smluv vyplyvd pro nasi
dalsi ¢cinnost v oblasti pfiprav k obrané
statu.

Pokud jde o prvni otazku, je tieba vi-
dét, Ze smlouva je o to G&inné&jsi, ¢im vice
stdti k ni pfistoupi. Pritom je ov3iem
nutné uvazit, Ze uacastniky smluv jsou
stdty s ruznou specifickou vahou a vli-
vem na svétové déni. DileZité je tedy,
aby se ucastniky smlouvy staly vedouci
svétové velmoci a hlavni priimyslové sta-
tv svéta, které maji téZ nejvyznaméjsi
vojenské sily. Hlavné tyto staty jsou z4-
rukou tu¢innosti uzavienych smluv.

NemiZeme zapominat oviem na dalsi
prvek mezindrodniho préava, Ze kaZdy stat
md z hlediska své suverenity prdvo od
smliouvy odstoupit za pFedpokladu, Ze po-
vaZzuje své svrchované zajmy za ohroZe-
né ustanovenimi ptislu$né smlouvy. Zasa-
dy 'vystupu jsou také zpravidla uvedeny
v zdvérecnych ¢lancich, tykajicich se pro-
cedurdlnich otézek. Staty berou na sebe
v podstaté jen takové zdvazky, které jsou
v souladu s jejich zajmy, nebo aspoiil t&m-
to. zdjmim neSkodi. Je tedy stdle otevie-
ng moZnost, Ze né&ktery tucastnik smlouvy
za urcitych podminek odvold své zdvazky
v prisludné oblasti.

Na druhé strané je ovSem tlak vefejné-
ho, minéni v soucasné dobé tak silny, Ze
odstoupenim napf. od smlouvy o zdkazu
biologickych zbrani by se pfislusny stat
stal v oCich svétové vefejnosti kazimfrem
v oblasti mezindrodnich vztahli, coZ by
riohlo zp&tné& podkodit jeho zdjmy ve sfé-
e politického vlivu i ekonomiky. Proto
je takovy jev krajné& nepravdé&podobny.
MiZeme tedy s velkou pravdépodobnosti
pocitat s tim, Ze dcastnické stity budou
své zdavazky dodrZovat.

Politicky tlak bude tucelné uplatiiovat
na ty staty, které dosud k uzavienym
smlouvam nepristoupily a jsou z mezinéa-
rodné pravniho hlediska potencionlnimi
pouZivateli zakazanych prostfedkd za
predpokladu, Ze jejich vé&deckotechnické
a priimyslova zédkladna umoZiiuje vyrobu
téchto bojovych prostiedkil.

Pri zkouménf otazky vliva uzavienych
smluv na pfipravu obrany stau je tieba
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predevsim vidét, Ze tyto smlouvy zakazuji
sice urcité prostiedky, nezakazuji viak
ochranu proti nim.

Z toho vyplyva, Ze sem nespadd vy-
zkum ochrannych opatfeni a prostiedki
vSeho druhu, ani pfedpisy a vycvikové
pomicky a ochranné prostfedky zavedené
v ozbrojenych silach.

VZdy existuje urtita — i kdyZ nevel-
k& — pravdépodobnost poruseni pfislus-
nych smluv a bylo by krajné nezodpo-
védné s touto moZnosti nepofitat.

Proto v 2Zadném ptipadé nepfFichazi
v tvahu ruseni védeckovyzkumnych zafi-
zeni, zabyvajicich se otdzkami ochrany
hlavn& proti biologickym a chemickym
zbranim, jakoZ i experimentélnich vyzkum-
nych kolli a programi v dané oblasti.

V Fddech a predpisech musime rovn&z
i nadale pocitat s respektovdnim ochran-
nych opatieni pFi vedeni boje a operace
ve v3ech fazich bojové ¢innosti vojsk.

Rovnéz tak musime jednotlivce i velite-
le cvic¢it v praktické realizaci ochrannych
opatieni.

Na druhé stran& vSak neni ucelné po-
uziti biologickych a chemickych prostied-
k0 zvlast vyrazné zdiraziovat a pFipiso-
vat jim v soudobém vedeni valky vyznam,
kterého uvedené prostfedky redln& nedo-
sahuji. Urc¢itd opatrnost bude na misté
i ve vojenském — hlavné vefejn& plistup-
ném — tisku, ktery by mél spi¥ poukazo-
vat na to, Ze rozhodujicim prostfedkem
dosaZeni Gsp&chu bojové finnosti zistava
sladéné pouzZiti vSech druhli vojsk, vy-
zbroje a bojové techniky.

V oblasti zbranf hromadného ni¢en! se
ptritom v podstaté nic neméni na zé&sadé,
Ze hlavnim prostifedkem ziistdvaji jader-
né zbrané v3eho druhu.

Uzaviena smlouva o zdkazu biologic-
kych zbrani a toxinli a vySe uvedené moz-
nosti uzavieni smlouvy o zdkazu chemic-
k¢ch zbrani mohou vSak mit velmi z&-
vaZny vliv na realizaci nékterych opatre-
nf v oblasti civilni obrany, hlavné pak
piipravy obyvatelstva k obrané vlasti a
branné vychovy obyvatelstva podle usne-
seni predsednictva UV KSC z 19. bFezna
1971.

Phjde pfFedeviim o vztah obyvatelstva
k témto oatienim. JiZ nyni se pod vli-
vem nékterych udalosti projevuji urcité
negativni pfiznaky. To vyZaduje pfedevSim
zesfleni politickovgchovné préace ve vsech
oblastech, kter4 musi pfresv&d&ivym zpii-
sobem dokézat, Ze zmirn&ni mezindrodni-
ho napéti miZe mit dofasny charakter
a podléhat vykyviim podle situace a z4j-
mi né&kterych statii nebo vojenskopolitic-
kych seskupenf, zatimco tfidni boj v celo-
svdtovém méFitku ma trvaly charakter,



i kdyZ se nemusf projevovat vZdy svoiji

nejostiej5f formou — ozbrojenym stiet-
nutim.
Radu dohadd v na3f vefejnosti — vo-

jenskou oblast nevyjimaje — vyvolala
v oblasti odzbrojeni problematika rdznych
ndvrhi na sniZenf stavii vojsk v Evropé,
kterd byla mimo jiné i jednou z podstat-
nych ¢asti projevu generédlnfho tajemnika
(V KSSS s. BreZnéva, pfedneseného v Thi-
lisi 14. kvétna 1971.

Tento ndavrh vyvolal velkou odezvu
i na druhé stran&, v kruzich Fidicich or-
g&nlt NATO, které se oviem hned pokusily
operovat v poloze konkrétnich opatifenf a
stanovit piedbéZné podminky ve smyslu

tzv. ,vyvdZeného sniZeni pocti ozbroje-
nych sil v Evrop&“ (,Mutual Ballanced
Forces Reduction”). Samozfejm& mély na
mysli kvalitativn€ a kvantitativng vé&tsi
sniZenf poltl vojsk na stran& statd Var-
Savské smlouvy.

Nase stanovisko v této otdzce se opiré
o zasadu, Ze v podstaté souhlasime s je-
jim projedndvéanim, ale aZ na zdkladé do-
hodnutého potfadu a tak, aby projedné-
vané opatfenf nebyla na tdkor Zadného
z TucCastnikd. Nespojujeme tuto otazku
s pofadem pfipadné konference o evrop-
ské bezpetnosti i kdyZ zdsadné nevylu-
¢ujeme, Ze by se o ni mohlo jednat i na
pudé této konference.

Z uvedeného kratkého piehledu problematiky odzbrojeni, ktery nemiiZe byt vycer-
pavajici, vyplyva, Ze otdzky odzbrojeni maji v soulasné dob& svétovy rozsah. Jsou
pfedmétem prakticky vSech diileZitych mezindrodnich jedndni na bilaterdlnim, evrop-
ském a sv&tovém f6ru a jsou vétdinou vysledkem rozsédhlého diplomatického tsili SSSR
a socialistickych sté&td.

Svou pfriméfenou, avSak aktivni a pokrokovou tlohu zde hraje i zahrani¢ni poli-
tika CSSR, ktera prispivda svym dilem k prohloubeni uvedeného dsili viude tam, kde
se k tomu naskyta prilezitost. Ceskoslovenské delegace jak v OSN, tak ve Vyboru pro
odzbrojeni i v pFipravé konference o evropské bezpecnosti patFi k nejiniciativnéjsim
a jejich usili kladné hodnoti i naSe nejvySsi stranické a statnf orgény.

Vsechna jedndni se vyznacuji stdle markantné&jSimi vojenskymi aspekty. Je tedy
Gcelné, aby i n&$ velitelsky sbor na vy3Sich stupnich veleni vé&noval projednavanym
otdzkdm odzbrojeni pozornost a na podkladé sprdvného politického ptistupu z nich
vyvozoval potfebné zadvéry pro svoji ¢innost v oblasti propagace, popiipadé i realizace
tkolll obrany statu.

Odzbrojeni je tedy jednou z dominantnich otdzek nasi zahrani¢ni politiky. Je jednou
z forem boje za svétovy mir, a to nikoli z pozice slabosti, ngbrZ z hlediska politicky
fundované znalosti sméru a intenzity lidské spoletnosti a jejich konkrétni aplikace
v oblasti mezindrodnich vztahi.

M4 proto i Sirokou odezvu a podporu svétové veiejnosti. UdrZeni této podpory a ne-
ustalé prohlubovéan{ usili v oblasti odzbrojeni ziistdvd proto i nadédle jednim z hlav-
nich cilii zahrani¢ni politiky socialistick§ch stati v souladu se zavdry XXIV. sjezdu
KSSS a jejich aplikaci v usnesenich XIV. sjezdu KSC.



Major PhDr. Jdn Mader

Vojnovy program

proletarskej revoliucie

Neodmyslitelnou stacéasfou teérie a pra-
xe socialistickej revoldcie st vojenské otaz-
ky, ktoré musi marxisticko-leninské teéria
riedit v s@lade s konkrétno-historickymi
podmienkami a v zdujme splnenia kone&-
ného ciela proletariatu.

V podmienkach imperializmu vojenské
otdzKky socialistickej revoldcie teoreticky
rozpracoval V. I. Lenin a spravnost jeho zé-
verov v tejto oblasti potvrdila prax Velkej
okt6brovej socialistickej revoltcie, ktorej
55. vyrodie si tohto roku pripomina vietko
pokrokové Tudstvo sveta.

V. I. Lenin a bol3evickd strana sa po-
zerali na vojenskid otdzku ako na gast vse-
obecnej, hlavnej otdzky, ktord musi byt
podriadend z&ujmom boja proletaridtu za
zvrhnutie cdrskeho samoderZavia, za od-
strdnenie kapitalistického vykoristovania,
za nastolenie a upevnenie diktatdry prole-
taridtu. Nikdy nezamerliovali politické tlo-
hy s vojenskymi a revolu¢ny boj nespojo-
vali iba s formou vojenského boja. ,Soci-
alna demokracia“, pfsal V. I. Lenin, ,sa
nikdy nezniZila na hru na vojenské spri-
sahanie, nikdy nestavala do popredia vo-
jenské otazky, pokial tu neboli podmien-
ky pre za&fnajicu ob&iansku vojnu.“’) Vy-
zdvihovat na prvé miesto vojenské otazky,
zddraziioval V. 1. Lenin, pokial neuzrali ob-
jektivne podmienky, pokial nie su vycvice-
né oddiely, niet zbrani, pokial vykoristo-
vatelské triedy nerozputali obliansku voj-

1y ov. L
sir, 497
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nu, mozno prirovnat tomu, ,ako keby ge-
nerdli zvolali vojenskG poradu prv, neZ
zvolali vojsko, prv neZ ho zmobilizovali
a zaGtodili s nim proti nepriatelovi.“?)
Na prelome XIX. a XX. storo¢ia impe-
rializmus vSak do krajnosti vyostril viet-
ky protire¢enia kapitalizmu, predovietkym
protireCenie medzi spolo¢enskym charak-
terom vyroby a stikromou formou privlast-
novania; protireCenie medzi hrstkou im-
perialistickgch S$tatov a pocetnymi kol6-
niami a polokol6niami; protire¢enia medzi
jednotlivgmi imperalistickymi Statmi alebo
skupinami imperialistickych 3&tatov pre
znovurozdelenie sveta, ¢oho odrazom bo-
la i imperialistickd vojna v rokoch 1914—
1918. ,Imperializmus je predvecer socidl-
nej revoltcie“, tak charakterizoval V. I.
Lenin posledné 3$taddium kapitalizmu.®)

Imperialistickd vojna vyostrila vSetky
protiretenia v samotnom céarskom Rusku.
V krajine narastal hospodéarsky chaos,
hlad a bieda Iudovych méas dosahovali ne-
vidanych rozmerov. Réstla nespokojnost
s carskou vlddou a jej politikou, zosilnelo
narodnooslobodzenecké hnutie narodov o-
krajovgch Gzemi Ruska. Pod vplyvom po-
rdZzok na frontach, revoluénych vystapeni
robotnickej triedy a rolnictva zosilnelo
i revolu¢né hnutie v armade. Revolu¢na
aktivita pracujacich mas hrozila prerast

V. L

Lenin, Spisy zv. 2, Bratislava 1080,
str. 280
3) V. L. Lenin, Spisy zv, 22, Bratislava 1956,
str. 182



v otvorené vystiipenie proti existujicim po-
riadkom v krajine. V Rusku v roku 1916
existovali vSetky priznaky revolucnej situ-
acie. Vladnuce triedy, statkari a burZoé-
zia neboli schopni vladnut po starom a
pracujace masy neboli ochotné znéaSat
strddanie a vykorisfovanie. Nastupovala
politickd kriza vladnucej moci.

Za tychto podmienok otdzky vojenskej
te6rie a vedenia méas v ozbrojenom boji
vystupovali na jedno z prvych miest, do-
stdvali rozhodujtci vyznam v revolufnej
¢innosti proletaridtu. To zavézovalo bolSe-
vickt stranu a jej vodcu, rozpracovat voj-
novy program bliZiacej se proletéarskej re-
volucie, rozvinut ofenzivnu vojenskut a vo-
jensko-bojovid pracu k vytvoreniu revolug-
nej armady.

Vojnovy program bol3evickej strany je
tedy vysledkom a zobecnenim skusenosti
revolué¢ného boja ruského a zapadoeurdp-
skeho proletaridtu, je jeho tvorivym rozvi-
nutim na osobitosti epochy a S3pecifické
podmienky spolo¢enského v§voja Ruska.

Prvoradou otézkou, ktora bolo treba vy-
riedit, bola otdzka, aky postoj maja zaujat
socldlne demokracie k imperialistickej voj-
ne. V boji proti socidlSovinistom a sociél-
pacifistom V. I. Lenin a bol3evickad strana
vyty&ili a zddvodnili jedine spravny, in-
ternacionélny pristup proletaridtu k im-
perialistickej vojne: odmietnutie hesla
»~obrany“ imperialistickej vlasti; premena
imperialistickej vojny na vojnu obc¢iansku;
pordzku carskej vlady v imperialistickej
vojne.

Heslo premeny imperialistickej vojny
na vojnu ob¢&iansku bolo rozvinutim a kon-
kretizdciou rezoltcie stuttgartského a bazi-
lejského kongresu II. internacionaly, ktoré
hovorili o nutnost1 vyuZitia vzniklej impe-
rialistickej vojny pre urychlentG porazZku
kapitalizmu. Bolo to heslo boja za mier,
za likvidaciu vojny vdbec, za vifazstvo pro-
letarskej revoltcie. V. I. Lenin a bolSevic-
kéa strana ukazoval zaroveii i na prvé kro-
ky, ktoré bolo potrebné urobit na ceste
premeny imperialistickej vojny na vojnu
ob¢iansku: 1. kategorické odmietnutie hla-
sovat za vojnové tvery a bezpodmiene¢né
vystpenie predstavitelov socialistickych
strdn z burZodznych vlad; 2. Gplné od-
mietnutie politiky ,nédrodného mieru“; 3.
zaloZenie ilegdlnych organizécii v8ade tam,
kde vlady a burZodzia rusi tstavné slobo-
dy a zavadza vojnovy stav; 4. podporu
bratania vojakov bojujicich v zakopoch;
5. podporu revoluénych masovych akcii
proletaridtu kaZzdého druhu.4)

4] Porovnaj: KSSS v rezolucich a usnesenich
sjezdl, konferenci a plenérnich zasedani OV, d. 1,
SNPL Praha 1954, str. 282

Heslo porédZky céarskej vlady v imperia-
listickej vojne Ziadalo od strany proleta-
ridtu, aby nepodporovala nijaké opatrenia
vlady, ktoré ju upeviiuji. Toto heslo vSak
nemalo ni¢ spolotného s politikou poréz-
ky vlastného Iudu a poskytnutim pomoci
protivnikom cadrského Ruska. Politika po-
rdazky vlastnej vlady v imperialistickej voj-
ne znamenala pokracovanie v revoluénom
boji, bola smernicou na zabezpecenie vi-
fazstva proletarskej revoltcie, na skutoé-
ne vitazstvo Iudu nad statkdrmi a kapita-
listami.

V. I. Lenin pritom zddraziioval, Ze po-
razka vlastnej burZoédznej vlady v impe-
rialistckej vojne nie je filohou proletaria-
tu a revoluénych socialistov jednej krajiny
z koalicie zh¢astnenej vo vojne, ale viet-
k§eh krajin oboch koalicif. Co sa tykalo
carskeho Ruska, Lenin mal za to, Ze po-
razka cérizmu vo vojne pri v3etkych pod-
mienkach by bola najmen3im zlom, nakol-
ko jeho vitazstvo by znamenalo zosilnenie
reakcie nielen v Rusku, ale na celom svete.

Leninsky zdver o boji robotnickej trie-
dy za mier a za socialistickd revoliciu
v obdobi rozpGtania svetovej imperialistic-
kej vojny je i dnes zdkladom revoluénej
taktiky komunistickfch a robotnickych
stran. V ,Deklardcii® Porady predstavite-
Tov komunistickfch a robotnickych strén
v Moskve z novembra 1957 sa zdéraziiuje,
Ze ak sa imperializmus odvéZi Znovu roz-
patat vojnu, potom sa ,sdm odsddi k zé-
niku, pretoZe. ndrody nebuda dalej trpiet
zriadenie, ktoré im spdsobuje tak taZké
stradania a obete." Tento zéaver je potvrdzo-
vang v rade uznesenf komunistick§ch a
robotnickych stran kapitalistickgch krajin.

V zloZitej situdcii, ktord sa vytvorila
po februdrovej revolacii 1917 v Rusku,
musela bolSevickd strana s prihliadnu-
tim ku konkrétnym podmienkam rieSit
svoj vztah k heslu premenit imperialistic-
ki vojnu na vojnu obc¢iansku a k heslu
pordZKy burZoaznej vlady. Stanovisko bol-
Sevickej strany k tymto heslam je ukéza-
né v pracach V. I. Lenina ,Listy z da-
leka“, ,Aprilové tézy“ a v mnohgych dal-
3ich, ako aj v uzneseniach bol3evicke|
strany.

KedZe strana v [. etape revoliacie
(februar—jal 1917) uznala moZnost po-
kojného vyvinu revoliGcie v tom zmysle,
aby moc preSla do rak sovietov a aby
sa v boji za diktatiru proletaridatu po-
kratovalo v sovietoch, odsunula na C¢as
aj heslo vytytené za vojny — premenif
imperialisticki vojnu na vojnu obiansku,
¢o sa uZ do wurditej miery uskutocnilo
po februarovej revoldcii. DrZat sa tohto
hesla by odporovalo orientacii strany
na pokojny vyvin revolicie.



V Aprilovych tézach V. I. Lenin objas-
nil postoj bolSevickej strany k imperia-
listickej vojne po pora2ke cérizmu. Vy-
svetloval, Ze vojna i za docCasnej vlady
zostdva imperialistickou a ukongif ju de-
mokratickym mierom bez pordzky vlady
kapitdlu nie je moZné. ,NemoZno vybrd-
nut z imperialistickej vojny, nemoZno do-
siahnut demokraticky, nenésilnicky mier
bez zvrhnutia moci kapitdlu, bez precho-
du moci do rik inej triedy, do ruk pro-
letariatu.“5) V. 1. Lenin a bol$evicka stra-
na rozhodne vystipili proti “revola¢nému
obranéarstvu“. Lenin ukazal, Ze vojna ,zo-
stdva i za novej vlady Lvova a spol. ne-
sporne lipeZnou imperialistickou vojnou
v dbsledku kapitalistického rédzu tejto vla-
dy.“6) , ...absolitna neddvera, nijaka pod-
poru novej vlade“, — taka bola poZiadav-
ka bolSevickej strany.”)

Po februarovej revoltcii bolSevici vSak
upustili od porazky burZoaznej vlady. Ne-
boli ani poraZencami, ale ani obranarmi.
V tom bola zlozitcst a zvladtnost taktiky
strany.

Bol$evici nemohli byt poraZencami
v podmienkach dvojvladia, pretoZe Rus-
ko bolo po februérovej revolficii najde-
mokratickejSou krajinou na svete a heslo
pordzky burzo4znej vlady by znamenalo
nielen poraZku Docasnej vlady, ale aj So-
vietov robotnickych a vojenskych zastup-
cov, pordZku revolicie a vitazstvo zahra-
ni¢ného imperializmu.

Bol3evici neboli ani obrandrmi, lebo
to by znamenalo podporovaf imperialistic-
kii vojnu a branit burZodznodemokraticka
moc. Strana v3ak ukazovala, Ze s revolud-
nym obrandrstvom mdZe revoluény prole-
taridt sahlasit len za podmienok: a) ak
prejde moc do riak proletaridtu a k nemu
sa primk¢najicich chudobnych ¢asti rol-
nictva; b) ak sa skutkami zamietnu v3et-
ky anexie, a nielen retami; c) ak sa pro-
letariat naozaj tuplne rozide so vSetkymi
z&dujmami kapitdlu.“8) BolSevici boli v kra-
jine jedinou vlasteneckou politickou stra-
nou, ktor& v mene né&rodnych zaujmov
vystipila proti vojne a ukazovala jedine
sprdvne vychodisko — uchopenie moci ro-
botnickou triedou.

Narastajica revolutné situécia vo sve-
te v priebehu imperialistickej vojny vy-
Zadovala, rozpracovanie a rozvinutie teore-

5) V. I. Lenin, Spisy zv. 24,
sir. 53—54

%) V. 1. Lenin, Spisy zv. 24,
str. 11

7) V. 1. Lenin, Spisy zv. 23,
str. 272

v, I
str. 11
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tickych zdverov marxizmu o vojenskej
organizdcii proletaridtu bojujaceho za
zvrhnutie burZodzie.

Zakladatelia vedeckého komunizmu,
K. Marx a B. Engels uké&zali, Ze robot-
nicka trieda, ako veddca sila socialistic-
kej revolicie, musf vytvorit revoluéna
armdadu, ktord by spojovala vsetky revo-
lu¢né sily v ich boji proti kapitalu. Za-
kladnou formou tejto revolu¢nej armédy
sa malo stat v3eobecné ozbrojenie Iudu.
Zéaroveni vsak zddraziiovali, Ze robotnici
s povinni sa ozbrojif a zorganizovat ,sa-
mostatne ako proletdrska garda so sa-
mostatne volenymi velitelmi a samostatne
zvolenym generdlnym 3$tébom...“9)

Na zédklade tychto zaverov rozpracoval
V. 1. Lenin heslo vSeobecného ozbrojenia
Iudu s ohladom na ulohy socialistickej
revolicie v podmienkach imperialistické-
ho 3tadia.

Heslo vseobecné ozbrojenia Tudu, jeho
forma, zostalo rovnaké ako v burZoazno-
demokratickej revolicii. Podstatne sa viak
zmenil jeho obsah, ktory bo! urovany
novym rozostavenim triednych sil. Ak
v burZodznodemokratickej revolicii zékla-
dom vgstavby revolu¢nej armdady bol zvi-
zok robotnickej triedy so vSetk¢ym rol-
nictvom za vedicej Glohy robotnickej trie-
dy, potom v socialistickej revolacii za-
kladom vystavby revolu¢nej armady sa
stal zvdzok robotnickej triedy s chudob-
nym rolnictvom, za hegemonie prole-
tariatu.

Vseobecné ozbrojenie Iudu tedy nezna-
menalo ozbrojenie vSetkych tried a socidl-
nych skupin obyvatelstva 'bez rozdielu.
Takyto pristup by viedol k ozbrojeniu
nielen revolicie, ale aj jej potenciondl-
nych nepriatelov. V3eobecné ozbrojenie
ITudu znamenalo ozbrojenie v3etk§ch ro-
botnikov a chudobnych roInikov, muZov
a Zien schopnych nosit zbraii, alebo aktiv-
ne poméhat revolunej armade vo chvili
jej bojovej ¢&innosti. VyZadovalo prisne
triedny vyber pri organizovani revoluénej
armady.

»Aka miliciu potrebujeme my, proleta-
riat, vSetci pracujuci?“ pytal sa V. 1. Le-
nin v ,Listech z daleka“ a odpovedal:
nPotrebujeme miliciu skutotne Iudovd, tj.
po prvé, takd, ktord by sa skladala z ce-
1ého obyvatelstva, zo v3etk¥ch dospelych
obyvatelov obojeho pohlavia, a po druhé
taka, ktord by spajala funkcie Iudovej ar-
médy s funkciami policie, s funkciami
hlavného a zakladného Stdtneho organu
Stdtneho zriadenia a Statnej spréavy.“1)

?) Marx-Engels, Spisy zv. 7, Praha 1939, str. 279

%) v. 1. Lerin, Spisy zv. 23, Bratislava 1956,
str. 305



Leninské heslo ,Vytvarajte skutocne vse-
Iudovi, ozaj v3eobecni a proletaridtom
vedenu miliciu! — to je tloha dia, to je
heslo dneska,...“ sa stalo zékladnou
smernicou pre bolSevické organizdcie po
februdrovej revoliciill)

NajrozsirenejSou formou proietarskej
milicie v Rusku bola Cervena garda.
V mnohych mestidch mali ozbrojené sily
proletaridtu réozné nazvy: robotnicka (pro-
letarska) milicia, robotnicka (Cervena)
garda, stranicka druZina, zdvodna milicia
apod. Nezavisle od nazvu, vSetkv vo svo-
jej podstate boli proletdarskou miliciou.
Ich zadkladnd tloha spotivala v obrane
politickych slobdd, potrebnych pre dalsf
rozvoj revolicie; v ochrane zdvodov;
v udrzovani revolu¢ného poriadku; vo vo-
jenskom vycviku robotnickej triedy; v po-
tlatovani otvorenych vojenskych vystipe-
ni kontrarevoldcie.

V predveter oktébrového ozbrojeného
povstania sa Cervend garda stala skutod-
ne masovou organizdciou. Iba v Petrohra-
de a Moskve bolo okolo 80000 ozbroje-
nych robotnikov a v celej krajine pribliz-
ne 200000 ozbrojenych pracujicich.l?)

Pri -organizovani ozbrojenych sil revo-
licie pripisovala strana vyznamné miesto
vojenskému vycviku a vychove veduicich
kaddrov revolicie v oblasti vojenstva.. , Ani
jeden socidlny demokrat”, zdéraziioval
V. I. Lenin, ,ktory o len trochu pozna
dejiny a ktory sa util u ich velkého
znalca Engelsa, nepochyboval nikdy o vel-
kom vyzname vojenskych vedomosti, 0 ne-
smiernej ddlezitosti vojenskej techniky a
vojenskej organizdcie ako néastroja, ktory
pouZivaji masy ludu a jeho triedy na
rieSenie velkych historickgch konflik-
tov.“13)

Ku splneniu tejto ulohy strana ziska-
vala najskisenejSich vojakov a podddstoj-
nikov, ktori spolu s ¢lenmi Vojenskej or-
ganizacie RSDRS(b) uskutoéiiovali vycvik
a formovania praporov Cervenej gardy.
Koncom augusta a zaCiatkom septembra
1917, bola vytvorenda v Petrohrade 3$kola
povstania, ktord pripravovala vedice kad-
re revolu¢nej armady. Vycvik prebiehal na
zdklade Specialne vypracovaného progra-
mu s ddérazom na konStrukciu zbrani, stre-
leckd pripravu a taktiku pouli¢ného boja.
Pred oktébrov¢m ozbrojenym povstanim
Skolu navStevovalo okolo 4000 Iudi'})

) Tamze, str. 3.4

'2) N. R. Pankratov, I. M. Poljakov, Vojenno-bo-
jevaja rabota parti bolSevikov (1903—1617),
Moskva 1965, str. 223

) V. I. Lenin, Spisy zv.
str. 497

) P. S Smirnov, Vojennyje voprosy v program-
mach KPSS, Moskva 1967, str. 78
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Vdaka netinavnej praci bolSevickej strany
v momente povstania bola na kaZdom zé-
vode, na kazdej fabrike a obvode skupina
ozbrojenych a vojenskému umeniu vycvi-
¢enych Tudi.

Vytvorenie revolutnej armady si vSak
vyZadovalo dostatofné mnoZstvo zbrani a
ostatného vojenského materialu. Preto jed-
nou z vyznamnych poZiadaviek vojnového
programu bolSevikov bola poZiadavka zis-
kavania a vyroby zbrani. V pracach ,Voj-
novy program proletarskej revolacie®,
»,0 hesle odzbrojenia“, v ,Listoch z da-
leka“ a dal3ich V. I. Lenin ukazal, Ze od
vyzbrojenia revoluénych oddielov zavisi
ich palebna sila, rie3enie pomeru sil medzi
revoliciou a kontrarevoliciou v prospech
revoli¢neho Iudu, nakolko neozbrojeni ro-
botnici a roInici nemaju fakticky materiél-
nej sily pre boj s vladou, aviak so zbra-
fiou v rukdch nemédZu nezvifazit.

Zékladnou poziadavkou obrojenia pro-
letariatu sa stala prisna centralizacia ¢in-
nosti ozbrojovania revolu¢nych oddielov.
Centralizdcia vytvarala atmosféru discipli-
ny, organizovanosti, zodpovednosti a hos-
podérenia. Prisny centralizovany reZim
umoZiioval davat zbrane revoluénym vo-
jakom a vyvarovat sa chyb, ktorych vy-
sledkom mohlo byt, e sa zbrane do-
stanti do rak nepriatelom revolacie.

Robotnicka trieda Ruska ako hegemén
burZodznodemokratickej revolicie sa za-
Cala vyzbrojovat uZ v jej priebehu. Zbra-
ne boli ziskdvané zo skladov armdady a
policie (za obdobie februdrovej revolicie
robotnici ziskali vySe 40 tisic pudiek a 30
tisic revolverov), z vojenskych jednotiek
prostrednictvom revoluénych vojakov a
ndmornikov, kdpou za peniaze, ktoré zo-
zbierali robotnici. VyuZivané boli i zbra-
ne vyrobené robotnikmi na zévodoth.S)
V obdobf “ozbrojeného povstania boli
v Petrohrade vo vyzbroji revolu¢nej ar-
médy v3etky druhy zbrani aké v tej dobe
existovali v krajine, od pusiek a revolve-
rov az po obrnené vozidl4, taZké delo-
strelectvo a lode Baltskej flotily. Podob-
ny obraz bol v Moskve a inych mestéch.

Z&roveii s vytvdranim proletarskej mi-
licie venovala bol$evickd strana velka po-
zornost ziskavaniu vojakov a namornikov
na stranu revolicie. BolSevici vychddza-
11 zo skisenosti revolicie 1905—1907 (kto-
ré V. 1. Lenin zobecnil v pracach ,Revo-
luénd armada a revoludnd vlada“, ,Po-
naudenie z moskevského povstania“, ,Voj-
sko a revolicia“), Ze kolisanie armady,
ktoré je nevyhnutné pri kaZdom ozaj Iu-

3) Kurs lekcij po istorii KPSS, Vojenizdat Mosk-
va 1969, str. 357



dovom hnuti, vedie pri zostreni revolug-
ného bola k ozajstnému boju o vojsko.

Ideovopolitickd pradcu bolSevici rozvi-
jali predovSetkym po linii upeviiovania
bratského svdzku vojakov a némornikov
s robotnikmi a chudobnymi roInikmi, Prvo-
radou ulohou bolo odstrdnenie priehrad
medzi armédou a pracujicimi masami,
ktoré umele vytvorili vykoristovatelské
triedy. ,Ucast vojakov v milicii“, zdéraz-
foval V. I. Lenin, ,je zédkladnou otazkou
prevgchovy ,vojakov“ na ob&anov milicio-
narov, otazkou prevychovy obyvatelstva
z filistrov na ozbrojenych obc¢anov. De-
mokracia zostane planou a falo3nou fra-
zou alebo poloviatym opatrenim, ak sa
vSetkému Iudu okamZite a bezpodmieneéne
nedd moZnost ucit sa zachadzat so zbra-
iou. “18)

Vyznam prace v armdéde spodival
i v tom, Ze stard carskd armdda preZiva-
la v epoche revolicii zéakladny zlom.
V priebehu februdrovej revolicie sa ar-
méada stala zbraiou zvrhnutia samoderZa-
via, neoddeliteInou sudasfou revolu¢node-
mokratickej armddy. Po pordZke cérizmu
sa arméda stala nastrojom uskuto&iiovania
politiky Sovietov robotnickych a vojen-
skych zéstupcov, za ktor§mi stdla prevaz-
na vid¢sina pracujiceho Iudu. Avsak vi-
nou eserskomens$evickej politiky sa armé-
da postupne menila zo zbrane revolud-
nej vlady Iudu na zbrai imperialistickej
politiky Docasnej vlady.

Ulohu ziskdvania vojenskych més rie-
Sila strana prostrednictvom stranickych
buniek v jednotkdch armady a nédmor-
nictva na fronte a v tyle, rozvinutim Si-
rokej vysvetlovacej prdce (mierovej tried-
nej propagandy — ako hovoril V. I. Le-
nin), bojom za demokratizdciu arméady a
podobne.

V polovici jina 1917 strunicke buiiky
existovali v prevaZnej vi&Sine jednotiek
posadky hlavného mesta. Viacej ako po-
lovica posddky Petrohradu bola na stra-
ne bolSevikov. Revoludnta prdcu medzi vo-
jakmi a ndmornikmi uskutociiovalo takmer
43 mestskych (posaddkovych) vojenskych
organizécii bolSevikov. V dobe VI. zjaz-
du RSDRS(b) mala bolSevickad strana v ar-
made viacej ako 26 000 ¢lenov. Vojenské
bol3¥evické organizicie boli vo v3etkych
armdadach.l’) NajsilnejSie pozicie mali bol-
Sevici v Baltickom lodstve, na Severnom
a Zapadnom fronte,

Velky vyznam v boji o vojenské masy
mal boj za demokratizdciu armady, cie-

ll] V.
str.

%) P. S. Smirnov, Vojennyje voprosy v program-
mach KPSS, Moskva 1967, str. 82

1. Lenin, Spisy zv. 24, Bratislava 1956,
1956
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Tom ktorej bolo neutralizovat moc sta-
rej kontrarevoluénej generality a ddstoj-
nickeho zboru a dat tato moc do rak
vojenskych maés, tj. robotnikom a rofni-
kom, ktori by zabezpeflili revolu¢né vy-
chodisko z vojny. Zakladnymi demokra-
tickymi poZiadavkami boli: zabezpedenie
politickych prav vojakov a ndmornikov;
voliteInost veliteIského zboru; vyhnanie
kontrarevoluénych Zivlov z arméady; zru-
Senie triednych privilégii dostojnikov a
generélov. V boji za tieto poZiadavky z&-
roveli bolSevickd strana vysvetlovala vo-
jakom, Ze tuplnd demokratizdcia armédy
je moZnd aZ po vitazstve socialistickej
revolucie.

Vdaka organizatorskej a ideovopolitic-
kej praci strany vplyv bol3evikov na vo-
jenské masy neustdle narastal. V oktébri
1917 na strane revolicie stdla prevaZna
vidtSina armady, ktorej posddky boli v prie-
myselnych mestdch, ako aj arméady fron-
ty rozmiestnenych v blizkosti tychto miest.
BolSevici mali tak v arméde ,politicka
audernu piast“, ktora im zabezpetovala zdr-
vujicu prevahu sil na rozhodujicom mies-
te a v rozhodujicom okamihu.l8)

Prinosom do klenotnice marxisticko-le-
ninskej te6rie socialistickej revolidcie je
leninsky plan ozbrojeného povstania, kto-
ry sa stal v§znamnou sGasfou vojnové-
ho programu bol3evickej strany.

V. I. Lenin ukézal, Ze vztah marxis-
tov k povstaniu nemé ni¢ spolo¢né s blan-
quizmom, ktory odmieta triedny boj, za-
meiiuje revolGcii so sprisahanim malej
skupiny revoluciondrov odtrhnutych od
més. ,Ak mé byt povstanie GspeSné, ne-
smie sa opierat o sprisahanie, o stranu,
ale o vyspeld triedu. To po prvé. Povsta-
nie sa musi opierat o revoluény rozmach
Tudu. To po druhé. Povstanie sa musf
opieraf o tak§ okamih prelomu v dejindch
narastajicej revolicie, ked je aktivita naj-
vyspelejSej ¢&asti Iudu najvdcsia, ked je
najsilnejdie kolfsanie v radoch nepriate-
Iov a v radoch slabych, poloviatych, ne-
rozhodnych priatelov revolacie. To po tre-
tie.“19) Vv pripade, e tieto podmienky
dozreli, ukazoval V. I. Lenin, je potrebné
prejst bezprostredne k povstaniu, preto-
Ze ,zrieknut sa postoja k povstaniu ako
k umeniu znamend zdradif marxismus a
zradif revoliciu.“20)

Ozbrojené povstanie je osobitd forma
ozbrojeného boja, podriadend osobitym z&-
konom, ktoré je treba reSpektovat a pris-

) V. 1. Lenin, Spisy zv. 30, Bratislava 1954,
str, 228—229

) V. I. Lenin, Spisy zv. 26, Bratislava 1955,
str. 12 =

2] Tamze, str. 12—13



ne dodrZiavaf. Medzi zakladné pravidla
ozbrojeného povstania patria tieto: 1.
nikdy sa nezahrédvat s povstanim, a ked
uZ zacne, treba si dobre uvedomif, 2e sa
musi uskuto¢nit do désledkov; 2. treba
sfistredit velkd prevahu sil na rozhodu-
jaicom mieste v rozhodujicej chvili; 3. bo-
jové sily musia konat ¢o najrdaznejsie, roz-
hodne a bezpodmienec¢ne prejst do uto-
ku; 4. treba sa snaZif nepriatela prekva-
pit, vystihnat chvilu, ked st jeho vojské
rozptylené; 5. kaZdy deil sa treba usilo-
vat aj o nepatrné uspechy a zachovat
stoj &0 stoj ,mordlnu prevahu“.2l)

Leninsky plédn ozbrojeného povstania
predpoklada, Ze povstanie vznikne viac
menej naraz v jednotlivych oblastiach kra-
jiny, ¢o umoZni povstalcom izolovaf od
seba vojenské jednotky a postupne ich
ziskat na svoju stranu; plan ukazuje, Ze
povstanie musi zafat v rozhodujici mo-
ment a na rozhodujiucich miestach, nakol-
ko porazit protivnika v rozhodujicich
centrach znamend zabezpelit vitazstvo
v celej krajine; pldn poZaduje povstanie
zahdjit v momente, ktory umoZiiuje vziat
iniciativu do svojich rak, v momente, ke-
dy nepriatel eSte nestacil uskutoénit mo-
bilizdciu a jeho arméda je v rozklade.

Plan doporu¢uje kombinovat ,tri hlav-
né sily, lodstvo, robotnikov a vojenské
oddiely tak, aby boli rozhodne obsadené
a za cenu akychkolvek strat udrZané: a)
telefén, b) telegraf, c) Zelezniné stani-
ce, d) predovietkym mosty“.?2) Pre za-
bezpetenie tychto dloh je potrebné sfor-
movaf najodvaZnejsie Zivly (,adernikov®,
robotnicku mlddeZ a najlepdich namorni-
kov) do malych oddielov, ktorgch dlohou
je cbsadif vietky doleZité miesta a zacast-
nit sa vSetkych déleZitych operécii.

V. 1. Lenin nazval svoj plan predbeZ-
nym, ale skutotny pricbeh ozbrojeného
povstania ukdzal, ako hiboko a v3estran-
ne tento plan premyslel. V. i. Lenin roz-

vinul myslienky zakladatelov marxizmu
o povstani a vytvoril z nich ucelené
ucenie.

Leninsky plan ozbrojeného povstania
je vgznamnym vkladom a obohatenim po-
litickej taktiky medzindrodného proleta-
ridtu v boji za zvrhnutie moci Kkapitélu.

25. okt6ébra (7. novembra) 1917 zvifa-

) Porovnaj: V. I. Lenin, Spisy zv. 26, Bratisla-
va 1655, sir. 155

#2) TamZe

zila prvé proletdrska revolicia na svete.
Ani jedna strana v dejindch nebola tak
dokladne pripravend na uskutetnenie po-
vstania ako bolSevicka. Vdaka Leninovi ma-
la strana rozpracovany vojnovy program
proletarskej revolicie, vedecky rozpraco-
vanii te6riu ozbrojeného povstania, dé-
kladny organizatny pldn povstania a pre-
myslend, uceleni platformu politickych a
hospodéarskych opatreni hned na druhy
deni po vitazstve.

Vitazstva mohlo byt dosiahnuto preto,
Ze bolSevickd strana tvorivym sp&sobom,
na podmienky Ruska aplikovala marxis-
tickd teoriu socialistickej revoldcie, kto-
rej neoddelitelnou saZasfou bol i vojnovy
program proletérskej revolicie,

Zakladné zévery tohto programu ma-
ja@ svoj vyznam i pre dnedni dobu. Si
zbraffou v rukach utlacovanych a vyko-
ristovanych més v ich boji za zvrhnutie
vlady monopolistickej burZoazie, za vitaz-
stvo mieru, demokracie a pokroku.

Vitazstvo VOSR ukazuje, Ze proletariét
vo svojom boji nemdZe zvifazit, ak nema
vytvorenit svoju revoludni armdadu, ktoré
zdkladom musi byt 'proletdrska milicia,
ozbrojeni robotnici a revolu¢né oddiely
armady.

Skisenost bolSevickej strany uéi, Ze bez
zfskania vojenskych mas je revolacia od-
stidend k neuspechu. Zakladnou podmien-
kou prechodu vojenskych méas na stranu
revolicie je pevny zvézok robotnickej trie-
dy a rolnictva za hegemonie proletariatu,
ststavnéa ideovopolitickd préca strany v ar-
made doplnend za revolu¢nej situécie i fy-
zickym bojom o vojsko, ktory zahrnuje boj
Casti armady, ktord preSla na stranu revo-
lacie, proti tej casti, ktora zostala vernrd
starej vykorisfovatelskej moci, a v nepo-
siednom rade vymani{ arméadu z plyvu sta-
rého velitelského zboru cestou jeho izo-
léacie.

Skusenosti bolSevickej strany ukazuja,
Ze vytvorenie ozbrojenej sily socialistickej
revolticie je obecnou zakonitosfou pri
prechode od kapitalizmu ku komunizmu,
¢o vyplyva z triedneho boja medzi vy-
koristovanymi a vykorisfovateImi, z Gpor-
ného boja reakénych tried proti pokro-
kovému v¢vinu Iudstva ku komunizmu.
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Plukovnik ing. Karel Buchar

Nékteré problémy
védeckého rizeni

MozZnost uspésné resit rozsahlé a velké
ukoly komunismu, vyty&ené na XXIV. sjez-
du KSSS a XIV. sjezdu KSC, vyZaduje
v maximdlni mife vyuZit pfednosti socia-
listického systému ve srovnani s kapitalis-
mem, vy¢sledkli védeckotechnické revoluce
a integrace socialistického spoledenstvi a
v bratrské spolupréci s SSSR a ostatnimi
zemémi predstihnout ve viech ukazatelich
imperialistické zem#& ve vytvaren{ mate-
ridlné technické zéakladny zemé& a s nf
uzce spojené jeji obranyschopnosti. K to-
mu je zapotfebi cilevEdomé& organizovat
usili 1lidi ve vSech oblastech jejich ¢in-
nosti na zékladé védeckého Fizeni spole-
c¢enskych procesi.

V. L. Lenin je prvnim pritkopnikem a
organizatorem védeckého iizeni v pod-
minkach socialismu vibec; poloZil zékla-
dy védeckého Fizeni socialistické spoled-
nosti. Chceme-li analyzovat piinos jeho
dila na soudobé potifeby Fizeni spolefen-
skych procesi, musime mit na zfeteli
kontinuitu jeho uceni se zdrojem a vyvo-
jem marxismu vibec. K. Marx a B. Engels
ve svych dilech nejednou poukazovali na
alohu a vyznam védeckého Fizeni, v némZ
lidé sami zabezpe&uji urdity poiddek a
cely socidlni pohyb. Je nezbytnym atribu-
tem kaZdé spolecnosti. Spolecenské fizeni
je soucasné prostiedkem rozvoje aktivity
lidi, je nezbytnou formou rozvoje a obra-
ny socialistické spole&nosti.

V. I. Lenin tyto mySlenky klasik(i mar-
xismu déle teoreticky rozpracoval a apli-
koval ve sloZitych podminkédch revoluce
jak pii budovéni sov&tského statu, tak pfi
budovéni jeho obrany a vystavb& Rudé
armaédy.
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XXIV. sjezd KSSS i XIV. sjezd KSC jsou
pfiklady dal3iho rozpracovani a konkreti-
zace myS3lenek V. I. Lenina o budovani
socialistické spole¢nosti. Oba sjezdy ve
svych zdvérech ukdzaly hlavni a rozhodu-
jici sméry postupu pfi budovani rozvinu-
té socialistické spolecnosti a pFi vytvareni
a zabezpelovani nezbytnych predpokladi
jejf vojenské obrany proti nebezpeé&i impe-
rialistické agrese.

XIV. sjezd KSC charakterizoval pod-
minky, ve kterych se bude v budoucnu
rozvijet naSe spolec¢nost, takto: ,Jako za-
kladni rys novych podminek vystupuje na
jedné stran& omezenost tradi¢nich zdroji
riistu. Druhou strédnkou jejich je zvySeni
véhy novych ¢&initeld rastu, jakymi jsou
zejména rozvoj vé&deckotechnické revolu-
ce, uplatnéni modernich metod fizeni a
vy33i stupeil mezinarodni socialistické in-
tegrace.“ Tyto podminky jsou rozhodujicf
také z hlediska budovani G¢inné obrany
socialistického statu.

Zapadni ideolog Brzezinski pFedvidal,
Ze SSSR v technokratickém véku, tj.vob-
dobi rozvijejici se védeckotechnické revo-
luce (VTR), zaostane, a to jak v techno-
logii, tak v elektronice, zv1asté pak ve vy-
pocétové technice. Jakd piani Zapadu a ja-
ka skute¢nost! XXIV. sjezd KSSS schvalil
jednozna¢nou orientaci — na rozvijeni
VTR ve v3ech oblastech narodniho hospo-
dédfstvi a udinil pat¥iéné kroky k prudké-
mu vzestupu elektroniky, chemizace, do-
pravy, technologie a zvySovani efektiv-
nosti. Soufasn& vyty&il svétod&jny dkol:
organicky spojit vymoZenosti VIR s pfed-
nostmi socialistické hospodéi'ské soustavy
a Sifeji rozvinout formy spojen{ vé&dy



s vyrobou, které jsou oblasti socialismu.
Spojeni védeckého vyzkumu s masovou
vyrobou, Fizeni automatizovanych systé-
md, vyuZiti samodinngch elektronkovych
poc&ita¢tt a modernich metod fizeni (ma-
tematické modelovani, systémovy pristup
aj.), vgchova kadri z hlediska VIR a ra-

cionalizace, vy$si stupeii chemické inte-
grace, zvySeni védecké tirovné planovani
a zdokonaleni struktury fizeni, formovani
nového c¢lovéka védeckotechnického véku
socialistické spole¢nosti — to jsou nékte-
ré myslenky obou sjezdii, zakotvené
v hlavnich sjezdovych dokumentech.

Vojenska obrana socialismu a jeji védecké F¥izeni

Marxisticko-leninskd vojenskd véda
rozpracovdvd védecky zdivodn&ny pro-
gram a zéasady vojenské vystavby. Klade
tkoly ozbrojenym sildm v kaZdé etapé so-
cialistické vystavby, uruje cesty jejich
rozvoje. Strana organizuje a usmériuje
¢innost statnich a hospodafskych organi
pro materidlné technické vybaveni a vy-
zbrojovani armady. Strana fidi v armadé
systematickou politickou a vychovnou pra-
ci, sjednocuje a mobilizuje vojdky k plné-
ni stanovenych tkoli. PFi uskutec¢iiovani
své fidici a usmériujicf ¢innosti v ozbro-
jengch silach vytvari Sirokou sit stranic-
kych organizaci a stranickopolitickych or-
gdnl ve vSech sloZkéach.

V8estranné fizeni ¢lankd arméadniho
mechanismu marxisticko-leninskou stra-
nou shora dolii, stdld péfe o bojovou a
politickou pfipravu armédy, jeji vybaveni
nejmoderné&j$imi zbran&mi a bojovou tech-
nikou, zabezpecuji rozvoj ¢s. ozbrojenych
sil v ramci VarSavské smlouvy v souladu
s Gkoly zajidt&ni bezpetnosti na3f zemé
a socialistické spole&nosti.

Vojenska obrana socialismu, jako nut-
ny socidlni jev, se podfizuje obecnym za-
konitostem, v¢etné& nutnosti v&deckotech-
nického rizeni. Proto vedouci ¢initelé stra-
ny i armady kladou zvlastn{ diiraz na fe-
3eni{ problematiky v&deckého Fizeni v ar-
madé& v soucasné dobé. Védecké Fizeni,
uplatiiované v oblasti vojenstvi, je pod-
minéno diileZitymi zahrani¢né& politickymi,
ekonomickymi a vojenskotechnickymi fak-
tory. Do rozvoje soudobého vojenstvi jsou
zapojeny vSechny nejmoderné&j$i vymozZe-
nosti svétové védy a techniky. Proto tedy
vojenskd obrana socialistického statu a
socialistického spoletenstvi vyZaduje fFize-
ni viech problémiu a jejich provéfeni jiZ
v dob& miru s vyuZitim v8ech prostredki
a metod védy i techniky.

Vojenskd vystavba se uskuteciiuje
v souvislosti se zékonitostmi socialistické
vystavby a s politickymi potfebami socia-
listického statu v dané etap& jeho budo-

vanl a rozvoje. Vojenskd vystavba probi-
ha za sloZitého procesu utvateni souladu
objektivnich podminek a subjektivnich
faktori. Zaklady na$i vojenské vystavby
jsou socialistickd ekonomika, socialistické
spoleenské vztahy a marxisticko-leninské
uc¢eni o vélce a armddé&. Pri vojenské vy-
stavb& socialistického stdtu je nutné Fidit
se takovymi socidlné politickymi principy,
jako jsou princip stranického vedeni, prin-
cip jednoty armé&dy a lidu a princip inter-
nacionalismu. Kromé& nich maji svij velky
vyznam také principy organiza¢ni (prin-
cip kadrové organizace, princip stalého
zdokonalovéni struktury, princip centrali-
zace, princip nedflné velitelské pravomo-
ci, princip uvédomé&lé vojenské kazné,
princip udrZovéni std4lé bojové pohoto-
vosti), principy vychovy a vyuky, princip
jednoty vychovy a vyuky, princip vyuky
z hlediska potfeb soudobé valky, princip
jednoty vojenského kolektivu a jednot-
livce).

ReSeni praktickgch i teoretickych pro-
blémi vojenské obrany socialistické vlasti
vyZaduje systémovy pfistup pii FeSenf pro-
blémi vé&deckého fFizeni s vyuZitim vSech
védeckych poznatki a prostfedkii. Bude
nutné rozpracovat otdzky obrany socialis-
tické vlasti — strukturu obrany:

— vliv kapitalistického okoli na struk-
turu obrany;

— otézky socialistické integrace obra-
ny;

— budovéni subjektu Fizeni obrany;

— stanoveni zdkladnich funkci fizeni
obrany;

— stanoveni obecnych a specifickych
principl Fizeni obrany;

— stanoveni védeckych metod a tech-
nickych prostfedkd k FeSeni obrany.

Pritom bude nutné vychéazet disledné
z principu internacionalismu a integrace
socialistického spolecenstvi, opirat se
o hlubokou analyzu dne3niho stavu a
zkoumat rizné varianty reSeni.

Predpoklady védeckého ¥izeni spoletnosti a arméady

Uvedené uakoly vyZaduji, aby Kkadry,
které budou reSit tyto nesmirné& téZké
ukoly, byly na vysi teoretickych i praktic-

kych znalosti otdzek védeckého f{izeni.
Zvlasté se to tyka politickych orgéni,
jimZ pripada dileZita Gloha v oblasti spo-
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le¢enského fizenf a politického vedeni
armady.

K tomu, aby mohli velitelé a politické
organy veédecky fridit, musi mit hluboké
znalosti marxismu-leninismu. Védecky,
dialekticko-materialisticky sv&tovy ndazor
¢ sob& zahrnuje nejen marxistické chéapa-
ni svéta, ale i hluboké piresvéd&eni
o sprdvnosti komunistickych idedld, odda-
nosti véci socialismu, socialistické vlaste-
nectvi a proletdisky internacionalismus,

schopnost ¢elit jakymkoli formam projevu

burZoazni ideologie. Velitel i politicky
pracovnik, ktery ovladéa takovyto sv&tovy
ndzor, miZe aktivné bojovat za upevnéni
nasf{ arméady a obranyschopnost zemé a
ridit jejich vyvoj na zakladé znalosti za-
konitosti jejich vyvoje.

Mimofadna tdloha pfi formovani jejich
svétového nézoru pfipada filosofii — dia-
lektickému imaterialismu jako védé o vse-
obecnych zdakonitostech vyvoje piirody,
lidské spolefnosti a my3sleni.

Dialekticky materialismus tvori ucele-
ny systém védomosti o sv&té, spole€nosti
a je soucasné metodou pii poznavani a re-
volu¢ni pi'emé&né&. Dialekticky materialis-
mus spolu s politickou ekonomii a védec-
kym komunismem zevSeobecliuje poznatky
samostatnych konkrétnich spolec¢enskych
a pfirodnich véd jako zakladu fizeni spo-
le¢nosti.

Znalosti zavérl pfirodnich véd a exakt-
nich metod pak dovoluji veliteliim a poli-
tickému aparatu konkrétné resit problé-
my vystavby obrany socialistické vlasti a
armady a védecky ji Fidit. Plni se tak
druhd stranka marxisticko-leninského uce-
ni — praktické feSeni vytycenych cild a
ukold.

Bylo mozZné sledovat zameér, zviasté
v obdobi do roku 1966, odsunout do po-
zadi otdzky konkrétnich véd a jejich za-
vera, zbavit nasi spole¢nost vysledkd pfi-
rodovédecké zakladny, ucinit ji neschop-
nou konkrétniho fFizeni a rozvinuti vy-
sledkli jednotlivych védnich oborii. Velite-
1é a politicky apardt (organy), ktery by
ovladl jen marxisticko-leninské udeni a
nebyl by vyzbrojen funkénimi znalostmi
konkrétnich védnich oborii, ddle metody
k uskute¢iiovani vyty&enych cilly, nemohl
by plnit stanovené cile a konkrétné Fidit
nasi spole¢nost, na tom ¢i onom uGseku
spoletnosti i v arméadé pii budovéani obra-
nyschopnosti nadf zemé&. Pouze v dialek-
tické jednot& znalosti marxisticko-lenin-
ského uceni a konkrétnich metod védnich
obordt miiZeme cilevédomé plnit stanove-
né tkoly pfi budovani obrany nasi zemé.

Sledujeme-li soutasny vyvoj, vedouci
orgadny strany i armédy vytycuji jasny
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program a postup pfi reSeni otdzek vé-
deckého fizeni obrany a arméady na vSech
stupnich a pfiipravé kadrli velitelskych
i politickych.

To ovSem neznamend, Ze se nepiitel
vzdal svych cili. Bude se ‘dile pokouset
rliznym  zplisobem marxisticko-leninské
uceni diskreditovat; v nejhor$im pfipous-
tét jen teoretické diskuse, bez praktické-
ho vyuZiti a aplikace. Na druhé strang,
vzhledem k nemozZnosti  otevieného vy-
stoupeni proti marxisticko-leninskému u&e-
ni, bude se snaZit stavét do pozadi vy-
znam Konkrétnich vé&dnich obori, vytvéret
situaci, kdy vedouci kéadry nebudou mit
moznosti rozvijet své schopnosti a praco-
vat na zdkladé znalosti konkrétnich me-
tod, které vytvareji prfedpoklady tispésné-
lio organizovani a Iizenfi.

Vedeni strany i armédy v téchto otéz-
kich jasné vytycilo nutnost dialektického
spojeni marxisticko-leninského uceni a
konkrétnich vé&d. Jejich rychlé zvladnuti,
umérné podle odbornych smérit veliteld
a vedoucich politickych k&drd, bude tko-
lem pristich let. Bude to dkol nesmirn&
té¥ky a namdhavy, vzhledem jak k sub-
jektivnim, tak objektivnim faktorim vy-
stavby nasi spole¢nosti i vzhledem k to-
mu, Ze kapitalisticky svét i nadale bude
vyuZivat vSech prostfedkd rozloZen{ vé-
deckého fizeni na3i spolecnosti k rozbiti
iejich vedoucich k&dri. V oblasti védec-
kého fizen! ma& oviem na&¥ spoleéensky
idd vSechny piedpoklady proti kapitalis-
tickému fradu na své strané a bude na
nas, jak rychle a dovedné jich vyuZijeme.

Konkrétni védy a jeji vysledky jsou
tak nerozlu¢né spjaty nejen s filosofii, ale
i politikou. V soudasné dobg, tak jako
v minulosti, se vede ostry boj mezi kapi-
lalismem a socialismem, mezi silami reak-
ce a pokroku, zdpas o zavéry z vysledki
védy. Spolecenské vlastnictvi vyrobnich
prostifedki odstraiiuje konkurencni boj
a trzni anarchii, vytvari moZnost pilisobit
v souladu s objektivnimi zdkony, tj. vytva-
' predpoklady preo védecké fizeni spoled-
nosti. Socialistickou spole¢nost charakte-
rizuje takova zdkonitost, jako je moZnost
vitddeckého rizeni. Socialistickd spole¢nost
md také k dispozici ideové podminky vé-
deckého Fizeni, védeckou teorii spolecen-
ského vyvoje, marxismus-leninismus.

Ddle v socialistické spole¢nosti existu-
iz sila schopnd v praxi uskuteciovat Fize-
ni v celospoletenském méfFitku. Touto si-
lou je komunistickd strana. Konelné& se
miiZeme v budovani naseho spole¢enského
fadu a jeho obrany opfit o vysledky in-
tegracniho procesu a pomoc socialistic-
kych stata v cele se Sovétskym svazem.



Podstata védeckého Fizeni v armadé

Védecké Tizenf za socialismu je uvé-
domeéld a cilevédomé& cinnost, kterd se
opird o objektivni zdkonitosti iizeni eko-
nomického, socidlniho a duchovniho Zivo-
ta spoletnosti. Témito otdzkami se zabyvéa
véda o Fizeni, kterd zkouma problematiku
na rozdil od dil¢ich teorii rizeni z obec-
ného socidlniho pohledu.

Rizenf v riiznych sférdach spoletenské-
ho Zivota probihd s piihlédnutim ke spe-
cifice FeSenych tdkolli. Existuji pak diléf
védy (teorie) iizeni ve sféfe ekonomické,
politické (napr. vojenské vystavby) aj.
Ale existuje i obecné, kieré je charakte-
ristické pro rizeni ve vSech konkrétnich
oblastech lidské spole¢nosti a je prfedmé-
tem studia védeckého komunismu. Timto
cbecnym je pozndvani zdkonitosti procesii
fizeni, proniknuti do jeho podstaty, ana-
lyza socidlni strdnky kazdé konkrétni teo-
rie fizeni, FeSeni otdzky rizeni spolecnosti
jako jednotného systému.

Véda o fizeni ma své kategorie a hlav-
ni pojmy: celostni systém, Fidici systém,
samoridicf systém, objekt a subjekt fFize-
nf, cyklus Fizeni. Kromé toho véda o fizeni
pouZiva fady termini, jako jsou plan, tkol,
kontrola, plnéni aj. Dale pouZivd termind
téch véd, jeZ maji vztah k funkei fizenf
a s pomoci nichZ se védecké rizeni usku-
te¢iiuje. Tento kategoridlni systém je piis-
n¢ budovan na zdkladech marxismu-leni-
nismu a dovoluje pfi jeho vyuZiti uskuteé-
iovat védecké Fizeni v piislusné oblasti.

Smyslem védeckého Fizeni je dosaZeni
uréitgch cild (akold). Cil je vsak vZdy
omezen rozsahem a casem. Proto pli vé-
deckém fizeni jsou jasn& vymezeny cykly,
uzaviena obdobi, béhem nichZ ma byt do-
saZeno cili stanovenych Fidicim systé-
mem.

Spolecensky Zivot je slozZitd soudinnost
jednéani, viile lidi z hlediska urditych z4j-
mi, souhrn v¢robnich, politick¢ch a ideo-
logickych vztahti. Rizeni v3ech t&chto
procesii v podminkdch socialismu zname-
nd fFizeni lidi, uskutediiované v méiitku
celé spolefnosti. Specifické vztahy mezi
lidmi, vyrobnimi kolektivy, socidlnimi sku-
pinami, mezi trfidami, ndrody a néarodnost-
mi, nazgvame politikou. To znamend, Ze
védecké fizeni lidi a spoleenskych pro-
ceslt je predevSim politické vedeni. Poli-
ticky charakter vé&deckého iizenf{ se pro-
jevuje v rtznych formach a stupnich. Cim
vétsf je méfitko ridiciho systému, tim vice
se pfFibliZuje jeho Fizeni k politickému ¥i-
zeni. Védecké fizeni celé spoletnosti se
tak ztotoZhuje s politickym vedenim ko-
munistické strany.

Strana v diisledku zmén socialistickych
kol neustdle zdokonaluje formy fizeni.

2 Vojenski mysl

S tim rozdifuje i okruh véd, s jejichZ po-
moci toto Fizeni uskute¢niuje, napf. pfi-
rodnf v&dy. Marxisticko-leninskd teorie a
spoletenské védy jsou vSak hlavnimi pro-
stfedky strany v otadzkdch Ffizeni mas.
V soufasné dobé vénuje strana velkou
pozornost viem odvétvim a zavadén{ je-
jich vysledki do praxe. Realizace tkold
XIV. sjezdu KSC pFi feSeni obrany nasi
zemeé a socialismu a budovan{ arméady zé&-
visf do znatné miry na organizaci rozvoje
védy a vyuZitf jejich vgsledkll pii reali-
zaci vytyCenych tkolii. Proto XXIV. sjezd
KSSS i XIV. sjezd KSC podtrhuji v§znam
VTR, védeckého ffzenf a racionalizace
v rozvoji naSi spole&nosti.

Usp&ch komunistické vystavby a budo-
vani obrany socialismu zavisi na tom, jak
se podaflf zaktivizovat masy pracujicich,
jak budou piipraveny kadry odbornikii a
politickfch organli Fidit jejich vystavbu,
jak dalece budeme schopni vyuZivat pozna-
nygch objektivnich zdkonl rozvoje spoled-
nosti a jejfho Fizeni, jako jsou zédkony ob-
jektivnosti a konkrétnosti, generdlni per-
spektivy, optimélnosi a efektivnosi, ra-
ciondlniho stimulovani a racionalizace vi-
bec, demokratického centralismu aj.

Pro védecké fizeni obrany zemé& a bu-
dovani armddy je vé&decké frizeni zvl&sté
a#ktudlni, tim spie, Ze je podmin&no df-
lezitymi zahrani¢né& politickymi, ekonomic-
kymi a vojenskotechnickymi faktory. Hlav-
ni rozpor soucasné doby je rozpor mezi
kapitalismem a socialismem. Tento rozpor
je mezindrodni a globdlni v tom smyslu,
Z¢ ob& proti sobé sojici strany koncentrujf
kolem sebe vétSinu soucasnych politic-
kych, materidlnich a technickych sil své-
ta. Konkrétnim projevem sil je vojenskéd
sila dvou koalici. Do sluZby vojenstvi jsou
zapojeny v3echny nejmodernéjsi vymoZe-
nosti védy a techniky.

Proto otazka fizeni vojenské obrany
socialistického stdtu vyZaduje pfesné, vé-
decké FeSenf v3ech problémi jiZ v miru,
protoZe nelze spoléhat na experimenty fe-
Sené aZ v priibéhu valky, ale rozpracovat
s pomoci modernich metod otazky vedeni
valky.

Ve vojenstvi je nuné podtrhnout spe-
cifické rysy frizeni, podminéné zvlastnost-
mi vojenské organizace. Jednotka, Gtvar,
svazek, svaz, ozbrojené sily jako celek se
1i3f od kaZdého spolefenského kolektivu
predevSim vysokym stupn&m centralizace,
exteritoridlnosti. Vztahy mezi velitelem a
pediizenym jsou zaloZeny na rozkaze, na
bezpodminetném podiizeni. PFisnd centra-
lizace, nedilnd velitelsk4 pravomoc, vojen-
skd kéazeil a kolektivnost jsou zékladem
vzadjemnych vztaht mezi lidmi.
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Hlavni zdsady védeckého Fizeni se kon-
krétn& pouZivaji v kaZdém jednotlivém
odvétvi vojenské vystavby a sféfe vojen-
ské c¢innosi vojsk. Bojovd a politicka
pfiprava vojsk, analyza soucasného stavu,
rozpracovani metod, upeviiovani vojenské
ké&zné a cely systém politické prace v ar-
madeé vyZaduji seri6zni a promysleny pii-
stup a fizeni.

Vyjime¢ny vyznam mé zde ukol piipra-
vy velitelskych a politickych kédrd, préce
nasich vojenskych 3kol. Ty musi rozpra-
covdvat programy a pfipravit vychovatel-
ské kadry, schopné predat své zkuSenosti
marxismu-leninismu, pfirodnich véd, spole-
c¢enskych véd a exaktnich metod podle
stupné a sméru piipravy potfebného roz-
sahu teorie a praxe, s vyuZitim vSech za-
konitosti Fizeni Skolstvi. PFipravit a fidit
vyuku tak, aby vojenské kadry po opus-
téni Skoly byly schopny se orientovat a
Ffdit vojska a budovani obrany ve slozité
situaci s vyuZitim vSech zdkonitosti, je
iukol velmi sloZity a zdvainy a bude tfe-
ba mu v&novat v soudasné dob& nemalé
tsilf. PFitom bude nutné vychazet ze zku-
Senosti naSich bratrskych armad, zvlasté
Sovétské armdady, s prihlédnutim ke spe-
cifice nadich ukoll a situace.

Priprava velitelli a politickych pracov-
nikdi na v3ech stupnich vyZaduje zvlastnf
pozornost z hlediska vé&deckého Fizenf,

vzhledem k Fadé duleZitych faktord. Veli-
telé a politi¢ti pracovnici organizuji bo-
jovou a politickou piriprava v souladu
s pozZadavky soudobé valky a zvy3ujici se
trovné vzdé&lani a zajmi vojakd. VIR vy-
volala v podminkdach Fidicf ¢innosti, v ob-
jektu i subjektu Fizenf, podstatné zmény.
Z rady novych podminek fizeni je to pro-
storovy rozmach, manévrovost a dynamic-
nest vale¢nych akci, rychlé zmé&ny bojové
situace, zvySeni objemu informaci nezbyt-
nych pro pfijeti zdlivodn&ného rozhodnuti
a soutasné& zkrdceni ¢asu na jeho piijeti,
riist technického vybaveni, sloZitost orga-
nizace a jiné. To vSe vyZaduje daleko Sir-
31 a hlubsi znalosti nejen marxisticko-le-
ninského uceni a spolecenskych véd, ale
i utiliaristicky chapané vyvody z celé
Ffady vé&dnich disciplin, jako je matema-
tika, fyzika, chemie, biologie, statistika,
operatni analyza, kybernetika, teorie sy-
stémi, teorie rozhodovani a jiné. Neusta-
1é roz$ifovani politického rozhledu a eko-
nomickych znalosti vojenskych kadri for-
movéni jejich svétového nézoru a dialek-
tického zpilisobu myslenf v teoretické
i praktické ¢innosti, studium novych me-
tod ideové politického a psychologického
plisobeni, studium nov§ych metod fizent
vojsk v sloZitych situacich soudobého bo-
je a jiné, jsou nutnou podminkou védec-
kého Fizeni vojsk.

Nékteré problémy vyuky védeckého ¥izeni na VPF VAAZ

VPF VAAZ v soufasné dobé& rozpra-
covava usneseni XXIV. sjezdu KSSS a XIV.
sjezdu KSC do vyukovych materiali. Ve-
leni fakulty vénuje zvlastni péci rozpra-
covavani otdzek vé&deckého Fizeni politic-
kého apardatu a stranickopolitické prace.
Politickym orgdnim v arméadé ptipada pri
fizeni arméady na vSech stupnich dilezité
misto. Svym postavenim a plsobenim za-
sahuji do vsech oblasti vojenského orga-
nismu a ucastni se FeSeni vSech otdzek
budovdni obrany na3f zemé&. Ovladnuti
problémd védeckého Fizenf v armédé po-
litickymi orgéany je tim diileZit&jsi, Ze stra-
na ma vedouci tlohu pii vystavbeé a ii-
zeni armady.

Proto veleni VPF VAAZ na zdakladé
usneseni obou sjezdili, veleni armdady a
HPS v otazkach pfFipravy velitelskych a
politickgch orgéni vénuje v soucasné do-
bhé& zvlaStni pozornost studiu zKkuSenosti
a rozpracovani vyuky védeckého fFizeni na
vysokych 3kolach bratrskych armaéd, zvlas-
té V. I. Lenina Sovétské armé&dy, na ci-
vilnich vysokych $koldch, a vypracovani
novych udebnich programit a lekénich
fondi. Z pouceni let 1968/69, kdy doslo
k revizi a deformacim v oblasti védeckého

18

I'fzeni, disledn& vychézi pfi rozpracovani
z marxisticko-leninského uceni a dialek-
tického vztahu marxistické filosofie, mar-
xisticko-leninského uceni a konkrétnich
véd.

Vyuka védeckého Ffzeni méa svou filo-
sofickou strédnku, spoletenskou strdnku a
teoreticko-exaktni a piirodov&dni stran-
ku. Jediné v jejich jednoté& je sila védec-
kého Pizeni spolecnosti a armady. Védec-
ké Fizenl mé4 charakter systémového kom-
plexntho, tymového pristupu FeSeni. Slo-
Zitost tizeni spole¢enskych procesii obra-
ny zemé& a armady vyZaduje usili vSech
védnich disciplin na zdkladech marxismu-
-leninismu, vyZaduje jejich hluboké zna-
losti v teorii i praxi, uméni jejich doved-
neho vyuZiti.

Filosofickou stranku védeckého fizeni
Fe$i katedra marxistické filosofie. Marxis-
tick4 filosofie analyzuje zdkladni dialek-
tické a historické zdkony vyvoje piirody
a spolecnosti a dotyka se i filosofickych
aspektli védeckého frizeni. Marxisticka fi-
losofie stanovi z&kladni kaegorie védec-
kého fPizeni a tvofi metodologickou zéa-
kladnu kategorie védeckého Fizeni a tvo-



i metodologickou zdakladnu dil¢ich véd
o fizeni, jako je rizeni SPA, veleni a jiné.

Politickoekonomické aspekty védecké-
ho Fizeni FeSi katedra politické ekonomie
a véletné ekonomiky. Politickd ekonomie
dava teoretickoekonomické zdiivodnéni
marxismu a zkoumd zékladni zdkony vy-
voje spoletenskych formaci z hlediska po-
hybu vyrobnich sil a vyrobnich vztahi.
Tvoii tak metodologickou bézi konkrétnf
ekonomiky a jejiho fizeni.

Problematiku védeckého komunismu
reSi katedra védeckého komunismu. Vé-
decky komunismus odhaluje z4konitosti
tridntho boje proletaridtu a vitézstvi re-
voluce, vystavby socialismu a komunismu,
odkryva nejobecné&jSi zédkony Fizeni spo-
le¢nosti, rozpracovava obecnou problema-
tiku védeckého Fizeni spolecnosti a jeji
obrany. Re$i obecné otdzky spole¢nosti
jako dynamického celostniho systému, vé-
decké Fizeni socialistické spoletnosti,
otazky subjektu Fizeni, zdkladni funkce
i'izenf, obecné principy a kritéria, obecné
problémy zavadéni vysledki védy do fi-
zeni. Védecky komunismus se tak stava
metodologickou bézi pFi rozpracovani
konkrétnich problémd védeckého fizeni,
juko je Fizeni SPA, velenf aj. a pii reSeni
komplexniho a systémového piistupu.

Katedra stranickopolitické prace iesi
mimo jiné konkrétni problémy védeckého
Fizeni stranickopolitické préce a politic-
kého apardtu. Pritom vychézi z teoretic-
kych predpokladli marxisticko-leninského
uceni a teoretickych predpokladi pFirod-
nich véd a exaktnich metod, vytvorenych
katedrou teorie Fizeni a veleni.

_Katedra taktiky a operaénfho uméni
redi konkrétni problémy veleni na jednot-
livgch stupnich z hlediska potfFeby poli-
tického aparatu. Pritom se opird o vysled-
ky marxisticko-leninského uceni a teore-
tické predpoklady ptirodnich v&d a exakt-
nich metod, o obecné zdkonitosti Iizeni,
vytvoiené katedrou teorie ¥izeni a veleni.

Katedra teorie fizeni a velen{ postihuje
Sirokou problematiku pfirodnich v&d a
exaktnich metod z hlediska potieby poli-
tickych orgdni a reSeni otdzek rizeni a
veleni. Ve své organizaci ma

— skupinu teorie iizeni, ktera fesf
problematiku teorie systémi kybernetiky,
teorie organizace, teorie rozhodovani, teo-
rie veleni aj. a vytvari tak teoretické pred-
poklady pro ostatni katedry, které tesi
otdazky Fizeni;

— skupinu matematickych metod, kte-
rd z hlediska potfeby politického aparatu
a ostatnich kateder re3i problematiku ma-
tematické a statistické analyzy, operaclnf
analyzy, systémového inZenyrstvi aj.;

— skupinu pfirodnich véd a technic-
kych prostfedki, kterd vytvari piedpokla-
dy pro ostatni katedry a postihuje proble-
matiku v oblasti fyziky, biologie, chemie,
modernich prostfedkii vypocetni techniky
a védeckého Fizenf.

Katedry sociologie, psychologie, este-
tiky a kulturni politiky aj. postihuji pfi-
slusné aspekty védeckého fizeni a hraji
bezesporu v komplexnim pohledu na pro-
blémy Fizeni dileZitou roli. DlleZitou roli
hraje i historicky postih vyvoje Fizeni ar-
mady a politickych orgéni.

Rizeni obrany socialistické vlasti a armady v soufasnych podminkdch miZe byt

lispéSné a na védecké bazi, jestlize

— se opird o marxisticko-leninskou metodologii, dialekticko-materialistické uceni,
— se opird o hluboké znalosti velitelského sboru v otazkach socidlnich, fyzikéalnich

a vojenskotechnickych zdkonitosti,

— Tidici orgdny chdpou nutnost Fizeni, jsou dokonale pfipraveny pracovat s vyuZi-
tim jeho zakonitosti, a jestliZze zaroven veleni vojsk se opird o nejnovéjsi techniku
a vyvozuje adekvatni zmeény v pripravé a organizaci armady.

Vojenskopoliticka fakulta VAAZ pripravuje politické kadry, které v otazkdch védec-

kého fizeni v armadé a vyuZiti vysledkd VTR se musi stdt nadSenymi propagatory
a uskuteciiovateli. Pozndni véci je prvnim ptfedpokladem tusp&3ného reSeni. Rozhodu-
jici vSak je to, Ze politicky aparat stoji v cele strany v arméadé. Je silou k uskutetnéni
stanovenych cili a vytvafeni predpokladi k usp&nému fizeni nadi armaédy.

Poznédmka redakce:
Autor zpracova! tento ¢lanek a redakéni rada Casopisu Vojenskd mysl schvalila

jeho znéni k uveiejnéni v dobé& pifed vyddnim rozkazu ministra nérodni obrany o reor-
ganizaci vojenského 3kolstvi.
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Podplukovnik ing. Milan Hudec

Posuzovani

spolecenskeé efektivnosti védy

XIV. sjezd vytycil v hospodaiské poli-
tice dalsi rozvoj nérodniho hospodéarstvi
zaloZeny na plném uplatn&ni intenzivnich
faktorli riistu a na zvySovani efektivnosti
ve viech oblastech lidské ¢innosti. Zdi-
raznil vzristajici vyznam védy, pfitom ale
xonstatoval nizkou spolefenskou efektiv-
nost védecké prace v CSSR. Souasnd vy-
ty&il i zdsady nezbytn& souvisejic{ se zvy-
Sovanim efektivnosti védy, jako napf.:
rozhodné&ji zavadét vysledky vyzkumu do
praxe, soustiedit se ve védé na to, co pfi-
nese nejvétsi efekt, vyraznéji zmensit po-
cet akolli vyzkumu, soustiedit se na vybra-

Pojem efektivnosti

Vé&da v CSLA zahrnuje oblast spolecen-
skygch, vojenskych, lékaiskych, veterindr-
nich, technickych a piirodnich véd spo-
jenych s vojenskou aplikaci a védecko-
informacni sférou v téchto védnich ob-
lastech a jako takovd md a bude mit stale
vzristajici vyznam vzhledem k tkollim,
«leré objektivné vznikaji s probihajici vé&-
deckotechnickou revoluci. Jak potvrzuje
dosavadni praxe, je za existence redlného
imperialistického ohroZeni objektivné ne-
zbytné vysledky védeckotechnické revolu-
ce neziidka aplikovat a vyuZivat v prvé
radé pravé v ozbrojenych silach.

Véda v CSLA bude zcela zdkonité vidy
v maximalni moZné mife vyuzivat a apli-
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v CSLA

né programy, prohloubit a zdokonalit
strukturdlni i meziodv&tvové plédnovéani,
nevyhnutelng& zvysit turoveil fizeni, reali-
zovat rychlejdi pfechod k vy3Sim formam
mezindrodni integrace apod.

Vzhledem k tomu, Ze¢ CSLA je organic-
kou soucdsti naSi socialistické spole¢nosti,
maji otdzky spojené s efektivnosti védy
analogicky v§znam i v podminkdch CSLA.
V tomto smyslu je ¢lanek pokusem ob-
jasnit specifiku t&chto otdazek v CSLA a
naznacit jejich rfeSeni v né&kterych aspek-
tech.

védy v CSLA

kovat vy¢sledky sovétské védy a poznatky
rozvoje veédy a techniky ostatnich socia-
listickych arméad. Presto vSak musi teo-
reticky rozpracovat fadu problémi, které
ji prisludi a které za ni nikdo nevyiesi.
MiiZeme uvést nap¥. teoretické problémy
spojené s uplatiiovanim vedouci tGlohy KSC
a s politickou praci v CSLA, s brannym
systémem stétu, technickym, materidlnim
a zdravotnickym zabezpeenim CSLA v mi-
ru a za vdalky, s vedenim boje a operace,
rozvojem veleni, vycvikem, s ochranou
proti zbranim hromadného ni¢eni, mobili-
zaéni pripravou CSLA i néarodniho hos-
podaistvi apod.

Tyto problémy predstavuji 3iroky roz-



sah teoretickych otéazek, které pred védou
v CSLA stojf, a to pfi velmi omezengch,
zejména kdadrovych a tim i kapacitnich
mozZnostech. Tato skutetnost pfirozené
zvySuje stupeii aktudlnosti posuzovani
efektivnosti védy v CSLA.

Efektivnost jakékoli spoletenské C<&in-
nosti miizeme urfovat mirou, kterd umoz-
fiuje uspokojovat neustdle rostouci, struk-
turdlné dynamicky promeénné poti‘eby spo-
le¢nosti s maximélni Gsporou vynaloZené
spoletenské préce. Jinymi slovy, efektiv-
nosti{ spolecenské ¢&innosti v nejSirSim
smyslu rozumime vztah mezi potfebami a
néaroky na zdroje. V tomto smyslu miZe-
me chépat obecnou definici spolefenské
efektivnosti jako poZadavek maximalné
uspokojovat stdle rostouci spoleéenské po-
ti‘eby pFi nejhospodarnéjiim vyuzZivani da-
nych spoleéensky¢ch, piirodnich a technie-
kych zdreji.

Aplikujeme-li takto pojatou spolecen-
skou efektivnost na v&du v CSLA, musime
respektovat jednak hledisko uspokojovani
spoleéenskych potieb, jednak hledisko na-
rokit na zdroje.

Z hlediska uspokojovéni spoletenskych
potieb jde o

— maximélni uspokojovdni potieb
obranyschopnosti zemé& a pfFinosu i pro
obranyschopnost ostatnich ¢lenskych sté-
tii Varsavské smlouvy;

— respektovani moZného pFinosu vyie-
Senych problémii pro néarodni hospodar-
stvi zarovell s maximalnim uspokojovanim
potieb obranyschopnosti.

Z hlediska niroki na zdroje jde o ma-
ximélni vyuZitf

— vyé&len&nych prostfedkd pro védu
v CSLA;

— vyé&lenénych prostfedkii pro védu
v CSSR (mimo CSLA) pro téely obrany-
schopnosti zemé, s cilem zkooridnovat je-
jich t&elné vyuZiti;

— vysledki védy jak v armédéch, tak
v nérodnim hospodéarstvi ostatnich ¢len-
skych statii VarSavské smlouvy, za ne-
zbytnych podminek tucelné koali¢ni koor-
dinace, rozdéleni prostiedkd a vyuZiti vy-
sledki;

— poznatkld z celého svéta, tj. i pfed-
poklddaného nepfitele, v zajmu zvySeni
obranyschopnosti zemé a tedy i celé koa-
lice.

Na z4klad& tohoto pojeti vztahu mez:
spole¢enskymi potfebami a néroky na
zdroje miiZeme chéapat spolecenskou efek-
tivnost védy v CSLA jake maximalni uspo-
kojovani poZadavkii obranyschopnesti ze-
mé s plnym vyuZitim mezindrodni spolu-
prace v ramei &lenskych stati VarSavské
smlouvy a poznatki z celého svéta, za
nejhospedarnéjsiho vynakladéni vyé&lené-
nych prostFedkii pro védu v CSLA i v n&-
rodnim hospedafFstvi.

Takto chapana spolecenskd efektivnost
védy v CSLA predstavuje komplexni po-
jeti jak v poZadavcich, tak i v nérocich
na zdroje. Z tohoto hlediska miZeme po-
vaZovat ekonomickou efektivnost nebo bo-
jovou efektivnost za dil¢éf efektivnosti,
zkoumajici efektivhost jen v urditém.
striktné vymezeném souboru ukazateli.

. Mereni efektivnosti védy, pouZivané zasady, metody a zdkladni ukazatele

Mereni efektivnosti védy je sloZitym,
dynamickym problémem. Tuto sloZitost
podmiiiuje:

— Znacny casovy rozdil mezi zahdje-
nim Pe3eni dkolid a jejich praktickou rea-
lizacf. V tomto casovém useku mohou
vzniknout nové védni poznatky, které
ovlivni piredchozi vysledky védy. Vyskytuji
se piipady, kdy véda vyreSi uspokojivé
aktudlni problémy, ale prakticka realiza-
ce je moZna aZ v pozdé&jsi dob& (pro rea-
lizaci nejsou nap¥. vytvofeny podminky).
V takovg§chto piipadech, po ukonceni tko-
1t ve védé je téZké vyhodnotit efektivnost
dosaZenych vysledkii a jejich konkrétni

pfinos. Pritom vSak jiZ samo teoretické
reSeni problému i bez nésledujici reali-
zace miiZze napomoci FeSeni problému ve
vyssi fazi.

— Znac¢na promeénlivost (mira nejisto-
ty) z&kladnich faktord, ze kterych musi
véda vychéazet pii IeSeni problémi. I kdyZ
je schvéalen smér a ukol, vyskytnou se
v priibéhu FeSeni nova mozZna reSeni, ktera
ovlivni predchozi rozhodnuti. Mnohdy
i netspé&ch pfi FeSeni tkolu (dokazuje-li
neudelnost zvolené cesty) je piinosem.
Vyhodnoceni jeho efektivnosti je v3ak
problematické. Prakticky je moZné pouze
v konkrétnim pripadé, kdy miiZeme po-
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soudit v3echny souvislosti, dusledky, za-
pory a Kklady.

Oblasti navazujici na védu maji jiZ
vét3i miru jistoty, coZz vyplyva z predcho-
zich vysledkli védy a v&t3i moZnosti srov-
ndvat (poznatky, opatfeni) soufasny stav
S nové zavadénym.

Vzhledem ke sloZitosti posuzovédni a
méfeni efektivnosti v&dy nebyla dosud ve
svété zpracovana univerzdlni metodika,
podle niZ by mohla byt méfena efektiv-
nost védecké prace, i kdyZ se tim zaby-
vaji kvalifikované kolektivy organizované
v nékterych piipadech do samostatngch
pracovist; zaméfenych jen na yto otézky.
Existuji urcité vSeobecné smé&rnice pro
meéfeni efektivnosti jednotlivgch védec-
kych tkolii. Bez jejich velmi néaroéného
rozpracovani a aplikace pro zcela kon-
krétni urc¢ity védni usek nebo dokonce
pro jednotlivé tikoly neni mozZné je v3ak
pouZit.

Také v CSSR zpracoval kolektiv odbor-
nikdt smérnici o urcovani efektivnosti in-
vestic a nové techniky v narodnim hospo-
darstvi.l) Na jejim zdkladé byly v nérod-
nim hospodaistvi vypracovany metodiky
pro néktera odvé&tvi, obory a ukoly. I kdyz
tato smérnice piimo neiesi efektivnost vé-
dy (je zaméfena k urcovani efektivnosti
investic a nové techniky), presto jeji vse-
obecné zasady maji urcitou platnost i pro
védu.

K otazkam efektivnosti technického
rozvoje, castec¢né i védy, a k ndvaznym
problémim byl vydan souhrnny prehled
literatury s celkovym poctem 532 biblio-
grafickych zaznami;2) v rémci jednotli-
vych prameni jsou uvadény daldi odka-
zy. To svéd¢i o zna¢ném rozsahu litera-
tury v této oblasti i o usili vEnovaném
otdzkam efektivnosti. Ne&které v3eobecné
zésady ze smérnice Statni planovaci komi-
se a z prostudované literatury uvadim
v dalSich odstavcich.

Objektivni nutnost urcéovani efektivnos-
ti védy (obdobné je tomu i v jingch oblas-
tech lidské €innosti), je podmin&éna dvé&ma
zakladnimi faktory:

1. V kaZdém obdobi vyvoje spole&nosti
existuje vidy vice poZadavki (zejména

') PIlné znéni smérnice uvadi priloha v knize
Ladislava Rihy ,Ekonomicka efektivnost védecko-
technického pokroku“, NPL Praha, 1965.

?) ,Efektivnost technického rozvoje“, Slovenské
pedagogické nakladatelstvi Bratislava, 1966.
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v soutasné etap& védeckotechnické revo-
luce) na védu, neZ je schopna resit.

2. U¢innost v&dy na raznych stupnich
lidské ¢innosti je rtzna a tim vytvafl moz-
nost docilit prFednostnim vytvafenim a
realizovdnim urcitého sméru, oboru a
ukolu vy3si Géinky, neZ vytvaFenim a rea-
lizovanim jiného.

Cilem rozboru efektivnosti védy je za-
mérFit jeji ¢innost na spolecensky nejefek-
tivnéjsi sméry, obory a tkoly a v nich
nalézt nejvhodné&jsi reSeni, stanovit eko-
nomické a mimoekonomické pfFinosy
s uvedenim podminek a <diniteld, které
podmiiiuji dosaZeni maximélnich efekti
podle navrhovaného FeSeni a stanovit na-
roky na zdroje.

Zdkladnim kritériem efektivnosti védy
je stupell Gc¢innosti, ktery umoZiiuje, aby
véda trvale vytvarela a uspokojovala ros-
touci a ve své struktufe se ménici ma-
teridlni a kulturni potfeby spoletnosti pii
nejhospodarnéj$im vynakladani spoleden-
skych prostiedki.

Uéinnost védy z tohoto hlediska se nej-
vyrazné&ji projevuje v tempu ristu spole-
¢tenské produktivity prace a kvantitativné
v ristu narodniho diichodu a v socialis-

tické spoleCnosti, tedy i riistu Zivotni
urovine.
Hodnoceni efektivnosti védy nemize

byt jednordzovou akci, musi byt nepietr-
Zitym procesem, ktery respektuje zéasady

perspektivnosti a komplexnosti. Takto
chdpany hodnotici proces predstavuje
hodnoceni

a) ve vlastni etapé védecké prace
s nejveétsim dirazem na analyzu jeSté pred
zaméfenim na urcity smér, obor a pied
zafazenim ukolu do planu, pak v priibe-
hu vlastniho feSeni a po ukondéenf tkolu;

b) v navaznych etapach (tj. v technic-
kém rozvoji, investicich, sériové vyrobé]
opét pfed zavedenim teoretickych vysled-
kit védy do praxe a znovu i po urcité dobe
pouZiti vysledkdt v praxi.

Proto jsou mylné ty nazory, podle
nichZ efektivnhost uréité vé&dnf oblasti,
sméru, oboru nebo tkolu miZeme udrzo-
vat dosazenim do jednoho nebo nékolika
vzorcii a vydislit pomoci nékolika ukaza-
teli jednim nebo nékolika pracovniky
Z védni oblasti.

Z hlediska pouZivanych metod se nej-
castéji pouzivad v teSeni metoda srovnéva-



ci. Spo¢iva v tom, Ze se stavi jednotliva
redeni vedle sebe a porovnavaji se pied-
nosti i nevyhody navrhovaného feseni
spolu s vazbami na ostatni ¢innosti, vcet-
né nakladd i casovych kalkulaci. Podstata
tohoto hodnoceni spo¢ivd v porovnéni
mnozstvi spoletenské prace potf¥ebné
k realizaci a v porovndni nédkladd na do-
sazeni uc¢inkd, které jednotlivé feseni
pfinese. Re3enf, které vykazuje nejvyssi
Gcinky pfi minimdlni spotfebé& spolecenské
prace, je pro realizaci pfirozen& nejvyhod-
néjsi. To vSak nemusi platit vidy pro
oblast vojenstvi.

1 kdyZ existuje v ramci vé&dnich oblas-
ti, smérd, oborii a dkoll znatné mnoZstvi
raznych ukazatelii, uvedme alespoi nékte-
ré z nejcastéji pouzivanych, napfi.:

— uaplné vlastni ndklady ve vlastni
etapé védecké prace a v navaznych eta-
péach;

— vynaloZené
(investice];

— soustava ukazatell, které umo2iuiji
analyzovat vyvojové tendence (ridst pro-
duktivity préace, ndklady na usporu pra-
covnich sil, energie, materidlu apod.);

— rizné vzorce (koeficient ekonomic-
ké efektivnosti, doby uhrady aj.);

— Fada ukazateli s mimoekonomicky-
mi G¢inky (odstran&ni zdravi Skodlivého
prostiedi, zvy3eni kultury préce, bezpel-
nosti préce, sniZen{ hluku apod.).

Podobné a jiné mimoekonomické ucin-
ky mohou byt prdvé rozhodujicim krité-
riem v oblasti vojenstvi.

jednorézové - néaklady

Méreni efektivnosti védy v CSLA, pouZivané zasady a zakladni ukazatele

Rady poznatkil z pouZivanych zdsad,
metod a zékladnich ukazateli mimo ra-
mec CSLA miZeme vyuZit v plném rozsa-
hu, jiné miZeme aplikovat tastedné. Roz-
hodujici ¢ast je vSak nutné rozpracovat
nove, pravé vzhledem k urcitych specific-
kym rysm védy v CSLA.

Ve védni oblasti v CSLA (kromé& sloZi-
tosti spojené s posuzovanim efektivnosti
védni oblasti jako celku) piistupuji dalsi
obtiZnostni Cinitelé, napf.

— znacna problemati¢nost, casto i ne-
moznost vyjadfit efektivnost védy v CSLA
predevSim ekonomickymi ukazateli ve
vlastni védni oblasti i v daldich ¢innostech
v ramci CSLA. Zpracovatelé rozbordl jsou
tasto nuceni nahrazovat konkrétni Ciselné
ekonomické ukazatele matematicky ne-
srovnatelnym slovnim vyjadfenim, napf.
reSenfm dkolu se dale zvy3f obranyschop-
nost statu, bojeschopnost armdady apod.;

— nemoznost ekvivaletntho ovérovani
teoretickych zavért v plném rozsahu va-
lecnych podminek v praxi mirové doby
a z toho vyplyvajici nezbytnost ovérovani
jen za urcitgch ,reZfrovanych® situaci,
predpokladii, omezeni apod.;

— snaha z vlastni strany i ze strany
prfedpokladaného nepfitele maximélne
utajovat skutecna i fiktivni opatieni.

Presto by bylo nesprdvné obhajovat
nazor, Ze nemiiZeme urlovat efektivnost
védy v CSLA a 2e veskeré prace s tim
spojené jsou zbytecné.

.dokumentech

Poti'eby praxe, zodpovédny pfFistup ve-
liteld a nacelniki, stranickych a odboro-
vych organtt i rady prislusnikit CSLA
k otazkdm posuzovani efektivnosti své
prace se projevil v tom, 2e v fadé& ¢&in-
nosti{ jsou rozpracovany urcité ukazatele.

Konkrétné v tGseku védy v CSLA jsou
to

— anota¢ni fizenf (s Ffadou velmi
vhodnych ukazatelli aplikovanych na pod-
minky CSLA) uskuteciiovand pred zaraze-
nim ukolli do plénu,

— kontrola tkolii v prib&hu reSeni
podle urcitych ukazateld,

— oponentska Fizeni (respektujici dal-
3i ukazatele) po ukonceni vyreSeni iko-
11,

— ro¢ni vyhodnoceni Gkold a cinnosti
véetné hodnoceni védeckovyzkumné zéa-
kladny podle dal3ich ukazatelii.

V procesech, které navazuji na usek
védy v CSLA zejména v technickém rozvo-
ji, jsou fadu let pied zafrazenim ukoli do
planu teSeny oborové a typové vojenské
technické a ekonomické rozbory (VTER].
Obsahuji Fadu jiZ propracovanych ukaza-
teld a daldi ukazatele se podrobné& posu-
zuji pti zavadéni pfedméth do v¢zbroje
(vystroje) CSLA. V daldich ¢&innostech
v ramci CSLA se uskuteiiujf ekonomické
rozbory a radu ukazatelli miZeme sledo-
vat a vyhodnocovat v riizngych plédnech &
sestavovanych v  ramci
CSLA.
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Metodika pro posuzovani efektivnosti
védy v CSLA jako celku, po védnich
oblastech, smérech, oborech a tkolech je
pfedmétem zpracovani.

Zlepseni soucasného stavu v posuzo-
vani efektivnosti védy v CSLA v nejbliz-
gich letech miiZeme spatfovat v tomto

a) Ve vlastnim useku védy

— postupn& realizovat zavéry XIV.
sjezdu KSC zaméifené ke zvySovani efek-
tivnosti v&dy ve smyslu zkvalitnéni Fizeni
védy, dalsfho soustfedovani na vybrané
tkoly u nichZ miZeme ofekavat nejvySsi
efekt, zdokonaleni pldnovani, ptechod
k vyssim formd&m mezindrodni spoluprace
v tseku v&dy v ramci ozbrojenych sil
Varsavské smlouvy apod.;

— v souvisiosti s novelizaci pFislug-
nych smérnie plné vyuZit vSech dosavad-
nich poznatkii z v&dnfho tuseku CSLA
a z narodniho hospodafrstvi, vysledkl koa-
li¢nich konzultacf k otdzkam fizeni a or-
ganizace védy v ozbrojenych ssilach a vy-
sledkli dosavadni spoluprédce v réamci
ozbrojenych sil VarSavské smlouvy. V rdm-
ci této novelizace rozpracovat zejména
problémy optimalniho fizeni védy v pod-
minkdch CSLA, ukazatele souvisejici s ano-
ta¢nim fizenim a oponentnim fizenim, a
spojeni védy s praxi tak, aby novelizova-
na smérnice byla zdkladnim dokumentem,
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jejiZ plné dodrZovani v praxi se projevi
ve zvySovani efektivnosti Cinnosti v této
oblasti;

— tam, kde jsou ve védnim dseku
v ramci CSLA podminky (pFedevifm na
védeckovyzkumnych pracovistich) pfistou-
pit k rozpracovani metodik pro urtevani
efektivnosti jednotlivych dkolii, sméri ne-
bo oborii s vyuZitim poznatkd z nérodni-
ho hospodafsti a ozbrojenych sil Var3av-
ské smlouvy;

— na zékladé schvdilené a realizované
acelndjsi organizace a fizeni védy v CSLA
pristoupit ze strany centrdlnfho orgénu
zodpovédného za tGsek védy v ramci fipra-
vy a vydani zakladnich dokumentid k roz-
pracovani metodiky pro posuzovéni efek-
tivoosti védy v CSLA s vyuZitim kateder,
zameéfFen! diplomovych a disertatnich pra-
ci a poznatkdl z rozpracovanych metodik
tikolll, smérii nebo obori.

b) V ostatnich oblastech v rémci CSLA

— postupné& pristoupit tam, kde jsou
vhodné podminky, k rozpracovdni ukaza-
teld a metodik posuzujicich efektivnost
dkolli a feSenych opatteni a jejich sklou-
beni v rdmci CSLA;

— vytvaiet svou cCinnosti a svymi po-

stoji piiznivé podminky pro celoarméadni
koordinaci této problematiky.



Plukovnik gst. ing. Milo§ Su k

VOJENSKE UMENI

& &

e

SluzZebni literatura v dostate¢né mife objasiiuje otdzky organizace prikryii
statni hranice a pifechod do 1ttotné operace predevSim na opera¢nim stupni.
Tato problematika byla ndplni velitelskych shromédZdéni minulych let a proto
si myslim, Ze teoretické otazky v tomto sméru jsme pochopili a prakticky i ve
Stabech zvladli. Problematiku prikryti statni hranice jsme zahrnuli do vétSiny
Stabnich ndcvik(, velitelsko-Stdbnich cvifeni a bojovych taktickych cvi¢eni
na stupni svazki, pri kterych jsme dosdhli nemalych dsp&chii. Kromé kladi
se vSak vyskytly i nékteré nedostatky, které vyplyvaji z nedostatetného roz-
pracovani otazek prikryti pro nizsi stupné veleni a v Fadé pripadii i z neodii-
vodn&ného rutinérstvi, prakticismu, ktery v nékterych Stabech stale jests
preziva.

K ujasnéni nékterych pojmi

Obecnym cilem prikryti statni hranice je zabranit pozemnim i vzduSnym si-
lam nepfitele proniknout na nase uzemi, zabezpelit uvedeni ozbrojenych sil
do boiové pohotovosti, vytvofrit podminky k uskute¢n&ni prvniho hromadného
uderu a organizovanému zahdjeni bojové ¢innosti hlavnimi silami vy$3iho svazu
{svazu).

Konkrétni cil piikryti stdtni hranice na ur¢itém opera&nim sméru musi
vychézet z cili a akolQi planované operace. Cile opera¢niho p¥ikryti budou vy-
chdzet z cild prvni operace a budou mit bezprostfedni vztah k zahédjeani
valky. Cil pFikryti zanikd, jakmile hlavni sily zahajuji pln&ni svého tukolu, at
jiZ pfedem planovaného nebo vynuceného Cinnosti nepritele. Z tohoto hlediska
pro lep3i pochopeni muiZeme ¢asové prikryti stdtni hranice rozdélit na dve
etapy:
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Prvni etapa za¢ind jiZ v mfru vSestrannou pfipravou 5tdbti, vojsk i teritoria
k plné&ni dkoli piikryti a kon¢i zahdjenim véalky. V této etap€ chci jesté zvlast
zdlraznit to Casové obdobi, které bezprostfedné& prfedchazi zahajeni véalky a ve
kterém na zéklad& zprav o nepfiteli bezprostifedné realizujeme opatfeni k pfi-
kryti. Toto obdobi miiZe byt riizné dlouhé a plné zavisi na tom, jakym zpliso-
bem nepfFitel zah4dji valku. Z hlediska plné&ni ukoli prikryti statni hranice
bude pro nds nejméné priznivé zahdjeni valky s pfekvapenim nebo po velmi
kratkém obdobi (né&kolik hodin) nartistdni nebezpeti.

Druhé etapa probihd od zah&jeni valky do zasazeni hlavnich sil. Za opti-
malnich podminek by tato etapa mohla pfedstavovat kratké obdobi a v rédm-
ci svazu by mohla trvat 1—2 dny. Jeho délku bude vSak znac¢né ovliviiovat
stav bojové pohotovosti hlavnich sil, jejich dislokace (vzdalenost od statni
hranice), zplisob zahédjeni valky a v neposledni mife i §ir§i ramec pripravy te-
ritoria, jakoZ i specifické podminky statu.

Velky vliv na délku trvani prikryti statni hranice bude mit zptsob zahéje-
ni valky. Tak napf. pfi zahéjeni vdlky s hromadnym pouZitim jadernych zbrant
je realny predpoklad znacnych ztrdt u hlavnich sil, ztiZeni a zdrZenf jejich
vyvedeni a zasazeni na predpoklddané sméry, ¢imZ se miZe znacné& prodlouZit
doba pro prikryti statni hranice.

To byl pohled na pfikryti statnf hranice z hlediska &asovéhe. Prikryti mi-
Zeme chéapat téZ jako souhrn bojové €innesti viech druhii ozbrojenych sil vy-
¢len&nych k pln&ni tohoto ikolu. Didle se miZeme na piikryti divat jako na
ikol, ktery plni vojska pf¥ikryti a ktery m& doCasny charakter.

D4le chci zdiiraznit, Ze pFikryti statni hranice neni ¢innost samoigelna. Ne-
pFikryvame statni hranici jako takovou, ale opatfenimi na stétni hranici i ve
vzduchu pfikrgvame ur€itou &innost v celé hloubce vlastniho tzemi. Je to
ikol trvaly, k jehoZ plnéni vycCleilujeme sily a prostfedky predem. Jejich or-
ganizace a sloZeni budou v nasich podminkach ovlivnény predev3im:

1. kapacitou pfechodill pfes statni hranici na jednotlivych predpokladanych
smérech bojové Cinnosti (jako veli¢ina konstantni)

2. uskupenim nepFitele k zahéjeni agrese (jako veli¢ina promé&nnd — na
zakladé zprdv o nepfiteli, podle jeho sily miiZeme v potfebné mife zvétSovat
i hodnotu sil prikryti, s diirazem na vytvofeni hloubky pfikryti).

PFikryti proto chdpeme jednoznaéné jako operacni pojem, Ktery zahrnuje
stupeii vy$sfho svazu, svazu a svazku (u svazku miiZeme jeSté rozdélovat sily
a prostfedky na Cast, ktera plni ukoly prikryti a cast, ktera je urCena k aktiv-
ni ¢innosti). Pro Gtvar a jednotky existuje bud ttok, obrana nebo jiny druh
bojové Cinnosti.

K nékterym zkuSenostem ze cviteni

VétSina cvifeni v minulém roce se zabyvala (v souladu s ikoly RMNO)
tikoly prikryti stdtni hranice. Ze zndmgch divodl jsme pfikryti planovaii
v plném rozsahu s tim, Ze doba na planovéani byla umérné prodlouZena. Vy-
chozi situaci pro cvieni jsme volili zpravidla tak, Ze jde o obdobi kratkého
nariistdni nebezpeli zahdjeni agrese nepiitelem, abychom vytvoFili sloZitou
situaci, kterou 3tdby musi FeSit pod tlakem ¢asu. To vyZadovalo pFedevifm
pruzné prizplisobit metodiku prace 3tabu svazku tak, aby si vytvofil podmin-
ky pro soub&Zné planovani podiizenych stupiiii. Ukazuje se vsak, Ze Casovy
plan préce Stabu svazku v takovych pfipadech, kdy fdtvary jsou rozmistény
na velké vzdalenosti, je neredlny.
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Neni vyjimka pak, Ze $tdb svazku vice neZ 2/3 z celkové doby pro plano-
vani spotfebuje pro sebe. Povoldvani velitelli dtvarll na VS svazku je v radé
pfipadiit mé&lo promys$lené. Dochéazi ¢asto k tomu, Ze velitelé dtvart vyjiZdéji
a minou se se styénymi diistojniky, ktefi jim vezou teprve pfedb&Znéd narizeni.
Velitelé ttvarii nemohou vydat tak ani ideu rozhodnuti a tim zdsadné ovlivnit
pldnovani ve svém Stdbu. Po prijezdu na VS svazku neznaji svoje tkoly a
tic¢astni se pfimo vydani rozhodnuti velitele svazku. Pfi tom velitel svazku po
vydéni rozhodnuti probird organizaci soucinnosti na mapach a zde pak se
v plné mife projevuji nedostatené promyslené zavéry velitell atvard. Ti vSak
nemé&li pro svoji praci vytvofeny podminky.

Nesoulad v soubé&Zném planovani na stupni svazek—itvar zpilisobuje ne-
spravna organizace prace v jednotlivgch etapdch pldnovani. Po vydani ideje
rozhodnuti velitele svazku musi se §tab snaZit v€as dorucit pfedb&Zna naiizeni
utvariim. Cinnost sty¢nych distojnik{i dtvari (kteFi jsou zpravidla od poCétku
pfitomni na VS svazku) by mél Fidit jeden z dastojnikli operatniho oddéle-
ni. Mélo jesSté vyuZivime moZnosti pfeddvani predbéZnych nafizeni grafickou
formou a omezujeme se pouze na magnetofonovy zdaznam. Ten byva mnohdy
neuplny (neupozornime vZdy véas styéné diistojniky, kdy z&znam pofidit) a né-
kdy i nekvalitni (Spatné podminky ve S$tdbu), pak orvientace v ném je zdlou-
hava.

Na zékladé zkuSenosti z minulych let, zatali jsme tkoly k prikryti zpra-
covavat jako samostatny dokument (z cviénych divodi) na mapach vétSich
métitek ($tdb svazku na mapeé 50.000, $tdby utvard 25.000). PFrinutilo to Staby
podstatné dislednéji vyhodnocovat terén a sprdvné volit pfedni okraj obrany,
sméry protizte¢i, prostory rozmisténi zdloh a planované ¢ary jejich zéasahu.
Ukazuje se, Ze to co je na pracovnich mapéch obvyklych méritek (1 :100.000)
snadnou zdleZitosti, je p¥i pouziti map vétSich méritek ,aktivizujicim &inite-
lem" pro diislednost prace. Tento zplisob jsme s Gsp&chem pouZili u t&ch 3ta-
bli, kde se projevovaly nedostatky ve vyhodnoceni terénu. Rovnéz tak je do-
bré, aby velitelé sami iniciativné pfi nékterych Stabnich nécvicich tuto metodu
zkusili u nacelnik druht vojsk.

Jsou jestd nékteré nejasnosti v chapani zésad prikryti na stupni svazek—
utvar. Casto slyS$im ve $tdbech nazory, Ze aktivita pFikryti ma byt mimo jiné
vyjddfena i aktivnimi tkoly pfedsunutych odfadi vyjitim k oviadnuti hor-
skych (pohrani¢nich) piechodil, zatimco v nékterém obdobi (vycvikovém) ta-
kovéto chéapéni aktivity se nedoporucuje. Podle mého minéni tento problém
nemiZeme spojovat s ¢asovym tidobim (jednou ano a podruhé ne). I z cvic-
nych diivodl je tfeba mit jednoznacné stanovisko a vychéazet z konkrétni si-
tuace. Je tfeba vychazet z obecn& znadmych koncepci pravdépodobného nepfti-
tele. JestliZe je zndmo, Ze jedna z hlavnich variant jeho €innosti ma byt ovlad-
nout prechody pires pohrani¢ni horské masivy, vyjit do hloubky 25—30 km
a tim izolovat vojska protivnika v ur¢itém prostoru, pak je nam jasné, Ze je
moZné vzhledem k horskému zalesnénému terénu v piihraniénim prostoru
udrZet n&které dhleZité ptechody pres stdtni hranici s daleko menSimi sila-
mi a prostiedky (vyjitim do malé hloubky pred prismyk apod. — 2—5 km).
Neni totiZ obtiZzné si vyhodnotit, kolik Gsili by pfedstavovalo zpétné ovladnuti
pfechodii a vytvofeni podminek k pFfechodu k aktivni €innosti. Za vyhodnych
podminek miiZe jit i ovladnuti alespoil z ¢asti prvniho pasma jadernych zata-
rasli a zabréanit aktivaci jadernych min na vyhodnych smérech.

Otazka je — co bude urcujici pro vyjiti vyflenéné hodnoty sil (PO) k ovlad-
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nutf pfechodi.. Nejcharakteristi¢t&jsi situaci bude zahdjeni agrese nenadalym
napadenim. Tento termin je polemicky v pfipadé&, Ze by se jednalo o zahéjeni
valky bez pouZiti jadernych zbrani, pon&vadZ se nepfiteli miiZze t&Zko podafit
utajit zaujiméni opera¢ni sestavy v blizkosti statni hranice takovymi silami,
které by byly schopny tsp&sn#& plnit dkoly tto&éné &innosti, byt i s omezeny-
mi cili. JestliZe nepf¥itel zahdji valku od samého zadatku s pouzitim jaderngch
zbrani, pak je nezbytné vyuZit vyhod vlastni dislokace a moZnosti v co nej-
kratSi dob& vyjit k ovlddnuti pohrani€nich pfechodil, zejména tam, kde to je
vyhodné. Pfedsunuty odfad miiZe tak donutit nepfitele rozvinout podstatné
vétsi sily jiZ na jeho Gzemi a bojovat v horském terénu, zplsobit mu ztréty
a také ziskat Cas pro zaujeti pfikryti hlavnimi silami svazku.

PFiznivéjsi bude situace pfi zahdjeni agrese nepfitele pro kratkodobém ob-
dobi naristdani nebezpe¢i. V tomto obdobi madme moZnost realizovat opatieni
k pfikryti statni hranice v dostatetném rozsahu, v¢etnd zauvjeti obrany. DalSi
vyvoj situace nepfitele (uskupeni operacni sestavy a zjevné piiznaky k zaha-
jeni agrese} miZe umozZnit pfipravit k vyslani pfedsunuty odrad. V takovém
pfipadé bude vyhodné se zahajenim agrese vyslat jako PO druhosledovy pra-
por k oviddnuti pfechodi na nejvyhodné&j$i smér.

Je pochopitelns, Ze nejzavaznéjsi otdzkou (zvlasté v druhém prFipadé) bu-
de, kdy ma PO zahdjit svoji €innost, respektive od koho obdrzi signal k zaha-
jeni Cinnosti. Nejde pouze o to, Ze miiZe PO zah4jit bojovou &innost piedcas-
ng, ale i o druhy moment, Ze vyckéavani na zjevné pifiznaky zahéajeni agrese ne-
piitelem nemusi se projevit na vSech smérech soucasné a pak miiZe dojit ke
zbytetné ztrat& iniciativy na nékterém sméru v samém pocatku.

Tato Cinnost by méla byt Fizena signdly ze stupné svazu a pfi zjevnych pri-
znacich zahdjeni agrese (pielet a tdery nepfPatelského letectva) i podle roz-
hodnuti velitele PO.

Zavaznym nedostatkem nékterych velitelsko-5tdbnich cviceni je, Ze nejsou
na nich procvi¢ovany i sloZitéjsi situace. Napf. dosdhne-li nepfitel prekvapeni
a vojskiim piikryti se nepodaii pfedem zaujmout pédsmo prikryti a jsou nuce-
na zahajovat bojovou ¢innost z chodu. Pak mtZe mit boj v pfikrvti charakter
stfetnych bojii a pfechodli do obrany na vynucenych ¢arach.

PFi tvorbé& vychozi situace pro cviceni je vSak problém v tom, Ze aC teore-
ticky tuto zdsadu pFipoustime, pfesto ji neprocvi¢ujeme. Zvykli jsme si totiz
namé&tem piili§ zdivodiiovat kaZdou situaci nadim velitelim a Stabtm. Zapo-
mindme v3ak na to, 2¢ mohou vzniknout opravdu sloZité situace, kdy nebude
¢as néco vysvétlovat. V tom bychom si méli brat piiklad ze zpracovani cvi-
¢eni u sovétskych ttvarii a svazkil, kde jasnd a srozumitelnd formulace tkolg,
podloZend nezbytnym, ale kratkym namétem, nepiipousti Zadné dvahy cvici-
cich, zda by k uvedené situaci mochlo dojit ¢i nikoliv. Je proto nezbytné i ten-
to zplisob prikryti, i kdyZ je pro nds sloZity, procvi¢ovat na nasich cvicenich.

Zavérem chci podtrhnout, ze prikryti statni hranice je jednim z nejdilezi-
téjsich tkold, ktery ma tzkou ndvaznost na otdzky bojové pohotovosti. Splnéni
tohoto tkolu znaéné& ovliviiuje dikladna ptiprava a organizatorskd ¢innost
jiz v miru. ZkuSenosti z historie Sov&tské armdady i nejnové&jSi poznatky z lo-
kéalnich konfliktii sou¢asné doby ukazuji zFeteln&, kam vede podcenéni tikol
piikryti statni hranice.
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Plukovnik ing. Zdenék Kode$§

MESICNI PLAN

¢innosti velitele a stabu

XiV. sjezd KSC schvalil naro¢ny program vsestranného rozvoje nasi socia-
listické spolec¢nosti. Cilem je dosdhnout vys$i stupeifi politického, ekonomic-
kého a kulturniho rozmachu, uspokojovani potieb lidu, upeviiovdni mezinarod-
niho postaveni CSSR a socialismu ve svéta.

Nejsou to tkoly malé. Mame-li k jejich splnéni pFispét i v armadnim or-
ganismu, pak svoji prvoifadou pozornost musime obratit na zdkladni podmin-
ku plnéni daného cile, tj. na soustavné zvysovani fdrovng a ffinnosti Fidiei
prace na vSech stupnich. DilleZitou souédsti Fidici ¢innosti je planovani — at
dlouhodobé ¢i operativni.

Néacelnik HPS CSLA gen. Horacdek pii rozboru vysledkd tunorového pléna
a jeho aplikace na armddni podminky na toto téma mimo jiné Fekl: ,Zaklad-
nim ndstrojem Fizeni je pevny plan. Podtrhujeme autoritu a bezpodmineZnou
zavaznost pldnu bojové a politické pripravy jako zdkladniho Fidiciho doku-
mentu a zdkona pro na$i ¢innost a to na kazdém stupni. Jsme realisté a vime,
ze KkaZdy vojensky Zivot piinasi fadu novych problémii. Nikdy se nemiiZeme
vyhnout zasahtim, které naruduji pldnovany rytmus prédce. O to naroEnégjsi json
peZadavky na promy3lené operativni Fizeni veliteli a Staby, aby i za této situ-
ace nedochédzelo k podstatnému ohroZeni plnéni rozkazu s. ministra®.

Zéakladni dokument zejména na stupni svazku je celoro¢ni Plan bojové a po-
litické pripravy.

Dokumentem, ktery rozpracovava celoro¢ni tikoly na mési¢ni Casové tseky
a je schopen v dostateCné mifFe zachytit a paralyzovat operativné vétSinu ne-
gativnich zdsahli do planu bojové a politické pripravy, je na stupni svazek
(svaz) Plan tinnosti velitele a Stabu, ktery ovSem nesmi naruSovat autoritu
celorotniho planu.

Zpracovani tohoto planu uklada piredpis V3ievojsk-7-1, ¢lanek 26. Nepoklé-
dam za vhodné, Ze predpis jeho formu ani obsah (coZ je mnohem diilezit&jsi)
bliZe a zavazné neurfuje a ponechédva volnost a iniciativa v jeho zpracovani
jednotlivym Stabiim. Proto se setkdvdme ve §tdbech s ruznym zplisobem se-
stavenymi a rozlicné formélné uspofadanymi i obsahov# rozmanitymi doku-
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menty. Nékteré plany jsou pouhym vyctem nékolika stovek ukold, které maji
jednotlivei €i oddéleni plnit. Poznat vSak hlavni €lanek mésice, rozhodujict
ikaly pro dané obdobi spolu s jasné formulovanymi opatfenimi, na jejichZ pl-
néni najdeme podil a ndvaznost v planech oddeéleni i kazdého jednotlivce —
je slozité. protoZe to chybi.

Pri vydani nového predpisu VSevojsk-7-1 meli bychom na dpravu v tomto
smyslu pamatovat.

V ¢lanku chci ukdzat na moZnou a z dlouholeté velitelské praxe osvédle-
nou metodun zpracovani planu Cinnosti tak, aby se v ném plné uplatnila osob-
nost a vyjadrila jednotici vile velitele a jeho hlavnich spolupracovnikl jako
rozhodujicich Fidicich pracovnikli svazu ¢i svazku a plan se stal hluboce pro-
myslenym operativnim dokumentem Fizeni.

Zpracovani planu miiZeme rozdélit do &tyf¥ obsahov# rlznych pracovnich
etap:

1. etapa = v dobé od 5. do 8. daného mésice: stanoveni hlavnich tkoll na
dalsi mésic;

2. etapa = v dobé& od 9. do 15.: projednani hlavnich tkolli na oddé&lenich §ta-
bu a urceni jejich podilu na plnéni ikolq;

3. etapa = v dob& od 16. do 19.: projednadni a schvéleni planu na poradé&
u velitele;

4. etapa = v dobé& od 20. do 25.: vydani planu, sezndmeni $tdbu a individudl-
ni prdace s planem.

- - -

1. etapa je nejdiileZitéjsi, nebot jejim cilem je stanovit hlavni tkoly a opa-
tfeni. Této tvorbé& hlavnich tkoll a zasadnich opatFeni k nim musi odpovidat
na prvém jedndni o planu i persondlni u¢ast, tj. velitele, na¢elnika politickéha
oddéleni, nadelnika §tabu, zastupce velitele a podle potfeby i dalSich funkcio-
nari. V této etapé jsou tito hlavni Fidici funkcionafi nezastupitelni. JestliZe
napfF. se podil velitele na tvorb& pldnu omezi pouze na formalni zavéreény
schvalovaci podpis a teprve v prib&hu mésice zatne ovliviiovat Zivot svazku
podle svych predstav, pak disledkem musi byt zmé&na pldnu se viemi z toho
vyplyvajicimi disledky.

Také ucast jednotlivych funkcionédii na jednéni o pldnu nesmi byt pasivni,
napf. jen vyslechnout a odsouhlasit predloZeny ndvrh, ktery zpracoval dalsi
funkcionaf Stabu (nacelnik nebo distojnik opera¢éniho oddéleni), jak tomu ke
Skodé& véci Casto byva. Tato aktivita pfedpokldda, Ze kaZdy predem samostatné
prostuduje a promysli vychozi podkladovy planovaci materidl (je jim jako za-
kladni ro¢ni Plan bojové a politické prFipravy, dale realiza¢ni plany, které vy-
chazeji z usneseni sjezdu ¢i plenarnich zasedani UV KSC, plan ¢innosti na
rok, plan kontrolni ¢innosti apod.), zrekapituluje si a vychazi ze znalosti kon-
krétniho stavu bojové a politické pFipravy §tabu i utvarli, z poZadavkil nadfi-
zeného stupné, z moZnosti Stdbu a piipravi si sviij ndavrh na hlavni dkoly mési-
ce a zakladni opatfeni k jejich zabezpefeni. Na poradé u velitele pfednese
kazdy funkcionaf sviij pripraveny néavrh.

Spole¢nym dtsilim pak hledaji optimdlni variantu hlavnich dkolld a opatie-
ni, kterd zabezpecuji splnéni hlavnich tkolii v duchu RMNO a dalSich zavaz-
nych dokument.

Spravné stanovené hlavni akoly

— ukazuji, kam kaZdy jednotlivec, oddéleni i $tab jako celek musi napfFit
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svoje sily, aby dlouhodoby perspektivni zdmysl velitele svazku ¢i svazu (kte-
ry vychazi z RMNO) byl v daném mésici splnén;

— jsou hluboce obsahové promysleny. Nejsou jen souhrnem ptani, jeZ ve-
litel a jeho 3t&b nejsou schopni pfi nejlepsi vili splnit, ale stdvaji se ak&nimi
ikoly, formulovanymi vojensky stru¢né, pfitom vystiZn& bez jakychkoliv
nadnésejicich privlastkii (jako nap¥. urychlen&, velmi naro¢né, vysoce Kkvalit-
né ...), ovdem vycerpdvajicim zptsobem;

— plné respektuji pracovni kapacitu Stdbu i jednotlivych oddéleni a po-
nechévaji rezervu kaZdému pfisluSniku k plnéni vlastnich funk&énich povin-
nosti jako odbornych funkcionard.

Opatieni, kterd vyplyvaji z hlavnich tkolii nebo kterd uklddd nad¥izeny
nacelnik, musi byt

— splnitelna, a&inna, vzajemné& skloubend, v rozsahu a poc&tu, ktery zabez-
pec¢i splnéni hlavniho Gkolu, aniZ by bylo tfeba v priib&hu mésice pFijimat
dalsi dopliikova opatfeni nebo ptivodné urCend meénit;

— organizacné jasnd, tj. stanovena odpovédnost, ucast, souéinnost i pies-
né casové terminy. Nékde jeSt€¢ — bohuZel — nachazime v mési¢nich planech
neujasnéné terminy s poznamkou ,bude uréeno pozd&ji“, coZ je jen vysvéd-
¢enim pro povrchni zpracovani planu a obezli¢ku; -

— obsahové aplné, tj. vyjadfena priprava daného tkolu (zplanovani, pro-
Skoleni lidi, materidlni zabezpefeni apod.), projednani a schvéaleni od velitele
nebo nafelnika 3t4dbu, jeho plnéni (pifip. etapy nebo stanoven postup), vy-
hodnoceni a zplisob uzavieni.

TéZisteé 2. etapy, jejiz vychodiskem je ptijaty navrh hlavnich ukoli, pfre-
chézi na jednotlivd oddéleni. S navrhem mohou byt nacelnici oddéleni a sku-
pin sezndmeni na kratkém shromaZdéni u nacelnika Stabu (napf. po skonceni
bojového rozdileni), i kdyZ plné postatuje vydat pisemné rozmnoZené ukoly
a opatfeni s predpokladanym pocétem ucasti funkcionaft oddéleni a Casovy
termin akce.

Cilem této etapy neni, aby ndacelnici se jen sezndmili a vzali navrh na vé-
domi, ale vyvolal aktivni projednéni tentokrdte na oddé&lenich, jeZz musi res-
pektovat zévaznost ndvrhu hlavnich dkolld. KaZdy prisludnik 3tdbu mé tak
moznost projevit svoji iniciativu p¥i FeSeni opatfeni, kterd zabzepe&uji splnéni
ukolli, a prispét tak k urceni té nejefektivné&jsi cesty. Mohou také upozornit
nacelnika stabu na problémy, které maji s pfipadnym zafazenim navrZeného
opatfeni do pldnu (nemoZnost kadrového zabezpeceni, nizka efektivnost a
ucelnost apod.).

Projednany predpoklddany plén je soufasné prvym predpokladem pro tvor-
bu mési¢niho planu oddéleni, na kterém ve 2. etap& uréeny pracovnik nebo sam
nécelnik zahaji pripravné prace.

Viéasné seznameni $tabu pfispiva i k prohloubeni perspektivnosti prace kaz-
dého jednotlivce a navic davd s dostatetnym pfredstihem podklady pro pro-
jedndvani ve stranickych skupindch a diléich organizacich KSC 5tabu. Beze-
sporu neni zanedbatelny ani pocit spoluidasti na Fizeni Zivota svazku a tim
prohlubovany vztah k uloZenym tkolim i odpovédnost za jejich plnéni.

Operacéni oddeleni shromézdi do stancveného terminu piispévky k planu
a urceny diistojnik z dosavadnich podkladii pripravi mési¢ni plan k projednéani
na poradé velitele se zastupci. Nacelnik operatniho oddéleni informuje na-
¢elnika Stabu o vysledcich, jeZ pfineslo jednéni na oddé&lenich a podle potfeby
Zada rozhodnuti ve spornych pfFipadech.
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»  VELITELSTVI 10. TANKOVE DIVIZE P¥floha 1

Cj.: 01003/11. _ Tajné!
Schvaluyji: Vytisk &.: 1.
Velitel 10. tankové divize Pocet listhi: 5.

plukovnik ing. Jifi Novék.

PLAN CINNOSTI
velitele a $§tabu 10. tankové divize na mésic. ...

Hlavni akoly:

1. Na zdklad¢ zkusenosti z VCS ZO SSM a VCS DOKSC pomoci v ptipravé a provedeni vyro¢nich
schiizi ZO KSC a plukovnich konferenci. Podilet se na seznémeni a pochopeni vysledki jedndni ple-
nérniho zaseddni UV KSC.

Politicky zabezpetit rozhodujici zaméstnani titvari ve VVP.

2. Prohloubit navedeny systém fizeni poskytnutim pomoci veliteliim a §tabiim ttvari diferencované z hle-
diska konkrétnich podminek ttvarl se zaméfenim na

— denni fizeni bojové a politické pfipravy,
— pevné organizovany Zivot vojsk,

— predchdzeni MU charakteristickych pro toto obdobi.
3. Splnénim planovanych opatieni v piipravé veliteldl a $tdbl prohloubit jejich politické a odborné zna-

losti a zdokonalit je v fizeni Utvard pii uvedeni do bojové a mobilizaéni pohotovosti a pfechodem na
fizeni bojové ¢innosti.

4, Poskytnout pomoc a uc¢inné ovlivnit f{zeni a provddéni bojové a politické pfipravy s hlavnim zaméfenim
na taktickou, stfeleckou a odbornou pfipravu jednotek pfi jejich vyvedeni do VVP.

Nacelnik $tdbu
plukovnik ing. Jan Koubek



Piiloha 2

Por ‘ Db propededt Vihled na Odpovidi | Spolupracuje
éios 4 Ukol - opatfeni - -+ © 3 e o [= © a b3 ;3 F3 mésic Cas  f— o Misto Poznémka
“ ‘ > | i al |« G R Fidi Utastnici
3 |F i pomoci imi ion4fi §tdbu k prohlou-
beni uceleného systému veleni a Fizeni
ZVT, Duraz na
~ u 21, motostieleckého pluku velitel NS, NPO, ZT, nové zsm-
noven
—- u 16. d&lostieleckého pluku NRVD 2V, NOOBP¥ funkciondfe
~ u 10. spojovaciho praporu ndg, §tébu | SN, 2NPO, ZVT,
4. | Utast narozborech kdzn& u podfizenych ttvarl
- u 9. tankového pluku 13,30 ZV
— u 21. motostfeleckého pluku 14,15 velitel
5. | Vyhodnoceni stavu kdzn& ve svazku a vytyleni ukold
k upevnén{ kdzn& na mésic ...... pro $tdb svazku
NPO, ZV vyuZit zé-
- zpracovat NS§ NOOBPY, org. vérd z mezi-
rezortni
~ projednat a schvalit u velitele 7,00 | NS porady
~ vyhodnocen 14,30 | NS §téb svazku | udebna
6. | Kontrola organizovanosti Zivota a kézné
a) u pracovnich jednotek 10. tp ve VVP | zést. NS Z,CH A provede
u vyvedenych jednotek do VVP | zv Z, CH, t¥l, tech zv
v posédce urlené velitele: zést. N§ org., dél, spoj.
p ur itelem | PVO, tyl, PO.
b) kontrola piipravy a vykonu strdZni sluzby u strii-
niho oddilu v ......... denni Norg. org.
v posédce urdené velitelem (NS) deninoc| ZV org.
Ke splnéni 3. hlavniho iikolu provést: ‘
1. | Priprava a provedeni VSC's 21. msp a 16. dp | |
~ zpracovéni plénu provedeni | | NOOBPF oper.
— soudinnost pfi rozpracovéni odborné &dsti | | NOOBPF —[ odb. n4é,
- piiprava RCa RS: a) teoretickd 1 13,000 | velitel prislunici udebna
b) v terénu | 800 | velitel RCaRS odjezd ......
- provedeni V3C (véetn rozboru VSC) | velitel RCaRS
2. | Provedeni mobilizatni rozehry |
- ptiprava zaméstndni a | N§ mob.
~ projednat a schvilit u velitele 7,00 | velitel N§
~ provedeni (vyhodnoceni na zévér) od 6,00 \ N§ uréeny §tdb mob. mist.
|
3. | Merodicky nicvik bojové p 8,00 | velitel 3tdb svazku




3. etapa, pokud je takto odpovédné a kolektivné pripravena, je velmi Kkrat-
ka. Néacelnik Stabu osobné zkontroluje ndvrh operaéniho oddéleni s diirazem
na ¢asové skloubeni jednotlivych opatieni. Na shroméZdéni velitele se zastupci
informuje nédcelnik $tdbu zpravidla v tomto pofadi:

— k jakym zménam dochézi v diisledku nepiedpoklddanych tkoll ve vypi-
su z planu nadrizeného pro priSti mésic, pfipadn& vynucené zmény jinymi
okolnostmi;

— priibéh 2. etapy a vysledky, jez pfineslo projednavani pldnu na oddé-
lenich. Uké&Ze na pfipadné rozpory a jim odpovidajici zplisob FeSeni;

— rozebere postupng hlavni ukoly a k nim navrhovana opatfeni, u kterych
uvvede nejen tdaje z planu, ale i jejich cil, zdmysl a prib&h (popf. k jed-
notlivym opatfenim takto vystoupi velitel nebo dalsi zastupci);

— doporuci veliteli plan schvalit.

Velitel vyzve zastupce k vyjadfeni se k projedndvanému navrhu. Mohou se
téZ vyjadtovat jiZ béhem informace nacelnika Stdbu a ndvrh postupné& upravo-
vat, coZ je TeSeni vyhodné&jsi.

V zavéru jednéni velitel ulozi osobni tlkoly a odpovédnost hlavnich funk-
cionail za realizaci planovanych tkolli a pak mési¢ni plan schvali.

Plan miiZe byt v jednotlivych ¢astech uspofaddan takto:

1. na titulni stran& spolu s podpisy hlavni fikoly na pfFisti mésic (moZny
priklad uvadim v priloze);

2. opatieni v pofadi podle hlavnich tkoli (viz pfiloha);

3. riizné:

a) v prvé radé tdkoly k pléanovani na priSti mésic, soucinnostni porady,
shromézZdéni a rozbory, kontrolni ¢innost, stranicka a jina jednani;

b) ostatni tkoly, na nichZ se podili dvé €i vice oddéleni nebo ktera jsou
pripravna pro dalsi mésic;

4. perspektivni vyhled na dalSi mésic (mésice).

V planech oddéleni miiZe pokracovat:

5. a) sluzby ¢€lent oddélent;

b) ,Vyznamné dny piisludnikii odd&leni“, kde jsou uvedena rfzna jubilea,
jako narozeniny, vyro€i (prisluSnost stranickd, v armadeé, u zbrané, na oddé-
leni apod.).

V priloze uvadim jednu z moznych variant vyuZiti rubrik.

*

Vydani planu v jeho konecné podobé je zahdjenim 4. etapy. Jeji hlavni né-
pini je vysvétlit pfijaty zamysl pro piiSti mésic, tj. hlavni dkoly a z nich vy-
chézejici opatieni tak, aby bylo dosaZeno jednotného pohledu a pfistupu k je-
jich plné&ni. Toto zabezpe¢i nacelnik $tdbu na shromdzdéni nacelnikl oddéleni
a skupin a je-li to vzhledem k véaznosti tkoll t¥eba, i na shroméaZdéni celého
Stabu.

Odbornym né&celnikim prfimo podiizenym veliteli doplni potFebné velitel
svazku a urc¢i i jim osobni tkoly a zdirazni jejich podil na zabezpeCeni spl-
néni viech planovanych ukoli.

Obdobnym zpiisobem jednotlivi zastupci velitele a nacelnici postupuji se
svymi podPizenymi, které sezndmi se zamyslem velitele a schvdlenymi jim
opatfenimi. UkéaZi, jakou tdlohu plni oddé&leni a uloZi osobni tkoly a odpovéd-
nost za soucinnost s jinymi oddélenimi a za jejich splnéni jednotlivym pii-
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sluSnikiim oddéleni. Vydaji pokyny k dopracovéani mési¢niho planu oddéleni
a po jeho zpracovani predklddaji jej podle podfizenosti veliteli nebo nacel-
niku $tdbu ke schvéleni.

Utvarim (svazkiim) zasild opera&ni oddsleni ,V¢§pis z planu“ t&ch akci,
které ovlivni jejich &innost a planovani.

Tak jako kaZdy prislu$nik ve Stdbu tak i velitel svazkn musi uréit sviij osob-
ni podil na splnéni mési¢nich ukold. Tzn., Ze stanoveny plan si dikladn& vy-
hodnoti a uréi zaméstnani ¢i tkoly

— kterych se zucastni jako zaFazeny (zaméstndni u nadfizeného), spolu
s rozsahem piipravy, materidlniho zabezpeceni apod.;

— ktera bude osobné Fidit a proto jak Fesit jejich p¥ipravu, projednani, za-
bezpeceni, splnéni, vyhodnoceni;

— na kterych se chce podilet ¢astetné, napf. ¢ast zaméstndni na VMS_ VZ,
priprava referdtu na velitelské shromézdéni ¢i stranické jednéni, diskusni
vystoupeni, schvalovaci jednéani, vydani pokynii apod.;

— kde provede osobné kontrolu, v které fazi pripravy a plné&ni tkolu tato
kontrola bude nejvyhodngj3i, pfip. potfeba jiného pracovnika $tdbu (nezapo-
mene v tomto pfipadé ani na svého poboCnika a vCas mu uloZi, jak je se tfeba
na tuto kontrolni €innost pripravit);

—k nimZ bude potfebovat informaci — od koho, kdy, rozsah; pfip. jak ji
zpracovat, zanalyzovat, dale vyuZit;

— rozsah samostatné pripravy, v niZz se objevi jednak tkoly z dlouhodo-
bého pldanu studia a jednak priprava na splnéni vybranych dkoli mésice.

Takto vyhodnoceny mésiéni pldn ¢innosti velitele a $§tdbu je mu podkladem
ke zpracovani osobniho pldnu na mésic. Samoziejme, Ze si jej bude upresiio-
vat alespoll v tydennich dekadéach.

Stejnym zplsobem postupuje nacelnik S$tabu, zastupci velitele i jednotlivi
nacelnici.

» * »

Posledni ma pozndmka — ale ne nevyznamnd — tykad se kulturnosti pla-
nu. Na Stabech svazkli a svazil jsou prostfedky, aby mé&siéni plany byly vy-
davany s dobrou $tabni kulturou, aby tisky i graficky byly co nejvzornégjsi.
Jsou zde vzdeélani funkcionari a proto mohou pouZivat dobrého a kultivova-
ného jazyka. VZdyt mésicni pldn je vizitkou, kterou velitel vZdy predkldada kaz-
dému, kdo z nadfizenych prichazi na §tab, je ale i vzorem pro podrizené, jak
oni maji kulturné& pracovat.

Plan ma byt zpracovan odpovédné a uvaZzlivé. Neni subjektivnim ,vytvo-
rem“ né&kterého funkcionare $tdbu, ale kolektivnim dilem s pFesn& urCenou
osobni odpovédnosti. PodFizenym ma byt vysvétlena jeho podstata, aby védé-
li co veleni ofekava v piistim mésici od nich i od odd&leni. V&di také, jak
ofekavané tkoly maji plnit. Dojde-li pFesto k zdsahu a naru3eni planovaného
rytmu, dckédZi se se zménou operativné v duchu celkového zdmyslu vyporFadat.

Nékdo miZe mit namitku, Ze tato metoda sestaveni, prijeti a zpracovani
mésicniho planu je priliS pracnd a vyzada si mnoho Casu zejména u vedou-
cich funkciondfi. A ten se jim zpravidla nikdy nedostava. JestliZe v kaZdém
dokumentu je zdiraznéno, Ze zakladni podminkou splnéni pfijatych dkoli je
neustalé zvySovani fidici a organizdtorské préce, pak neni dileZit&j$i povin-
nosti vedoucich funkcionadfi na vSech stupnich neZ promyslené ¥izemi. A to
se v krdtkém Case nedd odbyt.
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Podplukovnik ing. Bfetislav Snobl

X HoDNoGEN]

sotymostiding”

Predpis Oper-2-1 ¢l. 77 stanovi, Ze vSevojskovy St4b musi na zéklad& ujas-
néni ukolu a zhodnoceni situace vyvodit zdiivodn&né zavéry, ve kterych se
zpravidla stanovi mozZnosti nepfitele a vlastnich vojsk a kvantitativni a kvali-
tativni pomér sil. My jsme se pokusili FeSit kol ,Vypofet bojeschopnosti vie-
vojskovych sestav®. Je to prvni pokus Fesit jednotnym zplisobem a automatizo-
vané vypolet bojeschopnosti divizi a zhodnotit komplexné& jejich meozZnosti.
S podstatou FeSeni tohoto tkolu chci ¢tenaie sezndmit. Vzhledem k rozsahlos-
ti problematiky, omezim se jen na zavéry feSeni, bez jejich zdivodiiovani.

Soutasny stav

Nacelnik operacni spravy (oddéleni) svazu p¥i pFipravé rozhodnuti v infor-
maci o stavu vlastnich divizi uvadi zpravidla jejich po¢ty (nejCastéji uvadi pro-
cento doplnéni a slovné, které dal3i okolnosti maji vliv na jejich bojeschop-
nost). Forma a obsah tohoto hodnoceni nejsou jednotné. TéZ samo vyjadfeni
procenta doplnéni je problematické, nebot pFi nestejnom&rném doplnéni
(ztratach) u rznych druht zbrani neni prakticky moZné toto vyjadfovat spo-
leénym procentem. Kromé& toho o Fadé faktort bojeschopnosti informuji odbor-
ni nacelnici, nap¥. o zdsobach munice, PHM, ozareni apod. VSechny tyto fak-
tory jsou posuzovany samostatné, bez jejich vzdjemné souvislosti a vlivu na
celkovou bojeschopnost svazku (jednotky). Spojeni téchto ukazateli pro ko-
netné zhodnoceni zavisi pak na subjektu toho, kdo informaci vyZaduje.

Navrzené feSeni md za cil sjednotit dosavadni zplisob hodnoceni bojeschop-
nosti vSevojskovych sestav, umoZnit integraci jednotlivych Cinitelt bojeschop-
nosti a dat tak vedoucim v3evojskovym funkcionaiim svazu souhrnny piehled
o celkové bojeschopnosti divizi a o tom, jak se jednotlivé faktory na ni po-
dileji. Uloha nedava podklady pro te$eni nacelnikdi druhii vojsk a sluZeb.
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Podstata hodnoceni bhojeschopnosti spo¢ivd ve vypo&tu indexu bojové hod-
noty divizi a koeficientdi jednotlivfch faktorti na zédklad#& skuteénych stavii
a bojovych mozZnosti osob a zbrani, porovnanych se svazkem na 100% poctech,
s pfedepsanymi zdsobami a tplnou schopnosti vojsk. P¥i vypodétu bereme v tva-
hu tyto faktory: moZnosti hlavnich druhii zbrani, stav z&sob munice a PHM,
technicky stav vozidel, vycvigenost vojsk, jejich bojové vypé&ti a primérné oza-
Feni osob. Faktor mordlné& politicky do strojového vypoétu bojeschopnosti ne-
zahrnujeme.

Potfebné udaje pro vypocet, které odréazeji skute¢ny stav divizi, zavadime
do pocitate na zakladé hlaSeni bud jako samostatné vstupni tiidaje nebo vyuZi-
jeme jednotny informaéni masiv systému GOLIAS3, ktery ukladd a poskytuje
informace pro vice tloh zaclen&nych do tohoto systému. Kromé& toho jsou
v programu uloZeny konstantni ddaje (napf. 100% pod&ty td a msd, moZnosti
jednotlivych druhii zbrani, stanovené pohyblivé zdsoby munice a PHM apod.).
Tyto tdaje miiZeme podle poZadavku uZivatele mé&nit.

Hodnoceni jednotlivfch faktorit bojeschopnosti

Vysledky hodnoceni jsou uvedeny v tabulce, kde jsou‘u jednotlivych divizi
ukazatelé, ktefi charakterizuji vybrané faktory bojeschopnosti, a koeficienty,
ktefi srovndvaji stav pfisluiné divize s divizi plnohodnotnou (viz p¥iloha 1).

Jednotlivé faktory jsou hodnoceny takto:

a) Jaderné zbrané& jsou vyjadfeny poftem odpalovacich zafizeni taktickych
raket, po¢tem kusi jaderné munice, jeji celkovou kilotondZi, moZnosti této
munice zni€it krytou Zivou silu na plose v km? Srovnévaci koeficient vypocteme
porovnanim t&chto moZnosti s moZnosti primérné zésoby jaderné munice
divize.

b) Tanky jsou vyjadieny celkovym poltem a srovnavacim koeficientem,
ktery vypofteme pomérem skutednych tankd ku 100 % pocltim pFisluiné
divize.

c) Déla jsou ve vysledné sestavé vyjadiena dvEma ukazateli: celkovym poc-
tem dél a jejich moZnosti uml€et s pohyblivou zdsobou munice krytou Zivou
silu nepfitele na ploSe v ha. Kromé toho je v ni uveden srovnéavaci koeficient,
ktery udava pomér té€chto mozZnosti k moZnostem dél plnohodnotné divize.

d) Protitankové zbrané& jsou charakterizovany jejich celkovym pocétem
(PTRS, PTK, bzk, SHD) a po¢tem neptFatelskych tankii, jeZ mohou nigit. Srov-
navaci koeficient vypofteme pomérem t&chto mozZnosti k moZnostem plno-
hodnotné divize.

e) Bojovnici motostieleckych jednotek jsou charakterizovani podtem stiel-
cl a srovnavacim koeficientem.

f) Zasoby munice jsou popsany stavem munice tankové, délostFelecké, rake-
tometné a protitankové v palebnych priimérech. Srovnéavaci koeficient vypocte-
me pomérem skutetné celkové zasoby munice k pfedepsané pohyblivé zasobé
munice plnohodnotné divize. Pro slouceni jednotlivfch druhii munice v celko-
vou zasobu je pouZito vahovych ¢&isel, stanovenych na zakladé jejich podilu
na predepsané pohyblivé zadsobé munice pFislusného svazku (msd, td).

g) Zasoba PHM je hodnocena zdasobou nafty a benzinu (ob& v naplnich)
a moZnosti do jaké hloubky je svazek schopen s touto zasobou plnit bojovy
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PREHLED O BOJESCHOPNOSTI DIVIZI 8.04.1972

UKAZATEL @ SMSD 6MSD
KOEFICIENT UKAZ ROEF. | UKAZ. KOEF. | UKAZ. KOEF.
ODPAL. ZARIZEN{ X X x
JM KS/KT 2/20 2/30 1/03
MOZN. JM (KM2) 3.5 4.2 .9
KOEF. MO2N. JZ 1.00 1.20 | .24 |
TANKY (KS) 196 188 89
KOEF.TANKU 1.00 .95 | .45 |
DELA (KS) 96 90 88
MOZN. DEL (HA) 84 79 77
KOEF. DEL 1.00 94 .91
PTZ (KS) 337 321 275
MOZN. PTZ 138 130 112
KOEF. PTZ 1.00 .94 .81
POCET STRELCU 2025 1990 1025
KOEF. STREL. J. 1.00 .98 .50
MUNICE PP -T. 2.0 k| 1.0
-D. 1.0 4 .6
- RM 2.0 .6 1.2
- PT 1.0 5 .7
KOEF.MUNICE 1.00 | -36 | .56
PHM (N) - NH 1.9 1.5 4
- BA 1.5 1.1 3
HLOUBKA (KM) 440 344 92
KOEF. PHM 1.00 .78 1-20 +|
PV NAD 1000 KM 297 185 210
KOEF. TECHN. 1.00 1+ .75
VYCVIK (MES.) 24.0 21.0 22.0
KOEF. VYCVIC. 1.00 .98 .98
ZASAZEN{ (DNI) 0 2 1.5
KOEF. ZASAZEN{ 1.00 .99 .75
OZARENTI (R) 0 10 7
KOEF. Z OZARENI{ 1.00 .96 97
MOZN. ZBRANI 1.00 .97 .59
MTZ 1.00 |- 68+ | .56 +
SCHOPN. VOJSK 1.00 .98 .90
INDEX BOJ. HODN. 00 | .65 | | 230 |

P#il. 1 Vysledné tabulka vipottu



dkol. PFi vypocftu hloubky prihliZime téZ ke koeficientu manévru a ke koefi-
cientu silni¢nich podminek. Klesne-li tato hloubka pod 160 km (pFibliZzné dva
dny boje}, je ve vysledné sestavé tento uidaj oznaCen varovnym znaménkem.
Srovnavaci koeficient zdsob' PHM vypocteme pomérem skuteéné primarné
zasoby PHM k piedepsané pohyblivé zasob&é PHM. Pro sloudeni zdsob nafty
la benzinu v priim&rnou zdsobu PHM je pouZito vahovych &isel, stanovenych
na zéklad& jejich podilu na pi'edepsané pohyblivé zdsobé PHM ptislu§ného
svazku (msd, td).

h) Technicky stav vozidel vyjadfuje ukazatel, kolik pasovych vozidel 'mé4
zasobu km do stiedni nebo generalni opravy vy33i nez 1000 km. Srovnavaci
koeﬂcxent vypolteme pomérem tohoto poctu k celkovému poctu pasovych vo-
zidel. Klesne-li pod 75 % (tj. koeficient niZ$i ne# 0,75), je ve vysledné sestavé
tento tidaj oznaCen varovnym, znaménkem.

i), Vycvigenost vojsk je charakterizovdna priimérnou délkou vycviku, uda-
vanou v mésicich. Koeficient vycvi¢enosti vypo¢itdme podle kFivky, u niZ hod-
nota 1 (tj. pln& vycvitend divize) se dosahuje pFi priimérné délce vycviku
= 24 mésicli. U svazkii sloZenych prevazné ze zmobilizovanych vojaki uda-
vame “délku stmeleni' ve dnech Hodnota 1 se dosahuje pfi délce stmelem

= 10 dni. i

j)*Bojové vypét[ vojsk je charakterlzovéno délkou nepfetrZité bojové. ¢in-
nosti vojsk, uddvanou ve dnech. Dobu, kdy bojovéa ¢innost probihé se zvysSenou
iintenzitou (napf¥. &innost na sméru hlavniho tderu, odréZeni protiaderu, likvi-
idace nasledk(i JN), po¢itdme dvojnasobné.

id k) Ozéafeni se charakterizuje ukazatelem primé&rné davky v rentgenech
EKoeflcxent vlivu davky ozéteni vypoéteme linedrni interpolaci, pfi kterq
Or s 1a300r = 0.

{ 1) Souhrnné moZnosti zbranf jsou vypo&itdvany z faktorl a) aZ e). Za zaklad
jsou vzaty moZnosti vSech t&chto zbrani a jejich souhrnnd moZnost je vypoéte-'
na pomoci vahovych ¢&isel, odvozenych od ni¢ivych mozZnosti jednotlivych druhit
zbrani a jejich taktického pouZiti. Souhrnny koeficient vypo&teme pom&rem
t&chtd souhrnnych mozZnosti k souhrnnym moZnostem zbrani plnohodnotné
divize.

m)} Materidlng technické zabeZpet‘.‘eni je vyjadfeno primérem ziskanym
;z koeficientu zabezpefeni munici ? zabezpeceni PH.

n) Schopnost vojsk je vyjadiena koeficientem ziskanym z priméru koefi-
cientti vycvidenosti vojsk, bojového vypéti a ozafeni vojsk.

o) PFi vypottu indexu bojové hodnoty, ktery vyjadiuje celkovou bojeschop-
nost svazku, vychdzime z toho, Ze pokles zdkladnich faktori, tj. moznosti
'zbrani, MTZ ¢&i schopnosti vojsk, pifimo ovliviiuje vysi indexu bojové hodnoty.
Napf.  klesnou-li mozZnosti zbrani divize na 75 °/o (divize misto 4 plukli ma
jen 3), pak celkova bojeschopnost je téZ jen 75 %. Podobn& ma vliv i pokles
‘MTZa schopnosti vojsk. Proto index bojové hodnoty vypod&itdme soudinem
koeficientli moZnosti zbrani (1), MTZ (m) a schopnosti vojsk (n).

Pfi vyuZiti tabulky sledujeme piedev3im posledni skupinu koeficientii. Podle
ni stanovime, které faktory a jakou mérou bojeschopnost divize sniZujf (viz
‘hodnoty v p¥floze oznatené rameckem). NapfF. 4 msd mé index bojové hodnoty
1,00 a je tedy plnohodnotna. 5 msd ma IBH 0,65. Faktor, ktery tuto hodnotu

3
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nejvice ovlivnil, je MTZ (0,68+ ). Z druhé skupiny faktori pak zjistime, Ze
toto zplisobil pfedevSim nizky stav zdsob munice (0,36).

Na zé&kladé& t&chto tdajii miiZe velitel podrobnéji rozebrat kriticky faktor
s prisluSnym specialistou a prijmout opatfeni, kterd zabezpeci jeho zlepSeni
a tim i zvySeni celkové bojeschopnosti.

Jaka je efektivnost a perspektivita tohoto Feseni?

Toto fe3eni zabezpeluje hlub3i anal?zu stavu divizi a umoZiiuje komplex-
néjsi pohled na jejich bojeschopnosﬁ. Na zéklad& toho miiZe velitel reédlné&ji
reSit sestavu, pridélovat posilové prosti‘edky, stanovovat tkoly a konkrétni
opatfeni ke zvySeni bojeschopnosti.

PFi normédlnim vypo&tu pro 9 divizi potfebuje 1 Stdbni pracovnik 3 aZ 3,5
hodiny. Na po&ita&i se tato doba zkracuje 5—15krat podle organizace vypo&tu.
Vypolet a tisk vysledkd trva 30—60 vtefin; je-li pocita¢ na VS Stébu, je pro
manipulaci a vypocet zapotiebf 10—15 minut; je-li po€ita¢ mimo 5tdb a Gdaje
je tfeba Sifrovat (pFindSet a odnéset), 'pak cely cyklus miiZe trvat okolo 45 mi-
nut. JestliZe je tloha pouZita samostatnd bez informaéntho masivu systému
GOLIAS, zvy3uje se tato doba o ¢as potfebny k nad&rovani vstupnich dat, tj.
asi o 20—30 minut.

V perspektivé miiZeme uvaZovat o tom, Ze po ziskani zku3enosti s timto
hodnocenim bojeschopnosti bude moZné zkvalitnit posuzovani jednotlivych fak-
tordl, rozsifit je i na ostatni prvky opera&ni sestavy a vyuZivat je téZ pro.vy-
pocet kvalitativniho poméru sil. Po rozpracovani problematiky vztahu poméru
sil a tempal), budeme moci i automatizovan& stanovit tempo utoku, tkoly,
sestavu a posilové prostfedky. Bude proto vhodné, abychom déle tuto proble-
matiku rozvijeli a hloubé&ji zkoumali jednotlivé faktory a jejich vliv na celko-
vou bojeschopnost svazki (vojsk).

!) Vojennaja mysl 10/191, plk. GAPANOV: ,.Sootnosenije sil i tempy nastuplenija®“.
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Podplukovnik ing. Mikulds Rybar, CSc.

KVANTITATIVNI

HODNOCENI
EFEKTIVNOSTI VELENI

Problematika efektivnosti je v soutasné dobé u nis velice aktualni. Unorové plénum UV KSC
podtrhlo vyznam zvy3ovéni efektivnosti ve viech sférach nidrodniho hospodafstvi, ve vyrobé, fizeni
a sprdvé a vytycilo zde pro viechny komunisty, stranické a statni organy naro¢né vikoly.

I pfed ndmi stoji zdvazny tikol ~ podstatn& zvysit efektivnost veleni a tim i bojeschopnost a pfi-
pravenost vojsk. Tento ukol vyplyva objektivné z existence efektivni bojové techniky a z potfeby je-
jiho raciondlniho vyufZiti v bojové a opera¢ni ¢innosti vojsk. Systém veleni musi byt ,,na irovni* bo-
jové techniky, kterou Fidi. Jinak miZe dojit k jejimu nevyuZiti a tim k poklesu bojové sily armady.

Zvysovat efektivnost veleni miiZeme prirozené mnoha zpuisoby a to zkvalitiiovanim vycviku veli-
teli a $tabu, zlepSovdnim organizace a metod jejich prace, zménou organizacnich struktur $tabd
a vojsk, zavadénim prostfedkd mechanizace a automatizace do procesu sbéru a zpracovani informa-
ci, budovani komplexnich automatizovanych systém veleni atd. Pfi feSeni téchto ukoli jde o to,
nakolik se tim nebo jinym opatfenim efektivnost veleni skute¢né zvy3i a jaké ekonomické néklady si
realizace téchto opatfeni vyz4dd4. Ve viech pripadech bude potfeba nejen kvalitativné, ale také kvan-
titativné posoudit efektivnost opatfeni, zejména jde-li o v&tsi investice.

Kvantitativni zhodnoceni efektivnosti systému veleni neni v3ak jednoduchou zilezZitosti. Pro-
blematika, kterd s nim souvisi, neni dnes zdaleka dofe3ena, i kdyZ se ji dnes vénuje ve viech vyspé-
lych armddéch zvySend pozornost. Na strankdch vojenskych odbornych publikaci se diskutuji zi-
kladni teoretické otdzky a navrhuji nejriznéj§i prakticka doporuceni a metodiky, jak' efektivnost
existujicich nebo projektovanych systémi veleni kvantitativné posuzovat.

SlozZitost a obtiZnost kvantitativniho hodnoceni efektivnosti systému veleni zpusobuje nékolik
zdkladnich faktorl. Je to pfedeviim sloZity charakter samotného systému veleni, ktery je sloZen
z velkého poctu lidskych a technickych prvki, m4 hierarchicky uspofddanou strukturu a mnoho slo-
Zitych funkci a vazeb. ZévaZznym &initelem, ovliviiujicim tuto sloZitost a obtiZnost, je funkce ¢lovéka
jakozto zdkladniho hodnoticiho, rozhodovaciho, planovaciho, fidiciho a .kontrolniho prvku.

Dal3im duleZitym momentem je skutetnost, Ze systémy veleni jsou organickou soudasti pfislus-
nych vojenskych celkl a jejich efektivnost je tudiZ nutné posuzovat podle vysledku innosti téchto
celkd, tj. podle vysledki bojové ¢innosti vojsk. Kvantitativni vztahy mezi parametry systém veleni,
parametry vyzbroje vojsk a parametry vysledkil bojové &innosti viak doposud nejsou dostateiné
prozkoumadny.

Systém veleni plni své funkce v podminkach bojové ¢innosti aje vystaven informaénimu i hmotné
energetickému pusoveni protivnika. Pracuje s netplnymi informacemi, &ast jeho prvku je nitena
a plynulé funkce narusovéna.

Tyto faktory jsou hlavni pfi¢inou teoretickych i praktickych obtiZi pfi volb¢ kritérii a metod
hodnoceni efektivnosti systému veleni. Z nich také vyplyvé velkd rozmanitost ndzoru a pfistup
k FeSeni této problematiky.
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Mnozi z autort vychazeji ze skutecnosti, Ze v soudobém boji, operaci i vilce hraje jednu znejdu-
leZit&jicih loh faktor ¢asu. Z toho odvozuji, Ze efektivnéjsi bude ten systém veleni, ktery dovede
rychleji reagovat na zménu situace, ktery bude operativnéj$i a pohotovéjsi. Za zdkladni kritérium
efektivnosti povazuji dobu reakce systému veleni na podstatnou zménu situace, neboli dobu
elementdrniho cyklu veleni. Tp, které je ddna vztahem

To=T,+ T, + Ty n

kde je T} - doba pro ziskéani a pfed4ni informaci o zméné situace do centra veleni
T, — doba pro zpracovani informaci - pfipravy rozhodnuti, povel, rozkazii a nafizeni
T; — doba pro pfedani fidici informace (povell, rozkazli a nafizeni) vykonnym prvkim
systému (vojskiim).
Modifikaci tohoto kritéria je tzv. koeficient operativnosti systému veleni

Q=I 1

Te T+ T,+ Ty &

uddvajici maximalni pocet cykllu veleni, které miiZe systém veleni uskutednit za Casovou jednotku.
Pro posouzeni kvality systému veleni viak hodnoty téchto kritérii nestaci, nebot se v nich nepo-
¢itd s vlivem protivnika a s parametry vlastnich vojsk, kterd uikoly vydané velenim realizuji.
Reaguje-li protivnik od okamzZiku zmé&ny situace za dobu Ty, pak z hlediska potfeby pfedstiZeni
protivnika je nutné, aby platila nerovnost

TQ + TrR< Ty
Po upravé dostaneme
A X
To To—Tr
kde je Tgr — doba na pfipravu a organizaci vojsk k bojové &innosti

Tn — tzv. kriticky &as, po jehoZ uplynuti protivnik zahéji bojovou &innost s intenzitou,
kterd vlastnim vojskiim znemozni splnit stanovené uikoly.

To < Ty — Tg, resp. Q = ©)]

Ze vztahu (3) plyne, Ze efektivnost systému veleni bude tim vétsi, ¢im mensi bude hodnota Tp,
tj. &im mensi bude soucet hodnot T}, T, a T,.

V praxi se skute¢né hledaji nové zpusoby zkracovdni doby pro zpracovani hlaseni a zprav
o vlastnich vojscich a o nepfiteli a jejich pfeddvani nadfizenym $tdbim. Upravuji se metodiky prace
velitelt a §tdbu pfi pldnovéni a fizeni boje a operace. Realizuji se opatfeni pro rychlé vyhotoveni bo-
jovych rozkazi, smérnic a nafizeni a jejich v&asné doruéeni vojskiim.

Uvedena kritéria efektivnosti veleni jsou tedy v praxi vyuZivdna pfi hodnoceni kvality systému
veleni. Jsou jednoduch4, nizorn4 a relativné snadno se ovéfuji.

Jednou z jejich nevyhod je deterministické pojeti téchto kritérii. Proces veleni ma prokazatelné
stochasticky charaktker. Z tohoto diivodu je vhodné uvaZovan4 kritéria upravit, aby byla tomuto sto-
chastickému charakteru procesu veleni adekvétni.

Predpoklddejme, Ze doby T, T, T3, Tra Ty jsou spojité nezévislé ndhodné veli¢iny. Ndhodnymi
budou tudiZ i veli¢iny Tp = T, + T, + T3, Q a T, = Tp + Tg. Jednoduchou uvahou dostévime
pak tato stochasticka kritéria efektivnosti veleni:

a) Pravdépodobnost, Ze cyklus veleni bude ukonéen do stanovené doby T
P(To < T) = [ [ [ £ (T £2(T) f2 (Ty) 4T, aT, aT, @
0< T+ T+ T;<T
kde f; je hustota rozdéleni ndhodné veli¢iny 7; (¢ = 1, 2, 3);
b) Pravd&podobnost, Ze koeficient operativnosti veleni bude v&tsi, neZ urcita stanove-
na hodnota
o
PQ>q = [ /(QdQ, ®)
q

kde f je hustota rozdé&leni nédhodné veliiny Q;
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c) Pravdépodobnost pfedstiZeni protivnika v pouZiti sil a prostfedku a ziroveii splné-
ni tkold veleni v daném &ase, kterd je ddna vyrazem

T T
P(T< T3 Ty < To) = [ i@ Fo(yde + (D — Tu(D) = Fe (N —[ £ @ Fa e (6)
0 0
kde 7' — doba stanovend na splnéni tikolu
7, — doba organizace bojové Cinnosti vlastnich vojsk (7, = 1, + tg)
1, — doba organizace bojové ¢innosti protivnika

F, — distribu¢ni funkce ndhodné veli¢iny T
F, — distribu¢ni funkce ndhodné velitiny 77,
Ju — hustota rozdéleni ndhodné veli¢iny T
fa — hustota rozdéleni ndhodné veli¢iny 7T}

Vztahu (6) miZzeme obecné pouZit pro porovnéni efektivnosti libovolnych dvou systému veleni,
Tak napf. pfi zjiStovdni efektivnosti racionalizanich opatfeni posta&i do vyrazi v (6), vztahujicich
se k protivnikovi, dosadit pfislu§né parametry starého systému a do vyrazi pro vlastni dosadit para-
metry systému po uskuteénénych opatfenich. Stejnym zplisobem postupujeme pii porovnivini
efektivnosti dvou rozdilnych metodik préce, dvou riznych programi, které fedi tutéZ ulohu, apod.

Pro vypodet &iselnych hodnot uvedenych kritérii musime znit pravdépodobnostni rozdéleni na-
hodnych velitin T, Ty, Ts, TR, Ty, napt. jejich frekvenéni funkce f,(t,), fa(ts), f3(t5), fr (1R)s fu(2).
Frekvenéni funkci f; ndhodné veli¢iny T, = T + T, + T3 + Trpak urlime ze zvorce

tt—at—a—p

so=[[ [H@ £ f:) fre—a—p—y) dadpdy @
o0 o

Pro zjisténi funkce f;, f, atd. miiZeme vvhodné pouzit sitové metody stfedné vvhodné cesty. Pro
jednotlivé oblasti &innosti

— sbér a pfenos informaci (7}),

— zpracovéni informaci pro pfijeti rozhodnuti (T',),

— doruceni ukolt podfizenym (7)),

— piiprava vojsk k bojové &innosti (7r),
sestavime a Casové ohodnotime sifové grafy. K tomu miZeme vyuzit existujicich metodik kprice
ﬁxshﬁnych §tabu (napf. metodiky plénovéni boje, metodiky zpracovani souhrnného hlé3eni, atd.)

efenim grafu ziskdme stfedni hodnoty a stfedni kvadratické odchylky ndhodnych veli¢in Ty, T,,.
. . kterymi jsou plné definovdny hustoty normdlnich rozdé&leni t&chto velidin.

Podlc nékterych parametri jsou kritéria (1, 2, 3) resp. (4, 5, 6) vhodnad pouze pro vievojskové
systémy veleni a pro systémy fizeni jednotlivych bojovych prostfedki (raket, letounii, apod.). Pro
systémy veleni raketovych a radiotechnickych tutvarii, PVO apod., kde rychlost reakce na zménu
situace musi byt vyjime&n& vysok4, se doporuuje pouZivat jako kritéria tzv. koeficientu odvréceni
uderu nep¥itele prostfedky masového ni€eni

m
2 n; (0) p;(ﬂ‘) Vq,'=
Koy = =1 s ®

n &
X ni Vg
=1

kde n — podet typu prostfedkd jaderného napadeni nepfitele

m — pocet typu prostfedku jaderného napadeni nepfitele zjisténych vlastnim pruzkumem

n; — celkovy pocet nepfitelskych jadernych prostfedki i — tého typu

n;(0) — polet nepfatelskych jadernych prostfedki i — tého typu zjidténych vlastnim priazku-
mem

pilt)  — pravdépodobnost predstiZeni protivnika v ideru v ddsledku rychlejsi reakce vlast
niho systému (politd se pro kazdy prostfedek napadeni podle (6)

qi — stfedni mohutnost jaderné niloZe prostfedku i-tého typu.
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Koeficient K,y uddvd, jakou &ist svého jaderného potenciondlu nepfitel nevyuZije, nebo
pEesnéji, jakd bude o¢ekdvand hodnota poméru nafich ztrdt, kterym zamezime v dusledku pfedsti-
Zeni protivnika v ideru, k maximalnim ztrdtdm, které ndm nepfitel teoreticky muZe zpusobit pii
nenarudené realizaci viech svych jadernych udert.

Kritéria, kterd jsem dosud uvedl, kvantitativng charakterizuji jednu z nejdileZit&jsich vlastnosti
systémi veleni — operativnost. Proto je pokldddm (zejména posledni dvé z nich) za kritéria
hlavni.

Systémy veleni musi viak spliiovat fadu dalSich poZadavka — nepfetrZitost, odolnost, propust-
nost, pfesnost, mobilnost, utajeni, atd. Ke kvantitativnimu zhodnoceni téchto stranek veleni pouzi-
vame celou fadu pomocnych ukazateli.

Tak napt. pro hodnoceni nepfetrZitosti pouZivdme stfedni doby nepfetrZité price systému vele-
ni mezi dvéma pfestdvkami, stfedni podet pferudeni plynulé préice systému za ¢asovou jednotku atd.
Odolnost systému veleni miZeme téZ charakterizovat velkym poctem ukazatelil; nejobycejnéj$im
z nich je tzv. koeficient odolnosti neboli pravdépodobnost bezporuchové ¢innosti systému veleni
v libovolném ¢asovém okamZiku jeho nasazeni. K hodnoceni propustnosti neboli informacnich
mozZnosti systému veleni pouZijeme kritéria, kterymi lze mé&fit cirkulujici informace (shromazdova-
né,zpracovdvané a vyddvané) v systémua porovndvat je s mnoZstvim informace nezbytné nutnym pro
raciondlni funkci systému. Mobilnost - schopnost systému fungovat za pohybu - hodnotime podle
stfedni doby rozvinovini a svinovani systému a pramérné rychlosti pfemistovani za riaznych bojo-
vych a terénnich podminek. Pfi hodnoceni pruZnosti, tj. schopnosti systému veleni ménit zptisob
price v souladu s mé&nicimi se podminkami bez narudeni kvality veleni, miZeme pouZit jako kritéria
stfedni doby potfebné na reorganizaci price systému. Analogicka kvantitativni kritéria pouzivame
téZ pro hodnoceni pfesnosti, utajeni, pfipadné dalsich vlastnosti systému veleni.

Viechna popsané kritéria (hlavni i pomocn4) oznatujeme jako kritéria opera&né& taktickd,
nebot se vztahuji k operaéné taktické strance fungovani systému veleni. Druhou sloZkou efektivnosti
systému veleni je sloZka ekonomick4. Pfi zvySovani operaéné taktické efektivnosti veleni neni totiZ
lhostejné, za jakou cenu této efektivnosti dosdhneme. K posouzeni ekonomického aspektu pouZivame
tzv. ekonomickych kritérii efektivnosti. NejduleZitéjsi z nich jsou:

a) Ekonomické niklady na systém veleni
NE = ’u -+ N; + Np + 1\'03 (9)

kde N, — ndklady na vyvoj systému
N, — néklady na vyrobu a zavedeni systému
Np — ndklady na provoz systému
N, — ostatni ndklady.

b) P¥imy ekonomicky efekt
NPE=N1+N2+ A’a‘*‘N. JO)

kde N, — sniZeni ndkladi na personél veleni a spojeni za ¢asovou jednotku
N, — sniZeni vydajii na bojovou dokumentaci za ¢asovou jednotku
N, — sniZeni vydaji na zabezpeceni boje za &asovou jednotku
N, — ostatni druhy aspor.

c) Doba navratnosti vydaji na systém veleni

Ne
Tn:‘\\' = N_PE (“)

'Pfi ekonomickém rozboru efektivnosti projektovaného systému veleni nebo efektivnosti uritého
racionalizaéniho opatfeni v existujicim systému veleni zpravidla zkoumdme pfimé néklady na jeho
realizaci, vy&islujeme moZné ispory za urlité pldnovaci obdobi a z téchto udaji zjisfujeme za jakou
dobu se vloZené investice ,,vrati®.

Pfi komplexnim hodnoceni efektivnosti systému veleni bereme v tivahu jak operaéné takticka,
tak i ekonomicka kritéria. SnaZime se stanovené operan& taktické efektivnosti doséhnout s minimal-
nimi ekonomickymi ndklady anebo z vy&lenénych ekonomickych prosttedki zabezpedit maximdlni
vzrist této efektivnosti.
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Vénujme se nyni problému vyznamnému nejen po teoretické strdnce, ale i pro fe$eni mnoha
praktickych tloh. Jak jsem jiZ uvedl, efektivnost systému veleni méli bychom hodnotit podle vysled-
ki bojové Cinnosti vojsk, analogicky jako se v narodnim hospodifstvi efektivnost fizeni hodnoti
podle dosaZenych ekonomickych vysledki. V !) je efektivnost systému veleni skuteén& defino-
vdna jako komplexni schopnost tohoto systému zabezpe¢it splnéni bojového tkolu vojsk
v daném <ase s nejmensimi ztratami sil a prostfedki. Efektivnost bojové ¢innosti vojsk 1ze
obecné vyjadfit vztahem

E = F(U, Sy Sp) (12)

kde jsou U — parametry tkolu vojsk (zpravidla parametry nepfitele, ktery je objektem pusobeni
vlastnich vojsk)

Se — parametry vlastniho systému veleni
SR — parametry vlastnich bojovych sil a prostfedku
F — operétor charakterizujici vzdjemné vztahy a zavislosti mezi proménnymi.

Prirozend kritéria efektivnosti bojové ¢innosti vojsk jsou napfiklad :

— velikost ztrit zpusobenych nepfiteli,

— velikost vlastnich ztrat pfi plnéni bojového ukolu,

— pomér ztrit,

— pomér sil,

— pravdépodobnost splnéni bojového ukolu (ovladnuti uréitého objektu, &ary apod.).

Je zfejmé, Ze efektivnost bojové ¢innosti vojsk bude tim vétsi, ¢im vyssi bude efektivnost systé-
mu veleni, tj. ¢im vétsi bude operativnost, pruznost, odolnost, pfesnost, atd., neboli ¢im vy3si budou
hodnoty vyse uvedenych opera¢né taktickych kritérif systému veleni. V praxi oviem takové kvalitni
vyjadfeni operdtoru F z vyrazu (12) nepostatuje.

Kdyby se podafilo tento operitor popsat kvantitativné systémem rovnic nebo algoritmem, mohli
bychom ziskat odpovédi na tyto zdvazné praktické otdzky:

— o kolik se zv&tsi ztrity nepfitele a zmensi ztraty vlatsnich vojsk pfi plnéni daného bojového
ukolu, zmensi-li se doby cyklu veleni o ur¢itou hodnotu,

— jak se zmé&ni pomér sil, zméni-li se koeficient K o4) 0 jistou hodnotu, nebo zméni-li se koefi-
cient odolnosti ¢i propustnosti systému veleni,

— jak nejvyhodnéji rozdélit ekonomické prostfedky na jednotlivé prvky systému veleni tak,
abychom docilili maximélniho zvy$eni bojeschopnosti vojsk, atd.

Je pochopitelné, Ze zdvaZnost téchto otdzek a podobnych otdzek vede k hleddni novych metod
jejich feSeni. Jako velmi perspektivni se zde ukazuje vyuzZiti metod matematického modelovani
boje.

Na velmi jednoduchém analytickém modelu ukaZi principidlni moZnosti aplikace matematického
modelovini boje v této problematice.

V piikladu uvaZzujme bojovou situaci dvou proti sobé stojicich protivniki — strany m a strany n.

Bojové prostfedky strany m jsou jednoho typu a jsou dostateZné rozptyleny v prostoru bojisté
o plode S,. Jejich pocet na zatitku boje je roven m,. Bojov4 t¢innost prostfedki je charakterizovana
konstantnim parametrem 4, uddvajicim stfedni poéet prostfedki strany », které zni¢i jeden prostfe-
dek strany m za ¢asovou jednotku. Analogicky strana » mé na podtku #, jednotypovych prostfedka
(nemusi byt téhoZ typu jako u strany m) rozptylenych na plose S,. Jejich Gi¢innost je Z,. Rozmisténi
viech prostfedkil po celou dobu trvani boje je takové, Ze kazdy prostfedek kterékoliv strany muiZe
vést palbu na libovolny prostfedek strany druhé a naopak.

Vsechny bojové prostiedky obou stran zahajuji boj soucasné. Kazdy bojeschopny prostfedek
strany m pdli statisticky rovhomé&rné na celou plochu postaveni strany » s intenzitou 4,, dokud neni
sdm znicen, nebo dokud neskonc¢il boj. Podobné pro stranu ». Strana 12 ma k dispozici systém prui-
zkumu a veleni. Systém pruzkumu v kazdém elementdrnim ¢asovém useku boje zjisti jistou &dst
zni¢enych prostfedku strany » rovnou g,. Tuto informaci pfeddva okamZit& veleni, které zabezpeci,
aby palba na tyto znifené prostiedky byla pferusena a rozloZena statisticky rovnomérné pouze po
zbyvajici plose bojisté. Strana » ma analogicky fungujici systém priizkumu a veleni charakterizovany
parametrem g,. Vzhledem k dostatenému rozptyleni prostfedkdt miZe byt pfi jednom vystielu
zni¢en maximélné jeden cil. Doba letu stiely je zanedbateln4 proti trvdni boje.

7‘) Zubkov: Vojennaja mysl 11/1971.
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Stietnuti vyhovujici uvedenym pfedpokladiim muiZeme popsat soustavou dvou oby&ejnych di-
ferencidlnich rovnic

am __, wm

dt g — 0y (me— m)

Mig) = My N(o) = Ny (13)
an __, mn
dt T ne—o (ne—n) ’

tzv. Schreiberovym modelem boje.

Resenim soustavy (13) miZeme zjistit podminku vitézstvi strany m (za pfedpokladu, Ze boj je
pokléddén za ukonéeny po zniCeni viech prostfedki strany #). Pro vitézstvi strany m musi skutené
platit nerovnost

hyom: Agmt
SO e 0 (14)
2—p 2—p,
Resenim (13) Ize ddle zjistit ztraty vitézné strany m, které utrpi v celém priib&hu boje
7 "o 2 ":;’
Zpm=—|1— |/ 1—=Q2—0g) 702 [, 0.#0 s)
[ Aym,

Ve (14) a (15) je vyjadfena kvantitativni z4vislost parametr bojovych prostfedku (m,, 4,), para-
metru systému veleni a prizkumu (p,) a parametri ikolu nerovnost (14) na efektivnosti bojové Cin-
nosti (Zm).

Z uvedeného je zfejmé, Ze pfi zadanych parametrech protivnika lze nad nim ziskat pfevahu zvy-
Sovanim pottu bojovych prostfedki, zvysovanim G¢innosti téchto prostfedki a zkvalitiiovdnim systé-
mu veleni.

Re3me tuto tlohu.
Budeme pfedpokladat, Ze hodnota A, s parametry n,, 45, 0, protivnika jsou zndmy a poloZme
i m,
B — s (16
2—o0,
Chceme-li mit nad protivnikem » ndsobnou pfevahu, musi platit rovnost
A m:,
= rB. (7
2—p

Dile predpokladejme, Ze ndklady na systém bojovych prostiedki jsou pfimo imérné jejich poctu
a ndklady na vybudovini systému veleni zdvisi linedrné na poctu fizenych bojovych prostfedkii a kva-
draticky na hodnoté g,.

Ulohou je nyni rozdélit finan¢ni prostfedky na systém bojovych prostfedki a systém veleni tak,
aby byla zabezpelena poZadovana pievaha r nad nepfitelem a aby celkové rozdélené prostiedky
byly minimalni, neboli, ur¢it hodnoty m, a o, zabezpetujicich potfebnou pievahu a minimalizujicich
celkové néklady.

Matematicky lze tento problém formulovat jako tlohu nelinedrniho programovaéni.

W = c¢,m, +c,m.,gf = min (18a)
Ao
re B (18b)
2—p
m=>0; 0<p,< 1, (18¢)
kde W — jsou celkové ndklady
¢; — je cena za jeden bojovy prostfedek
¢, — je jistd konstanta imérnosti.



Ulohu (18) fesime dosazenim (18b) do (18a) uréenim extrémii funkce W proménné g,

B. A
W= Vr)._l V2—91 (e + € 93)-

Analogicky fe$ime lohu maximalizace bojové sily S pfi stanovenych ekonomickych prostfed-
cich H, tj.

= max
2—p,
y Z_H
€3 Mo+ €3 Mo 0] =

m=>0; 0<e <1’ 19

Mizeme prirozené formulovat a fesit i fadu dalsich analogickych uloh s jinymi opera¢né tatic-
kymi a ekonomickymi kritérii a s vyuZitim ostatnich znédmych analytickych modelii. PouZiti téchto
analytickych metod je viak v soucasné dobé vzhledem k jejich nedostate¢né rozpracovanosti omezené
na teoretickou a didaktickou oblast, resp. k makroanalytickym u&elim.

Pro praktické pouZiti skytaji mnohem vét$i moZnosti statistické modely boje feSené na samoéin-
nych pocditadich. Jejich velikou vyhodou je zejména moznost zahrnout do procesu modelovéni
i ,,lidsky faktor*‘ — rozhodovaci ¢innost veliteld. Pomoci té¢chto modelti miZeme analyzovat s dosta-
te¢nou presnosti vliv tiplnosti, pfesnosti a rychlosti cirkulujici informace v systému veleni na celkovy
vysledek bojové ¢innosti vojsk, resp. zkoumat vliv kvality rozhodnuti velitelii na plnéni bojovych
ukoli apod.

Informativni charakter ¢ldnku mi nedovoluje podrobnéji rozebrat viechny problémy a aspekty
kvantitativniho hodnoceni efektivnosti existujicich nebo nové budovanych automatizovanych systé-
mu veleni. Chtél jsem pouze struéné charakterizovat soutasné problémy, ukézat na perspektivni
metody jejich feseni, pfipadné podnitit diskusi k témto aktudlnim otdzkdm.
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Podplukovnik ing. Zdenék Melichar, CSc.

NORMY NICENI
POZEMNICH CiLU

STIHACIM

BOMBARDOVACIM LETECTVEM

Normy, vyjadfujici bojové moznosti ruz-
nych palebnych prostfedku jsou jednim z hlav-
nich vychozich podkladu k pldnovani a rozhodo-
véni, Ve vojenské praxi se velmi &asto setkdvime
s tim, Ze normy jednoho bojového prostiedku
jsou podkladovym materidlem nejen pro razné
stupné veleni daného druhu vojska, ale i pro
rizné druhy vojsk pfi vzdjemném porovnini je-
jich bojovych moZnosti v danych podminkich
situace. Nejednotny postup pfi jejich pouZivani
ve svych dusledcich vede k diferencim v pléno-
vacim a rozhodovacim procesu a muazZe mit
i vaZné dusledky pro konecné splnéni tkolu. Na
jedné strané tedy normy jsou vyznamnym po-
mocnikem v prici $§tabu, na druhé strané jejich
mechanicka aplikace bez znalosti jejich podstaty
a podminek platnosti vede k precefovdni &i
podceniovdni daného bojového prostfedku.
Proto bezpodmine¢nou podminkou jejich sprav-
ného pouZivani je znalost predpokladu, za kte-
rych normy maji svoji platnost.

Vlastni bojové mozZnosti vyjadiuji ve své
podstaté st¥edni vysledky dlouhodobé bojové
¢innosti, které v podminkich dané konkrétni
situace muZeme ocekédvat. Z této, pro potieby
tohoto ¢ldnku postacujici definice vidime, Ze
jednim z rozhodujicich faktorti pro pouziti dané
normy jsou podminky, ve kterych se ¢innost bo-
jového prostfedku uskuteéiuje. Proto zaméfim
pozornost na rozbor vlivu téchto podminek na
tvorbu a upravu norem. A ponévadZ jde o nor-
my pouZiti stihaciho bombardovaciho letectva,
vyzbrojeného letouny SU-7, bude nutné objas-

nit si podstatu soucasné pouzivanych norem pro
tento typ letounu.

Dosavadni normy ve vétsiné pfipada vycha-
zeji z optimélnich podminek zte¢i pozemnich
cili. To znamend, Ze obvykle, i kdyZ to neni
Casto zduraznéno, se predpoklada vyzbrojeni le-
tounu s vyuZitim viech zdvésniku pro prostfed-
ky niceni a nejvyhodné&j$i podminky uskuteéné-
ni zte&i. Tato varianta v3ak v praxi neni typicka,
nebot jeji pouziti pfedpoklidd rozmisténi cile
v malé vzdalenosti od letisté, znalost pfesné po-
lohy a normélni povétrnostni podminky letu.
Casté&ji tedy bude dochazet k varianté, kdy na
ukor vyzbroje bude mit letoun pfidané nadrze
s palivem, ¢imZz se imérné sniZi i jeho bojové
moznosti. Sou¢asné normy déle pfedpoklédaji
uskute¢néni nejvyhodnéjdi ztete z hlediska
optimélnich podminek stfelby, coZ znamena
uskutecnit zte¢ pod thlem kolem 30°. V bojové
¢innosti nebude ¢asto mozné tento tihel dodrZet
bud vlivem niZsi vysky oblacnosti nebo vlivem
¢innosti nepfatelské PVO ¢&i jinych bojovych
podminek situace. Optimélni podminky ztele
budou spise vyjimkou neZz pravidlem. A pfesto
v pldnovéni i fizeni pouZivaji se mechanicky
normy, platné pro nejvyhodnéjsi podminky bez
pfihlédnuti a Gpravy s ohledem na konkrétni
situaci, ¢imZ se jiZz v pldnovéni vytvafeji pod-
minky k problematickému splnéni ukolu.

K lep3imu pochopeni podstaty norem je
nezbytné uvést alespor stru¢né a tim bez niroku
na uplnou pfesnost definic nékolik teoretickych
uvah. Zékladem normy nieni pozemnich cili
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stihacim bombardovacim letectvem je pravdépo-
dobnost zniceni cile. Z ni lze vypotitat matema-
tickou nadgji stfedniho poltu letouni, potfeb-
nych ke zniceni cile se zadanou pravdépodob-
nosti, bliZici se praktické jistoté. Tuto matema-
tickou nadéji stfedniho poctu letounti nazyvame
Casto polygonni nebo teoreticky pocet letound,

ktery pro dané podminky ztete a pouZitou vy-
zbroj letounu muZeme ziskat statistickym vy-
hodnocenim stfeleb na polygonu nebo teoretic-
kym vypoétem. Ke statistickému vyhodnoceni
praktickych stfeleb je nutné velké mnozstvi po-
kust, coz je zdleZitost dlouhodobd, nakladna
a ne vidy realizovatelnd. Proto vyhodnéjsi a
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rychlejsi je teoreticky vypocet. Existence sa-
mocinnych potita¢l ndm velmi rychle umoziiuje
uskute¢nit libovolné mnoZstvi simulovanych
stfeleb, jejichZ vysledky, pokud simulace zahr-
nula viechny rozhodujici podminky a prvky
ztele, jsou pIlné& adekvatni vysledkim praktic-
kych stfeleb. Neni smyslem ani posldnim tohoto
¢lanku sezndmit Ctendfe s technickou strankou
pouZité metody Monte Carlo k fefeni tohoto
ukolu. Pfesto ale pro ty, ktefi se zajimaji o jeji
pouziti, alesponi v hrubych rysech, je na obr. 1
zndzornéno blokové schéma programu, z n¢hoz
jsou patrny jednotlivé prvky pouZitého vy-
podtu.

Stihaci bombardovaci letectvo pfi niceni
pozemnich cilt pfi kanénové a raketové stielbé
pouZiva riizné uhly ztele, vétiinou od 10°—30°
a proto i dal$i normy byly pocitdny pro tyto ty-
pické uhly. Dile bylo uvaZovéno, Ze maximalni
z4téZ letounu prostfedky ni¢eni bude pouzivana
vyjime&né a tak bylo poéitdno pfevaZné s vari-
antou zavéSeni dvou pridavnych nddrZi a pouZiti
prostfedkil ni¢eni na zbyvajicich zdvésnicich.
Ke stanoveni daliich podminek platnosti norem
vychézi vypolet z piedpokladu, Ze smyslem
a ucelem bojového letu je zpusobit nepfiteli
maximalni ztrity minimélnim poétem letounu.
Proto se sice politd s moznosti uskuteénéni
jedné ztele, ale hlavné v koneénych norméch
s uskutedné&nim dvou ztedi. Rychlost vchodu do
zteCe se uvazuje ve vsech pripadech v souladu
s osnovou bojové pfipravy a je vyjaddfena pie-
deviim dalkou stfelby, jako jeji funkci. Déalka
stfelby kromé rychlosti odréZi v sobé i vliv pro-
stfedk nideni, zejména jejich stfepinovy uéinek
a jemu odpovidajici bezpeCnou vyiku vybréni

ze ztee. Vybrdni ze ztete je charakterizovino
stfednim ndsobkem, pro ktery byl uskuteénén
vlastni vypocet. Stfedni ndsobek ptetiZzeni musi
byt niz§i neZ maximalné moZny, nebot maxi-
mélni ndsobek muze byt kritkodob& dosaZen
jen v posledni fézi vybirdni a nikoliv v prib&hu
celého manévru. Proto pfi zte¢ich pod uhly 10°
se pocita se stfednim ndsobkem 3 a pfi ztedich
pod thly 20° a 30° s ndsobkem 4.

Stihaci bombardovaci letectvo pti uderech
na pozemni cile bude se snaZit zkratit dobu po-
bytu v prostoru cile s ohledem zejména na
uhrozu ¢innosti PVO nepfitele. V tomto pfi-
padé idedlni by byla zte¢ z chodu a pouZiti pro-
stfedkl ni¢eni v jedné zte&i. Zteé z chodu viak
nardzi na znacné obtiZe, zpusobené charakterem
typickych cilt a tim vesmés malymi ddlkami je-
jich vyhledani PouZiti viech prostfedki ni¢eni
v jedné ztedi je pak zavislé jednak na moZnostech
zamifeni (technické moZnosti zamé&fovadh, fy-
ziologické mozZnosti pilota apod.) a jednak na
pouzitych prostfedcich ni¢eni. Zte¢ bez pouziti
fizenych raket vzduch — zemé je milo Gdinna.
Je 1o zpusobeno pfedeviim vé&tdi ddlkou stielby
jednoho z prostfedki nieni, nebot dilka stielby
je jeden z rozhodujicich parametrii stfelby.
Toto je dobfe patrné z obr. 2. kde jako cil
bylo zvoleno odpalovaci zafizeni HAWK s tfe-
mi raketami. S ohledem na zménu délky stielby
je patrna zména pravdépodobnosti znifeni cile
a tim zvySujici se teoreticky pofet letounti
nutnych ke znifeni daného cile. ProtoZe nasi
snahou je zpusobit nepfiteli maximalni ztraty
minimélnim Gsilim, budeme se snaZit upravit
potfebné mnozZstvi letouni s ohledem na pfija-
telné riziko ztrdt, zpiisobenych PVO a s ohledem
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na to, aby vy¢lenénym usilim bylo mozno znicit
maximum cili. Proto kazdy prostfedek ni¢eni
musi byt pouzit s jeho nejvétsi ucinnosti. To-
muto pozadavku vyhovuji nejlépe dvé ztede na
jeden cil. MnoZstvi ztedi, které muzZe stihaci
bombardovaci letoun uskute¢nit proti jednomu
cili zdvisi na mnoha faktorech, zejména viak na
mnozZstvi prostfedku niceni, jimiZ je letoun vy-
baven, na doletu letounu a stupni odporu ne-
piatelské PVO v prostoru cile.

Mnoizstvi prostfedki niceni, kterymi je le-
toun vyzbrojen, je ddno technickymi moZnostmi
daného typu letounu. Toto mnozZstvi ma oviem
své hranice i v oblasti u¢innosti, kdy dalsim zvy-
Sovanim polth prostfedkd nifeni uéinnosti jiz
nijak vyrazné nestoupd. Je to patrné z obr. 3.
Do poétu asi 70—80 raket S — 5 m v jedné zteci
pfirtstek pravdépodobnosti ni¢eni je vysoky,
zatim cos dal$im zvyS$ovanim poctu raket je dile
madlo vyrazny a ve svych dusledcich vede k ne-
hospodérnosti vyuZiti. Obdobné je tomu i s ka-
nénovou stfelbou, jak uvadi obr. 3. Z uvedenych
grafi miZeme ulinit zdvér, Ze nejvyhodnéjsi
ztele jsou ztele kanénové, pokud oviem odol-
nost cile dovoli jejich vyuZiti.

Nejoptimalnéjsi ucinnost stihaciho bombar-
dovaciho letectva je s ohledem na uvedené pod-
minky ¢innosti mozné dosdhnout uskuteénénim
dvou ztedi, kanénové a raketové. Kandnové zte-
Ce je nutné pravideln vyuZivat, nebot nabité
kanény mé letoun na kazdém bojovém letu,
aniz by to ovlivnilo dolet nebo nosnost letounu.

noénové munice i k vlastni ochran& pfed moz-
nym napadenim ze vzduchu, pocitd se se stiel-
bou jen v jedné zteéi pfi vyCerpani 50 9%, paleb-
ného praméru. Riziko, spojené s opakovénim
zteCe vlivem uhrozy PVO neni tak velklé,jak se
zd4d na prvni pohled. Doba opakovéni ztete
v zdvislosti na podminkdch situace a velikosti
skupiny se pohybuje od 2 do 3 minut. Za tuto
dobu muzZe a pfevdZné také bude pusobit jen
PVO cile, Casto sloZend z prostiedku méné
u¢innych neZ ty, které tvofi pater systému PVO.
Pokud ¢innost PVO cile bude ohroZovat véznéji
vlastni letouny, pak v kaZdém pfipadé bude sku-
pina letound tuto PVO umltovat a tedy jde jen
o prodlouZeni dobyjejiho uml&ovéni adobuopa-
kované ztete. Navic podminky rychlych zmén
rezimi letu v pribéhu ztece, pokud je manévr
dostateéné energicky, tvofi samy o sobé& uspoko-
jivy protiletadlovy manévr.

Po tomto struéném popisu pfedpokladit mu-
Zeme jiz pfistoupit k vysledkim vypocta, -
jadfenych normami pouZiti stihaciho bombardo-
vaciho letectva. ProtoZe podminek, ve kterych
se jeho ¢innost uskutediiuje a které maji vliv na
upravu norem je celd fada a neni moZné viechny
obmény v &lanku postihnout, jsou normy vy-
jadfeny tak, aby &tendf si tyto mohl sém upravit
na jiné podminky situace. Ve viech ptipadech
byly pouZity tyto vstupni udaje:

- rychlost vchodu do zte¢e 800—900 km/h

PratoZe letouny potfebuji urlité mnozstvi ka- . . . . . . . . . . . .. . .950-1 000 m
w
4,0 4
NR-30
0'5 L Rs
- - — - —r &= PULET STREL
615 1?0 49|5 2|60 KANONY NR-30
32 64 96 428 RS-5m
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Tabulka 1

1S

\ Prostredek Uhel ztece
ni¢ent
P 2=10° 2=20° 2 =130°
\\

o~ NR S S S S NR S S S S NR S S S l S
Objekt T |30 | sm | sk |3k | 24 | 30 | Sm | Sk |3k [ 24| 30 | Sm | Sk | 3k | 24
Skiifiovy automobil 0,635 | 0,420,385 | 0,263 | 0,16 | 0,697 | 0,458 | 0,456 | 0,4 0,34 | 0,82 | 0,485 0,508 | 0,423 | 0,48

i

Stfedni tank —_— — | 0,19 | 0,055 | 0,02 —_ — 10,3 0,12 |[0,025 — — 10,337 | 0,19 | 0,04
Samohybnd houfnice 0,157 | 0,06 |0,09 |0,04 |0,06 |0,21 |O0,1 0,125 | 0,045 | 0,06 | 0,243 | 0,11 |0,135|0,06 | 0,06
OZ-Honest John 0,455 | 0,278 | 0,303 | 0,12 | 0,217 | 0,553 | 0,325 | 0,35 | 0,243 | 0,425 | 0,576 | 0,395 | 0,407 | 0,298 | 0,578
OZ-Sergeant 0,638 | 0,318 | 0,334 | 0,157 | 0,217 | 0,723 | 0,438 | 0,453 | 0,335 | 0,425 | 0,758 | 0,488 | 0,513 | 0,358 | 0,578
OZ-Persching 0,538 | 0,255 | 0,255 [ 0,12 | 0,217 | 0,648 | 0,353 | 0,353 | 0,197 | 0,425 | 0,673 | 0,398 | 0,398 | 0,24 | 0,578
Stielecky lokétor 0,595 | 0,313 | 0,313 | 0,145 | 0,217 | 0,645 | 0,385 | 0,385 | 0,293 | 0,425 | 0,675 | 0,405 | 0,405 | 0,333 | 0,578
OZ-Hawk 0,237 | 0,16 | 0,217 | 0,085 | 0,16 | 0,443 | 0,247 | 0,358 | 0,24 | 0,34 | 0,518 | 0,343 | 0,388 | 0,275 | 0,483
Letoun F-104 0,673 | 0,34 |0,34 |0,217]0,217 | 0,727 | 0,46 |0.46 |0,383 | 0,425 | 0,787 | 0,53 | 0,53 | 0,455 | 0,578
PLK 40 mm = 13- 0;1 —{ 0,115 | 0,04 |0,16 | 0,197 | 0,164 | 0,17 | 0,09 | 0,34 | 0,308 | 0,207 | 0,217 | 0,17 | 0,483
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Tabulka 2

Uhel ztece

\\\ Pmst:r&zl:
\\ A=10" A= 20" A =130°
Objekt \ S-5m | S-5k | S-3k | S-24 | S-5m | S-5k | S-3k | S-24 | S-5m | S-5k | S-3k | S-24
Skiiiiovy automobil 0,79 | 0,77 | 0,73 | 0,69 | 0,84 | 0,84 | 0,82 | 0,80 | 0,91 | 0,91 | 0,90 | 0,91
Samohybn4 houfnice 0,21 | 0,22 | 0,19 | 0,21 | 0,29 | 0,31 | 0,25 | 0,26 | 0,33 | 0,35 | 0,29 | 0,29
OZ-Honest John 0,61 | 0,62 | 0,52 | 0,58 | 0,70 | 0,71 | 0,66 | 0,74 | 0,74 | 0,75 | 0,70 | 0,82
OZ-Sergeant 0,75 | 0,76 | 0,70 | 0,72 | 0,84 | 0,85 | 0,82 | 0,84 | 0,88 | 0,88 | 0,85 | 0,90,
OZ-Persching 0,66 | 0,66 | 0,60 | 0,64 | 0,77 | 0,77 | 0,72 | 0,80 | 0,80 | 0,80 | 0,75 | 0,86
Stielecky lokator 0,73 | 0,72 | 0,65 | 0,68 | 0,78 | 0,78 | 0,75 | 0,80 | 0,81 | 0,81 | 0,78 | 0,86
OZ-Hawk 0,36 | 0,41 | 0,30 | 0,36 | 0,58 ' 0,64 | 0,58 | 0,63 | 0,68 | 0,71 | 0,65 | 0,75
Letoun F-104 0,78 | 0,78 | 0,74 | 0,74 | 0,85 | 0,85 | 0,84 | 0,84 | 0,90 | 0,90 | 0,88 | 0,91
PLK 40 mm 10,22 | 0,23 | 0,17 | 0,27 | 0,24 | 0,33 | 0,27 | 0,47 | 0,45 | 0,46 | 0,43 | 0,64
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Tabulka 3

\ Prostiedek Uhel ztede A
s i¢eni
~ L 2= 10° 2= 20° A= 30°
S

Objekt T |S-5m| S-5k | S-3k | S-24 | S-5m | S-5k | S-3k | S-24 | S-5m | S-5k | S-3k | S-24
Skfifiovy automobil 1,71 1,78 2,03 | 2,27 | 1,48 | 1,46 | 1,56 | 1,64 | 1,11 1,09 | 1,17 | L,11
Samohybn4 houfnice 11,4 10 | 12,5 |11.4 7,78 | 7,19 | 9,24 | 8,95 | 6,74 | 6,28 | 7,82 | 7,82
OZ-Honest John 2,85 | 2,74 | 3,62 | 3,12 | 2,2 2,14 | 2,45 | 1,95 [ 1,95 | 1,92 | 2,19 | 1,54
OZ-Sergeant 1,9 1,86 | 2,23 | 2,1 1,43 | 1,41 1,57 | 1,44 | 1,27 | 1,24 | 1,24 | 1,16
OZ-Persching 2,49 | 2,49 | 2,95 | 2,61 | 1,79 | 1,79 | 2,1 1,65 | 1,63 | 1,63 | 1,74 | 1,34
Stfelecky lokator 2,07 | 2,07 | 2,5 2,5 1,74 | 1,74 | 1,92 | 1,67 | 1,61 1,61 | 1,7 1,33
OZ-Hawk 598 | 5,15 | 7,42 | 598 | 3,05 | 2,58 | 3,09 | 2,26 | 2,31 | 2,17 | 253 | 1,91
Letoun F-104 1,73 | 1,73 | 1,95 | 1,95 | 1,38 | 1,38 | 1,48 | 1,43 | 1,06 | 1,06 | 1,23 | 1.1
PLK 40 mm 10,87 (10,17 (14,74 | 8,48 | 6,71 | 6,54 | 0,34 | 4,18 | 4,43 | 4,34 | 4,79 | 258,




- ddlka stfelby prorakety S-5 . . . . . . .

’ 1100-1150m

— dalka stfelby pro rakety S-3 K . . . . .
1250 - 1450 m

— ddlka strelby pro rakety S-24 . . . .

) 1350 -1600m

- potet odpélenych kanénovych néboji v jed-

: néwtedi . v ooow s ‘65

pocet odpalenych raket S-5 vjedné ztei . 32

pocet odpdlenych raket S-3K

pocet odpdlenych raket S-24

Podle toho byla vypoétena na samocinném
potitali tab. 1., udavajici pravdépodobnost
znideni uvddénych typickych cili jednim letou-
nem v jedné ztedi.

Tato tabulka je zdkladni a vychozi k dal$im
vypoétiim norem za pouziti zndmych vzorci
teorie pravdépodobnosti o opakovanych poku-
sech.

Nejvétsi pravdépodobnost zniceni cile se do-
sdhne u vétiny uvedenych cili kanénovou
stfelbou. V souladu s dfivéj$im rozborem opti-
médlniho zniceni cile dvémi ztedemi je prokaza-
teln& vyhodn4 jedna kanénov4 a druhd raketova
zte€, ¢imZ se dosahuje nejvysdi celkova pravdé-
podobnost zniteni daného cile v obou zteCich.
Pravdépodobnost zniteni cile kanénovou a ra-
ketovou stfelbou vypocteme takto:

W=1—(1—W).0—W ()

kde W . . . je hledand vislednd pravdépo-
dobnostnicenicile
W, . . . je pravdépodobnost niceni dile

jednim z uvedenych prostfedki
(hodnota podle tabulky 1)

W, . . . jepravdépodobnost nifeni cile
druhym z uvedenych prostfed-
kit (hodnota z tabulky 1.)

Timto postupem byla tabulka &. 1 prepodte-
na pro pfipad uskute¢néni jedné raketové a jed-
né raketové a jedné kanénové ztele a vysledky
jsou uvedeny v tabulce 2.

Stejnym zpisobem pomoci vzorce 1 a ta-
bulky 1 muZeme piepoclitat viechny varianty
ztedi (napf. pro 2 raketové zteCe apod.). V praxi
je pouZivéni téchto tabulek nevyhodné, vyhod-
néjsi je uddvat teoreticky pocet letounu, ktery
muZeme pfepocitat pro viechny mozné varianty
zte¢i jiz predem. Piepolet vychdzi opét ze
vzorce, platného pro opakované pokusy:

log (1—W)

Briz= log(1—W) @

5 E 8 je teoreticky pocet letount,
potfebny ke znileni da-

ného cile s pravdépodob-

nosti, blizkou praktické
jistoté (W)

Wz o wwin s volend pravdépodobnost

- nideni, blizkd praktické ji-
stoté (pro stfelbu se oby-
&ejné voli W, = 0,93)
je pravdépodobnost zniteni
cile jednim letounem (z ta-
bulky 1 nebo 2 podle typu
ztedi).

Podle tohoto postupu byla tabulka 2 pfe-
podtena pro volenou pravdépodobnost znifeni
cile W, = 0,93 a teoreticky pocet letouni, po-
tfebny ke zniteni daného cile. Vysledek je uve-
den v tabulce 3.

Kvyjidieni skutedné potieby letouniik ni¢e-
ni uvedenych cilu je nutné teoreticky pocet le-
touni upravit s pfihlédnutim alespon k nékte-
rym vlivim podminek bojové situace. Jde zej-
ména o urdité vyjadfeni stupné odporu nepfa-
telské PVO, podminek vyhled4ni a upfesnéni
cile i vlivu povétrnostnich podminek v prostoru
cile. Tento poZadavek je z hlediska kvantifikace
pusobicich vlivii velmi sloZity a proto jé nutné
pfijmout ¢4steénd zjednoduseni i na vikor urcité
pfesnosti vypocétu. Stupefi odporu nepiitelské
PVO miZzeme vyjadiit pravdépodobnosti jejiho
pfekondni, coZ ndm umoZiiuje stanovit oéekéva-
ny podet sestfelenych vlastnich letouni do doby
ukonéeni zte¢i. O tento otekdvany ubytek bude
nutné zvysit celkovy pocet letountl, ztcastiiuji-
cich se uideru tak, aby na cil mohl plisobit jejich
potiebny teoreticky pocet. Obdobné lze uvaZo-
vat i 0 otdzce vyhledani cile. Skuteény pocet le-
tount (Ni), tedy konkrétni skutetnd norma,
muZe byt pfiblizné uréen ve vztahu:

N,

N =
! Wae

(©))

kde W4, . jesoucin pravdépodobnosti
vyhledani cile a pravdépo-
dobnosti prekonidni PVO
na trati letu i v prostoru

cile

Tento vzorec je pouZitelny s men$imi chyba-
mi v pfipadech, kdy Wy > 0,6. Pfi hodnotich
W4, mensich neZ 0,6 jsou chyby jiZ podstatné,
takZe tento zpusob vypoctu nelze pouZit. Proto
v téchto pfipadech, rovné¢Z i v pfipad¢, kdy
chceme dosiéhnout presnéjsi vypolty, pouzivi-
me pro vzdjemny pifevod nomogram na obr. 4.
Vypocétem hodnoty Wga neni nutné déle a
podrobndji se zabyvat. Pro potiebu §tdbl stadi
védét, Ze hodnota Wy, se pohybuje v rozmezi
0,5—0,85. Pongvadz toto rozmezi je dosti §iroké,
bude udelné bliZze objasnit alespoit hrani¢ni
hodnoty k sprdvné volbé konkrétni normy v da-
nych podminkéch situace.

" Vys& hodnotu W, to znamend kdy Wg, se
blizi k 0,85, je moZné pouzit v pfipadech silné



narusené PVO nepfitele pfi ¢innosti pobliz ¢ary
dotyku na cile snadno vyhledatelné a rozmisténé
v piehledném terénu. V zdvislosti na m&nicich
se podminkdch bojové situace imérné upravuje-
me hodnotu Wy, smérem k0,5. Hodnota W, =
=0,5 odpovidd pfiblizné podminkém pti pie-
kondvani silné PVO nepfitele nebo pfi ¢in-
nosti v hloubce nepfételské sestavy, kdy proti
vlastnim letounim bude plisobit vice komplexi
PVO a budou t€z3i podminky v upfesnéni a vy-
hledéni cile.

Vliv povétrnostnich podminek v celém kom-
plexu jejich plisobeni neni zatim moZno vycerpa-
vajicim zptisobem zahrnout, Proto je nutné vzit
tento vliv v ivahu alespofi pfi stanoveni W
z hlediska obtiZnosti vyhleddni cile ¢ s ohledem
na moznou vysku oblaki atim volbu odpovidaji-
ciho moZného tihlu ztede. S pfihlédnutim k tva-
hdm o stanoveni velikosti hodnoty Wy, vlivem
nazna¢enych podminek situace miiZzeme sestavit
kone¢nou tabulku norem stihaciho bombardo-
vaciho letectva. Tato tabulka (4) udivi nor-
my niceni typickych cila stihaciho bombardo-
vaciho letectva, pocitané ze vztahu ¢. 3 aobr. 4.
k ob&éma krajnim hodnotdim Wy (0.5 a 0,83)
za predpokladu uskutednéni jedné kanodnové a
jedné raketové ztece kazdym z utocicich letount
pro nejvyhodné&jsi druh vyzbroje.

Kone&né normy niceni dévaji uceleny pre-
hled o moZnostech stihaciho bombardovaciho
letectva pfi niceni typickych cilt. Pfedchozi ta-
bulky (1, 2, 3) umoZiuji i srovndvaci rozbor

Ne 4
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-
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2
1 0,9 0,8 0% 0,6 0,5 Wae
Obr.4.

udinnosti kandénové stielby, ucinnosti jednotli-
vych druhi pouzivanych raket navzijem a tim
i volbu nejvyhodné&jdich prostiedki niceni
s ohledem na dany cil.

Tabulka 4
~-._ Prostfedek Uhel ztece
™ ni¢eni —10° —20° =30°
Objekt “~__| nejvyhodné;jsi vyzbroj | nejvyhodnéji vvzbroj | nejvyhodnéjsi vyzbroj
Skiifiovy automo-
bil 3-4 letouny 2-4 letouny 2-3 letouny
Samohybné
houfnice 12-17 letount 9-12 letounu 8-11 letounu
i x
OZ-Honest John 4-6 letount 3-5 letount 2-4 letouny
OZ-Sergeant 3-5 letounu 24 letouny 2—4 letouny
OZ-Persching 3-6 letount 2-4 letouny 2-4 letouny
Stielecky lokator 3-5 letounitt 2-4 letouny 2-4 letouny
OZ-Hawk 6-9 letounu 3-5 letounu 3-5 letounu
PLK 40 mm 10-14 letount 5-6 letount 3-6 letount
Letoun F-104 3-4 letouny 2-3 letouny 2-3 letouny
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Podplukovnik ing. Jaroslav Kopek

KLAMN 4 OPATREN(

TR X

OPERA

o
R, I

Vyvoj soudobych operaci, ovlivnénych zavadénim stale ucinné&jsi bojové
techniky do vyzbroje armdd, spolu s rychlym rozvojem prizkumnych pro-
stifedkli (v¢etné kosmického priizkumu) vyvolal fadu zmén v oblasti masko-
vani, zejména na operacnim a strategickém stupni. Vznikd potfeba posuzovat
maskovani z komplexu, nechdpat je pouze jako soucdst zabezpeteni bojové
Cinnosti, ale vidét v ném i jeden z dileZitych Ciniteld, ovliviiujicich pldnovéni
boje a operace.

Oproti minulosti, kdy pFedmétem maskovéani byly pfevazné bodové cile,
nariistd v soucasné dob& vyznam maskovani prevainé velkych, prostorovych
cili.

Tim nikterak nepozbyva na svém vyznamu taktické maskovani, které jednot-
livymi opatfenimi vytvari ve svém souhrnu optimalni podminky pro maskova-
ni operacni, které mizZe byt ac¢innym a Casto bude i jedinym realizovatelnym
prostfedkem kolektivni ochrany vojsk.

Ve svém Clanku rozeberu z tohoto pohledu nékteré problémy pii usku-
teciiovani klamnych opatfeni v souboru Zenijné& technickych opatFeni operac-
niho maskovani.

Faktory ovliviiujici cile a ikoly maskovani

Za soufasného stavu prizkumné techniky je uplné skryti, zejména prosto-
rovych objekti, v praxi velmi obtiZné a &asto pfimo neredlné. DosaZeni Upl-
ného skryti by si vyZadalo znafné mnoZstvi sloZitych a ndkladnych maskova-
cich prostfedki, velky pocet sil i dlouhou dobu na realizaci. Tato skutecnost
vede k nutnosti spokojit se u prostorovych objekti pfevazné jen s jejich zne-
napadnénim a poloZenim dlirazu na realizaci klamnych opatieni.

Proto je dnes nutné chapat maskovéani jako souhrn zédkladnich opatfeni,
kterymi se jednak protivnikovi zt&Zuje mozZnost zjistit objekty vhodné k napa-
deni jeho prostfedky niCeni a jednak se jimi usmériiuje pozornost priizkumu
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protivnika, pfipadné vedeni jehc uderd na cile klamné. PF¥i vhodné a dovedné
realizaci tato opatfeni nepfimo pfispivaji i ochran& vojsk pfed GCinky prostfed-
ki ni¢eni protivnika.

Novy uréujici a zésadni vliv na maskovaci opatfeni budou mit raketové
prostifedky a jejich pouZit{, na néZ bude soustfedén hlavni zdjem priizkumu
a které tedy v soucasné dob& budou zadkonité prvofadym predmétem z&jmu
i z hlediska opera¢niho maskovani.

Cile a tkoly operatniho maskovani musi byt v souladu s cili a tkoly opera-
ce, budou vZdy ovliviiovany konkrétnimi podminkami, ro¢ni a denni dobou, po-
vétrnostnimi podminkami, jakoZ i ¢innosti protivnika, zejména jeho prizkum-
nych prost¥edkil. Operaéni maskovani bude sledovat:

— vytvaFeni priznivych podminek k necekanému a efektivnimu pouziti
vlastnici: prostfedkil jaderného napadenti,

— dosaZeni momentu prekvapeni nad protivnikem,
— sniZeni, nebo vylougeni ztrat po jadernych tderech protivnika,

— vytvéfFeni nejvyhodnéjSich podminek k €innosti vlastnich vojsk ke spiné-
ni cili a dkold operace.

Problematika klamnych opatieni

Klamné opatfeni operacniho maskovani je nutné realizovat v jednoté s bo-
jovou a operacni ¢innosti vojsk a pFi tom si uvédomit, Ze veSkera klamna opa-
tfeni se minou ucinkem, nepodafi-li se jimi upoutat zvy3Senou pozornost ne-
pratelského prizkumu na zvoleny objekt (prostor).

PFi naznadovani objektli (prostori) je diileZité dodrZovat zéasadu, Ze stupeii
jejich napadnosti musi odpovidat obdobnym objektim ve skute&nosti. O¢&in-
nost klamnych opatFeni tudiZ vyZaduje, aby S$tab navrhujici a organizujici
klamnéa opatieni, dokonale znal charakter demaskujicich pf¥iznakd naznaco-
vanych objektd (prostorii), které musi byt v souladu se stupném vycviku,
organizaci a materidlné technickym vybavenim vojsk.

Ma-li byt pfi vSech klamnych opatfenich respektovdna zasada — s mini-
mem sil a prostfedkli zndzornit vérohodn& maximum — pak je nutné zejména
u prostorovych cilii vyjit z hlavnich demaskujicich pfiznakd, jeZ jsou pro na-
znaceny objekt (prostor) typické a na zdkladé toho pak stanovit rozsah a druh
imitovanych objektli a zplisoby, kterymi maji byt v té které situaci naznato-
véany.

Pri organizovani klamnych opatieni je nutné dodrZovat tyto obecné zasady:

— veskera opatieni museji byt v souladu s celkovym zamyslem operace a se¢
skute¢nou ¢innosti vojsk,

— opatfeni se museji stat poutatem a pritahovat na sebe vétSi pozornost
nepritele, nez opatieni skutecna,

— v pfipadg, Ze zastFeni skute¢nych objekti nebude uskutecCnitelné a tim
klamna opatfeni nebudou moci sehrat tlohu poutaée, voli se metoda zmnozo-
vani cilt — tedy skute¢nost a klam maji stejnou miru poutéanti,

— pi'i rozhodovéni o operac¢ni sestavé vojsk respektovat zameéry operacniho
maskovani a pfi volb& prostord k tomu vytvofit pfedpoklady,

— organizaci a fizenim plnéni klamnych opatfeni mohou byt povéfeny pou-
ze osoby, které dokonale zvladly jejich pouziti,



— ne vZdy zna¢né mnoZstvi klamnych opatfeni bude mit vliv na klamani,
ale vidy dovedné vyuZiti i men3iho mnoZstvi klamnych objektd splni svoje
posléani.

Budovéani klamngch prostorii bude mit smysl a efekt tehdy, miZeme-li pfed-
pokladat, Ze:

a) v celém prostoru bude zjiStén takovy souhrn demaskujicich pfFiznaki,
ze protivnik jimi miZe ohrani€it prostor jako zaujimany urcitym organickym
celkem;

b) vlastni demaskujici priznaky budou vérohodné natolik, Ze u nepfitele
nedojde k pochybnostem, zda jde o prostor skute¢ny ¢i klamny;

¢) rozsah vytvarenych demaskujicich pfiznakii bude odpovidat maskovacim
vlastnostem terénu a bude C¢asové nariistat tak, jak tomu je ve skutetném
prostoru.

Libovolné zmnoZovani demaskujicich priznaki mizZe vést v terénu s dobry-
mi a velmi dobrymi maskovacimi vlastnostmi k tomu, Ze nepfritel rozpozna
klaméani, nehled& k tomu, Ze je to zcela neekonomické.

Volba optimélni miry druh@, zplisobii a poéti ,ukazovanych“ objektd vyZa-
duje znaéné zkuSenosti, aby klam od polatku nedédval podné&t k pochybnostem.

S planovanymi opatfenimi miiZeme sezndmit pouze omezeny polet pracov-
niki §tdbu podle zvlaStnich nafFizeni, schvalenych velitelem a to diferencované
podle potieby. Klamné opatfeni nelze uvadé&t v bojovych rozkazech, natizenich
a dokumentech, se kterymi pFichazi do styku vétsi okruh podfiizenych.

Klamna opatfeni musi byt Fizena centralné&, coZ vyZaduje diisledn& rozpra-
covat technické a organiza¢ni FeSeni moZnych zpusobii. K zabezpeceni splnéni
planovanych opatfeni museji byt vytvofeny materidlni pfedpoklady, predeviim
pokud se tyka skutetné vyzbroje a techniky, maskovaciho materidlu, jimiZz ma
byt vyjadfen charakter naznatovaného objektu, prostoru nebo &innosti. Stejné
tak je nutné v¢as vyt&lenit a pfipravit sily a prostfedky k naznacovani ¢innosti
a plnéni praktickych tkoli.

Vyznam a itloha masek a maket v klamnych opatienich

Obecné& roz3ifovand predstava ve védomi nékterych Stdblt o mozZnych zpi-
sobech naznalovani techniky byva zpravidla zuZovana jen na pouZiti jejich
maket. Tato pfedstava je podle mého soudu nespravnd, nebot nepiatelsky prii-
zkum bude v prostorech rozpoznévat do urcitého stupné vZdy maskovany pied-
met prizkumu. Proto zékladni a poctem prevaZujici zplisoby naznacovéani vo-
jenskych objekti v klamnych prostorech by mély byt vedle sil a prostiedkd
demonstrujicich ¢innost a oZivujicich tyto prostory, nejriizné&jsi ,klamné mas-
ky“, imitujici maskovani riznych objektli. Pfi vhodném umisténi téchto ,ma-
sek” v klamném prostoru, dopinénych dalSimi imitaénimi opatfenimi, miZeme
nepfFitele uvést v omyl, kdy bude usuzovat, Ze pod maskou je skryta bojovd
technika, ¢i jing objekt.

Takovyto zpiisob imitace, pFfevaZujici nad maketami, umoziiuje v nasi arma-
dé zavedend maska ménitelnych rozmérii — maska M — urdend k zastirani
bojové a dopravni techniky. Je natolik netransparentni, Ze nelze rozpoznat,
zda pod nf technika je ¢i nikoliv. Prakticky to tedy znamend, Ze lze s touto
maskovac{ sitf, umisténou vhodné v terénu, pocitat jako s ué¢innym a ekono-
micky vyhodnym prostfedkem k imitovani poétli nazna€ované techniky.
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Casto jsou vedeny diskuse o acelnosti a potfebnosti maket. Zamitava sta-
noviska jsou zdivodiiovdna tim, Ze:

— zvySujici se rozliSovaci schopnosti technickych prostfedkl sniZuji vyznam
maket,

— manipulace s maketami, jakoZ i jejich doprava a oZivovani jsou pro
vojska prit&zi,

— pouZiti maket ma Spatny psychologicky ucinek na ty, kdoZ s nimi ma-
nipuluji,
— je lépe organizovat demonstraZni €innost, kterd je u&inné&jsi,

— makety techniky jsou v miru nevyuZitelné, zastardvaji oproti vyvoji
techniky.

Podle mého nédzoru nelze posuzovat vyznam a oprdvnénost maket jako imi-
tacnich prostfedkit pouze z t&chto hledisek, ale v komplexu v3ech opatient
k zabezpeteni ochrany Zivé sily a techniky pfed ucinky nepfételskych pro-
stfedkl niceni.

PFi zahdjeni ozbrojeného konfliktu bez pouZiti jaderngch zbrani bude nutné,
byt dolasné, vytvafet v&tSi uskupeni vojsk na smérech s potfebnou pfevahou
sil a prostfedki. To zvySuje nebezpe¢i pro vojska v operaéni sestavé, kterd
tak vytvareji vyhodny cil pro tdery npefitele, vietn& jaderngch. Pfirozenou
ochranou vojsk v podminkach pouZivani jadernych zbrani je jejich rozptylo-
vani a potiebné nutné a utajené soustfed&ni jen na nezbytnou dobu. Negativ-
nim disledkem zaujeti velkého prostoru pfi rozptylovani sestav je nejen proto,
Ze ztéZuje soucinnost, mozZnost veleni a zdsobovéani, ale pfedevs§im vede k vy-
tvafeni znaénych mezer mezi jednotlivymi sou&astmi.

V takovych pripadech je vyhodné vyuZit makety jako imitujici prostredky,
nebot mohou zapliiovat prostor a ztiZit nepfiteli moZnosti zjiStovat mezery
v sestavdch a vzajemnd rozhrani. Makety, pouzité k demonstrovani klamu,
mohou nepfitele svadét k podceiiovani vyznamu prostoru co do odolnosti pfi
volbé smérit a tak vytvaret pravé zde vhodné piedpoklady k jeho nieni. Ma-
kety, které zameérné pouZijeme tak, aby je nepfiitel rozpozndval jako makety,
mohou jej pFivést k pfedstavs, Ze odhaluje klamny prostor. Takto ,nabidnut§®
prostor miiZze pro udobi bez pouZiti jadernych zbrani napoméhat utajovat sku-
tedna soustiedéni vojsk. NepFitel na takovyto prostor udery nepovede, protoZe
i maskované skutetné objekty v tomto prostoru bude povaZovat za klamné.
V tomto piipadé jde o metodu ,dvojitého klamu“. Konstrukce maket k tomuto
tufelu by méla umoziiovat jejich nasazovani na skute¢né bojové prostifedky
formou ,masky-makety“.

K objektivnimu hodnoceni zda makety jsou ¢i nejsou nutné a potfebné je
nutné také zvazit dvoji pouZitelnost maket:

1. VyuzZiti makety jako imita&niho prostfedku naznadovani skute&nosti; ma-
ketu ukazujeme ndhradou za zastfenou skute¢nou techniku nebo ji zmno-
Zujeme cile, tj. nepfitel vedle skute¢nosti zjiStuje navic makety, které po-
vazZuje rovnéz za skutecnost.

2. VyuZiti maket jako prostfedku, ktery miiZe nepfitele utvrzovat v tom, Ze
zjiStuje klam.

Makety najdou své uplatnéni zejména v nepokrytych a neélenitych prosto-
rech, kde utajit techniku — zejména rozmérnou — je tém&Ff nemoZné. Napf.
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na letistich zastFit letouny maskami tak, aby ani letouny ani jejich masky ne-
byly zjistitelné, je poZadavek nereédlny. V tomto piipad& lze pouZit metody
zmnoZeni cilli, pii ¢emZ objekty se naznadi

— klamnymi maskami,

— maketami vérohodnymi.

Prosp&snost maket jako prostfedku ke zmnoZovéani cili spodivd zejména
v moznosti dezinformovat nepfitele o objektech na Gzemi stdtu v dobg, kdy
se zintenziviiuje &innost prizkumu, tj. v ddobi zostFovani mezindrodni situace
a zvySeného nebezpe&i bezprostFedniho ohroZeni CSSR, nebo jiného statu —
ucastnika Var3avské smlouvy. Toto obdobi je z hlediska maskovani velmi di-
leZité a acelné uplatnéni maket miiZe podstatné& kladné ovlivnit dalsi vyvoj
udalosti. U svazii pozemniho vojska i letectva se dalsi pouZiti maket v priibé-
hu dtoéné operace bude zuZovat na imitovdni specidlnich objektll a zafizeni,
zejména v prostorech bojového rozmisténi raketového vojska, mist veleni,
letidt, dileZitych tylovych zafizeni apod. I po preneseni bojové &innosti na
tzemi nepritele bude pouZiti maket na teritoriu nutné za tcelem zastirani
a predeviim klamdani nepfitele o vedkeré vojenské ¢innosti na rozsahlych
prostorech teritoria.

Ke stanoveni jaké makety mit k dispozici na teritoriu by mél byt rozhodu-
jici vgznam objektii, které maji napodobovat a poskytnout jim relativni ochra-
nu vzhledem k jejich vyraznym demaskujicim priznakiim, pFitahujicim na sebe
pozornost prizkumu a vedeni jadernych tdderl nepfFitele.

U maket je nutné brat rovnéZ v tvahu jejich G¢innost viidi zdkladnim ma-
sovym technickym prizkumnym prostfedkiim nepiitele a soucasn& s tim jak
spliiuji zdkladni takticko-technické poZadavky jako vérohodnost, rychlost po-
staveni, mobilnost, skladnost, vdha apod.

Z hlediska vé&rohodnosti a s ohledem na rozvoj prizkumnych prostfedki
pFichazeji v soutasné dobé& v tvahu v podstaté dva typy maket bojové a spe-
cialni techniky:

a) sestavitelné (sklolamindt, hlinik, textil)
b) nafukovaci (pogumovand — pokovend textilie].

V obou pripadech je nutné pocitat, Ze budou tovarné& vyrab&ny ptipadne
s viceucelovym pouZitim co do druhu a typu. Mé&ly by byt maximéln& rychle
zpohotovitelné, pirenosné (piipadné& vlekuschopné), v né&kterych pFipadech
i samohybné.

PFi rozhodovani o potfebnosti maket je nutné posoudit co miiZe nepiatelsky
prizkum odhalit a v ¢em a jak je moZné jej klamat:

1. Predevsim bude priizkum odhalovat viibec nemaskované objekty a bude tedy
bezpetné rozezndvat druhy a typy objektit (techniky). Naznalovéani tako-
vych objektli vyZaduje mit k dispozici naprosto vérohodné makety a vedle
nich i skute¢nou techniku.

2. Prlizkum nepfiitele bude dédle zjiStovat ¢aste¢n& maskovanou techniku. Zde
zastirdni mu do urcité miry znesnadiiuje rozpozndni podrobnosti (nelze
rozpoznat typ, nékdy i druh). Jejich imitovani vyZaduje rovnéz makety nebo
masky-makety, piipadné& dal$i pouZiti masek M a MU a pfirozené masky.
Odhaduje se, Ze takovychto cilii bude asi 30 %.
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3. Prizkum v prostoru zjistuje nejriznéjsi masky o ktergch podle riiznych
piiznakll usuzuje, Ze mohou zastirat techniku. Jejich naznacovéani vyZaduje
pouZit klamné masky, které zpravidla budou predstavovat kombinaci pFiro-
zené a umélé masky (vypomocné maskovaci sifoviny, plachtovina apod.).
Téchto cilit bude — pii vybavenosti vojsk maskami — nejvice asi 60 %.
Uvedeny procentnf odhad je velmi hruby a bude zna¢né& ovlivnén Fadou

faktord jako terén, ro¢ni doba, meteorologické podminky, stupeil vycvicenosti

v maskovani, vybavenim maskovacimi prostfedky, maskovaci kazni apod.
Orientacné lze stanovit potfebu prostfedkii k naznacovani prostorovych cill

takto:

Vyjd&me z predpokladu, ze prostorovy objekt, napf. svazek, mé zhruba 1200
kusti riiznorodé techniky. Z tohoto poltu v prostorech s priimérnymi maskova-
cimi vlastnostmi asi polovinu, tj. 600 kusii, nepfitel nezjisti, nebot lze pfedpo-
kladat jejich umisténi v pfirozenych skrytech. Ostatnich 600 objektl je moZné
zjistit jako vice ¢i mén& maskované. Z tohoto mnoZstvi aZ 1/, tj. asi 200 objek-
td, miiZze prizkum zjiStovat jako nemaskovanou skutetnou techniku a zbytek,
dvé tretiny, tj. asi 400 objektli, miiZe vyhodnocovat jako objekty, zastfené za-
vedenymi maskami nebo nemaskovanou ¢€i ndeostateCné zamaskovanou
techniku.

Z téchto 400 objektli je moZné naznacit

— 15, tj. asi 130 objektli maketami,
— 2/3, tj. asi 270 objektdi ,klamnymi maskami®.

Z poctu 130 objektii, naznafenych maketami lze imitovat celymi maketami
asi 30 kust a 100 objektli je moZné naznacit polovi¢nimi (délenymi) maketami,
coZ vyZaduje potFebu 50 kusti maket. Celkem tedy 80 kusi maket.

Z uvedeného mozZného prikladu potfeby maskovacich prostfedki k naznace-
ni prostorového objektu (v daném pripadé& svazku) je redlné uvaZovat o t&ch-
to prostiedcich:

80 kusii maket riizné techniky,

270 kusii maket ménitelnych rozmérii (maska M),

200 kust skutefné bojové, specidlni a dopravni techniky, zabezpecujici
oZivovani klamného prostoru.

PFi tom je nutné vychéazet z toho, Ze veskerd skute¢na technika u vojsk je
trvale vybavena maskou ménitelnych rozméri odpovidajici velikosti, které lze
samozfejmé plné vyuzit.

e

Vzhledem k nejednotnosti nazorli na pouzZiti riznych ,pouta&id“ k naznado-
vani klamnych objektii, pfedeviim maket techniky, miZzeme ucinit tyto zavéry:

— ,Klamné objekty“ mohou na sebe pfitahovat pozornost nepFatelského
prizkumu a tfistit jeho uasili a jsou proto vyznamny a potFebny prostfedek
k tomu, jak dezorientovat a ovliviiovat jednani nepfitele zejména v dobé&
zostfovani mezinarodni situace, kdy se oboustrann& bude zintenziviiovat &in-
nost prizkumu. Klamné objekty mohou v tomto obdobi podstatné& ovlivnit dalsf
vyvoj udéalosti;

61



— vyznam pouZiti maket, tak jako jinych imitacnich prostiedkii neni doce-
novan v ramci ochrany skuteéngch objektii a €innosti vojsk, kdy rozpoznany
nepritelem jako klamné objekty mohou ho svadét k pfresvédéeni, Ze vie co
odhalil je pouze klam;

— prostfedky naznacovani nelze zuZovat jen na ,makety” vice & méng
vérohodné, nybrZ je dopliiovat o nejriizn&jsi ,klamné masky“, jimiZ nazna&ovat
maskovanou techniku s vyuZitim zavedenych maskovacich prostiedkil, jako
masek meénitelnych rozméri a masek upravenych, riizngch typl , masek-ma-
ket", pomoci zdsahli do terénu Zenijnimi mechanizatnimi prost¥edky &i trha-
vinami apod.;

— ,klamné masky“ maji nesporny vyznam zejména v otevFenych, nepokry-
tych a neclenitych prostorech s nedostatetnou maskovaci kapacitou, jako pro-
stfedek ke zmnoZenf cild.

PFi rozboru potfeby maket vychézel jsem z moZnosti nepiatelského prizku-
mu — co milZe zjistit a co mu lze ,podehrat“, aby klaméni bylo vérohodné.
Uvedeny pi¥iklad potfeby poutacii je vysledkem riznych teoretickych tuvah,
konzultaci a poznatkii ze cvi¢enf a miiZe byt vhodnym voditkem Zenijnim né-
¢elnikiim k orientaéni kalkulaci potfeby prostfedkit k naznafovani jakéhokoliv
prostorového cile,
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| ZE SOCIALISTICKYCH

ARMAD

Zasazeni armady
do srazeni z pochodu

Zasazeni velkého uskupeni vojsk do sraZeni z pochodu, bez ohledu na potiZe jeho
organizace, bude $iroce pouZivanym zpiisobem zasazeni v budouci vélce, nebot

— nejvice odpovidd vysoce manévrovému charakteru operaci,
— zabezpeluje skrytou pfipravu operace a p¥ekvapujici tder €erstvymi silami,
— pfispivd ke sniZeni ztrat vojsk, zplisobenych moZnymi jadernymi Gdery nepiitele.

Cilem tohoto ¢&l&nku je ukézat na piikladech frontového a armdadniho velitelsko-
Stabniho cvif¢eni a véaleénych her Prikarpatského vojenského okruhu moZné podminky
a zpulsoby zasazeni v3evojskové armady do sraZeni z pochodu a rovné&Z jednotlivych
problémi tohoto druhu ¢innosti arméady, obecnych pro v3echny podminky.

Typické podminky situace, za nichZ je
moZné zasadit armadu do sraZeni, jsou
tyto:

1. Nepfitel, ktery méa velké ztraty
v pfedchozim sraZeni, vede bojovou ¢in-
nost na zdrZenou a soucasné soustieduje
zalohy v hloubce. V&asné zasazeni armady
v takové situaci umo2ni rychle a rozhod-
nym zplisobem zni¢it protistojici nepratel-
ské uskupeni, predejit nepiitele v prove-
deni protitderu a rozvinout rozhodny tdtok
do hloubky.

2. Neptitel se snazi piejit do obrany
na vyhodné c¢&re a zastavit Gsp&Sny tutok
nasich vojsk. Armada zasazovand do sra-
Zeni v téchto podminkédch, je schopna
zmarit organizovany prechod nepfitele do
obrany, znicit jeho zalohy a pokracovat
v lutoku.

3. Nepritel predeSel naSe vojska v pfii-

sunuti zdloh z hloubky a vytvoril prevahu
v sildch a prostfedcich na jednotliv§ch
smérech, rozviji Gtok a je zavdzan do boje
s vojsky naseho prvniho operacéniho sledu.
Arméada v takovém pfipadé organizuje
utok v piiznivéjSich podminkéch neZ ne-
pfitel zavadzany do boje a mé& moZnost
rozhodnym zpiisobem jej znigit ve stfet-
ném sraZeni.

4. K rozvinuti Gtoku na novém sméru,
ktery vznikl a projevil se v disledku n&h-
1é zmény situace.

Zasazeni arméddy do sraZeni z pochodu
miiZeme fesit rdznymi zplsoby.

— V bezjaderném obdobi valky bude
nejucelnéjsi takovy zplisob zasazeni ar-
mady, kdy se presunuje v jejim prvnim
sledu a rozvinuje z pochodu velké ¢ést
svazkl. Armada tim dosahuje maximalni
sily pocate¢niho aderu.
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— V jaderné vélce zabezpecujeme na-
ristanf sfly Gderu hlavné pouZitim jader-
nych a chemickych zbrani. V téchto pod-
minkdch neni nutné soucasné zasazeni
viech svazkili arméady najednou, ale po-
stupné zasazeni podle doby jejich piicho-
du k prostoru sraZeni. Ucelnost tohoto
zplisobu vyplyva z nezbytnosti uchovat
tempo Gtoku a maximdlné& vyuzit vysledk
jadernych aderi operacné taktickych
prostiedklt a letectva. Takovy zplsob je
vyhodné&jsi také proto, Ze vojska armady,
rozptylend do Sitky i hloubky, jsou méné
ohroZena napadenim jadernymi zbranémi
nepfritele.

V =zévislosti na vzdalenosti prostoru
posledniho denniho odpocinku (prostoru
soustied&ni) vojsk armady od nepritele,
k zasazeni armady do sraZeni z pochodu
mize dojit po krdtkodobé zastdvce k do-
pingni bojové techniky pohonnymi hmota-
mi a k upfesnéni ukollt vojskiim, nebo
bez jakékoli zastavky. Je-li prostor posled-
uiho odpoclinku vojsk ve vzdalenosti do
100 km od cary zasazeni, zastavka k do-
pinéni pohonnych hmot neni nutna. Za-
soba kilometri bojové techniky postacuje
jak na presun, tak i na vedeni bojové
c¢innosti b&hem prvniho dne operace.
Napf. na jednom velitelsko-Stabnim cvice-
nf byl prostor odpocfinku pro vSevojsko-
vou armadu druhého sledu ve vzdéalenosti
80—100 km od cary zasazeni a Stab pla-
noval zasazeni armady do sraZeni bez za-
stdvky k doplnéni bojové techniky pohon-
nymi hmotami.

Bude-li posledni prostor odpocinku ve
velké vzdalenosti od ¢ary zasazeni, pak
je nezbytné vojskiim urcovat prostor do-
plnénf a poskytnout k n&mu potFebny cas.
Prostory doplnéni techniky pohonnymi
hmotami je ucelné urcovat co nejbliZe
tary zasazeni, ale mimo dosah taktickych
prostfedkld jaderného napadeni nepfitele.
Vychéazime-l1i z ddlky pilisobeni soudobych
taktickych jadernych prostiedkd, vzdale-
nost té&chto prostorii od tary zasazeni mu-
2e Cinit 40—60 km.

Zkusenosti cviceni a propocty ukazujf,
e pti presunu arméady na vzdalenost
130—150 km vojska nespotfebuji vice jak
jednu naplii nafty a do poloviny néplné
benzinu. Takové mnoZstvi pohonngych hmot
prevdZeji dopravni prostfedky pluki a
divizi. Proto k doplnéni techniky pohon-
nymi hmotami je moZné vyuZit plukovni
a divizni tylové prostfedky. Jsou-li tyto
zasoby v tylovych jednotkach plukd a di-
viz{, pak k doplné&ni bude divize potFebo-
vat asi 5—6 hodin. Ke zkrédceni casu do-

plnéni je Gcelné zaclenit plukovni a di-

viznf c&erpaci prostfedky do prapornich .

proudid, dale vyuZit sudy na z4di tankid a
kanistry s pohonnymi hmotami. V tako-
vém piipadé netrva doplnéni déle jak tFi
hodiny a nenaru3di organizovany pfesun
vojsk na ¢aru zasazeni.

Praxe cviceni dokazuje udelnost této
volby vzdalenosti prostor doplnéni i krat-
kodobé zastavky vojsk v nich nejen k do-
plnéni pohonnych hmot, ale i pro to, aby
vojska vyuzila zastavky k presunu a roz-
vinuti délostfelectva a raketovych vojsk
do palebnych postavenf, k dopriizkumu
nepfiitele, k upiesnéni rozhodnuti a tkolil
vojsk.

Organizovanost presunu, v&asnost roz-
vinovani a zasazeni armddy do sraZeni
z pochodu zabezpeci $t4b tim, Ze stanovi
svazklim prvniho sledu vychozi ¢éaru, re-
gulatni ¢ary a &ary rozvinuti s urcenim
¢asu jejich prichodu. Praxe cvicen{ potvr-
zuje, Zze vychozi ¢ara musi byt v takové
vzdédlenosti od piedni hranice prostoru
soustiedéni (posledniho denniho odpocCin-
ku), kterd umoZiiuje vyvést proudy pro
pochod. Tomuto poZadavku odpovida vzda-
lenost 8—10 km, kterd se rovna hloubce
celntho proudu a vzdélenostem mezi pra-
pornimi proudy. Témito normami se miiZe
§tab Fidit i pii stanoveni regulacni &éry
v blizkosti predni hranice v prostoru do-
plnéni. Ostatni regulaéni Ccary, jakoZ
i malé zastavky, voli Stab obycejné za
kaZdé 2—3 hodiny piesunu.

Vzdédlenost ¢ar rozvinuti a ztefe pfi
Gtoku z pochodu miiZe byt stejna, jako
pfi atoku vojsk s pfesunem z vyckéavacich
prostori. V zdvislosti na charakteru te-
rénu, ¢aru rozvinuti do prapornich prou-
dii obylejn& planujeme ve vzdalenosti
8—12 km a c¢aru rozvinuti do rotnich
prouddt 4—6 km od predniho okraje obra-
ny nepfitele. To zabezpefuje rozvinuti
presunovanych vojsk do rotnich proudd
mimo dosah palby protitankovych fifze-
nych stiel, dél a tankid pro pfimou stielbu
a rozvinuti do prapornich proudii kromé
toho i mimo dosah palby hlavniho usku-
peni délostfelectva ze zakrytych paleb-
nych postaveni. Cary ztefe (zasazeni do
boje) uréujeme co nejbliZe piedniho okra-
je obrany, zpravidla za pfirozenymi kryty,
s cilem skryt vojska pied pozorovanim
nepiitele a chrénit je pfed znicenim dé&-
lostfelectvem pro piimou stielbu.

Vzhledem k tomu, Ze za dobu pfesunu
se miZe situace podstatné zménit, je acel-
né urfovat pro arméadu (divizi) ne jed-
nu, ale dvé cary zasazeni, vzdédlené jednu
od druhé 10—20 km.

—4—
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Praxe cviteni a propolty ukazuji, Ze
¢as na organizaci zasazeni armdady do sra-
Zeni z pochodu bude velmi omezeny. To
vyZaduje zvlast vysokou operativnost
v préaci velitele a Stabu.

S cilem dosahnout takové operativnos-
ti praktikovaly §taby rizné metody prace.
Na velitelsko-$tabnich cvi¢enich FeSily
predevdim takové dileZité otdzky, jako je
volba smé&ru hlavniho tderu a asekid pri-
lomu obrany nepiitele, vytvofeni usku-
peni vojsk, urceni iukold na prvni den
operace, zplsob pfesunu a rozvinuti z po-
chodu. Staby potom rozhodnuti velitele
armady a Ukoly vojskiim konkretizovaly
a upfiesiiovaly.

Zv14st& peclivé zabyval se Stdb arma-
dy zfskavanim tdaji o situaci, nezbytnych
pro pfijeti rozhodnuti, a dale v prib&hu
p¥esunu k upifesn&ni rozhodnuti a dkold
vojskim. Kromé& informaci ze Stdbu fron-
tu ziskdval 3tdb armady tdaje o nepfite-
li, o situaci a ¢&innosti vlastnich vojsk,
o charakteru terénu (pfedev3im komuni-
kaci a pfeprav) od bojujicich vojsk v do-
iyku s nepiitelem pies PVS a skupinu di-
stojnikd vysilanych na $t4b armady (nebo
divize), ktera plsobi v pasmu budouciho
zasazeni armdady do sraZeni. S obdrZenim
ukolu k zasazeni do sraZeni organizoval
Stdb presun a rozvinuti armédnich pro-
stfedkd specidlniho, radiového a radio-
technického priizkumu v blizkosti ¢ary za-
sazeni.

Urcujici zdsadou pro prijeti rozhod-
nuti k zasazeni armdady do sraZeni v bez-
jaderné valce bylo vénovat neustalou po-
zornost vaze o moZnosti pouZiti jader-
nych zbrani nepritelem. Proto zdaklad
rozhodnuti tvofila varianta vedeni bojové
¢innosti s pouZitim jadernych zbrani. Spo-
lu s tim $t4b pocital, Ze k zasazeni muzZe
dojit i s pouZitim jen konvenénich zbra-
ni. Obsahem rozhodnuti bylo urceni ob-
jekti k niceni jadernymi a chemickymi
zbran&mi, ukoly raketovych vojsk a le-
tectva k jejich pouziti. Stab soucasné peé-
livé rozpracoval otdzky palebného zabez-
peCeni s pouZitim konvenénich zbrani.
Smér hlavniho uderu, pasma utoku divizi
a useky prilomu volil tak, aby odpovida-
ly v prvni fadé podminkam vedeni bojové
cinnosti s pouzitim jadernych zbrani,
oviem i s piihlédnutim k poZadavkim
vyplyvajicich z charakteru &innosti s po-
uZitim jen konvencénich zbrani.

Hlavni metodou préce velitele a Stéabu
armdady pii pfijeti rozhodnuti a doruéenf
ukoli vykonavateliim byla zpravidla me-
toda soub&Zné prdce oddéleni S$tabu a

5 Vojenski mysl

podfizenych Stabl. Velitel prijimal roz-
hodnuti na mapé& v pritomnosti nacelnika
§tdbu, néacelnikii operacniho oddélent,
prizkumu a druhi vojsk, ktefi mu poma-
hali svymi propo&ty a ndvrhy. Distojnici
pldnovaci skupiny operatniho oddé&leni
soucasné& rozhodnuti zakreslili na mapu a
napsali.

Po zpracovani rozhodnuti 3tab stanovil
Gikoly vojskiim. Smérovi distojnici za di-
vizemi zpravidla podle mapy, na které
bylo formulovdno rozhodnuti velitele, pii-
pravovali krdtka bojovd nafizeni. Na za-
klad& zamyslu rozhodnuti néacelnici druhi
vojsk a tylu urcovali zpiisob bojového po-
uZiti podfizenych ttvarG a predavali jim
akoly. PFi formulovani rozhodnuti a zpra-
covani nafrizeni vojsktim $tab vyuZival dfi-
ve zpracované propocty, ndlepky na mapy
a formalizované dokumenty, coZ znacné
urychlovalo praci distojniki Stabu.

K rychlému doruéeni uakold vojskiim
vyuZival 3tab vSechny existujici linkové,
radioreleové a pohyblivé spojovaci pro-
stifedky (pFedev3im vrtulniky). PouZiti
radiového spojeni bylo zpravidla omezeno
vzhledem k nutnosti zabezpedit utajeni;
v fad& pripadi vSak $tdb pouZival dast
rddiovych prostfedkli k predavani neod-
kladnych nafizeni. Velitelé a $taby svaz-
kG a atvard v podfizenosti arméady pra-
covali soub&Zné se $tabem armady. Podle
jednotlivych ziskanych informaci a bojo-
vych nafizeni ze $tdbu armady studovali
situaci a organizovali ttok. Soucasné
s tim veleli presunovanym vojskiim.

Soub&Znd metoda prace Stabd i Jiroké
vyuzZivani predem pripravenych propoé&ti
a formalizovanych dokumentli se plné
osvédc¢ily v prib&hu cviceni a umozZnily
0 30—40 % zkratit as, pot¥ebny na zpra-
covani rozhodnuti a stanoveni akold voj-
skiim. Na pfijeti rozhodnuti a rozpracova-
ni bojovych natizeni 3td4b armady zpra-
vidla nepotfeboval vice jak 3—4 hod., na
jejich predani podiizenym vojskim 1—2
hod.

Zpracovani rozhodnuti velitele a pla-
novani operace (soubéZné& se stanovenim
ukoli a praci podiizenych $tabii) trvalo
6—8 hodin. Nejméné 6—8 hodin potfFebo-
vali velitelé divizi, pluki a prapori (od-
dilti) na organizaci zasazeni podFizengch
vojsk do boje, na vyslani (zménu tkolil)
prizkumngch skupin, predsunutych odfa-
di, predvoji a odiadd zabezpe&eni po-
hybu.

Z toho vyplyva, Ze prdce na organiza-
ci zasazenf vojsk do sraZeni z pochodu na
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vSech stupnich veleni armdady trvala 9 az
12 hodin. To znamend, Ze hlavni opatreni
byla splnéna v prib&hu jednoho denniho
odpot¢inku. Praxe cvi¢eni a propocty tedy

Utotné uskupeni vojsk, v souladu se
zamyslem velitele arméady, vznikalo v pri-
béhu presunu.

Vojska prvniho sledu armady z posled-
niho prostoru denniho odpoé¢inku pfiesu-
novala se v pochodové sestavé, ktera ma-
ximdlné odpovidala zamyslu zasazeni do
sraZzeni. Vpredu a na bocich se pfesuno-
valy prizkumné skupiny divizi a plukd.
{hned za priizkumem na kaZdé ose pfe-
sunu obyc¢ejné postupovaly odiady zabez-
peceni pohybu a predvoje Celnich pluki.

JestliZe se presunovaly v obdobi pre-
skupeni délostielecké a minometné tutvary
po samostatnych osach prfesunu v sestavé
délostreleckych svazkili, potom v pfedpo-
slednim nebo poslednim prostoru denniho
odpoc¢inku zacleiiovaly se do proudi téch
vievojskovych svazkii, kterym byly podle
rozhodnuti podrizeny.

V pfipad& nutnosti (zvlasté pii nestélé
situaci na front& plsobicich svazkil) vy-
silal 5t4b na diileZité sméry predsunuté
odfady v hodnoté od praporu do pluku
k obsazeni a udrZeni do pfichodu hlavnich
sil vyhodnych ¢ar a prostort k zasazeni
vojsk do sraZeni.

Za predvojem se piesunovaly raketové
a delostrelecké utvary a jednotky a déle
prostiedky PVO. NezdrZovaly se v prosto-
rech doplnéni a 3—4 hodiny do zasazeni
do sraZeni vychéazely do svych palebnych
postaveni. Za raketovym vojskem a délo-
sttelectvem se presunovaly motostielecké
a tankové pluky, prfedurtené k utoku
z pochodu v prvnich sledech divizi, Gtvary
a jednotky specidlnich vojsk; potom prvnf
sledy tylu divizi a pluky druhych sledi,
druhé sledy diviznich tyli a utvary ar-
madniho tylu.

Protitankové zdlohy divizi se pFesuno-
valy rovn&Z mezi predvoji a hlavnimi si-
lami divizi na ohroZeném sméru. Armddni
protitankové zalohy se pPesunovaly oby-
¢ejné po armadni ose pFesunu nebo
v proudech prvniho sledu v pohotovosti
zabezpecit jejich rozvinuti a nedopustit
prilom tankd nepiitele do hloubky ope-
radni sestavy armady. Divize druhého sle-
du zahajovala pfesun po prechodu vojsk
prvnfho sledu do dtoku. V né&kterych pii-
padech miiZe byt ve vzdalenosti 1—2 den-
niho pfesunu za prvnim sledem armady.

Nejvyhodngj$im ¢asem k zasazeni vojsk
do sraZeni z pochodu je rano. V takovém
pfipadé jak pitesun k nepfiteli, tak rozvi-
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potvrdily moZnost organizovat zasazeni
arméidy do sraZen! z pochodu bé&hem 18
az 23 hodin po obdrZeni tkolu, tj. v roz-
mezi jednoho dne.

nuti vojsk budou probihat v tmavé ¢asti
dne, coZ napomé&hd dosaZeni utajeni pre-
sunu a prekvapeni zah&jeni utoku. Na
velitelsko-$tdbnich cvicenich byl zacatek
zasazeni armady do srazeni urcovan tak,
aby pred nim byly 2—3 hodiny svétlého
¢asu k doprizkumu nepfitele a upfFesnéni
ukoli raketovému vojsku a d&lostielec-
tvu. Svazky v piimém dotyku s nepFite-
lem musi vést aktivni c¢innost, ovladnout
¢ary zasazeni vojsk armady do sraZeni a
pevné je drZet nebo rozvijet titok a zabez-
pecit tak vyhodné podminky pro pticha-
zejici svazky armady.

Palebnou pfipravu zasazeni je ucelné
zahajovat pfi prichodu plukf prvniho sle-
du k ¢are rozvinuti vojsk do prapornich
proudi, po vlastnich jadernych tderech.
Délka trvani ¢ini 35—45 minut. Délka
trvadni a intenzita palebné pfFipravy zévi-
si na charakteru nepratelské obrany, na
mnoZstvi armadniho dé&lostfelectva a mu-
nice.

Za prFiznivych podminek, kdy prostfed-
Ky jaderného napadeni a dé&lostielecké
uskupeni nepfitele budou zniceny jader-
nymi zbran&mi a znacné zeslabeny, délka
trvani palebné pripravy (nédletu) miZe byt
kratSi — do 10—15 minut. Proto je ucelné&j-
Si zacinat ji s prichodem vojsk k pasmu
u¢inné palby protitankovych prostiedki,
tj. ve vzdalenosti do 3 km od nepiitele.

Raketové vojsko v bezjaderném obdobi
vialky musi byt neustdle v pohotovosti
k zahdjeni jadernych uderd. V jaderné
védlce spolu s letectvem uskuteciiuje ja-
derné a chemické tdery na objekty, drive
napldnované a upi‘esnéné na zéklad® do-
prizkumu.

Pro konkrétni planovani a ucinné
uskutecnéni jadernych tderii a rovnéz pa-
lebné pripravy nabyva zvlastni vyznam
dopriizkum nepfitele bezprostfedné pied
zasazenim armdady do sraZeni. Sily a pro-
stfedky prlizkumu armddy v3ak nedokazi
v omezeném d&ase splnit cely objem prii-
zkumnych tkolt. Hlavnim prostfedkem
véasného ziskani prizkumnych tddajii sta-
vd se vzdudny prizkum.

Zku3enosti cvideni ukazuji, Ze je tucel-
né provadé&t vzdudny prizkum tak, aby
$tab ziskal upfesnéné prazkumné hdaje
1—2 hodiny do zahéajeni jadernych tderd
a zadatku palebné pfFipravy. To davd moZ-
nost upfesnit objekty napadeni jadernymi



zbran&mi a dkoly délostielectva v obdobf
palebné piipravy.

Zplisob bezprostiedniho zasazeni svaz-
ki armady do sraZeni z4visi na vzniklé
situaci. Pfedsunuté odfady svazkdl prvni-
ho sledu armady (jestliZe je armada vy-
sfld) a ptfedvoje mohou obsazovat ¢ary za-
sazeni a udrZet je do piichodu hlavnich
sil svgch divizi. V prFiznivé situaci, aniZ
¢ekaji na dplné rozvinuti raketového voj-
ska, dé&lostielectva a na pfichod hlavnich
sil divizi, piechézejl do utoku a vytvéaieji
vyhodné&jsi podminky pro zasazeni hlav-

Veleni vojskim pii jejich pfesunu a
rozvinuti k zasazeni do sraZeni z pochodu
se uskuteciiovalo na cvi¢enich podle zasa-
dy ,na sebe“, nebof pifi n&m vznikaly
vyhodné&j$i podminky pro rychlé ziskani
udajit o situaci a pro upfFesnéni ukoll
vojskim na piesunu. JeSté pfed vyjitim
vojsk armédy do prostoru posledniho den-
ntho odpocinku rozvinul $tdb PVS v cele
s prvnim zastupcem velitele ve vzdalenos-
ti 10—20 km od ¢ary zasazeni svazkli do
sraZeni. PVS arméady, které bylo tak mimo
dosah palby délostielectva nepritele, mé-
lo spolehlivé spojeni se svazky, které bo-
jovaly vpiedu, s armadnimi prizkumny-
mi prostfedky a v pozdé&j3i dobé& s pied-
sunutymi odfady a pfedvoji divizi prvniho
sledu arméady. Pevné spojeni mezi VS a
PVS umoZiliovalo pieddvat na VS tdaje
o situaci, nezbytné pro pfijeti rozhodnuti
velitele armady.

Po pfijeti rozhodnuti a doru&eni bo-
jovgch dkoldi vojskin velitel armdady
s nécelnfky hlavnich oddéleni S$tdbu a
druhQl vojsk premistoval se z prostoru
soustiedéni armédy na PVS.

V zdvislosti na situaci piesunovalo se
VS armdady soucasné s hlavnimi silami
nebo zlstdvalo v prostoru soustfed&ni
k veleni pfesunujicim se vojskim do té
doby, dokud velitel armady nepfijel na
PVS. Potom se piremistovalo do prostoru,
vzdaleného 40—60 km od c¢ary dotyku,
mimo dosah taktickych jadernych pro-
stiedk{i nepfitele.

PVS divizi prvniho sledu v cele se zéa-
stupcem velitele divize presunovala se
k ¢are =zasazeni do sraZeni soucasné
s PVS arméady nebo hned za nim. Rozvi-
novala se utajen& ve vzdalenosti 3—5 km
od c¢éary dotyku, zpravidla mimo dosah

nich sil z pochodu v predbojovych sesta-
vach nebo v proudech.

V ptipadech, kdy vpredu pisobici svaz-
ky pevné drZi ¢éary, predurcené pro zasa-
zeni armédy do sraZeni, mohou se pfed-
voje k utajeni pfichodu divizi na frontu
zastavit na ¢afe rozvinuti do prapornich
proudii do piichodu hlavnich sil divizi a
potom spolu s nimi se pfesunovat na své
C¢ary zasazenl.

V uréeny ¢as (,C“) nebo podle poho-
tovosti divizi prechazeji vojska prvniho
sledu do ttoku.

<+

palby dé&lostielectva a tankli nepfiitele,
vyclené&nych k vedeni palby piimou stiel-
bou. Pfemisténi veliteld divizi z prostoru
soustfedéni{ na svd PVS zaéinalo ihned po
piijeti jejich rozhodnuti na map& a sta-
noveni Gkoli tutvarim, obycejné do zaha-
jeni pfesunu vojsk.

VS divizi se presunovala soutasné
s pluky prvniho sledu, postupné se roz-
vinovala v prostorech doplnéni PHM a
v blizkosti Cary zasazeni do sraZeni. PVS
arméady a divizf se rozvinovala a ¢innost
velitelli svazkd a dtvard v terénu k upfes-
néni jejich rozhodnutf a tdkolli vojskim
probfhala pod ochranou vpiedu bojujicich
vojsk, predsunutych odiadd a pFedvoji
divizi prvniho sledu.

Hovofime-li o prostifedcich veleni ar-
mady, pak dosavadni radiové stanice vojsk
maji nedostateny dosah, nejsou prFizpi-
sobeny pro préci za pfesunu a maji sla-
bou ochranu pfed rusSenim; kromé toho
jen jedna letka vrtulnikli v armdadé ne-
zabezpefuje potfeby spojeni.

Staby vénovaly v praci znaénou pozor-
nost pofddkové sluzbé a regulaci pohybu.
Jejich vyznam pii zasazeni vojsk do sra-
Zeni z pochodu je neobycejné& velky a je-
jich organizace velmi sloZitd. Zku3enost:
cviteni ukdzaly, Ze pocty organickych ko-
munika¢nich poFddkovych tutvard a jed-
notek regulace pohybu k plnéni tdkold po-
fadkové sluzby v téchto podminkéach jsou
nedostateéné. Proto bylo pravidlem vycle-
fovat motostFelecké jednotky od plukt
druhych sledit v hodnot& do jednoho mo-
tostfeleckého praporu na 1—2 osy pfe-
sunu. Komunikaéni pofadkové prapory po-
uzival 8t4b armady k plné&ni tkolli pofad-
kové sluzby na armdadni ose pfesunu a na
obtiznych usecich ostatnich os piesunu.

Pouziti raketového vojska a délostrelectva

Zvlastni vyznam pro vcéasné a ucinné
pouZiti raketového vojska a dé&lostielectva
armddy mda organizace soub&Zné prace nda-

telnika a $tabu RVD se vSevojskovym 5ta-
bem a podiizenymi svazky a utvary. Pfi-
tom miZe byt velmi uziteCnd sifovad meto-
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da, kterd umoZiiuje dobfe vyuZit omeze-
ného casu.

Takova metodika, provéfend na nékoli-
ka velitelsko-Stabnich cvicenich, zabezpe-
éuje planovat pouZiti RVD ve velmi kréat-
k¢ch lhitach.

Zékladem planovani pouZiti RVD ar-
mady je rozhodnuti velitele armady a
smérnice frontu. Front obycejn& urcéuje
vieobecné ukoly raketovym vojskim ar-
mady a mnoZstvi vy&lenéné munice na
operaci, urcuje objekty niteni pro fron-
tové a strategické jaderné prostiedky
v pasmu ¢innosti arméady, upresiiuje jaké
objekty musi uml¢ovat prostiedky armady
podle planu frontu. V téchto podminkéch
nebude vsak front schopen urcovat Gko-
ly vSem raketovym svazkiim a dGtvarim
v takovém rozsahu. Proto miiZe vzniknout
situace, Ze armada a divize budou samo-
statné urcovat nebo upiesiiovat objekty
ni¢eni a v souladu s tim vést zesileny
prizkum vSemi prostiedky, které maji
k dispozici. V takovém pFipadé byva ar-
méada posilena prostfedky vzdu$ného pri-
zkumu, které budou plnit tkoly na smé-
rech cinnosti jejich hlavnich uskupeni.

K ziskdvani prizkumnych informaci
z riznych zdrojii (v tom i z paluby le-
tounu) a jejich zpracovéani vytvari se ve
stdbu armady specidlni stfedisko, v jehoZ
sloZzen{ mimo dustojnikdt prizkumného a
operaéniho oddélenf je i nécelnik prii-
zkumu 3$tabu RVD. V divizich a raketové
brigddé organizuji se mista pro zpraco-
vani prazkumnych informaci, vybavena
radiovym pfrijimac¢em R-313 a rovnéZ sou-
borem nezbytnych tabulek a formalizova-
nych dokumentit pro piijem hla3eni z pa-
luby letounu.

Své zvl4Stnosti m& i planovani hro-
madného tderu, nebot pii uréovani objek-
th niceni (zejména pro oddily taktickych
raket) je nevyhnutelna urcitd decentra-
lizace. Samotny hromadny jaderny uder
bude casové delsi, nebot miZe sestavat
z nékolika postupnych skupinovych i jed-
notlivych dderd. To vyplyva jednak ze slo-
Zitosti rychle se ménici situace pred za-
sazenim armady do sraZeni a z nedostat-
ku nezbytngch prizkumnych tidaji k urce-
ui objekti ni¢eni armé&dé na stupni fron-
tového veleni, jednak z nemoZnosti sou-
tasného presunu svazkl armady.

Grafikon pfipravy a provedeni hromad-
ného jaderného uderu sestavuje se na
frontu; v armadé se nerozpracovava. Ze
zkuSenosti cvicen{ v8ak vyplyva, Ze i na
armadé je nutné mit dokument, ktery by
uleh¢oval cilevédomou pfFipravu raketo-
vych vojsk k acasti v hromadném tderu
v té&sné soudinnosti s frontovymi pro-
sfedky. Ten by mél obsahovat:
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— zplisob piesunu a rozvinuti raketo-
vgch vojsk a rovnéz narhstani stupiid je-
jich pohotovosti,

— pfisun pfipravenych raket do pa-
lebnych baterif a uréeni objektli ni¢en{ pro
neg, X

— poradi raketovych aderid prostiedky
armady v soucinnosti s frontovymi raketo-
vymi svazky a letectvem,

— organizaci prizkumu (doprizkumu)
ni¢enych objekti a zpisob upfesnéni je-
jich soufadnic.

Podobny dokument, sestaveny v podobé
grafikonu, ddvd nédzorny prehled o pfi-
pravé raketovych vojsk k twéasti v hro-
madném uderu, ddvd moZnost néacelniku
a Stabu RVD armédy piesné uskuteciio-
vat kontrolu jejich presunu, nariistani
stupiit pohotovosti a velet raketovym
utvarim p#i plnéni jejich tkold.

Ze zvlaStnosti podminek pii zasazeni
armdady do sraZeni z pochodu vyplyvaji
také zvlastnosti veleni RVD.

Za prvé — udernd uskupeni armady
budou se vytvaret bezprostredn& v pri-
béhu pfesunu a rozvinovani vojsk k vedent
titoku. Proto jeSté pied zahdjenim po-
chodu je nutné predvidat takové rozdé-
leni atvartt RVD, které by vyloucilo slo-
Zity manévr a zabezpetilo vcasné jejich
rozvinuti.

Za druhé — armdda miiZe byt posile-
na svazky (ttvary), které vedou bojovou
¢innost v pasmu jejiho zasazen{ do sra-
Zeni. Proto je nutné pfedem vSechno pii-
pravit k rychlé organizaci veleni pficha-
zejicim tdtvariim RVD a k soulinnosti se
svazky, které byly armadé podrizeny.

UvaZujeme-li o tom, Ze pri veleni
RVD v téchto podminkach je tfeba sou-
casné fTeSit takové slozité otdazky, jako
organizaci jejich piesunu, rozvinovani a
provedeni uderl, pak zvlastni vyznam na-
byva raciondlni rozdéleni distojnikii Sta-
bu RVD a oddéleni raketového a dé&lostie-
leckého vyzbrojovani mezi PVS, VS a TVS.
Nejaceln&js1 podle zkuSenosti je, aby
v obdobi plénovani operace byla na VS
spolu s néacelnikem RVD vé&tSina pfislus-
nikd Stdbu RVD a oddéleni raketového a
délostieleckého vyzbrojovani. Po rozpra-
covani planu bojového pouZiti RVD posta-
¢{ ponechat v planovaci skupiné& dva di-
stojniky $tabu (ke zhodnoceni pldnova-
nych raketovych uderli, ke sniméni sou-
fadnic a jejich predavani smérovym di-
stojnikiim). Ve velitelské skupiné je tfeba
mit nejméné Ctyfi pFisludniky Stdbu podle
zasady jeden smérovy dustojnik na 1—2
divize (v tom i délostieleckou) a na ra-
ketovou brigddu. Na PVS musi byt za-
stupce NS RVD armédy a rovn&Z jeden



distojnik raketového a délostieleckého
vyzbrojovani. Po odchodu velitele armédy
na PVS (po doruceni ukold vojskiim) od-
ch&zi rovn&Z néacelnik RVD armddy se
4—5 dustojniky; néacelnik Stabu se tiemi
distojniky zlistava na VS.

NejlepSim zpilisobem doruceni tkold
raketové brigddé a pohyblivé raketové
technické zdkladné je vyslani smérov§ch
distojnikid na vrtulnicich s bojovymi na-
fizenimi, zpracovanymi na mapé.

K zabezpeceni v¢asného zahédjeni ude-
rt je ucelné pfresunovat raketovou brigé-
du, pohyblivou raketovou technickou za-
kladnu a oddily taktickych raket na trov-
ni Celnich ttvarti v3evojskovych svazkil
prvnfho sledu arméady na téch smérech,
kde budou nejpravdépodobnéji pouZity.

Tak jak raketova brigdda prichézi na
vzdalenost, ktera umoZiiuje ni¢it nepra-
telské objekty, jeji oddily musi byt ve
stdlé bojové pohotovosti k rozvinuti z po-
chodu a k zahdjeni aderti. Pfitomm na vsech
odpalovacich zatizenich musi byt pripra-
veny rakety.

ProtoZe v pribéhu pochodu je praktic-
ky nemozné piredem piresné& urcit cas a
misto pravdépodobného rozvinuti raketo-
vych vojsk pro zahédjeni tderu, stava se
vaZnym problémem véasna volba a pFi-
prava palebnych postaveni. Rozhodnuti
k zah&jeni hromadného (skupinového) ja-
derného hromadného uaderu pPi zasazeni
armady do sraZeni z pochodu miiZze byt
prijato jen po ziskéni dostatetné presnych

a podrobnych prizkumnych udaju a proti-
stojicim uskupeni nepfitele a to vyZaduje
sviij urcity &as. JestliZe napf. rozhodnuti
k zasazeni armédy do sraZeni pfijal veli-
tel frontu 5—6 hod. pfedem, pak rozhod-
nuti k provedeni hromadného (skupinové-
ho) jaderného dderu miZe pFijmout o 2 aZ
3 hodiny pozdé&ji. Raketova brigada ar-
mady (s pfihlédnutim ke ztrat& &asu na
stupni arméda) bude mit k dispozici na
rozvinuti a pripravu k jadernym tGdertim
jen tolik casu, kolik vyZadujf technické
normy. Z toho vyplyva nutnost zabezpedit
rozvinovdni oddilt operatné& taktickych
raket doslova z chodu, s minimélni ztra-
tou ¢asu na volbu a zaujet{ palebnych po-
staveni i na pfipravu raket k odpéleni.
Proto je moZné pocitat s tim, Ze veSkeré
préace k pripojeni palebnych postaveni
(s udanim orientaénich smérd délostie-
leckym gyrokompasem) budou plnit sily
palebnych baterii. Obsahem rekognoskac-
nich skupin raketovych oddild, vyslanych
po obdrZeni rozkazu (signélu) k rozvinuti,
musi byt jen prizkum postaveni palebnych
baterif, mist rozmisténi VS oddilu, rake-
tové technické ety a cest pfijezdu kK nim.
K urychleni préace rekognoska¢nich skupin
je ucdelné pouzivat vrtulniky, které umoz-
ni v nejkratsi lhité prohlédnout prostory
uréené pro rozvinuti oddili.

Pokud se tyge raketovych oddili divizi,
za priznivgch podminek, kdy bojové tkoly
témto divizim jsou stanoveny je$té ve znac-
né vzdalenosti od nepfitele, maji dostatek
¢asu na pFipravu uderi.

V podminkach, kdy divize prichazeji k ¢are rozvinuti v riiznou dobu, jejich palebné

zabezpedeni planuji samostatné 3$tdby RVD divizi. Arméda planuje ¢innost délostielec-
tva jen na sméru hlavniho Gderu. Vzhledem k omezenému ¢asu neni mozné pfibirat
k tomuto tkolu délostielectvo divizi druhého sledu.

NapF. tankova arméda ma ve svém sloZeni jen houfnicove délostfelectvo s dalkou
stielby do 15 km, coZ podstatné omezuje jeji moZnosti v boji s taktickymi jadernymi
prostfedky a dé&lostielectvem nepfitele. Proto je tfeba ji zesilit, v prvni Ffadé& daleko-
nosnym kanénovym a rovné&Z stihacim protitankovym délostielectvem.

Ke zkraceni ¢asu na rozvinuti a pFipravu palby pro podporu tutvarii prvniho sledu
je nutné d&lostielectvo pfesunovat v ¢ele prouditi plukidi prvniho sledu v uskupenf, které
odpovidd rozhodnuti velitelti divizi. V takovém ptipad& jeho rozvinuti z pochodu vy-
zaduje 30—40 minut.

PFi ¢innosti svazkli na Siroké fronté se nevytvari armédni délostfeleckd skupina.
Z posilového délostFelectva se organizuji délostielecké skupiny pro boj s taktickymi
jadernymi prostiedky a samohybnym dé&lostielectvem nepfitele a rovnéZ k plnéni jingch
ukolii k zabezpedeni rozvinuti utvart prvniho sledu.

V situaci, kdy je nepfitel oslaben hromadnym jadernym uderem nebo kdy nejsou
dostatecné priizkumné tdaje o jeho uskupeni, palebné zabezpecdeni se uskute¢iiuje mo-
hutnym palebnym pfepadem, ktery zacind soucasné s pfichodem tutoéicich dtvard (jed-
notek) do pdsma palby protitankovych prostifedkii nepiitele. Délka trvdni takového
prepadu (v zdvislosti na rychlosti pfesunu vlastnich vojsk) mizZe c¢init 15 —20 minut;
délostfelectvo miiZe spotfebovat 0,4—0,5 pp munice.

Upraveno ze sovétského tisku
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Tendence

rozvoje délostrelectva

a zpusobu jeho pouziti

Objeveni raketové jaderné zbrané& vy-
nutilo si prehodnotit Glohu a misto kon-
vencnich druhi v§zbroje, vcetné délostie-
lectva, v pfisti moZné valce.

Zprvu se piedpokladalo, Ze raketova
jadernd =zbran spolehlivEé spIni ve3keré
ilohy, kladené d¥ive na délostfelectvo.
Proto v poloviné& padesédtych let bylo moZ-
no pozorovat v mnohych stdtech urcité
sniZovani vyznamu hlaviiového délostie-
lectva, coZ se odrazilo ve zmen3ovani poé-
ti dé&lostieleckych atvard a jednotek v or-
zaniza¢ni struktufe armad. Zvlasté zretel-
né se to projevilo v USA, které pfistou-
pily ve velkém méFitku k vybaveni ar-
mady operacné taktickymi a taktickymi
zbran&mi. '

AvSak jiZz zaddtkem Sedesatych let na
zdkladé zevSeobecnéni zkuSenosti z mno-
ha cvi¢eni, dale vysledki velkého mnoz-
stvi zkouSek raketovych jadernych zbra-
ni, bylo konstatovéno, Ze v podminkéach
vysoce manévrové bojové cinnosti s rych-
le se meénici situaci je pouZiti této zbra-
né sice acelné, ale vzhledem Kk pomérné
velké dob& potfebné k piipravé a usku-
teén&ni raketového jaderného tuderu nékdy
i nemoZné. Kromé toho ohromnéd potencio-
ndlni niciva sila jaderné zbrané& je mnohdy
k niceni objektu zbyteénd a pro vlastni
vojska nebezpecna.

PFi tom hlaviiové délostielectvo muZe
ti'iStivotrhavou munici s usp&chem nicit
jednotlivé cile malych rozméri, které zi-
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staly po jaderném tderu zachovany, vést
boj s délosttfelectvem, piehradné palby
a plnit celou fradu dal3ich, jemu vlast-
nich palebnych tkold, spojenych s piimou
podporou pozemnich vojsk. Zvlasté velky
vyznam méa konven¢ni dé&lostf¥electvo pfi
ni¢enf cili (objekti), rozmist&nych v bez-
prostiedni blizkosti vlastnich vojsk, nebot
se vZdy nepodafi vyuZivat k tomu jader-
nou zbraii, mé-li byt dodrZena bezpecnost.
Kromé& toho mnozi zahrani¢ni odbornici
vyjadfuji nézor, Ze zmen3eni mohutnosti
a rozmérQ jadernych néloZi aZ na raze
obvyklé dé&lostielecké techniky dovoluje
pFeménit hlaviiové dé&lostfelectvo na uni-
verzalni prostifedek, schopny FPe$it rtizné
tkoly jak jadernou, tak i konvené&ni munici.

Zahranic¢ni vojen3ti odbornici, porovné-
vajici moZnosti taktickych raket a délo-
stifeleckych zbrani, uvadéji fadu prednosti
dél, zejména srovnatelné nizkou cenu, kte-
rd dovoluje vyzbrojovat jimi vojska ve
znadné vétsi mife, jednoduchost techniky,
kterd ulehc¢uje a urychluje proces pfipra-
vy obsluh, piipravu k zahéjeni palby dé-
lostielectva, vyZadujici o mnoho méné ¢a-
su, neZ piiprava k odpaleni raket, pri
temZ se dosahuje vé&tSi pfesnost stielby.

Vzriist tlohy dé&lostrelectva v USA a
ostatnich stdtech NATO ovlivnil také pie-
chod ke zndmé strategii ,pruZzné reakce".
V disledku toho se pocala vénovat ve&tsi
pozornost konvenénim prostfedkim nice-
ni, vhodnym k vedeni vélky jak s pouZi-
tim, tak i bez pouZiti jadernych zbrani.



Zdokonalovani délostielecké vyzbroje

Na rozvoj vojskového dé&lostielectva
méla vliv celkova tendence ke vieobec-
nému zvyfeni manévrovosti obrnénych a
mechanizovanych utvard (jednotek), ale
i nutnost vedenf bojové ¢innosti v devas-
tocvangch prostorech a v zamofeném te-
rénu.

Takovym nazortim piné odpovida podle
nazort vojenskych odborniki NATO dé&-
lostielectvo samohybné. V soulasné dobé&
tvoFi toto dé&lostielectvo zdklad vojskové-
ho d&lostfelectva hlavnych kapitalistic-
kych statd. Napi. délostielecké tdtvary a
jednotky obrn&ng¢ch a mechanizovanych
divizi USA a NSR se dnes vyzbrojuji
pouze samohybnym dé&lostielectvem.

K zékladnim charakteristikdm t&chto
systémi patfi otadivd véZ, zabezpeéujici
kruhovy vystfel pfi ndméru do 75° déla
105 a 155 mm se zlepSenymi balisticky-
mi vlastnostmi, vyuZivdni pancife z hlini-
kovgch slitin, pouZiti G&innych zafizeni
k vétrani hlavné a brzdovratného zafi-
zenf, srovnatelné vysoké rychlosti piesunu
(do 50—60 km/h), velky akéni dosah,
zplsobilost pFfekondvan{ vodni prekazky
plovanim, moZnost prepravy vzduchem.

Na rozdil od starych typd, maji nova
samohybnad déla specidlni unifikované
podvozky. Ne&kolikrate se zvétSila veze-
na zdsoba munice. Ve srovnani s taZzenym
délostielectvem se vyznacuji vySSimi ma-
névrovacimi moZnostmi, maji lep3i pod-
minky k manévru palbou a kromé toho
vyZaduji méné casu k pfechodu z pocho-
dové polohy do bojové a naopak. Doba
pohybu samohybnych dél v palebnych po-
stavenich je 2—4 nasobné& mensi neZ u ta-
zenych deél. Jejich vybaveni vzhledem
k protiatomové ochrané umoznuje jim pfFe-
konavat radioaktivn& zamoiené useky te-
rénu.

Hodnotime-li pouZivani samohybného
delostielectva v prib&hu Velké vlastenec-
ké valky, je tfeba si uvédomit, Ze samo-
hybna déla v té dobé byla vyuzivana hlav-
né jako doprovodna déla péchoty a tan-
k. V&tsi ¢ast svych ukold plnila pFimou
stfelbou. Omezené moznosti manévru dra-
hou letu stiely, nizké palebné moZnosti,
srovnatelné men$i vezend zdsoba munice
a fada dalSich konstrukénich nedostat-
kit samohybn¢ych dé&él nedovolila pouZivat
je masové ke stielb& ze zakrytych paleb-
nych postaveni.

Soucfasné samohybné délostielectvo
pravdépodobného nepfitele neni uréeno ke
zdvojovani tankil, i kdyZ je schopno zvét-
Sit jejich bojovou silu tim hlavnim, ¢im se
rozhoduje soudoby boj — mohutnou po-
hyblivou, manévrovou a pFesnou palbou.

S ohledem na lep3i manévr drahou letu
stfely ve vertikdln{ roviné& efektivnost pal-
by samohybného dé&lostielectva pf¥i srovna-
ni s dély tankd znaéné vzristd a to zejmé-
na pfi pln&ni rdznych palebnych tkold,
prevy3ujicich ddlku pffmého vystfelu. Pro-
to se samohybné dé&lostielectvo pocita za
neoddélitelnou ¢ast soudobych tankovych
a mechanizovanych vojsk.

Predpoklad4 se, Ze jeho dalsi zdokona-
lovani pljde cestou plného vyuZiti vy-
sledkil vojenské védy a novych konstruké-
nich feSeni s cilem maximalné zvétsit
palebnou silu a zlep$it mobilnost samo-
hybng¢ch teréni.

V poslednich letech se uré&itd pozor-
nost vénuje zlepSeni taktickotechnickych
parametrd i u taZeného délostielectva.
Je to zpisobeno hlavné tim, Ze taZena
d&la nachézeji siroké uplatnéni i pfi plné-
ni tkold v boji v t&Zko dostupném terénu
(hory, mod&éaly, apod.). Zakladem polniho
délostielectva, které USA pouZivaji v Jiz-
nim Vietnamu, tvofi vé&tSinou 105 mm ta-
Yené houfnice (az 75 %). Proto ne na-
hodou se v USA i mnohych dalSich sta-
tech spolu se samohybnou verz{ rozpraco-
vavaji nové typy taZenych dél, aby se
jimi nahradily typy zastaralé a jiZ ne-
vyhovujici. Napf. misto 105 mm houfnice
M 101 Al planuji Ameri¢ané zavést do
vyzbroje dokonalejSi délo téZe réaZe, je-
hoZ vaha je o 0,8 tun niZsi a dostiel vét-
3 0 4 km. ZvySeni pohyblivosti taZného
délostfelectva se piedpokladd dosdhnout
jednak Sirokym vyuZivanim vrtulnikii k je-
jich piipravé (ve Vietnamu se k pfemisté-
ni do novych palebnych postaveni 105 a
155 mm houfnic s obsluhou a munici vy-
uzivaji dopravni vrtulniky typu ,Létajici
jefab” CN-54 apod. — podle ,Army Di-
gest”, cervenec 1967) a jednak sestroje-
nim dél s pomocnym pohonem (na roz-
dil od normélnich dé&l je u téchto dél
s pomocnym pohonem namontovdn motor
s prevodem, ktery uvddi do pohybu pod-
vozek déla).

Zvetsit dostrel dél je mozné podle na-
zorit mnohych vojenskych odborniki vy-
uzitim prachovych néaplni (dovoluji zvy-
Sit pocatecni rychlost a tim dostfel), pii-
padné sestrojenfm granatl s kombinova-
nym pohonem (grandt-raketa). Pfedb&Zné
vyzkumy ukazuji, Ze tyto grandty umoz-
Nuji zvétsit dalku stielby ve srovnéani
s klasickymi 1,5—2krat. Napf. v USA pFi
stfelbach z lehkého 115 mm dé&la (celko-
vad vdha okolo 1,5 tuny) byla dosaZena
s témito stfelami dalka 16 km.

Aktudlni je také problém zvy3ovani
kadence (rvchlosti stfelby) a manévru pal-
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bou, zvlasté pri stielb& z dél velké raze,
u kterych je priprava ke stfelb& spojena
s urcitymi téZkostmi. V té&chto pfipadech
najdou $iroké uplatnéni rizné mechanis-
my a zlepSeni ulehéujici nabfjeni dél,
rychlej8i zamifeni pFi prenosech palby
apod.

Za duleZitou tendenci je nutné povaZo-
vat dalSi rozvoj polniho reaktivniho dé-
lostielectva, jehoZ prvenstvi v masovém
pouZiti ndleZi bezpochyb Sovétské arma-
d&. Velkd vlasteneckd vélka presvéd&ivé
ukézala sflu a Zivotaschopnost tohoto dru-
hu vyzbroje. Sovétska vicehlaviiova reak-
tivni déla také rozhodujicim zplsobem
ovlivnila rozvoj reaktivni techniky v ji-
nych stéatech.

V soucasné dobé si reaktivni délostie-
lectvo jiZ ziskalo ve vojscich znacnou
autoritu, zaloZenou piredeviim na jeho
schopnosti vést palbu salvami stiel s vel-
kym tfiStivotrhavym Gc¢inkem. Ke zniceni
a umlCovan!l Zivé sfly nepfitele a jeho
palebnych prostiedki, umisténych pFimo
mimo ukryty a soustfedénych na pomérné
omezené ploSe, nemd reaktivni délostie-
lectvo mezi ostatnimi druhy a typy kon-
vencniho délostielectva konkurenci. Z hle-
diska moZnosti dalstho rozvoje je nutné
vidét, Ze tento druh zbrané& je teprve na
pocatku svych moZnosti a ma budoucnost.

Nasvédcuje tomu i tendence ristu
dkoldl, které plni reaktivni délostrelectvo.
V armadé& NSR napf. byl pfijat do vyzbro-
je 36tihlaviiovy raketomet s déalkou stiel-
by 15 km, umoZiujici pomoci specidlnich
stfel minovani terénu a kromé& toho vést
i acinn¢y boj s tanky.

V posledni dobé je moZné v zahranic-
nich armadach pozorovat i rozvoj mino-
metii. Minomety maji vysokou taktickou
pohyblivost a dostate¢nou mohutnost pal-
by, jsou laciné a vyrobné& jednoduché.
Jednoduchost jejich obsluhy a velka riz-
norodost FeSenych palebnych dkold (pod-
mindnd dalsim zdokonalovdanim vlastni
konstrukce minometii a jejich munice)
udrZujf jejich dlohu a vyznam z minulé
valky. Stejné jako u ryhovanych dél se
konstruuji minomety na samohybném pod-
vozku.

Po zkuSenostech z vélky ve Vietnamu
dosli vojensti odbornici USA k zavéru, Ze
pomérn& velkd vdha a rozméry americ-
kych minometi ztéZuji jejich bojové pou-
Ziti v dZungli. Délaji proto opatieni k je-
jich vyméné za typy leh¢i a vyvijeji novy
107 mm minomet o vaze dvakrat mensi nez
soucasny 106,7 mm praporni minomet.

Minomety najdou 3iroké uplatnéni
i v dnesnich podminkach pfi bojové &in-
nosti v horském, lesnatém a baZinatém
terénu, v zimé& a pfi jarnich oblevach.
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Tendence hromadného pouZivani tanku,
bojovych vozidel pé&choty a obrnéngch
transportéri v soudobé operaci si vynu-
tila pFizpiisobit vefkera déla polniho dé-
lostielectva v prvé fadé k vedeni proti-
tankového boje. Toho se dosahuje v té
¢i oné mife zavedenim podkalibernich ne-
bo kumulativnich stiel do jejich paleb-
nych primeéri.

Objevil se novy prostiedek boje s tan-
ky, protitankové fizené stFely (PTRS),
které se téZ podileji na rtznorodosti dé-
lostFelectva. My$lenka jejich sestrojeni se
zrodila jiZ na konci druhé svétové valky.
V té dobé jiz existovaly potFebné védec-
kotechnické predpoklady k jeji realizaci.
Byl to zejména reaktivni motor, kumula-
tivni bojovad C4st (kterd naSla Siroké
uplatnéni u protitankovych zbrani typu
PANZERFAUST) a systém dalkového ti-
zeni. Spojit tyto tFi prvky se netspéSné
pokouseli némedti faSisti¢ti konstruktéri
v _experimentalnich stfelach typu ROT-
KAPCHEN a X-4. Presto mySlenka vytvo-
feni PTRS se ukdazala jako dobra a byla
realizovédna aZ v povéalecném obdobi.

V soulasné dobé& se ve vyspélych sta-
tech vénuje velka pozornost dalSimu roz-
pracovani PTRS, které jsou vesmés uzné-
vany za vysoce efektivni prostiedek boje
s obrnénymi cili a je znamo jiZ nékolik
desitek zavedenych typl. VSeobecné uzna-
ni ziskaly pro svoje bojové vlastnosti, kte-
ré je zvyhodiuji pred ostatnimi druhy
protitankovych zbrani (velkd pribojnost
pfi vysoké pravdé&podobnosti zdsahu po-
hybujicich se cilli, velky dosah 1finné
dalky niceni atd.).

V mnoha Kkapitalistickych statech se
objevila nova tendence, dat PTRS schop-
nost k pouziti nezévisle na podminkach
pozorovani, tzn. s automatizovanym systé-
mem fizeni a se samonavad&cimi hlavi-
cemi.

Protitankové dé&lostielectvo, které hra-
lo v minulé valce necbycejné dfileZitou
tlohu v boji s tanky, neztraci sviij vyznam
ani v soucasnosti. Povale¢né obdobi bylo
charakterizovdano predevsim usilim zvysit
priibojnost stiel cestou zvySovani raze a
podatedni rychlosti stifely. AvSak to neni
jedind a nejlep8i cesta, nebot vede ke
vzristu vahy protitankovych dél a tim
ke sniZeni jejich manévrovych vlastnosti.
Problém je v3ak reSitelny sestrojenim no-
vgch druh@ munice ([typu pancérovych
podkalibernich stfel), proti nimZ je obra-
na znacéné ztiZena.

Velka pozornost je veénovana problé-
mu zvétseni dalky primého vystielu.
Z minulé valky je znama situace sovet-
skych baterii 57 a 76 mm kanéni, kdyZ



byly do vyzbroje tankii a samohybnych
dél némecké faSistické armady zavedeny
88 mm kanény s dalkou pfimého vystielu
znacné& vétSi neZ u uvedenych dél. V da-
sledku toho byly nuceny jednotky pro-
titankového dé&lostielectva v pribéhu boje
pfejit k novym specifickym taktickym z&-
saddm (,palebné pytle“, ,16&ky“, ,provo-
kujici dé&la“ apod.), aby si pro sebe vy-
tvofily vghodné podminky k nifeni né&-
meckych tankidi. Technické t&Zkosti této
problematiky jsou v3eobecn# znamy. Bylo
z4sadou, Ze protitankovy kanén musi pre-
vySovat svého hlavniho protivnika (tank)
v délce pfimého vystfelu o takovou hod-
notu, kterd by mu dovolila uskuteénit
1 aZ 2 vystfely na iutocicl tank jesté do
doby, neZ se tank piibliZi na dalku pfi-
mého vystielu svého déla.

Rozbor moZného charakteru soudobé-
ho boje ukazuje, Ze tloha protitankového
délostlelectva se v systému protitankové
obrany vojsk, nehled& na existenci PTRS,
nezmensila. Naopak je moZné pozorovat
tendenci zdokonalovéni soucasnych a vy-
vijeni novych typll protitankovych dél,
které maji zvétSenou dalku piimého vy-
stfelu a vysokou manévrovost na bojisti
a které mohou vést bojovou ¢innost v za-
mofeném terénu a chrénit obsluhy pied
stfepinami z ru&nich zbrani. Takové dé-
lostfelectvo musi byt mohutné a silné
i organizacné, nebot jen tak miiZe aspés-
né obstat proti hromadnym daGtokdm tan-
ki, tak jak tomu bylo v dob& Velké vlas-
tenecké valky.

TéZzkosti vznikajici pfi boji s taktic-
kymi prostfedky jaderného napadeni, sa-
mohybnym dé&lostielectvem a soudobymi
tanky si vyZadaly konstruovat a zavadét
nové druhy munice se zvé&t3enou priboj-
nostf a trhavym nicivgm u¢inkem. Tento
problém se v mnohych kapitalistickych
statech fesi v zdsadé dvéma zplsoby. Jed-
nak sestrojenim a vyuZivdnim munice
s Gc¢inné&jsi vybudninou a zapalnymi 14t-
kami s dokonalej3fmi zapalovati, jednak
zkonstruovanim délostifeleckych jadernych
grandtd, jejichz plocha ni¢eni mnohoné-
sobné prevySuje plochu nicenf klasickych
délostifeleckych granatd. V soudasné dobé
maji v armadé USA ve vyzbroji houfni-
cové jaderné grandty pro déla rdZe 155 a
203,2 mm. Probih4 vyvoj jaderného gra-
ndtu pro 175 mm kanén (podle ,Vojen-
nyj zarub&Znik“, 1966, &is. 4, 5).

Potfeba uGspé3ného vyieSeni uvedenych
problémit je podminéna tim, Ze hlaviiové
délostielectvo, nehledé na pFitomnost ja-
dernych zbrani, ziistane a jesté dlouhou
dobu bude slouZit jako jeden z hlavnich
palebnych prostiedkii pozemnich vojsk.
Proto neudivuje, Ze v soufasné dobé& or-
ganizace dé&lostfelectva v mnohych sta-
tech je podobné jako pf¥ed zavedenim ra-
ketovych jadernych zbrani do vyzbroje.
Vyzbrojeni dé&lostfelectva samohybnymi dé-
ly a vyuZivani munice se zvétSenym ucin-
kem ve zna¢né mite zvy3i jeho manévro-
vost a mohutnost uderid, coZ mimofradné
ovlivnf nejen vlastnf bojové pouziti dé&lo-
stfelectva, ale i ¢innost vojsk vcelku.

Veleni délostielectvu a Fizeni jeho palby

V soutasnych podminkdch se na bo-
jisti objevily nové, velmi dulezité cile
(taktické prostredky jaderného napadeni,
riizné systémy protitankovych ftizenych
stfel, radiolokacni stanice a dal3i tech-
nické prostfedky). VétSina z nich se vy-
znacuje vysokou pohyblivosti a odolnosti
(pancéfovanim).

Jejich objeveni se vyvolalo usili o dal-
31 zdokonalovani zplisobll veleni dé&lostie-
lectvu a ftizeni palby zkracovdnim lhat
pohotovosti k zahdjeni pfekvapivé a pres-
né palby. Uspé&Sny boj s takovymi cili
je moZny pouze v piipadé, bude-li vyba-
veni a technické prostFfedky dé&lostielec-
kého prizkumu plné odpovidat potifebnym
poZadavkiim. Proto je pochopitelné zamé-
feni védeckého usili na zdokonalovani
existujicich a vgvoj novych prostFedki
prizkumu, které by zabezpelily vysokou
spolehlivost a vérohodnost priizkumnych
adaji.

Pri zjiSfovani prostiedkii jaderného na-
padeni, samohybnych dé&lostieleckych ba-

o Vojenski mysl

terif a jingych cili v hloubce obrany pro-
tivnika se budou dale rozvijet a Siroce
vyuZivat prostfedky vzdu¥ného priizkumu,
véetné bezpilotnich letouni. Pouze s je-
jich pomoci je moZny efektivni priizkum
do vétsi hloubky, opravovéni palby dé-
lostielectva a kontrola jejich vysledki.
V perspektivé neztraceji svillj v§znam ani
prostiedky radiotechnického a zvukomér-
ného priizkumu, zvlast& pi¥i ¢innosti v no-
ci a jingch podminkdch sniZené viditel-
nosti.

V soudobé vdlce, kdy bojova c¢innost
bude probihat ve vysokém tempu, bude
pfi veleni deélostFelectvu a fizeni palby
rozhodujici faktor asu. Jakékoliv zdrZe-
ni pfi rozhodovani o tdderu muZe zpi-
sobit, Ze nas protivhik piedejde v za-
héjeni palby. Spolu s tim musi délostfe-
le¢ti velitelé a jejich Staby pfFi plano-
vani pouZiti d&lostielectva uskute¢nit vel-
ké mnoZstvi sloZitych a pracnych vy-
poctil,, dokazujicich spréavnost rozhodnuti
a umoziujicich v€as vydat dkoly prostifed-
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kim npi¢eni. V mnohych armaddch k vy-
Iou¢eni opoZdovédni pfi takovych v§poc-
tech, jdou cestou automatizace a mecha-
nizace veleni a fizenf palby délostie-
lectva. Posledni vysledky védy a techni-
ky dovoluji vyuZivat k témto cilim elek-
tronické vypocetni stroje a dalsi technic-
ka zarizeni. VesSkeré procesy veleni, spo-
jené se sbérem a zpracovanim udajd o si-
tuaci, s pracnymi vypoc&ty, pfipravou a
pfeddanim rozkazli, vypoctem ptredchozich
podkladd pro stfelbu, s opravovanim pal-
by délostielectva, ohodnocenim skute¢né
situace a vysledkli propo¢ti, se mohou
uskteciiovat pomoci elektronickych v§po-
Cetnich a specidlnich automatickych za-
rizeni.

Existence samoclinnych pocitati na
riiznych stupnich veleni spolu se soudo-
bymi technickymi prostiedky umoZiiuji vy-
davat rozkazy k zah&jeni palby délostfe-
lectva na zjist&né cile v nejkratSich lhda-

Bojové pouZiti

Objeveni novych prostiedki niceni a
zvySend palebna sila motostieleckych a
tankovych vojsk nezavrhuje princip hro-
madného pouZiti délostielectva v soudobé
operaci s cilem vybojovat palebnou pfe-
vahu nad protivnikem a prolomit jeho
obranu. 4

Vyzkumy ukazujf, Ze ani v budoucnu
nebude moZné dosahovat pifevahu v dé-
lostfelectvu v celém utoéném pasmu vojsk.
Proto bude nutné s ohledem na zku3enosti
z minulé vélky soustfedovat jeho usili
na nejdileZitéjSich smérech (smérech hlav-
niho dderu). Je nutné soustiedovat délo-
stfelectvo v potfebném rozsahu, v co nej-
kratsi dobé a pouze na obdobi nutné ke
splnéni danych dkoll, nebot v soucasnych
podminkdch ma rychlost rozptyleni délo-
stfelectva po splnéni dkolu téZ prvorady
v§znam. ‘

Nutnost rychlého a spolehlivého uml-
¢eni braniciho se neptitele v letech Vel-
ké vlastenecké valky prinutila odmitnout
do té doby uzndvané metody dé&lostie-
lecké piipravy a podpory ttoku péchoty
a tanki a vytvofila podminky pro novy,
velmi efektivni zplsob bojového pouZiti
délostielectva, pro mohutny dé&lostielecky
fitok na celou hloubku tdkolu. Zku$enost
minulé véalky ukézala, Ze tam, kde byl
dé&losti‘elecky utok organizovdan dovedné,
kde byl dobfe veden priizkum a pfi pla-
novani boje byla podrobné& v terénu orga-
nizovana soucinnost délostielectva s tuto-
¢icimi vojsky a letectvem, kde bylo za-
bezpefeno spolehlivé veleni, tam po pa-
lebngch dderech dé&lostielectva mély so-
vétské utvary Gspéch a splnily své tdkoly.
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tdch. To je zvlast didleZité pri FesSeni tloh
boje s taktickymi prostfedky jaderného
napadeni a samohybnymi dé&lostielecky-
mi bateriemi nepfitele, jejichZ bojova ¢in-
nost je charakterizovdna vysokou pohy-
blivosti na bojiSti. V armadé& USA se napf.
k tomuto G¢elu jiZ pouZivaji specidlni voj-
skové malorozmérné poclitace ,FADAC“,
umist&né na zavedenych piepravnich pro-
stfedcich dé&lostfelectva a zplisobilé pra-
covat v polnich podminkédch. V posledni
dob& je tento systém nahrazovdn novym
systtmem k fizeni dé&lostfelecké palby
~TACFIRE“.

Spolu s tendenci komplexni autome-
chanizace vSech procesii veleni nachéazeji
Siroké uplatnéni predevSim prostiedky
malé mechanizace [(jednotlivé pfistroje,
grafik6ny, 3ablony, typizované formuléie
apod.), zabezpecujici zkraceni doby pfi
planovani palby a pfiipravy vychozich prv-
kit pro stielbu dé&lostielectva.

délostielectva.

Samostatna c¢innost jednotlivého druhu
vojsk nemiiZe byt uspé&Sna je-li vedena
bez ohledu a nezavisle na &innosti ostat-
nich druht vojsk. Pouze ve spolupraci
vSech druhii vojsk je zdruka dspéchu a
vitézstvi. V soudobych podminkach vedeni
bojové cCinnosti, zvlasté tam, kde se ne-
pouZivaji jaderné zbrané&, musi délostie-
lectvo jako dfive podporovat svoji palbou
motostrelecké jednotky a tanky. Tyto tko-
ly splni dé&lostfelectvo 1spésné pouze
v tom pripad& bude-li jeho palba sla-
déna s pohybem ftoc¢icich vojsk, to zna-
mend, bude-li kaZdy dé&lostielecky veli-
tel znat, koho v boji podporuje a naopak
vievojskovym velitelim bude jasné, jak
nutno ucinky délostfelecké palby vyuZivat.

Riznorodost zpiisobdl plnéni palebn§ch
akold, sloZitost organizovani soucinnosti
v priib&hu dtoku vedou k potiebé tako-
vé organizace bojového pouziti délostre-
lectva, kterd by napomadahala nepietrzi-
tému a efektivnimu palebnému zabezpe-
teni 1tocicich vojsk; nejaceln&jsi soudas-
nou formou jeho bojové Cinnosti zlstava
jako dfive, délostielecky utok, ktery se
plné osvédcil v operacich Velké vlaste-
necké valky.

Po zku$enostech z minulé valky se
doba trvani palebné pf¥ipravy meéfila né-
kolika desitkami minut. V soucasné dobé
lze pozorovat tendenci k dal$imu zkra-
covani jeji doby trvani pfi sou€asném zabez-
peteni vysoké spolehlivosti umléen{ sys-
tému obrany nepiitele. Toho se dosahuje
Sirokym vyuZivanim raketometd, zvétSe-
nim réZe pouZivaného dé&lostielectva a
mohutnosti pouZivané munice, zvy3enim



kadence dél a presnosti vedeni palby,
podmin&né spolehlivym zjiSt&nim soufad-
nic cili (objektd) a vysokou kvalitou
technického balistického, topogeodetické-
ho a povétrnostniho zabezpecfeni palby.

Ve struktufe palebné pripravy nesmf
byt Sablona. Objevuji se néazory, Ze ne
vZzdy bude nutné niéit op&rné body prv-
nfho sledu na zaCédtku palebné piipravy.
PFi dtoku z chodu napi. se povaZuje za
ucelné uskuteénit nejprve hromadny ader
na prostifedky jaderného napadeni, na dé&-
lostielecké a minometné baterie, mista ve-
leni, radiotechnické prostfedky, aby bylo
vylou¢eno palebné protiopatieni branici-
ho se nepfitele v dob& pFichodu a rozvi-
novani vojsk k tatoku. Potom pi‘enést pal-
bu na opérné body a protitankové pro-
stfedky v prvnim postaveni s cflem zni-
¢it je k okamZiku pfichodu dtocicich jed-
notek k pi‘ednimu okraji obrany protiv-
nika.

Pii stanoven{ hustoty umléeni rdznych
cild se vychéazi z toho, Ze soudobé armé-
dy jsou vybrojeny nejriznéjsi technikou,
dovolujici jim v kratké dobé skryt Zivou
silu i bojovou techniku nejen pfed acin-
ky stifepin, ale i pred piimym z&sahem
granati a min. Velké mnoZstvi opancéio-
vanych cili a Zenijn& dobfe vybudovanych
objektd v opé&rnych bodech vyZaduje pfi
planovéni jejich ni¢eni zvétSovat spotie-
bu munice na tyto cile 1,5—2 Kkrat.

Pro palebnou podporu fitoka v soucas-
nych podminkach je charakteristické usili
umléovat soucasné protivnika na velkou
hloubku tak, aby byl zbaven moZnosti vy-
uZit své protitankové prostfedky proti tto-
¢icim tankiim a obrnénym transportériim.
v minulé vélce se osvédcil dvojity palebn¢

val (i kdyZz vyZadoval velké mnoz-
stvi dé&lostfelectva) a spojeni palby
na useky palebného valu se sou-

tasnym umlovanim opérnych bodl (use-
kii) v hloubce obrany. VyuZivani po-
dobného zpisobu palby v soucasné dobg,
je v principu moZné s tim, Ze se vezme
v Gvahu zménény charakter dtoku a men-
Si hustota délostielectva.

Deélostielecké zabezpeteni fitoku pFi bo-
ji v hloubce obrany protivnika, tak jako
v minulé vélce, se miZe uskuteliiovat
nepietrZitym, mohutnym palebnym piso-
benim na objekty (cile) nepfitele, roz-
misténé pied Gtocicimi vojsky a v hloub-
ce jeho obrany. Siroce bude vyuZivan
manévr délostfeleckymi datvary (jednot-
kami) a jejich palbou. PFi reSeni paleb-
nych ukold (s cilem zni&it protivnika
v nejkratsi dobé&) se budou Siroce vyuZi-
vat soustfedéné a hromadné palby dé-
lostielectva. Predpokladd se i vedeni pal-

by samostatnymi bateriemi, Cetami, dély
(raketomety) piimou stiFelbou, zejména
pF¥i odraZenif protiatokd.

Soucasné& s planovanim bojové &innosti
délostielectva v tdtoku se predpoklada
opatfeni k zabrdn&ni moZné protipFipra-
vy protivnfka. K tomu se organizuje prii-
zkum s cilem zjistit pohotovost jeho d&-
lostrelectva k zahéajeni protipiipravy, ur-
cuje se sestava vlastniho délostielectva,
vy¢lenéného k zabranéni protipFipravy,
spotfeba munice, prostory palebn§ch po-
staveni a zpiisob vedeni palby.

I v obrané méa dé&lostielectvo diileZitou
alohu. Je ureno k podpofe bojové &in-
nosti vojsk, brénficich zabezpeéovaci pés-
mo (pokud se vytvaii), a zabrafiovat sou-
stfedovani a rozvinovani nepiéatelskych
vojsk k fatoku. S prechodem protivnika
k tdtoku odraZet tutoky tankd a péchoty
na predni okraj, ni¢it jeho uskupeni, kte-
ré se vklinilo do obrany a brénit mu
v rozSifovéani vlomu do hloubky a na kiid-
lech, ptikrgvat palbou mezery, vytvoiené
jadernymi tudery protivnika, styky, kiidla
a mezery mezi Gseky a rajony obrany,
vést boj se vzduSnymi vysadky, pficha-
zejicimi zalohami, zabezpeCovat palebnou
podporu branicich se vojsk v dobgé je-
jich protidtokdi a protidderd.

Protipfiprava je v podminkéach obrany di-
leZité opatieni ke zni¢enf protivnika, pripra-
vujiciho se nebo kondciciho piripravu k tuto-
ku, Podle charakteru a poctu vyc¢lenénych
sil a prostiedkll miiZe protipfiprava sle-
dovat cil rozbit pfipravovany ttok nebo
pouze oslabit dderné uskupeni protivni-
ka a tim vytvofit obrdnci vyhodngj3i pod-
minky k odraZeni tGtoku. Protipfiprava je
moZna pri vedeni bojové &innosti jak s po-
uzitim jadernych zbrani, tak i pouze kon-
venénimi prostfedky niceni.

Za nejpriznivé;jsi podminky k jeji reali-
zaci nutno pokladat skute¢nost, kdy uto-
ku protivnika predchéazi pi‘edsunuti jeho
sil, soustiedéni a preskupeni jeho vojsk
s cilem vytvoiit Gderné uskupeni a obréan-
ce ma ¢tas organizovat sily a prostiedky
k protipfipravé. V kaZdém piipadé musi
protipiiprava piedejit palebnou - pfipravu
protivnika a musi jej pirekvapit.

Sovétskd vojenskd véda vyuZiva vy-
sledky vojenskotechnického ' myS3leni a
ukazuje, Ze rizné druhy vojsk je nutné
vyuZivat komplexné, v souladu s jejich
ur¢enim a bojovymi moZnostmi a na z&-
kladé konkrétniho operaéné& taktického
zémyslu. Casové a prostorové sladéni
tiderdt v3ech sil a prostfedki, zacastné-
nych v operaci, tvoficich podstatu sou-
¢innosti, je jedna z rozhodujicich podmi-
nek k dosaZeni vitézstvi nad nepiitelem.

Upraveno ze sovétského tiskn
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Prizkum

pFi boji o velka mesta

Velkd' mésta a prumyslové oblasti na-
byvaji v moderni bojové ¢innosti na vy-
znamu. Stfedoevropsky prostor je husté
osidleny a primyslové velmi rozvinuty a
zdpadni Evropa mé jednu z nejvétdich
hustot obyvatel (200 a vice obyvatel na
1 km?). UZ sama tato skutednost by méla
staCit k vyvraceni jeSté dnes se vyskytuji-
cich riznych nézorti o moZnosti obchézet
v prib&hu bojové &innosti velkd mésta a
pramyslové oblasti, nebo je vyfadit jader-
nymi zbran&mi. Sotva se vyskytnou opera-
ce a jeSté vzacné&ji boje, zvlasté pfi bojo-
vé cinnosti bez pouZiti jadernych zbrani,
v nichZ by se nepfedpokladalo bréanit
nebo zmocnit se velkych mést. Boji o vel-
k& meésta zacastni se taktické a operacné
taktické svazky v zké soudinnosti s letec-
tvem. Bojova ¢&innost ve stfedoevropském
prostoru byla by vedena s nejvétsi dpor-
nosti k ziskdani a wupevn&ni strategickeé
iniciativy. Proto budou c¢etna velkd mésta
soucasti obranného systému nepfitele.

Ve stiedoevropském prostoru je na plo-
3e 400 km? primérn& 10 aZ 20 osad; asi
30 % obyvatel Zije ve méstech o vice neZ
40000 obyvatel. Pfikladem je N&mecka
spolkova republika jako jedna z nejhusté-
ji osidlenych zemi zé&padni Evropy. Jen
v samotném severnim Poryni a Westfal-
sku je na 33959 km? asi 217 mést o vice
nez 10 000 obyvatel. Také v severozdpadni
¢asti NSR, na severnim a severovychodnim
pobrezi, v hornorynské niZin& mezi KARLS-
RUHE, WIESBADEN a FRANKFURT am
Main je mnoho velkych meést. Tytc namat-
kové pfiklady potvrzuji, Ze velkd mésta,
ale také stfedni a men$i mé&sta maji vel-
ky v§znam pro brénici se vojska a pro
utoénika budou &asto kli¢em k daldimu
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pronikdni do hloubky teritoria. Z toho
vznikaji prirozené velké naroky na pri-
zkum v3ech stupiifi. Jsou tyto néroky o-
pravnéné? MiiZze priizkum opatfit veliteli
s pozadovanou rychlosti a presnosti Gda-
je nutné k dobyti mésta? Jakym zplisobem
miZeme vias ziskat udaje o méstech v ur-
¢itém sméru? MizZe velitel ve svém roz-
hodnuti dobyti mést nebo jejich blokddu
velkoryse pfejit a nebo je musi brat
v dvahu? Na tyto a jeSté jiné otazky by-
cliom se méli zaméFit a snaZit se na ne
odpovédét.

Pro¢ maji velkd mésta znalny vyznam
v cbrang&?

JestliZze ve stiedovEku mésta a osady
chréanily obyvatele od vpédi, pak se v né-
sledujicich valkach jejich funkce zménila.
Druhéd svétovd véalka, zvlasté ale zkuse-
nosti z Velké vlastenecké vdalky ukazuji,
jak duleZitou tilohu mélo mnohé mésto
v pléanech operaci. Casto jeho dobyti nebo
jeho ztrata rozhodly o vitézstvi nebo po-
razce v bitvé nebo v boji.

Strategick¢ vyznam mély boje o Lenin-
grad, Stalingrad a Moskvu. Nemély jen
podstatny vliv na prib&h operaci, ale na
prabé&h valky vibec.

Dnes miZeme fici, ze mésta ve vélce,
vedené s pouZitim nebo bez pouZiti jader-
nych zbrani maji nadale velky vyznam.
Bude ovsem zdaviset na takovych faktorech
jako je jejich velikost, jejich stav na uréi-
tém sméru ¢innosti, na velitelském stupni,
ktery je bude posuzovat. Z toho je ziejmé,
Zze nepritel mésta a primyslové oblasti ze
svych plani nevyfadi, naopak je nutné
oekdvat aktivni obrannou ¢&innost nepfii-
tele nejen podél vodnich tokii a pohofi,
ale také ve méstech. Ze cviteni s vojsky,



z velitelsko-3tabnich cviceni a z riznych
teoretickych pojednédni arméad NATO vy-
plyva, Ze mésta a primyslové oblasti se-
hraly také svoji alohu v opera¢nich pla-
nech v obrané.

Nejpodstatnéjsi ndzory NATO muzZeme
shrnout takto:

— velkd mésta jako politickd, ekono-
mickda a kulturni centra (kazdé dle situ-
ace, velikosti a vyznamu) mohou pfri bojo-
vé Cinnosti sehrdt urcitou dlohu pii plné-
ni dilé¢ich cili valky, oviem vZdy se ziete-
lem na velikost zemé& (statu). Jde pfi tom
o0 takova mésta, jejichZ ztrdta by zname-
nala zeslabeni urcitych prvkd obrany
zemé&. Ztrata velkého mésta nebo primys-
lové oblasti vedle moréalnfho a psycholo-
gického a¢inku miZe znemoZnit nebo pfi-
nejmensim zna&né& omezit také mobilizaci
zaloh ve vSech oblastech;

— velkd mésta a primyslové oblasti
mohou mit charakter pevnosti, jsou-li spo-
jeny s tucelnym systémem obrannych ob-
jektd. V takovych pripadech nemiZe byt
mésto dobyto utokem z chodu, pon&vadZ
k tomu by nestalily sily a prostfedky.
Musi se nejdiive pfekonévat jedna obran-
né linie nepfitele po druhé (pied okrajem
meésta daleko predsunuté obranné postave-
ni s hluboce c¢lenénymi obrannymi objek-
ty), dédle opérné body na okraji mésta a
v jednotlivgych méstskych &tvrtich. Teprve

dalsi rozhodna ato¢na &innost miiZe vést
k dobyti mésta;

— mésta jsou nesmirn& ddlezita jako
zasobovaci a tylova centra obrance. Obra-
na miize byt vedena — zv14§té pti bojové
¢tinnosti bez pouziti jaderngch zbrani —
del3i dobu a zasoby maji pak pro obrance
velky vyznam. Zpravidla se vgas zfizujf
velké sklady zdsob a pohonnych hmot, bu-
duji se teritoridlni VS a zajistuji se valec-
né dilezité objekty. Takova piiprava
mést se viak nedd plné& utajit; proto bu-
dou dileZité objekty ve méstech pravem
i dileZitymi objekty prizkumu;

— ulice a vodni piekazky v atocnych
smeérech buduji se jako wzly zéatarasi.
Uto&ici vojska nemohou médsta obchézet,
protoZe manévr k obejiti mésta by mohl
v disledku ohroZeni bokli znamenat znac-
né ztraty a tento zamér by mohl ztrosko-
tat. Proto je moZné obejit mé&sto jen v od-
povidajici vzdéalenosti pfFi spolehlivém
umléeni nepfitele. Vede-li atonik dder
mimo mésto, pak bude zaviset na sile a
odporu nepfitele ve mésté, zda musi byt
mésto nejdiive blokovdno a teprve potom
dobyto.

Z téchto tdvah vyplyva, 2e prizkum
mést nesmi se zanedbdvat ani v miru a
tim mén& ve véilce. Bojovat ve méstech
nebo v primyslovych oblastech bez pred-
chozfho jejich priizkumu mohlo by zname-
nat jiZ pfedem se zfici nadé&je na Gspéch.

Okoly priizkumu

K pripravé a vedeni operaci a boji
musf prizkum ziskat udaje jak o nepri-
teli, tak i o jeho dulezitych méstech a
primyslov§ch centrech. To je dlleZity
podklad k rozhodnuti na v$ech stupnich
veleni. Podle charakteru a stavu mésta
v obranném systému neptitele miZe byt
atok vojsk na mésto zahdjen z chodu, po
pfipravé nebo po jeho predchozim oblé-
héni. Jde-li o velkd mésta nebo o primys-
lové oblasti utoli se vétSinou po pripraveé
nebo po jejich obléhénf.

Rozhodnuti o dobyti mésta musi byt
vyddno vias a za prFibliZovani neustéle
upi‘esiiovdno na zdkladé ziskanych pri-
zkumovych udaji a informaci nadfizeného
Stabu. Pro divizi je velmi nesnadné ziskat
ihned na zacatku valky v&as tdaje o més-
tech v ato¢ném sméru, protoze c¢asu bude
velmi mélo a kromé toho jeji priizkumné
sily a prostfedky mohou plnit ¢ast ukoll
teprve se zahdjenfm aktivni bojové ¢in-
nosti. Proto se musi divize opirat nejdfi-
ve o informace nadiizeného S$tabu.

Béhem blokddy mésta nebo pti boji
v samotném mésté musely by prizkumné

prostfedky divize ziskavat Gdaje potifebné
k rozhodnut{ v podstat& samy. P¥i Zinnosti
ve mésté je nutné vést prizkum do tako-
vé hloubky, aby mohla ttoé&ici vojska ro-
zeznat z&méry nepiitele a ulinit vcas
protiopatfeni.

Velitel potfebuje k rozhodnuti rozsahlé
tidaje o nepriteli ve mé&st& o terénu a
o0 povétrnostnich podminkach. Stanovime-
li v3ak prizkumu tkoly v takovém rozsa-
hu, pak budou jist& jeho vysledky malo
uspokojivé. Hodnoceni nepiitele je velmi
slozité, protoZe prizkum nemiZe plné po-
soudit vSechny skute&nosti. Ziskani pri-
zkumnych tdaji je objektivn& omezeno &
proto by mély priizkumné prostredky di-
vize patrat po nejdiileZit&jSich objektech
neptitele. Udinil-li velitel své rozhodnuti,
pak musi vZdy brat v avahu

— do jaké miry se miiZe zménit situ-
ace nepfFitele do doby realizace vlastniho
rozhodnuti,

— jak bude nepfitel reagovat na utok.

V zdsadé mohou to byt v urdité bojové
fazi ¢asto hlavni tkoly prizkumu. K pla-
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novani a..vedeni prizkumu to v3ak nepo-
statuje, Je proto nutné pfihliZet k tomu,

— jak ‘miaZe nepiitel datok na mé&sto
ztizit, popf. mu zabrénit,

—kde jsou objekty nebo uskupeni, kte-
ré by mohly v rozhodujici mife ovlivnit
aspéch ¢&i nedspéch utoku,

— které tdaje musi byt ziskdny a do
které. doby. |

Hlavni tkoly priizkumu v boji o mésto
vyplyvaji z toho, Ze velitel m4 o moZné
cinnosti nepfitele ve srovndni s obvyklou
bojovou .¢innosti, mendi ptehled. PFi boji
o mésta musi proto prizkum v prvni fadé
zjistovat:

— prostiedky jaderného napadeni, dé-
losti'electvo. a minomety, jakoz i jejich po-
hotovost k pouZitf,

— radiotechnické systémy a VS (sou-
radnice),

— sklady specidlnf munice, munice a
pohonnych hmot a jejich pfisun,

— uskupeni, &islovani jednotek, stav a
bojovou hodnotu nepfitele.

Za pfibliZovani k méstu je tfeba zjis-
tovat sméry odchodu hlavnich sil nepii-
tele a charakter obrany mésta. V mésté
zjistuje prizkum opérné body v budovéch,
na hlavnich ulicich, ndméstich a v pod-
zemnich objektech. Ukoly se stanovi pri-
zkumu aZ do splnéni bojového tkolu divi-
ze. Presto se musi pfihliZzet k tomu, Ze ne-
budou moci byt splnény najednou, ale fas-
to jeden po druhém. PFedpoklada-li se do-
bytl mésta teprve v priib&hu operace (bo-
je), uvedou se opatfenf k zajisténi tohoto
tikolu do Planu priizkumu nejdfive obecn&
a teprve pozddji se konkretizujf. K tomu
zpracovava néacelnfk prizkumu Plan pri-
zkumu bud na své mapé v méfitku
1 : 50000 nebo pouZije plany mésta. Plan
prizkumu k dobyti velkého mésta je ticel-
né zpracovat od&len&, pfitemZ se stanovi
prizkumnym orgdnim zvlastni poZadavky.
Nesta&i napf. schématicky seéitat jednot-
livdi bojova vozidla a technické bojové
prosti‘edky, které bojujf od sebe oddé&lens,
ponévadZ za té€mito polty jsou skryty celé
bojové sestavy jednotek a dtvarid. Zpiisob
uspofdadani bojové sestavy nepfitele bude
zdviset na jeho tkolech a moZnostech.
Prizkum je nutné zaméfit k tomu, aby-
chom mohli nepiitele porazit jeité pred
a nebo ve mésté a podle toho zvazZit také

vlastni moZnosti. Z mnoZstvi izolovanych
adaji vyplyvaji souvislosti a vztahy, které
dovoluji veliteli odhalit zamysly nepiitele,
prostor jeho hlavniho usili, urcit zranitel-
néd mista v jeho sestavé a nakonec vyvodit
z toho spravné zavéry. Vytvorit tento pied-
poklad k préci velitele, to je jeden z nej-
dfileZit&jSich a nejnaléhavéjSich dkoll né-
¢elnfka priizkumu a jeho podfizenych di-
stojniki.

Nacelnik prizkumu vyuZiva vsechny
prameny, ptipravuje pozadované dokumen-
ty a mapy a vyvozuje mozZné zavéry. Pfi
ziskdvani informaci bylo by uc&elné, aby
na piislu$nych mapéach (plédnech) podchy-
til vSechny tdaje, které zajimaji jeho 3tab.
Doporuduje se vést tyto dokumenty:

— mapy s velkymi mésty na sméru bo-
jové tinnosti s uvedenim dileZitych objek-
t, po&tu obyvatel, socidlniho sloZeni, mo-
biliza&nich moZnosti apod.,

— mapy (fotosnimky, nékresy) nejdi-
lezitéjsich komunikaci, mostl, Zeleznic,
kandlli a pfistupli uvnitf mésta,

—'zvlastni mapy s nejdileZit&j$fmi ob-
jekty a vojenskymi zalizenimi ve mésté
jako napf. letisté, sklady munice, poStovni
urady, nddra?f, derpadla pohonnych hmot
apod.,

— plany mésta, popisy obce, geografic-
ké, politické a ekonomické zhodnoceni
jako podklad k urc¢itym rozborim.

Pri pouZiti leteckych snimk mél by
byt postup obdobny. Nemd-li $tdb letecké
snimky nebo mé-li nepostatujici, musi na-
celnik priizkumu s nécelnikem 3tdbu sta-
novit, jaké letecké snimky, tj. jakych pro-
storli, by se mély vyZadat od S$tdbu armé-
dy.

Spojeni s avary a svazKky pii prizkumu
je v miru stejné dileZité jako za valky.
Proto by mé&l né&clelnik prizkumu divize
udrZovat pravidelny styk s pfisluSnygmi
organy sousednich svazkii a vyméiiovat si
navzdjem informace (Gstné nebo pisem-
né). V soufasné dob& je velmi uZitetny
uzky styk nacelnika prizkumu s pri-
zkumnymi orgény pohrani¢nich jednotek
a letectva i s civilnimi institucemi, které
také mohou opatfit urcité informace. No-
viny, ¢asopisy a jiné tiskoviny riznych
vysokych 3kol a knihoven mohou byt také
zdrojem informaci.

Nékteré zvlastnosti priizkumu

Prizkum pfi boji o mé&sta ma né&které
zvlastnosti, vyplyvajici ze sitvace a cha-
rakteru mésta i z obrany nepiitele. Zv14s-
t& mésta na Fekdch a priiplavech se str-
mymi a opevnénymi biehy skytaji vfhodné
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podminky k obrané&. PrekéZky tohoto dru-
hu maji mnohd evropskd mésta. Kromé
toho mohou byt u téchto mést vyuZity
predsunuté vysiny jako wvnéj$i obranné
pasmo. Cetné budovy a komplexy domil,



parky, zahrady a namésti mohou slouZit
jako moZna postaveni a opevnéné objekty.
Mnoho opérnych bodli bude navzajem spo-
jeno spoletnym palebnym systémem a
s ochranou zatarasy vSeho druhu. Urtité
komplexy domii mohou byt vybudovany
jako uzly obrany. VSechna palebna posta-
ven{ prostfedkl jaderného napadeni a dé-
lostFelectva budou zpravidla v parcich, za-
hraddch, na hibitovech a néméstich. PT
zbran& zaujimaji svad postaveni vét3inou
za zatarasy (barikddami), v otvorech ve
zdich nebo ve vchodech domi. Podzemni
objekty, napf. kanalizani stoky nebo pod-
zemni draha budou také vét$inou soucléstf
obranného systému, protoZze umoZiiujf
obranci skryté piisunovat a soustfedovat
sily k protiatokiim. Tyto zvla3tnosti zt&Zu-
ji nejen Gto¢nou ¢innost ve mésté, ale kla-
dou na priizkumné orgdny vysoké poZa-
davky, z nichZ nntno nvést:

— prizkumné orgdny musi ziskédvat
Gtdaje o nepfiteli ve mésté iniciativné a
vEas. Jen dobfe organizovand soucinnost
viech druhdl prizkumu a trvalé spojeni
zaruCuji splné&ni dkoli;

— d¢innost prazkumnych orgdnd musi

Mozné zpiisoby pouZiti

Vychédzejme z piredpokladu, Ze pri-
zkumné sily a prostfedky mohou byt vias
pouZity na zékladé pfedvidaného planova-
ni nécelnika prizkumu.

Bé&hem ttoku, tj. v obdobi pfFibliZovani
k méstu, jsou v c¢innosti priizkumné sku-
piny plukd a divizi a prozkoumadvaji ze
svych bojovych vozidel okraje mésta, pied-
polf, popfF. také predmésti a pristupy ke
méstu. Vozidla by nemé&la pronikat do
mésta, je-li obsazeno nepfitelem, aby bylo
zabranéno zbytetnym ztrdtdm. Priizkumné
skupiny obsazuji vyhodnd mista na vy3i-
nach nebo jingch tsecich a pozorovanim
zajistuji smeéry cinnosti svych ttvari nebo
divize.

Skupiny hloubkového prizkumu pisobi
jiZ béhem p¥ibliZovani pod ochranou tmy
v blizkosti m&sta nebo na jeho okraji a
vnikaji do mésta pé&Sky. Jejich ukolem je
zji§fovat dileZité objekty jako prostfedky
jaderného napadeni, palebnéd postaveni dé-
lostielectva, diileZzité komplexy budov a
zpilisob jejich zajist&nf.

Prostfedky radiového a radiotechnické-
ho prizkumu nemohou v této dobg ziskat
vétsi mnoZstvi hodnotnych udaji. Musi
postupovat spoletn& s PO a vést prlizkum
za pohybu. Obsadi-li PO né&jaky tsek, roz-
vinuje se radiotechnickd prizkumnda rota
za jeho bojovou sestavou.

byt zaméFena na nejdileZit&j$i atofné ob-
jekty,

— k dobyti mésta mus{ byt zajistén do
3itky a hloubky odstupiiovany systém pri-
zkumnych organd vsevojskového priizku-
mu i motostfeleckych a tankovych jedno-
tek. UCeln& musi byt vyuZity organické
i neorganické prostfedky (pozorovatelé,
pozorovaci hlidky, pozorovatelé veliteld
druhii vojsk, priizkumné skupiny, skupiny
hloubkového prfizkumu a radiotechnické
prostredky);

— prizkum musi byt veden za vSech
okolnosti, i kdyZ ttolici vojska nemohou
dobyt mésto prvnim utokem,

— pouZitf prizkumnych prostiedki
v noci miZe byt velmi efektivni pii nej-
mensich ztratach,

— priizkumné skupiny by mély byt ze-
sileny dé&lostieleckymi pozorovateli, kteff
by mohli Fidit d&lostfeleckou palbu na nej-
dileZitéj3i objekty,

— dcinnost malych prizkumngch sku-
pin smiSeného sloZeni je obyejné& Gspé&s-
néjsi neZ silné&jSich skupin.

Z téchto zvlastnosti vyplyvaji zasady
pouZiti prizkumnych sil a prostiedki.

priizkumnych orgénii

Prizkumné skupiny motostieleckych
(tankovych) plukii a divize pokraduji
v prizkumu pozorovanim bud z vozidel
nebo pé&Sky. Prizkumné orgény musi pro-
niknout aZ do stfedu meésta a pozdé&ji
i k protilehlému okraji mésta. Je zde
oviem urcité riziko jejich prfedcasného
zniéeni. Je to viak objektivn& nutné proto,
abychom pokud moZno tplné odhalili
uskupeni a zamé&ry nepfitele. Utok k doby-
ti obléhaného mésta miiZe zacit, jakmile
k tomu priizkum vytvoiil piedpoklady. Po-
Zadavek, zajistit nejméné& 70 % tdajd o ne-
pfiteli priizkumu pfed zahdjenim uatoku,
musi byt za t&chto podminek urdité vyssf,

Za téchto podminek je pouZiti skupin
hloubkového priizkumu a radiotechnické
prizkumné roty velmi dileZité. Radiotech-
nickd prizkumnd rota se rozvinuje na
pfedsunutych vy3indch pred méstem a zjis-
tuje predevSim velitelskd spojeni ve més-
té. Se zahdjenfm bojové &innosti ke znile-
ni nepfitelského uskupeni ve mést&, pi-
sobi jednotky bojového prizkumu bud bez-
prostfedné& pfed nebo uvniti bojové sesta-
vy. Hlubs{ jejich proniknut{ do opevnéné-
ho mésta je spojeno s rizikem pfedasné-
ho znideni. Zde plati pi‘edev3im zasada pro
kazdého velitele ,Bez prizkumu ani
krok“.

V mnoha ptipadech povedou organy
bojového prizkumu — vybaveny pienos-
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nou radiovou stanici a lehkymi palebnymi
zbranémi — priizkum pod ochranou skry-
tu pé&sky. To piirozené nevylutuje moZnou
¢innost na vozidlech na jednotlivgch smé-
rech, v tylu, v mezilehlych prostorech a
neobsazenych ftsecich.

Vychazime-li z toho, Ze Gtofné tempo
vojsk ve mésté bude zpravidla velmi niz-
ké (v 2. svétové valce bylo tdtofné tempo
denné od nékolika stovek metrti aZ do
3 km; jen v Berliné dosédhlo dto¢né tem-
po 3 km/h), bude zfejmé, Ze tempo pri-
zkumu, uskutec¢iiovaného pésky, v zasadé
postaci k ziskdni nutnych ddaji. Narazi-li
prizkum na zitarasy a soustfed&nou
obrannou palbu, musi se pokusit pronik-
nout rozvalinami, vedlej§imi ulicemi nebo
kanalizacnimm systémem a nepfilele obejit,
postupovat v jeho tylu a pokralovat v prii-
zkumu v nafizeném sméru.

Prizkumné skupiny uatvarii a divize
mély by plsobit nejdFive v bojové sestave
udernych uskupenif, pozdé&ji pronikat do
tylu a mezilehl§ch prostorii obrany nepii-
tele, dovnitF meésta, dosdhnout jeho proti-
lehlého okraje a zjisfovat pf¥ip. piisun za-
loh nepfitele. Prizkumné skupiny smiSe-
ného sloZzenf (obrnéna vozidla, tanky) po-
stupuji podél Sirokych ulic. PFi dostatujici
Sifce musi byt k prizkumu a zabezpedeni
vzdjemné podpory palbou vyuZity obé stra-
ny ulice. Jsou-li ulice uzké a nepfehledné,
bude tc¢elné postupovat jejich stfedem.
Hlavni zpilisob prizkumu ve mé&sté bude
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pozorovani z kratkych zastdvek. Piekva-
piva ¢tinnost ochromuje nepfitele. Proto
musi byt prizkum veden podle moZnosti
s velkou rychlosti, s vyuZitim pFepadi a
prekvapivé palby.

PFi bojich ve mésté je ¢innost radioveé-
ho a radiotechnického prazkumu v diisled-
ku pohlcovani elektromagnetickych vin
velmi ztiZena. Radiotechnicka prizkumna
rota méla by se proto v této fazi boje
rozvinovat a pisobit na vysindch nebo na
vysokych budovach. Jeji piemisténi k dal-
S$imu atoku musi byt zabezpefeno podle
vyvoje situace.

Ve vsech obdobich bude ptrevladat
vzdu$ny prizkum, zvlasté s vyuZitim le-
teckych snimkid (vrtulniky, pomalé letou-
ny s optickymi a radiolokatnimi prostred-
ky). MuZe co nejrychleji ziskat potfebné
udaje o zménadch v systému opevnéni ne-
pritele, o Zenijnich objektech, postavenich,
opérnych bodech a miZe doplnit i tdaje
o zastavénosti a struktufe mésta.

Prizkum meést v Zadném piipadé ne-
ztratil svlij vyznam. Bez prizkumu je ne-
myslitelné dGspé&Sné zakonleni bojové &in-
nosti. Teprve rozsdhlé ddaje o situaci a
uskupeni nepfitele ve mésté, spojené s re-
alngm posouzenim jeho mozZnosti, jsou
predpokladem k ucelnému rozhodnuti.
Priizkum miZe pFiznivé ovlivnit prib&h
kazdé operace nebo boje.

Upraveno z tisku NDR.



z kapitalistickych armad

OTAZKY
MOBILNOSTI
POZEMNICH

VOJSK

INFORMACE

charakteru

mozného
piisti valky vychazeji burZoazni vojensti

V  prognoézach

teoretikové z toho, Ze tato valka bude
vysoce manévrovd a dynamicka. Pohybli-
vosti a manévrovosti dosdhnou vojska
pfedevidim zavedenim vojenskych doprav-
nich letounti a vrtulnik@ rdzného druhu
do vyzbroje. Tyto prostiedky pak umozni
rychly manévr strategickych a operacnich
zaloh a vytvofeni potfebnych uskupeni
podle cili a zadmyslu bojové cinnosti.

Mobilnost vojsk se déli na strategickou
a operacné taktickou. Strategicka mobil-
nost umoziiuje rychly presun vojsk, vy-
zbroje a bojové techniky z jednoho val-
ciSté na druhé a jejich vcéasné rozvinuti.
Operacné taktickd mobilnost pak zname-
nd moZnost rychlého manévru silami a
prostfedky na vAalcisti nebo v urcitém
prostoru.

Na zéklad& zkuSenosti z valky ve Viet-
namu zactaly ozbrojené sily hlavnich sta-
td NATO, predevSim USA, uskuteéiiovat
opati‘en{ ke zdokonaleni dosavadnich a vy-
tvafeni novych, vysoce mobilnich strate-
gickych a operacné taktickych uskupeni.

Probihaji vé&deckovyzkumné a kon-
struk&ni prdace na vyvoji dokonalejdich
vzorli kifdlatych vrtulniki a jiné bojoveé
techniky, uréené pro aeromobilni svazky
a tGtvary. Ve vycvikovych prostorech a na
stFelnicich armady USA se v podminkéach,
piizpisobenych charakteru riznych val-
¢idt, zkoudeji formy a zpisoby vedeni bo-
je a operace s pouZitim mobilnich svazki.

Americké veleni svoldvad specidlni
symposia a konference, které posuzuji
otazky zvy3ovani mobilnosti vojsk. Na jare
roku 1970 se napi. ve Washingtonu ko-
nala prvni konference, vénovana problé-
mim strategické a taktické mobilnostu
ozbrojenych sil. Konference se zaGcastnili
i predstavitelé ostatnich stati NATO.
Obsahem plenarnich zasedéani byly pred-
néasky: ,Rozbor pozemni a vzdu$né mobil-
nosti ozbrojenych sil USA v JiZnim Viet-
namu”, ,Operatni koncepce arméady USA
v oblasti mobilnosti ozbrojenych sil
v osmdesatych letech®, , Vliv tylového za-
bezpeteni na mobilnost ozbrojenych sil®,
»Akutualni problémy mobilnosti ozbroje-
nych sil“, ,Otazky mobilnosti vojsk na
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evropskych  valdistich“ a ,Mobilnost
ozbrojenych sil pravdépodobného nepfite-
le“.

Kromé& plendrnich zasedanf se ucastni-
ci konference zGcastnili prace ve Ctyfech
sekcich: strategické a technické mobil-
nosti, v§zkumu mobilnosti na vAalgisti a
zkoumani dopravnich systémi.

V jednotlivgch sekcich Wwcastnici pro-
jednavali:

— V sekci strategické mobilnosti —
otazky strategickych presund vojsk, véas-
ného zabezpecdeni valgi§té potfebnym ma-
teridlem, stanoveni standardnich normati-
vl pro planovani strategickych pfesuni
vojsk, problémy nakladacich a vyklada-
cich prostfedkii pro téZké dopravni letou-
ny a problémy rychlych nédmoinich tran-
sporti.

— V technické sekci — rizné technic-
ké aspekty pozemni i vzdu$né mobilnosti

vojsk, predevSim otdazky sniZenf{ hlucnosti
motorlt a energetickych zatizenf, sniZeni
vahy zbrojnich systémi, problémy tech-
nického =zafizeni pro bojovou ¢&innost
v noci a otdzky sniZeni zranitelnosti do-
pravnich prostiedkil.

— V sekci mobilnosti vojsk na valcis-
tich — otazky vzdusSné mobilnosti pozem-
nich vojsk a program vytvafenf tzv. ,ne-
vybavenych letist“ (,zékladen mimo pro-
voz"“), uskuteiiovany letectvem USA.

— V sekci dopravnich systémit — dlo-
hu dopravy v pfisti moZné vélce a otézky
vyuZiti civilni automobiini techniky pro
véletné potfeby.

Na zékladé zprav zahrani¢nfho vojen-
ského tisku ¢lanek obsahuje n&které tuda-
je o silach a prostiedcich, které zabez-
peCuji mobilnost pozemnich vojsk USA,
NSR a Francie, jakoz i nékteré nazory na
vyuZiti aeromobilnosti svazki.

Spojené stity americké

Strategické presuny vojsk a prevozy
nédkladt vzduchem pat#f v USA do kompe-
tence dopravniho leteckého velitelstvi,
které je soucasti vojenskych vzdudnych
sil. Patfi k n&mu dvé letecké armady —
21. a 22. se Staby na tzemi USA. Dopravnf
letecké svazky 21. letecké arméady, roz-
misténé na atlantickém pobfrezi, zabezpe-
¢uji vzdus$nou piepravu do Evropy. Svaz-
ky 22. armdady, rozmisténé na pacifickém
pobieZi, zabezpecuji vzdusnou piepravu
do Asie.

Podle stavu v r. 1971 mélo dopravni
letecké velitelstvi 256 t&Zkych dopravnich
letounti C-141, 48 obfich letounii C-5A a
37 letounii C-133. Kromé& toho plan mi-
nisterstva obrany piredpoklada zatadit do
jeho sestavy asi 460 civilnich dopravnich
letounil, které podléhaji mobilizatni po-
vinnosti. Sestavu dopravniho leteckého
velitelstvi tvofi celkem 14 letek letoun
C-141 a 3 letky letound C-5A. V r. 1972
méa vzniknout ¢tvrtd letka letount C-5A.

Letouny C-141 mezikontinent4lnimi lety
prevazeji Zivou silu, vyzbroj a materidl do
Jiznitho Vietnamu, jakoZ i do Velké Bri-
tanie, Spanélska, NSR, Turecka a jinych
statd NATO. Maximdalni uZite¢né zatiZeni
letounu C-141 je 40 tun, maximalni rych-
lost 900 km/h., dolet bez dopinéni pohon-
nych hmot ve vzduchu a pfi uZiteném
zatiZen{ 15—16 tun ¢&ini 10 000 km. Letoun
miiZe pfepravit 150 vojakii s vyzbroji. 32
letouni C-141 méa specidlni zaiizeni pro
pfepravu mezikontinentdlnich balistickych
fizengch stfel ,Minuteman®.

Maximélni zatiZeni letounu C-5A je vice
neZz 110 tun, maximdlni rychlost okolo
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900 km/h., dolet s ndkladem 100 tun do
6000 km, s ndkladem 50 tun do 10 000 km.
Letoun miZe pfepravit dva nakladni auto-
mobily s naloZenymi piivésy, nebo dva
vrtulniky, nebo tank, popifpadé dvé ra-
kety ,Minuteman“. Letoun byl zkou$en
Kk soucasné piepravé tfech az cCtyfech
pasovych bojovych vozidel v kontejne-
rech, shazovanych padaky.

USA predpokladaji dalsf rist dlohy vo-
jenského dopravniho letectva pii strate-
gickych prepravach. Vyplyva to ze zkule-
nostf vietnamské valky a tendenci dal3tho
rozvoje vojenské techniky. V r. 1965 pie-
pravilo dopravni letectvo 110000 tun na-
kladu, v roce 1966 355000 tun, v roce
1967 540000 tun a v roce 1968 vice neZ
900 000 tun. !

V r. 1967 premistily letouny dopravni-
ho leteckého velitelstvi na zamoiskad val-
¢iSté 2,5 miliéni vojakd a vice neZ 680 ti-
sic tun nédkladii, z toho 1,6 miliénlt vojaki
a pres 500 tisic tun nédkladu do Jihovy-
chodni Asie. Je charakteristické, Ze v ob-
dobi nejvétsiho rozsahu prepravy do Viet-
namu piipadlo na vrub civilnich letec-
kych spole¢nosti az 40 % veSkeré dopra-
vy nékladi.

I kdyZ Ameri¢ané davaji v budouc-
nosti prednost letecké dopravé, povazZuji
za nutné rozvijet i nadmoini dopravu. Po
moti predpoklddaji prepravovat pfedevSim
tézkou vyzbroj, techniku a materiél, vzdu-
chem pak Zivou silu s odlehenou bojovou
technikou a vyzbroji.

Pentagon rozpracovdva varianty piesu-
nii vojsk na zdmoiska val&iste, uskuteciu-
je kaZdoro¢ni cviceni k zesileni svého



uskupeni v Evropé& a zkoumé& nové orga-
niza¢ni formy svazkii a dtvarld se zvy3e-
nou mobilnosti.

Vybor nécelnikl 3t4dbt a veleni arma-
dy i letectva vypracovaly podle zprav
amerického tisku nové plany zabezpeceni
operaci za hranicemi USA. Podle nich je
pry nutné pii Gcasti ve velkém Kkonfliktu
na valcisti, vzddleném 9500 km od Konti-
nentdlni ¢asti USA, presunout vzduchem
¢tyfi divize: vysadkovou, pé&si, mechanizo-
vanou a tankovou, jakoZ i 37 letek tak-
tického letectva a zasoby materidlu vSeho
druhu (kromé tekutych paliv) na 15 dni.
Podle americkych propo¢ti mohou byt
tyto sfly a prostfedky piepraveny za 76
dnf za predpokladu pouZiti 128 letount
C-5A (8 letek) a 224 letoun C-141 (14
letek). PFitom bude vzdu3nd vysadkova
divize na misté za 14 dni, pési za 27 dni,
mechanizovand za 56 dni a tankova za
76 dni. Bude-li k dispozici 96 letounii C-5A
(6 letek) a 224 letounti C-141 (14 le-
tek), bude piesun divizi a materidlu trvat
140 dni; bude-li k dispozici pouze 64 le-
tounii C-5A (4 letky) a 224 letounii C-141
(14 letek), bude trvat 221 den.

Vznikne-li soutasn& s velkym konflik-
tem menSi konflikt ve vzdalenosti 5000
km od kontinentalni &asti USA, bude nut-
né podle dosavadnich americkych propo¢-
th k jeho likvidaci pFesunout vzduchem
jednu p&si a jednu mechanizovanou divi-
zi (bez jedné brigddy) a 3est letek taktic-
kého letectva. Piesun t&chto sil vzduchem
bude vyZadovat 125 osobnich a 196 do-
pravnich ¢tyFmotorovych letounit z parku
dopravnich leteckych spoleénosti.

K provérce moZnosti zesileni vlastniho
uskupen{ v Evrop& podle koncepce ,zdvo-
jeného rozmist#ni“ i k ndacviku, zahajilo
americké veleni od r. 1969 akce kaZdo-
ro¢nich cvicteni pod krycim nézvem ,Re-
forger*,

Zac4dtkem roku 1969 probihalo cviceni
+Reforger 1% v jehoZ ramci se ptesunula
vzduchem z Gzemi USA 24. mechanizovana
divize bez jedné brigddy. V prvni etapé
cviceni pfevezly letouny C-133 a C-141
pfedsunuty odi‘ad divize v potu 274 osob.
V dalsim prepravily prvni sled divize
v poc¢tu 7000 osob. K tomu bylo tifeba 107
letounovych vzletli. Ve druhé etapé cvice-
ni 62 letountt C-141 piepravilo za 33 le-
tovych hodin ostatni atvary divize v poc-
tu 5000 osob.

V Fijnu 1970 probihalo cvi¢eni ,Refor-
ger 2“ PP n&m letectvo pfesunulo dvé
brigddy 1. mechanizované divize v poétu
11 400 muzi. K prepravé 2ivé sily a bojové
techniky bylo pouZito 66 letound C-141 a
12 letounii C-133 (celkem 156 letounovych

vzletli). Doba preletu bez mezipfistani
z USA do NSR byla 8 hodin.

Cviteni ,Reforger 3“ v Fijnu 1971 se
zGcCastnilo 37000 vojdkh véetné 11 ti-
sic americkych, dopravenych vzduchem
z USA. Americka vojska, pfesunuta z USA,
potiebovala dva tydny k prevzeti bojové
techniky a dopravnich prostredki, trvale
uloZzenych na zakladndch USA v zépad-
nim Né&mecku. Spole¢ného cvic¢eni, kona-
ného v prostoru MUNCHEN, se zagastnily
zédpadonémecké, kanadské a jiné svazky a
atvary s 360 tanky, vice neZ 10000 pé-
sovymi a kolovymi vozidly a 185 vrtulniky.
Cvicenl se zicastnili predstavitelé vojen-
skych a civilnich dradl statd NATO a
hlavni velitel spojenych ozbrojenych sil
NATO v Evropé& americky general Good-
paster.

V ramci celkového tkolu zvy3Seni me-
bilnosti pozemnich vojsk zahédjily USA
vgzkum projektu divize pod nazvem ,TRI-
CAP“. Tato experimentdlni divize spojuje
kvality pé&3{, tankové a aeromobilni divize.
V prib&hu zkoudek, které potrvaji 3 aZ
4 roky, Americané rovnéZ proveéri elektro-
nicky systém veleni na bojiSti, jehoZ ¢éast
jiz pouZili v Gnoru—bfeznu 1971 v opera-
cich v LAOSU. Osvédci-li se tato organi-
zace, budou podle ni reorganizovat i né-
které jiné svazky pozemnich vojsk USA.

NejdileZit&jSim prostfedkem zvySeni
operatné taktické mobilnosti vojsk jsou
podle néazorit amerického veleni vrtulni-
ky. O rozsahu vyroby a intenzit& bojového
pouzitf vrtulnikdl v agresivni vélce viet-
namského lidu svédci tyto ddaje:

V r. 1961 mély ozbrojené sily USA
4000 vrtulnik@, v r. 1966 — 7200, 1967 —
8900, 1968 — 10900, 1969 — okolo 11 500
a 1970 — vice neZ 12000, tj. 32,6 % cel-
kového poctu vSech letadel USA. 0Od
1. ledna 1962 do 1. bfezna 1970 uskuteg-
nilo taktické letectvo USA 3 miliény le-
tounovych vzletli, zatimco vrtulniky za
tutéZ dobu 25 mili6énh vzletd. Taktické le-
tectvo nalétalo o néco vice neZ 2 miliény
hodin, vrtulniky okolo 9 miliéndi hodin.
Za tuto dobu piepravily taktické letouny
a vrtulniky 3,8 miliént tun vojenskych na-
kladli a 38,4 miliébnl vojdkd. To znamena,
e za 9 let valky byl kaZdy americky vo-
jak prepraven vzduchem nejméné padesat-
krat.

Letectvo USA mé v soucasné dobé ve
vyzbroji vrtulniky t&chto typii: prizkum-
né, palebné podpory, vysadkové a vice-
acelove.

K prizkumnym vrtulnikim pat¥Fi typy
OH-6A a OH-58A. Prvni z nich méa rych-
lost 225 km/hod., dolet okolo 500 km, vy-
zbroj kulomet 7,62 mm, nosnost ¢tyfi muZi
s v¢zbroji. PFibliZné& tytéZ charakteristiky
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ma typ OH-58A, ktery vSak ma ve vyzbro-
ji Sestihlaviiovy kulomet 7,62 mm nebo
grandatomet 40 mm. Arméada objednala
2200 té&chto vrtulnfki. PFi vzdusném pri-
zkumu v noci se pouZivaji téZ vrtulniky
typu UH-1B.

K vrtulnikim palebné podpory patii
typ AH-1G, ktery vytiidal dfive zavedeny
typ OH-13 a OH-23. M4 maxima&lni vzleto-
vou védhu 4,3 t, rychlost 270 km/hod., nos-
nost 1,4 t a ve vyzbroji ma protitankové
Fizené stiely, Sestihlaviiovy kulomet 7,62
mm a automaticky grandtomet 40 mm.
USA v soucasné dobé& vyvijeji novy vrtul-
nik palebné podpory AH-56A, jehoZ hlav-
nim Gkolem bude palebnd podpora pozem-
nich jednotek a doprovod dopravnich
vrtulniki.

Hlavnimi dopravné& vysadkovymi vrtul-
niky armdadniho letectva jsou typy CH-47A
a CH-54A. Vrtulnik CH-47A mé& maximaln{
unosnost pies 7 tun, miZe pFepravit 33
muZli s vyzbroji nebo 24 leZicich rané-
nych, mad rychlost 250 km/hod., dolet pfi
stfednim ndkladu 300 km a mé ve vyzbroji
kulomety 7,62 mm. CH-54A mé& nosnost
9,5 t a miZe pfepravovat 67 muZi s v§-
zbroji nebo 48 leZicich ranéngch. M4 rych-
lost 175 km/hod. a dolet pf¥i stfednfm né-
kladu 440 km. Ve vné&j$im zavésu mizZe
prepravovat traktory, poskozené letouny
a vrtulniky, silni¢ni stroje a jiné naklady.

Americané se zna¢énym usilim vyvijeji
vrtulniky o vé&tSi nosnosti. Vyvinuli jiZ
vrtulnik o nosnosti 17 t a pfipravuji dal-
3 typ o nosnosti 50 t.

Ve své agresfvni véilce v Indoc¢iné& za-
¢ali Ameri¢ané aktivn& pouZivat vrtulniky
v r. 1965. V USA tehdy vznikl 1. vrtulni-
kovy prapor, ktery byl v sestavé 1. aero-
mobilni divize odesldn do JiZniho Vietna-
mu.

V r. 1966 vznikla 1. brigdda armadadni-
ho letectva s vice neZ 70 vrtulnikovymi
rotami v 15 vrtulnfkovych praporech. Za-
¢atkem r. 1970 pisobilo v prostoru bojové
¢innosti jiZ 3500 vrtulnikd a 8500 letcl
arméadniho letectva. Americky vrtulnikovy
park byl rozdélen do &ty taktickych pa-
sem JiZniho Vietnamu; v kaZdém z nich
byla jedna skupina.

V prib&hu vietnamské valky pouZivali
Ameritané ve velkém rozsahu vrtulniky
pfi aeromobilnich operacich. Ke zvy3eni

mobilnosti vojsk v Jiznim Vietnamu vytvo-
rilo americké velitelstvi zpocatku 1. aero-
mobilni divizi; z ni pak vznikla aeromo-
bilni a 101. vzdusSna vysadkova divize.

Aeromobilni divize ma osm bojovych
prapor (z nich pé&t aeromobilnich a tfi
vysadkové), prizkumny prapor, tii délo-
stfelecké oddily, vrtulnikovy prapor pa-
lebné podpory a mensi jednotky. K divizi
patii skupina armadniho letectva ve slo-
Zeni dvou vrtulnikovych dopravné vysad-
kovych prapori, vrtulnikového dopravni-
ho praporu a vrtulnikové roty vSeobecné
podpory.

KaZdy délostielecky oddil ma tfi bate-
rie po Sesti 105 mm houfnicich. Baterie
nema vlastni dopravni prostfedky a pfe-
sunuje se vzduchem dopravnimi vrtulniky
CH-47. .

Vrtulnikovy prapor palebné podpory
ma tfi roty po 12 vrtulnicich UH-1B, vy-
zbrojenych pro odpalovani raket. Prak-
ticka dalka strelby raket ¢ini 500—2000 m.

Aeromobilni divize ma celkém vice ne2
430 vrtulniki a letounti, které umoziiuji
piesun divize ve tiech sledech.

Aeromobilni divize jsou vysoce manév-
rové, schopné bojovat v silné ¢&lenitém
terénu a v hlubokém tylu nepfitele. Z poc-
tu Gtvart a jednotek aeromobilnich divizi
vytvareli interventi operaéni skupiny a
uskutediiovali tzv. ,aeromobilni operace"“.
V r. 1968 vrtulnfky 1. aeromobilni divize
uskutednily 100 aeromobilnich operaci,
v jejichz prib&hu dochézelo k piemisfova-
ni jednotek rizné velikosti v rdmci tzv.
kérné cinnosti. PouZiti vrtulnikd v sestavé
aeromobilnich divizi umoZiiovalo rychlé
a prekvapivé soustifedé&ni sil a prostiedkil
v prislusngch prostorech JiZniho Vietna-
mu, pifemisfovani dé&losti‘electva pro paleb-
nou podporu Gtvarim a jednotkam divize,
rozmisténym na velkém prostoru. Vojen-
sky tisk USA uvedl priklad, kdy se ba-
terie 105 mm houfnic premisfovala 36krat
za 24 hodin.

Vojensti odbornici vedle kladi pouka-
zuji i na slabd a zranitelna mista vrtul-
nikd, jako napf. zdvislost na povétrnost-
nich podminkdch a na nedostateinou
ochranu pfed palbou pozemnich vojsk.
Pravé posledni okolnost je pfi¢inou vel-
kych ztrat amerického armdadniho letectva
v JiZznim Vietnamu.

Némecka spolkova republika

Z hlediska mobilnosti pozemnich vojsk
stanovili vojensti odbornici v NSR celkem
¢ty¥i vgvojové etapy. Prvni z nich je eta-
pou zavadéni lehkych a stfednich doprav-
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nich vrtulnikd do vyzbroje. Druhé etapa
zahrnuje vyzbrojeni &asti téchto vrtulniki
palebnymi prostfedky k plnéni tkolli pa-
lebné podpory pozemnich vojsk. Treti eta-



pou bude zavedeni bojovych vrtulnikii a
kone¢né& ¢tvrtd etapa predpoklada vytvo-
feni bojovych aeromobilnich vojsk.

V soucasné dob& mé Bundeswehr ve
vyzbroji vojenské dopravni letouny NC-
2501 ,Noratlas“ a C-16 ,Transall“, posled-
ni s maximalni rychlosti 590 km/hod. a
uZiteCnym zatiZenim 15 t nebo 81 muZdi.
Tyto prostiedky jsou v podFizenosti veli-
telstvi letectva.

Ve vyzbroji vojskového (armdadniho)
letectva jsou rizné typy vrtulnikidi: lehké
vrtulniky ,Alouette“, pouZivané pro .pri-
zkum a spojeni; lehké dopravni vrtulniky
UH-1D, ,Alouette” 2 a 3, stfedni dopravni
vrtulniky H-34 a jiné.

Pétilety plan vystavby ozbrojenych sil
predpokladd zaménit zastaralé typy vrtul-
nik@i dokonalej$imi. Podle poslednich uda-
ji maji pozemni vojska jiZ 204 vrtulniki
UH-1D. V r. 1972 dostavaji vrtulniky typu
CH-53G; celkem jich ma byt 135 kust.

Vrtulnikové jednotky vojskového le-
tectva patil do sestavy divizi a arméadnich
sborti. V posledni dob& byla hlavni cast
dopravnich vrtulniki soustfedéna na
stupni sboru, coZ mé zvy¢sit Géinnost je-
jich vyuZiti.

V soucasné dob& mé kaZda divize letku
o 10 vrtulnicich ,Alouette” 2. U armé&dni-
ho sboru je velitelstvi vojskového letec-
tva, které ma v podfizenosti dva pluky
vojskového letectva, tj. pluk lehkych
vrtulnikt UH-1D (40 kusti) a pluk stied-
nich vrtulnikit CH-53G (32 kusil).

Kazdy pluk vojskového letectva ma
prapor dopravnich vrtulnikii a prapor le-
teckotechnického  zabezpeceni. Prapor
dopravnich vrtulniki ma dvé letky do-
pravnich vrtulniki, $tabni a zabezpecova-
ci letku.

Odborny ¢asopis ,Wehrkunde“ uveiej-
nil ndvrhy na vytvoreni aeromechanizova-
nych a aeromobilnich divizi, vhodnych pro

evropské val¢isté. Aeromechanizovana di-
vize by mé&la mit dvé aeromechanizované
a jednu aeromobilni brigddu, aeromobilni
divize pak dvé aeromobilni a jednu aero-
mechanizovanou brigddu. Déle v sestavé
brigaddy by mély byt tFi aeromotopé&chotni
prapory po tfech aeromobilnich rotéch,
z nichZ kaZd4 by méla 15 vrtulnikd. Kro-
mé& toho m4 mit prapor rotu ozbrojenych
vrtulnikdl (18 kusii) a zéasobovaci rotu
(6 kusii), jakoZz i rotu t&Zkych zbrani.
V sestavé brigddy mé byt déle vrtulniko-
vy raketovy prapor (25 vrtulnikii), rota
vrtulnikil palebné podpory (18 kusii), rota
vzdudného prizkumu a veleni (16 vrtul-
nikll) a zasobovaci rota. Pocty osob bri-
gady maji dosahovat 3669 muzi.

Aeromobilni brigdda mé mit Stabni ro-
tu, tFi paddkové prapory po tfech rotéch,
délostfelecky oddil v sestavé dvou bate-
rif 105 mm houfnic, jedné osmidé&lové ba-
terie 90 mm PTK a baterie vicehlaviiovych
raketometli o Sesti odpalovacich zafize-
nich. Dédle mé mit &etu 120 mm minomet,
rotu vrtulnikit palebné podpory (18 vrtul-
niki); rotu vzdu$ného priizkumu a velenf
(20 vrtulnikii); prapor dopravnich vrtul-
nik{ (61 kusii) a zasobovaci rotu. Celkovy
stav brigddy ma byt 3920 muZd.

V sestavé aeromechanizované i aero-
mobilni divize ma byt dale rota vzdudné-
ho prizkumu, spojovaci prapor, zdravot-
nicky prapor a délostfelecky pluk v sesta-
vé oddflu Fizenych stiel ,LANCE“ a od-
dilu vicehlaviiovych raketometi.

Vrtulniky, které jsou ve vyzbroji aero-
mobilni divize, maji byt schopné létat
v malych vy3kach rychlosti 200 km/hod.,
mit pancéfovou ochranu nilotni kabiny a
znacny operacni dolet. Maji mit ve vy-
zbroji kulomety, nebo kanény réZe 20 mm
nebo 30 mm, protitankové Fizené stiely
a rakety. Vsechny druhy t&Zzkych zbrani
maji byt prepravitelné vzduchem.

Francie

K otdzkam zvyseni mobilnosti pozem-
nich sil diskutuji vestranné i odbornici
ve francouzském vojenském tisku. Vytvo-
feni lehkého armadniho letectva v sesta-
vé pozemnich vojsk a jeho vybaveni vrtul-
niky a letouny rizného urceni mé zvysit
manévrovost pozemnich vojsk na bojisti.
Vrtulniky maji byt G€inné& pouZity k boji
s neplatelskymi tanky a obrnénymi vo-
zidly; k tomu ucelu mé slouZit bojovy
vrtulnik ,Alouette”, vyzbrojeny &tyfmi
protitankovymi raketami typu SS-11.

V soutasné dob& maji sbory a divize
francouzské armdady vrtulnikové jednotky
rizného urceni.

Kromé& vrtulnikii ,Alouette” ma fran-
couzsk4 arméda ve vyzbroji dopravni
vrtulniky pro pfesun Zivé sily a materialu.
Patii sem typy SA-321, SA-330, vicetcelo-
vé vrtulniky SA-341 a WG-13. Vrtulniky
SA-330, SA-341 a WG-13 vyrabi Francie
v kooperaci s Velkou Britanii; podle do-
hody z r. 1967 pléanuji vyrobu 1000 vrtul-
nik@t v tdhrnné cen& 392 mili6nit dolari.
Pozemni vojska maji vcelku pies 400
vrtulnikii. Do r. 1975 piedpokldda Francie
nahradit skoro vSechny armadni letouny
(300 kusil) vrtulniky, s vyjimkou lehkého
spojovaciho letounu.

V soucasné dob& ma kaZda ze Sesti
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divizi francouzské armédy ve vyzbroji 40
vrtulniki, dva armé&dni sbory maji 50
vrtulniki a sedm druhd mé& po 10 vrtul-
nicich. V r. 1972 méa by§t ve vyzbroji po-

Velitelstvi

vénuje rovné&Z velkou pozornost zvy$o-
vani mobilnosti pozemnich vojsk koalice.
V jejich sloZeni jsou mobilni sily, které se
systematicky ziacastiiuji cviceni a manévri
na severnim a jiZznim kifdle NATO.

V posledni dob& odbornici na strén-
kdch zépadniho vojenského tisku disku-
tuji o pouziti aeromobilnich vojsk v pridti
mozZné valce na evropském valcisti. Né&-
ktef{ jejich pouZiti na tomto valgisti vylu-
¢uji. Argumentuji tim, Ze aeromobilni
atvary a jednotky se tam setkavaji se
silnym nepfitelem, ktery ma mohutnou
protivzdusSnou obranu. Tuto obranu nejsou
schopna aeromobilni vojska piekonat.
Vétsina odbornikid v3ak s té€mito vyvody
nesouhlasf a povazuje prekonani systému
PVO za plné& moZné i kdyZ pripoustéji, Ze
bojovd cinnost aeromobilnich vojsk na
tomto valciSti musi byt pfipravovdna a ve-
dena jinak, neZ je tomu napf. v JiZnim
Vietnamu.

Aeromobilni vojska mohou plnit bojové
akoly pouze v Gzké souclinnosti s taktic-
kym letectvem a raketovym vojskem.
Aeromobilni operace budou vyZadovat
peclivou pfipravu s diirazem na prekvape-
ni. Vrtulniky se maji objevit nad cilem
v malé vySce a po raketovém a Kkulo-
metném Gderu na nepiitele ihned vysadit
vysadek.

Aeromobilni vojska mohou byt rychle
pfemistovdna z hloubky na é&iru dotyku
k zesileni vojsk prvniho sledu. Vrtulniky
mohou

— provést manévr zalohami
fronty ve prospé&ch uskupeni
vojsk v daném prostoru,

— uzavirat mezery v obranég,

— ovlddnout dileZité Cary a prostory
nebo piepravy na vodnich pfekdazkach,

— plnit dkoly prizkumu nepfitele a
terénu,

— zabezpecovat spojenti,

podél
vlastnich

zemnich vojsk daldich 130 vrtulnikd
v Ghrnné cend 6 mili6bnid frankd. Bojové
vrtulnfky maji byt vyzbrojeny kanbény a
raketami.

NATO

— zasobovat stielivem, pohonnymi
hmotami, mazadly a proviantem,

— odsunovat ranéné a nemocné.

Ze zkudenosti ve vietnamské vélce vy-
plyvaji zdsady pouZiti vrtulniki pro vysa-
zovani jednotek. Patfi sem nutnost pecli-
vého prizkumu prostoru vysazeni, pouZiti
vrtulnikli po skupinach (nejméné& po 12)
ke sniZeni jejich zranitelnosti palbou po-
zemnich vojsk a pfinuceni nepfitele
k rozptyleni usili. Déle je to leteckd pod-
pora aeromobilnich operaci, palebné pod-
pora aeromobilniho vysadku dé&lostielec-
tvem a minomety z prostoru rozmisténi
vlastnich vojsk nebo palebnych postaveni
v prostoru vysazeni, zlizovani dymovych
clon v tomto prostoru a piima palebna pod-
pora vysadku vrtulniky palebné podpory.

Znatnou pozornost zasluhuji i otdzky
protivgsadkové obrany, ktera méa vyuZit
aktivnich i pasivnich opatfeni. K aktivnim
patfi organizace systému palby protitan-
kovych prostfedkii s cilem zni¢it obrnéné
transportéry a jind vozidla vysadku i jeho
Zivou silu. Pasivni opatieni zahrnuji mas-
kovani vojsk v prostoru moZného vysazeni,
zaminovani terénu a organizaci nepfetrZi-
tého pozorovéani vzdudného prostoru.

Daldim problémem je otdzka pouZiti
vrtulnikovych vysadkii v raketové jaderné
véalce. V takové valce budou vysazovany
vrtulnikové vysadky v nepiatelském tylu
ihned po jaderném uderu. V pribé&hu boje
budou udrZovat tzkou soucinnost s tanko-
vymi jednotkami, které vedou ¢elni tddery.
Jednotlivé skupiny budou shazovany v ty-
lu nepfitele k plnéni dkold prizkumu
objektd a cild, na které maji byt pouZity
jaderné udery. Prizkumné skupiny maji
byt malé (5—6 muZi), vybavené prizkum-
nymi prostfedky a pojitky.

Diverzni skupiny mohou byt shazova-
ny i za uc¢elem nic¢eni objektl, na které
neni ulelné pouZit jaderné zbrané.

Hlavn{ kapitalistické staty, hlavné USA, vénuji tedy znafnou pozornost zvyseni
celkové mobilnosti pozemnich vojsk. Konstruuji nové typy letounti a vrtulnikd pro do-
pravni i vojskové letectvo, zlepSuji jejich leteckotechnické vlastnosti a vyzbroj a zvy-
Suji jejich Gnosnost. Soutasné& zdokonalujf organizatni strukturu aeromobilnich svazki
a utvard, rozpracovavaji teorii bojového pouZiti aeromobilnich vojsk ve vélce, vedené
jak s pouZitim klasickych, tak i jadernych zbrani na rzngch valcistich.

Je to konkrétnim projevem agresivity USA a jejich spojencii v agresivnim paktu
NATO, ktery ohroZuje svétovy mir a nezavislost svobodymilovnych narodi.

Studium té&chto otédzek a priprava nutnych protiopatieni se proto stdva jednou z pod-
minek Gsp&3né obrany, jejiZ kvalita je nejlepSim argumentem proti jakymkoli agresiv-

nim plédnim.
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CONEPKAHME

Pasopy>kenHe - Ba’kHaA o0nacTes MupHOH odeH3EBHI CONHANACTHYECKAX roCy-
B craThe YKa3blBaeTCs YCHIE COLHAIHMCTHYECKHX rocyaapcrs Bo riase ¢ CCCP 3a goctu-
JKEHHE Pa30pY)KEHMsI B KaUeCTBE BajyKHON COCTABHOM YAacTH MX MHPOMIOOMBOM NOJMUTHKY.
OaHOBpeMEHHO B Hel MPHBOAMTCA OMAacHOCTh BO3MOXKHOrO pocTa manudusma B ciyvae He-
TIOHMMaHHA CVIIHOCTH 3TOr0 BayKHOTO sIBJICHMs. B cTaThe NpHBOAATCA TaK)Ke KOHKPETHBIC
Pe3YJIbTaThI 3 HEKOTOPbIE IPOOJEMbI YCHITIA 32 JIOCTH/KEHHE PA3OPyiKECHHS.

Maiiop Ax Majaep
BoenBaa nporpamMma IpPOJETApCKOH PeBOMIOMHHM . . . . . . . . . . .
ABTOp 00001I1aeT OCHOBHBIE TE31IChI M HCXOAHBIC NVHKTHI B, K. Jlennna B nene dopmupo-

BaHHsL BOCHHOI NIPOTPaMMbI ITPOJICTAPCKOH PEeBOOUMH. B 3aKIIOYEHMH NPHBOJMT HEKO-
TOpbIC OGIHCJIEFICTBHTCJILHLXC BbIBOAb] 1A HACTOAIIEIO BPEMEHH.

IToanxkopunk Kapex Byxap
HexoTopsie npo6aeMbl HAYYHOT0O yNpaBIeHnA
ABTOp OfpaliacT BHIIMaHHE Ha NMPOOJIEMbl M 33/1a4ll HAYYHOTO YIPABJICHHA B XOJIC CTPOM-
TEJLCTBR AapMHH JUIs 32NMTHI COLHAJIMCTHYECKOIT poaMHbl Ha ocHOBe pewrenmit XXIV
cneazia KITICC u XIV cbesaa KITU no Bonpocas Hay4uHOTO yNpaBIIeHHs COIMANHCTUYECKMM

obmectBom. OCHOBHOE BHUMaHHE aBTOP YACHACT NTOATOTOBKE KOMaHAMPOB l'lOJﬂlTpaﬁOTHH—
KOB B BONpOCax HAYUHOr0O YIIpaBnJICHIA B BBICHICM BOCHHOM Y‘le6HOM 3aBCJICHHUH.

IToanonxoBuuk Munau I'yaen
Onenka o6mecTBennoii agpdexTnBrocTR Hayke B YHA . . . . . . . . .
B coorBercTBHE € pernenusmu X1V enespa KITU o reobxomumocts nosbimenust 3¢ GexTHs-

HoctH HayuHoli paborsl B UCCP aprop 00bsicHAeT cneunduky sdGEeKTUBHOCTH HAYKH
B UHA 1 HameuaeT NyTH peleHist HEKOTOPbIX BONPOCOB,

BOEHHOE HCKYCCTBO

ITonkouuk Mo Cyx
IIpHKpLITHE rOCYAApPCTBEHHON rPaBHOBI . . . . . . . . . . . . . .
ABTOp NPHBOAHT HCKOTOPKIIl ONBbIT padoThl 1iTada B HayaJbHoM nepuojie. OObsCHSET He-

KOTOPbIC NOHATEA M B JAaNbHEHLICM aHAIN3NPYET JIeATEIbHOCTD IuTaba B pasiMuHbIX o6cTa-
HOBKaX Pa3BA3bIBAHUS BOIHBI.

Ilonxoruuk 3nenexk Koneur
Mecaunstii nian paboTsl KOMaEaHpanuTada . . . . . . . . . .

ABTOp Ha OCHOBE MHOTOJICTHETO ONBITA TPEACTABJsACT NPOEKT MCTOAA, COMACPIKAHMA
1 Qopmbr «MecsauHOro miaHa pabornl komauaupa ¥ wrabay. ITojuepKkuBaeT BaXKHOCTH
yyacTHs B €ro pa3paloTKe BCeX IVIABHBIX JOJIXKHOCTHBIX JINLL coeuHeHusT (00LeAMHEHUS).

ITomnonkosauk Bpoxerncnag lluo6a
K Bompocy oneExH Goecmoco0HOCTH fuBH3EM . . . . . . . . . . . . ...

ABTOp NPHBOANMT NPHMMEP PEIUEHUSA NMPOOGJIEMATHKH OLEHKH 60ecrnocoOHOCTH COeMHeH I
TIpH TMIOMOLIH CPE/ICTB MEXaHH3AaLHH H aBTOMATH3aIMH. JTO ABIAETCH NEPBLIM IPOCKTOM,
KOTOPBIIf MOKeT YCKOPHTH paloTy B yKasaHHOM obnacTi.
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Kanguaar BOeHHBIX HayK, MOANOAKOBHUK MuKynaw Puidap
KoaugecTBeHHas oneHKa 3 (PeKTHBHOCTH ynpaBIeHus

OCHOBHBIM COJIEPYKAHMEM CTAaThU FABJIACTCA aHAJIM3 ONEPATHBHOCTH CHCTEMbI YIPABJICHUA,
COBOKYITHOCTB ONEPATHBHO-TAKTHUECKUX KPHTEPHUEB M TAKXKE aHAJIH3 YKOHOMHUYECKHX KPH-
TepueB addhexTuBHOCTH. B Helt yKkaspiBaeTcsa HEOOXOMMMOCTH KOMILJIEKCHOM OLIeHKH a(hdeK-
THBHOCTH CHCTEMBI YNIPaBJICHUA ¥ B 3aKIIIOUCHHMHA YKAa3bIBAIOTCS BO3MOYKHOCTH NPaKTHYEC-
KOro peLIeHus Mojes O0eBbIX AeHCTBHIT.

KauauaaTr BoeHHBIX HayK, TMOANOIKOBHHK 3aeHeK Menuxap

HopMbl YHHYTOXKEHHA HA3EMHBIX Neneit nc-rpeﬁm'em.uo-Gomﬁapnnponovmon
aBmaguei . .

ABTOp B OCHOBHOM 00CY»KJa€T HOPMbI OOEBOr0 MPHMEHEHUA HCTpebnuTeNnpHO-0oMOapaAnpo-
BOYHOI1 aBHALMH 110 HA3EMHBIM 1EJIAM C HCNIOJIB30BAHMEM OI'HSI paKeT 11 GOPTOBBIX MYILIEK.
AHanmn3HpYeT BIWSAHUE PA3JIMYHBIX OOEBBIX YCIIOBMIl HA BBLIUHUCIEHHE HOPM YHHUTOMKCHUSA
M NPUBOJUT KPaTKOE METO/MUECKOe PYKOBOJCTBO JUIST MX M3MEHEHMSI C YYeTOM pa3HBIX
00eBBIX YCIIOBHIl, B KOTOPbIX MOYKET JAeICTBOBATL HCTPeOUTEIbHO-BoMOapAHPOBOYHAS aBHA-
LS.

TToanonkoBruk Spocnas Konek
Jlo>xHBIe MEPONIPHATHSA B PAMKAX OUEPATHBHON MaCKHPOBKH

ABTOp aHAIM3HUPYET BO3MOYKHBLIE METOALI BEEAEHUs NPOTHBHHKA B 3a0JIyyKIeHHe U HEKO-
TOpBIE MPOOJIEMBI OCYLIECTBIICHHUA JIOXKHBIX MEPONPHATHI B pamKax OIEPaTHBHOMN MacKH-
DPOBKH, TJIaBHLIM 00pa3oM € TOYKH 3PEHHS MHIKEHEPHO-TEXHHYECKHX MeponpusaTaii. Oue-
HUBAET 3HAUEHHE Y POJIb MACOK M MAKETOB B JIOXKHBIX MEPONPHATHSAX U B 32KIIOUEHHH IO/~
YEepPKHBACT HEKOTOpbIE NPHMHIMIBI €QUHCTBA B3IVIAAOB IO MPUMCHEHUIO pasHOro BHIA
MPEeIMETOB 151 0003HAUEHHS JIOMKHBIX O0LEKTOB M B YaCTHOCTH MaKeTOB 0OEBOIl TEXHHKH.

H3 COUHAJIMCTHYECKHX APMHI1

BBO}I apMHH B Cpa>xX€HHE ¢ Mmapiua

B craThe aHANMBHPYIOTCA HA MPUMEpPaX KOMAaHOHO-INTAOHLIX yueHMii 1 BoeHHbIX urp Co-

BETCKOIL Apmvm BO3MOXKHBIC YCJIOBHS H COCOORI BBOJA OOINEBOMCKOBOI apMIH B CpayKeHHE

c mapira. B Heii TaksKe MOKa3aHb! OT/E/bHbIE npoGnemu YKA3aHHOTO BH/1a GOEBBIX AEHCTBHI
apMuu, oDLLUTE IS BCEX YCIIOBHIT.

Tenaenuu" Pa3BHTHA APTH/UIEPHH H CHOCOGOR ee NpHMEHEeHHA

B cratse NPHBOJATCS M NOTYEPKHUBAIOTCA H3MEHCHH S, OKa3aBINHME BJIMAHHC HA aPTH/VIEPHIO
B UIECTHACCATLIX rojax, HaMedaloTCsA COBPEMEHHBLIC TCHACHUMH JansHelero PasBUTHA
H B 3aKJIIOYCHHH pacCMaTpuBalOTCH CII0CO0BI BE/ICHUA OTrHA 1 UX anCHOCOGJEHHC coBpeE-
MEHHBIM OOeBBIM YCJIOBHSAM.

Pa3sBenka B xoxe Gosa 3a OBIAEHHE KPYOHBIMH ropogamMu

B crarbe 00Cy»K/IaeTcsi 3HaYCHHE KPYMHBIX TOPOAOB B paiioHe Cpeaxeit EBponbi, aHaausn-
PYIOTCA CIOXKHbIE 33[jaul PasBe/IKH BCEX BHIOB, NOKA3bIBAIOTCS OCOBEHHOCTH PA3BEIKH
B 3THX yCﬂOBHﬂx ¥ B 3aKJIIOUCHHH TIPHBOJIATCA BO3MOXKHBIC cnoco6u TIPUMEHEHNA pBBBC‘
[BIBATEJILHLIX OPraHOB.

HHP®OPMAIIUA

K Bounpocy MOGHMIBHOCTH CyXONYTHBIX BOHCK

Ha ocuose JAHHDbLIX vmocrpa}moﬁ BOCHHOM MEYaTH B CTAThe NPpUBEAECHBI HEKOTOPBIE NaHHbIC
O CHIIaX U CPeCTBAX, 00ecneunBaoHX MOOHIBHOCTD HademHubIX BOiick CIIA, ®PI' i dpan-
MM, @ TAKYKE HCKOTOPBIC B3rJIAABI, KACAIOIUECA UCIIONIB30 BAHWUA 23pOMOOHIIBHEIX COEIUHE-
HMIi.
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