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,Umluva mezi Svazem Sovétskych so-
cialistickych republik a Republikou Ces-
koslovenskou®, podepsand dne 18. erven-
ce 1941, byla velmi dileZzitym meznikem
vzajemnych teskoslovensko - sovétskych
vztaht v dobé 2. svétové valky.

Vzhledem k tomu, ¢eho chtéla dosah-
nout, vSak znamenala prvni krok. K jejf

Boj na$ich ndrodd za své osvobozeni
nezacinal v nejpiiznivéjSich podminkéch.
Nova situace zastihla prevaZnou vétsinu
¢eského naroda nepfipravenou pro nové
ukoly. Pouze KSC védéla presn& co chce,
zat bojuje a co pro to musi udélat. Do
zahrani¢i odeslo sice mnoho obtant CSR,
ale neode$la zadna kompaktni ¢ast byvalé
statni moci, tj. ani cela vlada, ani ucelena
¢ast armady a nakonec ani vétsi ¢ast oby-
vatelstva.

AZ na vyjimKy bylo rozbiti a porobeni
Ceskoslovenska — pies celkové rozhof-
ceni, které ve svété vyvolalo — povaZo-
vano za hotovou skutetnost. To stavélo
zejména Ceskoslovenskou zahrani¢ni emi-
graci a jeji osvobozenecky boj pred dvoj-
jediny ukol:

— organizovat zahrani¢ni emigraci do
protifasistického boje, za osvobozeni Ces-
koslovenska,

— dosahnout opétného wuwznani samo-
statného Ceskoslovenska v jeho pFedmni-
chovskych hranicich.

To nebyl ukol lehky, zvlasté proto, Ze
protifasistické hnuti v Ceskoslovensku ne-

realizaci bylo treba dofeSit je3té celou
Fadu diileZitych otazek. ProtoZe obé& strany
mély zdjem na jejim naplnéni (i kdyZ
motivace byla riznda), do3lo mezi nimi
v letech 1941—1943 k uzavieni celé fady
dalsich dohod, jejichZ smyslem bylo uvést
amluvu z 18. 7. 1941 v Zivot.

bylo ve svych pocdatcich ani pozdéji jed-
nolitym celkem. Jednotlivé sloZky spolec¢-
nosti formovaly sviij odpor proti hitlerov-
ské moci podle koncepci a s konednymi
cili, které odpovidaly jejich tFidnim za-
jmam.

JestliZe vSak mél mit narodn& osvobo-
zenecky boj nadé&ji na aspéch, potom urci-
tého jednoticiho prvku, ktery by dal viem
sildm ndrcda jednotnou ideu, jednotny cil,
bylo potreba.

Timto cbecnym a spoleénym cilem byla
obnova narodni nezavislosti a statni exis-
tence.

Dosavadni rozdily a rozpory nezmizely.
Novd situace pouze zpusobila, Ze byly do-
castné potlateny a odsunuty do pozadi a
podiizeny tomuto nejobecnéjSimu cili. Jed-
nota existovala pouze v nejobecnéji for-
mulovaném kone¢ném cili — dosaZen{ svo-
bedného Ceskoslovenska. Existoval viak
hluboky rozdil v chapéani obsahu i forem
jeho dosaZeni, protoZe samostatnost Ces-
koslovenska Gzce souvisela i s otazkou,
jak svobodné Ceskoslovensko usporadat a
dale rozvijet — souvisela s otazkou ptisti
moci ve staté. Rozdilnost pojeti se kon-
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centrovala v podstatd do tii problémi:
problému ,kontinuity“; vztahu doméciho
a zahrani¢niho odboje a vojenské proble-
matiky Ceskoslovenského narodné& osvobo-
zeneckého hnutf.

BurZoazn{ pojetf prvniho problému Be-
ne$ vyjadril nejpfesné&ji v teorii ,pravni
kontinuity“, formulované jako obnovu
pifedmnichovské republiky. Na prvni po-
hled by se mohlo zdéat, Ze v pojeti nebyla
zahrnuta a respektovdna ani uplynula zku-
Senost ani nové prevratné zmény, ke kte-
rym s nejvétsi pravd&podobnosti dojde. Ve
skute¢nosti si vSak i burZoazie uvédomila,
Ze prostd obnova starych pofddka pred-
mnichovské republiky neni moZné. Proto
pfijala fadu opatfeni v podobé& reformnich
planti, které mély byt vyrazem toho no-
vého, ale soutasné& i zachovéni zékladnich
principi starého.

KSC naproti tomu, syym pojetim a pro-
gramem ,kontinuity“, vyjadfila celkovou
koncepci protifadistického boje vypracova-
nou VII. kongresem Kominterny a VI. sjez-
dem KSC, potvrzenou praxi bojii v pred-
mnichovském i pomnichovském obdobi. N&-
rodné& osvobozenecky boj chépala jako pfi-
jeti novych odpovidajicich forem boije,
které byly pokrafovanim a rozvinutim dii-
véj3ich forem.

Nevé Ceskoslovensko si nepifedstavova-
la jako obnovu predmnichovského stétu,
ale jako novou formu odpovidajici Siroké
lidové protifasistické fronté — jako lido-
vou demokracii.

V disledku toho, Ze po 15. bfeznu 1939
na doméaci ptidé nejsou nejlep$i podminky
pro Fizenf ndrodné osvobozeneckého hnuti,
budovala svou zahrani¢ni emigraci. Nezna-
menalo to, Ze se chce utrhnout od své
zdkladny. Narodné& osvobozenecké hnuti
doma, boj proti nendvidénému n&émeckému
faSismu a jeho pf¥isluhovalim na domdci
plidé mél pro ni i naddle hlavni v§znam.1)

Naproti tomu burZoazni sméry vedené
BeneSem hajily predevsim zajmy azké
tridni vrstvy. JestliZe pro komunisty zna-
menal protifasdisticky boj piedeviim mobi-
lizaci Sirokych mas, pro Bene3e a jeho
skupinu to byla obratna diplomacie a roz-
sdhlé spekulace v oblasti zahrani¢ni po-
litiky. Revolu¢ni hnuti uvnit¥ republiky

1) Se v&i snahou zdiraziujeme, Ze hlavni a roz-
hodujici vyznam pfikladame domacimu odbo-
jovému hnuti ndroda, ktery si ve své vlasti
svym vlastnim bojem mus{ nakonec uréit sviij
osud. Zahrani¢ni odbojovou praci, i kdvi ma
velky vyznam, poklddéme jen za doplnék a
soutast doméciho odboje. Za prostfedek pod-
pory doméctho odbojového hnuti a uspiSeni
vitézného boje za osvobozeni.“ — Smérnice
o politické praci strany v zahrani¢i, vydané
zahrani¢nim sekretaridtem KSC v PafiZi v Cerv-
nu 1939 — Viz: Za svobodu ¢eského a sloven-
ského naroda, Praha 1958, str. 93—94.

bylo pro né pouze pomocnym smérem,
ktery bylo tfeba peclivé hlidat, aby nepie-
rostlo miru, kterou mu stanovili. Odtud
také pramenila jejich charakteristicka
koncepce pasivity doméciho hnuti.

Problematika organizovani &eskosloven-
skych jednotek v zahraniéi — vojenské za-
hrani¢ni akce, souvisela velmi Gzce s ob&-
ma predchézejicimi rysy. V pfipadé Bene-
Sova sméru tvofily tyto tfi momenty uce-
lenou koncepci, kterd urcovala veskerou
jejich €innost.

Pokusim se ji stru¢&né zrekonstruovat.

BurZoazie jako vladnouci tfida méla
vZdy velmi Gzké spojeni s armadou. V jejf
politice, kterd prosazovala a hé&jila pie-
dev8im z4jmy Gzké vrstvy ndroda proti za-
jmim v&tSiny pracujiciho lidu, byla arma-
da nezbytnym néstrojem jeji moci, a to
jak uvnit¥, tak i vné statu.

15. biezen 1939 wvytvoril situaci, kdy
burZoazie, ktera nevidéla svou perspek-
tivu v kolaboraci s faSistickym N&meckem,
ale v samostatném pokratovani v obno-
vené piredmnichovské republice, se ocitla
mimo stat, bez armady a téméf bez spo-
jencd. Jeji vyhlidky na prosazeni povéled-
nych pland nebyly velké.

To vSak zdaleka nebylo vSe. Vidlka a
jeji zakon€eni vZdy pf¥inasi zvySenou re-
volu¢nost Sirokych mas, moZnost riznych
netekanych zvratii, chaos a dezorganizaci.
Nakonec ani Sov&tsky svaz nebylo moZné
podcetiovat. Bylo nepochybné, Ze ve vélce
bude predstavovat vyznamnou silu. Dokon-
ce bylo vice neZ pravdé&podobné, Ze svo-
bodu a nezavislost Ceskoslovenska miiZe-
me Cekat pravé z této strany. Jak se v3ak
projevi jeho vliv umocnény zvysenou re-
volu¢nosti na pomdry v Ceskoslovensku?
A jak se vyvine situace v samotném Ng&-
mecku na konci valky? Otaznikli bylo vel-
mi mnoho a burZoazie hledéla na konec
valky s velkymi obavami.

Vytvéarela celou fadu riznych pléni
a opatreni (chtéla na konci valky dispo-
novat vlastni redlnou silou. Timto hledis-
kem, které bylo podle piesvéd&eni burZo-
azie hlavni pro zajiSt&ni cilii a veskerého
snaZeni, také orientovala usili doma i za
hranicemi.

Doma mél byt oporou téchto plani pre-
devSim dustojnicky sbor likvidované bur-
Zoazni arméady (viz plany podzemni orga-
nizace ,Obrana n4roda“) a v zahrani¢f
vojenské jednotky, které mély plnit dvé
funkce:

— boj proti faSismu,

— zdasah proti revoluénimu hnut{ do-
ma — prosazeni povaleé&nych planit &esko-
slovenské burZoazni emigrace, vedené E.
Benedem.



JestliZe tyto své plany mohla celkem
bez z&bran uskutediiovat na Zéapadé&, v So-
vétském svazu byly pro jejich realizaci
zcela jiné objektivni a subjektivni podmin-
ky. Ceskoslovenska emigra¢nf viada v Lon-
dyné tam naréZela v podstaté na dva, pro
ni nepfiznivé momenty.

Byla to pfedevSim principidlni politika
Sovétslzého svazu, kter4& svou maximaln{
podporou iniciativy a aktivity 3irokych
lidovgch mas své zemé& i ndrodn& osvobo-
zeneckého hnuti ostatnich evropskych né-
rodd vytvarela i nejoptimédlnéjsi podminky
pro vytvofeni jednotné protifasistické
fronty. Boj proti fadismu, za jeho Gplnou
poraZzku, byl zékladnim kritériem jeho
¢innosti.

Sovétsky svaz sice plné respektoval au-
tonomni postaveni &eskoslovenskych jed-
notek na svém tGzemi, tak jako uzn&val
i ¢eskoslovenskou vladu v Londyné za spo-
jeneckou vladu, ale prostiedf a celkovéa at-
mosféra protifadistického boje nebyly piiz-
nivé planim c¢eskoslovenské burZoaznf
emigrace.

Sovétské prostiedi a celkova atmosféra
jeho protifaSistického zaméfeni by vSak
pravdépodobné nestacily. Proti plandm
londynské vlady a jejiho MNO bylo nutné
mobilizovat redlnou a aktivni politickou
sflu, ktera by se postavila proti jejim re-
akénim plantm a prosadila zdjmy Sirokych
vrstev naseho lidu. Tuto vyznamnou dlohu
sehrala KSC, jeji moskevské vedeni a fa-
dovi komunisté ve vojenskych jednotkéch.

Komunisté pies zcela odliSnou moti-
vaci své ¢innosti, rozdilnost cili a celko-
vého zaméFeni, byli ochotni spolupracovat
s burZoazni emigraci. Tim ji vSak nepfe-
nechavali vedeni narodné osvobozeneckého
boje. V jejich pojeti spoluprdce bylo ob-
saZeno jak zachovéni vlastni samostatnosti,

Prosazeni ,Umluvy mezi SSSR a CSR“
si vyZadovalo pfijeti celé rady dalSich opa-
tfeni. Predev3im Slo o pfijeti dokumentu,
ktery by na zdklad& obecné politické linie
resil specificky vojenské otazky, které
tvofi jeji podstatnou ¢&ast.

‘Projednédnim vsSech vojenskych a tech-
nickych zaleZitosti s tdrady SSSR zplno-
mocnil BeneS plukovnika Heliodora Piku.
Pokud 38lo o vojenskopolitické zaleZitosti,
Pika mél v maximélni mife spolupracovat
s Ceskoslovenskym vyslancem v Moskvé
Z. Fierlingerem.2)

Nezavisle na jednéni, kterd probihala
na uzemi SSSR, hovofilo se o otdzkéach
priSti Ceskoslovensko-sovétské vojenské
spolupréace i v Londyné&.

2) VHA —MNO — L — 28/16/18

tak i kriticky pomér k politice burZoaz-
nich skupin.

Komunistickd strana nevystupovala
v 24dném pfripadé jako pasivni divdk. Méla
velmi jasnou piedstavu nejen o organizaci
téchto jednotek, ale I o jejich pouZiti a
funkci v pFisti osvobozené republice. Byla
to koncepce zahrani¢ni armédy, kterd se
vyznatovala vysokou demokratitnosti a
lidovosti a odpovidala charakteru &esko-
slovenského osvobozeneckého hnutf i tém,
ktefi tvorili jeji masovou zakladnu.

Zékladni rysy predstav KSC o vojen-
skych otazkach néarodn& osvobozeneckého
hnuti byly zcela jasné z memoranda lon-
dynského vedeni KSC, které 16. zati 1939
posilda BeneSovi jako podklad vzdjemné
diskuse o t&chto otazkach.

Podle predstav komunistdi nemé&la byt
vytvdirena ,néjakd4 symbolickd arméada
k pozdé&jdimu pouZiti, ale arméda, kteréa
se plné zapoji do protifaSistického boje“;
Ze zahrani¢niho vojska nemé&lo byt pouZito
k boji proti jingm neZ faSistickym silam
a zejména ne na potlaceni demokratického
lidového hnutf; Ze vojsko jiZ svym sloZe-
nim mélo ,odpovidat obrazu budouci re-
publiky“ a Ze ,mé&lo byt zdsadn& vybudo-
vano na podkladé dobrovolnosti vstupu®.

Spolu s né¥rhem KSC, aby zahrani¢ni
vojsko bylo podiizeno jednotnému, demo-
kratickou cestou vytvoifenému politickému
vedeni, vystupoval zcela jasn& zé&kladni
protiklad obou koncepci ve vSech smérech.
V néavrhu, ktery komunisté pt¥edloZili bur-
Zoaznimu veden{ ¢eskoslovenské emigrace,
je zkoncentrovdna celd bohata zkuSenost,
kterou nacerpali z boji v pi¥edmnichovské
armadé, z bojii Spanélskych interbrigadisti
i z dosavadnfho boje proti némeckému
faismu.

Dne 30. 7. 1941 se konala u Benese
v Londyné reprezentativni porada, sloZena
z vojenskych odbornikd (gen. Ingr —
ministr ndrodni obrany, gen. Viest — stat-
ni tajemnik MNO, gen. NiZborsky — pfed-
nosta vojenské kancelafe presidenta re-
publiky, gen. Miroslav — velitel &esko-
slovenské samostatné brigady, gen. dr.
Janousek — inspektor ¢eskoslovenského
letectva, plk. g3t. Bos§ — néacelnik 3tdbu
MNO, plk. Chodsky — pfednosta odboru
MNO a plk. g8t. Vastl — distojnik vo-
jenské kancelére presidenta republiky).

Porada feS$ila duleZité otazky c&esko-
slovenské vojenské mise a organizace &es-
koslovenskych jednotek na ftzemi SSSR.
Gen. Ingr informoval o ndvrhu na usta-
noveni plk. git. Piky $éfem vojenské mise
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v Rusku (c¢leny mise — pplk. Svoboda,
pplk. Stoy a mijr. g8t. P4atg). Déale v sou-
vislosti .s predpoklddanou vystavbou smi-
Sené brigddy hovofilo se i o jejim veliteli.
Jako vhodni kandidati byly navrZeny tii
osoby: gen. Gak, plk. Kratochvil a pplk.
Svoboda. Po del$i diskusi na této poradé
jeji tncastnici rozhodli, Ze velitelem se
ma stat gen. Gak.3)

Velkou pozornost vénovali ucastnici
porady moZnosti, kterd se podle jejich pfe-
svédteni otevirala, ziskat bliZ8i informace
o Cinnosti a pouZiti ruského letectva. Or-
ganizovani ¢eskoslovenské letecké jednot-
ky v Rusku odmitli. Jako divod uvadéli:
nedostatek lidi a dlouhou dobu, které by
bylo tieba k pfipravé jeji ¢innosti. Celd
otdzka mé&la byt proto FeSena pouze za-
razenfm i daldich ¢lent vojenské mise,
ktefi by tuto otdzku sledovali. [NavrZeni
a sov. vladouv byli pozdé&ji schvéleni plk.
Berounsky a mijr. Pernikafi.)4)

Zajem cCeskoslovenskych vojenskych
kruh®i o zfizeni ozbrojenych jednotek na
uzemi SSSR nebyl rozhodné piedstirany.
Daval jim moZnost zvysit celkovou dileZi-
tost Ceskoslovenska jako jednoho z &leni
protifasistické koalice a tedy i jeho podil
pFi rozhodovéani o povéle¢ném uspofadéani
v Evropé. Byl vsak i dileZitym pramenem
informaci a zkuSenosti z tohoto hlavniho
valCisté 2. svétové valky.

Hovofim-li o opatienich ke zfizeni Ces-
koslovenskych jednotek na tuzemi SSSR
piipomindm, Ze to nebyla prvni jednotka,
kterd se tam v dob& 2. svétové valky zii-
zovala. Jesté pred faSistickym vpadem do
SSSR umoznily sovétské vojenské organy
na Zadost zahraniénfho vedeni KSC, aby se
v okoli Moskvy soustiedili né&ktefi funk-
ciondfi KSC, kteff emigrovali do SSSR.
Byl pro né uspofddén parasutisticky vy-
cvik, kterého se zucastnili i né&ktefi pri-
slusnici vojenské skupiny L. Svobody.
»Jesté pred napadenim SSSR jsme u nasi
vojenské jednotky v SSSR provadéli vy-
cvik velitelskych kadrii, vycvik novackid a
zFidili né&kolik kursii pro vycvik specia-
listd,“ vzpomfnd L. Svoboda. ,PobliZ
Moskvy se S$kolili na8i paraSutisté, ktefi
byli v né&kolika skupindch vysazeni nad
izemim Moravy a Slovenska, a to velmi
kratce po napadeni SSSR Hitlerem."s)

V poloving zafi v podstaté skoncily
piipravy nové vojenské amluvy. Dne 18. 9.
1941 hlésil plk. Pika do Londyna, Ze ,pro-

3) Gen. Gak byl v té dob& na Stfednim vychodé.
Pozdéji bylo toto rozhodnuti zménéno ve pro-
péch pplk. Svobody. ;

4] VHA — MNO — L — 28/15/18; 85/15/18 a 28/16/19

5) L. Svoboda, Z Buzuluku do Prahy, str. 21 —
blize viz C. Amort SSSR a osvobozeni Cesko-
slovenska, Praha 1970, str. 68.

jednéani smlouvy je skon¢eno. Viechny na-
Se poZadavky respektovany“.6)

27. 9. 1941 byla potom podepséna ,Vo-
jenskd amluva mezi vrchnim velitelstvim
SSSR a vrchnim velitelstvim ¢eskoslo-
venskym®.

Umluva byla jednim z nejdileZit&jSich
dokumentil, které rozvijely Ceskosloven-
sko-sovétskou tmluvu z 18. 7. 1941.

V umluvé bylo jasn& fefeno, Ze jed-
notky postavené na dzemi SSSR

— budou souc¢asti ozbrojenych sil su-
verénni Ceskoslovenské republiky a jsou
uréeny pro boj proti Némecku;

— pfiislusnici téchto jednotek budou
piisahat vérnost Ceskoslovenské republice;

— po skonc¢eni valky budou jednotky
odesldany do Ceskoslovenska;

— operacné budou podfizeny vrchni-
mu velitelstvi SSSR a organizac¢né hlav-
nimu veliteli ceskoslovenskych brannych
sil, pres velitele ceskoslovenskych jed-
notek v SSSR.

Bylo v ni dale feceno, Ze velitele Ces-
koslovenskych jednotek jmenuje Ceskoslo-
venskd strana po dohodé& se sovétskou vla-
dou a Ze velikost a polty jednotek budou
zaviset na pocétu Ceskoslovenskych ob¢ani
v SSSR a moZnostech materidlntho vyba-
venl.

Umluva hovofila o organizaci, v§zbroji
a vystroji Ceskoslovenskych jednotek. Or-
ganizace a vystroj meéla odpovidat podle
moznost{ vzoriim zavedenym na tzemi Vel-
ké Britanie, pri c¢emZ ,vystroj, vyzbroj,
oddv a autovozidla atd. pro Ceskosloven-
ské vojenské jednotky budou dodény vla-
dou Ceskoslovenské republiky“ (podle &l
10).

Otdzky vydaji na tyto jednotky méla
FeSit zvlastni finandnf smlouva. DiileZity
je i ¢lanek 12, v némzZ je zakotveno ziize-
ni Ceskoslovenské vojenské mise pii vrch-
nim velitelstvi SSSR v Moskvé a sovétské
vojenské mise pri vrchnim velitelstvi Ces-
koslovenska v Londyné&.7) Umluvu podepsal
za sovétskou stranu gen. Vasilevskij a za
teskoslovenskou stranu plk. Pika, kterého
k tomu zmocnil president Bene$.$)

6] VHA — MNO — L — 28/21°20

7) Viz plné znéni Omluvy, Sbornik — Za svohodu
Ceskoslovenska sv. 1, Praha 1959, str. 112 aZ
114; Ceskoslovensko-sovétské vztahy v dobé
VVV 1941—1945. Praha 1960, str. 19—2:

8) VHA — MNO — L — 28/18/9 — Plnou moci da-
nou plk. Pikovi se méni plna moc, ktera byla
déna vyslanci Fierlingerovi 18. 8. 1941 k tomu,
aby podepsal zvlastni imluvv a doklady, které
budou sjednany k provedeni bodd 2) a 3)
Umluvy mezi republikou CSSR a SSSE ze dne
18. 7. 1941. Zména byla provedena s ohledem
na to, ze ze sovetské strany podepisuje umlu-
vu nejvyssi velitel armady SSSR; VHA — MNO
— L — 28/19/20



Jednou ze sloZitych otdzek byla otazka
vyzbroje a vystroje pro <&eskoslovenské
jednotky. V umluvé je FeCeno, Ze vystroj
dodé ¢eskoslovenské strana. Proﬁ vSak na
sebe ptijimala tak velky zdvazek? Dilivody
jsou dva.

Prvni je Z2adost sovétského vrchniho
velitelstvi, aby tuto vystroj a vyzbroj do-
dala &eskoslovenskd vldda®) Plk. Pika
o tom piSe ve své zpravé, kterou 18. 9.
1941 posilda do Londgyna: ,NejdileZit&jsi
pozadavek na vyzbrojeni a vystrojeni vo-
jenské jednotky za dnedni situace nelze
zajistit soveéty. TaktéZ je u polské armady.
Vystroj a vyzbroj musi byt doddna cesko-
slovenskou vlddou. Pro sovéty je to otdzkou
principu smlouvy, neodmitd vSak jeSté
mo¥nosti pouzit némeckého materidlu. Pro
zatdtek dodd nejnutn&jsi vystroj“.10)

JiZz z t&chto nékolika Fadek je zrFejmé,
7e Sovetsky svaz byl sdm v t&Zké situaci.
ProZival tidobi téZkych boji, strddéni a ne-
pFedstavitelného utrpeni. Sam mobilizoval
veskeré prostiedky ke své obrané. Pfesto
i v této teézké situaci hledala sovétska vla-
da ptijatelné FeSeni a prijala konkrétni
opatfeni ve prosp&ch Ceskoslovenské akce.
Sovétské veleni dalo naSim vojakiim k dis-
pozici kasarna a vycvikové prostory v Bu-
zuluku. UmozZnila svym obcéaniim ceského
a slovenského piivodu, aby vstoupili do
formujicich se Ceskoslovenskych jednotek.

Druhym diivodem byly vlastni plany
geskoslovenskych politickych predstaviteli
z Londyna. Domnivali se, Ze prdavé v duchu
tohoto sedmého ¢lanku umluvy, ktery si
vymiituje, Ze organizace a vojenska vystroj
prislusnikii c&eskoslovenskych vojenskych
jednotek budou odpovidat vzoriim zavede-
nym v Ceskoslovenské arméad& na uzemf
Velké Britdnie, budou moci prosadit svij
vliv. Vyzbroj a vystroj pro naSe jednotky
méla na dzemi SSSR dodat bud Velkd Bri-
tanie, nebo USA v ramci doddavek do SSSR.

Jednani na zapadé& vSak ukdzala né&co
jiného. Plsobila nejen velka vzdalenost
téchto zemi od SSSR, ale i jejich ochota
pomé&hat ¢eskoslovenské emigraci plnit
jeji plany. Velkad Britdnie se napf. branila
konkrétnim poZadavkim tim, Ze do SSSR
dodava predevdim letadla a tanky a ne
lehkou v§zbroj, kterou pot¥ebujeme.ll)

Skutetny dvod vsSak spiSe obsahoval
telegram velvyslance SSSR u Spojeneckych
vlad v Londyné& (tj. evropskych zemi do-
&asn& okupovanych fasisty jako nap¥. Ces-
koslovenska, Polska, Jugoslavie aj.) A. Bo-

9) VHA — MNO — L — 28/19/20

10) VHA — MNO — L — 28/2/20 —
Piky z 18. 9. 1941

11) VHA — VKPR 1940 a 1945 — 29/2/18

Zprava plk.

golomova lidovému komisaridtu zahranic-
nich véci SSSR, kde se miiZeme dodist:
.Dnes byl u mne teskoslovensky statni mi-
nistr Ripka... mél rozhovor s Angli¢any,
kteri mu Fekli, Ze nynf nemaji moZnost
opatFit Cechoslovdkiim zbran& a v nejlep-
3fm pfipadé navrhuji odeslat je (Ceskoslo-
venské jednotky v SSSR — J. D.) na Bliz-
ky Vychod s tim, aby se tam pripojily
k jednotkdm anglické armady.“1?)

7 archivnich materidlii vyplyva, Ze pfi
jednani s War Office ,ndm Velka Britanie
ddvala jestd jeden navrh a sice abychom
se pri¢lenili k polskym jednotkdm v SSSR.
Jejich Gamysl je myslim jasny. Poldci méli
v SSSR asi 150 tisic lidi. Nas byla v po-
rovndni s nimi hrstka. Pfi dobfe zndmgch
anglicko-polskych stycich nebylo by potom
tézké pres polskou armdadu dirigovat i nas
(pFechod polskych jedontek na Stfedni Vy-
chod byl nakonec uskute¢nén). Oba tyto
navrhy, tj. prechod naSich jednotek na
Stifedni Vychod i zaclené&ni polskych jed-
notek, byly ze strany ceskoslovenské vlady
odmitnuty.“13)

Ceskoslovenskd emigracni vlada se
nikdy nezapomnéla poradit s britskou vla-
dou a jeji ndzor vidy brala v tvahu.
V tomto piipad& vsak prevaZil zdjem Ces-
koslovenské vlady na vybudovéni jednotek
v SSSR.

Jinym zdrojem, se kterym pocitala, byla
americkd pomoc ve vedeni valky poskyto-
vand statim protifasistické koalice. O tuto
pomoc 2a&dal u administrdtora Lend and
Lease Stattiniuse!!) jménem ¢&eskosloven-
ské vlady 5. 1. 1942 jeji vyslanec. Zadost
se vztahovala nejen na valetné potieby
na%ich jednotek ve Velké Briténii, na Stied-
nim Vychods, v SSSR a pro doméci odboj,
ale pocitala i predvidané prvni potieby
teskoslovenské armdady ve vlasti, jakmile
to vyvoj dovolf. K tomu ucelu byly zpra-
covany i konkrétni seznamy pozZadovaného
materidlu.l’) Zadost byla vyfizena kladné&
a tak 11. 7. 1942 podepisuje plk. Hurban
ve Washingtonu ,Americko-geskosloven-
skou dohodu o zdsadach vzdjemné pomoci
ve vedeni vdlky proti agresi“ tzv. Lend
and Lease Agreemend.18)

Ceskoslovensko vsak potfebovalo po-
moc okamzité. Proto se Ripka obréatil pro-
stfednictvim A. Bogomolova na sovétskou
vldadu a ta jako jiZ mnohokrat pfed tim

12) Ceskoslovensko-sovétské vztahy v dob& VVV

... str. 23 — VHA — VKPR — 1940 — 45 —
250‘21 1/8

13} VHA — VKPR — 1940—1945 — 29/2/1/8

14) VHA — HNO — L — 30/6/36

15) Tamtéz

18) Za Spojené staty americké podepsa! Mr. Cor-
dell Hull a za CSR plk. Hurban; viz VHA —
MNO — L — 30/20/40



nezi$tné ihned pomohla.l?) JiZ v jedné
z prvnich zprav $éfa ceskoslovenské vojen-
ské mise v SSSR ve vzpominaném hlaseni
z 18. 9. 1941 se Fik4, Ze: ,Siroky rdmec ne-
vylu€uje rozsifeni nasich poZadavk{ v po-
litickém provadéni smlouvy.” Sov#tsky
svaz tak jako jiZ dfive v minulosti
piekroéil literu uzavienych smluv s nami,
a to nejen ve vystrojeni nasich vojenskych
jednotek. To dokazuje i dalsi pfiklad. Dne
16. ledna 1942 prones! plk. Pika
v moskevském rozhlase vyzvu k dJes-
koslovenskym pfisludnikim v SSSR ke

vstupu do Ceskoslovénské armddy.18)
Sovétskd vlada prostfednictvim svych
orgdnti pomohla pFi soupisu nalich

prislusnikdi, uvolnila z Rudé armédy p¥i-
sludniky Ceské a slovenské ndarodnosti,
dala prikaz propustit na svobodu vSechny
uvézn&né a internované dCeskoslovenské
pfisludniky (vyjimku tvofFily pouze osoby
diivodné obvinéné ze 3piondZe proti SSSR)
a prijala jeSt& celou fadu dalSich opatie-
ni.l9)

Velmi diileZitou otazkou bylo finanénf
zajisténi naSich jednotek na tizemi SSSR,
ovdem i daliich naSich organii, které tam
byly zfizeny.?) Plk. Pika mél jednat v SSSR
O t&chto otdzkach jiZ v srpnu 1941. Snahou
Ceskoslovenské vlady bylo oteviit v SSSR
Gavér, s nimZz by velitelstvi &eskosloven-
skych vojenskych jednotek v SSSR mohlo
hospodarit samo podle &eskoslovensk§ch
sluZzebnich pFedpisd s tim, Ze by se dodr-
Zovala jak ustanoveni platnd pro armadu
SSSR, tak i Ceskoslovenskou misi.

NaSe ministerstvo financi mélo v tom-
to smé&ru zdjem na fe3eni predevsim t&ch-
to otazek:

— financovani &eskoslovenskych vo-
jenskych jednotek v SSSR,

— financovani ¢eskoslovenskych zastu-
pitelskgch tradi a eskoslovenské vojen-
ské mise v SSSR,

— sovétské dcasti na financovAani civil-
nich potieb &eskoslovenské zahrani&ni
akce,

17) Ripka Zadal jménem Ceskoslovensk# vlady,
~8by byla ufinéna pro né vyjimka a aby byl
onen jeding ¢Ceskoslovensky prapor — ...
vyzbrojen sovétskymi zbranémi a vybaven stej-
nokroji“. — Ceskoslovensko-sovétské vztahy
v dob& VVV ... str. 23 — VHA — VKPR —
1940 — 45 — 29/2/1/8; Telegram lidovému ko-
misaridtu zahrani¢nich vécf SSSR velvyslanci
SSSR u spojeneckych vlad v Lond¢nd ze 13. 11.
1941 — obsah telegramu byl sdélen BeneSovi
16. 11. 1941 — tamtéZ str. 24

18) VHA — VKPR — 67/2/1/23

19) Tamtéz
20) O t&zké finanéni situaci &s. vojenské mise
Vv SSSR viz VHA — MNO — L — 28/22/20

z 10. 10. 1941

— mobilizaci &eskoslovenskych pohle-
ddvek v SSSR,

— technické spoluprdci ve véleEném
primyslu,

— spolupréaci v piipravé povaletné hos-
podéiské rekonstrukce.

JiZ v této dobé& ptesahovaly poZadavky
véale¢nou potfebu. Odpovéd na tyto poZa-
davky a predstavy dala ,Dohoda o pijdce,
poskytnuté vldadou Svazu Sovétskych so-
cialistickych republik vlade Ceskosloven-
ské republiky na udrZovani teskoslovenské
brigady na dzemi SSSR“, podepsana 22, 1.
1942. Odpovéd znéla: freSit zatim piede-
vSim otdzky bezprostFedné& spjaté s vystav-
bou nasich jednotek a problémy, které pfi-
nési vdlka. Dohoda mé&la 4 ¢lanky. V prv-
nim se hovofilo o beziro¢né piijéce ve vy-
$i 5 miliéni rubld na vydaje spojené s udr-
Zovanim prvnich jednotek &eskoslovenské
brigddy na tizemi SSSR v 1. pololeti 1942.
Druhy ¢ldnek hovofi o povaleéném umo-
feni této phjcky — 10 stejnych ro¢nich
splatek, splatnych 5 let po ukondeni val-
ky. Clanek 3 a 4 pak mluvil o zpiisobu
umofenf a formé& vyplaceni této pijcky.
Dohodu podepsal za &eskoslovensko jeho
velvyslanec Z. Fierlinger a za SSSR né-
meéstek lidového komisafe zahrani¢nich
vécl A. J. VySinskij.21)

Dohoda tedy otevi'ela prvni poloZku,
kterou sovétska vlada uvolnila na Kkryti
vydajii ,souvisejicich s vydrZovdnim prvni-
ho praporu, jakoZ i rezervni roty brigady
v poctu 1250 muZii. Stejné ma kryti sovét-
skou vlddou dodané zbrané a sti‘elivo. PFi-
sludny rozpocet téchto vydani pFipravila
ceskoslovenska vojenska mise v dohodé& se
sovétskym generdlnim Stdbem. Pii jednéni
vyslance s NARKOMINDELEM (Narodnyj
komisariat innostrannych dél — lidovy ko-
misaridt zahrani¢nich véci — J. D.) bylo
zdlraznéno, Ze je tfeba pocitat s tim, Ze
bude vySe uvedeného pocetniho stavu brzy
dosaZzeno a Ze tudiZ bude nutno Dohodu
co nejdfive revidovat, jest& pired uplynu-
tim Sesti mésici“. Pojeti této smlouvy ne-
dovolovalo, aby z uvedeného dvéru byly
hrazeny vydaje &eskoslovenské mise.??)

Finané&ni situace &eskoslovenské vojen-
ské mise byla FeSena aZ v souvislosti s Fe-
Senim finan&nich otdzek na 2. polovinu
roku 1942. Toto FeSeni nachdzime v dopise
lidového komisai'e zahrani&nich véci SSSR
A. VySinského ceskoslovenskému vyslanci
v SSSR z 21. 7. 1942. A. VySinskij mu
v ném z piikazu vlady SSSR sdéloval, Ze:

— UdrZovani Ceskoslovenské brigady

21) Viz Cs.-sov&tské vztahy v dob& VVV ... str.
28—29

22) VHA — VKPR — 40 — 45 — 29/2/1/8 — zpréva
vyslance Fierlingera z 25. 1. 1942



ve druhém pololeti r. 1942 na zéakladé
Dohody o pilijéce poskytnuté vlddou SSSR
vladé Ceskoslovenské republiky na udrzo-
vani ¢&eskoslovenské brigddy na Gzemi
SSSR z 22. 1. 1942, bude provedeno z pro-
stFfedkd, které zhstaly nevyuZity v 1. polo-
vin& b&Zného roku.

— Na ptrani Ceskoslovenské vlady je
sovétskd vlada ochotna financovat udrZo-
vani ceskoslovenské vojenské mise a Ces-
koslovenské diplomatické mise v SSSR na
uctet pijtky poskytnuté na zdklad& doho-
dy z 22 1. 1942. K tomu ucelu nechala
sovétskd vldda pifevést 500 000 rubll z cel-
kové pihjtky na zvlastni ucet Ceskosloven-
ského vyslance v SSSR.%)

Ptame-li se po pti¢indch téchto tGspésné
se rozvijejicich Ceskoslovensko-sovétskych
vztahti, je tifeba si promitnout cely jejich
vyvoj od spoienecké smlouvy z roku 1935,
na zdkladé které Sovétsky svaz jako jediny
z na8ich predmnichovskych spojenciti byl
ochoten plnit své zdvazky do disledku,
aZ ke smlouvé z 18. 7. 1941 postavené jiZ
na zaltladech respektujicich nové objek-
tivni podminky. Byl to pravé Sovétsky
svaz, kter¢ nikdy nesouhlasil s Mnichovem.
Sviij postoj k této otdzce vyjadril jasné&
nejen bezprostiedn& po vyhlaSeni jeho vy-
sledkii. Stejng jednoznatné& o ni hovotil
i v souvislosti s amluvou mezi Ceskoslo-
venskem a Sovétskym svazem z 18. 7.
1941 i pozd&ji dne 9. 6. 1942, kdy lidovy
komisaf* zahrani¢nich véci SSSR v rozho-
voru s BeneSem pii své ndvitévé v Lon-
dyné znovu prohldsil, Ze sovétskd vlada
nesouhlasila a nesovhlasi s Mnichovem
a Ze by pochopitelnd chtéla, aby Cesko-
slovensko bylo obnoveno se v3emi {&mi
tzemimi, kterd mu byla odilata Hitle-
rem. Dne 24. 10. 1942 totéZ opakuje ve
svém dopise CcCeskoslovenskému vyslanci
v SSSR.2)

Pomoc SSSR se v3ak neomezovala jen
na tato slovni prohldSenf. To velmi jasné&
dokazovala mimo jiné i Gspé&3na realizace
doposud uzavienych smluv.

23} Cs.-sovétské vziahy v dob& VVV ... str. 48

Opatieni v oblasti finan&niho zabezpe-
¢enf v3ak méla prozatim stdle jen docasny
charakter. Proto dala &eskoslovenska vla-
da pokyn Z. Fierlingerovi k ujednani defi-
nitivni finanéni dohody. Tato dohoda byla
podepsédra 28. 5. 1943 v Moskv&. (dohodu
podepsal Z. Fierlinger a A. Kornejduk, z4-
stupce lidového komisafe zahrani&nich
véci SSSR].

Definitivni finan¢n{ dohoda navazovala
na prozatimni finan&ni dohodu o piijéce
z 22. 1. 1942, podepsanou v KujbySevé (na
dobu do 30. 6. 1942 a pozdé&ji prodlouZenou
do konce roku 1942). Je s ni v podstaté
identickd aZ na to, Ze nova neni asové
vymezena, ale plati na celou dobu valky.

Obdobi, ve kterém jsme sledovali né-
které vojenské aspekty &eskoslovensko-
sovétskych vztahli znamena pocatek nové
etapy jejich vzdjemné spoluprace. Je to
spoluprace, ve které urcujicim momentem
ze strany buroaznfho Ceskoslovenska ne-
jsou probuzené sympatie &i né&jaké jejl
piratelstvi k této slovanské mocnosti, ale
nové objektivni podminky a piredeviim
tlak Sirokych vrstev naseho lidu.

Urcujicim prvkem pro Sov&tsky svaz
je principidlni leninska zahranicni politika,
kterd byla v této dob& jesté umocnéna
snahou o vytvofeni jednotné protifagistic-
ké koalice.

Charakteristické jiZ pro toto prvni ob-
dobi, které pokladalo smluvni zdklad prist
vzdjemné spoluprdce, byl i zédpas, ktery
vedlo moskevské vedeni KSC za podpory
viech komunisti a s nimi sympatizujicich
nadich obtanll s burZoazni Ceskosloven-
skou londynskou vlddou, MNO i s nové
utvofenou ¢eskoslovenskou vojenskou misf
v SSSR.

Mnohé bylo tieba jeSt& probojovat, ale
jiz tuto nastoupenou cestu bylo moZné
povaZovat za vitézny krok moskevského
vedeni KSC a v3ech pokrokov§ch sil na-
rodné osvobozeneckého hnuti Ceskoslo-
venska.

24) Tamiéz ... str. 54



Plukovnik doe. ing. Frantiek Cvré&ek, CSc.

Jen maloktera povinnost vojaka je tak
zpochybiiovdna a zéaroven vyzZadovéna jako
je iniciativa. Budeme-li objektivné zkou-
mat tuto zélezitost, pak hned na zaléatku
musime ukdzat na prvni pri¢inu pochyb-
nosti o moznostech vzniku iniciativy v ar-
mdadnim organismu. Mnoho nejasnosti totiZz
zplisobuji nazory téch, kteff bud o vojen-
ské problematice mluvi a sami vojdky ne-
jsou nebo jsou, ale smésuji rdzné podmin-
Ky a situace, vydavaji podstatné za nepod-
statné, ddvaji se dmysiné nebo netmysiné
unést prvnim pohledem, zevSeobeciiujicim
na zadkladé ukvapenych nebo nedplnych
souddl. Co mam na mysli?

Predevdim obligatni ztotoZnéni povin-
nosti plnit rozkazy presné& podle zdklad-
nich Fadd nebo Fadl pojednavajicich o po-
Fadové a ji podobné piipravé s povinnosti
fesit viechny tukoly podobnym, jednou da-
nym zpasobem. Jakd pak tedy iniciativa,
kdyZ cvik ,k poct® zbran“ je zdvazny jed-
nou provzdy. Jaka iniciativa, kdyZ se vsta-
vd a uléhd podle denniho Fadu! To jsou
ty nejprimitivn&j$i argumenty. Proto také
jejich vyvraceni nebude t&Zzké. Vojaci totiz
neziji jen tim, Ze kcnaji predepsané cviky
a povinnosti, které iniciativu znemoZiujf.
Nebezpelnost vy3e uvedenych némitek je
viak v tom, ze pokladaji tento Gsek vojen-
ského Zzivota za hlavni a rozhodujici. Od-
tud je jen krok k druhé moznosti, totiZ té,
2e se argumentuje ztotoznénim rozkazu se
zdkonem. Jaka inciativa, kdyZz kazdy veli-
tel je povinen Fidit, tedy formulovat sva
rozhodnutf v rozkazy a jejich plnéni vyza-
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dovat viemi prostfedky! Neplnit rozkaz je
totéZ co neplnit zdkon.

Na prvni pohled je to logick4 argumen-
tace, a proto pro mnohé piesvéd¢ivd. Ne-
pfedpoklada totiZ, Ze by rozkaz nemusel
byt nékdy vyddn nebo vydéan sice byl, ale
nedo$el k adresatovi. Nenf to moZné? Jis-
té, na kasarenském dvofe nebo pfFi pie-
hlidkdch se to nestane. Zije v3ak vojik
jen tam? Tyto argumenty tedy také neob-
stoji. Je v nich vSak skryta moZnost jiZ
rafinované&jSich zdavodnéni proti iniciati-
vé. Zhruba miZeme takové ndmitky for-
mulovat takto: ,Vojadk je posuzovédn podle
toho jak piresny, rozhodn¢ a pfisny je jako
vykonavatel rozkazu. Je proto cviten a
vzdeélavan jako muZ cinu a ne jako muz
myslenky. Na prvnim misté jde tedy o za-
leZzitost vile a ne intelektu, a proto je
rozhodujici navyk, prakticka dovednost a
schopnost k prosazeni vlastni vile nebo
ville nadfFizeného a ne schopnost samostat-
ného tvirdiho mysleni.“ Zni to velmi pie-
svédtive. V tom je také nejvétsi nebezped-
nost takovych ndzori. Jednak proto, Ze
vlastné predem degraduji{ vojdka — a veli-
tele zejména, na jakéhosi vili silného a
pfitom mnoho nepfemyslejiciho tvora a
jednak proto, Ze tim zamezuji vyuZiti
schopnosti a zkuSenosti kaZdého vojdka.
Piicina takovéto argumentace neni v hlu-
boké znalosti problematiky, i kdyZ formu-
lace je brilantni, ale pravé v tom, Ze je
odvozena z povrchniho pohledu a na za-
kladé hluboké neznalosti vojenské proble
matiky, a to nejen valetné, ale i mirové.



Snad je vhodné uvést i ten nézor na
iniciativu, ktery miiZeme shrnout v lapi-
darni vétu: ,Iniciativa na vojn& nastava
tam, kde n&kdo opomenul vydat rozkaz.“
Tento nézor je bezpochyby uvadén jako
ironizujici stanovisko. JenomZe je v ném
mnoho raciondlniho. I kdyZ vlastné Kriti-
zuje skutednost nevydani rozkazu, tedy za-
nedbdnf Cisi povinnosti, coz by se zfFejmé
nemeélo nikdy stat, prece jen tuto moZnost
pripousti. To je daleZité. Je tomu skute¢né&
totiz tak, Zze rozkaz nemusi byt budto vy-
dan nebo dojit. Kdo zné celou sloZitou,
neopakovatelnou a obtiZnou problematiku
vojenské sluzby a zejména takové sluZby
ve vélce, viibec se nad takovou moZnosti
nepozastavi. V tom smyslu je tedy ironie
posledné uvedeného stanoviska neopravné-
nd. NaSe rady, predeviim VSevojsk-1-1 a
Oper-1-1, moZnosti nevyddni nebo nedojiti

rozkazu predvidaji. Nejen to, stanovi
i opatfeni pro tyto prFipady.

Zpochybiiovani moZnosti vzniku inicia-
tivy je proto zaloZeno na neznalosti vojen-
ské problematiky. Ke zpochybiiovani do-
chézi riznymi cestami, které v3echny, ve
svém realizovaném diisledku, vyluduji tviir-
¢i piistupy, tvarfi myslenky a degraduji
vojaky v madlo myslici bytosti a zabraiiujf
tak vyuZiti kolektivnhi moudrosti, zkuSe-
nosti a schopnosti masy vojéki.

Otazku nevyddni rozkazu, tedy néteho
kolem ¢eho se ma veskery Zivot vojenské-
ho organismu otd¢et, nemizZeme pfFitom
chapat jen jako opomenuti a poruseni po-
vinnosti. Jsou situace, kdy uréity stupeil
ani rozkaz vydat nemtiZe. To je proto vel-
mi dileZity poznatek hovofici pro moz-
nost a nutnost iniciativnich freSeni.

Co je iniciativa

V nejprostsim vyznamu je to pod-
nét, pocin. NAa$§ PFirucni slovnik nauény
definuje iniciativu jako: ,Cilevédomy po-
pud, prvni krok k ¢&inu, podné&tnost.“ Roz-
Sifuje tedy obsah o slovo: cilevédomy.
Tento poznatek je jisté podstatny. Zapa-
matujme si proto, Ze jde o cilevEdomou
¢innost a ne jen o jakoukoli prvni, po-
¢ateéni ¢innost. Nenf tedy znakem inicia-
tivy jen prvotnost, ale i cilevédomost.

Vojensky terminologicky slovnik cha-
rakterizuje vyznam a obsah slova iniciati-
va ve vojenskych podminkdch takto: ,Ini-
ciativa je vlastnost, kter4 vede k nalezeni
nejlepsiho zpisobu jak splnit dany tukol,
vyuZit piiznivé situace a bez &ekdni na
rozkaz nadfizeného uskutecnit v co nej-
krat3i dobé nejacelnéjsi opatfeni. Zméni-li
se situace, je velitel povinen z vlastni ini-
ciativy se nové rozhodnout, pfi prvni moz-
nosti to hldsit svému nadiizenému a uvé-
domit sousedy.”

I kdyZz miZeme mit nadmitky proti dru-
hé vété, ne pro jeji nespravnost, ale pro
to, Ze v definici by se nemeélo vyskytnout
v uvedeném smyslu definované slovo (ini-
ciativa), pak je celkem naprosto jasné, Ze
iniciativa predpoklddd a vyZaduje pravé
viechno to, co bylo v jedné z argumentaci
proti jeji moZnosti uvddéno v pochybnosti.
Viimnéme si:

— nalézti nejlepdi zpilisob jak splnit
dany tukol... to je tvaréi Cinnost, tvaréi
myS$lenf a ne véc volného projevu v pro-
sazeni rozkazu nadi‘izeného,

— uskutecnit v co nejkratSi dob& nej-
Gcelné&jsi opatieni... to sice predpoklada
viili, ale nejprve intelekt, ktery ona opa-
tfeni musi stanovit,

— bez tekdani na rozkaz nadfizeného...

to predpokldda neexistenci rozkazu a tedy
vylutuje mozZnost situovat rozhodnuti do
rdmce né&feho co neni a mimo to jasné
predpokldadd i nevydani rozkazu a neiro-
nizuje tuto skute¢nost tak, jak obsah po-
slednfho argumentu proti iniciative.

Iniciativa chdpand v podminkdach vo-
jenské sluzby svym obsahem vyvracf{ né-
mitky, které jsem uvadé&l na zatatku tvah.
Nékdo ovSem miiZe namitnout, 2e jedna
véc je podat definici a druhd je mit prak-
tickou moznost definovanou skutecnost
realizovat.

Doslovné znéni naSich Fadi VSevojsk-1
-1 a Oper-1-1 nehovoii viibec o moznosti,
ale povinnosti jednat iniciativné a uklada
ji velitelim a vojsk(im zcela zavazné. Ne-
miize byt proto pochyb, Ze existence ini-
ciativy jako soufdst projevit velitelt a
vojsk je né&jak omezovAna a pripusténa
pouze teoreticky. Oba zmin&né Fady vy-
svétluji i vgznam a misto iniciativy. Jen
pro osvéZeni paméti pFipomind ustanoveni
Vsevojsk-1-1:

— ¢l 3: ... v soudobém boji... zvy-
Suje se vyznam samostatné a iniciativni
¢innosti svazki a tdtvard...“

— ¢1. 38: ,...uspéch v boji ma ten,
kdo je smély, neustdle projevuje iniciativu,
zmochuje se ji a pevné ji drZi a tfm vnu-
cuje nepfiteli svou viali...“ a zejména
ddle v tomto ¢lanku:

wIniciativa zéleZi ve snaze jednat aktiv-
né i v nejsloZitéjSich situacich, v odhod-
lani vzit na sebe odpovédnost za smélé
rozhodnuti. . .“

Iniciativu tedy Fady nejen presné defi-
nujf, ale i vyZaduji; ma velky prostor pro
svoji plisobnost a spoliva na ni feSeni vel-
mi daleZitych dkolG a situacl.

11



Druhy iniciativy co do projevil

Z dosud uvedenych uvah vyplyva, Ze
iniciativa je polin nebo podnét. Déale si
pfipomeiime, Ze se uklada velitelim i voj-
skiim. Dopliime, Ze jak VSevojsk-1-1 v &L
74, tak Oper-1-1 v ¢l. 60 uklada politic-
kym orgdniim péstovat iniciativu a vynalé-
zavost u vSech vojéki. Tedy i Fadovych
bojovnikii. Konetné na&§ Zakl-1-1 v &l 2
uklada tuto povinnost — projevovat inicia-
tivu — kazZdému vojékovi.

To znamend, Ze iniciativa se miiZe pro-
jevit bud jako podnét v podob& névrhu,
nebo podnétem pro druhé mize byt podin
v podobé iniciativniho ¢inu. Iniciativa se
miiZe déle projevit jako d¢innost, tedy
trvalejSi stav, ktery nepiedpoklada jen
jednorazovost. Nositelem pak miiZe byt
jednotlivec, pfedevsim velitel, ale i Fadovy
vojak, nebo kterykoli vojak ¢&i cely kolek-
tiv. Projevem iniciativy miZe byt jednora-
zovy a Casové omezeny akt. Je to tieba
vzpominany iniciativni ndvrh. Klasickou
ukédzkou je v tomto pFipad& navrh Stalin-
gradského frontu STAVCE z podzimu 1942,
ktery obsahuje prvni formulaci na FeSeni
situace na tomto useku fronty: ,Re3enf
dkolu znicit nepfitele v oblasti Stalingra-
du je tfeba hledat v dderu silnych skupin
ze severu na Kala¢ a v dderu z jihu fron-
ty 57. a 51. armady smérem na Agbang-
rovo a déle na severozapad."

Projevem iniciativy miZe byt i podcin,
ktery ukazuje moZnosti jak trvale a v Si-
rokém okruhu vyuZit novych, dosud ne-
piedpoklddanych mozZnosti. Opét miZeme
uvést priklad ze Sovétské armady. Jde
0 letce pii blokadé Leningradu. Svym jed-
nanim dali vzor ke zvySeni vyuZiti lid-
skych moZnosti pfi stanoveni a uskuted-
néni bojového usili letectva. DFiv&j$i nor-
my pro pofet vzletdi na jednotlivy letoun
denné& prekracovali 3—4krat a tak praktic-
ky a zdGvodnén& umoZnili poZadovat po-
dot;lné vykony i v ostatnich leteckych svaz-
cich.

Projevem iniciativy miZe byt samoziej-
mé& 1 rozhodnuti velitele v situaci, kterad
nebyla nebo nemohla byt pifedviddna. U ve-

Druhy lniéiativy co do

Jist& je pochopitelné, Ze iniciativnf &in-
nost se miZe dit vZdy jen v uréitém rdm-
ci. Bud je to jednotlivec, uZsi kolektiv
nebo je to utvar, svazek, svaz. MiiZe to byt
i celd armdda nebo koalice. ProtoZe je
vieobecn& zndmé, Ze &innost vojsk dé&lime
na taktickou, operaéni a strategickou, cel-
kem logicky dé&lime iniciativu v rdmci této
¢innosti na iniciativu taktickou, opera&ni
nebo strategickou. ProtoZe je ddle znédmé,
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litele se musime pon&kud zastavit. Samot-
né jeho rozhodnuti, byt sebelepsi, pokud
nebude uskute¢néno jeho podfizenymi, ne-
mé cenu. Proto iniciativni ¢innost dGtvard
a svazkli prfedpokladd nejprve iniciativn{
¢innost jejich velitelll. Je nemyslitelné tyto
dvé vEci od sebe oddé&lovat. Hlavni tiha
bude vZdy leZet na velitelich. Iniciativni
rozhodnuti velitele kteréhokoli stupné& se
projevi aZ v ¢innosti jeho podiizenych. Tak
je tieba chapat poZadavek radd na inicia-
tivni ¢innost dtvard a svazkid. Potom sa-
moziejmé i tak, Ze jejich celkové oznacent
jako iniciativni ¢innost atvard a svazki —
se vztahuje k porovndni s jinymi atvary
a svazky, které v dany moment iniciativné
nejednaji.

MiZe vSak nastat i opacny piipad, kdy
jednotlivec — fradovy bojovnik — strhne
svym cinem ostatni. Nejen on, ale ti¥eba
i niZsi jednotka. VyuZiti takovéhoto mo-
mentu je efektivni opé&t jen tehdy, kdyZ se
realizuje sice pod pojmem podnétu, ale
pod Fizenim prvniho nejbliZe stojiciho ve-
litele. Pokud by tomu bylo jinak, miZe se
zmeénit iniciativni ¢in i v anarchii. To je
tfeba mit na mysli v kazdém z té&chto pif-
padi.

PFi podrobné&j$im pohledu na piisobnost
iniciativy nemiiZe ujit nasi pozornosti dvo-
ji vztah. TotoZ jeden k nepfiteli a jeden
k vlastnim vy3§im orgdnQm. Je to patrné
ze znéni naSich Fadd.

Tak tifeba zmin&ny Clanek 38 Vsevojsk-
-1-1 hovofi o zmocnéni se iniciativy, pev-
ném jejim drZeni a tim vnucovéani své viile
nepfiiteli. Jde tedy o vztah k nepfiteli, kdy
my nasi iniciativou mu vnucujeme svou
vili. Tyz ¢lanek ovsem hovofi i o odpo-
védnosti vzit na sebe smélé rozhodovani.
O odpovédnosti pfed kym a ve vztahu
k ¢emu? K vy$$imu vlastnimu veleni. Defi-
nice iniciativy ostatn& jasné& hovotila o ne-
pFfpustnosti ¢ekédni na rozkaz nadfizeného,
tedy opst o n&fem co predpoklddd vztah
k vlastnim. V souvislosti s tim se dosté-
vdme k dal3i oblasti.

piisobnosti a rozsahu

které z organiza&nich celkdl patii k taktic-
kym a které k operatnim a co je to stra-
tegie, pak iniciativni ¢innost pluku je tak-
tickou iniciativou, iniciativni ¢innost ar-
médy nebo frontu operaéni iniciativou a
iniciativnf strategické operace nebo vedenf
vélky v celku tvofi strategickou iniciativu.

Kromé& toho napi. operacéni iniciativu
musime chédpat nejen z hlediska organi-
zatntho ¢&lenéni vojsk, ale i podle dosahu



jejtho vyznamu. Citovany iniciativni ndvrh
Stalingradského frontu byl dilem tdzkého
kolektivu nékolika osob. Pfesto mél ope-
ratné strategicky vyznam jiZ pro sviij teo-
reticky obsah. Zrovna tak se mizZe stat, Ze
nékolik jednotlivel (viz piipad s obsaze-
nim neporu$eného mostu u Remagen)
svym iniciativnim &inem d4 zdklad k ini-
ciativni ¢innosti operatniho vyznamu. Je
proto nutné iniciativu posuzovat nejen
vzhledem k poctu a sile zdfastnénych, ale
i k dosahu iniciativniho ¢inu. Vzpomeiime
napf. iniciativntho ¢&inu konstruktéra bi-
tevniho letadla B 33. Jeden ¢lovék zpiisobil
revolu¢ni pievrat v prfimé podpofe pozem-
nich vojsk letectvem pouZitim prvniho obr-
néného letounu.

Existuje jest& jind okolnost. TotiZ ta,
zda miZeme vzhledem k iniciativd tvrdit,
Ze taktickd pferdista v opera¢nf a operaédni
ve strategickou.

Typicky priklad miZeme op&t uvést
v souvislosti se Stalingradem. Sovétské a-
méida se v priib&hu této operace zmocnila
operaéni iniciativy. To znamend, Ze neslo
o podobny stav na celé sovétsko-némecké
front&, ale jen v tomto prostoru. Iniciativu
chtéli N&mci Sovétské armadé& opé&t vyrvat.
PrileZitost se naskytla u Kurska. Operaé-
nim dGsp&chem Sovétské armady v Kurské
bitvé bylo nejen to, Ze toho Némci nedo-
sahli, ale jako disledek své pordZky ztra-
tili iniciativu strategickou. Pravem se ho-
vofi a konefném prelomu na v¢chodni
front& v souvislosti s Kurskem. Uspéch ve

dvou operacich, pomérné kréatce za sebou
jdoucich, vedl k ziskani strategické inicia-
tivy. To potom znamend, Ze v soudobé val-
ce jedna jedind operace neni zdrukou pfe-
riistani operacni iniciativy ve strategickou.
Naopak to ale znamena, Ze i ten, kdo ne-
ma strategickou iniciativu, miZe docasné
ziskat iniciativu opera¢ni. Typicky pfiklad
miZeme uvést i ze zdpadni fronty v sou-
vislosti s ardenskou operaci.

Existuje vSak dal$f problém, a to vztah
iniciativy taktické k operac¢ni. Logika vé&ci
napovida, Ze operacéni iniciativa nemiiZe
vzniknout z ni¢eho. Musi ji pfedchéazet
taktické uspé&chy. Je tomu tak opravdu?
Vime prece, Ze taktické dGsp&chy a tedy
taktickd iniciativa se projevovala i u téch
armdd, které nemély strategickou ani ope-
ra¢ni iniciativu.

Taktickd strdnka iniciativy je nejpro-
ménlivéjdi prvek. MiZe se vyskytnout
v nejvétsim podétu pripadd a za jistych
okolnostf preriistd v iniciativu a tdspéch
operatnf. Resit tyto vztahy dopodrobna
neni jen zaleZitosti iniciativy. Co je v3ak
diileZité je poznatek, Ze taktickad iniciati-
va predchédzela opera&ni a pokud operacnf
se projevila formou protittoku, pak pole
taktické iniciativy bylo i v obrand, kterd
protiitoku piedchdzela. NemiiZeme tedy
popirat moznost iniciativy v obrané. Po-
drobn& o tom jedndm dale.

Vratim se nyni k diFivéjsi otdzce: jak je
to s iniciativou vzhledem k nadFizenému
stupni veleni?

Iniciativa a veleni

V3evojsk-1-1 v &ldnku 45 a Oper-1-1
v ¢lanku 22 charakterizuji velenf vojskiim
mezi jingm tak, Ze: ,... je zalo?eno na
centrdlnim Fizeni vojsk nadfizenym velite-
lem a na rozumné iniciativé podfizenych
pri pln&ni t&chto tkold.“

Veleni proto pfedpoklddd jak pevnost,
coZ je véc centralizace, tak pruZnost, coz
je pfedevsim véci iniciativy.

Clanek 70 Vsevojsk-1-1 doslova tuto
mySlenku formuluje v souvislosti s prui-
nosti veleni takto: ,Nedostane-li velitel pii
ndhlé zméné situace vfas pokyny nadfi-
zeného velitele, je povinen na sebe vzit od-
povédnost, samostatné se rozhodnout a své
rozhodnuti houZevnats uskute&iiovat.”

MiZeme proto tvrdit, Ze iniciativa je
soutdst{ veleni a predstavuje jeden z jeho
rozhodujicich rysf, a to pruZnost. Pru-
nost vSak nemiiZeme ztotoZilovat pouze
s iniciativou, protoZe ji miZeme vysvétlo-
vat i zménou rozhodnuti diive vydangch,
ale jiZ neodpovidajicich situaci. Takovéa
rozhodnuti formuluje v nové rozkazy ten
velitel, ktery diive vydal jiné. DlleZité

vzhledem ke zkoum&ni souvislosti inicia-
tivy s velenfm je to, jaky je obsah této
iniciativy. Nade rddy v podstaté stanovi
své pozadavky dvojim smérem. Iniciativu
vZzdy chdpou v okamZiku, kdy nejsou pfes-
né, vasné nebo Zadné dispozice od nad-
rizeného. Za této situace se ma velitel sa-
mostatné rozhodnout. Samostatnost se pak
projevi bud iniciativnim jedndnim odpovi-
dajicim nepfedvidané situaci, nebo jedna-
nim predem stanovenym v obecné roving,
¢i na zékladé predem dojednané ideje sou-
¢innosti. To je pfipad tfeba takového mo-
mentu, kdy zpozorujeme odchod neofitele.
Bez &ekani na rozkaz je kaZdy velitel po-
vinen zahdjit pronésledovéni. Je to vSak
iniciativa v pravém slova smyslu? Vidyt
pro tuto situaci méa velitel pfedem danou
obecnou povinnost jednat zcela jednoznaé-
né! Takovych momentd je vic. PFi tdspé-
chu protiztefe v obran& ma kazdy velitel
povinnost, aby bez ¢ekani na rozkaz obno-
voval systém palby, soudinnost, zatarasy
atd. Jisté bude jednat samostatng, ale ve
zcela urlitém, presn& vymezeném sméru.
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Cela tato ¢innost je zajisté tviarci, detail-

né predem vymezena, ale vysledek je kla-

den do jistych mezi. Tato véc se pak snad-
no miZe stdt podkladem pro pochybnosti
0 moznosti vzniku iniciativy viibec. To se
stane za predpokladu, Ze popisované pfi-
pady budou povaZovany za typickeé.

Uvedl jsem jiZ citaci &lanku 70 V3e-
vojsk-1-1, Ze prostor pro iniciativu neni
jen takovéhoto druhu. Domnivam se, Ze
neni ani predevsim takovéhoto druhu. Po-
Zadavek iniciativniho jednéni pfedem obec-
né nevymezeného je daleko cast&jsi a také
v disledcich vaZnéjsi nez ten, kterym jsem
se praveé zabgval.

Spoleény je ob&ma fakt neexistence
rozkazu nadiizeného a poZadavek vzit na
Tehe odpovédnost pfed nadfizenym velite-
em.

Tato odpovédnost je ddna pf¥i posouzeni
vy¢sledku iniciativniho €inu predevsim ko-
netnym efektem ¢innosti. Obecné& stdle
plati, Ze vitéz neni souzen. Neni to tak
aforistické jak se zd4, ale zaroveii to pfe-
ce jen vZdy pin#& nevystihuje celou zéleZi-
tost.

Kazdy iniciativni ¢in bude posuzovat
nadiizeny stupeii podle ndzori pravé to-
hoto nadffzeného stupné. Jestlize nemohl
vias vydat podrobny rozkaz nebo nevydal
rozkaz Zadny, meélo to své divody. Téch
miiZze byt mnoho. Pro podfizeného je lho-
stejné, Ze nadiizeny rozkaz nevydal viibec,
nebo vydal, ale nedo3el. Sta¢i mu, Ze nenf
k dispozici. Divody tohoto stavu nejsou
diileZité pro velitele, kter§ ma nyni inicia-
tivné jednat, ale pro jeho nadfizeného. Ten
ti‘eba nevydal rozkaz proto, Ze nemé&l Zad-
né podklady pro rozhodnuti. Podklady vy-
nucujici si novou reakci na situaci ma
vSak podrizeny velitel. To je b&Zna zéle-
zitost zpilisobend lep3i znalosti situace ne-
piitele a zdroven ztratou spojeni s nadfpi-
zenym. V tomto pripadé pak iniciativni
tinnost podfFizeného posuzuje nadFizeny
dodatecn& a ze stejnych podkladi jaké
mél podiizeny. Pri vylougeni hrubych chyb
obou veliteli by mélo dojit ke shodé.

MiiZe se stat, Ze rozkaz nadfizeny vy-
dal, ale nedo3el. Oba dva, podfizeny i nad-
Fizen¢ znajl situaci ve stejné mife, ale pro
ztrdtu spojeni ani jeden o tom nevi. Vy-
lou¢ime-li op&t ptedpoklady hrubych omy-

1d obou veliteld, obvykle oba nezévisle na
sob& dojdou ke stejnému fFeSeni.

Dalsi pripad miZe nastat tehdy, kdy
nadfizeny vi o situaci vic neZ podiizeny
a rozkaz opét pro ztratu spojeni nedojde.
To je zaleZitost, kterd prindsi nejvétsi rizi-
ko pii pfevzeti odpovédnosti. Je také prici-
nou nechuti mnohych jednat iniciativné.
Podiizeny, iniciativné& se rozhodujici veli-
tel, v Zadném 2z t&chto pripadd predem
nezna stav znalostf svych v poméru ke
znalostem nadfiizeného. V tomto pfipadé
by mél byt posuzovén iniciativni ¢in podfi-
zeného jednak na zdkladé téch znalosti,
které mél podiizeny, a ne téch, které navic
mé&l nadfizeny stupeili, jednak vzhledem
k naplnéni ideji zdmyslu. Pak musi dojit
opét ke shod#& v néazorech.

Hlavni riziko pFi prevzeti zodpovéd-
nosti za samostatnou ¢innost je v tom, Ze
velitel neméd k dispozici tolik podkladi
pro rozhodovéani, kolik by jich potiFeboval.
Tyto podklady pfritom mohou byt k dispo-
zici, ale ne tomu veliteli, ktery se mé roz-
hodnout, VZdy dojde k poruSeni kontinui-
ty veleni a z toho plyne, Ze podfizeny
musi svym podindnim nahraZovat v urci-
tém rozsahu i vy38i rozhodovaci stupei.
Tim, Ze jej nahradi podle svych pfedstav,
vytvari si hypotézu, ze které pak pro sebe
konkrétné vyvodi nutnou praktickou &in-
nost.

Takova situace predpokldda predeviim
vysokou trovell znalosti a schopnosti.
Predpokldadé tvirci pristup, Siroky rozhled
a prislusny intelekt. Ne nadarmo zazniva
poZadavek, aby kaZdy velitel byl schopen
velet na nejblie vy3sim stupni. Tato sku-
tetnost vyplyva z osvédené vdletné praxe
s nejlepsimi vysledky viude tam, kde se
ji podatilo dosahnout. Riziko omylu je
vZdycky. Presto je obecnym poZadavkem,
aby iniciativa méla piednost pfed vycka-
vanim, a to i za cenu nezdaru. Zcela pies-
né o tom hovori tlanek 38 Vsevojsk-1-1:
. Vytku si nezaslouZi ten, kdo ve snaze zni-
¢it nepfitele nedosdhl stanoveného cile,
ale ten, kdo ze strachu pied odpovédnosti
ziistal ne¢inny a nevyuZil vSech sil a pro-
stfedkd k dosaZenf tsp&chu v boji.“

Znéni tohoto ¢lanku je také nejlepSi
odpovédi na namitky proti iniciative, pfFi-
lisné nebezpecnosti a nedimérné odpovéd-
nosti za ni.

Vychova k iniciativé

Vieobecné vyslovovany poZadavek o nut-
nosti byt iniciativni je jedna véc. Pokud
vojaci nebudou mit moZnost se cvicit, pii-
pravovat a prakticky' projevovat na poli
iniciativy v malych &inech pro velké, v mi-
ru pro vdlku a v kratkodobych projevech
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pro trvalou tendenci, zlstane jen u slov.
Vychova k iniciativé je v&c nadiizengch.
MiiZeme Fici, Ze jsou velmi riizné typy
velitelt, Kktefi svym zplsobem péstuji
v podFizenych cit pro iniciativu. Jsou i ta-
kovi, o téch se nebudeme $itit, ktefi na-



opak dé&laji vie, aby se iniciativa nemohla
projevit.

Prvnim typem velitele, kter§ se snaZi
péstovat cit pro iniciativu je ten, ktery
tuto snahu vefejné proklamuje. Postupuje
asi tak, e predem upozorni na ocekéva-
nou iniciativu a kdyZ pak dojde v tomto
sméru k néjakému ¢&inu nebo ¢innosti,
zhodnoti ji v podstaté stejnym zpisobem
jako zadany a vypoditany matematicky pri-
klad. Je ziejmé, Ze proklamovat iniciativu
je nesmyslné. Iniciativa je iniciativou pre-
dev3im proto, Ze vychdazi z vnitini potfeby
podiizeného a ne z toho, Ze je mu jako
akol uloZena. Piece velitelé ale tohoto
zplisobu velmi Casto pouZivaji a doXonce
jej pokladaji za jeden z pripadi mozZného
piistupu k problému.

Druhym typem je pak ten velitel, ktery
sice iniciativu neproklamuje, ale kdyZ k ni
nedochdzi, vytyka to podfizenym. Vytyka
a pohor3uje se, aniZ by on sdm pro ni vy-
tvotil pottebné podminky. Budto totiZ ne-
védomky svym detailnim Fizenim vzniku
iniciativy zabrani, nebo naopak neveli vii-
bec a olekdva, Ze za tohoto bezvladi se
véci vyfesi iniciativou. Pfitom zcela zane-
dbava tu myslenku, o které jsem se jiz
zminoval na konci predchozi stati — totiZ
intelektudlni Groven, odbornou schopnost
a zkuSenost podiizenych.

Tretim typem je pak takovy velitel, kte-
ry si uvédomuje zdkladni predpoklad
aspésné iniciativy — tim je schopnost roz-
hodovat aspoll o jeden stupei vy3e. Pro
to pak c¢ini opatieni zdsadniho vyznamu,
kterd se mohou zdat, Ze s iniciativou vii-
bec nesouvisi. TotiZ v teoretické i praktic-
ké ¢&innosti pFipravuje své podPizené na
zastdvani vyssi funkce, na plnéni samo-
statngch akoli pri feSeni sloZitych a ne-
typickych pripadi. Bez toho je celd pfi-
prava a vychova k iniciativé zcela marnd.

Zhodnoceni iniciativnich iednéni je pak
dal3i podminkou vychovy v této oblasti.
Domnivam se, Ze bychom nemsali mezi kla-
dy poditat

— snahu byt za kazdych okolnosti ve
viem prvni,

— octividn& pomijet detaily,

— nadfazeni viile rozumu.
Naopak ke kladiim pak pocitame
— smysl pro fakta,

— sebedivéru,

— snahu po hledani optimélnfho fe-
Senti,

— preciznost v dokonéeni zapocatého.

, PFi rozboru iniciativniho Cinu nemiiZe-
me vychédzet jen ze zakladniho prvku ini-
ciativy — totiZ, Ze je to prvnf krok k né-
¢emu. Priorita neni jediny znak. Musime
posuzovat | cilevédomost, tedy v pienese-
ném slova smyslu domySlenost a uvaZze-
nost. Jde o to posoudit dokon&eni ¢inu,
jeho praktickou realizaci a nejen popud
v oblasti hrubého namétu. Ale v souvis-
losti s tim musime i spravné rozlisit, ktery
ndpad je skutetné ucelny jiz pravé jen
onim hrubym obsahem a ktery je jen fan-
tastickou predstavou.

Mluvime-li o vychové, pak je tfeba za-
chovavat | jista stanoviska a zplisoby pfi
formulaci zhodnoceni takovychto iniciativ-
nich ¢ind. TotiZz takova stanoviska, kterd
by i pFi $patném zhodnoceni neurazela a
neodrazovala.

Vzdy musi byt cilem opravdové pocho-
peni pFitin zdaru nebo nezdaru. Iniciativa
totiz predpoklada nejen znalosti, ale i zku-
Senosti. Znalosti musi nabyt kazdy sam,
zku$enosti miize i prejmout od jinych.
Neni to nic poniZujicitho, ale naopak je to
chytré a rozumné. Zmilfiujeme-li se o taktu
a serioznosti pri zhodnoceni, coZ je nutné
ve viech pfipadech, pak proto, Ze pole ini-
ciativy je polem trochu neobvyklym a vy-
mykajicim se b&Znym vykonim a praci.
Tim spise je zde nutné zachovavat uve-
dené zéasady.

U vychovy k iniciativé nebudou proto
nic platna takovd hesla jako: ted budte
iniciativni, nejste iniciativni, vice inicia-
tivy! Predevdim bude vZdy zaleZet na vy-
tvateni podminek pro jeji vznik. NadPizent
by se pak méli zbavit dojmu, Ze péstova-
nim iniciativy u svych podfiizenych ohro-
zuji svoje postaveni.

Nékteré moZné nejasnosti

Bude vhodné, abych se nyni pozastavil
u nékterych pojmi, které pii podrobném
zkoumani mohou vzbudit otdzky. Vysvétle-
ni bude na misté zejména pro zjednani
jasna drive, ne2 pristoupim k 1dvahdm
o iniciativé v zékladnich druzich boje.

Prvni dvé takové pojmoveé dvojice jsou
— rozumné iniciativa,
— oscbni iniciativa.

V hovorovém slova smyslu dochazi ke
ztotoziiovani slova ,rozumny“ obvykle
s vyznamem szumirnény®. Rekneme-li né-
komu ,bud rozumny!“, pak je to casto to-
téz jako ,drZ se zpatky!“ To je vSeobecn&
znamé. Kdybychom v8ak takto méli cha-
pat pojem rozumnda iniciativa, pak je to
vlastné jen krok k tomu, abychom se ini-
ciativy zcela vzdavali. Meze, které zde
existuji, jsou jisté nutné, ale rozhodné je
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nemiZeme chépat ve vy3e uvedeném smys-
lu. Rozumnost iniciativy hleddme v nétem
zcela jiném.

Predné si pfipomeiime stanovisko pfi
uvadéni definice iniciativy. Tam jsem pou-
Zival slova ,cilevédoma“. V tom je prvnf
pozZadavek rozumnosti. Tedy ne na zékladé
emoce, na zékladé neuvaZeni, ale na z&-
kladé rozumu. Déle jsem uvadé&l pii cito-
vani Fadd, Ze iniciativni rozhodnuti mé byt
houZevnaté dovedeno do konce. Toto dova-
déni do konce, realizace zprvu jen teore-
ticky myslené &innosti pfedpoklada rovnéz
rozumnost. Tim spi3e, Ze dodatedné zmé&ny
a vlivy pisobici na pliivodni zdmér nasta-
nou i v tomto pripadé. Konetné jsem jiZ
hovotil o hlavnim piedpokladu vzniku ini-
ciativy, totiZ potfebném rozhledu jednajict
osoby, predpoklddajici hluboké pochopeni
cile jednani, boje ¢i operace. Tento roz-
hled v jistém sméru musi sahat o stupeil
v¢$ neZ stoji sdm iniciativné jednajici. Ve-
Skera vhodnost, rozsah, cil, prost& v3ech-
no musi sméfFovat ve prospéch celku, vys-
3itho stupné&, toho totiZ, ve kterém se ini-
ciativni ¢innost pak rozviji. To pfedpokla-
da rozum zejména.

Nechédpeme proto rozumnost iniciativy
jako memento brzdéni, ale vylouceni ne-
predloZenych, emocemi podloZenych &ind.
To predevSim. Neni ten rozumné iniciativ-
ni, ktery md na kaZdém kroku né&jaky na-
pad, jehoZ uskutetné&ni bez ohledu na z4-
jem celku prosazuje. Neni ten iniciativni,
kdo musi byt vSude vZdycky prvni. Nenf
ten iniciativni, kdo se odtrhne od faktd
a Zije ve svété predstav podobajicim se
situacim fantastickych roménid. Nenf ko-
ne&né ani ten iniciativni, kdo vSechno sta-
ré poklada za Spatné a vymysli vie jinak.

Daldiho vysvétleni vyZaduje termin
»0sobni iniciativa“.

Iniciativa nepochézi od véci, ale lidi a
je proto vZdycky osobni. Oper-1-1 v ¢lanku
6 vSak hovofi o nutnosti osobni iniciativy
kaZdého velitele. JiZ tedy ne od kaZdé oso-
by, ale velitele pFedev3im. Hovofil jsem
0 tom, Ze sebelepsi iniciativni zadmé&r kte-
rékoli osoby nenf ni¢fm, neuskute&ni-li se
¢innosti masy vojsk. To je pochopitelné.
Déle fd4d hovofi o obecné povinnosti byt
iniciativni, tedy néfeho, co se tyka viech.
Pro¢ ono zdiiraziiovdnf osobni iniciativy
v tomto ¢lanku Fddu? To proto, Ze v uva-
dénych souvislostech (jde o po&ate&ni ob-
dobi valky) neni moZné, aby velitel stal
stranou a ocekaval jen iniciativni ndvrhy
svych podifizenych a zejména svého Stdbu.
Domnivam se, Ze zdlraziiovand osobn{ ini-
ciativa velitele je totiZ pfedevSim myS$lena
s ohledem na jeho §tdb. V tomto obdobi
naprosté Casové tisn&, nepiehledné situa-
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ce, velkych ztrat, prekvapeni, setkdnf se
poprvé s tvarf valky atd. neni moZné dlou-
ho rozvaZovat, davat si piredkladat sého-
dlouhé rozbory od svych podfizenych, &i
¢tekat na pokyny shora a pak se teprve
rozhodnout. Velitel nemiZe vyckavat, ne-
miiZe byt pasivni, miZe jen iniciativné& jed-
nat. Tim, Ze iniciativa vznikne pravé u to-
ho velitele, ktery ji potom bude i realizo-
vat v ¢innosti svych vojsk, v tom je zaruka
jednotné - (lépe: jediné) vile, je zaruka
rychlosti jednéni, v tom je piiklad osoby
nejvyse postaveneé.

V tomto smyslu je tieba chépat termin
osobni iniciativa veliteli. Nejenom ovSem
v pocatetnim obdobi valky, ale vZdycky
kdy jsou podobné tisnivé podminky a si-
tuace. Osobnf iniciativa veliteld je proto
my3lena v souvislosti s iniciativou jingch
osob (zastupcd, Stabnich pracovnikil). Jeji
zdiraziiovani ma proto sviij vfznam a nenf
nadbytefnym uZivdnim slov. Domnivam se,
Ze tento poZadavek se v3ak spiSe dotyka
téch veliteld, ktefi malokdy co sami roz-
hodnou bez toho, aniZ by jim jejich 3t4b
nepfedloZil obsdhlé nédvrhy. Ten velitel,
ktery znd, jaké misto zaujima $tdb v jeho
¢innosti, ten velitel, ktery ma dostatek
rozhodnosti, ale ne ukvapenosti a piehlf-
Zeni $tabu, projevi se sprdvn& i v oblasti
iniciativy.

Velmi sloZity vztah je mezi pojmy ini-
ciativa a aktivita. MiZzeme hned na zaléat-
ku Fici, Ze aktivita je v kaZdé iniciativé,
ale iniciativa nemusi byt v kazdé aktivits.
KdyZ néktery velitel plni se svymi vojsky
tikol, ktery nadfizeny ptFesné& formuloval
v aktivnim smyslu, pak diisledné jednéni
v tomto smyslu a podle téchto dispozic ne-
mé s iniciativou nic spole¢ného. Nejlépe
tento vztah ukaZeme na pfipadu obrany
a datoku. Podminkou dsp&chu dtoku je
aktivnost. Tato aktivnost je Zivnou plidou
pro iniciativni feSeni ve vSech smérech a
pfedem neurcitelnych a nepfedvidatelngch
situacich. V obrané v3ak také poZadujeme
aktivnost. Hlavnim nositelem aktivnosti je
vlastné dtok (v podmink&ch obrany proti-
ztet a protitder). Iniciativu pak i naSe
rady predevSim a velmi konkrétné v pii-
padé obrany predpokladaji pravé v souvis-
losti s protititokem a protiztet.

Iniciativu ve vztahu k aktivité proto
chdpeme jako snahu vnutit nepfiteli viast-
ni vili s cilem ho znigit. Takovy cil si
obrana Kklast nemiZe. Jeji uskuteéné&ni
vSak predpoklada také vnucovat nepfiiteli
vili, totiZ dosdhnout toho, abychom ho
zastavili, zptsobili mu ztraty, abychom
udrZeli obsazeny terén atd. Proto vSude
tam, kde jedndme aktivn& miZeme, ale
nemusime jednat iniciativng. Vnucovénf
vile totiZ predpoklada aktivitu. To platf



ve vztahu k nepfiteli. Ve vztahu k vlast-
nimu velenf vSak iniciativa nenf dana
jen aktivitou, ale i jingmi podminkami.
Hovofil jsem o nich ve stati ,Iniciativa
a veleni“ a krédtce feteno tykaji se pfed-
pokladdi pruzného veleni (to obrana vylu-
Cuje) a zejména neexistence rozkazu od
nadfizeného stupné.

Mluvime-li o aktivni &innosti, pak musi
existovat i pasfvni ¢innost. V jiném pfripa-
d& by totiz termin ,aktivni &innost“ bylo
zbyte¢né uZivani slov. VZdyt akt je ¢&in,
akce je Cinnost a aktivni je ¢inny.

NaSe frady sice vyslovné nehovofi
o pasivni cCinnosti, ale o pasivité a pa-
sivnim chovani veliteld a vojsk. To je
v praxi totéZ. V ¢em je tedy rozdil, pro¢
se pouZiva terminu aktivni ¢innost? Aktiv-
nf ¢innost je takova &innost, kterd jednak
vnucuje nepifteli naSi vili a jednak, a to
zejména, se vede s cilem nepfitele zniéit.
Hovofi-li se proto v riiznych souvislostech
o tom, 2e je tfeba zmocnit se iniciativy,
udrZet ji a rozvijet, pak je to mySleno pra-

2 Vojenski mysl

v& ve smyslu zah&jit aktivni &innost, ne-
pferuSovat ji a rozvijet s cilem znidit ne-
piitele. To je ono: zmocnit se strategické
(operacni) iniciativy. Iniciativa je pfedsta-
vovéna jak aktivitou a proto vnucovanim
viile nepfiteli, tak snahou znicit nepfitele
pouZivanim novych zplisobi vedeni boje,
pouzfvanim pFekvapivym zplsobem stej-
ngch nebo novych prostfedkid, plsobenim
na Sirokém prostoru, nepfetrZitosti tako-
vé Cinnosti.

Zmocnéni se iniciativy a jeji drZenf
a rozvijeni myslime ve vztahu k nepfiteli.
V této souvislosti nikoho nemiZe napad-
nout, Ze by to mélo byt chapéno jako néco,
co bylo vynuceno iniciativné& jednajicim na
ucet nadfizeného, Ze mnadiizenad sloZka
k tomu nedala souhlas nebo vydala do-
konce zakaz. Vztah iniciativy k nepfiteli
a k vlastnimu nadfizenéfu tedy chapeme
ve sprédvnych proporcich, aby nedochdzelo
ke zkreslovani celé zéleZitosti.

(Dokonteni v piiitim &Eisle)
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Podplukovnik Vladimir Kratky

Socialistické pravo a CSLA

Patrn& kazdy ¢lovék, dfive nebo poz-
dé&ji, si v néjaké souvislosti — kladné ¢i
zaporné — uvédomuje existenci prdva. Tak
jako jednotlivec je obklopen spoletnosti,
tak je také obklopen pravem. Prévo ,stoji*
u zrodu ¢lovéka a doprovdazi jej na Zivotni
pouti, ,pieziva“ jeho smrt.

ClovEk se rodi ve spole&nosti, kterd je
urcitym zpisobem uspofdddna a jeji vé-
domi je historickym vyvojem zformovéano.
Védomi spoletnosti piisobi na jeho chova-
ni. Soucdsti spolecenského védomi je prav-
ni vedomi. U ¢lovéka od raného détstvi do-
chazi k formovani préavniho védomi, a to
daleko drive, neZ je schopen si uvédomit
existenci platného prava. A& nelze u ob-
tan@i predpokladat tdplnou znalost prév-
ntho Fadu, presto se lidé v pFevaZné vét-
$iné chovaji podle prava. Stupeii tohoto
podfizeni ovliviiuje pravni védomi a mo-
ralka.

Prdvo je nepochybné& vyznamnou social-
ni instituci. Da se Fici, Ze je zvla¥tnim
socidlnim fenoménem, ktery determinuje
¢lovéka. Determinantni charakter préva se
promitd do mys3lenf, chovéni, vystupovéani
lidi.

V lidském vé&dom{ preZivd nazor, jako
by prdvem bylo pouze to pravo, které je
uplatiiovdno u soudiil) (trestni a procesni
pravo). Pripady feSené soudem jsou pato-
logickymi pripady prédva, kdy pr4vo ne-
pasobi normélng.

1) Tento nazor je znalné rozdifen také v CSLA.
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Hlavnim vykonavatelem spole&enskych
kol je vsak to pravo, které pilsobi
v kazdém okamzZiku a v rozmanitych spo-
letenskych souvislostech pii nestetnych

vztazich mezi lidmi (smlouvy, pijcky,
platby atd.).
Prevaznou ¢ast spoletenského Zivota

reguluji pravni piedpisy (platné pravo);
déle pravni pfesvédfeni dané spolecnosti,
které nemad oficialni zdvaznost.

Prdavo ve spole¢nosti plsobi vychovnd
a motivacné. Tim, Ze pravni predpisy vy-
nucujf ur¢ité jednéni (i pod hrozbou tres-
tu], fixuji ve védomi lidi poZadavek urci-
tého chovani, které se prib&hem dcasu
stane navykem. Tedy po jistém nétlaku se
pravo prosazuje do chovéni lidi a pilisobf
automaticky; tak se chovani a kondni
lidi zda byt pfirozené (proces interiori-
zace, tzn. prijeti za své). Motivacni funkci
spatfujeme v tom, Ze pravo vybizi ke sta-
novenému chovéni.

V pravu mi2eme vidét jisté vyvojové
tendence.

Pravni r4d klade postupné na ob¢ana
stale vétdi poZadavky, a to ve smyslu
kvalitativnim i kvantitativnim. ZvétSuje se
pocet povinnosti a rozdifuje se okruh
pravni uapravy.

— Zatimco drive bylo t&Zist& v hrozbé
sankci a tomu odpovidal i kruty donuco-
vaci aparéat, nyni vystupuje do popiedi
motiva¢éni Gloha prdva doplné&nd socidln&
ekonomickymi vlivy (zména motivatnich
pohnutek].



— Projevuje se snaha o sniZeni moti-
vatniho natlaku préva.

Stoleti, ve kterém Zijeme, vyuZiva
prdva s mimofadnou intenzitou. Stéle
vice se ukazuje, Ze prdvo se miiZe uplat-
nit v nejrizné&jfich spolefensky prospé&s-
nych sluZbach.

Aktivni iloha prdva jako zdkladniho
prostfedku pFi rozsdhlych socidln& eko-
nomickych pFemé&ndch oprdvnéné& vyvola-
va zvy3eny zdjem o pravo. Zvyraznénf nové
tlohy a posldni prava vyZaduje zkouméni
predpokladii a podminek efektivniho pi-
sobeni préva, pouZivdni novych, rozmani-
tych pravnich prostiedkd pfi realizaci za-
kladnich spolecenskych cilt.

Kusé charakteristika prdva a jeho funk-
ce ve spolecdnosti snad dava urc¢itou pted-
stavu o pravu a jeho spoletenském vy-
znamu. Vyplyvd z ni, Ze v socialistické
spoletnosti nenf pravo anachronismem
predchéazeijici spolefensko-ekonomické for-
mace, ale nutnym aktivnim jevem.

Pomoci prdva dochédzi v socialistické

spole¢nosti k transformaci politické linie -

vytytované vedouci sloZkou spoletnosti —
Komunistickou stranou — Kk realizaci po-
litiky socialistického stdtu, k disledné
ochrané tfidnich a celospoletenskych zéa-
jmi k vymezenf a ochrané& prdv obcani.

V. 1. Lenin charakterizuje poslani prava
pro socialistickou spoletnost takto:

». .. neméme-li propadnout utopismu,
nesmime se domnivat, Ze lidé, jakmile
svrhnou kapitalismus, rdzem se naudi pra-
covat pro spoletnost bez jakychkoli prav-
nich norem a kromé toho odstranénim ka-
pitalismu nejsou nar4dz déany ani ekono-
mické predpoklady pro takové prem&ny.“2)

Pravo a CSLA

CSLA je nedilnou, organickou soud4sti
socialistické spole¢nosti. M4 vSak své
specifické ukoly, které ji vtiskuji zvlasStni
charakter. Pokud bychom se mé&li pokusit
o konstrukci pracovni charakteristiky ar-
mady jako socidlnfho systému, pak by
znéla:

2) V. L. Lemn: Vybrané spisy, sv. 1l, SNPL
1955, str. 187

»..arméda je relativné uzavieny so-
cidlnf systém, centralizovany, hierarchic-
k¢ a funkén& budovany, s pfesné vymeze-
nymi kompetencemi a zna&né& formalizo-
vanymi vztahy, které upravuji pFisluiné
kogentni normy, pravidla a organiza&ni
porfadky. Profesiondlnim posldnim tohoto
systému je funkce politickomocenského
néastroje.“

Takto definovany socidlni systém miZe
racionalng fungovat za pFredpokladu, Ze
jeho vystavba, funkce, bude pfisné a pfes-
né vymezena. Toho se dosahuje zvlastnim
druhem prévn{ udpravy, kterou nazyvame
podle odvétvi (obsahu a problematiky) veo-
jenské préavo.

Pracovni definici vojenského prava mu-
Zeme formulovat takto:

wVojenskym pravem ve smyslu pravni-
ho odvétvi v nejobecn&jSim pojeti nazyva-
me souhrn pravnich norem, které upravuji
specifické vztahy vznikajfci pifi fizenf
branného systému a ozbrojenych sil &s.
socialistického statu.”

Souhrn pravnich norem a spréavnich ak-
th (aktd Fizenf) a jim odpovidajicich vzta-
hii vytvafi prdvni poiddek (ktery je speci-
fickou soutéasti &s. pravniho Ffadu). O préav-
nim pofddku muZeme mluvit tam, kde se
pravni normy v podstat&, v pFevaZné vét-
Siné pfipadi, zachovavaji.

Vojenské prdvo ma v porovnéni s ji-
nymi prdvnimi odv&tvimi vyrazné charak-
teristické znaky (distinkce).

Vojenské pravo je vyraznym politic-
kym néastrojem.

Komunistickd strana ozbrojenym silam
formuluje akoly a cile svym vojenskym
programem a svoji vojenskou politikou.
Pravo je nastrojem realizace vojenské po-
litiky strany v oblasti ozbrojenych sil.

Ve vojenském pravu pievlada kogent-
nost pravnich norem, dispozitivni normy
mohou byt pouZity jen vgjimeéné.

Vojenské pravo ve svém souhrnu je a
musi byt kogentni. Kogentni (kategorické)
normy nepfipoustdji 2adné odchylky od
opravnéni a jednozna&né plnéni je vyZado-
vano pod hrozbou donuceni a sankci. Ko-
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gentni charakter vojenského prava je pro
regulaci vztahu nezbytny.

Pravo je z hlediska potfeby uplatiiova-
no jak extenzivnim, tak intenzivnim zpi-
sobem.

V armédé je kaZdy vztah, kaZdé pied-
poklddané jedndni a kondnf upraveno
pravem; bez této regulace nelze zabezpe-
¢it fungovani armAdniho mechanismu.
Proto hovoiime o extenzivnim a intenziv-
nim a také jednotném pouZiti préva
v podminkdch arméady. Neni moZné pf¥i-
pustit existenci prdavnich mezer, tj. oté-
zek neregulovanych privem. Prevaha pra-
vem regulovanych vztahii vtiskuje té€mto
vztahtim oficidlni a formélni rdz. V pod-
minkdch armady plsobi nejen pravo vo-
jenské, ale nékteré vztahy upravuji i dalsi
odvétvi prdva (napf. obCanské, pracovni,
hospodérské pravo atd.).

Vojenské prdvo pf¥ekratuje hranice sy-
stému a promitd se do daldich nevojen-
skych systémi, podsystémi sféry civilni.

Vojenské pravo plsobi nejen v tomto
relativné uzavieném systému, ale méa do-
sah i mimo jeho rdmec. Pomoci tohoto
préva jsou prosazovdny z4jmy statu v 3i-
roké oblasti zabezpefeni obranyschopnosti
zemé.

Vzhledem k vyznamu pouZiti pravni re-
gulace je vyzZadovdna jeho redlnost, sta-
bilita, efektivnost.

Klademe-li takovy diiraz na prévo, mu-
sime ihned dodat, Ze toto prdvo musi byt
redlné, efektivni, aktivni, fungujici, stabil-
ni. Jen za téchto podminek miZe sehra-
vat prfedpoklddanou regulativni dlohu.

Vojenské prdvo ma internacionélni cha-
rakter.

Internaciondlnf charakter -vojenského
prava spatifujeme ve sjednocené viili dvou
rovnoprdvnych nérodii, rozhodné& =zabez-
pecit obranu socialistického stdtu. Dale
pak v tom, Ze vojenské pravo je formova-
no zkusenostmi, zdjmy a potifebami koa-
lice socialistickych statd.

V systému vojenského prava zaujima
dominantni postaveni jednotlivec—velitel.

Obecnym principem vystavby CSLA je
princip nedilné vojenské pravomoci. Prin-
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cip vybavuje velitele rozsdhlymi pravy i za-
konnou odpovédnosti. Nedilnd velitelskd
pravomoc v sobé& zahrnuje vedle politic-
kych, odborné& vojenskych aspektii, také
aspekty pravni. Pravni aspekty nedilné ve-
litelské pravomoci spatfujeme v tom, Ze
velitelé jsou vici stranickému a statnimu
ziizeni garanty uplatiiovan{ prdva a pravni
politiky v duchu linie politického a stat-
niho vedeni.

K pravnim aspektim nedilné velitelské
pravomoci néleZi skute¢nost, Ze nositelé
pravomoci jsou v jistém smyslu vybaveni
zdkonodarnou pravomoci (vydavani vni-
troresortnich norem, ©adl, pifedpisi —
normativni akty Fizeni) a soufasné i pra-
vomoci soudcovskou (viz rozsdhla préava
stanovend KR, kterd umoZiiujf kazefisky
postih pfestupkli, piecinli, ale i nékte-
rych trestnich &ind).

Pro velitele a nacelnifky je pravo di-
leZitym a G&innym néastrojem fFizeni, vele-
ni, organizovani a vychovy.

Instituciondlni zabezpeteni fungovéini
vojenského prava

Realizace prava a zakonnosti v CSLA
vyZaduje, aby pfisluSné stupné fizeni a
veleni, které maji vymezenou povinnost
pravo realizovat (konaji transformaci poli-
tické linie do vojenskych Fadl a piedpisi,
rozkazi, tvorbu prdva — legislativni &in-
nost, interpretaci préava, atd.), tj. délat
pravni politiku a zabezpetit odpovidajici
arovell této cinnosti.

Pro piedstavu o rozsahu ¢innosti uved-
me zakladni charakteristiku odbornych
pravnich &innosti:

— rozvijet legislativni ¢innost v sou-
¢innosti s jinymi clanky statni spravy za
ucelem ptipravy navrhi, zdkont, vlddnich
usneseni apod. PFi této cCinnosti jde ze-
jména o koordinovani a uplatiiovani zdjmi
a potreb obrany a MNO v ¢&s. pravnim fa-
du;

— vnitroresortni legislativni ¢innost;

— interpretaci préava (odborny vyklad
préava);

— vlastni pravni ¢innost operativni po-



vahy (poradenstvi, expertizni €innost, z&-
stup&f ¢&innost, arbitrdZni, apod.);

— studovat fungovéni prdva a jeho e-
fektivnost; sledovat prdvni problematiku a
zjitovat, které spoletenské vztahy nebo
jiné vztahy by mély byt regulovany pra-
vem a jaky obsah a zplsob préavni tupra-
vy by mél byt zvolen;

— zjistovat, zda platné pravo plni svoji
funkei. '

Z rozsahu a ndrotnosti vojenského pra-
va, z povahy odborné &innosti vyplyva,
Ze vykon pravnich &innosti musi zabezpe-
tovat odpovidajici sit pravnich instituci
(pracovist). Pravni instituce pro svou &in-
nost kvalifikovdny, budou plnit dlohu od-
borného 3tabnfho ttvarve viéi prisludnému
¢lanku veleni a fizeni. Témito institucemi
bude probihat tok pravnich informaci,
pravnich ¢&innosti a prévnich akti. Plso-
ben{ prdva nemtZeme v Zadném piipadé
izolovat od instituce, ktera pravo realizuje.
Optimdaln{ ¢innost instituci vede k dosaZe-
ni a&inkd, které zdkonodarstvi sleduje.

Jde tedy o predstavu G¢inné, ptirozené
a nutné délby préace. Od veliteli a n4-
¢elnfkd je nutné ocekavat zdkladni zna-
losti a orientaci v ¢&s. pravnim fddu a
vnitroresortnim prdvnim Faddu a plné vy-
uZiti odborné& prdvnich instituci k pravni
regulaci vztahii. Realizace naznaceného
pojeti by ptisp&la ke

— zvySen{ pravni kultury, kterou lze
spatfovat v Grovni a kvalité prdvni regu-
lace vnitroresortnich vztahli a socialistic-
ké zdkonnosti,

— v upevnéni a rozvijeni prdvniho vé&-
domi vSech p¥isludnikdi CSLA.

Na nékterych mistech a u nékterych
funkcionard preZivd tendence podceliové-
ni prava. Nejde snad ani tak o podceiio-
van{ prava jako takového, ale spiSe o pod-
cenovani instituciondlnf sféry préva.

V néstihu vymezeni mista a alohy pra-
va jsem podtrhl vyrazny profil kvantity,
kvality a intenzity pravni regulace v pod-
minkdch arméddy. Z tohoto poznéni by
mélo vyplynout pfehodnoceni mista a alo-
hy instituci prava v CSLA.

Konstituovéni instituci préava a legisla-
tivnf ¢innosti vymezujf pfislusné stranicka
usnesen{.3

V diskusich o posldni spolecenskych
véd CSLA se nesetkdme s pochybami o je-
jich potfeb& a vyuZiti poznatkii.4) Neset-
kédme se pravdépodobn& s odmfitnutim po-
tfeby odborné specializace i v oblasti spo-
letenskych v&d. O postaveni prava jakoz-
to angaZované védy a jeho mistu ve spo-
leCenskych v&dach uvnitt CSLA nenf do-
sud nastolena otdzka. Zatfmco ostatni prav-
ni odvétvi (civilni) se rozvijeji, maji své
teoretické zdzemi, u vojenského prédva to-
mu tak nenf. A¢ nemuZe byt pochyb o
tom, Ze vojenské pravo by méli ,délat*
predeviim vojdci. Vysledky budou vyuZity
pro armadu a zéroveii prinosem armady
k rozvoji pravni teorie a praxe.

Nastin zdjmovych oblasti a problémi
teorie a praxe vojenského prava

— Vyjasnéni normativné& pravnich a le-
gislativnich koncepci z hlediska politic-
ké linie strany, potfeb a z&jma obrany,
stanoveni jejich pofadi;

— vojenské prdvo (teorie a platné pra-
vo) statd VarSavské smlouvy — jeho sou-
stavné a seri6zni pozndvani a srovnavanf;
zejména vojenské pravo SSSR; v sovétské
arméddé jsou dlouhodobym vyvojem ovéie-
ny zdkony a predpisy, které je mozZné reci-
povat, nebo aplikovat s pf¥ihlédnutim k na-
3im podminké&m;

— model institucionalnf prévni struk-
tury CSLA, jeho politické a odborné ¥f-
zenf, vnitfni a vné&j3i vazby;

— vojenské prdvo v branném systému
CSSR z hlediska koali¢nich potieb a vlast-
nich zajm obrany; problematika vojen-
ského prdava za mimoradnych situaci;

— &s. ustavni zdkondéarstvi a jeho vli-~

3) Usneseni pFedsednictva OV KSC z 18. 5. 1965 o
opatienich ke zdokonaleni legislativy;

Usnesen! byra OV KSC pro Fizenf stranické préce
v Ceskgch zemich z 23. 2. 1970 k metodice legi-
slativnich praci a k uplatnéni vedouci ulohy KSC
v této oblasti

4) ,Spoletenské védy v armad& jsou nastrojem
komunistické strany v jejim nekompromisnim ide-
ologickém a politickém boji pii realizaci socialis-
tickych ideji“. Z ¢lanku ,Spolefenské védy a obra-
na statu — Vojenskd mysl €. 6-1970, str. 18.
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vy na vyvoj vojenského prdva (zda od-
povidd zménadm]);

— studovat efektivnost vojenského pra-
va u zdkladnich kategorii pfislusnikd a
pracovnikii CSLA;

— soucasné a perspektivni moZnosti
optimalizovani prdvnich a socidlnich jis-
tot lidského &initele v CSLA;

— pravni regulace ekonomickych z&-
jmi obrany v ekonomickém z&konodéarstvi
CSSR;

— projekt diferencované vyuky a préav-
nf propagandy v CSLA;

— analyzy stiZnosti a poddni MNO z hle-
diska porudeni prédva, zdkonnosti nebo ne-
efektivnosti préava;

— aplikovat projekt obecnych legisla-
tivnich pravidel, navrhnout jednotnd wvni-
troresortni pravidla,

— unifikovat pojmoslovi
prava.

vojenského

Politicka linie KSC vyjadfend v doku-
mentech z plenarnfho zasedani OV KSC
r. 1970 (cervnové, zatijové, prosincové
plénum) na tdrovni hlavnich stranickopo-
litickych a ekonomickych kol akcentu-
je tyto problémy:

— celkové upevnéni statni moci,

— zvySeni organizdtorské ulohy soci-
alistického stéatu,

— upevnéni pravniho Fadu, dodrZova-
ni socialistické zdkonnosti a statni disci-
pliny.
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Néaméty ke studin nékterych fakti
rozhodnych pro osud préva v GSLA

— stupeil znalosti prdva a porozumé-
ni mu;

— vztah k prdvu a poruseni préva;

— froveii interpretace priva (nejasnég,
rozporn&, mnohoznacén& apod);

— stabilita (trvalost) prdva a divody
rychlych zmén;

— vykon kontroly plnéni poZadavku
préva, troveil kontroly a kontrolnfho apa-
rétu;

— stupeii moZnost{ splnit poZadavky
prdvem kladené;

— autorita zdkonodarce a orgdni préa-
vo aplikujicich;

— pomeér vedoucich funkcionéit a or-
gant k prdvu, stupeii jejich zdjmu o rea-
lizaci prava.

-

Vyjadreno struéné&, jde o orientaci na
upevnéni socialistického stdtu i prava, ja-
ko jeho nedilné soudésti.

Pro CSLA, kterd je soudasti socialistic-
kého stdtu, jsou tyto tkoly mimoiddné&
aktudlni. Mezi né& organicky ndleZi poZa-
davek prohloubit a zefektivnit piinos pra-
va pro upeviiovani CSLA.

Clanek si klade za cil naznacit n&které
problémy souvisejici s funkci prava
v CSLA.



Vojenské umeéni

Plukovnik gst. ing. Jifi Netas

i A

|“ Y ’ IIIIIIIlIIIlIIIIII Illllllmn ""ll“llllll T

‘Eir ! IIII
Ml i Y . _

(i
i
i\
\
[
I

)

714,

Kosicky vladni program stanovil budovat nasi armadu po vzoru armady So-
vétské. V pIném rozsahu byla tato spravna cesta nastoupena po déjinném vitéz-
stvi d&lnické tfidy v tnoru r. 1948. Délo se tak i v oblasti vojenského uméni,
kdyZ sovétska strategie, opera¢ni umeéni a taktika se staly zdkladem nasich
novych Fadii a predpisii byly vyu€ovany na vojenskych Skolach a jejich zavéry
realizovali v praktické cCinnosti velitelé, Staby i vojska.

PFi pohledu zp#&t miZeme vSak jiz v prvni poloving 60tych let najit poCatek
snahy né&kterych jednotlivell i Kkolektivii po ,specifickém® vykladu poulek
a zaveérl sovétského vojenského uméni. Tyto snahy pozdéji — zvlasté v roce
1968 — prerostly v otevienou ¢&innost, sméfujici k revizi principl sovétského
vojenského uméni u nas. A nejenom vojenského uméni, ale i doktrindlnich za-
véri.

Riizné Casopisy, publikace a védecké prace prislusnikli armady zverejiiovaly
nespravné a Skodlivé nazory, coZz vedlo k nejasnostem a zmatklm v hlavach
piislusnika velitelského sboru.

Timto ¢lankem chci pFispét k obnoveni spravného vykladu sovétského vo-
jenského umeéni viibec a sovétského operaéniho umeéni zvlastd, s diirazem na
objasnéni vyvoje a zakladii soudobého sovétského operatniho uméni.

. o o»

V souvislosti se znamymi zakony o zavislosti valky na rozvoji ekonomiky,
mizeme v historii vyvoje sovétského operatniho uméni najit urcitd obdobf.
Sovétské operaéni uméni se zrodilo po VRSR, kdy se mlada Sovétské re-
publika musela bréanit intervenci imperialistickych statli a jeho vznik hodnoti-
me jako kvalitativni skok ve vojenské védé a vojenském uméni. Vystavba arma-
dy byla prvoradym tkolem prvniho socialistického statu. Byly vytvofeny fron-
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ty, armaddy a dokonce po prvé v historii valek i dvé jezdecké armaéady. V. I. Le-
nin sehrdl rozhodujici ulohu nejen v oblasti vystavby ozbrojenych sil, ale i pFi
vytvaieni nového vojenského uméni. PFi tvorb& opera&niho uméni vychézeli
ze zku3enosti prvni svétové vdlky a hlavn& z praxe a zku3enosti sovétskych
veliteli a 3tabll. JestliZe prvni svétova vélka se stala pozi¢ni a utofné operace
v ni mély jen omezeny tsp&ch, pak v feSeni ttoénych operaci veliteld svazi
mladé Rudé armady miiZeme vidét nové, pokrokové prvky. UkaZme si to na cha-
rakteristice a rozmachu tuto¢nych operaci.

Tak napf. ito¢na operace ke zni¢eni KOLCAKA probfhala v pdsmu 3Sirokém
620 km a do hloubky 350 km. Trvala 32 dni, tj. primérné tempo operace 11 km
za den. WRANGELA znic¢ila ato¢né operace frontu v pasmu Sirokém 400 km
a 120 km hlubokém jen za 6 dni, tzn. s tempem 20 km za den. Utoéici front byl
uclenén do dvou operacnich sledii — v 1. sledu tii vSevojskové armady a ve
2. sledu dvé jezdecké armady, které rychlym rozvinutim operace do hloubky
zabezpectily jeji vysoké tempo.

Sovétské operacni umeéni se zacalo GspéSné rozvijet po definitivhim vitdz-
stvi sovétské moci nad nepfFéateli socialismu v SSSR. K tomu pfFispg&lo i to, Ze
v roce 1924 byla vytvofena katedra armdadnich operaci ve Vojenské akademii
FRUNZEHO a v roce 1936 byla zaloZena Vojenska akademie generdlniho $tdbu
czbrojenych sil SSSR. Na rychlém rozvoji sovétského opera¢niho umeéni se
velkou mérou podilela fada nadanych a zkuSengch vojeviidcti, jako napi¥. FRUN-
ZE, TUCHACEVSKY, SAPOSNIKOV a dalsi. Hlavnim zavérem, vyplyvajicim
z tehdejsiho rychlého rozvoje primyslu (automobilniho, tankového, leteckého,
slaboproudého apod.), bylo odmitnuti pozi¢ni véalky (srovnej s Francii) a tvr-
zeni, Ze pPisti valka bude vysoce manévrova (ne viak ,bleskova“). Za hlavni
druh operace povazovali Gtofné operace.

Badani v oblasti operafniho umeéni vyastilo v rozpracovani teorie hluboké
ftotné operace, kterd pocitala s Sirokym pouZitim tanki, letectva a vysadkil.

Podle této teorie front mohl dtocit v padsmu 300 km (armdda 150—200 km)
Sirokém do hloubky 150—200 km. Obranu nepfitele prolamoval front v 3ifce
60—80km (armada do 30 km), pfi€emZ se pocitalo s vytvoienim t&chto hustot:
v tancich 60—70 na 1 km, v délech a minometech 70—75 na 1 km fronty.

Vzhledem ke zndmym skute¢nostem, spojenym se ztrdtou vojenskych ka-
drii v letech 1937/38 nebyly n&které otazky rozpracovany (napf. podate&ni ob-
dobi valky, pouziti tank( a letectva, veleni). To se nepfiznivé projevilo v roce
1941 po napadeni SSSR faSistickym Némeckem.

Sirok§ rozvej sovétského opera&niho uméni, zvlaits v oblasti teorie obran-
nych a Gtoénych operaci, probihal v letech Velké vlastenecké vélky, kdy v pri-
b&hu valky teoretické zavéry byly aplikovdny a tsp&Sn& provérovany v praxi
(hlubsi rozbor tchoto obdobi nemohu uvést v tomto ¢lanku).

Pomérné piresné mohu uvést periodizaci rozvoje sovétského operaéniho umeé-
ni po Velké vlastenecké vélce.

1. obdobi do roku 1953 je charakteristické vyuzZitim zkuSenosti Velké vlaste-
necké valky, prFi€emZ jiZ byly brdny v tivahu nova vyzbroj a organizace vojsk
{motorizace a mechanizace armad, za¢lenéni tankovych divizi do armad a me-
chanizovanych armad do frontu apod.). Bylo pokratovano v rozpracovani
yteorie hluboké utotné operace“, p¥i¢emz charakteristika tehdejsich frontovych
operaci pfi cvicenich byla v priiméru tato: Sifka pasma 250—300 km, hloubka
operace 350—400 km, trvani operace 13—15 dnii, tempo operace okolo 25 km
za den.
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2. obdobi za&alo v roce 1954, kdy se zalinaji pouZivat jaderné zbrané a cel-
kova priprava na jadernou vélku. Teorie pfipravy a vedeni operaci s pouZi-
tim jadernych zbranf vSak byla vypracovana jiZ dfive (pfislusny predpis vydan
v r. 1953). V zavislosti na zvySovani predpoklddaného pocétu pouZitych jader-
nych zbrani a zavadéni raketové techniky miiZeme toto obdobi délit jesté déle:

— prvni etapa (1954—1956), kdy jaderné zbran& pouZival front pouze na
sméru hlavniho tderu a kdy front dostal na operaci pridéleno 30—50 jader-
nych pum.

Teorie sovétského operanfho uméni tentokrat jest& byla plné zAavisld na
zkuSenostech Velké vlastenecké valky. PFi cvi¢enich front itoé&il v padsmu Siro-
kém 250—300 km a do hloubky 450 km s tempem 30—50 km za den;

— druha etapa (1957—1960) je charakterizovdna pfidélovanim vé&tsiho
mnozstvi jadernych nédboji (front pro ttocnou operaci do 280 kusili) a pouZi-
védnim raketovych vojsk (taktického a operacné taktického dosahu). Frontové
operace byly procviCovany v pasmech Sirokych okolo 500 km, do hloubky do
800 km a s tempem 60 km za den;

— tieti etapa od roku 1960, kdy zadéin& rychly rozvoj ,raketovych vojsk
strategického ur&eni“, jako hlavniho druhu ozbrojenych sil a kdy napfiklad
technické vlastnosti tankii dovoluji vést operaci této etapy: Sifka pasma 500 km,
hloubka tkolu 1000 km (i vice), tempo do 100 km za den. Frontu miZe byt
pro tuto¢nou operaci pfidéleno do 500 jadernych naboji.

Historie prokazala, Ze sovétské operaéni umeéni, zaloZené na marx-lenin-
ském uéeni o vilce a armadé a praktickych zkuSenostech draze vykoupenych
Zivoty milionit sovétskych lidi, je jediné spravnym uenim o pouZiti operaé-
nich svazii ve vilce ke splnéni iikolii, které vytyéuje vojenska strategie. Jeho
zésady a zavéry jsou plné zdvazné pro kaZdou armédu socialistickych stati,
vietné Ceskoslovenské lidové armady. Pro nas z toho vyplyva jednozna&ng —
viemi tviiréimi silami pFispivat k dalSimu rozvoji operaéniho uméni v nasich
§tabech, 3koldch i védeckych pracovidtich, chrénit jeho €istotu a odmitat ja-
kékoli cizi nepFatelské vlivy.

Sovétské operaéni uméni je nauka o pouZiti operatnich svazii ve vélce pro
splnéni ikold, které ur&uje strategie. Jeho pFfedmétem je vyzkum a rozpra-
covani otazek, tykajicich se operaci jake souhrnu &innesti riiznych druhi
vojsk v ramei operatniho svazu.

Ve spojitosti s ,revoluci ve vojenstvi“, spoéivajici v zavedeni jadernych a
raketovych zbrani a jingych druhii nové bojové techniky, sovétské opera&ni umé-
ni proslo n&kterymi zmé&nami. Jejich podstata vyplyvad z vojenskotechnického
prezbrojovéni, nového obsahu sovétské vojenské doktriny, zmé&n organizacnich
struktur ozbrojenych sil, rozpracovani novych zasad vojenského uméni a roz-
voje bojové pripravy vojsk.

Obsahem sovétského opera&niho uméni je teorie a praxe pfipravy a vedeni
operaci a bojové &innosti operatnimi svazy druhii ozbrojenych sil v podmin-
kach Sirokého pouZiti zbrani hromadného nigeni.

Sovétské operaéni uméni se zabyva:

— zkouménim charakteru operaci,
— rozpracovanim zésad opera¢nich svazli v ozbrojeném zépase a teorie a
praxe organizace a vedeni operaci a bojové ¢innosti opera¢nich svazi,

25



— vyhledavanim nejefektivngjSich zplsobii pouZiti jadernych zbrani a zvy-
5ovani bojové pohotovosti vojsk,

— zdokonalovani operacniho zabezpeceni a veleni.

PFitom vSechny operace a bojovad ¢&innost jsou zkoumény v ramci ,stra-
tegické operace na valgisti“ jako nového zpiisobu ozbrojeného zédpasu.

Obsah a rozvoj sovéiského opera&nihe uméni ovliviiuje:

— vystavba ozbrojenych sil, kterou Fridi komunistickd strana, vyty&uije
tikoly pro jejich vystavbu;

— moZny charakter budouci valky, kdy pfedev§im v podminkdch hromadné-
ho pouZiti jadernych zbrani lze dosdhnout jejich cili v kratkych lhitach. Di-
leZitou otdzkou je p¥iprava a priibéh prvnich operaci p¥i zahdjeni véalky, jejichZ
cilem je zmafrit jaderné napadeni nepfitele. Hlavnim prostfedkem k uskuted-
néni tohoto cile jsou strategické rakety stfedniho dosahu;

— stav vlastnich ozbrojenych sil, tj. jejich organizacni struktura, vybave-
nost zbran&mi a technikou, vysoky mordlni duch jejich prisluSnikt a uroverii
bojové pfripravy. Pritom nova vyzbroj a technika vyZaduji rozpracovédni no-
tych zpiisobl jejich pouZiti a vedeni bojové Cinnosti:

— stav ozbrojenych sil pravdépodobného nepiitele (pfiprava vojsk, jejich
mordalni stav, bojové zkuSenosti, vyzbroj, teorie a praxe vojenského uméni).
Vsestranné zhodnoceni stavu nepiitele je nezbytné piredevSim pro sprdvné oce-
néni podminek pristi moZné valky;

— vojensko-geografické podminky valéisté, které kromé jiného maji znaény
vliv na zpiisoby bojové Cinnosti, ha rozmach a tempo operaci;

— zkuSenosti minulych valek, které je tfeba vyuZivat v zavislosti na no-
vych bojovych prostfedcich a novych organizaénich strukturdch vojsk.

Prineipy, které urcuji metody a zplisoby pfipravy a vedeni operaci a bojové
tinnosti operagnich svazii viech druhii ozbrojenych sil!) nazjvame zakladni-
mi, obecnymi zasadami opera&niho nméni. Tyto obecné zasady maji stejny vy-
znam a zavaznost pro vSechny opera&ni svazy a na zdakladé nich kaZdy druh
czbrojenych sil rozpracovava teorii pouZiti svych sil a prostFedkii.

Sovétské operacni umeéni vytyCuje pro svazy viech druhii ozbrojenyeh sil
tyto obecné zasady:

1. Stdla vysoka hojova pohotovest operaénich svazii k spln&ni libovolnych
Ukcli. To ma zvl&sStni vyznam pFi zahdjeni vélky, kdy je tfeba zmaf¥it napadeni
nepritele a ziskat iniciativu. K tomu je tieba organizovat uvadéni vojsk
do zvySené a plné bojové pohotovosti.

V dob& miru miZe byt stav bojové pohotovosti operacnich svazii druhi
ozbrojenych sil rGzny, v zavislosti na vojenskopolitické sitvaci a mezinarodnim
Papeéti.

2. Rozhodnost cilii a velky prostorovy rozmach cperaci

Rozhodnost cilli operaci je zaloZena na moZnostech rychlého zniceni nepri-
lele hromadnym pouZitim jadernych zbrani, vyuZiti pohyblivosti a manévru-
~chopnosti v3ech druhi@i ozbrojenych sil a druh@t vojsk, uméni velet vojskiim a

1) Bojové tkoly plni operadni svazy druhfi ozbrojenych sil réiznymi zplisoby. Svazy

raketovych vojsk strategického urdeni — jadernymi ddery; svazy pozemnich vojsk
(fronty a armady) — vedenim operaci; svazy PVOS — vedenim bojové Cinnosti; svazy
dalkoveho letectva — vedenim bojové ¢innosti, svazy véle&ného lodstva — vedenim

namofnich operaci.
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Fidit je i ve sloZitych situacich a na vysokych mordlnich a bojovych kvali-
tach vojsk. Tyto faktory dovolujif vést hluboké operace, ve vysokych tempech
a plnit jejich cile v kratkych €asovych lhiitach.

Tak napf. raketovéd vojska strategického urceni vedou tdery na kontinentél-
nim vAlCisti, ale i zaocednském, pozemni vojska ve ,strategickych operacich
na valgistich“ vedou dtok do celé hloubky valgistd. Vzdudné sily plni tkoly
podle jednotlivych druhii, tzn. dalkové letectvo nejenom na valcisti, ale i na
jinych kontinentech, frontové letectvo plisobi spole¢né s pozemnimi vojsky ve
.Strategické operaci na valgisti“ a dopravni letectvo zabezpetuje manévr sila-
mi a prostFfedky nejen v hranicich jednoho valgist, ale i mezi valcisti. Valec-
né lodstvo vede operace nejenom na moiskych valgistich (Baltické, St¥edo-
zemn{ mofe apod.), ale i na ocednskych val¢istich. Vojska PVOS vedou bojovou
¢innost na celém tzemi statu i na valcisti.

Pritom nové perspektivni zbrané&, jakymi jsou kosmické prostfedky, dale
zvySuji moZnosti ni¢it nepfritele. Zabezpecuji tim daldi riist rozhodnosti cilit
a prostorového rozmachu operaci.

3. Cilii soudobych operaci 1ze dosdhnout jen spoleénym isilim opera&nich
svazil viech druhii ozbrojenych sil, za rozhodujici Glohy raketovych vojsk stra-
tegického urceni (tj. mezikontinentdlnich raket a raket stfedniho dosahu) —
jinymi slovy, lze je dosd&hnou jen za predpokladu dalsi organizované a trvalé
soucinnosti.

Sovétské vojenské uméni rozeznava strategickou, operaéni a taktickou sou
tinnaost.

Strategickou souéinnosti sladujeme tsili opera¢nich svazi druhii ozbroje-
nych sil k dosazZeni strategickych cil. Tuto soucinnost organizuje Hlavni veleni
na zékladé jediného zamyslu a plédnu, pfi¢emZ hlavni otdzkou je souinnost
raketovych vojsk strategického urcéeni s operafnimi svazy ostatnich druhi
ozbrojenych sil.

Pod pojmem opera&ni soudinnost rozumime sladéni udsili operaénich svazi
ke splnéni tkoli v operaci na jednom strategickém nebo opera&nim sméru. Or-
ganizuji ji velitelé operacnich svazi.

Taktickou souéinnost organizuji velitelé operacnich svazii, svazkii a atvari
mezi svazky, Gtvary a druhy vojsk k vedeni sladéné bojové &innosti.

Hlavni otdzkou operaéni a taktické souéinnosti je sladéni pouZiti jadernych
zbrani a Cinnosti vojsk. Zvlast peclivé je tifeba organizovat soucinnost pfi ja
derném tuderu v operacich na zatatku valky.

4. Novou zésadou opera¢niho uméni je, Ze hlavnim prostfedkem niéeni ne-
. pritele jsou raketové jaderné zbrané (jen v podminkéach valky vedené bez jader-
rych zbrani je to délostfelectvo a letectvo).

Pro nazornost Gc¢innosti jadernych zbrani mohu uvést toto srovnéni: jedna
saiva 1. Béloruského frontu v berlinské operaci predstavovala 2 234 tun trhavin,
kdeZto jedna salva jen jadernych prostfedkii souvdobého frontu obnasi 5—10
miliénd tun.

Raketové jaderné zbran& umoziiuji soucasné a prekvapivé ohromné ztraty,
takZe jejich dovednym pouZivdnim lze podle potfeby ménit pomeér sil ve sviij
prospéch a vytvaret potfebné mezery v operatnim uclen&ni (bojové sestavé
nepiitele). Pfes neustdly rist poftu jadernych zbrani pouZivanych v operacich,
je t¥eba s jejich pomoci FeSit jen hlavni tkoly. Soucasn& s tim nabyva na dile-
Zitosti boj s prostfedky jaderného napadeni nepfFitele.
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DosaZend troveil jadernych a raketovych zbrani neni kone&na. Je déle zvy-
Sovéna a zlep3ovéana jejich efektivnost, mohutnost, pfesnost apod.

5. Zasada hromadného pouZiti sil a prostfedkii na hlavnich smérech zilistava
v platnosti, ovSem zmé&nily se zpiisoby jejich soustFfedovéni.

Hromadné pouZiti sil a prostfedkil je moZné jen v podminkéch jejich roz-
ptyleného uclenéni. PFitom odpadd nutnost vytvaret takové hustoty a poméry
sil a prostedkil, jak tomu bylo podle zkuSenosti z Velké vlastenecké valky.
Pfevahu nad nepfitelem vytvafime pouZitim jadernych zbrani a Gdery tanko-
vych sil.

Stanoveni hlavniho tderu si zachovadva i v podminkdch jaderné valky svij
vyznam. Je vSak tfeba pod nim chépat souhrn jadernych uderd a rozhodné ¢&in-
nosti vojsk na smérech. Hlavni tder vedou pfedeviim prostfedky jaderného na-
padeni a vojska [hlavn& tankovad) s cilem zniCit raketové jaderné prostiedky
nepfitele a hlavni uskupeni jeho vojsk. Vedlej$i adery vedou zbytky jaderngch
zbrani a vojsk ke zniCeni ostatnich uskupeni nepfiitele, ¢imZ spoluplisobi pfFi
ni¢eni hlavnich sil nenfitele.

Pfi vybéru hlavniho i vedlej$ich tdera je tfeba sprdvné stanovit tkoly a cile
jadernych uderi a sladit se sméry Cinnosti vojsk (tyto sméry musi vychézet
na boky a tyly a zabezpeCovat znifeni nepfitele).

6. Boj o iniciativu a jeji pevné udrZeni ma zvlastni vyznam pfi zahajeni val-
ky, kdy se ob& strany snazi splnit tkoly v kratkych tasovych lhiitdch. Nejdiile-
Zit&jsim pFedpokladem usp&3ného uchopeni iniciativy je zmafeni jaderného
utoku nepfritele. To miZeme dosdhnout prvnim jadernym tuderem raketovych
vojsk strategického urdeni spolu s dalkovym letectvem, pozemnimi vojsky a va-
lednym lodstvem, odraZenim piekvapivého vzdu$ného napadeni nepfitele a
ckamzZitym rozvinutim aktivni innosti operaénich svazili viech druhli ozbroje-
nych sil.

7. Dalsi zésadou, které je zaloZena na pouZiti jadernych zbrani a vysoké po-
hyblivosti vojsk, je vysoce manévrovaci &innost. Tato Cinnost je nezbytna ke
splnéni tkold v kratkych lhitdch a soucasné zabezpeluje uchopeni i udrZeni
iniciativy a zachovani bojeschopnosti.

Zpisoby a formy manévru operacnich svazl jednotlivgch druhl ozbrojenych
sil maji své zvlastnosti, které vyplyvaji z vyzbroje, techniky apod.

8. Viestranné zabezpeé&eni operaci je ddno zdsadou, jejiZ naplii se méni za-
vedenim novych prostfedkdi ozbrojeného zéapasu (napf. OPZHN v souvislosti
s jadernymi zbranémi). Zv&tSovani rozmachu operaci vedlo k riistu vyznamu
prizkumu vseho druhu, roste vyznam materidlniho a technického zabezpeceni
vzhledem k riistu spotifeby a oklaméni nepfitele s cilem zmé&nit pomér sil.

9. VSestranna piiprava a organizace operaci a bojové &innosti, nepFetrzité
a pevné veleni vojskiim. Jejich vyznam roste v souvislosti s vedenim nepFetrZité
bojové ¢innosti vojsk a se zkracovanim lhiit pro p¥ipravu operaci operanich
svazli a usmériiovat jejich usili na splnénf zadanych ukolti a dosaZeni cili
operaci.

Na zavér chci zdlraznit, Ze v souladu se zdkony dialektiky, obecné zasady
sovétského opera&niho uméni nejsou trvalé a neménné. Jejich zvlastnosti je, Ze
neomezuji specifické strdnky samotnych ¢asti teorie pouZziti operaénich svazii
jednotlivich druhii ozbrojenych sil. Ve svém souhrnu se vSak projevuji jako
jediny proces.
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Podplukovnik ing. Jaromir Kunéa

Operacni S$tdby v tomto v§cvikovém
roce mély za tkol podrobné& propracovat
mozné varianty vedeni pohrani¢niho stiet-
ného sraZenf v riiznych podminkéach zahé&-
jeni valky, procvicit zplisoby zmafeni agre-
se, zni¢eni nepfréatelskych uskupeni a pie-
chodu do rozhodného tdtoku.

V FeSeni vSech té&chto otdzek mé svoje
misto i pFikryti statni hranice.

Prikryti stdtnf{ hranice chépu ve vzé-
jemné souvislosti s pln&nim v3ech udkold
vedoucich k zmafeni agrese nepfitele, ze-
jména pak:

— odrazeni pfekvapivgch dderd pozem-
nich i vzdudnych sil nepfitele;

— v&asné a organizované zasazeni
vlastnich vojsk do sraZenf k znieni ne-
piréatelskych uskupeni.

PFikryti statni hranice musi ke splnéni
téchto tkoldl vytvafet vfhodné podminky.
Na druhé strané tyto dkoly budou ovliviio-
vat celou organizaci a zplsob pfikryti
statni hranice. Proto bez hlubokého a
sprdvného pochopeni vSech otdzek souvi-
sejicich s prikrytim stétni hranice nemiZe-
me dospét k objektivnim zdvérim pii roz-
pracovavani mozZnych variant pohrani¢niho
stfetného sraZeni.

Chci se proto znovu k otazkam prikryti
statni hranice v podminkédch StFedoevrop-
ského valcisté vratit a podélit se o nékte-
ré ndzory a zkuSenosti k organizaci pf¥i-

kryti statni hranice proti pozemnim sildm
pravdépodobného nepfiitele.

Podle zkuSenosti z predeSlych véalek
prikryti statnfch hranic se zahajenim val-
ky bylo poklddédno za dileZity strategicky
iikol ozbrojenych sil. M&lo za cil zabezpe-
¢it mobilizaci, soustifed&ni a rozvinuti hlav-
nich sil operujicich armédd a jejich zasa-
zeni do sraZeni. Doba, po kterou byla stat-
ni hranice brdnéna zvlast k tomuto dcelu
vytlen&nymi vojsky, pfedstavovala v prii-
méru 19—20 dnd.

V soudobych podminkéach dGspé&3nou ¢&in-
nost ozbrojenych sil v pocatetnim obdobf
vdlky zabezpefuji v dob& miru pifedem
pripravené sily a prostfedky, udrZované
ve stdlé bojové pohotovosti.

Rozhodnou ¢innosti vojsk prvaiho stra-
tegického sledu bude zabezpeena mobili-
zace, soustfedéni a rozvinuti ozbrojenych
sil podle vale&ného planu. ReSeni tohoto
dkolu se za&astni viechny druhy ozbroje-
nych sil pfi rozhodujici dloze raketovych
vojsk.

Prikryti stdtnich hranic silami pozem-
nich vojsk bude soucasti jejich operaci
pri zahédjeni véalky.

Bude se uskuteliiovat v t&sné soucin-
nosti s vojsky PVO stdtu a vojsk Pohranié-
ni straZe. Prikryti statni hranice v soudo-
bych podminkdch se bude li§it od minu-
lgch valek jak co do obsahu, tak co do
zplisobu zabezpeceni.
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Podminky, ve kterfch miiZe b§t organizovdno piikryti stdtni hranice, a poZadavky
z nich vyplyvajici

Podminky pro organizaci pfikryti stat-
ni hranice silami pfihrani¢nich svazi,
svazkd a udtvard mohou byt rizné vzhle-
dem k moZnym zpflisobim rozpoutdni vél-
ky a charakteru ¢innosti nepfitele se za-
hajenim véalky, dislokaci a stavu bojové
pohotovosti vlastnich vojsk a charakteru
terénu v prihraniénim pasmu.

1. Zavéry z charakteru soudobé valky,
moznych zpiisobii jejiho rozpoutdni a prav-
dépodobné Einnosti nepiitele se zahdjenim
valky.

Z podrobného rozboru charakteru véal-
ky, mozZnych zplsobl jejiho rozpoutdni a
pravdépodobné ¢&innosti nepritele se zaha-
jenim valky vyplyvaji tyto zavéry a poZa-
davky na organizacni prikryti statni hra-
nice:

a) organizace musi predvidat moZné
zpisoby rozpoutdni valky, avSak hlavni
diraz musi Kkldst na organizaci pFikryti
pro pripad jaderné valky zahdjené nena-
dalym napadenim nepfitele, kdy pro nés
mohou vzniknout ty nejsloZit&jsi podminky;

b) uréend vojska k prikryti stitni hra-
nice musime udrZovat ve vysokém stupni
bojové pohotovosti a musi byt schopna
zaujmout pfikryti v dobé co nejkratsi;

¢) moznost silngch dderd nepfitele na
vojska frontu ze vzduchu jiZ v pribghu je-
jich uvadéni do bojové pohotovosti, zauji-
mani operadni sestavy a pfi pFechodu do
atoku vyZaduje organizovat spolehlivou
protivzdu$nou obranu;

d] moZnost nepfFitele pouZit zna&ny
pocet jaderné munice vyZaduje:

— od samého zahdjeni valky vést boj
s prostfedky jaderného napadeni nepfitele
viemi silami a prostfedky, véetn& sil pfi-
krytf;

— sily prikrytf statni hranice sv§m slo-
Zenim, charakterem bojové &innosti a vse-
strannym zabezpefenim musi byt schopny
uchovat si bojeschopnost;

— DIi organizaci pfikryti st4tni hranice
pocitat s moZnym zdrZenim vojsk tGderné-
ho uskupeni svazu p¥i jejich pFesunu ke
statni hranici a rozvinovdni a tim i pro-
dlouZeni doby vedeni bojové &innosti voj-
sky pfikrytf;

e) piikryti stdtni hranice je nutné or-
ganizovat na smérech pravdépodobného
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atoku nepfitele, pfi ¢emZ pocitat s moz-
nosti manévru silami a prostfedky na
ostatni sméry (dseky);

f) vojska prFikryti musi byt schopna
vést a¢inny boj s tanky a dal3imi obrné-
nymi prostredky nepfitele a vést boj s tak-
tickymi vzdu$nymi vysadky =z diverznimi
skupinami nepfitele v pifhraniénim pasmu.

2. Vliv dislokace a stavu bojové poho-
tovosti vojsk na organizaci prikryti statni
hranice.

Podminky dislokace vlastnich vojsk
(vzdédlenost od statni hranice piredevsim
ve spojitosti s moZnymi zpusoby rozpou-
tani valky nepfitelem.

Bude-li zah4jeni valky predchazet ado-
bi ohroZeni, nebudou podminky dislokace
vytvaret zvlastni téZkosti. Pak pfikryti bu-
de moZné uskutecnit vcas, i pfri vétsi vzda-
lenosti vy&lenénych sil a prostfedk od
statni hranice. I vojska dderného uskupeni
se mohou pfiibliZit ke statni hranici, ¢imZ
se zkrati ¢as potfebny pro jejich zasazenf
do sraZeni. Tim se zkrati i doba vedeni
bojové &innosti vojsk pFikryti.

Naproti tomu, pfi zahéjeni valky s pfe-
kvapenim, podminky dislokace vojsk bu-
dou mit zna&ény vliv na organizaci pfFikryt{
statni hranice.

Snaha bude vé&as a rychle vyjit na hra-
nici a tak pFedejit nepfitele. Proto bude
nutné v prvé radé sily a prostfedky pro
pEikryti vyéleiiovat od utvari a svazkd,
rozmistdnych nejblize ke stétni hranici.
PFi tom budeme pe&livé brat v dvahu a-
sové mozZnosti nepfitele ve vyjiti ke statni
hranici i dobu potfebnou pro vlastni voj-
ska k uvedeni do bojové pohotovosti, pro
pfesun a na piipravu bojové &innosti.

PFi nestejné vzdélenosti prostord dislo-
kace svazkl a tutvard od statni hranice,
miZe vzniknout i nutnost organizovat p¥i-
kryti statni hranice silami svazki, které
jsou dislokovdny pobliZ statnich hranic
i mimo vlastni pasma, tj. v pasmech divizf
prvniho sledu, ale dislokovanych ve znat-
né vzdalenosti od statni hranice.

Trvani bojové ¢innosti silami pfikryti
bude p¥i nenaddlém napadeni nepfitele
zpravidla del$i, neZ v pFedchéazejicim pri-
padé.



Tedy dislokace vlastnich vojsk bude
ovliviiovat organizaci prikryt{ st4tnf hra-
nice piedevdim z hlediska sloZeni sil a
prostfedkii pFikryti a bude mit vliv i na
dobu dosazenf jejich pohotovosti v pFikryti.

Pro zabezpefeni ukolll piikryti statni
hranice je nutné vy¢leiiovat ¢ast sil a udr-
Zovat je v dob& miru na takovém stupni
bojové pohotovosti, kterd by zabezpectila
pfikryti statni hranice po dobu, neZ do-
sahnou dalsi sily bojové pohotovosti a bu-
dou schopny zesilit pFikryti statni hranice.

ZvySenym stupné&m bojové pohotovosti
nékterych svazkli a dutvard, piredevSim
PVOS, PVO, PS, RV apod. se vytvori pod-
minky k v¢asnému prikryt{ statni hranice.

3. Vliv charakteru terénu v prihranit-
nim pdsmu na organizaci piikryti statni
hranice.

Charakter terénu v prihrani¢nim pasmu
miZe mit téZ dileZity vliv nejen na orga-
nizaci prikryti stdtni hranice, ale i na cel-
kovou organizaci vyvedeni, rozvinuti a
zplisoby vedeni bojové Cinnosti vojsk. To
bude zaviset na konkrétni situaci ra jed-
notlivych smérech, nebo padsmech €innosti
vojsk.

Pri horském a zalesn&ném charakteru
terénu v pfihrani¢nim pasmu miZeme do-
jit k zavéru, 2e priznaénym pro tyto pro-
story je omezeny pocet pohrani¢nich (hor-
skych) piechodl. Vé&tSina té&chto prechodi
vytvari z hlediska vedeni bojovou ¢innost
samostatné izolované sméry s minimdalnf{
Sifkou s omezenymi moZnostmi objiZdé&k.

Timto zplisobem horsky charakter teré-
nu v pifhraniénfm péasmu predstavuje
zvlastnost, se kterou je nutné pocitat.

Na nékterych smérech horsky a zales-
nény charakter terénu miZe byt vyhodny
pro organizaci prikryti statni hranice. Nutf
nepfritele prechdzet do dtoku na jednotli-
vych smérech, s omezenou kapacitou, zté-
Zuje manévr silami z jednoho sméru na
druhy.

Horsky a zalesnény charakter terénu
je vyhodny k vytvofeni zatarasi vseho
druhu a k vedeni obranného boje omeze-
nymi silami a prostfedky, ptripadng& i s vy-
uzitim predem piipravenych obrannych
natizeni.

K této skutecnosti musime piihliZet pti
organizaci prikryti statni hranice, kterd
prochazi horskym a zalesné&nym terénem,
zvlasté pri volbé zpihsobl bojové cinnosti
vojsk prikryti.

Organizace prikryti hranice

Pod pojmem pfFikryti statni hranice
v soudobych podminkdch rozumime sou-
hrn opatieni, ktera fesi vojska jak v miru,
tak i v obdobi valky, jeZ jsou zaméfena na
odraZeni prekvapivych napadenf nepfitele.
Prikryti statni hranice je dileZitym ope-
ratnim opatfenim a soulésti operace a
organizuje se v zdjmu celé operace v sou-
ladu s jejim zdmyslem. Toto pfikryti bude
mit jen dotasny charakter a bude kontit
zasazenim dalSich sil a prostfedkd do sra-
Zeni.

Proto konkrétnf cile a tikoly pFikryti a
zplisob jejich plné&ni stanovi velitel v sou-
ladu se zdmyslem operace a konkrétni si-
tuacf.

Obecné mohu fFici, Ze pirikryti statni
hranice se organizuje s cflem nedopustit
proniknuti nepfitele na nade statni dzemi
a zabezpetit naSim vojadkiim podminky pro
uvedeni do plné bojové a mobilizaéni po-
hotovosti, vyvedeni a zasazeni do sraZenl.

Vojska prikrytf mohou podle konkrétni
situace plnit tyto dkoly:

— ni¢it taktické prostiedky jaderného
napadeni nepfFitele rozmist&né v pfihranié-
nim prostoru;

— odrazit Gtok Gtvard a svazkid prvni-
ho sledu nepiitele, oslabit jejich tdernou
silu a nedopustit, aby pronikly na nase
statni tzemi;

— v pfipadé proniknuti nepfitele na
naSe statni Gzemi znicit ho, nebo vytvofit
podminky pro jeho znicenf;

— udrZet, nebo ovladnout dileZité ob-
jekty (prostory, ¢ary) vyhodné pro rozvi-
nuti a zasazeni vlastnich vojsk do sraZenf;

— zabezpedit zasazeni svazki do sraZe-
ni s diirazem na ochranu jejich boki;

— znigdit taktické vysadky nepfitele
v prihraniénim pésmu;

— narusit systém veleni svazkiim 1.
sledu nepfritele;

— ziskévat zprdvy o nepfiteli v prihra-
ni¢nfm prostoru a zabezpefovat pfechod
statni hranice nasich priizkumnych organi.
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Podle cild, tkoli a podminek organi-
zace prikryti statni hranice se vyé&leiiuji
nutné sily a prostiedky — vojska prikrytf.

Pro praktické stanoveni hodnoty sil a
prostfedkidt je v3ak urtujici doba, po kte-
rou vojska prikryti povedou bojovou &in-
nost, a moznosti nepfijtele, tj. jakou hod-
notu sil a prostfedki nepfitel miZe v té-
to dobé zasadit do boje s vojsky pfFikryti.

Z tohoto hlediska m& velky vyznam
pii pripravé a organizaci prikryti statni
hranice dikladné zhodnoceni situace a
potFebné propocty.

Tak napf. propot&ty ukazuji, Ze pove-
dou-li vojska pFikryti bojovou ¢&innost po
dobu 3 hodin, je redlné pocitat, Ze budou
bojovat jen proti atvardm prvniho sledu
divizi nepiitele. Bude-li tato doba dosaho-
vat 5—7 hodin, je nutné potitat i se zasa-
zenim ttvard druhého sledu divizi nepfi-
tele a po 10—12 hodindch miiZe nepfiitel
zasadit do boje i svazky druhého sledu
armadnich sbori. Tyto kalkulace jsou
v3ak zavislé na konkrétni situaci pfi za-
héjeni valky. Potvrzuji v3ak, Ze bez po-
tfebnych vypocltd nelze spravné urcit hod-
notu sil a prostfedkd vy&len&nych k pfi-
kryti statni hranice.

PFi propoctech potFebné hodnoty sil a
prostfedki je t¥eba dale vychazet z kon-
krétnich dkold, které chceme vojskiim
prikryti stanovit. V operaénich vypoctech
bereme v Gvahu i zkuSenosti Velké vlas-
tenecké valky, abychom vytvofili potieb-
ny pomér sil k spolehlivému odraZeni
atoku neptitele. Mimofddnou pozornost
musime vénovat boji s tanky nepiitele.
K odraZeni atoku tankovych jednotek a
atvardl je nutné znicit nejmén& 50 % tan-
ki t&chto ttvard. K tomu je tfeba vytvo-
Fit potfebnou hustotu tankidi a protitanko-
vych prostfedk@i na 1 km fronty.

Vznikd otdzka, které sily a prostFedky
miiZeme nejiaZeln&ji pouZit k pFikryti
statni hranice?

Vzhledem k poZadavkim na vojska
pfrikrytf a podminkdm pfikryti miZeme do-
jft k zavéru, Ze tkoly pFikryti statni hra-
nice mohou plnit nejasp&3né&ji tankové a
motostielecké utvary, zesilené protitan-
kovym dé&lostfelectvem, jednotkami proti-
tankovych Fizenych stfel v soudinnosti
s raketovym vojskem, dé&lostfelectvem a
letectvem pFi rozsahlém vyuZiti Zenijnich
zdtarasi vSeho druhu.
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Tankové vojsko je vysoce odolné proti
a¢inkim jadernych zbranf, vyznaduje se
vysokou manévrovost{ a d&innou palbou.
MiZe v krdtké dob& zaujmout postaven,
vést pFimou palbu, rychle uskute&nit ma-
névr a ac¢inné protiztete. Proto vyhodn&
miiZeme pouZit tankové prapory motostie-
leckych plukii a samostatné tankové pra-
pory motostieleckych divizi. Aviak k pev-
nému udrZeni obsazené ¢ary (postaveni,
prostoru) je dcelné tankové utvary zesilit
motostfeleckymi jednotkami.

RovnéZ motostielecké jednotky mohou
usp&3né plnit dkoly prikryti zvlasté na
smé&érech, kde nepfedpokldddme hromadné
pouZiti tanki nepfitele a v Clenitém te-
rénu.

V nékterych pi¥ipadech, podle konkrét-
ni situace, bude vyhodné nebo nutné pro
prikryti vyclenit celou motostieleckou di-
vizi.

Kromé& toho, na nejnebezpecénéjsich
smérech je nutné predvidat v&asné rozvi-
novani protitankovych zéloh, pohyblivfch
odradit zatarasovacich. Bude téZ vyhodné
vyuZit protirddiovych tdtvari k umléovéni
radioelektronickych prostfedkii nepfitele
a k dezorganizaci jeho veleni.

Do sestavy vojsk prikryti je nutné poci-
tat i vojska Pohrani¢éni straZe.

Je vyhodné a i nutné, kromé piedem
vy&lenénych sil a prostfedki, piedvidat
mozZnost pouZiti i ¢asti sil hlavnich usku-
peni armdd k plné&ni dkolli pfikryti. Pijde
o rychlé znifeni proniknuvsich uskupeni
nepfritele na dileZitych smérech protizte-
¢emi a protiidery, nebo o vytvoieni hloub-
ky piikryti k zabrané&éni dalSimu pronika-
ni nepfFitele do hloubky naseho Gzemi. Ty-
to sily miZeme vyuZit i k manévru na jiné
ohroZené sméry, kde jsme tGtok nepfitele
pfi organizaci prFikryti statni hranice ne-
ptedpokléadali.

Véasné predviddni moZného zesilenf
vojsk prikryti je zvla3f aktudlni pro pii-
pad zahdjeni valky s pouZitim jadernych
zbrani od samého jejtho zaCatku, kdy
v disledku hromadného tuderu nepfitele
miZe ¢ast vojsk prikryti ztratit bojeschop-
nost. Mée dojit téZ k naruSeni bojeschop-
nosti hlavnich sil a k podstatnému jejich
zdrZenf a tim i k prodlouZeni doby vedeni
bojové Cinnosti vojsk prikryti.
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Zpiisoby pfFikryti statni hranice

Zakladem ptikryti statni hranice proti
aderiim pozemnich vojsk nepritele musi
byt protitankovd palba, manévr silami a
prostiedky spolu s udery na nepfiitele ze
vzduchu.

Hlavni wsili vojsk prikryti je nutné
soustifedovat na nejpravd&podobné&jsi a
nejnebezpeZné&jsi sméry (dseky) moZného
atoku nepiitele, se zietelem na vytvoient
potifebné hustoty a uceleného systému pal-
by a zatarasii k zabezpecovani odraZeni
aderdi presily tanki a motop&choty nepfi-
tele. Maji-li vojska pfrikeyti tento tkol
splnit, musi mit urcitou hloubku sestavy
a udrzet ty Cary, nebo objekty v blizkosti
statnf hranice, které maji dileZity vyznam
pro zasazeni hlavnich sil do sraZeni.

Hloubka sestavy vojsk prikryti musf
zabezpecit naristajici odolnost proti G&in-
nosti nepfitele, musi zajistit volnost ma-
névru vojsk, zejména druhych sleddi a za-
loh, rozptyleni v3ech utvari (jednotek)
k jejich ochran& proti zbranim hromadné-
ho ni&enf.

Ué¢lenéni vojsk prikryti musi odpovidat
bojovému akolu, zamyslu c¢innosti a te-
rénu.

Predni okraj (postaven{) vojsk pFikryti
mé zabezpetovat maximaln{ vyuZiti vyhod-
nych podminek terénu, té€snou soucinnost
a podporu boje jednotek Pohrani¢ni stréa-
7e na statni hranici, zplsobeni maximél-
nich ztrdt nepfiteli pfed pFednim okra-
jem a zabezpecit rozvinuti vlastnich vojsk
co nejblize ke statni hranici.

Podle konkrétni situace vojska prikryti
mohou zaujimat jednotlivd postaveni (Ca-
ry) a na daleZitgch smérech i pasma pfi-
kryti véetn& zabezpecovaciho pdsma nebo
piedsunutého postaveni (postaveni bojoveé-
ho zajisténi) viz schéma 1. Schéma zné-
zorfiuje mozné uclenéni vojsk prikryti jak
k ptehrazeni hlavniho sméru, tak i na dal-
sich smérech moZného tutoku nepfitele
i na pasivnich tdsecich statni hranice. PFi
stanovovani piredniho okraje jednotlivych
postaveni (pasma) je rovnéZ tfeba pri-
hlédnout i k tomu, aby byla vyuZita opa-
tieni pripravend jiZ v miru v rdmci ope-
raéni piipravy statniho tuzemi. Celkova
hloubka pfFikrytf na dileZitych smérech
miZe dosahovat aZz 20 i vice km.

Pro bojovou sestavu vojsk prikryti neni
Sablony. Bude kromé jiného zaviset i na

3 Vojenski mysl

vy¢lenénych silach a prostiedcich. Tak
napf. na smérech, které budou pfikr§vat
jen Césti sil a prostfedkd vyc¢len&nych ze
sestavy pohrani¢nich motostieleckych plu-
ki (viz schéma, ¢4st A) mihiZeme sestavu
volit tak, 2e na statnf hranici budou zauji-
mat rotn{ op&rné body roty Pohrani&ni
strdZe. Jejich sestava miZe byt na diile-
Zitych smérech (pohrani¢nich pifechodech)
zesilena tankovymi, motostieleckymi, pro-
titankovymi a Zenijnimi jednotkami (Ceta-
mi, rotami, bateriemi) ze sestavy pohra-
ni¢nich motostieleckych pluki. Tyto spolu
s rotami PS zaujimaji obranu na statni
hranici (piedsunutém postaveni).

Motosti‘elecké (tankové) prapory ze
sestavy plukl prvniho sledu mohou zauji-
mat vyckévaci postaveni v hloubce 5—7
kilometrii od statni hranice, z kterych
budou zaujimat obranné rajény na prvnim
postaveni (2—3 km od statni hranice)
nebo vést protizteCe ve prospéch vojsk,
branicich pfedsunuté postaveni. Nelze vy-
lou¢it, Ze na duleZitych smérech tyto pra-
pory budou zaujimat pFfmo stanovené ra-
jony obrany. Tankovému praporu obrany
mizeme urlit i né&kolik ¢&ar rozvinuti
k odraZeni dtoku tankidi mepfitele z mista.

V nékterych pripadech tankovy prapor
motostfeleckého pluku miZeme pouZit
k zesileni protitankové obrany motostie-
leckych prapori.

Samostatny tankovy prapor miZeme
pouzit obdobné& jako tankovy prapor mo-
tostreleckého pluku. Vy&kavaci postaveni
samostatného tankového praporu je vsak
vyhodnéjsf volit ve vétsi hloubce od stat-
ni hranice (10—12 km). To mu umoZni
lépe vést manévr na ohroZené sméry a
v piipadeé potfeby i k vytvoieni hloubky
sestavy vojsk prikryti na dalSim posta-
veni.

Pouzije-li divize k prikryti motostielec-
ky pluk jako celek, stancvi mu dsek pfi-
kryti (obrany). Motosti‘elecky pluk miiZe
zaujimat dvé obrannd postaveni a v né-
kterych pripadech i predsunuté postave-
ni (viz schéma, tast B).

Bojova sestava motostieleckého pluku
mizZe byt v jednom nebo ve dvou sledech.

Pii pouZiti k prikryti motostFelecké di-
vize jako celku uréime ji padsmo prikryti
(obrany). Divize miZe zaujimat tFi i vice
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postaveni. Pri organizaci pfikryti statnf
hranice silami motostielecké divize miiZe
byt prfed pasmem divize vytvofeno i za-
bezpeéovaci pdsmo na hloubku 10—15 km
od statni hranice. Vytvoreni zabezpectova-
ciho padsma bude vyhodné na sméru pied-
poklddaného hlavniho tderu nepfitele.
Bojova sestava divize bude zpravidla ve
dvou sledech (viz schéma, c¢éast C).

Kromé& t&chto zplisobl pFikryt{f miZeme
podle konkrétni situace na urcitych dse-
cich pouzit jen vojska Pohrani¢ni straZe
a systém zataras pod ochrannou &ésti sil
ze sestavy divizi prvniho sledu (viz sché-
ma, ¢ast D).

Podle konkrétni situace v celém pdsmu
pFikryti statnf hranice miZeme vyuZit n&-
kolik zpisobli soutasné.

Planovani piikryti statni hranice

Nyni je tieba dokonale a podrobné pléa-
novat a organizovat piikryti statnich hra-
nic jiz v dob& miru.

Vzhledem k tomu, Ze feSeni ukold pfi-
kryti statnich hranic je spojeno pFimo
s operaci pocatetniho obdobi vélky, plé-
novani pfikryt! muvsi byt soutasti plano-
vani téchto operaci.

Cilem tohoto planovani je stanovit po-
Fadi a zpusoby plnéni kol pFikryti, zpd-
soby souc¢innosti velenf a viestranného za-
bezpeceni bojové &innosti vojsk piikryti.

Planovani prikryti statnich hranic mi-
Ze obsahovat samostatny plan, nebo mazZe
byt souncésti planu vyvedeni a rozvinuti
vojsk.

Vzhledem k poZadavkiim podrobného
planovani vSech opatfeni spojenych s pri-
krytim statnich hranic a nutnosti plano-
vani cCinnosti vojsk prikryti pro razné
podminky zahdjeni valky se ukazuje jako
nejvhodnéjSi zpracovat samostatny plan
piikryti statni hranice.

Tento pldn je nutné sladit s plénem
uvedeni{ vojsk do bojové pohotovosti a
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zvlasté pak s pldnem vyvedeni a rozvi-
nutf vojsk.

Plan piikryti bude soucésti planu ope-
race a zadkladnim dokumentem pro velitele
a Stab k veleni vojsklim pFikryti.

Plan pfrikryti je acelné zpracovat sou-
C¢asné se zpracovanim ostatnich dokumen-
ti za ucasti predstaviteli vojsk Pohranic-
ni strdZe. MiZeme jej zpracovat graficky
na mapé s legendou. V legendé miiZeme
uvést tyto otazky:

— zhodnoceni moZnosti nepfitele po
smérech;

— cil a ukoly prikryti;

— sily a prostiedky vy&leiiované k pfi-
kryti;

— poméry sil a hustoty na jednotlivgch
smérech;

— Casovy rozpocet pro vyvedeni sil a
prostiedkii vy&lenénych k prikryti statni
hranice;

— rozpocet pro vytvofeni Zenijnich za-
tarasi a dalsi Zenijni prace;

— organizace veleni a spojeni a

— dalsi potiebné udaje.



Plukovnik g&t. ing. Zdenék Sik

Rozdélovani cila
pro jaderné udery

Front v soudobych podminkdch ma k dispozici dva zakladni nosice jader-
nych ndlozi, rakety a letouny — nosice. Kazdy z téchto nosi¢ii ma své charak-
teristické vlastnosti, pifednosti i nedostatky. PFi rozhodovéani, ktery z nosicl
k tderu pouZit, je nutné vidy plné vyuzit pfednosti jednoho z nich a tim za-
bezpecit dosazeni vyssi pravdépodobnosti poZadovaného vysledku tderu.

Zkusenosti z poslednich let ukazuji, Ze cile mezi raketové vojsko a letec-
tvo se rozdeéluji bez dostatecného rozboru, vice méné nahodile, jen s prihléd-
nutim k mohutnosti jadernych naloZi.

Soudobé prostfedky raketového vojska frontu umoZiiuji uskuteciiovat udery
v ramci svého dosahu bez ohledu na meteorologické podminky v misté odpé-
leni rakety, béhem letu rakety i v prostoru cile, bez ohledu na denni a no¢ni
dobu a na PVO nepfitele na draze letu rakety i v prostoru cile. Moment pre-
kvapeni pri uderu uskuteénéném raketovym vojskem je témé&l absolutni.

K uskute¢néni tderu musi mit raketové vojsko k dispozici pomérné presné
soutfadnice cile. U bodovych a malorozmérnych cilli je poZadovéana presnost
soutadnic pro operacné taktické rakety do 200 m, pro taktické rakety 100 az
150 m. Nepiesnost soulradnic musi byt eliminovana vétsi kilotonazi jaderné
naplneé (tj. zveétSenim polomeéru uc¢inného zasazeni).

Uder maze uskute¢nit raketové vojsko po dodani soutadnic, vypoétl prvki
stfelby a zamireni rakety, coz pri dosavadnich zpiisobech a moZnostech pred-
stavuje dobu od 15 minut do 35 minut, podle typu rakety a stupné pohoto-
vosti baterie.

Priizkum cili pro udery raketového vojska uskuteChuje prFedevSim pri-
zkumné letectvo frontu. Raketové vojsko nemda organické ani pridélené pro-
stfedky k prizkumu cili. Tato skute¢nost vyZaduje velmi tzkou soucdinnost
pFi planovani i vyzadovani letd prizkumného letectva. Neplanované vyzadani
vzletu k prizkumu cile predstavuje od doby vyzZzdddni do dodani soufadnic
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od 45 do 60 minut i vice. Z toho doba od zjist&ni cile do predani soutadnic
S§tdbu RVD 15—20 minut.

To znamend, Ze pohyblivy cil za dobu od jeho zji§téni, do doby uskute¢né&ni
tderu (10—15 minut + 15—35 minut = 25—50 minut) ujede 10—20 km. ,Sto-
jici“ cil za tutéZ dobu miZe uskutetnit manévr a zmdnit plvodnd zji§t¥né
postaveni.

Zjistit pfesné soufadnice cile, zejména malych rozmeérd, v noci a za Spatné
viditelnosti, je stéle jes$t& problém.

Hlavni a zédsadni rozpor v plném vyuZiti moZnosti raketového vojska je tedy
na jedné stran& jeho schopnost uskute¢nit Gder v kteroukoliv dobu na ja-
kykoliv cil a na druhé stran& omezend moZnost tento cil pfesné a vcas zjistit.

Letectvo je schopno uskute¢nit pfi dobré organizaci tdder ihned po zjisténi
cile, tj. i na pohybujici se cil. Je vSak stdle jeSt& zavislé na meteorologickych
podminkdch v mist& startu, na drdze letu i v prostoru cile, na denni a no¢ni
dobé a jeho ¢innost je podmin&na alespori umléenim prostiedklt PVO nepfitele
na dréze letu a v prostoru cile. Moment prekvapeni, pfi dobfe organizované
hlasné sluZbé nepftitele, miiZze byt z velké &asti vyloucen.

V pfesnosti uderu (rozptylu] obou typli nosi¢li nejsou vyrazné rozdily.
Doba potFebné k uskute¢né&ni dderu na cil je u raketového vojska krat3i neZ
u letectva.

Vzhledem k t&€mto charakteristikdm muZeme stanovit, jaké cile a v které
situaci je vyhodné piridélovat raketovému vojsku nebo letectvu, za pfedpokla-
du, Ze jsou k dispozici oba prostfedky s odpovidajici mohutnosti jaderné na-
loZe.

Pohybujici se cile, proudy mechanizovanych nebo tankovych tutvarti a svaz-
ki, ale i jinych druhii vojsk, je vyhodn&j3i piid&lovat letectvu. Organizace
Gderi letectvem na tyto cile je méné sloZitd, pravdépodobnost dosaZeni poZa-
dovaného Gc¢inku vy3si, protoZe uder ndsleduje bezprostiedn& po prizkumu.
Raketové vojsko pfi tom bude muset umléet hlavni prvky PVO nepfitele, které
by mohly znemoZnit ¢innost vlastniho letectva.

PFi nedostatku atomovych pum u frontového letectva je moZna i jind va-
rianta. Letectvo s pouZitim obycejnych prostfedkfi nebo s minimélnim poctem
atomovych pum pouZit k zastaveni nepfitele a ndsledujici tdery raketového
vojska uskutelnit jako na nepohyblivy cil. Tato varianta je ale rovné&Z néaro¢néa
na peclivou a utzkou soucinnost raketového vojska s letectvem.

Neni-li moZné ani jedna z uvedenych variant, pak je vyhodnéjsi, dovoluje-li
to situace, uskutenit idery raketového vojska v dobé& rozvinovani proudil, kdy
rychlost pohybu cile je zna¢né sniZena a moZnost ndhlého manévru (zmény
smé&ru pohybu) mén& pravdépodobni. Udery, uskutetn&né v této dob& jsou
také daleko efektivné&jsi, neZ tdery na proudy. P¥i vhodnych terénnich pod-
minkdch mohou udery na soutésky, obydlend mista, pfechody pfes vodni toky
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apod., tfeba i s pouZitim pozemnich vybuchli, rovn&Z dofasné& zastavit, nebo
alespoii zpomalit postup proudu a zpilisobit nahusténi sestavy, coZ vytvaii
rovnéZ vyhodné podminky k uskutefnéni uderl raketovym vojskem.

Mala pravdépodobnost dosaZeni poZadovaného u€inku je pii tderech rake-
tovym vojskem na malé proudy, jako jsou raketové dtvary a jednotky nepfite-
le. Takové cile je vyghodnéjsi a efektivné&jSi nicit letectvem s pouZitim obyc&ej-
nych prostredki.

Jednotlivd odpalovaci zafizeni raket nepfitele vSech znédmych typi (Ho-
nest John, Sergeant, Pershing) budou pravdé&podobné zjisténa vzdusSnym pri-
zkumem v dobé& od zaujeti palebného postaveni do doby odpédleni rakety (po
odpéleni, podle v3eobecn& prijatych zé4sad, kaZdé odpalovaci zafFizeni ihned
opousti palebné postaveni). To znamend, Ze doba setrvani zjist&ného cile to-
hoto typu v palebném postaveni bude pomérné& velmi kratka, jde-li o baterii,
kterd zaujimd nebo zaujala palebné postavenik uskutecnéni planovaného tde-
ru. Deldi dobu pobytu lze predpokladat u hotovostni baterie, kterd zaujima
palebné postaveni bez konkrétniho palebného tkolu, s cilem uskuteé&nit urych-
lené uder na nové zjistény cil. U téchto baterii vSak budou daleko lepsi opa-
tfeni k maskovani, takZe jejich odhaleni vzduSnym prizkumem je méné prav-
dépodobné. Pljde tedy prevazn& o baterie, pFipravujici se bezprostfedné
k uderu.

Doba setrvani odpalovaciho zafizeni v palebném postaveni predstavuje

u typu:
— Honest John 10—15 minut
— Lance do 10 minut
— Sergeant 65—90 minut
— Pershing do 15 minut

Srovname-li tyto €asy s dobou potFebnou k uderu raketovym vojskem po
dodéani soufadnic, nebo letectvem po vyzvé k vzletu, je uskutetné&ni u&inného
Gderu a zniCeni zjiSténého odpalovaciho zafizeni, s vyjimkou typu Sergeant,
teoreticky vylouteno. V praxi miiZze byt doba pobytu odpalovaciho zafizeni
v palebném postaveni z mnoha diivodl i podstatné delsi, proto tder na tako-
vy cil musi byt vZdy potvrzen dopliikovym prizkumem, provedenym t&sné pied
odpalenim rakety (letec miZe uskutec¢nit dopliikovy priizkum pied shozem
pumy]).

Dosavadni dobu potfebnou od zjisténi cile k uskutecné&nému tderu je moz-
né a nutné dale zkracovat lepsi organizaci pfedéani informace o cili (souiad-
nic) z paluby letounu pfimo k vykonavateli (hotovostni baterii) a automati-
zaci vypoctu prvkil stfelby na dany cil.

Vzhledem k soucasnym podminkdm mlZeme vyvodit zavér, Ze jednotliva
odpalovaci zafizeni nepfitele, zjiSt€na v palebnych postavenich je nejvyhod-
néjsi znicit zmé&nou ukolu Casti letectva (letounu — nosi¢i s atomovou pu-
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mou, nebo letecké jednotce s obyCejnymi prostifedky), nachézejici se ve vzdu-
chu .pfi letu na cil, podle zasady, Ze zbrané hromadného niCeni jsou prvora-
dym cilem a musi se nic¢it ihned po zjisténi. PotiZze mohou v3ak nastat v tom
sméru, Ze prostory bojového rozmisténi raketovych ttvari nepfitele budou
vZzdy chranény silnou PVO a cinnost letectva proti nim miZe byt velmi zti-
Zena az znemozZnéna.

V takovém pripadé bude nutné snaZit se dal$im priizkumem odhalit alespoii
¢astetné bojovou sestavu celého raketového utvaru a podle znamych zésad
rozmistovani tohoto utvaru zvolit zamérny bod (pfipadné nékolik) pro uder
raketovym vojskem. Uder pak musi byt uskutetn&n s dostateénou mohutnosti
naloze, zarucujici zniCeni nejdiileZit&jSich predpoklddanych prvki sestavy ra-
ketového utvaru nepfitele.

Cile velkych rozmérii, jako jsou sousti‘ed&ni vojsk (druhych sledi a zdloh
vSeho druhu), zasobovaci zékladny, ale i relativng malych rozmérii, ale nepo-
hyblivé, jako jsou letisté, velitelskd stanovisté, jednotlivé sklady (vCetné speci-
alnich) apod., budou zpravidla vzdy chrédnény silnou PVO nepfitele. Nemohou
v kratké dobé& uskute¢nit manévr, jednotlivé prvky uvnitf prostoru cile miZe-
me pokladat za rovnomérné rozloZené a neni proto bezpodminefn& nutné zjis-
tovat detailni sestavu. Takové cile jsou typické k uskute¢néni uderid raketo-
vym vojskem. PFi tom miiZeme volit rozloZeni jednotlivych tuderd uvnitf cile
(vyZaduje-li zni¢eni né&kolik aderii), ale i nejvyhodnéjsi dobu tderd k dosaZeni
prekvapeni.

V metodice uskute¢néni uderd na cile velkych rozmérii je nutné dodrZovat
urfité zasady, které v praxi Stdby ne vZdy respektuji:

a) Soucasné odpéleni vzdjemné na sebe navazujicich udert je mozZné, je-li
vzdalenost mezi sousednimi body h>2,5 (Up + Up) + 3000 m.

V opaéném pripad€ musi byt mezi dopady (vybuchy) casovy interval ale-
spoii 1 minuta.

b) Pri skupinovém tderu s pouZitim letectva i raketového vojska na jeden
cil je vyhodné&jsi uskutecnit nejprve tdery raketovym vojskem (moment pie-
kvapeni) a teprve po vystupu radioaktivniho oblaku nad drahu letectva — tde-
ry letectva.

c¢) Neni odvodnéné rozdeélovat zejména v hromadnych uderech cile tak, Ze
se letectvu pridé&li cely jeden svazek a druhy zase jen raketovému vojsku.
V pifipadé& nepfiznivych meteorologickych podminek, kdy €innost letectva bude
znemoZnéna, zlstal by tento svazek umléen. Je proto spravné&jsi planovat ude-
ry raketového vojska na stabilni prvky sestavy obou svazkil (v tom i na prvky
PVO nepfitele) a letectvu pridélit cile, vyZadujici dopliikovy prlzkum.

d) Kombinace jadernych a chemickych uderi je moZnd, pfi ¢emZ chemické
udery nasleduji aZ po jadernych. Celkova efektivnost takového skupinového
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uderu vsak nijak podstatné nepievysi efektivnost jen samotnych jadernych
uderd.

Vysokda efektivnost chemickych uderli se dosahuje predevSim pfFi plném
vyuZiti momentu pifekvapeni, na nekrytou Zivou silu nepfitele, uskutetné&nim
skupinovych tder@ chemickych raket, k dosaZeni dostate¢né koncentrace OL.
Udery jednotlivymi chemickymi raketami jsou prakticky témé&fF netcinné.

e) PFi planovani pouZiti jadernych zbrani se nedodrZuje zasada, Ze nejvy-
raznéjsi dsp&ch dosdhneme pii jejich soustiedéni ke splnéni hlavniho tkolu.
Dosud cCasté pouzivani jednotlivych tuderd, ve snaze nicit co nejvice cill, ne-
prindsi pozadovany efekt. ZkuSenosti ze cviteni vSak ukazuji, Ze zejména
v priib&hu operace se na tuto zdsadu zapominé.

Obecn& miZeme Konstatovat, Ze ,nedostatky“ raketového vojska jsou na-
opak zase ,klady“ letectva a obraceng. Proto uvazené pouZiti pfednosti dané-
ho druhu nosi¢e miZe vyrazné prisp&t ke zvySeni efektivnosti pouZiti jader-
nych zbrani v operaci.
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Plukovnik ing. Viadimir Hodbod

Z vyvoje PTO
a jejiho prekondvdni

V ¢&lanku uvedu nékteré zkuSenosti
z riznych bojist 2. svétové valky z bu-
dovéani a piekonadvani protitankové obra-
ny, nazory NATO na organizaci protitan-
kové obrany a v zdvéru i pravdé&podobny
smér vyvoje v této oblasti.

Prvni vstup tankii na valcisté koncem
1. svétové valky nepfFinesl v organizaci
obrany jesté v priib&hu této vélky Zadné
zmé&ny. Obdobi mezi 1. a 2. svétovou vél-
kou je vSak jiZ charakterizovdano fadou G-
vah a teorif o pouZiti tankl v boji a z to-
ho vyplyvajicich piredpokladi k budovani
a prekondvani protitankové obrany.

Prvni praktické zku3enosti z této ob-
lasti byly ziskany jiZ na samém zatédku
2. svétové valky, a to pfi pfepadeni Polska
a Francie hitlerovskym Némeckem.

Linearné budovana meélkd padsma obra-
ny, jen slab& nasycend protitankovymi
prostfredky, nemochla zadrZet né&mecka
tankova a motorizovana uskupeni. Presto
se jiZ v tomto obdobi na né&kterych tse-
cich podatilo organizovanou protitanko-
vou obranou podstatn& zpomalit postup ne-
piitele.

Podobny vyvoj bojovych akcf, spociva-
jicich na teorii prekvapivého tderu sil-
nych némeckych tankovych uskupeni a
v jejich rychlém pronikdni do hloubky,
je moZno dokumentovat i v prvnich mési-
cich vdlky Némecka se Sovétskym sva-
zem. Usp&chy Némcii v tomto obdobi spo-
¢ivaly zejména v prekvapivosti uderu, zis-
kéani nadvlady ve vzduchu a v ziskani po-
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Ccatednl strategické iniciativy, k ¢emu do-
pomdhala i tehdejSi pretrvavajici organiza-
ce protitankové obrany sovétskych vojsk.
Taktickou hloubku obrany tvofilo jedno —
a to jesté slab& vybudované pasmo obra-
ny o hloubce 3—5 km, obsazené pésimi
divizemi 1. sledu armady. Za timto pas-
mem obrany nebyla zpravidla dalsi padsma
obrany budovéna.

Prvni vyznamnou zmeénou v organizaci
budovani obrany pfrinesla aZ bitva pod
Moskvou, kdy druhosledové i zalozni di-
vize armad a fronti budovaly rovnéZz ve
svych prostorech rozmisténi mélkd (3—
8 km hlubokda) a kratkd pasma obrany,
zpravidla jen na nejvice ohroZenych smé-
rech.

RovnéZz hustota sové&tskych vojsk v tak-
to budovanych pasmech obrany byla v této
dobé velmi malé:

— operac¢ni hustotu tvofila jedna divi-
ze na 10 km, 10—15 hlavni a 1—2 tanky
na 1 km f{ronty,

— taktickou hustotu tvoril 0,2-1 pé&Ssi
prapor, 3,5—10 hlavni a 1—3 tanky na
1 km fronty.

Prostiedky PVO témér neexistovaly.

Protitankovost tvorila nékolik protitan-
kovych kanénd, rozmist&nych podél fronty
do hloubky 2—3 km. Pouze na né&kterych
usecich byla protitankovd minovd pole
0 hustoté 250 min na 1 km. Dal$i protitan-
kovou prekdZku meély tvofit hromady
chvoji, zapalované pied nepratelskymi tan-
ky, a psi — nosi¢i min. Péchota bojovala



s tanky pomoci zdpalnych lahvi a granéty.
Délostielectvo zaujimalo svd postaveni za
pfirodnimi p¥ekdZkami a nemohlo byt vé&t-
Sinou k pifimé palb& proti tankiim vibec
vyuZito.

Naproti tomu tto&nd uskupeni N&mci
s velkym mnoZstvim tankd v 1. sledu a sil-
n& podporovand masovymi Gdery letectva,
vytvafrela predpoklady k rychlému prolo-
meni meé&lké obrany sovétskych vojsk a
k rychlému pronikédni do hloubky. To mé&lo
za ndsledek, Ze v prvnich tydnech valky
bylo dosaZeno primérného tempa postupu
némeckych tankovych uskupen{ 25—55 km
za den.

Prvniho vyznamného dsp&chu v obran-
ném boji dosdhla Sovétskd arméada v bitvé
u Kurska. Zde se i pFes znacnou konen-
traci sil a prostifedkii (operaé&ni husto-
ta: jedna divize na 1—2 km a 100—
120 tankd a samohybnych dé&l na 1 km
fronty) podafFil Némcim vlom pouze do
hloubky 15—35 km, pfi¢emZ utrpé&li znaé-
né ztraty. Tento usp&ch umoZnila hluboce
vybudovana obrana, pozistavajici z fady
obrannych pdsem a postaveni, pFiprave-
nych a obsazenych je$té pred zah&jenim
obranného boje. O jeji sile a odolnosti roz-
hodl dokonale organizovany sysétm static-
kych i manévrovych prvki protitankové
obrany (zejména silné protitankové op&rné
body, Zenijni z4tarasy a minova pole, plu-
kovni, divizni a armdadni protitankové ra-
jény, protitankové a tankové zdlohy a po-
hyblivé odrady zatarasovaci), organizova-
ny a vybudovany do hloubky 25—30 km
i vice se stfedni hustotou 20—25 protitan-
kovych prostfedkii na 1 km fronty, pfi-
temZ na nékterych udsecich se podafilo
diky manévru t&chto protitankovych prvki
dosdhnout dofasné hustoty aZ 50—80 proti-
tankovych prostfedkdt na 1 km fronty.

V druhé poloviné roku 1943 piesla ng&-
meckd vojska na celé vychodni fronté do
strategické obrany. V této dob& byly jiZ
v némecké armadé& zavedeny do vyzbroje
ucinné&jsi délostFelecké prostfedky a tan-
ky. DoSlo i ke zm&ndm jak v reorganizad-
ni struktufe vojsk, tak v organizaci obra-
ny. Cilem téchto zmé&n bylo zejména posilit
protitankové prvky a tak zvySit odolnost
pred sovétskymi tankovymi a mechanizo-
vanymi vojsky, organizovanymi do tanko-
vgch a mechanizovanych sborii a armaéd.

RovnéZ organizace obrany doznala fadu
zmén. Nejsilné&ji byla budovédna a obsa-

zovdna taktickd hloubka obrany, jejiZ z&-
klad tvoril cely systém prostfedkii a prv-
ki, slouZicich k zastaveni atoku. Pozisté-
val ze systému palby PT d&lostiFelectva,
tankli, samohybnych d#&l i polniho dé&lo-
stielectva, ze systému protitankovych pfe-
kazek a zatarash (protitankové srazy, sté-
ny a prikopy, kililové zatarasy a minova
pole hustoty 2000—3000 PT min na 1 km
fronty), z manévru protitankov§ch odfadi
a odfadd tankdi a samohybnych dél,
z protizte€i, protiatokii a protiiderd tan-
kovych jednotek, atvarli a svazkil, z letec-
kych tderdi a kone&né& z Zenijniho opatie-
ni, zejména ze systému ni¢enf a manévru
zatarasy.

Nasycen! prvnfho pdsma obrany proti-
tankovymi prostfedky bylo znadné: na
1 km bylo umisténo zpravidla 10 hlavni
(z toho 6 PT kanénii a 4 hlavn& polniho
délostfelectva), nepocditaje délostielectvo
pro nepfimou stfelbu. Kromé toho na ki-
lometrovém tdseku fronty piisobila navic
2—3 koclujici samohybna d#&la, ktera vyuZi-
vala pfedem pftipravend palebn4 stanovists.
V sestavé péchoty byli navic za&len&ni
stfeleci — ,lovci tankit“, vyzbrojeni novy-
mi, Gginnymi protitankovymi [,panzer-
faust“, ,panzerschreck“) prostredky.

Lovcei tankd (pozdégji i pFisludnici Volk-
sturmu a Jungsturmu)] pusobili zpravidla
v blizkosti cest v celé hloubce obrany. Bu-
dovali pro sebe peélivé maskovana stano-
viSt& s vyuzitim v3ech vhodnych vlastnost{
terénu, a vedli palbu proti tankim z co
nejmensi vzddlenosti.

Toto znatné nasyceni obrany protitan-
kovymi prostfedky umoZiiovalo N&mcim
organizovat G&innou protitankovou obranu,
zejména na pifedem pFipravenych postave-
nich, zpisobovat tto¢nikovi znatné ztraty
a zpomalovat jeho postup (denni tempo
¢inilo v takovych podminkédch pouze 2—6
km).

Postupné ziskdvané bojové zkudenosti
Sovétské armddy umoZnily v3ak v letech
1944—45 rychle prolamovat i takto orga-
nizovanou obranu. Znaény podil na tom
mél zejména priizkum, organizovany viemi
druhy vojsk a vSemi prostfedky, Ktery
umozZnil odkryt cely systém obrany protiv-
nika a tento piedem pfiipravenou palbou
a dovedné& Fizenym manévrem postupné ni-
¢it. Ke ztiZenf prizkumu vé&novali N&mci
proto stdle vice pozornosti maskovéani
obrany s diirazem na jeji jednotlivé prvky

\
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a klaméani (pasivnimu i aktivhimu). Ros-
touci v§znam klamnych opatFeni potvr-
zuje skute&nost, Ze v poslednim obdobi
vélky ¢&inil rozsah klamnych praci, zejmé-
na pii budovani palebnych stanovist PT
zbrani a palebnych postaveni délostielec-
tva 30—40 % celkového rozsahu opeviio-
vacich praci.

K prolamovéni takto pfipravovanych
obrannych pésem soustfedovala Sovétské
armdda své sily a prostFedky do tuzkych
priilomovych péasem. Napf¥. ve viselsko-
oderské operaci dosdhla hustota dé&lostie-
lectva 280 hlavni a v berlinské operaci do-
konce 300 hlavni na km fronty; operacni
hustota tankii a samohybnych dé&l dosaho-
vala v téchto operacich 80—120 na km
fronty. Délostifeleckd piiprava, kterd méla
umléet hlavni pasmo obrany nepfitele,
trvala primérné 120—150 minut, z ¢ehoZ
40—60 % casu pripadalo na palebné pre-
pady. Letectvo pfitom ni¢ilo cile mimo
dosah palby délostielectva.

Vysokd koncentrace palby meéla za cfil
piedeviim umléet Zivou sflu v zékopech
a mezi ni predeviim stfelce z rugnich PT
zbrani. Tento ikol plnily pFedeviim rake-
tomety.

Vlastni priilom obrany pfedstavoval
Fadu dil¢ich dkold. Prvnim z nich bylo vy-
tvofeni priichodii v nepféatelskych zitara-
sech, zejména pak v minovych polich. Ten-
to dkol plnili Zenisté noc pred ttokem
neb v dob& délostielecké pi¥ipravy a vrcho-
lil v prib&hu zteCe praporii 1. sledu. Kro-
mé ru¢nfho zfizovéni priichodd bylo po-
uzivano tralt z tdhlych ndloZi a v nékte-
rych pfipadech i délostFelecké palby.

Urcité potiZe vznikaly pii prolamovéni
druhého a zejména tf¥etfho obranného po-
staveni, které byly zplisobeny dastymi
protiztetemi a protititoky protivnika a ne-
dostateénym umlenim tfetfho obranného
postaveni délostieleckou palbou b&éhem dé-
lostfelecké piipravy. Pfi¢inou toho byl
zpravidla nedostatek zprav o cilech v tom-
to obranném postaveni a nedostatek dél
vétSsiho dosahu; déla rédZe nad 100 mm
piedstavovala 40—45 % z celkového poctu
hlavni na délostieleckou p¥ipravu). Paleb-
ny val byl v prib&hu délostielecké prFipra-
vy uskute¢iiovdn do hloubky prvniho,
nékdy i druhého obranného postaveni a
dédle byla pé&chota podporovédna zpravidla
jen postupnymi palebnymi soustfedé&nimi
(do hloubky 5—7 km). Kromé& toho pfi

42

priilomu prvého a druhého obranného po-
staveni dochézelo i k velkym ztratdm tan-
ki pfimé podpory péchoty a ani dé&lostFe-
lectvo nebylo vidy s to zabezpecit v&asny
pfesun a zaujeti novych obrannych posta-
veni. Proto musela byt jiZ k dokonteni
priilomu hlavniho pdsma obrany ¢asto za-
sazovana tankovd uskupeni, i kdyZ tato
méla byt zasazovédna aZ po jeho prolo-
menf.

V nékterych pfipadech byla vSak ne-
pratelska obrana tak silné, Ze ani zasaze-
ni téchto tankovych uskupeni nepfineslo
Zadouci vysledek. Tak tomu bylo napf.
v pdsmu 1. béloruského frontu v prib&hu
berlinské operace, kde Némci opreli sva
obrannd postaveni o Seelowské vrchy a do
obrany zasadili silné jednotky ,lovcil tan-
k“. Zde jen pFi prilomu hlavniho pésma
obrany ztratila vojska 1. b&loruského fron-
tu vice neZ 700 tankli a samohybnych dél,
coZz ¢inilo 23 % celkového poctu frontu.

Béhem operaci anglo-americkych vojsk
v letech 1944—45 mélo vzhledem k pomér-
né malé nasycenosti délostFelectvem (130—
140 hlavni na 1 km fronty) — znadény vy-
znam v umlfeni obrany letectvo. Bylo
‘pouZivdno ve znatném poctu (na jednu di-
vizi aZz 260 bitevnich letounil), coZ vytva-
felo Anglicanim a Ameri¢anim 15—25ti-
ndsobnou pifevahu nad némeckym letec-
tvem. Obrana zpravidla byla prolamovéna
v tizkém pasmu 2—6 km s vysokou nasy-
cenosti tanky (aZ 100 i vice tanki na 1km
fronty). Presto pisobili N&mci zejména
pfi bojich v Normandii anglo-americkym
tanktim znatné ztréty.

Z uvedenych zKu3enosti miZeme vy-
vodit tyto zavéry:

1. V letech 1939—41 bylo rychlé prola-
movan{ obrany umoznéno jeji malou hloub-
kou a predevdim nedostatkem protitanko-
vych prostiedki, schopnych zadrZet neb
alespoii zpomalit postup nepfatelskfch
tankii, které tvotily hlavni ddernou sflu
atodéicich vojsk. Proto mé&la némecka tan-
kova uskupeni, podporovand letectvem, pfi
prolamovani takovéto obrany pomé&rné malé
ztrdty a tak si zachovdvala znafnu uder-
nou sflu, umoZiiujici vysoké tempo tutoku.
coZ znaéné ztéZovalo a postupné& znemoZ-
fiovalo usili obrdnce o organizovani trva-
1ého odporu.

2. 0d okamZiku, kdy obrénce zacal ke
zvyseni trvalosti obrany vyuZivat dobfe vy-



budovana obrannd postaveni, byl hlavnim
ukolem dto¢nika prilom t&chto postaveni
tankovymi a mechanizovanymi jednotkami,
které mohly zna¢né manévrové schopnosti
vyuzit aZ v hloubce obrany.

3. Predpokladem tdspéchu pfFi prilomu
dobfe worganizované obrany, nasycené do
znafného stupné protitankovymi silami a
prostifedky, bylo jeji uml&eni palbou dé&lo-
stFelectva a ddery letectva, mohutny tder
a vysoké tempo postupu udto¢nika.

4. Nové zavedené a vysoce G&inné rud-
ni protitankové prostfedky (predchiidci
dneSnich pancéfovek) umoZiiovaly, Ze
tempo postupu uatocicich tankd v taktické
hloubce obrany z4viselo predevSim na
stupni zniceni Zivé sily. Nepodafilo-li se
znicit neb dostateén& umlcet obsluhy téch-
to ruénich protitankovych zbrani, zname-
nalo to pro tdto&nika znafné ztraty tankd
a zpomaleni jeho tempa postupn. To pak
vyZadovalo zasazovat tdernd tankova sku-
penf, pripravovand k rozvijeni dsp&chu
v hloubce nepféatelské obrany, jesté v ob-
dobi dokonceni priilomu obrany, &imZ byl
ovlivnén i dalsi pribs&h utofné operace.

5. O vysledku priilomu silné, dobfe or-
ganizované protitankové obrany, rozhodo-
vala tedy i palba i pohyb, pFitemZ palba
vytvatela pfedpoklady a pohyb pak konec-
ny vysledek ¢&innosti Gtonika.

Prvofady vyvoj ofenzivnich bojovych
prostfedki v ozbrojenych sildch NATO, vy-
plyvajici z jejich utotné politiky a strate-
gie, nds nesmf vést k nespravnym zave-
ram, Ze by protivnik zanedbdval vyvoj
obrannych prostfedkd. Naopak, z dostup-
nych materidli je zndmo, Ze tyto staty vé-
nuji znaéné usili i vyvoji prostfedkil proti-
tankové obrany, schopnych vyuZiti jak
v Gtoku, tak v obrané&. Ani zavedeni jader-
nych zbrani do vyzbroje armdd neubralo
nic na uasili zejména USA a NSR k zisk&-
ni t&chto prostiedkil, naopak je je5t& zn4-
sobilo. V bojovgch fadech americké, za-
padonémecké 1 francouzské armédy je
zdliraznéno, Ze jaderné ddery mohou mit
na bojisti vyznam jedin& tehdy, vyuZiji-li
je okamzZité tankové a mechanizované jed-
notky a k zabranéni vyuZiti t&chto jader-
ngch tddertt nadimi vojsky, musi byt —
podle bojovych Fadii zdpadnich — jejich
vojska s to kdykoliv odrazit silné tankové
udery.

Bojovy fad pozemnich vojsk USA ukla-
d4, Ze k boji s tanky, které jsou hlavni

adernou silou na bojisti, musf byt vyuzito
vSech druhfi vojsk i sluZeb. Stejnad zasada
plati i v Bundeswehru. Proto v hlavnich
armédach NATO bylo upusténo od organi-
zace specidlnich protitankovych jednotek,
zarazenych pouze na nékterych organizac-
nich stupnich, ale do v3ech jednotek viech
druhit pozemnich vojsk i sluZeb jsou za-
tlenény sily a prostfedky k boji proti tan-
kim. Jde sice v&tSsinou o lehké pienosné
prostifedky s malym dostFelem [pancéfov-
ky a puskové protitankové granaty), které
viak jsou schopné probit kazdy pancif
soudobych tankd.

Toto masové zaclenéni protitankovych
prostifedkid vyZaduje v3ak znacné usili ve
vycviku vojsk, a to nejen v jejich dokona-
l1ém zvladnuti, ale i po psychické strance,
¢emuZ je zejména v armadé& USA i v Bun-
deswehru vénovdna velk& pozornost.

O vyznamu protitankové obrany i o tsili,
které ji vénuji vojen$ti odbornici USA
i Bundeswehru, sv&d¢éi fFada védeckovy-
zkumnych dkold, FeSenych v ramci této
problematiky ve vyzkumnych dstavech a
ve vojenskych vycvikovych stfediscich, ale
i tématické zamé&Feni cvideni a manévri
armad NATO.

I pfes vyznam, ktery vé&nuji hlavnf sté-
ty NATO — USA a NSR — rozvoji pro-
stfedkll a taktiky protitankové obrany, je
nutné poznamenat, Ze toto isili se ne-
setkdvad s potfebnym pochopenim u ostat-
nich ¢&lenskych stati NATO. Armady téch-
to stath pouZivaji rtizné druhy protitanko-
vych prostfedki, které jsou i riizn& orga-
nizatné zactlenény a maji i odliSné pohle-
dy na sméry rozvoje protitankovych pro-
stredki.

Protitankovd obrana v armadach NATO
se prevazné opira o raketové PT fizené
stFely. V soudasné dobé& je ve vyvoji i ve
vojskovych zkou3kdch prevaZnd vétsina
novych vzord i verzi téchto stfel a kromé&
toho se soustavné zlep3uji dosavadni typy
stfel. Vyvoj novych raketov§ch PTRS se
vSak v prevazné vétSine armdd NATO da-
sové protahuje, coz ma pravé za ndasledek
znacnou rozmanitost dosud v t&chto arma-
ddch zavedengch konvencénich PT prostied-
ki, vétSinou jiZ zastaralych. V soulasiaé
dobé se napf. zavddi do vyzbroje americ-
kych vojsk PTRS Schillelagh s dostFelem
do 4 km a do britskych vojsk PTRS Swing-
fire s dostifelem do 3 km. VSechny tyto
nové zavddéné PTRS (neb PTRS dosud ve
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vojskovych zkou3kédch) se vyznaluji tim,
2e hlavnf dsili pf¥i jejich konstrukci je za-
méFena na jejich vybaveni poloautomatic-
kym navad&cim systémem, na sniZeni dol-
nf hranice jejich déinnosti aZ na 50—70 m,
na zvySeni rychlosti letu a na moZnost je-
jich mont4Ze na tanky, OT a vrtulniky.

V dalsi etapé vyvoje predpokladaji za-
padni vojen3ti védci vybaveni t&chto PTRS
takovymi navadécimi systémy, které by
umoziiovaly vést palbu i na nepozorované
cile. Zkoudky s takovymito PTRS byly jiZ
zahdjeny v USA.

Samohybna PT dé&las vyjimkou zapado-
némeckého kanénu 90mm ,Widder" i bez-
zdkluzové kanény pochdzeji vétSinou z kon-
ce StyFicatych a z potatku padesétych let.
Od té doby bylo dalsi zdokonalovani t&ch-
to prostFedkii zamé&Feno prevaZn& na zkva-
litnénf nébojii a dopravnich prostredkii a
nikoliv na zkvalitn&ni vlastni vyzbroje.
Stejny problém se tyka i vé&tSiny pancé-
fovek a tarasnic, kromé& zavedené moderni
pancéfovky M 72 v americké armade v le-
tech 1964—65. Nové tarasnice jsou ve voj-
skovych zkouskach i ve francouzské arma-
dé (89 mm STRIM a 75 mm APX). Vy§voj
téchto prostiedkd je zaméfen predevSim
na jejich dalSi miniaturizaci a snfZeni
jejich véhy pfFi zachovani, prip. i zvy3eni
jejich dosavadnich bojovych moZnosti.
Kromé& toho se vyviji i t&Zké, nékolikané-
sobn& spojené pancéfovky, umisténé na
dopravnich prostfedcich, které maji slou-
Zit k nifenf skupinovych cili.

Podle efektivnosti tj. trvalosti a odol-
nosti vii¢i neptatelské palbé a jejich ma-
névrovosti patfi mezi nejlepSi protitan-
kové prostfedky samohybné kanény, tanky
a PTRS, umist&né na tancich nebo OT. Mo-
hou byt vyfazeny z boje vétSinou jen pfi-
mym 2zdsahem, zatimco vyfazeni ru&nich
protitankovych prostfedkd je pFimo zévis-
16 na vyFazeni Zivé sily. Bezzdkluzové ka-
nény podrobuji v soufasné dob& samotni
zapadni vojensti odbornici zna&né Kritice.
Jsou totiZ velmi snadno zjistitelné a mélo
odolné. S jejich vyuZitim se poé&itd jen za
pfedpokladu, budou-li umist&ény v dosta-
tetn& odolnych palebnych dkrytech, chré-
nicich jak samotnou zbraii, tak i jeji de-
maskujici znaky. Proto se uvaZuje o je-
jich postupném vyfazovani z vyzbroje a
v nékterych armadach NATO bylo jiZ zahé-
jeno.
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Pfitom neuvaZuji neji¢inng&jsi protitan-
kovy prostfedek — jaderné vybuchy — at
uZ s pouZitim raket, leteckfch pum nebo
jadernych min. O vyuZiti tohoto prostied-
ku by mohla pojednévat zvlastnf kapito-
la. Podle americkych Fadd se piredpoklada
s jejich pouZitim pfedevSim na prostory
soustiedéni a vyfkdvaci prostory zejména
tankovych a mechanizovanych svazkid a
atvard dto¢nika, pFip. na jeho pfFesunujici
se proudy, ddle k vytvareni pasem nicenf
a zataraseni za’ GCelem ztiZeni nebo vi-
bec znemoZnéni postupu protivnika.

Kromé& té&chto prostiedkii ni¢eni pred-
pokladaji zdpadni vojen3ti odbornici roz-
sdhlé vyuZivani zatarasovani s co nejvétsi
hustotou minovéani a piedpokladaji tuto G-
¢innost ni¢eni tank a OT na minovych
polich:

— pii hustot& 1 (tj. 1000 PT min na
1 km fronty) — 50 %

— pfi hustoté 2 (tj. 2000 PT min na
1 km fronty) — 75 %

— pii hustot& 3 (tj. 3000 PT min na
1 km fronty) — 90 %.

Vzhledem k moZnostem zatarasovani je
nutné pocitat, Ze v obran& budované
v norméalnim ase, nepfesdhne hustota za-
tarasovdni v priaméru 1000 PT min na
1 km fronty, pFitemZ samoziejm& na ng-
kterych tsecich neb smé&rech miize Cinit
aZ 2000 PT min na 1 km fronty. Prvosledo-
vé jednotky a utvary budou tedy pfi pro-
lamovéni pdsma obrany divize prekonévat
nejménd dvakrdt pole primérné hloubky
60—90 m.

PFi zFizovani minovych poli se ve vét-
%ing arm4d NATO poc&itd s tGcasti vSech
druhii vojsk. K tomuto tcelu se vyviji jed-
noduché a bezpetné miny a organizuje vy-
cvik. Vyviji se rovnéZ zatizeni k mecha-
nickému ukladani min od nejjedndussich
skluzi zavé3enych na zadni ¢ast plo3iny
nédkladnich automobildi, aZ po poloautoma-
ticka zafizeni. V Bundeswehru se v sou-
tasné dob& pouZivaji ke zFizovdni mino-
vgch poli obrnéné transportéry M 113 (jed-
noduchy skluz), v americké a francouz-
ské armé4d& pak minové zatarasovace ke
kladeni min podpovrchovym zpilsobem.
V posledni dob& se zna&né pozornost vé-
nuje i kladeni minovych polf z vrtulnfki.
K tomu déelu jsou konstruovédny miny, o-
dolné proti padu z vysky a schopné Gcin-
ku v jakékoliv poloze.



V USA byly vyvinuty miny z kapalné
neb plastické trhaviny, uloZené v obalu
ze syntetické latky, které jsou piredevSim
uréeny ke kladeni z vozidel a letound.
Kromé& toho byla vyvinuta trhavina zvané
astrolit, kterd se vylévd na zem, do vznik-
1& louZe se uklddd rozn&coval. Vyhodou
tohoto zpiisobu kladeni je, Ze trhavina se
spoji se zeminou, takZe nenfi zpravidla vii-
bec rozeznatelnd na terénu a nenf zjisti-
telnd soucasnymi typy minohledadek. Ne-
vyhodou je, Ze trhavina po urcité dob&
(zdpadni prameny udévaji 4 dny) ztraci
a¢inek. Astrolit miiZe byt rozstrikovan
z aut, vrtulnikd 1 letadel, takZe zFizent
minového pole z astrolitu je velmi rychlé.
Takto ziizovand minova pole se odpaluji
na délku elektrickym kabelem.

V USA byly rovn&Z vyvinuty miny pro
fizen4 minovd pole, odpalovand radiem.
Jde o soupravu fFizeného minového pole
XM 63, kterd obsahuje idfci jednotku (vy-
sflat) a 10 pfijimacich jednotek (kaZdé
pro rozn&t 5 rozbudek). Rizené minové
pole miZe proto obsahovat aZ 50 protitan-
kov¢ch min.

Francouzské protitankové miny HPD
jsou vybaveny kumulativni néloZi velké
Géinnosti a bezkontaktnim rozn&covalem,
ktery aktivuje minu, je-li tank v kterékoliv
poloze nad ni (padsem i dnem), &mZ se
podstatné zvysSuje Gcinnost minovych poli.

V posledni dob& v armdddch NATO sta-
le vice se uplatiiuje ni¢eni tankd protivni-
ka z vrtulnfkd pomoci PTRS.

V USA byl rovnéZ vypracovédn perspek-
tivni program vyvoje laserovych zbrani.
V ramci tohoto programu je uloZeno vy-
vinout prostfedek ni¢enf k boji s tanky a
OT, vyuZivajici laserovych paprski.

Znac¢ny vyznam pfi organizaci protitan-
kové obrany prisuzuji zdpadni vojen3ti od-
bornici i Zenijni tpravé terénu. PFi budo-
vani obrany se podle jejich nézortt buduji
¢etni a rotni opérné body a praporni uzly
obrany, dopinéné palebnymi ¢arami proti-
tankovych zaloh (tvofenych ptedev3im sa-
mohybnymi kanény a tanky, pfipadné i OT,
vybavenymi 20mm dély) a &arami rozvi-
nuti tankovych zéloh.

Z uvedenych nézori NATO miiZeme u-
suzovat, Ze v soucasné dob& budou hrat
palba a pohyb rozhodujicf Glohu pfi prola-
movani protitankové obrany. To potvrzuje
zejména v podminkach bojové ¢innosti bez
pouZiti ]JZ opét nariistajici vyznam délo-

stielectva, které spoletné& s letectvem bu-
de schopné umlcet dobfe Zenijn& vybudo-
vanou obranu nepfitele.

PonévadZ podstatn& vzrostl podet tan-
ki, samohybngch dé&l a obrn#&nych trans-
portérdi, které budou v obran& vytvaiet
ohniska palby a odporu zna&né odolnosti,
je nutné pocitat zejména s d&lostFelectvem
vétdich rdzZi i dosahu, schopnym probijet
souCasné pancife. K p¥fmé podpore tanki
a tim zabezpefeni jejich manévru bude
GiZelné zavést do vyzbroje i samohybné
délostfelectvo. Také obrn&né transportéry
bude nutné vyzbrojit protitankovymi kané6-
ny malgch ra%i neb PTRS. K nigeni p&cho-
ty, vybavené ru¢nimi protitankovymi pro-
stfedky je nutné mit k dispozici dostatec-
ny pocet raketometli s velkou manévrovaci
i palebnou mozZnosti.

Kromé& toho bylo by ta&elné zvysit u tan-
kovych plukdl poéty pé&choty, schopné ni-
¢it obsluhy ru&nich protitankovych pro-
stfedkid (a k tomu acelu i vyzbrojené).

Podstatné zv¢Seny podet protitanko-
vych prostfedkli ve vétSing armad NATO,
zejména vSak v Bundeswehru, vyZaduje
systém prizkumu téchto prostfedkit v ce-
1é hloubce pasma obrany a vEas je niéit.
Z tohoto hlediska vzriistda piredeviim v§-
znam technickych prostifedkd prizkumu,
priizkumu v tylu nepfitele a vzdudného
prizkumu.

Pokud jde o zpilisoby pi¥ekonévani proti-
tankové obrany, i zde budou nutné uréité
zmény vyplyvajici zejména z nutnosti pfFi-
zplisobeni bojové sestavy a bojové C¢in-
nosti vojsk moZnostem pouZiti jadernych
zbranf. Hlavnim problémem, vyplyvajicim
z tohoto poZadavku, je zabezpecit potiebné
rozptyleni vojsk a stanovit nejvyhodné&jsi
pasma prilomu. PoZadavek potiebného roz-
ptyleni vojsk musi byt zabezpeten piede-
v3im mozZnosti rychlého soustiedéni pal-
by a zabezpeteni nezbytného manévru sil
a prostfedkd ve stanoveném case do sta-
noveného pdsma prilomu. Po ukonceni
priillomu pdsma obrany musi byt vojska
schopna zaujmout rychle rozptylenou se-
stavu, aby nevytvarela vhodny cil pro ne-
préatelské jaderné udery. K rychlému pri-
lomu pasma obrany nepritele a k ziskéa-
ni potfebné prevahy sil a prostfedkd bu-
de nutné volit pdsma a tseky prilomu co
nejuzdi (podle kalkulaci jsou nejiaceln&jsi
tyto Sitky:
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— usek prilomu pluku do 2 km

— péasmo prilomu divize do 4 km).

Z operacniho hlediska je ucelné volit
pdsmo prilomu tak, aby sméfovalo do
prostoru rozmistén{ raketovych prostfedki
nepiitele a umoZiiovalo obchvat neb obkli-
¢erni jeho hlavnich sil. Budou-li k tomu
vvtvofeny moznosti, je vyhodné uskuted-
nit prilom pdsma obrany nepfitele v noci
neb za snizené viditelnosti, kdy nebude
moci dokonale vyuZit Géinky svych pro-
titankovych prostifedkii — a to nejlépe
nderem na slabda mista jeho obrany [na-
pi. do mezer mezi jednotlivymi protitan-
kovymi rajony apod.).

Nepiedpoklada-li se priilom nepfatel-
ské obrany s vyuZitim vlastnich jadernych
uderi, je vyhodné pouZit k priilomu hlav-
nfho pdsma obrany motostielecké svazky
a utvary, zesilené pripadné tanky. Tento
poZzadavek vyplyva ze skute¢nosti, Ze 70—
75 % protitankovych prostfedki nepfiitele,
pouziiych v obraneé, mZe plsobit pouze
na malé vzdalenosti (100—200 m) a u-
¢innost niceni téchto prostfedki samotny-
mi tanky je velmi mald. K zabrdnénf ztrat
obrnénych transportértt mély by tyto po-
stupovat ve vzdalenosti asi 200 m za tan-
ky 1. sledu a podporovat je palbou s dii-
razem na nic¢eni palebnych ohnisek ruc-
nich protitankovych prostfedki. Céast tan-
kovych jednotek — kromé tankid primé
podpory — by meéla postupovat v hloubce
sestavy (asi 400 m za prvnim sledem pé-
choty) s dkolem nicit nepfatelské proti-
tankové prostedky dalekého dosahu.
V znaCné pokrytém terénu nebude zacle-
néni tank a OT do 1. ato¢ného sledu vi-
bec Gcelné. V tomto pfipadé by mély tan-
ky i OT postupovat nejméné ve vzdalenos-
ti 300 m za péchotou (mimo uéinny dosah
ru¢nich protitankovych prostiedkii) a sou-
stfedénou palbou na prostory skrytu u-
mozihovat péchoté jeji postup. Zasazeni
tankovych svazkl a utvara do 1. sledu prii
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prilomu nepréatelské obrany je naproti
tomu nezbytné pii vyuZiti vlastnich ja-
dernych uderii, nebot jedin& tyto jednotky
mohou plné vyuZit uGcinky t&chto jader-
nych uderi.

Znac¢ny pocet protitankovych prostfed-
ki, za¢lenénych organizacné do vojsk NA-
TO (zejména do jednotek Bundeswehru)
si pravdénodobné vyzada na vSech stup-
nich veleni i difivéjSi zasazeni druhych
sledl k doprolomeni hlaviniho pdsma obra-
ny.

Zku3enosti z valky ve Vietnamu potvr-
zuji perspektivu nového bojového prostied-
ku — vrtulniku. I pfi prolamovéani obrany
mohou vrtulniky, vyzbrojené protitanko-
vgmi prostFedky, zejména raketami, sehrat
velmi vyznamnou ulohu pfi ni¢eni proti-
tankovych prostifedkit a opérnych bodi
nepiitele a tim pii vytvafeni lepSich pod-
minek k prilomu nepi¥atelské obrany. Je-
jich masov&jsi zasazeni si v3ak vyZada
redit nové i systém jejich obrany. Na dru-
hé strané bude nutné vénovat podstatné
vétSi pozornost neZ dosud ni¢eni nepfa-
telskych vrtulnikli — jako moZného proti-
tankového prostiedku — palbou péchot-
nich zbrani.

Kromé souasnych zplisobli raZeni prii-
chodi bude nutné urychlené vyhodnotit
i moznosti razeni priichodi pomoci teku-
tych trhavin, dopravovanych do minové-
ho pole bud pomoci vystrelovacich ndlo-
Zi, plnénych t&sné pred pouZitim, neb
postfikovanim z vrtulniki.

VéaZnou ulohu v boji s protitankovymi
prostiedky pri prolamovani nepratelské
obrany mohou sehrdt — jak opét potvrzu-
ji zku$enosti z valky ve Vietnamu — za-
palné prostiedky, zejména napalm. Jejich
pouziti je vyhodné zejména v porostlém
terénu. Prednosti téchto prostiedka je za-
tim velmi mala moZnost ochrany proti
nim a moznost jejich pouZiti bez ohledu
na povétrnostni podminky a ro¢ni obdobi.



Podplukovnik ing. Stanislav Nekut

1 TYLOVE VOJENSKE VEDECKE KONFERENCE
ARMAD STATO VARSAVSKE SMLOUVY

Tylova vojenskd veédeckd konference armdad stati Varsavské smlouvy, kterd
se konala v Praze koncem roku 1970 za acasti nejvy3Sich predstaviteli veleni
a Stabu Spojenych ozbrojenych sil a CSLA, hodnotila soutasny stupeii priprave-
nosti tylu armad statii VarsSavské smlouvy a zabyvala se smeéry dalSiho rozvoje
tylu ndrodnich armad c¢lenskych statli koalice. Méla vyznamny vojenskopoli-
ticky ramec, dany ucasti vysckych velitelskych, Stabnich a tylovych funkcio-
nara vsech spojeneckych armad i Stdbu Spojenych ozbrojenych sil a vysoce
pracovni charakter. V sekci tylu pozemnich vojsk se jeji prace zaméfila na
otdzky organizace a ¢innosti tylu koali¢nich uskupeni pozemnich vojsk ve
spolecnych operacich, na materidlni zabezpefeni vfetné& dopravy, na technické
a zdravotni zabezpecCeni vojsk a na veleni tylu. Sekce tylu letectva a PVOS se
zabyvala otdzkami letistniho a letiStné technického zabezpecCeni, materialniho
zabezpeceni a organizace prisunu, zpisoby zvySovani odolnosti letectva a vojsk
PVOS. Sekce tylu vojenského nédmofnictva TeSila problematiku rozvinovani
zdsobovacich zédkladen, organizace veleni a soufinnosti s pozemnimi vojsky
v operacich na primofském sméru.

Do popifedi celého jednéni vyrazné vystupovaly zdsady tylového zabezpe-
¢eni vojenskych uskupeni ve spoleénych operacich. Slozitost otézky vyplyva
z odlisnosti v Pizeni operacni ¢innosti polnich vojsk a Fizeni jejich tylového
zabezpedeni. Zatim co polni vojska, vycClenovana ndrodnimi arméadami koalice,
jsou v operacni podFizenosti Spojeného veleni (a tedy Fizeni polnich vojsk
viech armad koalice je plné integrovano ve Stabu Spojenych ozbrojenych sil),
zlistava tylové zabezpecCeni polnich vojsk tkolem prFislusného ndarodniho ve-
leni. Je tomu zejména v disledku nezbytnych vazeb tylového zabezpeCeni na
¢innost statnich a hospodairskych organt, c¢ili jinymi slovy véazanosti tylo-
vého zabezpeceni na ekonomické a jiné zdroje statu. Tyto vazby nelze ani zru-
§it, ani opomijet, protoZe budou i naddale objektivné existovat. Uvedena skutec
nost samoziejmé vyvoldva problémy pfi realizaci konkrétnich tkoll v zabez-
peceni polnich vojsk a podstatng zvySuje naroky na cinnost teritoridlnich orga-
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nd CSLA. Je tomu tad zejména proto, Ze opat¥eni u&inénd v systému Spojeného
veleni mohou velmi siln& ovlivnit i otdzky tylového rdazu, nebo naopak moZ-
nosti tylového zabezpeceni jednotlivych statli budou limitovat operatni rozho-
dovani Spojeného veleni. MiiZze k tomu dochézet zejména tehdy, dojde-li k pod-
statnym odchylkdm situace od planovanych predpokladi, a to v oblasti jak
operaclni, tak tyloveé.

Sviij odraz nachéazi tato situace v analogickych problémech i na niZsi trov-
ni. V soudobych operacich bude zcela nutné a velmi ¢asto dochédzet ke zmé&-
nam v podfizenosti svazi, svazkid a atvart mezi jednotlivymi koali¢nimi arma-
dami. Z operaéniho hlediska — aniZ bych tuto otdzku podceiioval -— bude
takovd zména podrFizenosti z4leZitosti pon&kud jednodussi neZ z hlediska ty-
lového. MozZnost pouZiti nové podiizenych svazili, svazkii a ttvard bude v pod-
staté zdvisla predevSim na tom, jak rychle bude moZné zabezpetit je (tj. oso-
by a techniku) po strance materialni, technické a zdravotnické.

A zde pravé vznikaji problémy, vyplyvajici z nutnosti FeSit otdzku mate-
ridlnich zdrojii, sil a prostfedkii zabezpedujicich jejich pfisun k vojskiim, zpi-
sobii zdravotnického, technického a jiného zabezpedeni nové do soustavy véle-
nénych vojsk, fizeni tylového zabezpeteni v zmé&n&nych podminkédch apod.

Otazky materidlniho zabezpedeni jsou dile komplikovany skuteCnosti, Ze
Fada druht materidlu a techniky nenf unifikovdna, ptlisobi zde (nap¥. v oblasti
proviantniho zabezpeCeni) i narodni zvlaStnosti a tradice. Problémy mohou
vzniknout i v oblasti Fizeni (otdzka dorozuméni, zplisobu vedeni dokumentace,
spojeni apod.].

Nejjednodudsi bude situace, kdy kaZdy spojenecky stat (arméda) zabezpe-
¢uje uskupeni svych vojsk bez ohledu na jeho zaclen®ni do velitelské podii-
zenosti jiné armdady svym vlastnim tylem.

S touto moznosti vSak nelze vZdy pocitat. V soudobych operacich bude do-
chazet k odtrZeni takto zallen&nych vojsk od vlastnich zasobovacich, zdra-
votnickych a technickych zdkladen. V takovych p¥ipadech miiZe byt povinnost
tylového zabezpe€eni uloZena tylu frontu (armédy), do némoZ (niZ) jsou spo-
jenecka vojska zaclenéna, a mateiskd armada k tomu vyéleni své vlastni pFi-
meérené sily a prostfedky tylu. I v této situaci bude mozZné resdit tylové zabez-
peceni bez podstatnych potiZi, zejména bude-li dobfe FeSeno Fizeni prevzatych
spojeneckych tylovych prvki.

NejsloZzitéjsi situace vznikne, dojde-li k zacleneéni jednotlivych divizi nebo
sborli do sestavy jiné spojenecké armady nebo frontu, aniZ by bylo moZné vy-
¢lenit k jejich tylovému zabezpedeni odpovidajici sily a prostredky. Tiha tkold
tylového zabezpeceni bude tedy spocivat na tylu prejimajici armady (frontu)
s vyjimkou zasobovani neunifikovanym materidlem. Tento materidl mizZe pii-
sunovat pouze vlastnik zdroje (zdsob).

Bude-li tento zdroj (zésobovaci etapa) vzdadlen od zabezpelovacich vojsk
(zejména bude-li umistén mimo rdmec uskupeni, kde je spotfebitel dofasné&
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zatlenén), bude moZné fe$it prisun téchto z&sob jen za pFedpokladu pouZiti
rychlych dopravnich prostfedkii, vétSiho pfedstihu poZadavkili spotiebitele viici
zdsobovacimu zdroji a preference v poradf pFisunu.

MoZnost zasobovani unifikovanym materidlem je limitovdna pouze mnoZ-
stvim potfebnych zasob nebo téz jejich vzdalenosti od mista potfeby a moz-
nosti jejich prepravy, tedy v podstaté faktorem &asu. Tyto skute&nosti se pro-
jevi vyrazné pouze pfi vzniku ndhlé potfeby véts§iho mnoZstvi materidlu, napft.
pFi hromadnych ztratéch. ;

Domnivam se, Ze posledni varianta bude spi$e vyjimkou, vynucenou okol-
nostmi. Pfesto vSak musime i s ni pocitat.

V souvislosti s problematikou materidlniho zabezpeCeni vojsk, u nichz do-
$lo ke zméné podfizenosti, vyvstdva do popiedi otdzka unifikace techniky
a materialu. PoZadavek studovat moznosti dal3i u&elné standardizace a unifi-
kace vyzbroje, techniky a pfedmé&ti zdsobovéani je proto jeden z hlavnich zéa-
vérl tylové konference.

Unifikace by ve vélce podstatn& usnadnila zménu podFizenosti celych sva-
z{i, svazki bez dosavadnich potiZi, zejména zjednodusenim zdsobovaciho pro-
cesu a opravarské Cinnosti. Je tedy jednou z vyznamnych cest ke zkvalitiio-
vani materidlniho, technického a zdravotnického zabezpeleni vojsk. To je
oviem jeji druhotny vyznam. Hlavni smysl unifikace spo€iva v tom, Ze pomahéa
k uplatiiovdani ucelné delimitace vyzkumu, vyvoje a vyroby v ramci koalice,
ke zvySovani produktivity prace shromadiiovdnim vyroby na jedné a omezenim
sortimetu vyroby v jedné zemi na druhé stran&. Tyto otdzky podrobné roze-
bral plk. ing. Berny ve Vojenské mysli & 3/1970.

Unifikace ve vojenské oblasti sméfuje jednak mimo rdamec jednotlivych
arméad koalice, tedy k unifikaci techniky a materidlu ve vSech spojeneckych
arméada4ch, jednak dovnitf kaZzdé armédy, kde je nezbytné unifikovat techniku
a materidl vSech druhil vojsk (napf. vybavovat vojska a tyly dopravni tech-
nikou podobnych parametri, unifikovat mostni material silni¢niho a Zenijniho
vojska apod.). Na zdakladé licenci je nejhloubég&ji rozvinuta unifikovana vyroba
nékterych bojovych prostfedkid (tanky, letadla), nékteré prostfedky dodavéa
SSSR (raketové zbrané aj.).

U tylového materidlu je z hlediska potfeb unifikace nejdileZit&jSi material
sluzby PHM, a to pfedevsim se zfetelem k tomu, Ze tvoFi podstatnou &ést obje-
mu p¥isunu materidlu viibec. Zde je nutné v perspektivé prikroc¢it od uskutec-
nénych opatfeni v oboru pohonnych hmot a maziv (jde o konkrétni urceni
moznosti zdmeén jednotlivych druht materidlu na zakladé ekvivalentnich para-
metri) k unifikaci technickych prostfedkl sluZby, zejména spojovacich ele-
mentd potrubni techniky, kterd by vytvofila podminky k rychlému propojeni,
zFizeni ndhradnich tras, okruhi polnich produktovodii jako velmi efektivniho
dopravniho prostFfedku pro pohonné hmoty. i '
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V dopravnich prostiedcich jako nejschiidngj$i postup jit od typizace zé-
kladnich parametrii jednotlivych kategorii vozidel (napf. jednotnych norem
obloZnosti u typizovanych fad) k typizaci vozidel v diléich ukazatelich a po-
sléze i k licen¢ni vyrobé riiznych kategorii vozidel v jednotlivych statech Var-
Savské smlouvy podle doporuc¢eni unifikacni komise RVHP.

U proviantu a vystroje jsou moZnosti unifikace omezeny urcitymi zvyklost-
mi a tradicemi. Vyjimkou je polni vystroj, kde jsou dil¢i zkuSenosti ze spolu-
prace armad VarSavské smlouvy. Je viak moZné pristoupit k unifikaci u Fady
druh@i proviantni a vystrojni techniky, zejména u vyrobnich a dilenskych zafi-
zeni a prostiedkli k pfepravé a skladovéani pitné vody.

U zdravotnické techniky a materidlu lze bez problémi unifikovat indivi-
dudlni prostifedky zdravotnické ochrany ‘a pomoci. Perspektivné bude vhodné
unifikovat nékteré druhy oballi k pouZiti v poli (zejména na krev, plasmu,
plyny aj.) a rovnéZ univerzalizovat né&ktera zafizeni k odsuniim ranénych
v riiznych dopravnich prostfedcich.

V oboru silniéniho materidlu je potiebné unifikovat prostfedky k regulaci
dopravy (sou¢asné vsak ujednotit i normy k ¢innosti pofadkovych orgéani),
dale je moZna i potfebna unifikace nékterych silni¢nich stroji a paletiza&-
niho a obalového materialu.

Unifikace by méla sméfovat i ke zvySeni univerzdlnosti pouZiti techniky,
zejména k umoZnéni pouziti jejich vicetcelovych modifikaci pfi zachovani
stejnych zdkladnich prvki.

Pouziti urcitého druhu techniky ma nesporng vliv i na organizaci sil, které
tuto techniku pouzivaji. Proto se miiZe realizace nékterych opatFeni k unifi-
kaci techniky a materidlu odrazit i v oblasti struktury tylovych jednotek,
utvaril a zatizeni. To je oviem otdzka odvozena a pro dané téma neni aktualni.

Velmi dileZity ¢initel, podmifiujici aspéSné vedeni soudobych operaci, je
rovnéZ unifikace a formalizace dokumentii.

Tylova konference posoudila i tuto otdzku a dospéla k zaveéru, Ze vyuZiti
jednotné formalizované operacné tylové dokumentace je jedna z nezbytnych
podminek nepfietrZitého zabezpecCeni vojsk ve spoletné vedenych operacich.

Pracovni porada zastupci vSech armad statii VarSavské smlouvy, konana
nékolik mesicl po tylové konferenci v NDR, se zabyvala jiZ zcela konkrétnimi
otdzkami, jak tento tkol realizovat co do rozsahu, obsahu i formy dokumen-
tace i v oblasti tylového zabezpeéeni.

Problematika tylového zabezpeceni spolec¢né vedenych operaci neni oviem
zdaleka vyCerpéna témito poznadmkami k tylovému zabezpeleni spojeneckych
vojsk v sestavé jinych armad a s tim souvisejici problematiky unifikace tech-
niky a materidlu a tylové dokumentace. Tylovad vojenskd védeckd konference
se zabyvala Fadou dalSich otdzek a je samozfejmé, Ze se k jejim zavérim bu-
deme v praktické praci v oblasti tylového zabezpeleni jeSté dlouho vracet
a vyuZivat ziskané poznatky k dal§imu zlepSovani prace tylu CSLA.
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Informace

ZE SOCIALISTICKYCH
ARMAD

Bojové pohotovost
prizkumu
prihraniéniho
vojenského okruhu

Upraveno ze sovétského tiskn

Prizkum priihrani¢nich vojenskych o-
kruhfi a armadd miZe s Gspé&chem splnit
své ukoly v tom piipadé&, budou-li jeho
orgdny, sfly a prostiedky na vysokém stup-
ni bojové pchotovosti.

V soucasné dobé maji vojska pohranic-
nich vojenskych okruhl t¥i stupn& bojové
pohotovosti. Stalow, zvySenouv, plnou. Lisi
se jedna od drubé uréenim a konkrétnimi
ukazateli, charakteristickymi pro ten ktery
stav bojové pohotovosti kazZzdého druhu
vojsk, sinZeb, v tom i prazkumu v zévis-
losti na jejich tloze a misté v boji a ope-
raci, na jejich fnkolech a terminech svlné-
ni, na podminkach véal¢ist& atd. Zabezpe-
¢eni vysoké bojové pohotovosti priizkumu
zavisi na mnoha faktorech; v prvni fadé
na vypracovani zdsad jednotaého urceni
a zdakladnich ukazatelii stupné& bojové po-
hotovosti priizkumu. V celku tyto faktory
vymezuji objem opatfeni, kterd& musi vo-
jensky okruh a armdada uskutec¢nit véas,
jesté v dobé& mirn. Nutnost hlubsiho zkou-
mani otazek bojové pohotovosti priizkumu
podmifujf i jiné okolnosti.

1. Existuji ndzory na operacni prazkum,
ktery neustdle ,vede boj" a vzhledem k to-
mu je vzdy v plné pohotovosti. Na druhé
strané v3ak piece zname, Ze v dob& miru
vedeme priizkum jen ¢asti sil a prostredki
a ze objem ukold, charakter jeho ¢innos-
ti a podminky vedeni se liSi zdsadné od
téch, které budou v- predveter a na po-
catku valky.

2. V praxi vojsk chéapou velitelé a Sta-
by nékdy bojovou pohotovost ponékud
zjednodusen&; divaji se na ni hlavné
z hlediska vycvi¢enosti Gtvarii a jednotek
v souvislesti s ¢innosti po vyhlaSeni bo-
jového poplachu a opusténi ubytovacich
prostoril.

3. PIi pripravé sil a prostfedkd pri-
zkumu k vélce nevénujeme vZdy pozornost
nejdalezitéjSim pozadavkim, které na né
klademe v soudobych podminkach. Zejmé-
na to, 2e sily a prostfedky prazkumu vse-
ho druhu musi zabezpecit zjiSténi takoveé-
ho mnoZstvi objektd nepfritele, v prvni ia-
dé jeho jadernych zbrani, jejichZ znieni
umozni vojskiim dspé3né vést bojovou &in-
nost v jaderné i konvenéni vdlce. Musi mit
schopnost pirejit do plné pohotovosti za
takovou dobu, kterd by zajistila zjistit
nejdilezit&jSi objekty nepfitele, nez uvede
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do aplné bojové pohotovosti hlavni usku-
peni svych vojsk. Prizkum musi byt scho-
pen do zah&jen{ bojové ¢&innosti, b&hem
prvniho dne a maximaln& b&éhem 3—4 dni
operace zasadit v&tSinu svych hlavnich sil
a prostfedkd. Vysokd bojova pohotovost
priizkumu v dob& miru je jednim z hlav-
nich faktorl bojové pohotovosti vojsk, ne-
bot na kaZdodenni informovanosti a vo-
jenskopolitické situaci v odpovidajici ¢asti
val¢iste, na schopnosti rychle reagovat na
jakékoli zmény této situace a vias ziska-
vat potfebné zpravy veleni, na tom ve
znacné milfe zdavisi v&asny prechod vojsk
do dplné bojové pohotovosti, pFijeti roz-
hodnuti pro prvni operaci a Géinnost po-
uZiti jaderngch zbrani a vojsk v ni.

Ne vidy plné hodnotime podminky a
charakter ¢innosti prizkumu v dobé miru,
v predvecer valky i na potatku valky. Tyto
podminky nejsou stélé. Zesileni napéti
v mezindrodni situaci, ¢asté provokace ne-
préatelskych sil v blizkosti stadtnich hranic
vyZaduji na prizkumu vysokou bdé&lost,
operativnost a pruZnost. Cim vice nazr4véa
nebezpeci pFimého napadeni nepFitele, tim
vice se zvétSuje objem tkold, komplikuje
se situace tylu nepritele, zinteziviiuji p¥i-
hrani¢ni a zpravodajsky reZim, opat¥eni
maskovdani a dezinformace, rychleji se mé-
ni rozmisténi objekti.

Kone¢né& nebereme v tdvahu ani to, Ze
pohotovost prizkumu neni urdovédna jen
pohotovosti priizkumngch Gtvar(i a jedno-
tek, ale predevSim pohotovosti vyslangch
prizkumngch orgéni z jejich sestavy; je-
jich potet a doba pfipravy je zna&n& v&tsf
neZ u bojovych jednotek vojsk.

To vSe vyZaduje véasnou, peélivou a
neustélou pf¥ipravu v3ech sil a prostfedki,
které plsobi jak v dobé miru, tak i v poz-
déjs1 dob& k vedeni aktivniho priizkumu
v obdobi ohroZeni a potom i na zalatku
vdlky. Takova pfriprava musi smé&fovat
k prfesnému splnéni vSech priizkumngch a
specidlnich opatfeni co do cfile, &asu a
mista a také k ochrané& sil a prostfedkd
priizkumu pifed Gc¢inky zbrani hromadné-
ho nigeni ‘nepfitele, pfed jeho zpravodaj-
skymi organy, diverznimi prizkumnymi
skupinami a radiotechnickymi prost¥edky.

Co tedy rozumime pod bojovou pohoto-
vosti priizkumu prihraniéniho vojenského
okruhu a armad? Bojova pohotovost prii-
zkumu — to je jeho stav urdujici stupeti
pohotovosti sil a prostfedkdi a nezbytnych
podminek k tdsp&Snému plnéni dkold jak
v dob& miru, tak i pf¥i zah&jeni véalky.
Zahrnuje dva nerozlu&n& spjaté prvky:

— prizkumové moZnosti vojsk pfihra-
ni¢niho vojenského okruhu, které zavist
na mnoZstvi a sestavé sil a prostfedkd,
na odpovidajici organizaci, na stupni p¥i-
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pravy priizkumnikd, jejich znalostech a
morélné& bojovych vlastnostech a kone&n&
na existenci a stavu bojové, prizkumné,
specidlni techniky, vyzbroje s potfebnymi
takticko-technickymi daty a jinych mate-
ridlné technickych prostredki;

— schopnost sil a prostfedkd priizku-
mu v¢as a organizovan& zah&jit plnéni
dkoli na zéklad& v3ech dfive a systema-
ticky pripravenych opatieni, kterd zabez-
pec¢i vcasné doruceni vSech potiebnych
zprav o nepfiiteli veliteli k pfijeti rozhod-
nuti pro operaci a rovnéZ rychle prevést
prizkumové organy, itvary a jednotky
z mirového na véaleény stav.

Bojovou pohotovost priizkumu charak-
terizuji urcité ukazatele. Pfitom v praktic-
ké c¢innosti §tabu ptrihrani¢nich vojenskych
okruhii je velmi dtileZité rozliSovat podob-
né ukazatele pro jednotlivé priizkumoveé
dtvary a jednotky a pro priizkum okruhu
a armady v celku.

Pro prizkumné ttvary a jednotky jsou
to v podstaté tyto ukazatele:

— doplnéni osobami, vyzbroji, pri-
zkumnou, specidlni a jinou bojovou tech-
nikou;

— stav vyzbroje a vojenské techniky,
jak odpovidaji soudobé drovni v&dy, tech-
niky a podminkdm daného vAal&isté;

— existence nezbytnych materidlné
technickych prostiedki;

— stav politické a specidlni piipravy
vojsk a stupeil operac&né prizkumné kva-
lifikace distojniki;

— schopnost organizovan& pfejit do
pohotovosti ke splné&ni bojov§ch tkold ne-
bo k mobilizovadni v urcené dobs;

— stupeii G¢innosti priizkumu v dob&
miru (je-li veden) a pfFipravenost hoto-
vostnich sil a prostfedki k okamZité &in-
nosti;

— mnoZstvi prizkumnych organi (sku-
pin, osddek, hlidek aj.) které dtvar nebo
jednotka miiZe vyslat, hodnota jejich pii-
pravy a materidln& technického zabezpe-
¢eni ke splnéni akolt v prvni operaci;

— stav vojenské ké&zné a podminek Zi-
vota a sluzby vojsk.

Bojova pohotovost priizkumu pf¥ihranic-
niho vojenského okruhu a arméad v celku
sestdvd z bojové pohotovosti jejich orga-
nickych dtvartt a jednotek. Bylo by ovSem
velmi chybné hodnotit ji jen jako souhrn
pohotovosti riiznych dtvarid, jednotek a
organt prizkumu. V soudobych podmin-
kdach prizkumu mtZe splnit s Gsp&chem
své dkoly v tom piipadg, jestliZe tinnost
prizkumnych orgénd, dtvari a jednotek
bude v¢as sjednocena jednotnym cilem,
zamyslem a celkovym pldnem &innosti,
jestliZe budou v&as vytvofeny viechny



podminky k organizovanému rozvinut{ a
aéinné ¢&innosti prizkumngch dtvard
v pfedveler a na zatdtku valky. Kromé
toho dudspéch prizkumu v prvni operaci
a ve vdlce v celku bude zdviset na opatfe-
nich organizafniho a mobilizatniho cha-
rakteru, které je nutné pfipravit v rdmci
operatniho svazu rovné&Z podle jednotného
planu. K nim v prvni Fad& pati organi-
zace a planovéani prizkumu v dob& miru
ve prospéch vedeni prvni operace, pfi-
prava organd veleni a podminek k vytvo-
feni uskupeni sil a prostfedkd, sladé&nt

riznych prizkumngch dtvard k vedeni
komplexniho prizkumu v rdmci operaé&ni-
ho svazu, pFiprava riiznorodf§ch k&dri
prizkumnikii pro valetnou dobu ze zaloh,
planovani mobilizaénich opat¥eni priizku-
mu ve vojenském okruhu a arméadé, orga-
nizace systému materidln& technického
zabezpeceni prizkumnych Gtvarl v jader-
né valce.

Na zakladé téchto dvah miiZeme udélat
zavér, Ze bojova pohotovost prizkumu pfi-
hrani¢niho vojenského okruhu a armad je
charakteristickd ¢tyfmi hlavnimi faktory.

Sily a prostiedky priizkumu a jejich stav

Minime tim sily a prostiedky, které pii-
sobi v dob& miru a jsou pfedurfeny k roz-
vinuti v pfedveder, na zatdtku a v pri-
b&hu vélky. Musi byt schopny splnit dkoly,
které ma plnit prizkum na daném val-
¢isti rozvinutych svazkii a opera¢nich sva-
zll na celé pldnované obdobf bojové &in-
nosti a predeviim v prvni operaci. Diile-
Zity vyznam pritom mé organiza&ni struk-
tura priizkumnych udtvart a prizkumu vo-
jenského okruhu v celku. Je nutné, aby
zabezpedila vyhodné sepéti druhl prazku-
mu, vysokou samostatnost a akceschopnost
kaZdého utvaru a jednotky, operativnost
veleni prizkumnym orginiim, neustdalou
pohotovost k ¢innosti v libovolné situaci,
nejlepSi moZnosti bojové piipravy a rych-
Iy prechod ttvari a jednotek z mirového
na vale&ny stav. Organizatni struktura sil
a prostfedkdi prizkumu musi umoZnit
aspésné plnéni dkolll v soudobé operaci
bez jakgchkoli zdvaZnych zmén.

V ramci bojové pohotovosti je nutné
vysoké procento naplnéni priizkumnych
ttvari a jednotek vzhledem k vdletné
organizaci jak dobfe pripravenymi osoba-

mi, tak vybavenim vgzbroji, bojovou, pri-
zkumnou a specidlni technikou, dopravni-
mi prostfedky, munici, vystroji, potravi-
nami a jinymi materidlné technickymi pro-
sttedky. SloZeni t&chto sil a prostfedki
musi odpovidat zpiisobiim ozbrojeného bo-
je a podminkdm vedeni prizkumu na da-
ném valc&isti. Moralné& politicky stav a
kézenl vojsk, polnf vycvik a sladéni dtvard
je rovn&Z nutné udrZovat na vysoké
arovni.

ZkuSenosti Velké vlastenecké vélky a
povale&nych cviceni ukazuji, Ze k udrZenf
bojové pohotovosti priizkumu je velmi dii-
leZité doplihovat vzniklé ztraty voisk a
techniky, vytvaret nové utvary a jednotky
v prib&hu vélky. Posledni dkol zavisi na
velikosti zdlohy prizkumnikidi z poétu
osob povinngch vojenské sluzby v zaloze,
na prijatém systému jejich pripravy a ne-
ustqlém udrZovani jejich kvalifikace. Diile-
Zité rovnéZ je vtas vytvaret v okruhu za-
lohy bojové, prizkumné a specidlni tech-
riky vyzbroje a v3ech potfebnych materi-
4lné technickych prostfedkil.

Objem a kvalita vias uskute¢nénych opatiFeni, kterd zabezpeti organizovany vstup
sil a prostfedkii prizkumu vojenského okruhu do boje a jejich Gcinné pouZiti
ve prospéch prvni operace

K témto opatfenim patii:

— veCasné varovani velitelstvi vojen-
ského okruhu, nebo na jeho zdkladé& zfor-
movaného frontu, o moZné agresi a pfi-
prava podkladii k pfijeti kone¢ného roz-
hodnuti pro operaci;

— skryté a rychlé nardstani asili pri-
zkumu v prvni operaci k podstatnému
zkraceni splnéni duleZitych prizkumnych
a specidlrich ukold.

Prizkum musi mit kdykoli zpravy
o d&innosti protistojicich sil nepfitele a
0 objektech, které predpokladame nicit
v prvinim jaderném uderu. Toho prizkum
dosahuje vysokou drovnf organizace a ne-

ustdlym zvySovanim jeho uc€innosti v dobé&
miru a dobie sladénym vyuZivanim ziska-
nych zprav. Kromé& toho je diileZité, aby
prizkum pelivé provéfoval klitové body,
dseky a objekty, kde se mohou projevit
prizkumné piiznaky bezprostifedni pfipra-
vy agrese. Zpravy o situaci na val&'sti jsou
podkladem i usp&sré <Cinnosti kaZdého
druhu operaéniho prizkumu. Ani jeden
z nich v podminkédch rychle probihajicich
a vysoce manévrovacich operacich nemize
v kratkych lhatach plnit tdkoly, jestlize
v dob& miru neshromazdi vSechny poti‘eb-
né zpravy o diileZitych rajénech a objek-
tech v predpokldadaném prostoru ¢innosti.
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UZelné organizace a G¢inného vedeni
prizkumu v prvnf operaci frontu a arma-
dy dosdhneme v€asnym a maximdlné re-
alnym planovanim prizkumu na vsech
stupnich. Pritom planovani na prvni ope-
raci zahrnuje v sob& vSechny otdzky or-
ganizace a vedeni prizkumu, v tom i zpra-
covani dokumentl veleni, spojeni, dovede-
ni ukold vykonavatelim, pldn soucinnostt
s pohrani¢énimi vojsky, s priizkumem sou-
sednich vojenskych okruh, s druhy ozbro-
jenych sil (PVOS, dalkovym letectvem)
a s jinymi prizkumnymi orgéany, které pi-
sobi v pasmu frontu a armady a konecné
dokumenty materidlné technického a vse-
stranného bojového zabezpeceni ¢innosti
priizkumu. Nejpeclivéji planujeme a pii-
pravujeme diileZité a slozité prizkumné a
specialni opatfeni, napf. prvni vzlet pri-
zkumného letectva, vysazeni prizkumnych
skupin do tylu nepfitele, zmatreni jeho
zpravodajské cinnosti, zvySeni obrany-

schcpnosti pred ruSenim spojovacich pro-
stiedk®, odolnost orgédni, atvari a jedno-
tek prizkumu.

Ve prospéch bojové pohotovosti pri-
zKumu jesté v dob& miru vytvafime acelné
uskupeni jeho sil a prostFedkdi na vél-
¢isti, které vmozni skryt& a rychle rozvi-
nout sily a prostfedky i naristdni asili
v nebezpetném obdobi i pfi zahajeni bo-
jové ¢ginnosti. Velky vyznam ma ur&eni
a vtasné splnéni objemu a kvality opatie-
ni pki piipravé valtisté s cilem vytvorit
vyhodné podminky k rozmisténi sil a pro-
stiedk@ prGzkumu, zabezpedeni jejich
rychlého rozvinuti, maskovani a skryti a
rovnéz ke zkraceni doby splnéni prizkum-
nych a specidlnich ukolii. Takova opatieni
jsou napf. priprava letist prizkumného le-
tectva, priprava prostorti opera¢niho roz-
vinuti prizkumnych utvard a os presunu
k nim, ukryti techniky a materialné tech-
nickych prostiedki.

Objem a kvalita véas uskutetnénych opatieni, ktera zabezpeéi organizovany a rychly
piechod stalych i zdloZnich sil a prostiedkii prizkumu z mirového na vale&ny stav

Zvlastniho vy¢znamu nabyva zkréacenf
doby uvedeni prizkumnych udtvari a or-
gani plsobicich v dob& miru na nejvyssi
stupeil bojové pohotovosti s cilem Gspésné
spinit ulozené Gkoly a déle vZasné jejich
vyvedeni zpod ocfekdvanych jadernych
udert nepritele. Obojiho dosahujeme po-
drobnym planovanim, pripravou a vse-
strannym materidlné technickym zabezpe-
¢enim takovych opatieni, napi.

— vvédoméni a shroméidéni vojsk po
vyhlaseni bojového poplachu, odkonzervo-
vani vojenské techniky, vyvedeni jednotek
a Gtvara prizkumu z prostort mirové dis-
lokace do prostorii opera¢niho piedurcent,
vyvezeni nezbytnych materidlné technic-
kych prostiedki;

— rozvinuti prazkumnych dtvaria a for-
movani novych podle stanovenych Ccasi;

— pievedeni vSech mirovych sil a pro-
stfedki prizkumu na reZim préce ve
vélce.

Pri uskutec¢iiovani- téchto opatieni na-
byva zvlast dllezitého vyznamu spravné
uréeni obsahu stupiii bojové pohotovosti
(stalé, zvySené & uplné) sil a prostFedki
priizkumu a postupného prechodu z jed-
noho stupné do druhého.

Vzhledem k tomu, Ze prizkum na roz-
dil od jingch druhi bojového zabezpeteni
nejen provazf, ale i predchazi bojové ¢in-
nosti vojsk, jeho sily a prostfedky musi
vzdy predstihovat vojska a v libovolné
dobé& byt neiméné& o jeden stupeil pohoto-
vosti vySe. Tak napf. pfri uvedeni vojsk
do zvySeného stupné& pohotovosti sily a
prostfedky prizkumu musi byt jiZ v Gplné
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bojové pohotovosti. Podobného piedstihu
mizZeme oviem dosdhnout nejen uvedenim
itvart a jednotek priizkumu na vySsi stu-
pei pohotovosti drive neZ uvedeme na
dany stupeil pohotovosti vojska, ale i sta-
novenim a udrZovanim vys$sich ukazatell
stalé bojové pohotovosti.

Stala hojova pohotovost priizkumu pii-
hraniénfho vojenského okruhu a armady
musi uréovat takovy jeho stav, pfi némz
t4st sil a prostiedkd vede nepfetrZity a
aktivni  prizkum kaZdodenni ¢innosti
ozbrojenych sil pravdépodobného nepiitele
s cilem ziskat veleni kdykoli potiFebné
zpravy o rozmisténi jeho Zivotn& dilezi-
tych objektd, vojsk a charakteru jejich
¢innosti. Pritom druha &ast sil a prostied-
kG prizkumu plni tkoly bojové pfFipravy
a je ve stavu, ktery ve stanovené dobé
umozni prechod do dplné bojové pohoto-
vosti a spinéni prizkumngch akolh k za-
bezpedéeni pouziti jadernych zbrani a vojsk
Vv operaci.

K zabezpecteni vysoké stdlé bojové po-
hotovosti prizkumu poZadujeme urcité za-
kladni podminky (ukazatele). Ve frontu a
armadé dodrZujeme plné doplnéni pri-
zkumnych dutvarii a jednotek, které ma
dosahovat v pocetnich stavech nejméné
95 % a v podtech specialistd 100 % va-
le¢nych pocétii. Na kazdy priazkumny le-
toun pocitdme nejmén& 1,5 pFipravené
osadky. Doplnéni v¢zbrojf, bojovou a spe-
cidlnf technikou ma dosahovat 100 % a
v technicky dokonalém stavu mé byt 85 %
veskeré techniky (zbytek muZe byt v opra-
veé, na profylaktické prohlidce atp.]. PFi-



prava distojnikli, poddistojnikii a vojinii
a jejich polni vycvik sméfuji k tomu, aby
zabezpedily splnéni prizkumnych a spe-
cidlnich dkoldi v podminkdch soudobych
operaci.

Nepfetrzity a aktivni prizkum pravde-
podobného nepfiitele v miru viemi dostup-
nymi silami a prostfedky a metodami
v souladu s tkoly generdlnfho $tdbu s ci-
lem vcas piedejit pripravovanou agresi a
zabezpedit prvni jaderny tuder je hlavnim
ukazatelem jeho stdlé bojové pohotovosti.
Pritom je diilezité mit hotovostni sily a
prostfedky k nepfretrZitému Fizeni a vas-
nému zesileni prizkumu na hlavnich smé-
rech a objektech pii ndhlé zméné situace,
nebo k ziskdni prvnich pfFiznakii bezpro-
stfedni pFipravy agrese a rovnéZ ke shro-
mazdéni a nepfretrZitému zpracovani zprav
a jejich dovedeni do zainteresovanych Sta-
bi. Stav ostatnich sil a prostfedkii pri-
zkumu musi umoznit b&hem maximalné 5
az 6 hodin (vzhledem k tomu, Ze hlavni
uskupeni vojsk NATO je uvedeno do bo-
jové pohotovosti za 10—12 hodin) uvést
je do uplné bojové pohotovosti a v pri-
padé potieby je zasadit do boje v zapéti
za hotovostnimi silami.

Jednim z ukazatelli stdlé bojové poho-
tovosti je piesnd soufinnost sil a pro-
stfedkii prazkumu jak uvnit¥ opera&nfho
svazu, tak i s jinymi silami a prostfedky
prizkumu, které pisobi uZ na daném val-
¢isti, dale nepfetrzité, pevné, operativni
a skryté spojeni s podfizenymi udtvary,
s generdlnim S§tabem, 3tdbem pohranié-
nich vojsk a ostatnimi priizkumnymi or-
gany. Nejdinezitéj5i podminkou tohoto
stupné bojové pohotovosti je vias a peé-
livé do vSech podrobnosti rozpracovany
pldn prizkumu na prvni operaci, jehoZ
soutasti je prFesné stanoveni potadi dove-
deni vSech bojovych dkold a opatfeni pfi
jeho realizaci jednotlivgm vykonavatelGim.

PFitom je diileZité, aby plan priizkumu
na prvni operaci tésné& navazoval na mo-
biliza¢ni pldn a na plan uvedeni dGtvard,
jednotek a orgéanii prizkumu do zvg¢Sené-
ho a tplného stupné& bojové pohotovosti.
Nezbytnym ukazatelem stdlé bojové poho-
tovosti jsou rovnéZ predem vytvorené za-
soby materidlné technickych prostredki,
jejich patfitna ochrana a veasny vydej.

ZvySena bhojova pohotovost priizkumu
piihrani¢niho vojenského okruhu a armaé-
dy je takovy jeho stav, z né&hoZz sily a
prostfedky prizkumu v minimélné& kratké
dobé& na signal mohou pfejit do aplné bo-
jové pohotovosti a vyjit z ubytovacich pro-
stori k pln&ni bojovych wkold nebo do
prostoril soustfedé&ni a mobilizovani. Tento
stupen bojové pohotovosti bude pravidlem
pfi zostfeni nejen vSeobecné mezindrodni

situace, ale i na daném val&isti a v dobé
kondni velkych vojenskych cviteni agre-
sivnich imperialistickgch blokd. Tento stu-
peit bojové pohotovosti prizkumu mizZe
byt vyhlaSen i tehdy, jsou-li vojska okruhu
ve stavu mirového vycviku.

Zvysend bojovd pohotovost prizkumu
znamena:

— maximalni zesileni vedeni prizkumu
nepfitele vSemi druhy a zpusoby, které
jsou k dispozici v obdobi ohroZeni;

— zvétSeni poltu hotovostnich sil a
prostfedki a zvySeni jejich pohotovosti
pfevedenim do stavu bojové hotovosti
zna¢éného mnoZstvi, a pro nékteré druhy
priizkumu i vSech sil a prostiedki;

— zesileni hotovosti na mistech veleni
nacelnika prizkumu vojenského okruhu a
armdad, na VS dtvari a jednotek radiového
a radiotechnického prizkumu;

— Castetné rozvinuti prostfedkil veleni
a spojenif v souladu s planem priizkumu
a upfesnéni celé planovaci dokumentace
na prvni operaci.

Tento stupell bojové pohotovosti pfed-
vidd skryté uplné zmobilizovani vSech
utvari a jednotek prizkumu.

Pfi vyhlaseni tohoto stupné bojové po-
hotovosti utvary a jednotky se pfipravuji
k okamzitemu opust&ni ubytovacich' pro-
stortt a vyvedeni materialn& technickych
prostiedkii. V3ichni prisludnici se vraceji
z dovolenych a odveleni, distojnici pie-
chéazeji na kasédrensky Zivot. Vyzbroj a
bojova technika se pfFipravuje do bojové
pohotovosti, pohyblivé zdsoby materialnich
prostfedkl se naklddaji na dopravni vozi-
dla. Kromé& toho dochazi k upfesnéni os
pfesunu a prostori operac¢niho predurcent
nebo soustfedéni, k zesileni ochrany a
k prijeti opatieni protijaderné a proti-
chemické ochrany.

Uplna bojova pohotovost priizkumu na-
stdva pFi bezprostfednim nebezpef napa-
deni nepritele. Znamena& schopnost prii-
zkumnych tdtvard a jednotek rychle pinit
bojové ukoly. Je to takovy stav, kdy vedou
aktivni a cilevédomy prizkum nepfritele
podle cili a planu prvni operace frontu
a armady maximdlné moZnym a dostup-
nym mnoZstvim druht sil a prostiedkd,
které jsou uvedeny na reZim prdce valec-
né doby. Ostatnf sily a prostfedky prizku-
mu ({dtvary a jednotky vzduSného prizku-
mu, skupiny hloubkového prizkumu, pri-
zkumné skupiny divizi a plukil) jsou pii-
praveny okamzit& na signéal zah4jit spné-
ni bojovych ukolit z ubytovacich prostora
a prostoriti rozmisté&ni nebo z prostorii ope-
ra¢niho rozvinuti. Prizkum vojenského
okruhu miiZeme uvést do stavu Gplné bo-
jové pohotovosti bud z mirové doby, nebo
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ze zvy3ené bojové pohotovosti. Prizkumové
atvary a jednotky proto cvi¢ime na t&Zsi
variantu — na uveden{ do Gplné bojové
pohotovosti pFimo ze stavu mirového
Zivota.

Zakladnim obsahem uvedeni prizkumu
piihraniéniho vojenského okruhu a arméad
do dplné bojové pohotovosti je tedy dalsi
nariistani jeha dsili s cilem ziskat ovéfené
zprdvy o dob& moZného zahédjeni bojové
¢innosti nepfFitele a zabezpe&it pro veleni
zpravy nezbytné pro prvni Gder, ddle ma-
ximdalné zvysit pocet hotovostnich sil a do-
kontit pripravy k ¢innosti vSech sil a pro-
stfedkd prizkumu v nejkrat3ich lhitach.

Prazkum  pFihrani¢énfho vojenského
okruhu je v 1plné bojové pohotovosti
v piipadé, Ze

— rozvinul v obdobf nebezpe&i napa-
denf maximédlné moZné mnoZstvi sil a
prostfedkd, vede aktivni prizkum podle
upfesn&ného planu na prvni operaci;

— prizkumné letectvo je rozptyleno
(vyZaduje-li to situace) na zaloZnich letis-
tich a nejméné 25 osddek je pFipraveno
ke vzletu za 3—5 minut (ve stavu aplné
bojové pohotovosti del3i dobu, &&st t&chto
sil pFevadime na mensi stupeii bojové po-
hotovosti);

— piislusnici prizkumngch datvardi a
jednotek jsou zmobilizovani, vystrojeni a
piipraveni ke spln&ni bojovych ikold,
utvary jsou doplnény prizkumnou a spe-
cidlni technikou, pFipravenou k bojovému
pouZiti; .

— prizkumné skupiny dtvard a svazkil
jsou vyvedeny ve vychozich prostorech a
orgéany agenturniho a specidlniho prizku-

mu jsou v pohotovosti k pfepravé do tflu
nepfitele nebo k okamZité Cinnosti.

Kromé& toho dtvary a jednotky rddiové-
ho a radiotechnického prizkumu svazii a
svazkil prvniho sledu jsou rozvinuty v bo-
jovych postavenich a aktivné pracuji; je
organizovdno piresné a stdlé velenf silam
a prostfedkim prizkumu, soudinnost
uvnitf dtvarl a jednotek frontu a armédy
i s jinymi prizkumnymi orgédny a rovnéz
s utvary protirddiové &innosti. S dodrZe-
nim dFivéjs§tho reZimu prace réddiovych
prosttfedkll je zifzeno stédlé, skryté a ope-
rativni spojenf{ se v3emi orgény, tGtvary a
jednotkami prizkumu, s generalnim S$ta-
bem a rovnéZ spojeni se vSemi zaintere-
sovanymi instancemi. V3echny pohyblivé
a nedotknutelné zdsoby prizkumnych
utvari a jednotek vietné& vyzbroje, pada-
kovd a vysadkovd vystroj, Zenijni a spe-
cidlni prizkumné technika, munice, potra-
viny a vystroj a jiny material jsou vyve-
zeny do prostoru operacéniho rozvinuti.

PFi uvedeni sil a prostfedkd priizkumu
do aplné bojové pohotovosti vénujeme
zvlastni pozornost skryté &innosti, usku-
tetfiovat ji jako cviceni a jind opatfeni
obytejné <¢innosti, zabezpedovat PVO,
ochranu pred ZHN a nepfFetrZitd velet
dtvarim a jednotkam.

ZkuSenosti ukazuji, Ze doba pobyvani
vojsk, v tom i sil a prostfedkd, ve stalé
a Gplné bojové pohotovosti miZe byt dlou-
hé. V souvislosti s tim méa velky v¢znam
kontrola jejtho neustdlého udrZovéni
v priizkumnych dtvarech, jednotkéch a or-
gdnech veleni, kontrola vysoké bdélosti
a pohotovosti k okamZité tinnosti.

Objem a hodnota uskuteiiovanych opatfeni k udrieni dosaZené drovnd
bojové pohotovosti a jeji dalsi zdokonalovani

K nim patii:

— véasné reagovadni na zmédny dkolid,
situace a podminek vedeni prizkumu na
valgisti;

-~ upfFesné&nf viech zpracovanych doku-
mentld na prvni operaci a upfesnénf &in-
nosti k pripravé sil a prostredki;

— zavedeni tvrdého pofadku, ktery

Bojova pohotovost priizkumu zahrnuje

musime zkoumat. v jejich jednot& a v soustavé samostatnych prvki.

ovlivni vfchovny proces, bojovou préci a
Zivot prizkumnych udtvard a jednotek a
uskute¢néni pravidelnych a neolekédva-
nych provérek stavu bojové pohotovosti
priizkumnych dtvarii a jednotek vojenské-
ho okruhu a arméd v celku;

— splné&ni specidlnich vyzkumi, tvardt
uplatnéni vSech kladnych a odstranéni
zjist&nych nedostatkil.

mnoho vzdjemn& spjatych opatfeni, kterad
Prfhraniénf

vojensky okruh a arméda maji sily a prostfedky prizkumu velmi ridznorodé co do
uréenf, organizace, v§zbroje, technického zabezpeteni a zpiisobdi &innosti. Proto dosa-
zeni rychlych, dovednych a sladénych c¢innosti t&chto sil a prostfedkdt v jaderné
vidlce — to je velmi sloZity ikol, ktery vyZaduje ¢&as, systematicky vycvik, v§zkum
a tviréi pfistup ke kaZdému opatieni. Spolu s tim vysoké bojové pohotovosti pri-
zkumu pFihraniéniho vojenského okruhu a armady miZeme dosdhnout ne né&jakym
jednorézovym aktem, ale kaZdodenni, asilovhou a houZevnatou praci veliteli a $tabd,
v3ech prislu$nikd ttvard a jednotek priizkumu,
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Zkusenosti
z pripravy veliteli
a stabi

Upraveno ze sovétského tisku

Jednou z nejvys$$ich forem piipravy ve-
litel, $taba a vojsk jsou vojskova taktic-
k& cvidenf s bojovou stielbou. Tato za-
méstnani je ncelné organizovat komplex-
né, aby zahrnovala takové ulebni otadzky,
které by se tykaly vSech druht bojové ¢in-
nosti. Tak napf. na jednom z armadnich
cvitenf zahrnovalo urdené téma provérku
bojové pohotovosti cvic¢icich 5tdbl a vojsk,
jejich vyvedeni do zdloZnich a nepldnova-
nych prostorii, provedeni mobilizaénich o-
patfeni, procvi¢eni pFipravy utotné ope-
race s piechodem do obrany k odraZeni
protiideru velkych sil nepfitele. Divize,
ktera zahdjila vlastni cvi¢enf bojovymi
stfelbami, fesila tyto ukoly: organizace
a vedeni dtoku z chodu, manévr silami a
prostfedkv ke zni¢eni zaloh nepfitele, od-
ra?eni protizte¢i nepritele, priilom mezi-
lehlého postaveni v noci, zahédjeni a me-
todu skupinového jaderného uderu a li-
kvidaci nésledkii jadernych tdert nepii-
tele, nésilny prechod horské feky s pouZi-
tim vrtulnikového v¢sadku, rozvinuti ato-
ku omezenymi silami a ptFechod do obra-
ny.

Ugebni tkoly je vhodné procvicovat
v nékolika etapach. Trva-li armé&dnf cvi-
¢eni celkem 7—8 dni, je moZné divizni cvi-
¢enf planovat ve 3—4 dnech jen v né&které
z etap armdadnfho cvicenf.

Zasadni vyznam pro splnéni stanove-
nych dkolt cviceni mé sprdvné a rychlé
prijeti rozhodnuti, které odpovida dané si-
tuaci. Proto ddle uvedeme poznatky z po-
stupu pfi prijeti rozhodnuti a z organiza-
ce predani akoll vojskiim.

Je pochopitelné, Ze ten, kdo rychleji
ptijme spravné rozhodnuti a doruc¢i vy-
konavatelim, ma vét3i predpoklady doséh-
nout usp&chu v operaci a boji. Proto se
neustdle zdokonaluje metodika prijiméant
rozhodnuti a pfeddvéani Gkoll podiizenych
vojskiim.

Na zdklad® zkusenosti z fady cviceni
a vale¢nych her je moZné poclitat s touto

. metodou préace velitele a 3tdbu pfi pfipra-

v& rozhodnut{ a pFi formulovani dkold
podiizenym.

Po obdrZeni opera&nf smérnice velitel
frontu spolu se ¢&lenem vojenské rady,
s nacelnikem $tabu frontu, nécelniky ope-
raén{ a zpravodajské spravy, nacelnikem
raketového vojska a d&lostfelectva a veli-

telem letecké armady zah4ji studium smér-
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nice, ujasnf si Gkol, zhodnoti situaci a sta-
novi zamysl operace i ikoly vojskiim. Tato
¢innost trva pfibliZzné 1,5—2 hod. Na pra-
covisti velitele soutasné zakresli distojnici
operacni sprdvy ukoi frontu, zadmysl ope-
race a Ukoly vojsk do 3 (tfi) map. Podle
potifeby vydavd operacéni sprava frontu
soub&Zné& predbéZnd nafizeni velitelim
svazil (svazki).

Pii piipravé rozhodnuti je nejsloZitéjsi
nr¢it zpisob zahajeni a metodu 1. jaderné-
ho uderu frontu. Omezené mozZnosti prii-
zkumu pied zahdjenim bojové ¢innosti ne-
dovoluji upresnit konkrétné objekty, koor-
dindty cild a potiebnou kilotondZ. Proto
pfi rozhodnuti pro 1. jaderny uder jesté
pred zahdjenim bojové ¢innosti nenf nut-
né uvadeét koordinaty pro kazdy objekt,
kromé& nepohyblivych cili. V tomto pri-
padé postaci urcit pro vétSinu objekti jen
celkové mnoZstvi a razZi jaderné munice.

Za 1,5—2 hodiny po obdrZeni operac-
ni smérnice uklada velitel frontu a nacel-
nik opera¢ni spréavy telefonicky (s vyuZi-
tim VC, ZAS) tkoly armé4ddm a soutasné&
nacelnik $tdbu frontu provadi operacni
orientaci tém nécelnikdm druhl vojsk a
sluZeb, ktef'i se nepodileli na pFripraveé roz-
hodnuti., Od této doby zacind soub&Zné pla-
novani v frontu i u armaéady.

Obdobné metodiky préce se vyuZiva pfi
pripravé rozhodnuti a pri pfedavani uko-
It na stupni armady, divizi a dtvard.
K rychlému ptedéni ikolli je nutné zabez-
pecit utajeni spojeni od frontu po pluk a
Siroké vyuziti formalizované dokumentace
na v3ech stupnich za 8 hodin, pficemZ
jednotlivé stupné& veleni maji k dispozici
pro vlastni préaci tuto dobu: front — 5
hodin, armada — 4 hodiny, divize (pluk])
— 3 hodiny.

Predanim ukolii vykonavatelim nekond&f
pfiprava operace. Ddle pokracuje zpraco-
vani planovacich dokumenti, organizace
soucinnosti, praktickd pi¥iprava vojsk k bo-
jové cinnosti, kontrola jejich pohotovosti
apod. Tato ¢innost si miiZe vyZadat dalsf
¢as, jehoZ délka bude zaviset na konkrét-
ni situaci. V Zadném pfipadé vSak snaha
o zkréacen{ pripravy bojové ¢innosti nesmi
negativné ovlivnit kvalitu celkové piipravy.

V prib&hu operace jsou kladeny mi-
mofddné néaroky na operativnost préace
a Stabh pfi Fizeni vojsk. Toto obdobi je
charakteristické rychlymi a zésadnimi
zménami situace, coZ vyZaduje neustale
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hledat nové zpilisoby sb&ru a zpracovani
informaci o situaci i nové formy piipravy
rozhodnuti a pieddni akolti vojskiim. Do-
savadni zkuSenosti ukazuji, Ze pro sbér,
zpracovani a vyhodnocen{ informaci o si-
tuaci se vynakldda pFi dnednich prostied-
cich spojeni a metodach prace $tabn jesté
nifli§ mnoho ¢asu: 2—3 hodiny u frontu,
1,5—2 hod. u armady a 1 hod. u divize.
Je pochopitelné, 2e v podminkdch mané-
vrové bojové ¢innosti jsou tyto ¢asy velmi
problematické, zejména pii piipravé roz-
hodnuti k zah&jeni jadernych uderf.
MozZné cesty ke zkréaceni téchto Casti mi-
Zeme hledat ve zlepSeni Grovné& spojova-
cich prostfedkil, v likvidaci zbyte&nych
mezi¢lankd a mezistupil, kterymi procha-
zeji jednotlivé zpravy apod. Naptiklad je
moZné zabezpelit predan{ ziskangch zprav
soutasné nékolika stupiiim veleni napf.
z paluby prizkumnych letound soucasné
preddvat zprdvy vSem zainteresovanym
Stabiim apod.).

V prib&hu operaénich cvic¢eni miZeme
v poslednim obdobi pozorovat tendenci,
sméfujici ke spolenému rozmistovéani ve-
litele s hlavnimi funkcionafFi daného 3t4-
bu. Na stupni frontu nebo arméady se vy-
tvari tzv. stfedisko velenf, do kterého
patii kremé velitele a ndacelnika S$tdbu
i nacelnici operacni a zpravodajské spra-
vy, nacelnik raketového vojska a délostie-
lectva a u frontu i velitel letecké arma-
dy. Toto stiedisko je vybaveno viemi dru-
hy spojeni, které dovoluji velet vojskim
jak piimo z pracovidté velitele, tak i
z pracovist ostatnich néacelniki.

Velky vyznam pro zabezpeceni nepietr-
Zitého veleni vojskiim méa odolnost velitel-
skych stanovist, predev3im stfediska vele-
ni. Mame za to, Ze umisténi stfediska ve-
leni na automobilech tento problém ne-
Fesi.

PFi piipravé operace a pfi jejim zaha-
jeni je stfedisko veleni velitele frontu u-
misténo na chrdn&ném velitelském stano-
visti. V prib&hu operace pti premisfovéani
na vlastnim tizemi miiZe byt vyuZito chra-
néné VS jedné z armad a také zarizeni,
budované Zenijnim vojskem z pfedem pfFi-
pravenych typovych konstrukci.

Propotty ukazuji, Ze Zenijni prapor ur-
¢eny pro budovani mist veleni je schopen
postavit takové zafizenf (stavbu) za 1,5
— 2 dny, pritemZ je toto zafizeni schop-
né zabezpedit ochranu osob proti zasahu



jadernou munici stfedni raZe, nebude-li
epicentrum vybuchu bliZze neZz 500 m. Bu-
dcu-li k dispozici tFi soupravy uvedenych
konstrukci, miZe byt problém budovani
chranénych staveb (zafrizeni) pro stfedis-
ka velenf v prib&hu operace uspé&sné vy-
reden.

Je ziejmé, Ze odolnost stfediska veleni
pfed vybuchy jaderné munice velké ra-
Ze nelze plné zabezpecit. V souvislosti
s tim byly v poslednich 3—4 letech zkou-
many moznosti predavanf veleni vojskiim
frontu z jednoho mista na druhé. Zkuse-
nosti ze cviteni ukazuji, Ze PVS a VS ar-
mady nejsou schopna plné vyfesit kol
veleni vojskim frontu, zvlasté prizkumu,
raketovym vojskiim PVO frontu, protoZe
maji nedostate¢né orgdny a prostfedky ve-
leni. Pokud jde o TVS, jeho omezené moz-
nosti nedovoluji vazné& uvaZovat o tom,
2e by mu mélo byt preddvano veleni voj-
skiim frontu.

Proto vedle dalsfho hleddni zpisobu
zabezpeceni nepfretrZitosti veleni vojskiin

cestou zvySeni odolnosti VS a predavan!
velenf z jednoho mista na druhé je tfeba
zkoumat moZnosti vytvoreni dvou rovno-
cennych VS v operacnich svazech: hlavni-
ho a zaloZnfho (jedno z nich je v provo-
zu a druhé je v zéloze).

Mohou byt dva zplsoby: prvni — urcité
zvySeni poctl velitelstvi frontu a armdad,
a druhy — zdokonaleni metod préace or-
ganid veleni, jejich urcitd reorganizace
(bez zvy3eni tabulkovych poctii) a zlep-
Senf kvality pFipravy generdlii a distojni-
kil opera¢nich $tdbli. Druhy zpisob pova-
Zujeme za nejspravnéjsi.

Vytvoreni stfedisek veleni je prvnim
krokem k vyreSeni této otdzky. ProtoZe
ve stiedisku veleni je prace generalti a
diistojnikli organizovana ve sménach a ni-
koliv po smérech, je moZné likvidoval
soubé&znost pii sbé&ru zprdv o situaci od
vojsk, snizit rozsah a mnozstvi pracovni
dokumentace, pfedevSim map, uspisit pro-
cesy prijimanf rozhodnuti a preddvani tko-
1 vykonavatellim.
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RVD
pri bojové cinnosti
$ pouZitim
a bez pouiiti J1

Upraveno z tisku NDR
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Jednim z nejpodstatngj$ich p¥edpokladd
dsp&sného prib&hu bojové &innosti v sou-
Casnych podminkdch je vysoka bojova po-
hotovost raketovgch vojsk. To plati jak
pro zahéjeni valky s bezprostfednim po-
uZitim jadernych zbrani, tak také pro ta-
kové podminky, kdy jaderné zbran& budou
pouZity v prib&hu bojové &innosti.

Bojové pouZiti raketovich vojsk

Pl posuzovani dkoll raketovych vojsk
musime si vSimnout podminek, v nichZ
bude vedena bojovd <¢&innost. Pfi bojové
¢innosti, kterd vyZaduje vést od pocétku
hromadné jaderné iudery, spociva hlavni
adkol v tom, zni¢it mohutnymi jadernymi
adery hlavni uskupeni protivnika vietns
prostFfedki jaderného napadeni a proti-
vzdudné obrany. Tim vytvofime vSechny
piedpoklady k dplnému znieni protivnika
motostFeleckymi a tankovymi svazky. Ude-
ry raketovych vojsk budou pFitom vedeny
jak v prvnim hromadném tderu, tak také
v nésledujicich skupinovych i jednotlivych
aderech na nafizené objekty podle kon-
krétni situace a zamé&ri velitele k vedeni
operace.

Nasleduje-li bojova ¢Cinnost bez pouZiti
jadernych zbrani, pak vyplyvaji pro rake-
tové vojsko nékteré zvlastnosti, které je
nutné bezpodmine¢né& brat v dvahu k za-
bezpeceni jejich tGspé&3ného pouZiti.

Hlavni kol raketového vojska spoliva
v tom, Ze od pocCatku bojové ¢innosti musi
byt neustdle pfipraveno zag¢astnit se prv-
niho hromadného jaderného dderu frontu.
K tomuto poZadavku je bezpodminecné
nutné pfihliZet p¥i planovani bojového po-
uziti.

Pro raketové dtvary urcujeme a pii-
pravujeme palebnd, zaménnd, zaloZni a
klamné postaveni. Vyméry prostort nelisi
se pfitom od zndmych norem. Piesto vSak
miZe dojit k urditym odchylkdm ve vzda-
lenosti postaveni od statni hranice, napf.
je moZné, Ze pro operacné taktické rakety
bude vzdalenost vétSi neZ jak uvadi slu-
Zebni predpisy. To zdvisi na operaéni se-
stavé, na geografickych podminkach, na
Case, ktery je k dispozici i na jingch fak-
torech.

Pro oddily taktickych raket divize prv-
nfho sledu armady budou stanovena ve
vgchozich prostorech palebnd postaveni,
kterd si pfipravi oddily samy s pFipadnou
pomoci divize. PonévadZ vzdalenost t&chto
postaveni od statni hranice maZe byt 30—
40 km i vice a hlavni sily svazkii prvniho
sledu protivnika mohou byt ve vychozich
prostorech vzdélenych aZ 50 km, je tf¥eba
stanovit pro oddily taktickych raket pro-
story do¢asnych palebnych postaveni



v blizkosti statni hranice. Vzddlenost od
pfedni linie jednotky, urfené k ochrané
stdtni hranice, miZe bft 5—10 km.

K vytvofeni vSech predpokladi k Gsp&s-
nému splnéni dkold pFfi prvnim hromad-
ném jaderném aderu musi prostory paleb-
nych postaveni urdit $tdb, ktery stanovi
zitastndnym raketovym utvarim tkoly
s kone&nou platnosti. Pro raketovou bri-
gddu armady je tedy k tomu kompetentni
3tab raketového vojska a dé&lostielectva
frontu a pro raketové oddily divizi 5tab
raketového vojska a dé&lostielectva armaé-
dy.

Jinak je tomu s ¢asem k zaujeti prosto-
rit palebnych postaveni, pfedpokladanych
pro prvni jaderny tder a pro stupné po-
hotovosti raketovych tutvarii. Ten miiZe sta-
novit pfed pfechodem k pouZiti jadernych
zbrani jen $tdb raketového vojska a délo-
stielectva frontu (na rozkaz velitele fron-
tu). Prot je tomu tak? KaZdy pohyb ra-
ketovych vojsk umozZiiuje protivnikovi zjis-
tit jejich situaci. Rozvinuji-li se napf. ra-
ketové dtvary do palebnych postaveni,
pFedpokladanych k prvnimu jadernému Q-
deru, pFili§ brzy, mohl by protivnik za uréi-
tych okolnosti ziskat dostatek uidaji o na-
Sich zamérech. Doba uskutené&ni raketo-
vgch jadernych udari oznamuje se veli-
telim teprve kréatce pfed spust&nim aGde-
ru. PonévadZ vSak rakety mohou byt udr-
Zovany v pohotovostnim stupni 1 jen ome-
zeny ¢as, nebyla by — v pripadé, Ze by
kaZdy velitel chté&l sam rozhodovat o stup-
ni pohotovosti — 2Z4dna zé&ruka, Ze bate-
rie, urtené k uskute&né&ni dderu budou ve
stanovené dobé& skute¢né& pFipraveny k od-
pdleni. Proto musi $tdb raketového vojska
a délostFelectva frontu zhotovit grafik, na
némZ by byla zndzornéna situace raketo-
vych utvarld a vyjadreno i narfistdn{ stup-
iii pohotovosti.

Stejny postup je pfi manévru raketo-
vych dtvar po zahéjeni bojové Cinnosti
bez- pouziti jadernych zbrani. Nadfiizeny
$tab rozhodne, kdo, v jakém potadi a kdy
méa palebné postaveni opustit a kde, do
kdy a jaky stupeii pohotovosti mé za-
ujmout. Stdb raketového vojska a d&lo-
stFelectva frontu vyd4 tedy nutnd nafizeni
ke zméné palebnych postaveni pro raketo-
vou brigddu armddy a S3t4b raketového
vojska a dé&lostielectva arméady pro rake-
tové oddily divizi prvniho sledu. M4-li se
raketovy odil piemistit cely najednou,
musi to potvrdit 3tdb raketového vojska a
dé&lostielectva frontu. Je-li naproti tomu
plénovano premisténi po bateriich, pak
staci to Stabu raketového vojska a délo-
stielectva frontu jen ohlasit. Za vSech
okolnosti vSak musi byt trvale nejméng
dvé tfetiny vSech baterif v palebn¢ch po-

stavenich. MnoZi-li se ndznaky, Ze protiv-
nik prejde k pouZiti jadernych zbrani, za-
ujfmaji postupné& vSechny baterie palebné
postaveni a jsou pfipraveny k idderim
v nafizené dobé.

Prvni hromadny jaderny tder

Prvni hromadny jaderny fGder planuje
Stdb frontu. Stdb tohoto stupn& velenf
proto, ponévadZ jen on mé k dispozici Za-
douci podklady nejen o protivnikovi, ale
i 0 vlastnich prostfedcich k udsp&$nému
splnénf tohoto dkolu.

Velitel frontu stanovi armadé

— cfle pro kaZdou baterii raketové bri-
gady,

— zaloZni cile,

— piisludnou ndaplii na kaZdy cil,

—.druh vybuchu,

— dobu a signdl uskute¢né&ni uderf.

Na vSechny cile se uddavaji soucasné
soufadnice. Nejsou-li na né&které cile sou-
Fadnice k dispozici, uvadéji se jenom cilo-
vé objekty s udanim podctu ddert, druhem
vybuchu a dobou (signdlem) k uskutetné-
ni t&chto dGderd. Piiklad: ,2. raketova bri-
gdda uskutedni na 2.pd 3 udery (sfla vy-
buchu) a 2 ddery (sila vybuchu), vzdusné
vybuchy, signdl ORKAN“. Soufadnice jed-
notlivgch cfld je nutné piedat armdad#
ihned po jejich zjisténf.

Pro raketové oddily divizi postupuje
Stab frontu analogicky. Stanovi objekty,
podet Gderd, silu a druh vybuchu, kdo a
kdy je ma zni¢it. Napi.: ,2. raketovy od-
dil, 2 ddery (sila) a 2 udery (sfla) na
1.pd, vzdu$né ddery na signdl ORKAN -
20 minut“. Také v tomto pFipad& je nutné
pfedat oddilu soufadnice cilii ihned, jak-
mile budou zjistény.

Planovdni jaderngch daderd vyZaduje
neustdlé upiesiiovani, prakticky od zpra-
covani planti aZz k uskutecnéni prvniho
hromadného tderu. MiiZe se stat, Ze na za-
tatku opera¢niho rozvinuti bude rozsah
priizkumovych tdaji pomé&rné& velmi ome-
zeny, zvlasté bezprostfedné& pied zahdje-
nim védlky. Naopak jeho nejvét3i rozsah
bude po narfistdnf Gidajii o piipravach pro-
tivnika k pouZiti jadernych zbrani.

Zmé&ni-li se pfi upfesiiovdni na pocatku
opera¢nfho rozvinuti soufadnice planova-
nych cild, popf. budou-li viibec teprve zjis-
t&ny, bude tato &innost na poddtku valky
vidy sloZit&jsf, nebot zde pijde jen o ob-
noveni soufadnic plénovanych cild, ale
miiZze dojit k zaméné& cild, které nebyly po-
jaty do planu prvniho hromadného pouZiti
jadernych zbrani, ale na zdklad& jejich
diileZitosti musime na né& bezpodmine&né
pisobit.
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Jesté slozitéjsi bude tato cinnost pri
zahdjeni valky bez pouZiti jadern§ch zbra-
ni a dojde-li v pribéhu bojové ¢&innosti
k jejich pouziti. Zde kromé jiZ uvedeného
prichazi v dvahu jeSté skutecnost, Ze
vlastni prostiedky jaderného napadeni
musi uskuteciiovat manévr, takZe nékteré
nebudou docasné pripraveny k bezpro-
stfednimu Gderu. Za této situace bude ne-
dostatek prostiedkii jaderného napadeni.
Prirozen& mohou byt také cile, na néz
byly pfredpoklddany ddery v prvnim hro-
madném jaderném aderu, vyfazeny z boje
jinymi prostfedky ni¢eni. Tyto ovliviiujici
faktory mély by byt peclivé analyzovany,
aby z nich mohly byt vyvozeny zavéry
k upPesnéni planu prvnfho hromadného
uderu. Prvni hromadny tder postihne pro-
tivnika maximdlni silou jen tehdy, dosta-
ly-li prostfedky, které se wcastni tohoto
uderu, v¢as nutnd upiesnéni a zmény.

PFi upfesiiovani dkold prvniho hro-
madného jaderného Gderu bude mezi 5t4-
bem raketového vojska a dé&lostielectva
frontu a armady uréité rozdéleni ukoli.
Zatimco S3$tab frontu bude upfesiiovat
vsechny tdkoly pro operacné taktické rake-
ty a letectvo, bude $tab armady plnit tyto
uikoly pro taktické rakety.

Pouziti délostielectva

Pfi bojové Cinnosti bez pouZiti jader-
nych zbrani je de&lostfelectvo v souéin-
nosti s letectvem hlavni prostfedek velite-
10 k boji s jadernymi prostfedky a hlav-
nim uskupenim protivnika.

Delostielectvo svoji palbou pripravuje
a vsestrann& podporuje pfechod do utoku.
Zabezpetuje, aby vojska mohla rychle pfe-
konat zabezpecovaci pdsmo a z chodu pro-
lomit obranu protivnika. Proto musi byt
pouzito co nejvice délostielectva v prvnim
sledu na sméru hlavniho dderu.

U dtvart a svazkii je bezpodminetné
nutné vytvaret dé&lostielecké skupiny.
U armady vytvaiime armadni délostielec-
kou skupinu s cilem, aby velitel armady
mohl bezprostfedné& ovlivnit priib&h bojové
ginnosti na sméru hlavniho tdderu.

Palbu 3 pouZiti dé&lostfeleckych skupin
planuje $tab raketového vojska a délostie-
lectva armady. V urgitych obdobich bojoveé
éinnosti miZe byt planovani palby a ma-
névru pieneseno na velitele divize, v je-
jichz pasmech armadni dé&lostfelecka sku-
pina phsobi. PFitom musf oviem arméda
bezpodmine&n# naridit, kdy a kde ma byt
armadni a dé&lostifeleckd skupina priprave-
na splnit akoly ve prospéch armady (na-
pF. pfi pralomu obrany protivnika, prFi
utoku s pirekondvdnim vodnich piekédZek
apod.). Armddni dé&lostieleckd skupina

62

meéla by byt zachovdna aZz do piechodu
k pouZiti jadernych zbrani. Pak je moiné
pridé&lit ji divizim prvnfho sledu, které pu-
sobf na sméru hlavniho dderu.
Protitankové délostielectvo pridélujeme
tak, aby s vytvofenym uskupenim mohl byt
odrazen utok tankovych jednotek protiv-
nika. PFi tom musi byt zabezpeteny zvlas-
té boky utodiciho dderného uskupeni proti
tankovym uatokim protivnika. Arméada vy-
tvari zpravidla dvé&, uatvary a svazky prv-
nfho sledu po jedné protitankové zdloze.

Palebna piiprava

Ponévadz na zaCatku bojové Cinnosti
na statni hranici nebude v kaZdém pfiipa-
dé moZné urcit usek priilomu, mohou byt
v dobé pladnovani atofné operace stano-
veny jen vSeobecné vypocéty o poZadované
hustoté hlavni k prilomu a o ocekavané
spotifeb& munice na palebnou piipravu a
palebnou podporu. Tyto vypo&ty jsou viak
bezpodminecn& nutné, nebot velitel musi
uc¢init rozhodnuti k priélomu obrany pro-
tivnika jiz v pribéhu pTekondvani zabez-
pecovaciho ndsma. V tomto rozhodnutf
musi byt stanovena doba trvani a struk-
tura palebné pFipravy i hustota umlcéeni.

Podle toho pak musi byt — jakmile
jsou zndmy prizkumové ddaje — stano-
ven usek pralomu a napldnovana palba.
Manévr délostielectva je nutné uskutednit
tak, Ze s privedenim atvard prvniho sledu
k pFfednimu okraji obrany protivnika musi
atvary, které se zicastni palebné pfFipra-
vy, zaujmout odpovidajici uskupeni. Tyto
vypolty jsou prirozené& potfebné i k pla-
novani vyvedeni dé&lostfeleckych dtvarh
popf. jednotek z druhého sledu k udasti
na palebné pripravé a palebné podpofe;
dale pak k vtasnému zabezpeleni poZado-
vaného mnoZstvi munice pro palebnou pfi-
pravu.

Pii urcovani dseku pritlomu je nutné
vychdzet z konkrétnich udaji o obrané
protivnika. PFitom by se meélo brat v ava-
hu, Ze pri pouziti dvou svazki, které jsou
svgmi kifidly v dotyku, mé&l by byt Siroky
nejméné 7—8 km. Daldi zuZovani vedlo
by ke zvy3ené koncentraci sil a prostied-
kit a protivnik by ndm mohl zpisobit
znacné ztraty.

Uskutenuji-li prilom divize ve svych
atotnych pasmech, pak 3ifka dseku prii-
lomu je 3—4 km.

Raketové technické zajiSténi

Nezavisle na moznosti, 2e bojova ¢in-
nost miZe byt zahdjena s pouZitim nebo
bez pouziti jadernych zbranf, je nutné
vZdy organizovat raketové technické za-



bezpefeni a zasobovani z hlediska hro-
madného pouZiti jadernych zbrani. To
znamend, Ze prisun a technické piiprava
raket a bojovych hlavic musi byt usku-
teénény v&as tak, aby s pohotovosti rake-
tovgch dtvari k ucCasti na prvnim hro-
madném jaderném udderu byly vSechny pa-
lebné jednotky zasobeny raketami. Splné-
ni tohoto pozadavku je zdvislé na piepra-
vé nositlt a bojovgch hlavic frontem
k armédam. Ukolem oddé&leni raketového
vyzbrojovdni je organizovat technickou
pripravu, piezkouSeni a montaZ vsech
nosi¢t bojovych hlavic, které arméda ob-
drZela podle planu pFisunu, a dopravit je
pgdle rozhodnuti velitele raketovym atva-
rim.

Zasady raketového technického zajists-
ni a zasobovéni jsou zndmé, proto je ne-
ni nutné rozvadét. Pokladam za dhileZit&jsf
zabyvat se tim, kolik raket, resp. bojov§ch
hlavic by mélo byt prisunuto raketovym
dtvarim do zacdtku bojové &innosti.
Z operacni strdnky se zdiraziiuje pozada-
vek, Ze prvniho hromadného jaderného
uderu se majf zaG&astnit vSechny palebné
jednotky, které jsou v pohotovosti. Z toho
vyplgvajici polet raket se pfesto neposu-
zuje jako postacujici, ponévadZ palebné
jednotky po odpdleni raket pii prvnim
hromadném jaderném dderu musi byt
znovu ihned zasobeny, aby byly v nej-
kratSim ¢ase pfipraveny k dal$im aderiim
ke zni¢enf protivnika. Z toho vyplyva
otazka: Kolik raket bezpodmine&n& prisu-
nout do zacdatku bojové cinnosti?

Nejdrive byl vZity ndzor, pfisunout ra-
ketovym uatvarim tolik raket, kolik jsou
schopny pomoci svych organickych do-
pravnich prostfedki pfepravit (tim se
dosdhne soucasné rozvinuti dopravni ka
pacity raketové technické brigady). Je
viak také druhy ndzor, Ze raketovym
dtvarim je nutné pfisunout tolik bojo-
vych hlavic, kolik maji k dispozici nosiéii.
Jejich pfisun musi byt tak v&asny, aby ra-
ketové tdtvary meély dostatek ¢asu k mon-
tdazi bojovych hlavic na nosite.

Operactné taktick¢ch raket by mélo byt
pFisunuto tolik, aby byla plné& vytiZena

dopravni kapacita. Raketovym oddilim
svazku by se mél pFisunout pofet stano-
veny velitelem pro prvni hromadny ja-
derny dder a pro prvni den bojové C&in-
nosti. Tim by byly tyto oddily s to splnit
ikoly jak pFi prvnim hromadném jader-
ném uderu, tak i v pribé&hu prvniho dne
boje.

PFisun vétStho podétu by nebyl ulelny
z tohoto divodu: Neni zndmo zda dojde
prvni den bojové &innosti k pouZiti jader-
nych zbrani. TotéZz plati i pro druhy den
bojové Cinnosti. Raketové oddily by byly
tedy zatiZeny nad poZadovanou miru. Déle
musime brat v tvahu, Ze dojde-li k pouZi-
ti jadernych zbrani teprve tietiho dne
nebo dokonce ¢tvrty den, nemiiZeme s ur-
¢itosti tvrdit, Ze dtvary, které byly v prv-
nim sledu na zatatku bojové Cinnosti, zi-
stanou v ném jeSté v tuto dobu.

Dojde-li b&hem bojové ¢innosti bez po-
uziti jaderngch zbrani k vystfiddni svaz-
kit z prvnfho sledu, vyplyva pak z toho
pro raketové technické zasobovani, témto
svazkim bud upIné nebo pfFinejmensim
C4stetné& rakety odebrat a piedisponovat
je svazkiim, které byly privedeny. Tento
ikol je v bojovych podminkédch velmi slo-
Zity. Jednodussi a vyhodné&jsi je, zasobi-
li tyto privedené svazky piimo raketovd
technickd brigéda.

Jsou-li tedy raketové dtvary prvniho
sledu na zactdtku bojové €innosti plné za-
sobeny raketami (podle jejich dopravnich
moznosti), jsou pak pii eventudlnim pre-
misténi z prvniho sledu nutné rozsahlé
a Casové naroné presuny raket, kterym
miize byt zabran&no nebo mohou byt pFi-
nejmensim omezeny na minimum v pfi-
pad&, kdyby byly raketové oddily zdso-
beny navrhovanym poctem raket.

K umoznéni jesté rychlejSiho pFisunu
raket raketovym oddilim divizi, které pi-
sobf na smeéru hlavniho tdderv, méla by
byt bezpodmine&n& vytvoiena mozZnost
piisunu raket pomoci vrtulnikii. PP ta-
kové moznosti by bylo pak i pri dodatec-
ném pozZadavku zabezpeceno v&asné ra-
ketové zajisténi a zasobovani.
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TECHNIZACE VELENI

Technizaci veleni rozumfme zavadéni
a vyuZivadni prostfedkli mechanizace a
automatizace v procesu velenf s cilem:

— zkvalitnit proces velenf na zé&kladé&
pfesnych, podrobnych objektivnich a
v nejvhodné&jsi formé& zpracovanych infor-
maci, nutnych k optimélnimu ¥edeni da-
ného tkoluy,

— oprostit velitele od rutinnich tkoli,

— zrychlit proces veleni tak, aby byl
v souladu se sloZitosti a dynamicCnosti
soudobého boje.

Podle technologie zpracovani informaci

milZeme technizaci rozdé&lit do &tyf stup-
1.

1. stupeii — RUCNI ZPRACOVANI

za pouZiti organiza¢nich a vypocetnich
pomiicek odpovidajicich sv§m charakte-
rem ve vyrob& nastrojiim (formuléfe, list-
kovnice, vypocfetni tabulky, logaritmické
pravitka, razitka apod.).

2. stupeii — MECHANICKE ZPRACO-
VANI

za pouZiti ru¢né ovladanych stroji odpo-
vidajicich ve vyrob& napf¥. obrdb&cim stro-
jim. Mechaniza¢ni prostfedky ¢&asto déli-
me na prostiedky:

— malé mechanizace — stroje prova-
dg&jici jedinou operaci za piimého fizeni
¢lovékem (psaci stroj, pocitaci stroj
apod.),

— stiedni mechanizace — stroje pro-
vadéjici mensi ¢&¢i vé&t3f skupinu operact
za piimého fizeni &lovékem pisf a poci-
tajl nebo provadé&ji samocinn& né&které
tkony — (organiza¢ni automaty, G&tovaci
a fakturovaci stroje, nékteré rozmnoZo-
vaci stroje apod.).

3. stupeii — POLOAUTOMATICKE
ZPRACOVANI

za pomoci strojii schopnych samodinng
opakovat jedinou operaci nebo skupinu
operaci.

Tato zafizeni se nazyvaji PROSTRED-
KY VELKE MECHANIZACE. Do této sku-



piny je moZno zaradit samod¢inné rozmno-
Zovaci stroje, d&rnoStitkové stroje (tfidice,
tabelatory) apod.

4. stupeii — AUTOMATICKE ZPRACO-

VANI

za pomoci stroji schopnych provadét vel-
ky pocet na sebe navazujicfch rfiznoro-
dych operaci, pti cemZ samy Fidi svij pra-
covni postup. Tyto viastnosti maji samo-
¢inné pocitace.

Ve vojenské praxi se prevainé uZiva
déleni dvoustupiiového:

MECHANIZACE VELENI, ji rozumime
zavadéni a vyuZivani prostiedki, které
sice vyZaduji stdlou obsluhu &lovékem, ale

podstatné& usnadiuji sbé&r, tF¥idénf, zpraco-
vani a pirenos informaci (tj. vyuZivani
prostifedkli 2. a 3. stupné&). Podle rozsahu
zavdadéni t&chto prostifedklti miZeme ho-
voFit o mechanizaci jednotlivgch tkont
nebo operaci, o mechanizaci skupin tkonii
nebo o komplexnf mechanizaci celych
agend.

AUTOMATIZACE VELENI, jiZ rozumime
zavadéni a vyuZivdni prostiedki, které
automaticky zpracovévaji podle pfedepsa-
ného postupu informace od jejich sbéru
aZz po pienos a zpracovani v poZadova-
ném rozsahu a formé&. Automatizace ve-
leni mé rGzné stupn& od automatizace
jednotlivych ukoll aZ po komplexni auto-
matické systémy pracujici v redlném case.

PROSTREDKY ORGANIZACNI A VYPOCETNI TECHNIKY — KLASIFIKACE

Sjednocovaci hlediska pro tiidéni pro-
stfedkli organizatni a vypocetni techniky
zahrnuje oborovd norma ON-17 8000, plat-
nd od 1. brezna 1964. I kdyZ tato norma
plné nevystihuje soulasny stav v této
oblasti, je nutné ji v zasadé& respektovat.

KLASIFIKACE

1. Organizatni technika
zahrnuje prostiedky a zafizeni, které by
se daly z hlediska praci s daty oznacit
jako prostfedky pro sbér, pfenos a ucho-
vani dat. Radime sem:

— Prostifedky dokladové techniky —
(psaci stroje, reprograficka zafrizeni, dik-
tovaci pristroje, adresovaci stroje apod.).

— Prostiedky eviden&éni techniky —
(formuléate, listkovnice, planovaci tabule,
indexn{ zafizeni, propisovaci desky apod.].

— Prostiedky sdélovaci techniky —
(telefonni a dalnopisné Gstfedny a tuclast-
nické stanice, dispelerskd zafizeni, zafi-
zeni pro pirenos dat, rozhlasovd a tele-
vizni zaflizeni apod.).

— Prosti‘edky signalizaéni techniky —
(svételn& akustick& signdlni zafizeni, za-

Fizenf pro dalkové méfeni a ovlddéant
apod.).

— Prostredky pro dopravu zdsilek
v budovach.

5 Vojenskd mysl

2. Vypo&etni technika

zahrnuje vesmés prostiedky a zaftizeni pro
zpracovani dat. Clenf se na:

— Pogitaci pfistroje a pomicky (vy-

pocetni tabulky, logaritmickd pravitka,
pocitadla apod.).
— Potitaci stroje — (nejriuznéjsi s&i-

taci a kalkulac¢ni stroje).
— Kentrolni pokladny.
— Uttovaei a fakturovaci stroje.

— Stroje na dérné 3Stitky — (déro-
vacte, piezkousece, tiidi¢e apod.].
— Zaiizeni pro synchronizaci — (dé&ro-

vate a snimacfe dérné péasky apod.).
— Samotinné potitace.

PSACI A ORGANIZACNI AUTOMATY

Jsou v podstaté elektrické psaci stroje
splfazené se zdznamovymi a snimacimi za-
Fizenimi zdznamového média. Typickou
vlastnosti té&chto strojii je moZnost sni-
mani abecedné& ¢&iselnych tdaji z nositele
informaci a provadét jejich opis s moz-
nosti pofizovat nové z&znamové médium
s novymi ru¢né vkladanymi ddaji. Jako za-
znamové médium zde nejcastéji slouZi
dérnd péaska.
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Psaci a organiza¢ni automaty zpravidla
sestévaiji:

— z elektrického psaciho stroje, jed-
noho aZz dvou dérovacdi dérné pasky, jed-
noho aZ dvou snimacd dirné péasky, Fidici
jednotky, ovladaci klavesnice.

Tyto stroje se ovladaji ru¢n& z Kla-
vesnice nebo automaticky programovou
d&rnou paskou. Dokonalejdi typy mohou
mimo to byt vybaveny programovou des-
kou, funk&nim pravitkem, p¥ipadn& pa-
méti. Programové dérné p&asky se zpra-
vidla pofizuji na t&ch strojich, které v dal-
81 fazi ¥idi.

Nejtastéj§i vyuZiti psacich a organi-
zatnich automatii:

— v oblasti dalkového pfenosu dat —
pro pofrizovani dérné pésky pro pienos
i pro opis ptijaté informace na d&rné
pésce,

— v oblasti hromadného zpracovani
dat — pro pfipravu vstupnich dat na
dérné pasce i pro opis sestav z vystupu
poc¢itate na dé&rné pésce,

— v oblasti mechanizace administra-
tivnich praci — k psanf osobnich dopi-
sii, k psani programové korespondence,
v technické pripravé vyroby, k evidenci
védeckotechnickych a ekonomickych in-
formaci, ve skladové evidenci atd.

Mezi nejpouZivanéjsi psaci a organizac-
ni automaty v CSSR patfi: CONSUL 253 a
251 (CSSR), OPTIMA 527 a 528 (NDR).
V CSLA se t&chto strojii vyuZivd hlavn&
na pracovistich dérné pdsky v oblasti dal-
kového pienosu informaci hromadného
zpracovdni dat a materidln& technickych
agend.

STREDNI TECHNIKA DAT

Zahrnuje stroje nebo soupravy na zpra-
covani dat, které je moZné zaradit do
prostfedki stiedni mechanizace a umoz-
fuji spolupréci s jinymi prostfedky orga-
nizaéni nebo vypoéetni techniky pomoci
pfimé nebo nepfimé synchronizace (viz
heslo ,Synchronizace“).

Mezi prostrfedky stfedni techniky dat
je moZné zahrnout:

— dérovace dérnych 3titkd nebo dérné
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pasky synchronizace se stroji pro optické
nebo magnetické ¢teni pisma,

— séitaci nebo jiné stroje malé me-
chanizace na svém vystupu vybavené za-
Fizenimi pro zdznam dat na medium, p¥i-
padné& napojené na zalizeni pro délkovy
pifenos dat,

— uctovaci a fakturovaci stroje syn-
chronizované se zafizenim pro zdznam dat
na medium,

— kancelaiské pocitate [odpodtové
automaty) — jsou to elektronické vypo-
¢etni soupravy s internim programovanim,
vybavené elektronickou vypocetni jednot-
kou pro c¢tyfi zdkladni aritmetické ope-
race. Jsou vybaveny vnitfni paméti o rela-
tivné vysoké kapacité.

Byvaji zpravidla stavebnicové koncepce
s moZnosti napojeni na vstupu i vystupu
Fadou piidavnych zafrizeni jako jsou: vnéj-
81 paméti, dérovate dérné pédsky nebo
dérnych $titkd, snimade dérné pasky, mag-
netické péaskové nebo diskové jednotky,
zafizeni magnetickych kont apod.

Uvedené zafizeni mohou byt vyuZivdna
samostatné k reSenf ur€itfch skupin tkold
nebo ke komplexni mechanizaci celych
agend, nebo mohou byt napojena do auto-
matickych informac¢nich systémii. V arma-
dé nejsou tato zafizeni dosud podstatnéji
roz3ifena. D4 se predpoklddat jejich Siro-
ké vyuZiti v komplexnich automatizova-
nych systémech a v oblastech tylu. V CSSR
jsou nejdostupné&jdi ASCOTA 7000 (NDR]),
SOEMTRON 383-5 (NDR), CONSUL 261
(CSSR).

PRENOS DAT

Je dalkovym hla3enim, jehoZ predmé-
tem je pfenos informaci nebo mé&rnych
hodnot, které jsou nebo budou strojové
zpracovavany. Forma zpracovani pieddva-
nych dat musi proto odpovidat technickym
mozZnostem té&ch strojii, které je budou
dale zpracovavat.

Pfenos dat se nejCastéji uskuteciiuje ze
zdznamového média (dérnd péAska, magne-
tickd paska) nebo se mohou snimat pfi-
mo z mist jejich vzniku (mé&Fidla napo-
jend na fidici pocitace, které reguluji



proces vyroby). PFipadn& mohou byt data
vkladdna do prenosovych zafizeni rulné
pomoci klavesnice (dalnopis).
Vlastni pfenos miZe byt uskutedné&n:
a) dopravnimi prostfedky (automobil,
vlak, letadlo, vrtulnik apod.).

b) telekomunika&nimi prostiedky — po
délnopisné, telefonni nebo telegrafni siti

pomoci specidlnich vstupnich a vystupnich
zatizeni moduldtori a demodulatori.

Pfenos informaci je jednim ze zaklad-
nich problémii integrovaného systému ve-
leni. Problematika spocivd predevSim:

— v kapacité prenosovych kanéli,

— v rychlostech pfenosu — dosavadni
moZné rychlosti pfenosu neodpovidaji
rychlostem prace strojii na zprac. infor-
mac{, zvlast& samoc¢innych poé&itaéta. Od-
stran&nf této disproporce vyZaduje vystav-
bu velmi nékladnych zafrizenf,

— v zabezpeteni proti chybam — do-
savadnf systémy kontroly znaéng sniZuji
pienosové rychlosti,

— zabezpeteni proti zneuZiti prenase-
nych tajnych dat.

VyFeSeni t&chto problémi v armadé
bude znamenat kvalitativni skok ve vyuZiti
automatizadnich prostiedki ve veleni.

SYNCHRONIZACE

Je soubor technickych pfipadné& tech-
nicko-organiza&nich opatfeni, kterd umoz-
fiuji efektivné&jsi vyuZiti technickych pro-
stfedkd jejich vzdjemnym propojenim s vy-
loudenim lidského ¢&initele jako mezi-
¢lanku.

Podle zplisobu vzajemného propojent
strojii miZe byt:

a) Synchronizace pifma — predstavuje
pFimé elektronické nebo elektromechanické
spojeni dvou nebo nékolika stroji stejného
nebo &asté&ji rizného druhu v jeden agre-
gat. Priklady primé synchronizace: Spo-
jeni stroje malé nebo stfedni vypocetni
techniky s dérovatem dérné péasky nebo
dérnych Stitkd (zafizeni SED, SOEMTRON
381 DP, ASCOTA 117L apod.), spojeni pro-
stifedkli organizacni techniky s vypocetni
technikou (ELKATRON — synchronizace
org. automatu CONSUL 253 s elektronic-
kou kalkulatkou ELKA 6521).

b) Synchronizace nepFima - piedsta-
vuje zprostfedkované spojeni dvou stroji
pomoci nositele dat zpracovaného ve for-
mé srozumitelné stroji (d&rna péska, mag-
netickd pdska, dérny Stitek apod.). Nap¥i-
klad: automatické d&rovdni d&rnych Stit-
kit prostfednictvim dérné pasky, kterd se
vyhotovuje soutasn& s prvotnim dokla-
dem na psacich, Gétovacich nebo fakturo-
vacich strojich. V tomto pfFipadé d&rna
paska musi mimo dat obsahovat i povely
pro ovladani dérovade d&rnych Stitki.

V nadi armadé ma zejména nepFima
synchronizace $iroké uplatn&ni napf. pii
centralizovaném  zpracovani informaci
z odlehlych pracovist ve SPS nebo vypo-
tetnich sti‘ediscich.

REPROGRAFIE

Je souhrnny pojem pro zplsoby zhoto-
veni{ vérnych kopii (reprodukci) z pied-
loh vSeho druhu pomoci mikrografie, foto-
grafie, diazotypie, elektrografie nebo jinou
metodou piimo z piedlohy, nebo rozmno-
Zeni vétSitho poctu kopii z piedem pfi-
pravené matrice. Zahrnuje:

— Snimaci a kopirovaei postupy — pii
kterych elektromagnetické zareni ve své
viditelné kratkovinné nebo dlouhovinné
Casti zplisobuje na dané citlivé vrstvé (re-
ceptoru) zmény, které je moZné trvale
zachytit. Vyslednym produktem je kopie.
Rozméry kopie mohou byt shodné s pred-
lohou, zvétSené nebo zmensené. Pfedloha
miiZe byt riznobarevnd, kopie jsou zpra-
vidla jednobarevné do rozmérli A4—Ao.

— RozmnoZovaci postupy, pii kterych
se zhotovuje vE&tSi mnoZstvi kopii z pfFe-
dem pripravené matrice. Mezi nejroziiie-
néjsi postupy patfi lihové, blanové a ofse-
tové rozmnoZovani.

B&Zné rozmnoZovaci stroje pracuji ma-
ximélné na format A3. Matrice rozmno-
Zovacich strojii se zhotovuji mechanicky
nebo pomoci kopirovacich postupu.

— Mikrografické postupy umoZiiuji po-
Ffzeni mikrokopif na filmovy pds nebo 3ti-
tek o pomérné& zna¢ném pomé&ru zmenseni.
Obsah mikrosnimku je moZné &ist na cte-
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cich piistrojich nebo je moZné pofidit
zvétSeninu v poZadovaném formaétu.

Reprografie v poslednich letech zazna-
menala zna¢ny rozvoj. Nepieberné mnoZ-
stvi réznych postupll a technik umoZiiuje
vytvafeni celych reprografickych systémi,
kde kopie jednoho zafizeni miaZe slouZit
jako matrice pro =zaffzeni jiné. Obrazy
se mohou prené&3et na dalku pomoci tele-
fota piripadné televize, tyto obrazy se mo-
hou déle snimat a podle potieby rozmno-
Zovat. Z toho vyplyv4, Ze jak bude na-
riistat vyznam samodinnych poéitatl v ob-
lasti hromadného zpracovani dat, tak se
bude rozvijet i reprografie v oblasti jejich
zobrazeni v potfebném mnoZstvi a forms.

Kopirovaci stroje a pristroje jsou v na-
$§i armadé mimo specidlni pracovi§t& do-
sud mélo vyuZivany. Zatim pFevaZuji roz-
mnoZovaci stroje k rozmnoZovani riiznych
rozkazil, nafizeni, formuldfd a jingch do-
kladi.

KOPIROVACI STROJE A PRISTROJE

Jsou reprografickd zafizeni, kterd po-
Fizujf jednotlivé kopie pFimo z prFedlohy
b&hem nékolika vtefin. N&které stroje pra-
cuji takovou rychlostf, Ze je moZné je
vyuZivat i k rozmnoZovéani. Tyto se nazy-
vaji kopirovaci rozmnoZovaci stroje.

Rozdéleni kopirovacich postupii:

Fotografické — jsou odvozeny od kla-
sické fotografie; u néas jsou nejrozifie-
né&j3f: Difuzni postup (DOKUFO — MLR).
UmoZiiuje zhotoveni ¢ernobilé kopie z Cer-
nobilé nebo barevné pifedlohy maximalni-
ho formétu A3 béhem 30 vtefin, kontakt-
nim zplsobem.
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Dvoulaziovy stabilizovany postup
(PENTAGON ZB-1, 2). UmoZiiuje rychlé
vyvoldni fotokopif nebo zvétSenin. Vyvo-
14nf i ustdleni je provedeno jednim pri-
chodem pfistrojem. Fotografie vychézi po-
losuch4a, okamZit&é pouZitelna. Proces trva
u forméatu A4 asi 10 vt.

Diazotypické (nesprdvné oznacované za
své&tlotiskové), vyuZivajf citlivosti diazo-
niovych soli k ultrafialovym paprskim.
UmoZiiuji zhotoveni kopif kontaktni meto-
dou z priisvitnfch jednostranné& zpracova-
nych predloh. Vyrabi se kancelafské svét-
lotiskové stroje pro format do A3 (OCE-
106 CSSR) a velkoforméatové do pracovnf
§ffe a% 120 cm (OCE-112 CSSR).

Termografické vyuZivaji materidld cit-
livych na infradervené paprsky. UmoZiiujf
zhotoveni kopie z ¢ternobilé predlohy kon-
taktnim zptisobem do formétu A4. Mimo to
umoZiiuji zhotoveni matrice pro lihové a
ofsetové rozmnoZovdni (KOH-I-NOOR
CSSR).

Elektrografické jsou zaloZeny na foto-
elektrickych vlastnostech nékterych polo-
vodi¢t (Se, ZnO). UmoZiuji rychlé zho-
toveni suchych kopif na nepovrstveny pa-
pir (xerografie) nebo povrstveny papir
(Elektrofax) optickou metodou z piedloh
cernobilych i barevnych, oboustranné
zpracovanych, pfripadné z ¢&asopisii nebo
knih (Pylorys — PLR, xerograf, COSTOR —
CSSR, elektrofax]).

1 kdyZ v soutasné dobé& nejsou kopiro-
vaci zafizeni v armadé znacné&ji vyuZiva-
na, dd se v dohledné dobé piedpoklddat
jejich rozsifeni v oblasti zpracovéani bo-
jovgch dokumentli a zhotovovani jejich
kopii.



Pocétecni obdobi
Velké
vlastenecké valky
a dnesek

Plukovnik ing. Miroslav Nedvéd, CSe.

V minulém ¢&isle naSeho ¢&asopisu jsem
piipravil stru¢nou informaci o slovenském
vydani knihy mar3dla SSSR G. K. Zukova
»Spomienky a dvahy“, ktera mezi tim vy-
Sla i tesky v nakladatelstvi Svoboda.

Vyznam této knihy podtrhuje mimo ji-
né i ta skutecnost, Ze Cesky byla vyda-
na v letoSnim roce, kdy jsme si p¥ipomi-
nali 30. vyro¢i zah&djenf v&rolomného na-
padeni Sovétského svazu fa3istickym N&-
meckem.

Pri této piileZitosti jsme si viichni u-
védomili, Ze Velkd vlastenecka védlka byla
obrovskou zkou$Skou morélnich, vojenskych
a ekonomickych sil Sovétského svazu a Ze
koneéné vitézstyi sovétského lidu nad fa-
Sistickym Né&meckem bylo piesvéd&ivym
diikazem pevnosti spoletenského zFizenia
mohutnosti jeho ozbrojenych sil.

V potatetnim obdobi Velké vlastenec-
ké valky ztratily sovétské ozbrojené sily
velké mnoZstvi bojové techniky, zvlasté
tankli a letectva a ostatniho materiélu.
Nepriznivy vysledek tohoto obdobi ovliv-
nil cely dal3i pribéh Velké vlastenecké
vélky. V podstaté viak v prib&hu podated-
nfho obdobi sovétsky lid odrazil nenadaly
utok agresora, kterému se nepodafilo spl-
nit bliZz3i strategické cile, stanovené pro
toto obdobi vélky.

PFi rozvijeni vojenského teoretického
my3leni a pii upeviiovani obrany nasi ze-
mé musime ddle vyuZivat zkudenosti So-
vétské arméady z Velké vlastenecké valky.
Tuto skutetnost obecn& zndme, avSak
v neddvné historii do3lo k riznému pie-
krucovédni s cilem naru3ovat nase vza-
jemné vztahy se Sovétskou armaédou.

Jednim z prameni, umoZiujicich studo-
vat véaletné zku3enosti, je kniha G. K. Zu-
kova, ktery se v nf mimo jiné zabyva vel-
mi podrobné& pocatetnim obdobim Velké
vlastenecké valky. V té dob& byl néacel-
nikem generdlnfho 3tdbu Rudé arméady a
méa proto vSechny pifedpoklady velmi za-
svécené osvétlit pribéh tehdejsich udélos-
ti.

Na zékladé Gdaji o zahdjenf Velké vlas-
tenecké vélky, které obsahuje kniha G. K.
Zukova, pokusim se ukédzat na ndkteré
problémy zahéjeni valky. VZdyf problema-
tika pocatetnfho obdobf valky je pro nas
stdt a pro nasi armadu vysoce aktudlni.
Tuto skute¢nost zdiraznil i na XIV. sjez-
du KSC soudruh Husdk, kter§ mj. uvedl:
»Zijeme na hranici imperialistického svéta
a nemiZeme ani na chvili ztracet ze zie-
tele, Ze musime byt pFipraveni spolu s na-
Simi spojenci k obran& néarodni a statni
nezavislosti i socialistického zFizeni.”
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PFi hodnoceni celkové pfipravenosti So-
vétského svazu a jeho ozbrojenych sil
k véalce G. K. Zukov ve své knize pfipo-
mind, Ze piiprava civilniho obyvatelstva
pied védlkou meéla svoji tradici a zejména
piiprava mlédeZe k obrané vlasti pfed od-
vodem do armady byla velmi popularnf.
Porovnavame-li tuto skute&nost s nasf kon-
krétni situaci, vidime, kolik obrovského
asilf nds v této oblasti jeSt& ¢eka. Hlavni
sméry a ukoly stanovil XIV. sjezd KSC,
ktery zdiraznil nutnost zabezpeceni obra-
ny zemé& v celém komplexu v jednot-
ném branném systému, ve kterém jednu
z rozhodujicich mist bude mit intenzfvni
branné vychova obyvatelstva a zejména
mladeZe.

Vojenska teorie v piedvaletném obdo-
bi spravné vychazela z tehdejdi arovneé
bojovgch prostfedklt i z ¢innosti pravdé-
podobného protivnika. G. K. Zukov v sou-
vislosti s tfm ve své knize uvadi, Ze va-
letnd strategie sprdvn& predvidala, Ze je-
din& dtofnymi akcemi je moZno znicit a-
gresora, avsak zaroveii do$lo k podcené&ni
dalsi varianty boje, jako je stfetny boj,
astup a boj v obkli¢eni. Autor konstatuje,
Ze vojenskad teorie byla ,na tdrovni doby,
aviak praxe do jisté miry zaostavala za
teorii“.

Porovndvame-li tuto skute¢nost s nasi
dneSni situaci, vidime uréitou analogii,
kterd jiZ byla v fad& pfipadl uvadéna
v riznych dokumentech a rozborech.
VZdyt i v na3i praktické piipravé se stéle
setkdvame s riznymi projevy podceriova-
ni obrany, astupu apod., i kdyZ je nam
teoreticky jasné, Ze naSe armdada musfi byt
dobfe ptipravena vést vSechny druhy bo-
jové ¢&innosti.

Pokud jde o konkrétni tiroveii piipra-
vy velitelskych kadrii Rudé armédy v ob-
dobi tésné pied zahdjenim valky, G. K.
Zukov konstatuje, Ze ,otdzka velitelskgch
kadri ozbrojenych sil ziistala v letech 1940
—1941 stale problematickd. Hromadné
jmenovani mladych a nezkuSenych velite-
14 do vysSich funkci sniZovalo na uréitou
dobu bojeschopnost armady. V predveder
véalky byl pfi provadéni dileZitfch a vel-
kych organiza¢nich opatfeni nedostatek
kvalifikovanych veliteld“ (str. 218).

Na tuto situaci téZ upozoriiuje ve své
knize ,Tak nadinalas vojna“I. Ch. Bagram-
jan (Vojennoe izdatelstvo MO SSSR, Mos-
kva 1971), ktery na str. 72 uvéadi, Ze jen
u vojsk jejich okruhu (tj. Kyjevského vo-
jenského okruhu) chybélo v kvé&tnu 1941
vice neZ 30000 osob velitelského a tech-
nického sboru.

Tuto skutetnost pfipomindm 2z&mé&rng,
ponévadZ i v nasi armadé po oclisté velitel-
ského sboru byla vyzdviZena do vys$ich
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funkci Fada soudruhit s mensi pFedchéaze-
jici teoretickou a praktickou pfFipravou.
RovnéZ na nejniZsich velitelskych funkcich
je citelny nedostatek velitelskych kadra.
Tyto skutefnosti negativn& ovliviiuji ply-
nulé zvySovani pfipravenosti nasi armady
a pri zahdjeni valky by se projevily ob-
dobnym zpiisobem, jako v Rudé armadé
v roce 1941.

Rizenfm na nejvy#si tirovni se G. K. Zu-
kov zabyva ve své knize na mnoha mistech.
Uvéadi, Ze v poslednich pfedvale¢nych le-
tech byla uskutetnéna rada zdvaZnych o-
paten{ ve stranickém a statnim aparatu,
vedouci ke zkvalitn&ni jeho prace pii ¥i-
zeni obrany zemé&. V souvislosti se schva-
lenim zdkona o v3eobecné vojenské povin-
nosti doslo k reorganizaci i dstfedniho vo-
jenského apardtu a mistnich organi vojen-
ské sprdvy. Zasadni otdzky obrany feSila
Hlavni vojenskd rada Rudé armady, je-
jimZ predsedou byl lidovy komisai obra-
ny a jejimi ¢leny ndméstkové lidového ko-
misafe a jeden &len politbyra OV VKS (b).
Zviaste duleZité otdzky obvykle posuzo-
vala a projednavala v piitomnosti J. V.
Stalina a jingch ¢lendi politbyra UV VKS
(b).

Apardtem hlavniho stanu vrchniho ve-
leni se stal pfi vyhldSeni valky generalnf
$§tab Rudé armaéady, ktery byl v miru hlav-
nim apardtem lidového komisafe obrany.

G. K. Zukov v souvislosti se zabezpe-
¢enim ozbrojenych sil v pfipadé valky po-
ukazuje na zédvazné nedostatky. Na jafe
1941 jesté totiZ nebyla pfipravena velitel-
skd stanovist& pro lidového komisafe o-
brany a pro generdlnf $tdb, odkud by bylo
mozné Fidit ozbrojené sfly. Autor déale
konstatuje, Ze v duisledku toho muselo
vrchni veleni, generalni $t4b a v3echny
Staby druht vojsk Fidit akce ze svych mi-
rovych pracoven, coZ zna¢né zkompliko-
valo jejich préaci. Na zacatku valky ne-
byly vyfeSeny otdzky orgéani hlavniho sta-
nu vrchniho veleni — jeho struktury, per-
sonédlniho obsazeni, rozmisténi zabezpeco-
vaciho apardtu a materidln& technickych
prostiedki.

Téchto né&kolik pozndmek ukazuje, ja-
kou pozornost je nutné vénovat viasné
pripravé a zabezpecCeni spolehlivého vele-
ni na vSech stupnich.

Potty vojsk byly velmi rizné. Strelec-
ké divize mély misto pfedepsanych 14 500
pouze 9000—12 000 osob, vyzbroj byla na
80—90 % a dopravni prostfedky na 25—
30 % stavech.

V predvecer valky bylo podle ddajii
autora v pohrani¢nich okruzich celkem
170 diviz{ a 2 brigaddy; z toho 19 divizi by-
lo dopln&no na 5000—6 000 muZi, 7 jez-
deckych divizi mélo v priméru 6 000 muZi



a 144 divizi 8 000—9 000 muZi. Podle dfive
uvedené knihy I. Ch. Bagramjana mély 4
divize Kyjevského vojenského okruhu pfi
zahéjeni valky jen 2 000—2 500 muZi. Ten-
tyZ autor uvadi mj. i pocty tankd u vojsk,
napf. 37. tankova divize méla pouze 32
novych stfednich tankii a 1 tank typu KV,
ostatni tanky byly zastaralého typu BT-7
a T-26. (Jejich kanén réZe 45 mm nebyl
viibec srovnatelny s tehdejSim né&€meckym
tankem Pz — IV., ktery byl vyzbrojen dé-
lem 75 mm].

Pokud jde o konkrétni moZnosti obrany
statni hranice G. K. Zukov ukazuje, Ze
z celkového poctu 149 divizi (&tyl zépad-
nich pohrani¢nich vojenskych okruhfl} by-
lo 48 divizi soucddsti prvntho sledu arméad
krytu a byly rozmistény 10—50 km od stéat-
ni hranice (stfelecké divize bliZe, tankové
divize dale). Hlavni sily pohrani¢nich o-
kruh@ byly rozmistény 80—300 km od
statni hranice. P¥imo na statnich hrani-
cich byly pohrani¢ni jednotky lidového
komisaridtu vnitra.

Spojeni bylo budovano pited valkou
prevaZné na bazi stalé telefonni sité
s predpokladem, Ze k Fizeni frontd, vniti-
nich okruhlt a zéloZnich vojsk vrchniho
veleni se budou vyuZivat za valky pievaz-
né prostfedky lidového komisaridtu spoji
a 2zvlastni linky lidového komisariatu vni-
tra. Spojovaci uzly vrchniho veleni, gene-
ralnfho 3tdbu a frontl mé&ly byt vybaveny
mistnimi orgény lidového komisariatu spo-
ji, coZ nebylo vibec pfipraveno k préci
ve vidletnych podminkach. G. K. Zukov
uvadi, Ze tyto okolnosti se v miru proje-
vovaly negativné& v piipravé veliteli a $ta-
bi, v jejich nedostate¢né schopnosti Fidit
vojska ve sloZitych a rychle se ménicich
véale¢nych podminkédch. Konstatuje, Ze ve-
litelé se vyhybali pouZit radiové spojeni a
dévali pfrednost linkovému spojeni.

Tato skutec¢nost musi byt pro nds vy-
strahou, ponévadZ v soufasnych podmin-
kdch vedeni operaci, kdy po¢itdme s mno-
hem rychlejSimi zménami situace a s ve-
denfm manévrové ¢innosti ve vysokych
tempech, musi byt rddio hlavnim spojo-
vacim prostiedkem na vSech stupnich ve-
leni. To si sice uvédomujeme, av3ak pfi
cvi¢enich z rlznych divodi — at je to
poZadavek utajenf apod. — né&ktefi velitelé
se snaZ{ velmi mélo vyuZivat rddiového
spojeni a vice spoléhaji na telefonnf lin-
ky. Poznatky z minulé valky jasn& doka-
zuji, Ze tato pledstava je neredalna.

Pii hodnoceni celkového stavu pfipra-
venosti Rudé armady pied valkou G. K.
Zukov konstatuje, Ze obrana zemé byla ve-
dena v hlavnich rysech a smérech spravné.
Na druhé strané pfizndva, Ze byla 3patné
stanovena doba pravdépodobného utoku

fadistického Né&mecka na Sovdtsky svaz,
coZz se nepPiznivé odrazilo v pripravé
k odraZeni prvnich tGder@i. D&le autor u-
vadi, Ze v roce 1940 byla pfijata Fada
opatfeni k posileni obrany zemé&, aviak
ekonomické mozZnosti nedovolily za tak
kratkou dobu pln& uskutecCnit planovana
organiza¢ni a jind opatfeni v ozbrojenych
sildch. To se odrazilo v tom, Ze valka
zastihla zemi ve stavu reorganizace, pre-
zbrojovdni a nové piipravy ozbrojenych
sil, pFi vytvdfeni nutnych mobiliza&nich
zaloh a statnich rezerv. Autor knihy pfi-
zndvé, Ze vojensti ¢initelé patrné& neucinili
vsechno, aby presvéd¢&ili J. V. Stalina, Ze
valka s Némeckem je v nejbliz8f dobé& ne-
vyhnutelnd, a aby dokéazali, Ze je tf¥eba
ucinit okamZita opatifeni ptedpokladana
operaénim a mobilizaénim planem.

PFi posuzovani moZnosti tehdejsiho vo-
jenského vedeni odhalit skute&ény zamér
hitleroveii o dob# zahajeni agrese G. K.
Zukov ukazuje na to, Ze méli sice k dis-
pozici fadu zprdv a informaci o chysta-
ném utoku Hitlera na Sovétsky svaz,
av3ak zprdavy byly n&kdy naprosto proti-
chiidné. Mnozi funkcionéfi je pokladali za
provokalni ze strany kapitalistickych ze-
mi, které cht&ly touto formou vyprovo-
kovat konflikt mezi N&meckem a Sovét-
skym svazem. Tuto skute¢nost dokumentu-
je na radé& prikladd, z nichZ je zajimavy
napf. vyrok J. V. Stalina z jara 1941.
Tehdy v zapadnich zemich zalaly se 3ifit
provokacéni zpravy o velkych vale¢ngch
pFipravach Sové&tského svazu proti Némec-
ku, Stalin tuto skute&nost komentoval slo-
vy: ,Tak vidite, nas stra3i N&meckem a
Némce zase strasi Sovétskym svazem a
Stvou nas proti sobé navzdjem" (str. 219).
G. K. Zukov pri hodnoceni této otazky
uvadi: ,Stalin si pFal zachovat mir jako
rozhodujici podminku vystavby socialismu
v SSSR, ale zaroven vidél, Ze britskd a
americka vlada délaji vSe pro to, aby za-
tdhly Hitlera do valky se Sovétskym sva-
zem, a Ze Anglie a jiné zapadni stéty,
které se octly v t&Zké vojenské situaci a
snazi se zachranit pfed katastrofou, maji
krajnf zdjem na utoku Né&mecka proti
SSSR. Proto s takovou nediivérou pfijimal
informace zédpadnich vlad o pfipravé Né-
mecka k ttoku proti Sovétskému svazu“
[str. 218).

K potvrzeni t&chto tvah autor pouka-
zuje na tajnd jedndni s faSistickym Né&-
meckem, jez probihala v roce 1939 v Lon-
dyn&, na kterych navrhovala britskd dip-
lomacie Hitlerovi rozdé&leni sfér vliva ve
svétovém méfitku. Tuto dvojakou politiku
uskuteciiovala Anglie ve stejném roce, kdy
v SSSR probihala vojenska jednédni s An-
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glif a Francii a kter4, jak zndmo, skon-
¢ila nezdarem vinou zapadnich vlad.

Je$té mald pozndmka k moZnosti od-
hadnout pfresnou dobu ttoku ze strany
Némecka. Autor poukazuje na to, Ze Hit-
ler postupn& piesunoval svd vojska na
vychod Fadu mésic pfed zahajenim val-
ky. Pfimo na hranicich vSak Némci sou-
stfedili vojska aZ v posledni chvili a tan-
kova vojska, kterd byla zna¢né vzddlena,
pfesunuli do vychozich prostorii teprve
v noci na 22. ¢ervna.

Dale autor konstatuje, Ze se v3ak z do-
stupnych zprav vyvozovaly nékdy nesprav-
né zavéry a sovétské vedeni mélo jedno-
znacnou snahu nezavdat Zadnou zdminku
Hitlerovi k rozpoutdni vale¢ného konflik-
tu. Tuto skute¢nost potvrzuje G. K. Zukov
pfi popisu jednani u ]. V. Stalina vecer
21. ¢ervna, kdy jizZ byla k dispozici rada
podkladii, které svédc&ily o bezprostied-
nich pfipravich Némci k zahdjeni valky.
Autor poukazuje na to, Ze je$té po pied-
loZenf névrhu na vydéni smérnice voj-
skilm pohrani¢nich okruhit k jejich oka-
mZitému uvedeni do stavu plné bojové
pohotovosti poznamenal . V. Stalin, Ze
je pfedtasné vydavat takovou smérnici,
ponévadZ je mozné, Ze se celd otazka
jeSté urovnd mirovou cestou. Dal pokyn
k vydani stru¢né smérnice, ve které meélo
byt uvedeno, Ze tutok miZe zacit provo-
kaénimi akcemi né&meckych vojsk a Ze
vojska pohrani¢nich okruh@i nesméji pfi-
stoupit na 2Zadné provokace, aby nebyly
vyvolany komplikace.

Na zékladé tohoto pokynu byla vydéna
vojskiim pohrani¢nich vojenskych okruhi
zndmd smérnice ¢islo 1, kterd byla jiZ
publikovéna v ¢ervnu t. r. i v naSem den-
nim tisku v souvislosti s 30. vyro¢im zaha-
jeni hitlerovské agrese proti SSSR.

Nds zajiméa pFedevSim doba vydéani této
smérnice vojskim. G. K. Zukov ve své
knize uvadi, Ze preddni této smé&rnice
okruhim skon¢ilo 22. ¢ervna 1941 v 0.30
hod. (str. 227).

I. Ch. Bagramjan (pfi zah&ajen{ valky
byl néc¢elnikem opera¢nfho odd&leni Kyjev-
ského vojenského okruhu) ve své Kknize
k této otdzce uvadi, Ze 22. Cervna v 0.25
hod. zac¢al prijimat okruhovy spojovact
uzel v Tarnopolu, kde byl rozmistén $téb
okruhu, smérnici z Moskvy. Déale cituje
jejf doslovné znéni a konstatuje, Ze teprve
o pil tieti v noci bylo skon&eno prevzetf
této diileZité smérnice, takZe do zatdtku
fa3istického atoku zbgvalo pil druhé ho-
diny. V této dob& 3tdb okruhu teprve
pripravoval potiebnd natizenf podiizenym
armdddm na zé&klad& obdrZené smérnice
a mezi tim nepfitel zah4jil letecké a
délostrelecké udery na vojska okruhu.
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Z této staté je pro nas nejdileZit&jsi
poznatek, tykajici se uvadéni vojsk do
bojové pohotovosti. V této souvislosti chci
pouze uké&zat na jeden problém. MoZny
charakter zahajeni valky vyZaduje, aby
vojska byla schopna rychle dosahovat
plné bojové pohotovosti i bez obdobi pfed-
choziho zostfovadni mezindrodni situace.
VZdyf na&$ potencialni nepfitel muZe pfi-
pravovat nenadédlé zah&jeni valky naopak
v obdobi pifechodného zmirn&ni meziné-
rodnfho napéti, aby tim doséhl vé&t3fho pie-
kvapeni. Bude proto vhodné v nasich cvi-
¢enich a provérkach vychézet vice i z této
mozZné varianty a nepocitat jen s moZnosti,
Ze v obdobi zostifené mezindrodni situace
bude moZné piipravit potfebné opatieni
ke zvyseni bojové pohotovosti vojsk. S tim
souvisi zplsob jejiho provérovani. Je vSe-
obecn& znamé, Ze ohl43ené inspekénl pro-
hlidky jsou v fFadé& piipadd zahajovény
provérkou uvadéni daného svazku nebo
tutvaru do bojové pohotovosti. PonévadZ
je tato praxe Castd a v3Seobecné& u naSich
vojsk znamad, otekavaji zpravidla ,prové-
Fovand vojska“ n&kolik dnii pred zahéje-
nim planované inspekéni prohlidky vyhla-
seni bojového poplachu ,v plné pohoto-
vosti“. V¢sledky takovych prov&rek nemo-
hou dat reédlnou ptedstavu o skute¢ném
stavu bojové pohotovosti. Bylo by proto
vhodné&jsi tyto provérky c&asové nespojo-
vat — pokud jsou inspek&éni prohlidky
platngch smérnic ohlaSovdny a plédnovany
pfedem. Na druhé stran& by bylo ucelné
po vyhladeni utajované provérky bojové
pohotovosti pokratovat v taktickém cvice-
ni s vojsky a s bojovou stfelbou. aby byl
ziskan redlny obraz o schopnosti prové-
fovanych vojsk plnit bojové ukoly po vy-
hla3en{ bojového poplachu.

G. K. Zukov popisuje, jakd opatienf
po zahdjeni nepidtelské agrese pfijalo ve-
denf stdtu a ozbrojenych sil. Uvadi, Ze
k rdanu 22. Cervna bylo u J. V. Stalina za
ucasti ¢leni politbyra rozhodnuto vydat
smeérnici ¢fs. 2 lidového komisaie obrany.
Smérnice byla vyddna v 07.15 hod. Veli-
telim vojenskych okruhii se v nf nafizo-
valo zasadit vSechny sily pohranitnich
okruhlt proti uto¢icim jednotkdm nepii-
tele a znicit je. Autor konstatuje, Ze vzhle-
dem k poméru sil obou stran a vzniklé
situaci a malé znalosti konkrétn{ situace
na fronté byla tato smérnice zjevné& ne-
redlnd a nebyla tedy ani spln&na.

I. Ch. Bagramjan ve své knize vzpomi-
néd, Ze 22. ¢ervna v 15.00 hod. mé&li odeslat
do Moskvy prvni operacni hlaSeni, které
osobné zpracovaval. PFizndva, Ze situace
u vojsk byla nejasné, pon&vadZ nemél
spolehlivé spojenf se $taby armad.



Na tuto skute&nost upozoriiuje i G. K.
Zukov, ktery uvadi, e 22. &ervna na usvi-
té bylo ve vSech zédpadnich okruzich po-
3kozeno linkové spojeni s vojsky a 3taby
okruh@t a armady nemély moZnost rychle
preddvat své rozkazy. Nepratelskd agen-
tura a diverzni skupiny pfrestiihovaly dréa-
ty, zabijely spojatfe a pfepadaly velitele,
kterym byl ozndmen bojovy poplach. Znac-
na ¢ast vojsk pohrani¢nich okruhii neméla
radiové prostiedky (str. 231).

Na zakladé téchto zkuSenosti bychom
méli vice prihliZzet v na8i pfipravé i k to-
mu, Ze armady NATO vénuji velkou po-
zornost diverzni a zaSkodnické ¢&innosti.
Musime byt proto vice pripraveni na to,
Ze pri zahdajeni valky (anebo ur&itou dobu
pred jejim zacdatkem) by se nepiitel sna-
#il likvidovat velitele a piisludniky 3tabd,
narudit spojeni, vyradit spojovaci uzly
a pod. V této tinnosti by nepfitel pocho-
piteln& pokracoval i v dal$im prib&hu
boji. Musime proto pfijmout potFebné za-
véry i v pfipravé nasich vojsk, v organi-
zaci stieZeni nasich velitelskych stanovist,
spojovacich uzli a radiovych stiedisek,
v ochrané velitelii, styénych a smérovych
distojnikit a prakticky je procvicovat.

S otazkou veleni a vzdjemné informo-
vanosti souvisi je$té jeden postieh autora.
Ukazuje, Z2e v prvnich dnech valky né-
ktefi velitelé arméd, misto disledného
Fizeni vojsk ze svych stanovist a misto
udrzovani spojeni se sousedy a se Stabem
frontu, prijizdéli k jednotkdm a davali
jim pokyny, aniZ znali situaci na jingch
usecich frontv. ProtoZe neméli trvalé spo-
jeni s nadfizenymi, museli asto jednat
podle vlastniho uvéZeni, coZ bylo d¢asto
i na akor sousedui.

0 pozadavcich na préaci veliteld a §tabi
a na rychlé a pruzné veleni bylo jiZ
hodné& napsano a reteno. Vime v3ichni, Ze
charakter soudobého boje a operace vy-
Zaduje velmi pruZné a rychlé rozhodovani
velitelli, pfijimé&ni promy3lenych rozhod-
nuti bez zbyte&nych tasovych ztrat a rych-
16 dorutovani rozkazli vykonavatelim.
V praxi pfi cviCenich se vSak v préaci
v z&sadé mnoho nezmé&nilo. Rozhodnuti
jsou prijimdna sice rychle, informa&ni
zpravy mnohych nécelnfkdl vSak pfedsta-
vuji stale ,obfad“ ve 3tdbu. RovnéZ tak
i formulace a délka vydavanych rozhod-
nuti jsou n&kdy uplné slohové préace a
slovni cviceni. Disledek této &innosti se
odrazi v tom, Ze vykonavatelé by obdrZeli
mnohdy ukoly od nadiizenych ve zcela
zmén&né situaci, neZ ke které dané roz-
hodnuti bylo pFijiméno.

Jednou z pFitin potate&nich dsp&chi
agresora byla jeho potatetni prevaha sil
a prostiedkii. G. K. Zukov vzpomind, Ze

tésn& pred zahdjenim valky byl 13. ervna
lidovy komisaf obrany Timo3enko u J. V.
Stalina s ndvrhem na uvedeni vojsk po-
hraniénich okruht do bojové pohotovosti.
Pri této piileZitosti upozoriioval G. K.
Zukov na celkové podty vojsk pohranid-
nich okruhii a na skute&né pocty divizi.
Poukazoval pfitom na skutec¢nost, Z2e podle
zpravodajskych informaci jsou némecké
divize doplnény na véale¢né pocty a dosa-
huji 14 000—16 000 muzt. Naproti tomu
divize Rudé armady mély v té dob& Kko-
lem 8000 osob, takZe byly o polovinu
slabsi (str. 225).

O obrovské pievaze Gtodicich fadistic-
kych vojsk svéd&i napf. tdaje 1. Ch. Bag-
ramjana, ktery ukazuje (str. 100—101),
Ze proti 87. a 124. stfelecké divizi utocilo
celkem osm pé3ich a ti'i aZ Ctyfi tankové
divize nepfitele za mohutné podpory le-
tectva. V tankovém vojsku byla situace
jeSt& podstatné kritic¢téjSi v disledku niz-
kého pottu modernich tankii T-34 a KV,
které mohly jediné rovnocenn& bojovat
s tanky uto¢nika. Autor poukazuje, Ze
napf. u jejich frontu v ramci 22. a 15.
mechanizovaného sboru bylo celkem 133
tankid typu T-34 a KV, ostatni byly za-
staralé tanky T-26 a BT. Proti tomuto po-
¢tu mél nepfritel hodnotu 600—700 mo-
dernich tanki.

Dale ukazuje, Ze pé&si divize, které
byly ve vzdalenosti okolo 200 km od statn{
hranice, musely tuto vzdéalenost prekonéa-
vat p&Sky za stdlé Ghrozy leteckych tderi
nepfiitele, ktery mél jednoznacnou letec-
kou pievahu.

V soutasné dob& rovnéZ opomijime tyto
skute¢nosti pfi hodnoceni vzdjemného po-
méru sil na3ich vojsk a vojsk NATO.
VZdyt napf. podle pfedpisu Zprav-51-1 do-
sahuji celkové polty osob divize v armadg
USA kolem 16 000 muZi a v armad& NSR
kolem 17 000—18 000 osob. Naproti tomu
poéty naSich divizf, se kterymi uvaZujeme
podle cvi¢né organizace, se pohybuji ko-
lem 8 000—10 000 osob. Dé&le je nutné kon-
krétné hodnotit pocty zbrani a bojové
techniky. Je vSeobecn& zndmd fada pokusi
vyjadiovat tuto skute¢nost pomoci riznych
koeficientdi; pFibliZn& proto poclitdme
v soucasné dob& asi s bojovou hodnotou
nepfatelskgch divizi o 50 % vy33i oproti
nasim svazkim. Tuto skutetnost v3ak
zpravidla pfi cvi¢enich podcenujeme.

V prib&hu prvnich dni a tydnid valky
se pomér sil a prostfedki stdle vice mé&nil
ve prospéch utotnika. Tuto skute¢nost do-
kazuje G. K. Zukov, ktery hodnoti napf.
vysledky prvnich tFf tydnd vélky. Za tuto
dobu postoupil nepfitel 500—600 km do
vnitrozemi a zmocnil se dileZitych hospo-
darskych oblasti a strategickych objekti.
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Rudd armdada prechdzela za vynuceného Vezm&me déle pozndmku G. K. Zukova
astupu do strategické obrany, kdy musela 0 nevyhovujicich tahaéich d&l a porovnej-
fedit ukoly pii nedostatku sil a prostfed- me ji s nadi skutefnosti. Velkd ¢ast na-
ki, zejména protitankovych a protiletadlo- 3eho d&lostielectva je stdle odkadzdna na
vych. Nepiiteli se podafrilo od samého za- komunikace, poné&évadZ? v soutasné dob#&
c¢atku ziskat nadvladu ve vzduchu, coZ prevlddd u dé&lostielectva taZend trakce,
meélo znaény vliv na odolnost arméady. kterd nedovoluje deldf jizdu a manévr
Jenom za prvni den valky ztratilo letectvo Vv terénu a ztéZuje piekonavani vodnich
pohrani¢nich okruhii asi 1200 letadel (str. piekaZek. Tim dochdzi k opoZdovani dé-
288). lostFelectva za postupujicimi motostielec-

Dile konstatuje, Ze slabost obrany spo- kymi a tankovymi jednotkami a ke sniZent
¢ivala hlavné v tom, Ze nebylo moZné tempa itoku. TaZené d&lostfelectvo musi
hluboce ¢lenit obranu v disledku nedo- mft dale vghodné podminky k palbé, jako
statku sil a prostfedki. Vzhledem k nedo-  jsou napf. vhodna palebnd postaveni pri
statku rychlych terénnich taha¢t nemohla piipravé ke stielbs, potiebné doba na pii-
vojska 3iroce manévrovat délost¥electvem, pravu munice, na c;dpojeni d&la od tahace

& ,

aby mohla v piithodné dobé& odréaZet tan- apod. To vie vyZaduje velmi mnoho &asu

kove atoky nepfitele (str. 263). a ztéZuje rychly manévr. V souvislosti s tfm

Pokusime-li se o urcitou analogii mezi .
témito poznatky vysoce fundovaného od- nechci dale hodnotit dostfel soudobého

bornika s nasi dnesni skutednosti, vidfme, delostrelectva a jeho‘ polty v ﬁtvarecp
e miZeme Fady téchto poznatkd a zavéra (Které po zruSeni minometd nedosahuji
vyuZit i v nasich soudobgch podminkéch. zdaleka podtu délostifeleckych hlavqi
VZdyt hovoFi-li autor o omezenych 2 Velké vlastenecké vélky u plukil a di-
moZnostech organizace obrany, o vynuce- vizf).
ném ustupu apod., pak tyto druhy bojové Na druhé strané vidime, Ze dé&lostFe-
¢innosti musime pln& zvladnout i v nasi lectvo neofitele doznalo v povaleEném ob-
arméd&. Ani v soudobych operacich ne- dobi zna&ngch zmén. Zejména se zv§sila
miZeme spoléhat pouze na vlastni Gto¢- jeho pohyblivost, palebnd sfla a dostiel.
nou Cinnost, ale musime poc&itat i s pff- K zésadnim zménam doslo pii zavedeni
padnym vynucenym pfechodem z Gtoku do samohybného dé&lost¥electva, které neni
obrany, nebo ¢ odchodem vojsk. Nechci z4vislé na komunikacich a miZe dopro-
konkrétné rozebirat droveii, s jakou jsme vézet tanky a bojova vozidla p&choty vte-
napi. teoreticky a prakticky zvladli pro- rénu. Z téchto n&kolika pozndmek je ziej-
blematiku odchodu. mé, 2e mame jesté co Fesit.

Misto zévéru chci pouze zdiraznit, e jsem se pokusil na n&kolika konkrétnich
pifkladech ukédzat vysokou aktudlnost knihy G. K. Zukova ,Vzpominky a uvahy“ pro
soutasnost a podtrhnout t&elnost jejtho studia.

Rada poznatki autora je velmi dileZitd zvlastd v podminkach na3f arméady, kterad je
v bezprostfednim sousedstvi s prvosledovymi divizemi vojsk NATO obdobnég, jako v roce
1941 byla proti Rudé armddé pfipravena na zépadni hranici vojska fa3istického
Némecka.

MéEli bychom se proto snaZit plné vyuZit vSech poznatkd z boji Rudé armady,
zejména z prvniho obdobi valky s faSistickym Némeckem. Tyto cenné zkuSenosti,
posvécené Zivotem a krvi statisici sovétskych lidi, musime se snaZit vyuZit ve vSech
rozhodujicich oblastech Zivota nasi armady, zejména pfi zvySovani jejf bojové pohoto-
vosti, v pfipravé velitelli a $tdbd, v bojové piipravé, pii organizaci PVO, protitankové
obrany apod. Musime vidét, Ze v3echny poznatky Rudé arméady, zejména z pocéatetniho
obdobi Velké vlastenecké vélky, jsou v této knize zevieobecnény jednim z nejpovola-
néjSich vojeviidcd SovE&tské armédy. Jsme povinni je hluboce studovat a tvofivé vyuZivat
ke zvyseni celkové pripravenosti nasi armady a tim i k zabezpeCeni obrany na3i zemé&
i celého socialistického tébora.
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Plukovnik ing. Vladimir Polcar
podplukovnik Josef Stefanec

MOBIIZAGN]
VALECNA HRA

V ,Organiza&ni smérnici MNO pro pfipravu pozemnich vojsk v roce 1971
byl stanoven tikol — pripravit a provést na stupni svazek, atvar a KVS, OVS
mobiliza¢ni vale¢nou hru.

Tato forma pfFipravy $tdbiu sleduje cil — dale zkvalitnit trovefi mobiliza¢-
nich pFiprav na3i CSLA.

V ¢lanku chceme predat zkuSenosti z dvoustupiiové mobilizacni véletne
hry, ktera probéhla v zimnim vycvikovém obdobi. Chceme tim pfispét k vy-
méné& zkuSenosti mezi jednotlivymi $tdby s cilem dosdhnout co nejefektivnéj-
sich vysledkl v této oblasti pripravy Stabd.

K pripravé mobilizaéni valeéné hry

PFi ujasiiovani zamyslu, cili a u¢ebnich kol véaleéné hry ftidici Stab sle-
doval tato kritéria:

— soucasny stuperi pripravenosti §tdbi svazki, utvarii a dopliiujicich mist-
nich vojenskych sprav v mobilizaéni pFipravé;

— dislokace svazku v teritoriu dvou krajskych vojenskych sprav;

— rozsah uc¢astnikl valetné hry musi na jedné strané zabezpeCovat pruzné
Fizeni véle¢né hry, na druhé stran& v3ak dat moZnost Stdbu svazku a KVS ne-
EietrZit® velet v celém komplexu FeSenych otézek;

— z jednotlivych §tabli stanovit piedevsim ty funkcionéaie, ktefi se podileji
na zpracovani mobiliza¢nich plani a jejich realizaci;

— forma a metoda Fizeni vale¢né hry ma co nejvice odpovidat skutetné
situaci a praktické Cinnosti jednotlivych cvi¢icich 3tabt v priibéhu mobili-
zace.

K pfipravé zamyslu mobilizatni véle&né hry

Po ujasnéni kritérii a poZadavki na vdleCnou hru jsme stanovili téma:
»Zabezpefeni zmobilizovdni vSevojskového svazku a krajskych vojenskych
sprav za sloZité pozemni, vzdu$né a radiaéni situace.”
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Cil véle¢né hry: ,Zdokonalit $tab svazku, Stdby krajskych vojenskych
sprav, utvarii a dopliiujicich okresnich vojenskych sprdv v Fizeni a zabez-
pefovani mobilizaénich tdkolll za sloZité pozemnf, vzdusné a radia&ni situace.
Sladit vzdjemnou ¢innost mezi Stdbem svazku, ttvarli a mistnimi vojenskymi
spravami.”

Ucebni dkoly:

— procvi¢it §tdb svazku, podifizenych utvarli a MVS v éinnosti po vyhlaseni
bojového poplachu a mobilizace;

— zdokonalit ¢innost MVS po vyhlaSeni vSeobecné evakuace a soucinnost
s dopliiovanymi dtvary;

— provérit Fidiei ¢innost Stabu svazku, KVS, dtvarti a OVS pfi naruseni
mobilizace v jejim priib&hu c¢innosti diverznich vysadkd nepfitele;

— zdokonalit &innost cvi¢icich 3tdbd pFi zabezpefovdni mobilizace za slc-
Zité radia¢ni situace po hromadném jaderném tderu zbran&mi hromadného
ni¢eni nepfitele na teritoriu;

— procvidit operativnost cvi¢icich $tdbti p¥i FeSeni uhrady ztrat na zalo-
héch, materidlu a bojové technice k zabezpefeni dokonceni mobilizace v Ca-
sovych norméch.

Ucastnici valecné hry:

Stab v3evojskového svazku s psti operaénimi skupinami podF¥izenych tutva-
ri,, dva $taby KVS a sedm operaé&nich skupin OVS.

Skupina Fizeni meéla celkové 17 dustojniki.

Pri zpracovédni ¢asového plédnu pribshu véle¢né hry jsme dbali na to, aby
rozehra jednotlivych situaci, jejich vyhodnocovéani, pfijimani potfebnych opa-
tfeni a rozhodnuti, jejich hlaseni nadrizenému S$tdbu probihalo podle zasad
veleni ze stupné na stupeil a v souladu se zpracovanymi plany ¢innosti jed-
notlivgch funkcionafi.

Jejich redlnost, Uplnost a tGcelnost jsme si v priibéhu vale¢né hry ovéfo-
vali.

Ridici skupina zabezpelovala pfredev3im tyto ukoly:

— rozehru jednotlivgch situaci;

— vyhodnocovala ¢innost cvi¢icich $tabii, sledovala a zabezpecovala pfisné
utajeni veleni;

— plijimala v roli nadfizeného velitelstvi nafizena hlaSeni a freSila pied-
kladané poZadavky, které vyplyvaly z dané situace a nebyly v kompetenci fe-
Seni cvicicich veliteli a néacelniki.

Pro mobiliza¢ni vélecnou hru jsme pfipravili v souladu se zdmyslem, ci-
lem a uCebnimi tukoly tyto situace (etapy):
¢is. 1 — postupné vyhlaSovani
— bojového poplachu,
— mobilizace,
— vSeobecné evakuace,
— shoz diverznich vysadki;

¢is. 2 — rozehru hromadného tderu ZHN nepfitele na teritoriu,
€¢is. 3 — situace na teritoriu po hromadném uderu s jeho diisledky.
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Vychozi situaci pro cvic¢ici jsme zpracovali formou ndmé#tu s potfebnymi
udaji pro Staby. Vzhledem k tomu, Ze véle¢nou hru jsme zpracovavali na pod-
kladech déinnych plant cvicicich $tabl, zabezpedili jsme veSkera opatfeni
k utajeni v souladu s platnymi pFfedpisy a nafizenimi.

Plan provedeni jsme zpracovali graficky na mapé& 200000 s pf¥ilohou, kde
byla uvedena situace, ¢asové tdaje, moZnd ¢innost cvi¢icich, Fidici skupiny
a nékteré potiebné dopliiujici adaje.

Organizaéni opatfeni

Diillezity byl vybér a zabezpeCeni pracovist pro jednotlivé cvitici 3$téby,
vEetné organizace Sifrového spojeni. K tomu tGéelu jsme pfipravili budovu ve-
litelstvi vSevojskového svazku, kterd kladenym poZadavkim nejlépe vyhovo-
vala.

V organiza¢nim nafizeni pro cvi€ici Stdby jsme stanovili:

— cil a ucebni tukoly védlecné hry;

— dobu a misto provedeni;

— funkcionéfe jednotlivych §tabl, ktefi se valetné hry zadcastni;

— rozsah mobiliza¢ni dokumentace, kterou cvi¢ici musi mit jako podklado-
vé materidly, a zplisob jejiho zabezpeceni;

— zvlast jsme zdiraznili, Ze veSkeré vzdjemné informace, rozkazy a hléase-
ni budou pfedavéany vyluéné jen s pomoci pomiicek utajeného veleni;

— organizaci ridici skupiny.

Provedeni mobilizaéni vale&éné hry

Situace jednotlivgym cvi¢icim $tabiim jsme rozehravali tak, jak ve skutec-
nosti by je ziskdvaly v systému informaci. Tim jsme docilili, aby byla maxi-
mélné vyuZivdna vzdjemnd informovanost o situaci.

Déale jsme dbali na to, aby vyhodnocovéani situace, pfijiméni podkladi
k jejimu FeSeni, projedndvani soudinnostnich otazek, pfedkladéani hlaseni a po-
Zadavkl bylo ¢asové i obsahov& v souladu se zpracovanymi pldny cinnosti
(metodikou préce) prFislusného Stabu.

Ridici skupina pii tom sledovala a konfrontovala redlnost ¢asovych norem,
obsahovost a tplnost jednotlivych dokladii, tdroveil soudinnosti jak uvnit¥ cvi-
¢icich 35tabi, tak i vzdjemnou souclinnost a cely systém veleni podfizenym
stuptiim.

Ridici mobiliza¢nf valetné hry na zav&r kazdé situace (etapy) pfijal névrh
na rozhodnuti velitele svazku a néacelnikit KVS. PoZadavky veliteli a néadel-
nikl redlné posoudil a v danych moZnostech fesil. JiZ také proto, Ze jednim
z cild této mobilizatni valeéné hry bylo zdokonalit metodiku préace jednotli-
vych velitelli, nacelniklt a 3tadbdi, stanovil Fidici valetné hry ke kaZdé situaci
¢asovou normu k jejimu FeSeni a hlavni obsahové zaméfeni informaé&nich
zprav prislusnych veliteld (nacelnikil).

Tim jsme dosédhli urcité metodické posloupnosti v FeSeni jednotlivych situ-
aci, kde jsme kladli diiraz na to podstatné a rozhodujici.

Zvlastni diraz jsme kladli na reédlnost vSech propo¢tit a podkladd k roz-
hodnuti a jejich skloubenost s pldnovanymi opatienimi v mobiliza¢nich pléa-
nech.
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V prib&hu mobilizaéni vdle¢né hry jsme omezili osobni styk mezi cvi¢icimi
$tdby na minimum. K pfedavéni rozkazii, informaci a hlaSeni jsme plné vyuZi-
vali prostfedky Sifrového spojeni a ostatnich technickych pojitek s pouZitim
materiald utajeného veleni. Tim jsme p¥ibliZili systém spojeni optimalné& sku-
te¢nym podminkam.

Zavér

Mobiliza&ni valetnd hra poskytla cvi¢icim $tdbim i Fidicimu 3tdbu mnoho
poznatkli a namétd k dalSimu zefektivn&ni mobilizaénich p¥iprav, zkvalitn&ni
Fidici ¢innosti §tadbu svazku i KVS v priibéhu mobilizace a dore3eni nejuéin-
néjsi vzdjemné souclinnosti a informace.

Ukézala také, Ze rozhodujici pro konec¢ny efekt je jeji dislednd, konkrétni
pfiprava a zabezpefeni maximdlnich podminek cvi¢icim 3tadbtim, které se pfi-
bliZuji skute¢né situaci.

V metodice €innosti $tabii MVS je tfeba se co nejvice pfibliZovat metodice
¢innosti polnich $tabid, i kdyZ obsahové otazky k reSeni jsou rozdilné. Analy-
ticka ¢innost, pfiprava podkladit pro rozhodnuti, metody veleni podfizenym
§tabim musi v3ak mit shodné kritéria.

Mobiliza¢éni vale¢nd hra ukéazala Sirokou 3kélu feSenych i FeSitelnych pro-
blém, které je tfeba neustdle rozpracovdvat a zdokonalovat.
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Podplukovnik ing. Miroslav Kurka

Lkusenosti

z divizniho taktického cviceni

Divizni bojové taktické cviceni je vyvr-
cholenim vycviku vojsk. Je ndro&nou pro-
vérkou pfripravenosti velitelii a 3tabd, vy-
cvi¢enosti vojsk a jejich moraln& politic-
kého stavu. Je také zdrojem cennych po-
znatkl a zkuSenosti, které v zobecn&né po-
dob& mohou kladn& ovliviiovat systém a
kvalitu vychovy a vycviku na vSech tak-
tickych stupnich,

Proto povaZuji alespoil hlavni poznat-
ky ze cviteni zvefejnit. ZaméFim se pfe-

dev3im na problémy, které se dotykaji fi-
dici ¢innosti $tdbu divize.

Bojové taktické cvi¢eni na téma: ,Pfe-
sun tankové divize ve druhém sledu armé-
dy a jeji zasazeni do prilomu bez pouZiti
jadernych zbrani. Rozvijeni ttoku v ope-
rac¢ni hloubce a ni¢eni prFichazejicich za-
loh s pfechodem na pouZiti jadernych
zbrani“ prob&hlo na pocatku vycvikového
roku v naro¢nych zimnich podminkach.

1. Pi¥iprava $tabu

Pri pripravé cviteni 8t4b navazoval na
dlouholety systém vycviku, pi¥i kterém
dosahl urcitého stupné teoretickych zna-
losti, sladénosti oddéleni a celého Stabu
i praktickych ndvykti ve $tdbni praci. Slo
o to doplnit teoretické znalosti pFislusnikit
Stabu v probirané tematice. P¥iprava probi-
hala po oddélenich.

Na to meéla podle metodickych zdsad
navazovat daldi zaméstndni po oddé&lenich
a v celém 3tabu, kterd by prohloubila sla-
dénost jednotlivych oddéleni, nap¥. $tabni
nacviky oddéleni, $tdbni nédcvik v celém
Stabu, zaméreny na jednotlivé faze bojové
¢innosti, komplexni $tabni nacvik v teré-
nu s pojitky. Vzhledem k terminu cviceni
jsme vSak nemohli uskute¢nit v§echny for-
my. Proto probéhl jen komplexni $tédbni
nacvik v terénu s pojitky s vyvedenim o-
peraénich skupin atvard — s cilem pro-
hloubit ndvyky ve veleni a Fizeni vojsk.
Dikladna priprava a ndroény prib&h
tohoto komplexniho Stdbniho nécviku po-
mohla vyFesit to nejpotfebnéj$i pro rea-
lizaci veleni.

Upevnil se rozhodovaci proces ve 3t4-
bu v¢etné potrebného sladéni ¢innosti jed-
notlivych nacelnikd a zabezpecovani pod-
kladd pro soub&Zné planovani u podfize-
nych udtvard, upfesnil se tok informaci a
ziskali jsme potFebné znalosti pro veleni
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vojskiim. Priib&h cvi¢eni potvrdil, Ze toto
zaméreni pripravy Stabu bylo za dané si-
tuace spravné. Nedostatky, které se b&hem
cvi¢eni vyskytly, neohrozily splnéni hlav-
niho dkolu $tdbu — pevné a pruzZné Fidit
bojovou c¢innost divize. Kromé& toho pro-
b&hl samostatny nacvik PVS, zaméfeny na
sladéni ¢innosti vy&lenénych funkcionari,
na zaujimani stanovist, budovéni pozoro-
vatelny velitele divize apod.
Komplexnimu S$tdbnimu nécviku pied-
chazela priprava spojovacich jednotek di-
vize. PFi ni 3lo o sladéni diviznich siti
v odpovidajicich terénnich podminkéach a
na skute¢né vzdalenosti. V potfebném roz-
sahu jsme procvic¢ili i ¢innost jednotek za-
bezpecujicich §tab, provozni roty, roty che-
mické ochrany a vrtulnikové letky.
Mimorédnou péci jsme vénovali propra-
covani systému fizeni a veleni za pochodu
na velké vzdalenosti, ktery jsme si prové-
Fili na komplexnim $tadbnim néacviku.
Materialni p¥iprava spocivala v zabez-
peceni potfebnych map a velkeré doku-
mentace, v provérce vystroje, prostiedkii
protichemické ochrany jednotlivce, v tech-
nické pripravé vozidel v3eho druhu apod.
Préce $tabu k piipravé vojsk na divizni
bojové taktické cviceni probihala obvyk-
lym zplsobem, proto ji nebudu popisovat.



2. Piesun do vy&kédvaciho prostorn

Cviteni predchézela provérka bojové
pohotovosti. Tato forma zah4jeni bojového
taktického cvitenf ma své sloZitosti v tom,
Ze materidlni zabezpecen{ utvard a jedno-
tek pfi uvadé&ni do bojové pohotovosti a
pFi bojovém taktickém cvien{ je zna&né&
odli¥né a vyZaduje mimofradné dsili velite-
10, §tdbd i vojsk p¥i pfechodu na vlastnf
cviteni. Velké mnoZstvi materidlnich za-
sob se musf pfreloZit a vratit do posadky
a znaéna &ast techniky se bez potfebného
oSetfeni musi zaparkovat.

Ridicf &innost $tabdl jsme usmériiovali
k pInéni tFi hlavnich dkold. Za prvé na
uvédéni vojsk do bojové pohotovosti, za
druhé na reorganizaci ttvarQi a jednotek
k dosaZeni pohotovosti ke cvideni v nafi-
zeném sloZenf, sestavé a materidlnim vy-
baveni (z toho vyplynula i fada kontrol-
nich akold $tdbu) a za tfeti na planovéan{
bojového tkolu pro zahéjeni vlastniho tak-
tického cviceni.

Na feSeni téchto problémii nelze najit
vSeobecné& platny recept. Ndm se osvédci-
lo rozdé&lit ¢innost 3tdbu tak, Ze operaé&ni
skupina 3tdbu fidila uvadéni vojsk do bo-
jové pohotovosti, velitel se svymi zastupci
a prisluSnymi ndacelniky pfijal rozhodnuti
a vydal v kratké dobé& potfebnd nafrizeni
pro organizaci vojsk na cviteni. V dal3i
fazi se kontrolni ¢innosti a ovliviiovanim
prib&hu reorganizace zabyval zdstupce ve-
litele s potiebnymi materidlnimi funkcio-
nafi (po urcitou dobu i zéstupce velitele
pro technické véci a zéastupce pro tyl) a
velitel se svymi ostatnimi zastupci a na-
¢elniky oddéleni mél tak dostatek casu i
klidu pro planovén{ bojového tkolu.

Splénovéani piresunu do vytkéavaciho
prostoru nec¢inilo nasim 3$tadbiim diviznich
utvardt zvlastni potiZze. Nékterym otazkam
pies to je tfeba vénovat pozornost. Je to
pifedeviim reédlnost Casové kalkulace pie-
sunu. NemiZzeme se spokojit s takovym
planem, ktery politd s maximdlnimi rych-
lostmi a vytvaFi pfedem &asové napjaté
podminky pro piesun, a také ne s planem,
ktery poc¢itd s velkymi ¢asovymi zdlohami
a zapfii¢ifiuje nahromadéni pfresunujicich
se jednotek na regulaénich ¢arach, v roz-
chodistich a nepfiznivé ovliviiuje plynulost
piesunu.

Plan mé& vytvaret optimalni podminky.
Je tfeba podrobné& vyhodnotit terén a ko-
munikace a pak redlné stanovit casy pri-
jezdu jednotlivgymi regula¢nimi ¢arami,
poditat s objizdkami nebezpe¢nych prosto-
rit a daldimi opatienimi k zabezpeceni ply-
nulosti presunu.

Plan musi byt podiizen potfebam pie-
sunujicich se atvard a jednotek tak, aby

6 Vojenski mysl

jim rozkazy byly dorufeny vé&as. V na-
Sem piipad& jsme po zdkladnich propod-
tech zpracovali nejprve podklady pro pod-
Fizené a teprve pak dokonc¢ili plén presu-
nu jako dokument.

Velmi obtiZné je vyvedeni Gtvard divize
do vychozich mist tak, aby bylo plynulé,
bez nakupeni jednotek p¥ed v¢chozimi mis-
ty a pfi zabezpeceni maximadalniho utajenf.
Zv1ast& obtiZné je, kdy utvary jsou pred
zahédjenim pfesunu rozmist&ny na velkém
prostoru a ve znaénych vzdélenostech od
vychozich mifst. V naSem piipadé jsme
v planu vyveden{ fesili pfedsunuti n&kte-
rgch atvarti do vytkédvacich prostori po-
bliZ vychozich mist a tim jsme usnadnili
jejich zactlen&ni do pochodové sestavy. By-
lo nutné, aby kaZdy¢ utvar vyvadél na po-
chodovou osu piisludnik 3tabu divize, kte-
r¢y pro pln&ni tohoto dkolu je dobfe pfi-
praven a vybaven. Kromé& toho kaZdy tutvar
musi pFesné& znat, kdo se piesnnuje pied
nfm a za nim. Je vyhodné, aby velitelé -
tvarti se mezi sebou dohovofiii o0 mistg,
kde utvar vyjiZdi na osu, o c¢asovych ada-
jich, oznaceni cela a zadi proudu a o zpi-
sobech ¢innosti v pribéhu pochodu.

Rizeni presunu je sloZité, proto nas stab
vénoval jiZ pfi pripravé na cviteni této
otdzce mimoiadnou pozornost. Byla to jed-
na z hlavnich udebnich otdzek pii kom-
plexnim 3tdbnim ndcviku. V systému [ize-
ni jsme plné& uplatnili ustanoveni Oper-2-1.
Vyvadéni dtvard do vychozich mist fidilo
velitelské stanoviité divize, od vychozich
mist po ¢aru rozchodi§f pomocné VS a
posledni fazi presunu pfedsunuté VS.

Predpokladem pro tspé&3sné plnéni funk-
ce téchto mist veleni je spolehlivé spojeni.
Nejvghodné&jsi je organizovat linkové spo-
jeni s vyuzZitim teritoridlni telefonni sit&.
ProtoZe to neni vidy moZné, je ti'eba opfit
spojovaci systém za piresunu o radiore-
leové spojeni mezi misty veleni, vychozimi
misty, regulatnimi ¢arami a rozchodisti.
Podle konkrétnich podminek miZeme tyto
systémy vhodnym zplsobem kombinovat.
V naSem piipadé jsme s vyhodou vyuZili
stalého linkového spojeni mezi vychozimi
misty a VS divize. Pro Fizeni pfesunu je
mozné vyuZivat i rddiové sité poiddkové
sluzby. Musime v8ak prisn& dodrZovat zéa-
sady utajeného velenf. K tomu jsme vypra-
covali a nacvi¢ili zplsob pfFedavani krat-
kych signdli podle zdsad provozniho Fa-
du. Ko6d signdlu obsahoval udaje o tom,
ktery dtvar hlaseni poddva a na Kkterém
kilometru pochodové osy se nachazi.

Signaly jsme vysilali bez potvrzovan{
z takovych mist, které zabezpecCovaly op-
timalni prijem. Tento zplisob vyZaduje, aby
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adaje o vzdalenostech na pochodovych
osdch byly jednotné v celé divizi, coZ jsme
zabezpecili zapracovanim potiebnych ada-
ji do nafizeni pro pfesun tutvardi. Systém
fizeni pfesunu musi umoZiiovat veliteli di-
vize, aby mohl kdykoliv ovlivnit piesun
bud po pojitkdch na regula¢nich mistech,
nebo s vyuZitim sit& porddkové sluZby.
K tomu je vyhodné vyc¢lenit pro velitele
jedno osobni vozidlo, radiovy viiz, ktery
trvale odposlouchédva sit poradkové sluz-
by a zabezpectuje veliteli stalou informaci
o situaci dtvaru za pFesunu, vrtulnik s ra-
diovou stanici a spojku na motocyklu. Ta-
to skupina je velmi pohyblivd a umoZiiuje
veliteli rychle se pifesunout na misto, kde
je potfebny jeho osobni zéasah.

DiileZity tkol pii tizeni plni poradkova
sluzba. Zéasady pro organizaci porddkové
sluzby jsou jasné a vSeobecn& znamé. Chci
proto podtrhnout vyznam pFipravenosti po-
Fadkovych jednotek. Dne3ni materidlnf
prostfedky umoziiuji dosdhnout jednotné-
ho a dokonalého vybaveni pofadkovych or-
gédnl a to ma z mordlniho hlediska sviij
vyznam. ZavaZnou otdzkou je jejich vybér
a vycvitenost. Tomu jsme vénovali mi-
mofadnou péci, kterd se pak projevila
v bezchybném vykonu potfadkové sluZby,

v energickém f{f{zeni pohybu proudi
a v presném poradovém vystupovani.
U kaZdého dtvaru jsme méli organic-

kou jednotku v poétu 30 vojdkl, na obr-
nénych transportérech s potfebnymi spo-
jovacimi prostfedky a spojkami na moto-
cyklech, kterd pinila akoly podle centréal-
niho planu pro potieby celé divize. V po&-
tu této jednotky byla vy&len&na zéloha
7 vojakit s Gazem a réadiovou stanici, se
kterou mohl disponovat vyhradné& velitel
divize. Byla urfena pro regulaci pfFipad-
nych objiZdék, nebo pro feSeni jingch na-
léhavych tkolt pf¥i Fizeni pfesunu. Kromé
toho u divize byla pripravena dalsi za-
loha pofradkovych orgédnd z poltu pro-

3. Piesun z vytkavaciho prostoru

Hlavni poznatek z obdobi pldnovani
pfesunu a zasazeni divize do atoku z cho-
du je potreba v¢as dorucit podklady tatva-
rim pro soub&Zné plédnovani. Situace na
front& si ¢asto vynucuje, aby druhosledo-
va divize byla zasazena do boje urychle-
n& a pak Cas na spldnovani této ¢innosti
je krajn& omezeny. Rozpocet &asu pro pii-
pravu rozhodnuti velitele divize musi vy-
chazet z potfeby utvard. Rozhodnuti musi
velitel vydat tak, aby Gtvary mély dosta-
tek Casu pro piipravu a vydani rozkazi
podiizenym. JiZ pii rozhodovani na stupni
divize podle metodiky préce jsou tGtvariim
dorutovana predb&Znéd nafrizeni, kterd u-
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vozni roty divize a vrtulnik Mi-4, ktery po-
dle letovych podminek mohl operativné
pfepravit tuto zdlohu na misto zésahu.

Cast pFesunu divize zabezpetovaly po-
Fadkové orgény, vytlenéné z prostiedki
armady. Tyto jednotky mély zkuSené veli-
tele a jsou zvlast pro tento tkol vycviceny.
ZaleZelo na tom, jak kvalitné& a véas jsme
s nimi navézali sou¢innost. Sou¢innost by-
la zamérena na uréeni pochodovych os,
pofadi presunovanych itvari na pocho-
dovych osach, ¢asu prichodu jednotlivy-
mi regulac¢nimi ¢arami (celo, zad), mist ve-
leni a na oznaceni pochodovych proudd.
Podle t&chto udajii jsou velitelé jednotek
schopni si sami splanovat Cinnost porad-
kovych orgéanii. Je vghodné tyto tdaje pro
poradkové jednotky armady predem pfii-
pravit. DileZité je presn& ur¢it mista veli-
tele porddkové jednotky a zpiisob spojeni,
abychom pfi neotekdvané zméné pochodo-
vé osy nebo pochodové sestavy mohli za-
‘bezpec¢it manévr potadkovych jednotek.

Chci jeSt& upozornit na vyznam ¢innos-
ti rekognoskac¢nich skupin pri zaujeti vy-
¢kavaciho prostoru. Je vyhodné mit pro
tento Gkol vyclenény stalé, vycvicené or-
gany a jednotky, vedené funkcionéfi s po-
tfebnymi zku3enostmi v rozmistovani ve-
litelskych stanovi§t a jednotek. Nékdy
podceiiujeme ulohu téchto rekognoskac-
nich skupin a jejich sloZeni nevénujeme
patfi¢nou pozornost. Proto vznikaji kom-
plikace pfi zaujeti VS, dochazi k nahro-
madéni vozidel na nechrdnénych mistech,
prozrazuje se ¢innost jednotky, nelze or-
ganizovat uc¢innou protivzduSnou obranu
a ochranu proti zbranim hromadného nice-
ni atd.

PFi neorganizovaném zaujeti prostoru
v noci se zpravidla ani nemaskuji vozidla,
protoZe je b&Zna praxe, Ze se s rozedné-
nim rozmist&ni upfesiiuje, pfipadné& ménf
a tim se znovu vytvareji podminky pro pro-
zrazeni.

zasazeni divize do fitoku z chodu

moziiuji velitelim urychlit pripravy k pl-
néni tkolu.

Obecnéa nafrizeni jsou pro utvary maélo
platna. PFedb&Znd nafizeni by méla byt
konkrétni, aviak takova,aby nemusela byt
v dalsim prib&hu rozhodovadni ménéna.
KaZda zména se lavinovité projevuje aZ
u jednotek, vnasi do prace podiizenych
veliteld chaos a takové soub&Zné planova-
ni neni pro atvary prinosem, naopak vy-
¢erpava predcasné energii piisludnika
Stabhi i jednotek.

Cvi¢enf ukéazalo na potfebu pfiprave-
nosti manévru na pochodovych osdch za
pfesunu na ¢&dru zasazeni, zejména pii



prekracovani reky. Stab musf predvidat vy-
Fazeni vybudovanych pieprav a musi vas
vysunout zdlohu piepravnich prostfedkd
k tece, aby zdrZeni pfi budovani novych
pieprav bylo minimé&lni.

Slozita faze Cinnosti divize je rozvino-
vani prvosledovych plukll a zasazeni do
boje. Uloha $tabti spogiva ve véasném vy-
vedeni jednotek do urcenych prostori.
Nejlépe se osvédlilo vyslat zkuSené a pri-
pravené distojniky Stabu k plukiim a ttva-
riim druhi vojsk, zejména k délostielectvu,
s konkrétnim tdkolem vyvést ttvar do ur-
¢eného mista ve stanoveném c&ase. V té
dob& se 3tdb v podstaté pouze piesunuje

a proto se vyplati vy¢lenit ¢&st 3tdbu pro
vyvedeni Gtvard na ¢aru zasazeni.

Je nutné, aby velitel divize upfesnil
Gtvarim na ¢dfe zasazeni ukoly piimo v te-
rénu. PFedsunuté VS bude mit za tikol pfki-
pravit pro to podminky. Povolat velitele
prvosledovych utvard, délostielectva, zéa-
stupce jednotek v dotyku a sousedii a pfi-
pravit pozorovatelnu. Velitel s potiebnymi
funkcionaii se presune na pozorovatelnu
rvchlymi dopravnimi prostiedky, nejlépe
vrtulnikem. Po upfesnéni kol zistane
na pfedsunutém VS a veli odtud do té do-
by, dokud VS se nerozvine a dokud ne-
ziskd piesny prehled o situaci.

4. Preskupeni divize a priillom nepiatelské obrany

Po nezdafeném ttoku z chodu si situ-
ace vyZddala organizovat priillom nepiatel-
ské obrany. K tomu bylo potifeba pieskupit
silv a prostiedky. Zde chci podtrhnout dii-
leZitost jednoduchého manévru. V nadem
pfipadé jsme zasadili predev3im druho-
sledové jednotky a k vyvedeni jednotek
z dotyku a zaroveii k zabezpeceni utaje-
nf manévru jsme vyuZili prizkumu bojem.

Velitel za priilomu velel z pozorovatel-
ny, kde m&l moZnost osobné ovliviiovat bo-
jovou &innost prvosledovych utvari.

Ukolem d&lostielectva je dokonale
spldnovat palebnou pfipravu jako zédklad-
ni predpoklad uspé&chu prilomu. K tomu
je tfeba stanovit promys$lené cile a podrob-
nou potFebu hlavni. Bylo nezbytné pribrat
pro palebnou pfFipravu i tankové jednotky
druhosledového pluku, coZ v této fazi boje
bude asi pravidlem. Naristd vyznam sou-

¢innosti se sousedy a kontrolni &innosti
Stdbu, zejména v obdobi pieskupeni.

PFi rozvijeni prilomu doslo k ptrecho-
du na bojovou ¢innost s pouZitim jader-
nych zbrani. ZkuSenosti potvrdily, Ze je
tfeba vas pifedvidat moZnost pouzZiti ja-
dernych aderd nepfitele, neustdle vyhod-
nocovat priznaky a pripravovat opatieni
k ochrané& vlastnich vojsk. Usili operaé¢ni-
ho, zpravodajského oddéleni a Stabu ra-
ketovych vojsk a dé&lostiFelectva se musi
sousti‘edit na pripravu vlastnich jadernych
uderil. Jde o v&asné stanoveni cilii pro a-
dery, urleni rdZe a druhu vgbuchu, nej-
vhodné&jsf dobu pro dder i o technickou pfi-
pravu raket, V&asné a uplné podklady pro
rozhodnuti velitele jsou prvnim piedpo-
kladem pro Gsp&Sné pouZiti vlastnich ja-
dernych zbrani.

5. Pfechod do obrany k odraZeni silné nepiatelské protiztete a rozvijeni fitoku tasti
sil divize k vytvoieni podminek ke splnéni Gkolu dne

V této fazi cvideni se vytvotrila sloZita
situace. Divize rozvijela utok ve dvou
smérech se tiemi pluky v prvnim sledu.
Druhosledovy pluk nebyl schopen okamZi-
tého pouZiti, protoZe dokontoval odstra-
néni nasledki jadernych dderd a otrav-
nych latek nepfitele. Nepfitel piisunoval
silné zdlohy na obou smérech a pripra-
voval protiztece.

Stab mél za kol petlivé zhodnotit si-
tuaci a pripravit redlné podklady pro roz-
hodnuti velitele. Jako prvoifadé bylo od-
hadnout zdmysl nepfritele a propocist po-
mér sil na jednotlivfch smérech bez pod-
ceriovani nepfitele. Jednozna&ny zavér
z poméru sil — piejit do obrany vétdinou
sil — si vynutil hledat podminky pro
uspé3né odraZeni nepidtelské protiztece.
KaZdy pfredpokldadany smér bylo tieba vy-
hodnotit, stanovit jeho kapacitu a urcit po-

tiebu sil a prostFfedkdt k jeho obrané&. Pii
tom jsme museli podrobn& vyhodnotit te-
rén tak, aby bylo moZné branit tankové
sméry i mendimi silami.

DiileZité bylo vytvoFit dostateénou
hloubku obrany s takovym uspofadanim
bojové sestavy, aby umoZiiovala v p¥i-
hodnou dobu pfejit do dtoku a splnit kol
dne.

Situace umoZiiovala na pravém kiidle
divize &dsti sil pokradovat v dtoku. Slo o
to, abychom dobi'e zvazili, zda je to vzhle-
dem k ahroze nepféatelskych protizteci
redlné. Posoudit to nebylo moZné bez po-
drobného propoétu poméru sil, ¢asovych
kalkulaci vedeni obranného boje a manév-
ru druhym sledem a zéloh. Bylo tieba vzit
v avahu i v§voj situace u sousedi a jeji
vliv na plnéni vlastniho dkolu, dile terén-
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ni a ¢asové podminky. Na zaklad& t&chto
podkladd velitel divize usmérnil ¢&innost
jednoho pluku tak, aby plnil dkol na sa-
mostatném sméru k ovlddnuti p¥eprav pfes
Feku a k vytvofeni podminek pro dalsi roz-
vijeni utoku. V dané situaci to bylo roz-
hodnuti odvadZné, ale naprosto redlné a ob-
jektivné zdivodnéné, coZ také potvrdil vy-
sledek bojové ¢&innosti. NepfFatelskd zted
byla odraZena a divize mohla pokradovat
v plnénf tkolu. Volné sily z hloubky o-
brany jsme ihned zasadili na smér, kde
tankovy pluk na pravém kifdle divize G-

spé3né rozvijel itok a z chodu piekrocil
Feku.

Volba ¢4ry zasazeni v3ak nebyla tak
jednoznaéna. Bylo tfeba posoudit, zda bu-
de vyhodné&jsi volit kratSi smér, na kterém
budou v3ak muset zasazované jednotky
nejprve zni¢it c¢ast sil nepfitele z pt¥ed-
chozi protizte¢e, nebo hluboky manévr
volnym prostorem, oviem s v&t31 potiebou
¢asu. Pfesné propoéty znovu pomohly ve-
liteli divize tento problém redlné feSit a
divizi se pfes sloZité podminky podafilo
splnit stanoveny tkol dne.

6. Nékteré obecné poznatky

Prib&h cviceni prokézal, Ze velitel se
pfi rozhodovani neobejde bez reélnych
kalkula¢nich podkladd. Ty musi vzit v G-
vahu jiZ pi¥i tvorbé& zamyslu rozhodnuti.
Tomu mé& odpovidat i metodika prace 3ta-
bu. Je tfeba pocitat s Gmé&rnou potiebou
casu pro zpracovani téchto podkladi a
podle toho p¥ehodnotit vZité formy préce
velitele i 3tdbu. PouZivané metodiky pra-
ce velitele a $tdbu pfi pfijimani rozhod-
nuti pFili§ schematicky uplatiiuji ¢lanek 51
VSevojsk-1-1 a neberou v tvahu, Ze veli-
tel m& prévo i povinnost pln& vyuZit v3e-
chny zndmé udaje. To nikterak neodporu-
je poZadavku, aby velitel osobn& hodnotil
situaci (&l. 48 V3evojsk-1-1) a samostatné
rozhodoval (¢&l. 51 VSevojsk-1-1).

Roste vyznam pfesnych informaci, pfed-
kladanych nadiizenému veliteli a Stabu.
Zatim v3ak kvalita informaci, které docha-
zeji z udtvart na $tédb divize, neodpovida
tomuto vyznamu a celkové potieb&. Chybi
zejména udaje o nepfFiteli a charakteru
&innosti bojujicich stran. PFi¢inu nedostat-
kit je t¥eba hledat v piipravé velitelii a
3tabhi a ddle v neodpovidajicl moZnosti pro
utajené ptedani zprav.

Nedostatky v pripravé velitelii a $t4abt
miiZeme 'vcelku spolehlivé odstranit du-
slednym a ndro¢nym procvitovanim, rizny-
mi formami zamé&stndni jak na 3tdbech
dtvard, "tak za fizeni Stadbu divize.

Metody k6dového spojeni na stupni di-
vize — utvar: jsou v3ak tak t&Zkopadné, Ze
neumoZiiuji, rychle a presn& prenaset in-
formace mezi jednotlivgymi misty veleni.
Tato skute¢nost je dlouhou dobu vSeobec-
né znama a piesto zlstdvd na okraji po-
zornosti. t&ch ciniteld, ktefi o zpisobech
utajeni veleni rozhoduji JiZ samotny fakt,
Ze nevyhovujici upotiebitelnost dosavad-
nich signélnich a hovorovych tabulek nu-
ti velitele: v zdjmu rychlého a piesného
pfeddni zprav casto pouZivat i oteviené

re¢i, by mé&la pfimét odpovédné funkcio-
narfe k hledani feSeni tohoto palgivého
problému. Velitelé vé&di, co maji nadiize-
nému 3tdbu hlasit, ale v zdjmu zkraceni
kédované zpravy na Gnosné rozméry, ra-
dé&ji ¥fadu ddaji vypusti, nebo porusujf za-
sady utajeni. A to by se v zdjmu véci ne-
mélo prechazet bez povsimnuti.

Ukazuje se nutnost zkvalitnit kontrolnf
¢innost §tdbu v pribé&hu boje. Funkcioné-
I'i $tabu si pFili§ zvykli vazat se na urci-
td mista veleni a spoléhaji vyhradné na
technickd pojitka. PFfimy styk hlavnich
funkcionéaitt divize s podfizenymi utvary
v nejzavazné&jsich fazich boje nemohou na-
hradit sty¢ni distojnici ze 3tabu divize
(€l. 58, V3evojsk-1-1].

Obrovské mnoZstvi ¢asu jsme na divizi
vénovali na pFipravu vzorové dokumen-
tace, potfebné pro fizeni bojové ¢&innosti.
Na jeji formu i obsah jsou riizné nézory
a v mnohém se nekryji s poZadavky nad-
fizenych organt. I toto cvifeni ukézalo, Ze
pripravend dokumentace z velké Céasti ne-
vyhovuje.

Bylo by vyhodné, kdyby odpovédné or-
gany i této otdzce vénovaly patfitnou po-
zornost a Fedily ji centrdlné a komplexné.
Zkvalitnila by se tim préace 5tabu. Je totiZ
potieba zavést do pripravy veliteli a 3t4-
bii pevny systém tak, jak je tomu napf.
v oblasti bojové p¥ipravy jednotek.

Pri schvalovdni rozhodnuti nadfizeny
velitel pouZil metody prednésSen{ informac-
nich zprdv a navrhi jednotlivfch funk-
cionaflt 3tabu tak, jak je zvykem pfFi va-
le¢nych hrach $tabh. Tato forma je velmi
néro¢na a zevrubné& provéfuje znalosti jed-
notlivych funkcionafd a jejich podil na
tvorb& rozhodnuti velitele divize. Je vSak
také velmi ndrotnd na &as a proto je
tfeba piisné zvaZit, do jaké miry to ovliv-
ni véasné dorucdovani rozkazili a nafizenf
vojskiim i kontrolni &innost Stébu.



Podplukovnik ing. Vaclav Vokurka

Zenijni zabezpeéeni

boje tankové divize

Navazuji nékolika zkuSenostmi z ob-
lasti Zenijnfho zabezpeceni boje tankové
divize na ¢lanek pplk. ing. Miroslava
KURKY, ktery vSeobecn& shrnuje zkuSe-
nosti z rozhodovaciho procesu a fFizeni
bojové ¢innosti. V souladu s timto &lan-
kem ¢&lenim i otdzky Zenijniho zabezpete-
ni v Casovém sledu.

Zenijni zabezpeteni piesunu
tankové divize

P¥i organizaci Zenijniho zabezpeleni
pFesunu jsme vychézeli z ustanoveni pied-
pisu Vsevojsk-2-2, ¢l. 6, 48 a 49. U viech
plukd i u divize byl organizovan OZP ve
sloZenf a s materidlnim vybavenim, které
umoZiiuje organizace Zenijntho vojska.
Divizni OZP ve sloZeni Zkr bez mostnich
tanki nebyl zesilovan zemnimi stroji, pro-
toZe v danych zimnich podminké&ch buldo-
zer, dopravovany na podvalniku, nesta&i
tempu bojové techniky.

V souhlase s rozhodnutim velitele di-
vize, zabezpecit diviznim OZP pfesun
hlavnich sil divize na ¢aru 2zasazenf,
musel OZP projet napfi¢ vychozim prosto-
rem divize. Aby zaujal své misto pfed vy-
chozf ¢arou, aniZ by rudil nebo sdm byl
zpomalovan fadicimi se pochodovymi
proudy, byly mu uloZeny tkoly piFedb&z-
nym nafizenim, které obsahovalo nezbyt-
né ddaje k jeho zaclenéni do pochodové
sestavy i pocate¢ni cinnost. PIi vybé&ru
mista jeho za&lenéni do proudu divize ne-
byl docenén vliv civilniho provozu v ran-
ni S$pi¢ce. Nadmérnad Sitka jeho vozidel
nepiiznivé zdrZovala civilni provoz a po-
sléze i jeho zafazeni na pochodovou osu.

ProtoZe velitel OZP nedostal pro krédtkost
doby presné Casové udaje a nebylo povo-
leno radiové spojenf, musel uskute¢nit
dohovor s velitelem pluku, za jehoZ pied-
vojem se pohyboval. PonévadZ velitelem
OZP byl urcen velitel Zkr b&hem pocho-
du, podafilo se mu uskute&nit dohovor
a zafadit se do pochodové sestavy jen
s velkym usilim.

P¥i presunu v civilnim prostoru byla
¢innost OZP omezena na vytyfovani ob-
jizd&k, které si vynutila ,znidenf” n&kte-
rgch objektd na pochodové ose. OZP za-
bezpetil pfesun aZ na d¢aru rozvinuti do
prapornich proudd, kde ve skrytu vytkal
dalSich rozkazi.

PFi pFesunu musely pochodové proudy
pfekonat vodni prekaZku. PFi rozhodova-
ni, tj. v dobg, kdy prvosledové divize ved-
ly boj na vodni piekédZce, bylo uvaZovino
o0 nejméné& prFiznivé variant& o zni¢eni
stdlého mostu. Na druhé pochodové ose
byla vyélen&na pontonova rota posilend
Zenijni Cetou (pontonovd rota nema v mi-
ru dostatek sil ziidit mostové pfFepra-
visté) a 1/4 soupravy PMS s obsluhou
z prostfedkii armady a pifedsunula se na
telo pochodového proudu. Toto Fe3enf
v dob&, kdy pfiSla zprdva o znifeni sta-
lI6ho mostu se projevilo jako vyhodné.
Pontonova jednotka byla téméf s 90 minu-
tovym néaskokem predsunuta k Fece. Mé&la
dostatek Casu ke stavbé v noci (pFed ro-
zedn&nim) a grafikon pochodu nebyl na-
rusen. Podobné feSeni by jist& bylo vy-
hodné i v pFipad&, Ze stdly most by byi
znien jiZ za piFesunu. ZdrZeni{ pochodo-
vych proudii nepiesdhne v tomto pripadé
dobu potiebnou ke zfizeni mostového pie-
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pravist&. Je nutné podotknout, Ze divizi
po zasazeni do splnéni dkolu dne ne&ekal
nasilny prechod, do dalSiho dne boje
existovala moZnost manévru piepravnimi
prostiedky.

ProtoZe pontonova rota byla vice nezZ
z poloviny doplnéna ¢&tyifi mésice pred
uskutetnénim cviceni (termin cviceni byl
zndm dva mésice pfedem), bylo pro ni
kromé& norméalniho vycviku napldnovano
l4tidenni soustfed&ni k 2zdokonaleni ve
stavb& mostu ve dne i v noci a na jeho
zavér Zenijni taktické cvi€eni. Cvieni po-
tvrdilo, Ze rota ziskala dostatek znalosti
a zkuSenosti. Ani spolefnda stavba s cizi
jednotkou neméla negativni vliv na splng-
ni dkolu.

Zasazeni divize a vedeni fito&ného boje

Divize byla z pochodové sestavy do
prapornich proudid rozvinuta v daném pii-
padé s vyuZitim stalé komunikaéni sité.
V anosném (zmrzlém) terénu necinilo tan-
kovym jednotkdm rozvinuti do bojové se-
stavy bez terénnich udprav potiZe. Stoji
snad jen za zminku dileZitost v¢béru
vhodné &&ary zasazeni s ohledem na terén-
ni podminky.

K udrZeni pohyblivosti skupiny velite-
le divize, ktery velel zasazovanym plukiim
z predsunutého velitelského stanovisté,
byl podet vozidel skupiny omezen (zkuse-
nost ze S$tdbniho nécviku). Proto radiova
stanice Zenijniho nacelnika zistala na VS.
Rozkaz k zésahu divizniho POZ musel byt
nejprve pfeddn na VS a odtud POZ. S vy-
hodou byl pouZit kratky signal otevienou
rei, zndmy v3em Zenijnim distojnikim,
protoZe bez deSifrovdni mohl byt pFfedan
dale. Otdzka veleni Zenijnim odiadim
v tomto obdobi (veleni z PVS] neni dosud
uspokojivé dofeSena. Pii soutasném poétu
radiovych prostiedkl, jedno z mist veleni
nemd prostifedek k okamZitému a primé-
mu piedavédni rozkazii Zenijnim odfaddm.
Pri vedeni Gtotného boje byly tdkolovany
i ostatni odFady Zenijniho zabezpet&eni.

OZP pfi zabezpefovani presunu po di-
vizni ose musel v rozpétf 4 km dvakrat
uskute¢mit stavbu 21m mostu ze soupravy
MS. PiFi dodrZeni ¢&asovych norem pro
stavbu nepfekrocilo tempo postupu OZP
2 km/h. Na postup druhého sledu a di-
viznich dtvarli nem&lo nizké tempo OZP
vliv. Z toho vyplyv4, Ze v obdobi vedeni
bojové ¢&innosti miZe OZP v urditych si-
tuacich uskutelliovat rozsdhlej$i tupravy
z mistniho materidlu, za Gfelem uSetfeni
normovanych prostiedki.

Ze Zenijni zalohy bylo vyé&leiiovano Ze-

nijni jddro ZUO. Vyé&lenéni a vybaveni jed-
notky probé&hlo rychle a organizované..
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I kdyZ pro ZUO byva jednotka pifedurde-
na, nebylo mozné ji pro riznost ukold,
které muZe Zenijni zdloha v priibéhu bo-
jové d¢innosti plnit, jednozna&né& vybavit
jen pro ¢&innost v ZUO. Jednotku i mate-
ridl je nutné predurcit a pri plnéni ji-
nych dkolti Zenijniho zabezpeceni brat
predurceni v dvahu. Musi se poditat s ur-
¢itym minim4lnim C¢asem na sestaveni a
odeslani jednotky do ZUO.

Prechod ¢asti sil divize do dotasné
obrany

Planovani pfechodu do docasné obra-
ny zah&jil 5t4b divize vé&as, byl doslatek
Casu k pfedani rozkaziti plukiim. Nafizeni
Zenijniho nadelnika k pfechodu do obrany
bylo plukiim doruceno a byly v ném sta-
noveny dkoly Zenijniho zabezpeceni.K bu-
dovéni okopli pro tanky ve vé&Zovém po-
staveni a velitelského stanovidt& byly plu-
kim pridéleny zemni stroje (rypadlo, bul-
dozery). V tomto piipadé nebyl docenén
piilis velky rozdil povétrnostnich a terén-
nich podminek na prednim okraji oproti
podminkdm na VS divize. Zenijni stroje
nebyly schopny prekonat zledovaté&lé sva-
hy, musely uskutecnit zdlouhavy manévr
a tak doSlo k jejich pozdnimu zasazeni.

Ani velitelé vSevojskovych atvarli ne-
vénovali budovani obrany dostate¢nou po-
zornost, nebyly vytvofeny organizaéni ani
materidlni podminky (nedostatek néfadij.
Také tnava vojakii z predeslych dni méla
sviij vliv na sniZeni pracovnich vfkoni.
Ukazalo se, Ze ani kratké Zenijni né&radi
(polni skladaci lopatky) neni dost vhod-
né pro t&zky terén. Ocelové listy lopatek
se znatneé zdeformovaly a ¢ast jich nebyla
schopna dal$itho pouZiti.

V otdzkach budovéni obrany, zejména
moznostech skryti a ukryti Zivé sily a
techniky, nejsou jednotné mnéazory mezi
vievojskovymi a Zenijnimi funkcionafi.
Budovéani obrany je spoletnou véri viech
velitelfi i odbornych nacelniki a nemiZe
byt vyhradn& zaleZitosti Zenijnich nacel-
niki.

Zenijni jednotky pfi pfechodu do obra-
ny mély za ukol pripravit komunika&ni

‘sméry k niceni. Potvrdilo se v praxi, Ze

proces rozhodovani, prizkumu a pripravy
dokumentace je priliS zdlouhav§, Ze na
vlastni pripravu k ni¢eni zbyvd minimum
¢asu a ve snaze splnit kol sniZuje se ne-
pripustné kvalita praci. V kalkulacich se
nedostate¢nd bere v tvahu postupné uby-
vani sil, které vytvali roznétové hlidky.
Ani mnohym velitelim nejsou dostateéné
zndmy otazky souéinnosti se vSevojskovy-
mi jednotkami.



V dobé& pripravy a uskutetn&ni presunu pFi zdkazu raddiového spojeni je velmi
znatn® omezena moznost velet Zenijnim odfadiim. Je moZné vyuit odposlechu spojeni
potradkové a regulagni sluzby z pohyblivych radiovych stanic. Zprdvy jsou jen jedno-
stranné, je proto vhodné, aby Zenijnim odfadiim v t&chto situacich veleli zéstupci
velitele Zenijniho praporu, ktefi maji vétsi zkuSenosti a pFedpoklady orientovat se ve
slozitych situacich a uskuteéiiovat soudinnost se v3evojskovymi dtvary. Z tohoto hle-
diska se ukdazalo vyhodné volit pfi prechodu feky c¢aru kontrolnich propustécich mist
soutasné& jako regula¢ni ¢aru, ¢imZ byl udrZovdn prehled o prijezdu jednotek.

Jak jiz bylo hodnoceno v pfedchozim ¢ldnku, hovorové tabulky k veleni Zenijnim
odfadiim jsou prFilis sloZité a t&Zkopadné.

Vétdi zdjem bude nutné vénovat pldnovani a budovéni obrany, aby pfechod do obra-
ny byl skuteén& rychly, organizovany s vyuZitim vSech dostupnych prostiedkd k je-
jimu budovéni. Otdzky obrany a jejiho budovéni nejsou dosud chépany jednotn&.

Zenijni jednotky v soudinnostnich cvitenich, zejména jejich velitelé, ziskavaji ne-
zbytné zkudenosti z organizace Zenijniho zabezpeceni vSevojskovych uatvarfi, které jim
nemohou poskytnout samotnd odbornd taktickd cviCenf.
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Zameéreni casopisu Vojenskd mysl zﬁstavh i v roce 1972 beze zmény.

Hlavni pozornost chceme vénovat

— v obecné teorii — aktudlnim problémim vojenské politiky, které vyplyvaji ze
zavérl XIV. sjezdu KSC, hlavnim vojenskovédeckym a vojenskoteoretickym ikoliim

a teoretickym zasaddm branného systému;

— ve vojenském uméni — uto¢né operaci, systému veleni a trvalé bojové pohoto-

vosti;

— z prohlematiky druhii vojsk — pifechodu k ¢innosti s pouZitim jaderngch zbrani
v priibéhu operace, zabezpeceni prikryti stdtni hranice, vzdu3né operaci, boji s radio-
elektronickymi prostfedky a tylovému zabezpefeni Gtofné operace;

— v informacich — vysledkiim vojenskoteoretické prace v bratrskych socialistic-
kych armdadach, odhalovani cili imperialismu a vyvojovym tendencim vojenstvi na
Zapads, vysledkim vojenskovédecké prace v CSLA.

D4le chceme pokracovat v uvefejiiovdni zkuSenosti ze spojeneckych cviteni a z &in-

nosti nasich §tabi.

OBECNA TEORIE

Aktuéalni problémy vojenské politiky,
které vyplyvaji ze zavéri XIV. sjezdu KSC:

— Varsavska smlouva — zéruka miru,
bezpednosti a socialistického rozvoje nasi
vlasti, jeji zdklady a cesty upeviiovanf;

— jednotny branny systém CSSR a
jeho zé&sady; misto a dloha CSLA pfi jeho
realizaci;

— CSLA — mocenskopoliticky néstroj
socialistického statu, koncepce jejiho roz-
voje;

— stranické Fizeni ozbrojenych sil —
objektivni zadkonitost Zivota a bojové ¢in-
nosti vojsk;

— ftidici a organizdtorské prace v Zi-
vot& Stabi, vojsk, vojenskych 3kol a dal-
3ich vojenskych zafFizeni jako klifovy pro-

blém pFi realizaci
KSC;

— velitelsky sbor a jeho tkoly v sou-
Casné dobs;

— vychova pfisludnikd CSLA v duchu
marxismu - leninismu a politické linie
strany;

— vyznam védeckotechnické revoluce
ve vojenstvi;

— agresivni podstata imperialismu a
systém aktivnich opatieni proti plisobenf
jeho ideologického vlivu v CSLA.

zavéra XIV. sjezd:

Vojenskopolitickd problematika:

— leninské principy Fizeni a vystavby
armady;

— jednotné principy vychovy v arma-
dach VarSavské smlouvy;
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— mordlné politické a psychologicke
aspekty soudobé vélky;

— jednota opera¢ni (bojové] a politic-
ké pripravy v CSLA;

— ideové politickd funkce vojensko-
odborné pripravy a vojenského vycviku;

— problémy komunistické vychovy
v CSLA;

— politickovychovnad préace proti anti-
komunismu;

— problémy uvédomé&lé kézné socialis-
tické armady;

— specidlni propaganda a jeji ukoly
v soudobych operacich;

— poznatky ze stranickopolitické préa-
ce pri Fizeni operacnich a taktickych cvi-
¢eni.

Okoly védeckovyfzkumné a vojensko-
teoretické préace:

— marxisticko-leninskd vojenskd véda
a jeji metodologické problémy;

— spolecenské védy v systému védec-
kovyzkumné préce;

— Fizeni a planovani védeckovyzkum-
né prace a védeckoinformadéni ¢&innosti
v CSLA a jeji ukoly;

—- integrace vojenskovédecké a infor-
maéni &innosti v ramci CSSR a koalice
tati VarSavské smlouvy;

— $ifeni, vyhleddvani a vyuZivani po-
znatkil védy a techniky bratrskych arméd;

— realizace védeckovyzkumnych po-
znatkd v podmikdach armaédy;

— zakony ozbrojeného zapasu,
platnost a vyuZiti;

— rozvoj prostfedkdl ozbrojeného z4-
pasu a jejich vliv na vedeni soudobych
valek;

— teoretické zasady jednotného bran-
ného systému a jeho jednotlivych ¢&4sti;

— rozvoj systému vzdé&lani vojakl
z povolani v CSLA v soudasné dobé& a
v pristich letech;

— formy a prostfedky ke zdokonalo-
vani a taktické pripravy veliteli a S$tdbd;

— zvySovani drovné& udebni a vycvi-
kové zdkladny;

jejich

Vojenské aspekty vyrocti historickych

udalosti:
— 35.
— 50.
— 30.

vyro¢i Velké fijnové revoluce;
vyro¢i vzniku SSSR;
vyro¢i bitvy u Stalingradu.

VOJENSKE UMENI

Vedeni ntoéné operace A a F pri riz-
nych variantach jejiho zahéajeni

— prikryti statni hranice,

— operaéni rozvinovani vojsk (vytva-
Fenf narodnich a koalitnich uskupeni],

— zmareni Gtoku nepfitele a piechod
do rozhodné c¢innosti,

— efektivni pouZiti jadernych zbrani
v 1. jaderném fGderu a vyuZiti jeho v¢-
sledkii pozemnim vojskem a letectvem,

— otazky zédpadoevropského vAalCiStE,

— problémy jednotného planovani 1.
operace,

— organizace soudinnosti a prohlubo-
vani soudinnosti se spojeneckymi vojsky,
nosti se spojeneckymi vojsky,

— sladéni asili prizkumnych organi
vieho druhu,

— vyuziti vzdudSnych vysadkd,

— prilom pfipravenych obrannych pa-
sem,

— prekondvani vodnich tokii a Siro-
kych pdsem zatarasti v rychlém tempu,

— boj v horském a zalesnéném teré-
nu,

— piresuny a stietny boj.
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Problémy obranné operace pii odraZe-
ni protiideru nepfitele

Trvalda a vysokd4 bojova pohotovost
CsLA

— upeviiovani vysoké bojové pohoto-
vosti,

— ujednoceni néazord na zdasady bojo-
vé pohotovosti,

Rozvoj Fizeni a veleni

— rozvoj teorie veleni,

— ucelnost mechanizace a automati-
zace veleni za pohybu,

— racionalizace veleni,

— k otazkam kontroly ve veleni,
— priprava kadri,

— odolnost a manévrovost VS,

— zplisob velenf v podminkdch nena-
dalého napadeni a po kratkém bezjader-
ném obdobi.



Metodika prace velitelii a ¥tabi:

— piiprava kadri velitelského sboru,

— zvySovani arovné Fidici préace veli-
teld a 3tdbi na operaénim a taktickém
stupni,

— poln{ vycvik a metody jeho zkvalit-
novani,

— piiprava a fizeni taktického cvitent
s bojovou stielbou svazku (dtvaru).

Problematika druhii vojsk a sluZeb

Prechod frontového letectva k pouZiti
JZ v prib&hu operace.

Prekonavani protivzdusSné obrany pro-
tivnika.

Organizace soucinnosti
s PVO armady a frontu.

VyuZiti prostfedki mechanizace a au-
tomatizace veleni ve frontovém letectvu
a ve vojscich PVOS.

Organizace boje s radioelektronickymi
prostiedky nepftitele ve svazu PVOS a ve
frontovém letectvu.

Ucast frontového letectva ve vzdus$né
operaci a pfechod k podpoi‘e pozemnich
vojsk.

Zvyseni mobilnosti technického zabez-
peceni letectva v tito¢né operaci frontu.

Tendence v rozvoji palebnych prostied-
kit délostielectva na riznych stupnich ve-
leni.

Uloha a misto vzdu3ného priizkumu
k zabezpeteni palby RVD.

Rozvoj protitankové obrany.

Podil prostfedkii RVD na boji s tanky
a obrnénymi cili.

Mechanizace a automatizace veleni RVD.

Vztahy tidicich organii systému RVD a
slozek materialné technického zabezpece-
ni.

Zenijni zabezpedeni prikryti statni hra-
nice.

Zenijni zabezpe&eni zaujeti vychoziho
prostoru.

armady PVOS

Aktudlni problémy branného systémn
CSSR (zejména obrany teritoria):

— soucinnost Gzemnich Fidicich orgé-
nil se §taby polnich vojsk pfi vedeni opera-
ce na vlastnim teritoriu,

— zabezpeceni pFesunii vojsk na velké
vzdalenosti,

— protivgsadkovad ¢innost na teritoriu,

— tuzemn{ orgédny pfi obrané teritoria,

— Skoleni teritoridlnich 3tabd.

Zenijni zabezpeteni frontového letec-
tva.

Odtarasovani v armadnf Gtotné opera-
ci.
Zéasady optimdlniho pouZiti chemickych
zdloh frontu a arméddy v ttotné operaci.

Systém vyuZiti mechanizacnich a auto-
matizacnich prostfedkit k reSeni ochrany
proti ZHN.

Organizace chemického zabezpeceni
frontového letectva v uto&né operaci.

Zasady rychlé obnovy bojeschopnosti
letectva po napadenf ZHN.

Vliv vzdu3né radia¢ni situace na bojo-
vou d&innost letectva v t1totné operaci
frontu.

Perspektiva v§voje radiového spojeni.

Problematika délkového ovladani ra-
diovych stanic.

Problematika rozvoje
spojeni na teritoriu.

radioreléového

Tylové zabezpeteni tutocné operace.

Zasady dopravniho zabezpeceni fronto-
vé Gtotné operace.

Hlavni sméry rozvoje manipulace s ma-
teridlem.

Moznosti zastupitelnosti mist veleni a
vyuZiti TVS,

Veleni v PFZ, soutasny stav a mozZnos-
ti.

V¢znam materidlné& technického zabez-
peceni frontového letectva v soudobych
operacich.

Nové zdasady zdravotnického zabezpece-
ni vojsk.

INFORMACE

Ze socialistickych armad
Vysledky vojenskoteoretické préce z ob-
lasti

— aktudlnich vojenskopolitickych pro-
blému,

— vojenskovédecké prace,

— operacniho umeni a taktiky,

— operaénfho a bojového zabezpeceni,
— velent,

— branného systému.
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Z kapitalistickych armad

— vojenskd politika kapitalistick§ch
statl v sedmdeséatych letech a jeji hlavnf
principy,

— Severoatlantick¢ pakt a jeho vg§vo-
jové tendence,

— zAavéry 2z operacni pripravy S3tabi,
vyvoje a pouZiti prostfedkidi ozbrojeného
zéapasu v hlavnich stdtech NATO s diirazem
na arméadu USA, NSR, Francie,

— rozbor dileZitych operacnich a tak-

tick§ch cvi¢eni hlavnich arméd Severoat-
lantického paktu,
— zkuSenosti z agresivnich vélek.

Riizné

— informace o habilita¢nich, diserta¢-
nich, diplomovych a vé&deckych pracich,

— informace o dileZitych akcich v ar-
made,

— recenze vyznamnych vojenskych a
vojenskopolitickych publikaci v&etn& me-
modrové literatury vojenskych odborniki.

ZKUSENOSTI — PRAXE

— nové poznatky a zkufenosti ze viech druhii bojové &innosti vojsk (&tabii)
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COJNEPXXAHHE

Maiiop Mocnd oybpasckn
30 leT YeXOCTOBANKO-COBETCKAX OTHOLIEHHEH . . . . . . . . . . . . .

ABTOp aHaNM3NPyeT PAJ BayKHLIX BOMPOCOB CBA3AHHLIX C BLINOIHEHHEM KOHBEHLUH, 3a-
xmoyenHoit mexxay CCCP a UCP 18-ro mrons 1941 roga. Yenemsoe pa3guTe 4exocaosan-
KO-COBETCKHX OTHOLICHHMI{ OBIIO ODYCTIOBIEHO YCHIHMEM MOCKOBCKOro ympaieHus KITYU
M BCEX MPOrPECCHBHBIX CHJI HAPOJAHO-OCBOGOAUTEIBHOrO NBIDKEHHA UeX0CI0BaKMH.

Kanauaar BOeHHBIX HayK, AOLECHT-TIONKOBHUK PpanTimexk I[Bpuek
MBHIHEATHBA . . . . . . v v v e v e e e e e e e e e e e e e e

ABTOPOM OO'BACHSIETCS BO3MOYKHOCTh M HCOOXOMMOCTb HHUIMATHBBI B YCIIOBHUAX OpraHu3ma
apmun. OOYC/IOBAMBAIOTCA YC/IOBHA €€ BOHUKHOBEHHST, IOKA3LIBAIOTCS TIPUMEPHI BO3JIeli-
CTBMsI, Pasmaxa M BHJAa MHUUMATHBLI. BHHUMaHHE Y/e/IAETCA OTHOUICHHIO MHHMIMATHBBLI
K BONPOCaM YNpaBJICHUs U NIPUBOIATCSA HEKOTOPbIE NPHHIMILI BOCIIHTAHUS K MHUIHATHEE,
(3aBepiueHne CTaThi B CIEAYIOLEM HOMeEpe).

ITogmonkoernk Bnagumnp KpaTtku
CommanacTEgeckoe mpaBo m UHA . . . . . . . . . . . . . .00 0 oo

ABTOp mpe)KAe BCero 00bACHACT CyTh H AciictBue npasa B UHA. B panseifiem o npu-
BOJIMT TEpeYeHb MpOGIIeM, HIIH »Ke HApaBJIeHHIl HCCIe0BaHUsA B 310t oTpacian B UHA,

BOEHHOE HCKYCCTBO

Tomxopnuuk Muprxu Heuac
COBETCKOE ONEPATHBHOE HCKYCCTBO . . . .+ - « & + « v v o e vt e e e e o o
ABTOp TOKa3bIBACT PA3BUTHE COBETCKOTO OMEPATABHOIO HCKYCCTBA C BPEMEHM €r0 3apOrk-

nenust ocste Besmioit Okrabpbekoit Conuanucradeckoil PeBoonan BIUIOTE 0 HAIIEro
BPEMEHH.

IMTopnonkoBuuk SIpomup Kynua
IIpEKpBITHE FOCYAAPCTBEHHOM FPAHMIBL . . . . . « + « « « « « « + + o + + « »
ABTOp peIINT aKTYaJ bHYI0 B HACTOAIIEE BpPeMs TEMaTHKY. AHAIH3UPYET 3HaYCHHE, LEJIH

M CIOcoOLI OPraHU3aLM) NPUKPLITHS FOCYJaPCTBEHHOI rpaHuibl Ha CpeaHeeBpONeiicKoM
TeaTpe BOCHHBIX AeiicTBuii,

ITonkoBruk 3aexex Ink
Pacupepnenenne neneil i BAHECEHAA AXEPHBIX YAAPOB . . . . « « + « +« +« « « .
ABTOp OLICHHBaeT MPHMEHEHHE PAKETHBIX BOICK M aBHAMA B HAHCCCHNH ACPHBIX YIapoB

110 BCceM Buaam uesneit. [IpusoauT y00HbIE CpeIcTBa PAKETHBIX BOIHCK H aBHALMH A NOpa-
JKEHUsT Pa3HOro BHAA IIeJICi.

IToanonkosuux Bnagumup Toabons
H3 HCTOpHH PA3BHTHA NPOTHBOTAHKOBOHK OGOPOHLI X €€ NPEeONONeBAHAA . . . . .

ABTOp aHAIM3UPYeT PA3BUTHE NPOTHBOTAHKOBOH OGOPOHBI, CIIOCOOBI ee OOOpYAOBaHHA
M npeoposieBaHusi. B apryMeHTanuy OH OIMPaeTCA HA JAHHbIE BTOPO MHPOBOIl BOIHBI.
ITpuBOIUT HEKOTOPBIE B3TJIA/bI HA BeAeHHe 00 C TAHKamMu NMPOTHBHUKA B apmusax HATO
M TaK)Ke Ha NEePCHEeKTHBY Pa3BUTHSA NMPOTHBOTAHKOBBIX CPEACTB M MHHHPOBAaHMS.

10

18

23

35
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IMoanonxkosuuk Cranucnas Hekyr

Hudopmanus u3 THUIOBOI BOEHHO- nay‘moi xond)epemmn apmni c'rpan Yy9acTHHI
Bapmiasckoro [{orosopa . . . . . . < an s . " s w s

CraThsl CONEPKUT HHPOPMALIMIO O AKTYAILHBIX POGIeMax, o6cymnaemux B XO0/1¢ ThIIOBOI
KoH(depeHH apmuii cTpad-yyacTuuy Bapmagsckoro Jlorosopa. Peus uer riaBHbim o6pa-
30M O npodneme THIIOBOro obecrieueHns: MPH MEPEnoAYMHEHHH BOHCK M TaKyke o yHHDH-
KallMH TEXHHKH, MaTeDHAbHBIX CPEICTB M JIOKYMEHTALHH.

HH®OPMALIUA

BoeBas roToBHOCTE pa3BeAKH NPArPaHHIHOr0 BOEHHOIO OKpyra . . . . . . . .

B cratbe 00yc0oBINBaeTCH HEOOXOAMMOCTh JIOCTHIKEHHS] BBICOKOH CTerneHH GOeBoii roToB-
HOCTH OPraHoOB, CHJI H CPEJICTB Pa3BeKH C LEJIbIO YCNEUIHOTO BLINOJIHEHUs 3a/laun. AHa-
JIM3UPYIOTCH MEpPONpPHATHA, 00eCrneyHBalolMe OPraHU30BaHHbINH NEPEXO CHII U CPEJICTB
Pa3Be/IKH ¢ MHPHOTO MOJIOKEHHS HA BOCHHOE.

OneIT DIOATOTOBKH KOMAH/IHPOB H IUTAG0B

CraTha COACPIKUT KpaTKHe B3IVISAAbI HA OPraHU3aLMIO BOICKOBLIX TAKTUUECKMX YYeHHIl
¢ GoeBoH cTpesnb00ii, Ha OTPAbOTKY PeIlCHHA U JOBECHHUS 3387124 /10 UCIIOJTHUTE Il H TaKIKe
Ha obecrevenne HENpPepPLIBHOTO YNPaBJICHHsT BOCKaMH.

PakeTrHble BOIiCKa H apTH/UIEPHA B Xo/e 60eBhIX el CTEHI B yCIOBHAX NPHMEHEHHA
u 0e3 IpEMEHEHHA AXEPHOrO OPY>XKHEA . . . . . . . . . .

B crathe NMpHMBOMATCA MPHHUMIIBI NPHUMCHCHHS PAKCTHBIX BOMHCK B YCJOBHAX BEAEHHSA
GoenbIx felicTBHIT 63 MPUMEHEHHS sJIEPHOrO Opy;kusi. B janbHeiiliem B Heil ananusu-
PYeTcs MaHEBP PAaKETHBIMM YACTAMH B XO/i¢ IUIAHMPOBAHUA IEPBOrO sICPHOrO yiapa,
0BCy»/1aeTCsT BONPOC MPUMEHEHNHA apPTHILIEPHH W OTHEBOI MOATOTOBKM M TAaK)KEC PAaKETHO-
TEXHHUYCCKOTO 00eCTeyeH s,

HMa6pannrie DOHATHA B 00/1aCTH ynpaBiIeHHA

Ipononskenne cepun, 00bACHAIOWIEH N30OpaHHbIe NOHATHS B 00JIACTH YNPABJICHHSA .

Kangnaar BoeHHBIX HayK — MOJKOBHMK Mupocinas Heasen
Hauwansnsiil nepnox Bennkoit OregecTrennoii Bolian u pacroauniee spemsa .

ABTop, ncxoas u3 kuuru mapuana Coserckoro Coroza I'. K. JKykoBa, nokasbiBaeT HEKO-
TOpble MPOGJIEMbl HAYATIBHOTO MEPHOJA BOMHEI C TOUKH 3PEHUS AKTYalIbHBIX TPeGOBaHii.

OIIBIT - IIPAKTHKA

ITonkoBrwk Bragumup ITonnap, noanonxopuuk Mocud lltedanen
MoOOHIH3ANHOHHAA BOCHHAA HIPA . . . . . . . « « + & + « o o« 4« -«

ABTOpPbI 0000LIAIOT ONBIT ABYXCTENEHHOH MOOHIN3ALMOHHON BOCHHOM MIPbI

IToamonxoBuuk MupociaB Kypka
OnbiT NHBH3HOHHOI'0 TAKTHYECKOTO YAEHHA . . . . . . . . . . . . . .

ABTOp O3HaKOMJIIET YMTATeJIel C ONbITOM AMBHM3MOHHOIO TAKTHUECKOrO YUYCHHsA, OpOBC~
JAC€HHOIrO B 3MMHHX YCIOBHAX. OCHOBHOE BHUMaHHE OH YAeaAeT pyKOBOAALINM NEeHCTBUAM
witaba AMBH3HU BO BpeMs MOATrOTOBKH M B XOJIC YUCHHA.

IToanonxkoBuuk Bawiae Bokypka
Hu>xeneprnoe oGecneuenne 60A TAHKOBOM AHBHIHE . . . . . . . . . « « « « . «
ABTOp MCXOAMT M3 MpeAbIAYNIEH CTAThH M NPHBOIMT HEKOTOPLIH OMNBLIT HMH)KEHEPHOTO
obecrneueHnst NepeIBIKEHHS TAHKOBOI AMBU3MM, €¢ BBOAA B 00il, BeJeHUs] HACTYNATENb-

HOro 6051 ¥ nepexo/ia YacTH CHJI JMBU3HH K 000poHe. B 3aKIIIOUCHHH TIOKa3bIBaeT TaKKe
HEKOTOPbIii ONBIT YIIPABJIEHUS H CBA3M.
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