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VEINRILRANE

VROIVOII VOJENSTVI

Vojenska sila statu je ve znatné mire zdvisld na ekonomickych, védeckych
a technickych moznostech ndrodniho hospodéaistvi. Jeji tdroveil je odrazem
politické a ideové stability spolefnosti. Schopnost politického a vojenského
vedeni spoc¢ivd mimo jiné v co nejefektivnéjSim vyuZiti vSech zdroji, zabez-
petujicich obranu zemé. Stdle vyraznéji vstupuje do oblasti vojenstvi védecko-
technicky potenciél. Pritom fond védy z vojenského hlediska piisobi v poméru
sil jen do té miry a v tom rozsahu, v jakém jsme schopni vyuZit a realizovat
jej v praxi vojenstvi, i kdyZ objektivné miiZe pfedstavovat sebevic.

Vystavba a rozvoj novodobé ¢s. lidové armédy, jeji minulost a pFitomnost,
byla primarné& ovlivnéna zkuSenostmi Sovétské armaéady.

Prevzeti zkuSenosti sovétské vojenské védy, typu vojenské doktriny, modelu
obranného systému nam umoZnilo v pomérné krdtké dob& vybudovat silnou
armédu, schopnou plnit v rdmci koalice dany ukol.

N4&s prostor pro tvofivost pri aplikaci téchto zkuSenosti zpiisobil, Ze nebyly
respektovany rozdilné konkrétn& historické podminky a moZnosti nasi zems®.
Nizka teoreticka aroveii Fidicich kadri vedla k podcenéni v&dy, k vaZnym chy-
bdm v Fizeni vojenstvi a k narlistdni rozpori i krizovych jevli v arméadnim
organismu. Ani posledni 1éta, prestoZe véda a praxe pfinesly mnoho nového,
nevytvorila podminky pro novou kvalitativni zmé&nu v realizaci vysledkd vé&dy
v rozvoji vojenstvi.

Pro¢ tomu tak je a v ¢em jsou pri¢iny? Jaké jsou vlastn& podminky fungo-
vani védy ve vojenstvi? Které nedostatky jsou ve v&d& a co je vlastni praxi?
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To jsou otédzky, jejichZ vyjasnéni by napomohlo i G&inng&j$i realizaci vysledkl
védeckotechnické préce v Zivoté vojsk. Odpovéd na né& v3ak neni snadnéd a ne-
miiZe byt ani jednordzova. P¥edstavuje proces poznani a odraZi danou droveil
nasich zkuSenosti.

KTERE PREKAZKY STOJI V CESTE REALIZACI VYSLEDKU VEDY
V PRAXI VOJENSTVI?

Mnoho bylo napsédno o podminkdch rozvoje védecké prdce i o obtizich a pfie-
kdzkéach, jez jsou vlastni praxi. V&da a praxe jsou svébytné a relativné samo-
statné oblasti, které tvofi dva proté&jSky, navzajem spojené svym poslanim
a funkci. Jak vSak toto spojeni nebo systém transformace mezi védou a praxi
funguje v podminkach vojenstvi? Je tento systém schopen realizovat pfenos
informace z védy do praxe a pomoci zp&tné vazby a potFeb Zivota ukazovat
nové problémy? Deformace ve v&d& i v praxi nemusi vzniknout jen v diisledku
nedocené&ni, zdogmatizovani ¢i odtrZeni od zivota, jak tomu bylo v minulosti.
Vztah védy a praxe, ktery nefunguje pro svou zastaralost nebo nedostate¢nou
kapacitu, rodi neméné nebezpelny subjektivismus, jako nap¥. v disledku kultu
osobnosti.

Tradi¢ni systém, vytvoFeny mezi fondem pozndani a praxi, se opiral prevazng
0 zastaralou vSeobecné vzdéldvaci soustavu a pocital vice s osvétovym a osvi-
censkym posldnim védy, neZ s jejim praktickomaterialistickym smyslem. Funk-
ce praxe, jako rozporuplny proces poznéni, byla poznamenéana roli soudce,
ktery mé& vyrknout potiebné a nepotfebné, spravné a nespravné, progresivni
¢i zpatefnické apod. V této Cernobilé dialektice dochézelo vice ke kratkému
spojeni, neZ k plodnému vztahu mezi teorii a praxi. PotFfeba Fe$it nové spojeni
mezi védou a praxi zrodila mnoho novych naméti a ndzord. Od drivéjsiho
problému odtrZeni teorie od praxe se vice vyjadiuje poZadavek zprostfedko-
vani. Objevuji se pojmy transformace, zavadéni, aplikace, prosazovéni, reali-
zace, cesty védy do Zivota apod. O sprdvnosti a presnosti téchto pojmi je
mozné diskutovat. Kazdy z nich ukazuje na urCité stradnky spojeni védy
a praxe. PFitom zplsob aplikace je v kazdé oblasti zvlaStni — jiny u spoleen-
skych véd a jiny u technickych ¢i prirodnich véd. Zkouméni shodného a roz-
dilného i hledani obecné platného systému je zvlast dileZité v takové oblasti,
jako je fungovéani védy ve vojenstvi. V soustavé transformace védy do praxe
hraje vyznamnou roli systém fFizeni a jeho centrum, které konec koncl roz-
hoduje o osudu vysledki védecké prdace i o nazorech a zkuSenostem mas.

Vezmeme-li v uvahu rust védeckych poznatkii a informaci, které se zvy3ily
stokrat,!) pak vidime skuteény obraz dopravni kalamity na komunikacich,
ktergymi by mély informace oboustranné& probihat. Zastaralost systému, Ktery
JiZ neni schopen realizovat transformaci vysledkii védy do praxe, je jednou
z rozhodujicich obtiZi a nejvétsi piekazkou pii zvyS$ovani Gcinnosti nasi préace.

Zatim se zacalo s budovanim komunikace v oblasti planovani smért a ten-
denci vyzkumné prace od funkéniho orgdanu k véds. Ukol vybudovat moderni
systém a mechanismus pro transformaci védy do praxe pifedevSim na takovém
komunikaénim uzlu, jakym je MNO, se jeSté nepodafilo vyresit. Je pravda, Ze
nékteré prvky jsou. Chybi vsak ucelena predstava, jak by takovy systém mél
vypadat a jaké kvalifikacni pozadavky bude klast na pracovniky centralnich
organii.

1). Na zakladé udaji konference CSAV .Cesty v&dy do Zzivota®.



VZTAH VEDY A PRAXE A FUNKCE RIDICIHO CENTRA

V podvédomi mnohych lidi p¥eziva charakteristika védy ,jako nejvy$si for-
my spoletenského v&domi“ se zdiiraznénim jeji osvicenské stréanky. Tu a tam
se jeSté i dnes setkdvdme s nézory, napf. Ze véda madlo vysv&tluje naSe prak-
tické problémy apod.

Akademik Sorm charakterizuje védu:...,jako soustavny souhrn poznatkl
o riiznych formach pohybu hmoty — o pfirodé&, spoletnosti a procesu pozné-
vani, jako vyslednici stdle se rozvijejici prace pietvareni svéta a prohlubu-
jictho se poznévaciho procesu ¢lovéka. Véda oviem nezlstdavd u pouhé regis-
trace jevl; hodnoti a zpracovava je cestou abstrakce a s vyuZitim logiky
a dialektiky dospivd k postupnému objasiiovani jejich souvislosti a prFi€in
a tim k vytvafeni stdle pravdivéj$iho obrazu readlného svéta“.2)

Tento ndzor na funkci védy nezuZuje jeji roli jen na prfimou pomoc praxi.
Ukazuje prinos védy v rozmnoZovani lidského poznani, které musi mit znacny
predstih, nechceme-li, aby proces pretvéafeni Zivota byl Zivelny.

Takovy rozvoj védy vyZaduje stanoveni a feSeni velkych komplexnich ukold,
které mohou uspokojovat poZadavky rozvoje vojenstvi, zabezpecovat predstih
a predvidat v€as potfeby rozvoje armady.

Z toho hlediska chdpeme i v&decké pFistupy a ndzory jako objektivnd shod-
né se skutecnosti, které odréazeji minulost a soucasnost v pohybu, v zdkonitos-

tech a tendencich a jeZz jsou schopné vyslovovat optimélni hypotézy a FeSit
rozvoj vojenstvi v komplexu.

Funkce vE&dy by ztratila smysl, kdyby neméla sviij dialekticky prot&jSek —
praxi, jako kritérium poznani. Pojeti praxe jako spoletenské zkuSenosti lidi
v boji s pFirodou a déjinami odrazi vztah a subjektu. Dialektika t&chto vztahi
neni zatim dostatecné objasnéna.

Relativni oddéleni teorie a praxe umoziiuje rozvoj jejich specifickych funkci.
Teorie je ,systém zobecnéni poznéani, vysvétleni urcitych stranek skutecnosti,
logicka konstrukce, jejiz pomoci se ze zakladnich principG vyvozuji di-
sledky“.3) Teorie, jako produkt védeckého badani, jako hypoteticka konstrukce,
umoziluje predvidani, uréovani redlnych cilii a postupii, je ndvodem k jednéni
a nastrojem zvédectovani praxe. Lidska praxe plni v jednoté& jak funkci pfe-
mény skutecnosti, tak kol ovéfovéani poznatkli shody €¢i neshody teorie se
skutecnosti a ukazuje hodnotu teoretického predvidani. Praxe, jako kritérium
vysledkt poznéni, neni Zivelnym procesem. Sprdvnost a troveil poznéni je
moZné ovérit jen pomoci teoretického zobecnéni, védecké analyzy, coZ predpo-
klada chépat praxi ve smyslu analytickosyntetické c¢innosti. Dialekticky roz-
porny vztah mezi teorii a praxi nelze zru$it. Jsou protikladné nejen rozdilnou
funkci, ale i svym pristupem, metodami a charakterem.

Praxi, jako kritériu poznani, jsou vSak vlastni urcité rozpory. Ma své rela-
tivni a absolutni aspekty. Ma charakter objektivni pravdy tam, kde je védomi
v souladu s vyvijejici se skutecnosti. Je relativni, protoZe dokazuje vérohod-
nost té ¢i oné teorie pouze pro uréité podminky a s urCitym stupném pFesnosti.
Funkce praxe samozfejmé spociva i v odmitnuti t&ch teorii, které neodpovidaji
objektivni skute¢nosti a jejimu pohybu. V tomto smyslu je praxe rozvijejicim

?) Fr. Sorm: ,V&da v socialistické spolefnosti”, str. 8.
3) struény filosoficky slovnik, r. 1966, str. 499.



se procesem, kter§ méa svou dialektickou cestu — od Zivého nazirdni k ab-
straktnimu mysleni a od abstraktniho mysSleni k praxi.

U¢enf o dialektickém vztahu v&dy a praxe, o jejich dloze, md nesmirny
vyznam pro vojenstvi. Plukovnik M. Skirdo vyslovuje néazor, Ze , ...vojen-
skad praxe je v prvni ¥ad® ozbrojeny zapas, ktery je nutno zkoumat v t&sné
spojitosti s politikou a ekonomikou. Tim vSak neni obsah vojenské praxe zda-
leka vyc&erpédn. Vojenskou praxi se rozumi i veSkerd ¢innost vojsk, vyvoj bojo-
vych prostfedkll, bojova a politickd pFiprava, operacni pFiprava veliteld a §tabi
a rlizné vyzkumy. Praxe, jako prvotni vi&i duchovni ¢&innosti lidi, podmifiuje
teorii. A teorie, jako odraz praxe v poznani &lovéka, je zdroveil ve svém vyvoji
relativn® samostatnd a ma vyznamny vliv na praxi. Mezi teorii a praxi je tedy
vzéjemnd souvislost, dialektickd jednota. Praxe je v3ak v této jednot& prvotni..
Nejlpln&j3im a koneénym projevem praxe jako Kritéria poznéni je ve vojenské
v&d& vélka, jejf prib&h a vysledky“.4)

Tento nézor postihuje urcité stranky funkce praxe ve vojenstvi. Nevyjadfuje
v3ak plné& dlohu vojenské praxe jako kritéria poznani. Navic se dopousti zjed-
nodudenf a redukce, napf. vojenskd praxe rovnd se ozbrojeny zapas, vojenskd
praxe je i veSker4d ¢innost vojsk.... apod.

Rozvoj v&dy a praxe vyZaduje vyjasnit kritéria pozndéni pro celou sféru,
kde piisobi obecné zékonitosti vojenstvi. Tato sféra zahrnuje:

— zAvislost vdlky na politice;

— z&vislost vojenské mohutnosti statu, prib&hu a vysledkii vdlek na eko-
nomice, tzn. na Grovni vyrobnich sil a charakteru hospodéairského zfizeni;

— zévislost vojenské mohutnosti stdtu na stavu a vyvoji pfirodnich, tech-
nickych, spolefenskych v&d;

— zAvislost vojenské mohutnosti stdtu na mordlné politickém stavu oby-
vatelstva a armédy.

Pfedpoklad4 to stanovit kritéria a pozndni pro oblast obecné teorie valky
a v jejilm rédmeci i pro ufeni o obrand& socialistické vlasti, pro otazky teorie
vojenského systému socialistického stdtu apod.

Vzhledem k posldni armédy je vykon jejf hlavni funkce v mirové ¢innosti
spolefenskou praxi t&Zko kontrolovatelny. Chyby v fizeni narodniho hospodéafi-
stvi nuti predstavitele stdtu hledat Fe3eni. Stejn& tak deformace principil
a pouZivani nespravnych metod v Fizeni stranické prace se projevi v upadku
z4jmu a aktivity a nuti nds pFekondvat nedostatky. Chyby v plnéni funkce
vojenského systému, v jeho ¥izeni se vzhledem k poslani armady a jeji hierar-
chické struktufe ,v mirové praxi“ velmi t&Zko odhaluji. Tim vé&tsimu nebezpeti
se pak armé&da vyd4va v pripadé valky. V analyze poslani a funkce armaédy
miiZe pomoci systémovy pfistup s vyuZitim modelovych principi, funkce
zp&tné vazby a jim odpovidajicich kritérii.

K vyjasnéni pojmu a funkce v&dy a praxe musi pFisp&t dalSim pf¥inosem
pfedevsim filosofie. I tak vSak zlistane ve vojenstvi fada otazniki, bilych mist
i uréity prostor mimo dosah vé&dy.

Do realizaéniho procesu mezi v&deckymi poznatky a praxi vstupuji insti-
tuce, odpov&dné za realizaci v&dy ve funkci transformédtora teorii do Zivota,
které zabezpefuji programovanou zménu a zprostfedkovavaji preched od
stavu vychozfho do stavu nésledného. Stav a chovani jedné soustavy umoZziiuje

4) otazky soudobého vojenstvi valky a miru, str. 229.
M. Skirdo: K ot4dzce praxe jako kritéria pravdy ve vojenské vEdeé.



fungovéni jiné. Pfitom kaZdy systém ma svou zvlastni funkci, charakter pro-
cesu jemu vlastni, pro ktery nemiiZe byt zastoupen nebo nahrazen. Ukolem
centra v zdjmu rovnovdhy systému je h4jit a rozvijet zajmy ve&dy i praxe,
zabezpetit, aby intelektudlni bohatstvi a zkuSenosti mas nasly své misto v Fidict
¢innosti centra i jeho sloZek. U Fidicich pracovnikii jde proto o posileni inte-
lekutdlné aplikaéni ¢innosti, ktera vyZaduje i odpovidajici kvalifikaci.

Propustni kandly mezi v&dou a praktickou ¢innosti jsou ¢asto deformovény
v diisledku toho, Ze pod souCasnym stavem fizeni se skryva neurditost, promi-
chéni riznych druhi ¢innosti, jejich nediferencovanost apod. Nebude-li vedeno
energické usili za vy3si Gcelnost praktické &innosti, pozbudou mnohé poznatky
védy svilj prakticky smysl.

Oblast podminek a zdsad realizace vysledkli vddy v praxi je pfirozen&
8ir8i a sloZit&jsi. Vyuziti v&deckych poznatkid méa Gzkou souvislost s celkovou
Grovnf Zivota armddy, s Grovni jejiho Fizeni a hlavn& s kvalifikaci funké&nich
sloZek. V podminkach takového centra, jako je MNO, to pF¥edpokldda zexakt-
néni jejiho systému, vytvofeni celého mechanismu — pro systém v celku i jeho
jednotlivé subsystémy — vybudovani jednotné vé&deckoinforma&ni soustavy,
propojené na okruhy, do vieobecn& vzdé&lavaci pfipravy kadri, do hromadnych
informaé&nich prostfedkd i do v&deckopopulariza&ni &innosti. K tomu je nutné
mit i kddry specialistfi, schopné projektovat, programovat a tvoiivé realizovat
v&decké poznatky v praxi.

RESPEKTOVAT CHARAKTER A VZAJEMNE NAVAZNOSTI VEDY A PRAXE

Vzéjemny vztah v8dy a praxe neznamend, e v&da by mdla vymyslet urdité
koncepce, pfedat je praxi a nesledovat dale jejich osud. V tomto stadiu zaéiné
piisobit velmi vyznamn4 etapa verifika&niho procesu. Realizace ur&ité koncepce
v praxi nebo vysledki v&deckého poznani pfisobi ve funkci zp&tné vazby a jeji
poznatky jsou potf¥ebné jak pro dal3i rozvoj v&dy, tak i pro ¥izeni a regulaci
procesu funk&nimi orgény. To znamen4, Ze v&€da by mé&la zndt zku3enosti, obtiZe
a problémy praxe. Praxe samotnd by v3ak méla b§t otevienym systémem,
schopnym dostdvat a uplatiiovat poznatky védy. Tento proces nemiiZe mit
Zivelny charakter, zvla$té ne ve vojenstvi. Proto do vztahu védy a praxe vstu-
puje Fidici systém se svymi orgény a zabezpetuje realizaci jejich vysledki.

Casto se zamé&fiuje pojeti jako kategorie poznéni s praktickou ¢€innost{
a vztahem mezi teoretiky a praktiky. Empirickd zku3enost vyjadfuje vné&jst
¢elnost, postihuje jednoduchy vztah p¥i¢iny a nédsledku. Praktickou &innost
jako zku$enost jednotlivce nelze proto vydévat za kritérium poznédnf. Ani vztah
teoretikli a praktikli nemiiZze byt chdpédn ve smyslu nabidky k hotovému ¥eSenf
ze strany védy, ale ve smyslu anal§zy zékonitosti a tendenci rozvoje vojenstvi.
Odhalit zdkonitosti, vnit¥ni rozpornost, hybné sily, hodnotit vznikajici moZnosti
— to je dkol vé&dy.

Rozdil mezi védou a praxi se projevuje mimo jiné v tom, Ze praxe a prak-
tickd &innost potfebuje rychld, byt netplnd feSeni. Zatimco v&da a v&deckd
pracovis$té maji spiSe snahu vyzkum prohlubovat, rozsSifovat a Casové pro-
tahovat, praktickd ¢innost se stietdvd a reaguje vice na vné&j$i podobu jevi,
kdeZto v&decka pracovis§té se snaZi dopracovat k podstat® v&ci. Funkéni sloZ-
ky, centra maji relativn& kratkou pam#t a kaZd4 persondlnf zme&na siln& posti-
huje pamétni okruh v oblasti informace. Ve vyzkumu a v&d& je zapot¥ebi se
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¢asto vracet zpét k celkovym tendencim vyvoje a hledat souvislosti s predcha-
zejicim stadiem.

Pfes v3echny posuny v oblasti poznani pfedstavuje teorie stdle dostup,
dlouhodobost, mnohost souvislosti, tvahy ve vice alternativich nebo moz-
nostech apod. Naproti tomu praxe, jedndni, zvlast& ve vojenstvi, vyZaduje
bezprostfednost, diiraz na urity vztah a Fizeni na zakladé jedné alternativy,
pfesvédfeni o spravnosti pfijatého reSeni, akéni sjednoceni apod.

Véda ve svém vyvoji nesndsi hierarchickou organizaci, neuznavé oficidlni
nézor. Boj o pravdu je metodou jeji prace. Praxe v8ak musi realizovat tkoly
po etapach. Realiza¢nimu procesu neprispivd permanentni diskuse. Funkéni
orgény, kolektivy by nikdy nemohly uskutec¢nit sviij zdvér, kdyby chtély do-
sdhnout uplného poznéni. Nechtsji-li propést sviij ¢as, musi se ¢asto spokojit
s pfibliZnosti.

Tam, kde teoretické mysSleni neni schopno dat odpovéd na otdzky praxe,
nezbyva nic jiného, neZ se uchylit k historickym a empirickym zkuSenostem
nebo Fesit v&ci intuici. Casto v3ak se tohoto postupu pouZivd i tam, kde neni
nouze o védecké poznatky, kde v3ak chybi znalost a odvaha vzepiit se existu-
jicimu stavu.

Mira a uroveil poznéni je problém, ktery pilisobi obtiZe jak védctim, tak
i pracovnikiim v praxi. Bylo by ideélni, kdyby v&dni obory mohly dat odpov&éd
na vSechny naléhavé otdzky praxe. Véda vSak nemftiZe nikdy p¥ipravit viechny
podklady pro spolefenskou praxi. VZzdy je tfeba vidét moZnosti na obou stra-
nach a nekldst poZadavky védé tam, kde je moZné fFesSit véci kvalifikovanou
praxi; zéroveil vSak respektovat moZnosti praxe samé. Spojeni mezi védou a
praxi miiZe byt realizovano jen tehdy, jsou-li v&ci oboustrann& zralé.

V minulosti do zna¢né miry pfevladly zkuSenosti, cerpané z historie a em-
pirického rozvoje spolecnosti. Ani v sou¢asné dobé neni tento zdroj plné vyder-
pén a bylo by nebezpecné podceiiovat teoretickopoznéavaci funkci d&jin, zvlasts
poudeni z dé&jinného vyvoje spole¢nosti, revoluéniho hnuti a z historie vojen-
stvi. Mezi hypotézou, projekty ¢i modely budouci véalky, soudobym ozbrojenym
zdpasem leZi dé&jinnd kontinuita, jejiz zanedbdni meélo vZdy tragické nasledky.
Stejné& tak se mlZe stat tragickym zanedbani novych poznatkii z rozvoje revo-
luce ve vojenstvi, zanedbani péfe o rozvoj novych v&dnich obori a jejich
vyuZiti v podminkach vojenstvi. Chceme-li dobfe pfredvidat, je nutné znat
minulost a souéasnost v pohybu. Pfitom i pouceni z d&jin mé& své moZnosti
a pfredstavuje jen jeden ze zdrojii poznéni.

Vyznamnym zdrojem poznani je teoretickofilosoficky piFistup k realité
vojenstvi. Zatim tento pFistup ve vojenstvi do znatné miry prevladal. Naprosta
vétdina praci marxismu-leninismu o valce a armadé, metodologickych zakladi
sov&tské vojenské védy, otazek vojenské doktriny, byla ziskdna teoretickou
analyzou. Mnohé z nich v$ak vyvozovaly vétSinou jen sv&tonazorové, nikoli
praktickomaterialistické dilisledky z mnoharozmérného vztahu dialektiky, sub-
jektivnich a objektivnich ¢initellt ve vojenstvi.

Proto se nepodafrilo véas dat odpovéd na naléhavé otazky rozvoje vojenstvi
a zabezpecit predstih v fizeni, pfedstih ve vzdélani a v rozvoji osobnosti dii-
stojnika prFed valicim se proudem rozvoje revoluce ve vojenstvi. To ma za
nésledek posileni skepse a nediivéry na obou strandach. Jedni vini védu a jeji
instituce za nedostate¢nou schopnost ddvat odpovéd na naléhavé problémy
praxe. Proto spoléhaji vice na empiricky rozum. Druzi pak vidi hlavni pFi¢inu
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obtiZi v primitivismu a nedostatecné schopnosti realizovat vg¢sledky védy
Vv praxi.

Uplatiiovani novych poznatki védy v praxi bylo a je i nyni spojeno s uréi-
tym rizikem. Ne jinak tomu bude i v budoucnosti. Ti funkcionafi, ktefi nechtéli
reprodukovat zastaralou piredstavu a projevili novatorstvi, asto se dostavali
do rozporu a konfliktu s oficidlnimi nézory. Stejné tak i na teoretické fronté
se ne vzdy vyplacelo héajit disledné védeckou pravdu. Tyto podminky podla-
movaly usili jak ve védé, tak i v praxi.

Odstranit podceiiovani nejen védy, ale také praxe a zkuSenosti mas a vy-
tvoFit podminky pro fungovani systému transformace mezi teorii a praxi pied-
poklada rozvinout a podporit oboustranny zdjem na realizaci vysledkii v&dy.

Véda a praxe jsou dvé relativng samostatné oblasti, coZ neznamend ani
vzajemnou nezavislost, ani lhostejnost, ale jen respektovdni jejich svébytné
funkce.



Plukovnik doc. ing. Zdenék Hradeck¥, CSe.

K PRIPRAVE KADRU
V OBORU TEORIE VELENIi

Jiz vice jak 4 roky uplynuly od doby
wrvani védecké konference MNO k rozvoii
velenf v CSLA, kterd projednala moZno»
koncepci rozvoje veleni v bliZ8f i vzdéle-
né&j8i perspektivd. Konference, kromé celé
Fady pozitivnich rysi i vynaloZeného nég-
kolikaletého 1sili pracovnikdi oboru, pfi-
nesla prvni ndvrh na logickou a cilev&édo-
m#& zamé&fFenou perspektivni delimitaci tko-
14 v rozvoji velenf ne jednotlivé slozky a
instituce CSLA. Vojenské akademii Anto-
nina Zapotockého pfipadla odpov&dnost za
p¥ipravu kadrd pro rozvoj velenf. Toto
usnesen{ konference, které se objevilo
v realiza&nf podob& i v p¥isludnych rozka-
zech a nafizenich nejvy$8ich organti ve-
lenf na3f armdady, mé&lo a mé& své plné
raciondlnf opodstatn&ni a Ffada zcela kon-
krétnich opatfeni organiza&nich, ké&dro-
vych i daldich v uplynulgch letech dosta-
te¢n& presvéddivé dokumentuje seridzni
piistup k realizaci tohoto dkolu. Poznéni.
Ze dosavadni systém veleni vojskiim v mi-
ru i v poli nemiiZe naddle obstdt v porov-
nanf s objektivnim v¢vojem vlastni pod-
staty zdkladnfch prvka spolefenského or-
ganismu armédy (tedy lidského a materi-
alnfho prvku) a se spolefenskymi pozZa-
davky na funkci soustavy ozbrojenych sil
ve spolefnosti, poznani, Ze vysoka boje-
schopnost a nutnd soudobost arméady vy-
Zaduje i soudohy a ,bojeschopny“ systém
Ffzenf a Fada dal3ich, vesm&s dnes jiZ
znamych argumenti — to byly stimuly,
které vedly k tomu, Ze rozvoj veleni do-
stal ,zelenou“ a stal se v minulgch Jetech
jednim z hlavnich kol nadf armédy.

Znémé pravda a zkuSenost, Ze nic, kro-
mé& obecn§ch — objektivnich zé&konitosti
a zfkon{, neprosazuje se do praxe samo-
volng&, ale ve spolefenskych soustavdch
jeding a predeviim prostfednictvim lidf,
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mé své opodstatn&nf i v procesu nutného
postupného zkvalitiiovani systému velenf.
Ve své vlastnf{ podstat& tedy ve znalos-
tech, schopnostech, viili a moZnostech lidf,
zapojenych do Fidicich procest at jiZ pfFi-
mo, &i zprostfedkovan& vyuZivat novych,
predeviim vé&deckych poznatki, metod,
néstrojii a prost¥edkli, schopnych v kom-
plexu privést Fidici procesy i cely systém
veleni na relativné vy33f a soudobym po-
Zadavkim odpovidajici droveii. O jaky
druh, eventudln& sumu znalostf, o které
schopnosti, které je t¥eba pé&stovat a for-
movat, o které metody, néstroje a kone¢n#&
i o které prostifedky v tomto ohledu jde,
je v principech jiZ dostatetn& jasné, takZe
je lze sumarné& postihnout, logicky, obsa-
hové i v&cn& usporfddat a v aplikadni po-
dob& je transformovat pro poti¥ebu p¥i-
pravy kadrd. Vcelku jednozna&né lze fici,
Ze zékladem pifpravy ,Siroké Fidici vefej-
nosti“ { p¥ipravy vlastnich odborniki spe-
cialisti pro védeckovyzkumnou préci
v rozvoji veleni vojsk@im jsou dfl&i disci-
pliny, teorie, metody a prostfedky spada-
jicf do oboru teorie veleni, kter§ ma ijiZ
své ,plnopravni® postavenf v hierarchii
vojenskovédnich obord. Rozsah znalosti a
védomosti z pFisludného oboru nelze ché-
pat jako pau3alni potFebu vSech pFislus-
nikd velitelského sboru na3f armédy. ale
je nutné jej chapat diferencovan& vzhle-
dem k soufasné i perspektivni funkci kaZ-
dého jednotlivce a p¥edevdim pak z toho
pohledu, zda jde o ¥idiciho pracovnika
v pravém slova smyslu nebo pracovnika
v&dnfho oboru — v¢zkumnika.

Tak jako cely proces rozvoje velenf
v komplexu, tak i soufasna pfiprava kadri
v daném oboru je nutn#& otevienym systé-
mem, ktery se nikterak nebrénf, ale na-
opak vitd jakékoli konstruktivnf, byt kri-



tické pfipominky ¢i namé&ty ke svému
zkvalitn&ni a zefektivn&ni. Nastavd doba,
kdy proces rozvoje velenf a v jeho rdmci
proces pfipravy kadrll v oboru teorie ve-
lenf by nemé&l byt naddle vyhradné za-
leZitosti jen né&kolika jednotlived ¢i sku-
pin. Stejn& jako fidicf proces v té nej-
obecné&j3f podob& je podstatou témeér viech
distojnickych funkci v na$i armadé (té-
méf kaZdy distojnik nasi armady je jis-
tym, Gcelové vymezenym c¢ldnkem armad-
niho, tidicfho systému) mé&l by se proces
piipravy kadri stat nedilnou soulasti kaz-
dého pfisludnika velitelského shoru. Tuto
z&sadu zvyraziiuje i to, Ze ve smyslu za-
kladnich zéasad teorie Fizeni je pfiprava
kadrii — vedle procesu pldnovéni, organi-
zace, operativniho Fizeni, koordinace a
kontroly — neoddélitelnou soudcasti Fizeni,
tedy i veleni v tom nejSir$im, komplexnim
slova smyslu. ProtoZe jsou instituce C¢i

organizace (nap¥. katedry vysokgch 3kol),
které jsou funkéné pFfedurcené k realizaci
procesu pifpravy kadrii pro veleni a které
se samy této povinnosti nezfikaji ani ji
nechtéji prenaSet na né&koho jiného, je
tfeba, aby existovala i efektivni a cile-
védomd zpétnd vazba, bez niZ se Zadny
Fidfci proces — a tim je v podstat& i pro-
ces pFipravy lidi — neobejde.

K ujasnéni né&ktergch vy¢chodisek, Kte-
ré by se mély stat spolenou zdkladnou
tviiréi spoluprédce Sir3f vojenské vetejnosti
s védeckopedagogickymi pracovniky obo-
ru teorie veleni, bude vhodné objasnit né-
které zdkladnf momenty, a to:

— soutasny stav (charakteristika pod-
statngch rysti) rozvoje velenf a z n&ho vy-
plyvajici poZadavky na pfipravu kadri,

— strukturu a dkoly védecké a védec-
kopiedagogické zdkladny oboru teorie ve-
leni.

STAV ROZVOJE VELENI A POZADAVKY NA PRIPRAVU KADRO

Proces rozvoje veleni, jakoZto samo-
statnd oblast vojenskovédeckého Dbadani,
prosel v poslednich 10 letech Fadou vyvo-
jovych etap, které lze ve sv§ch zaétcich
charakterizovat jako pfFekondvani ,dé&t-
skgych nemoci“ nové se tvofici z4ajmové
oblasti, nové se formuijfciho vojenskovéd-
nfho oboru. Rozvoj veleni v armad& ne-
probihal nezévisle na my3lenkovém prou-
déni a pfedeviim pak na paralelnim fe-
Seni problematiky Fizeni v nevojenskych,
pFedeviim ekonomickych a hospodéafskych
oblastech na3f spole&nosti. Nebylo proto
ndhodou, Ze v obdobi technické exploze
v oblasti organizaéni a predev3im v§po-
¢etni techniky (zvla3té elektronickych sa-
mod&innych poditact jako nejefektivnéjsiho
automatizacniho prostfedku) koncem pa-
desatych let, soustfedil se hlavni zajem
pracovnikil ¥izenf na vfzkum moZnosti vy-
uZft samocinné pocitade v informa&nich
a rozhodovacich procesech v systému Fi-
zeni. Predstava automatizovaného, nékdy
i komplexn& automatizovaného systému
Fizenf (v armdd& systému veleni) byla
st&Zejnl ideou moZné nové kvality celého
systému velenf. Mald praxe i zkuSenosti
s vyuZivanim samocinnych pod&itadt vedly
zdkonité k tomu, Ze jak v civilnim sek-
toru, tak i v armadé& byl povaZovan hlavni
problém zmény kvality veleni v pFipravé
kddrlt ke zvladnuti techniky programova-
nf samof&innych poéitadt. Timto sm&rem
také bylo zaméfeno prvni Skoleni pracov-
nikdi, pov&fenych feSenfm problémid veleni.

Privodnim zievem tohoto po&ateZniho
obdobf byly né&kdy aZ pfemrst&né snahy,
aby kaZdy diistojnik zvladl jak technic-

kou strdnku samodinngch pocitachi, tak
i jejich programovani. N&kdy bylo v tomto
ohledu vyuZivdno aZ vulgdrni analogie
v tom smyslu, Ze chce-li n&kdo jezdit
autem, musi znat principy jeho konstruk-
ce i ffzeni; proto tedy i uZivatelé samo-
tinngch poé&itadtt v budoucim automatizo-
vaném systému veleni musi znat jeho kon-
struké&ni principy v&etn& programovanf.

To byl jeden z prvnich extréml poda-
teCnich let, ktery vyplyval ze soudasné
Grovné poznadni a zaroveil z tradiéni sna-
hy zavést vysledky teorie pokud moZn4
co nejdfive do praxe. Na $t&stf bylo toto
obdobi v krdtké dob& prekonéno, a to po
zjisténi, Ze programovanf samodinnych
potitadli nenf tfm nejdfleZit8i¥im problé-
mem, protoZe | stfedné& vzdélany ¢&lovek
se tomuto Ffemeslu miiZe v relativn& krat-
ké dob& naufit — ovSem systém veleni
tim nikterak nezmé&ni.

liZ pFi praktickém Fe¥enf prvnich dloh
(v arm&d& operacén& taktickych] na sa-
mocinném poditaci se dodlo k poznani, Ze
daleko sloZit&j§fm problémem je tzv. ana-
I¢za daného problému, jeho zevrubn§ roz-
bor a algoritmizace. V této situaci se viak
v poZadavcich na pf¥ipravu kédrit koncen-
truji téZ poZadavky na hlubdi znalosti
nejen z analytické a projekéni préce
vzhledem k vyuZiti samocinnych podfta&i,
ale zvlast& na hluboké a zevrubné zna-
losti modelovanych procesdi — tedy na
znalosti odborn& vojenské.

V tomto obdobi nebyly formulovény
pozadavky na pFipravu kadrd, protoZe po
Gspé&3ném vyfeSeni prvnich operadn& tak-
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tickych projekti a dloh se zjistilo, Ze ani
tato sféra ¢&innosti neni rozhodujici. Mo-
delovat a algoritmizovat soudasny stav, &ili
FeSit nékteré tlohy na samo&inném podi-
taci, se ukéazalo sice jako obtiZné, ale
pfind3elo ve vétSing prFipadd jen &asovy
efekt, tzn., Ze prisludnd dloha zprogramo-
vand pro samodinny pocitad byla vyfe-
Sena difve, neZ kdyZ se feSila ,ruéns“.
Av3ak hlavniho cile zkvalitn&ni velenf
z hlediska obsahu nebylo dosaZeno. Brzy
se dosp&lo k zéavéru, Ze automatizovat
soucasny stav velenf bez jeho podstatného
zkvalitnéni je sice zdsluzn4, v dfldich ob-
lastech potfebnéd préace, kterd ale nemiiZe
mit trvalgch v¢sledkil. Velmi vtipn& to
vyjad¥il svého Casu generdl ing. Jan Kno-
tek v jednom ¢&lanku ve VM: ,...automa-
tizovat soucCasny zplisob veleni je totéZ
jako chtit do ko&dru z konce minulého
stoleti namontovat automobilni motor a
domnivat se, Ze se vyrovnd novodobému
motorovému vozidlu.“

Rozvoj veleni se dostdvd v poloving
Sedesatych let do obdobf, kdy se sice od
kone&ného cile — maximalnd moZné me-
chanizace a automatizace systému veleni
— neustupuje, ale kdy t&%ist& nové kvali-
ty veleni se zdkonit® za¢ind koncentrovat
do hlubokého rozboru vlastnich Fidicich
procesi, do nutnosti zvédedt&ni Fizeni
s plnym vyuZitim nejen automatizaéni
techniky, ale predev8im vSech poznatki,
teorif a metod t&ch v&dnich oboril a dis-
ciplin, které s funkci Fidicfch systémi
i s vlastnim procesem fizenf — tedy
v podstat® s informa&nim procesem ve
spoletenskych soustavich (a arméada ie
spolefenskou soustavoul — p¥imo &
zprostfedkované souviseji. Spole¥nym me-
todologickym zdkladem teorie veleni a
teorie fizeni spolefenskych soustav se
opodstatn&né stdva kybernetika v tom kla-
sickém pojeti svych zakladatelil jako v&da
o Fizeni a sd&lovanf v Zivfch organismech.
strojich i spole&nosti se svymi zdkladnimi
metodami, analogii a modelovanim. Z dfl-
¢ich teorif obecné teorie Fizenf, poznatkil
teorie informace (kvantitativni i nové se
tvoifci teorie sémantické informace)l, teo-
rie organizace, teorie systémi, teorie roz-
hodovani, z poznatkdl logiky, psychologie

a sociologie se formuje ucelen§ nézor na
védeckou organizaci Fidici prdce. Do po-
pfedi vystupuje nova vé&dni oblast operad-
niho vyzkumu jako soubor teorii a metod
kvantitativniho FeSeni dil¢ich problémi
rozhodovaciho procesu na zdkladé mate-
matického apardtu predevSim 2z oblasti
matematické statistiky a poc¢tu pravdé&po-
dobnosti. VyuZiti logickomatematickych
modelti v informaé&nich a rozhodovacich
procesech nabyvd na vyznamu a je jednou
z mozZnych cest kvalitativhi i kvantita-
tivnif analyzy jednak vlastnich procesi,
vyplyvajicich z funkce a potiFeb ozbroje-
nych sil, jednak fidicich procesi.

Posunuti pozndni v rozvoji veleni a
jeho potfeb na tuto podstatn& vyssi dro-
vell se zdkonité odrazilo v poZadavcich
na 3ifi a rozsah souhrnnych znalosti teo-
rie veleni. Plivodn& zjednodusené chépani
pfipravy kddrid ve zvladnuti automatiza&nf
techniky pfierostlo v poZadavcich na zna-
losti moZnosti jednotlivce a jasn& se obje-
vil poZadavek nutného pracovnfho tymu,
sloZzeného z erudovanych pracovniki
z rlizngch v&dnich obori — oviem se spe-
cifickym spolefnym zé&kladem znalostf pro-
blematiky Fizeni.

Teorie veleni, jako typicky hrani&nf
védni obor, ¢erpajici a prolinajici s Fadou
ostatnich v&dnich disciplin, si v posled-
nich letech vynutil zapo&it s pfFipravou
kadrd, organizovanou cilevédom# a Gmé&r-
n& potfebadm teoretického rozvoje, vyzku-
mu, vyvoje, ale i potFebdm postupného
zkvalitn&ni souasné praxe. Zcela jedno-
zna&n& se vykrystalizoval poZadavek pf¥i-
pravovat a $kolit védecké a odborné kéad-
ry pro vlastni obor, tedy pracovniky vy-
zkumngch dstavii a oborovych pracovist,
zabyvajicich se rozvojem veleni vcelku
nebo v jednotlivych dilé¢ich podsystémech
a spoletn& s nimi i v&deckopedagogické
pracovniky vysokych 3kol. Dal3fm poZa-
davkem bylo systematicky zacdit s pifpra-
vou a Skolenfm velitelskych a Fidicich
orgdnii na jednotlivfch stupnich velent
(veliteli a prislusnikia $tabd vojsk), ja-
koZto realizatordt zkvalitn&ni praxe ve-
lenf, v€etn& pak budoucich veliteld a Fi-
dicich organi S$tabll vojsk a sluZeb —
tedy posluchacii vojenskych vysokych 3kol.

STRUKTURA A UKOLY VEDECKE A VEDECKOPEDAGOGICKE ZAKLADNY
OBORU TEORIE VELENI

Te zékonité, Ze vEdecka i védeckopeda-
gogickd zdkladna oboru teorie veleni se
vyvijela soub&Zné s celkovym rozvojem
veleni. ProtoZe se v8ak Gvahy v tomto
¢lanku zamé&Fuii k specifické bfipravé
k&drd, nebylo by d&elné rozebfrat po-
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stupnou a ne vidy bez obtiZi a prekaZek
probihajici vystavbu védecké a védecko-
pedagogické zdkladny nové& vzniklého obo-
ru. V soulasné dob#& je redlnou skutec-
nostf existence Vyzkumného dstavu 401
jako hlavniho centra v&decké zdkladny



oboru teorie veleni v Praze a stejné tak
existence dvou kateder teorie veleni (na
velitelsko-organizdtorské fakulté VA AZ
ve VySkové a na fakult® vy3Sich velitell
VA AZ v Brné&); kromé toho pak existence
katedry Fizeni a veleni na VPA KG
v Praze.

Na brnénské VA AZ nelze opomenout
ani katedru vojenskych pocitatt (K-306)
a vojenskovédecké pracovi3té (od 1. 1. 69
podfFizené dékanu fakulty vy33ich velitelli
— 4 F), které je nutné pocitat do zmi-
néné zdkladny. Na VA AZ byla tato struk-
tura samostatnych, v rdmci riznych fa-
kult zafazenych kateder, realizovédna
v dne3ni podob& od zifi 1967 — tedy od
doby, kdy s urcitym zpoZd&nim se na
VA AZ zatalo uvadét v Zivot usneseni
konference MNO k rozvoji veleni z biez-
na 1965.

V souhrnu, predevdim pak vzhledem
ke kadrovému obsazenf, lze Kkonstatovat,
Ze snad maéloktery obor ma v soucasné
dobeé tak Sirokou a vcelku i akceschopnou
zdkladnu. Je snad jen problém a spiSe
otazka, zda vzéjemna proporce VzU 401
a ostatnich prvkit této zakladny jsou
vzhledem k obsahovému zaméfeni, cilim
a poslani oboru umérné a zda sily a
prostfedky jsou rozdéleny efektivné.

Urcitou zvla$tnosti — lze Fici ,armad-
ni“ ¢i ,vojenskou“ je skutefnost, Ze vy-
zkumny dGastav (oborovy) je oddé&len od
vysoké 3koly a je prfimo podfizen gene-
ralnfmu 3tdbu. To ma sice své kladné
stranky predev3im vzhledem k préaci sa-
motného astavu. V nékterych aspektech
se to vSak negativné odrazi ve vztahu
k oboru jako takovému, ktery nenf a ne-
miiZe byt zamé&Fen jedin& a v§lutné k re-
alizaci konkrétnich poZadavk( veleni ar-
mady, které vzhledem k celkovému systé-
mu velenf v soutasné dob& vidi vétsi di-
leZitost v reSeni a zkvalitnéni soucdasné
praxe f[izeni na nejvy3sich stupnich ve-
leni — v ramci sloZek a sprav MNO.
OvSem rozvoj velenf zasahuje i sféru tzv.
polniho systému veleni, tedy veleni voj-
sk@im v dobé, kdy dochazi k realizaci z&-
kladni funkce ozbrojenych sil a armady.

Na tomto tseku ziistdva zatim nejvetsi
slozka védecké zdkladny oboru teorie ve-
leni svému oboru hodn& dluna. Pritom
zakladni zaméfeni pFipravy distojnikd na
vysoké 3kole je pro vygkon sluzby v poli.
Proto i obor teorie veleni by mél k for-
movéni profilu absolventa akademie ve
smeéru tohoto zakladniho zaméfFeni pfispi-
vat. Prot se o tomto aspektu zmiiluji?
Proto, Ze vzhledem k situaci ve struktuie
a zaméteni jednotlivgch prvkid védecké

zdkladny oboru teorie veleni je vyuZivan{
vysledkli védecké prace jediného a nej-
vétdiho vyzkumného dstavu oboru pro pfi-
pravu kadrd zna&né& problematické. Situ-
ace je takova, Ze tam, kde by mély byt
t&sné vazby mezi vysledky védecké prace
profesionédlnich oborovych pracovi$t s ob-
sahovou ndaplni pFipravy kadrii v daném
oboru, existuje dnes frada ,bilgch“ mist.

Tato specifickd situace vSak neni di-
sledkem toho, Ze podstatnd a hlavni sou-
cast védecké zékladny oboru je oddélena
od védeckopedagogické zakladny (tedy od
vysoké 3koly). .Snad jeSté zavaZné&jSim
momentem je to, Ze celd v&decka a vé-
deckopedagogicka zékladna oboru teorie
veleni — eventudln& rozvoje veleni — ne-
ni doposud centraln& fFizena ani koordi-
novana. To se promitd nejen na nejvyssi,
celoarméadni drovni, ale ve svych disled-
cich i napf. na drovni samotné VA AZ.
Uvazime-li, Ze kromé& uvedenych soucésti
(prvkl) zéakladny oboru je nutné jako
oborové, byt realizatni instituce, pocitat
i Spravu vojenskych informaci s vypocet-
nim stfediskem GS a ji podléhajici odd&-
leni vojenskfch informaci se strojn& po-
Cetnimi stanicemi na velitelstvich okruhii
a armad, pak urcité ,zastfeSeni“ celého
oboru je tim aktudlnéjSi a potFebn&j3i. Je
fada otdzek a problémi, které nelze do
nekonetna fesit jen tzv. soudinnosti a ko-
legidlnimi dohovory. Stejné tak nelze
uspokojovat se s tim, Ze orgdn G5 — Stéla
komise pro rozvoj veleni — by tuto ko-
ordinujici funkci v plném komplexu mohl
zvladnout. To dokazuje zku3enost posled-
nich 3 let, kdy nedo3lo ani k jedné spo-
le¢né organizované poradé& v3ech ptedsta-
vitelti védeckopedagogické fronty oboru
rozvoje veleni. Kromé& toho Stdla komise
pro rozvoj veleni vznikla v disledku plé-
nu postupné realizace tzv. ,nového mo-
delu veleni v CSLA“ na nejvy33i trovni
a nikoli za afelem Kkoordinace celého
oboru v plné S3ifi, ktery reprezentuje
v soutasné dobé& nejpoctetn&jsi ¢ast vojen-
skovédecké zakladny CSLA viibec.

Jednim z negativnich dasledk@ urdité
roztFisténosti zakladny je i to, Ze v sou-
Casné dobé neni ucelena koncepce dalsiho
rozvoje veleni v CSLA. Piivodni hypotéza
koncepce rozvoje veleni, o které jednala
konference MNO v bFeznu 1965, nebyla
dédle rozpracovana a v podstatd ustrnula
na urovni hypotézy.

Je logické, Ze vyuka, eventudln& pfi-
prava kadrl, je zaleZitosti nikoli hypote-
tickou, ale zcela konkrétni. PfFipravovat
kadry na perspektivu 5 a vice let nelze
dlouhodob#& organizovat a realizovat jen
na zédkladé nekonkretizované hypotézy.
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Obdobn& jako vSechny ostatni dfl&f kon-
cepce musi mit svlij zdklad v urcité cel-
kové koncepci rozvoje arméady, v doktri-
né, v Koncepci rozvoje branného systému
atd. OvSem ne vSe je zavislé jedingd a
prdvé jen na t&chto zéakladnich koncep-
cich. V rad& nicméné dileZitych aspekti
a problémd procesu postupného zkvalit-
novéni veleni lze nalézt mnohé&, byt ne
koneéna vychodiska, ktera by byla urcitou
spole¢nou bézi ve vé&deckovyzkumné a
pedagogické praci.

Za této situace je vice jako aktudlni
narok, ktery vznikl pocdatkem roku 1968,
aby fizenim oboru teorie veleni (zdlraz-
fiuji Fizenfim po strdnce obsahové a kon-
ceptnf) byl pové&fen urdity kolegidlni or-
gan, sloZeny ze zastupci — pPedstavitell
jednotlivgch instituci — a prvkid védecko-

Ze strucné charakteristiky soucasného stavu rozvoje veleni,

pedagogické zékladny oboru — tedy
z predstaviteli jak védecké, tak pedago-
gické fronty oboru teorie veleni. MoZnou
variantou je vytvorit oborovou sekci vé-
decké rady MNO, kterd by centralng,
v tzké souclinnosti s poZadavky a plény
veleni CSLA — pfedevSim generalnfho
Stabu jako hlavniho koncepc¢niho orgénu
odpovédného za rozvoj veleni — koordi-
novala a sladovala védeckou i pedago-
gickou préaci v oboru a byla odpovédna
za vytyCovani koncepci cilevédomé dalsi
préace, v souladu s potfebami i moZnostmi
CSLA. Konsolidace situace v rdmci oboru
na drovni centralniho stupné Fizeni by se
zakonité velmi kladné promitala i do si-
tuace ptimo na VA AZ, jakoZto ceitra
odpovédného za piripravu kadrii v oboru
i pro vlastnl obor teorie veleni.

pozZadavki na DpFi-

pravu kadrd a soulCasné struktury védecké a védeckopedagogické zéakladny oboru
teorie veleni lze ke zkvalitnéni systému pfripravy kadrii navrhnout opatieni, ktera

by bylo tfeba mit do budoucnosti na zfeteli a vyvijet snahu i

postupnému Fedeni:

pochopeni k jejich

1. Z védecké a védeckopedagogické zakladny oboru teorie veleni vytvofit jednotng,

centrdlné Fizeny systém.

2. Rozpracovat perspektivni koncepci rozvoje veleni v CSLA a z ni dedukovat
zékladni Gkoly pro védeckou zdkladnu i pro pfipravu ké&dri.
3. Sjednotit soufasnou obsahovou néplii pfipravy ka&drll v oboru teorie veleni

vzhledem k soucdasnym i perspektivnim pot¥ebd&m rozvoje arméady, delimitovat tdkoly,
odpovédnost i pravomoc jednotlivgch vojenskych vysokych 3kol — piedeviim VA AZ
a VPA KG — a obdobné& i vymezit funkci pfisludnych oborovych kateder.

4. Zapo€it s komplexnim vyzkumem a [eSenim polntho systému veleni jako zéa-
kladni a hlavni platformy pro sjednoceni piipravy kadrid na vojenskych vysokych
skolach v operacné taktickych disciplinach.

Je zdkonité, Ze tyto dkoly a radu daldich dkold, na které jsem se snazil v tomto
kratkém c¢lanku poukazat, nebude moZné feSit okamzité. Cilem ¢&lanku bylo na tyto
problémy ukédzat v souvislosti s celkovym rozvojem veleni a dat tak podnsét k tvirci
spoluprdci na 3ir3i platformé&. Podali-li se to, pak tento piisp&vek splnil sviij acel.
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Generdlmajor doc. ing. Vaclav Mati&ka, CSec.

VYCHOZI STANOVISKA

és. vojenské doktriny

Ve dnech 25. a 26. unora 1968 se konalo rozSifené zasedani operacné taktické sekce
vedecké rady VA AZ k n8kterym vychozim stanoviskiim ¢&s. vojenské doktriny. Kromé
tlent sekce v&decké rady VA AZ a dalich jejich piisludnikd zdlastnili se zasedént
pfedstavitelé né&ktergych sloZek MNO, GS, VO, ostatnich vojenskych 3kol a VzO 401.

Cilem zaseddni bylo zkonfrontovat zavéry dvou studif, zpracovanych kolektivem
vracovnik@i VA AZ pro komisi MNO k rozpracovdni vojenské doktriny CSSR, s néazory
dalsich vojenskych vé&deckych pracovnikli a s nazory pFisluSnikd Stabd operacnich
svazkli, ministerstva ndrodni obrany a generédlniho Stdabu.

Ucastnici zasedani byli sezndmeni s celkovou strukturou a vychozimi podminkami
ikolu ,Vojenska doktrina CSSR“. Studie, které byly zpracovany na VA AZ, jsou zamé-
ieny jen ke dvéma problémovym oblastem tohoto celkového tdkolu:

— k charakteru pridti mozZné valky, moznosti jejiho zahé&jeni, charakteru prvnich
hodin a dni véalky a ke zplisobu jejiho vedeni;

— ke strategickému postaveni CSSR.

Uvodem k diskusi byly pfedneseny zdkladni teze obou studii, které pak byly roz-
vedeny v dal3ich vystoupenich z hlediska hlavnich problémi ve vojenském zpravodaj-
stvi, operainim uméni, vSeobecné taktice, druzich vojsk, veleni a tylu.

V tezich byli GCastnici sezndmeni s hlavnim pojmovym aparatem studif, zejména
s pojmy valka, ozbrojeny zadpas, vojenskd véda, vojenské uméni, vojenské strategie,
vojenskéd doktrina apod.

Ve vojenské vEdé, zvlast® v poslednim obdobi, vyvijeji se totiZ ndkteré pojmy velmi
rychle, Jejich obsah se pfitom v podstaté sice nemé&ni, spife se jen prohlubuje a po-
zdvihuje na vy88i arovell abstrakce. Obsah jingch pojml se vS8ak mnohdy meni natolik,
2Ze neékteré staré pojmy jiZz nevyhovuji, a proto vznikaji pojmy nové. Ale nejen tol
Obsah a vyvoj n&ktergch novych pojmii v socialistické vojenské véd& a ve vojenské
védé imperialistickych statd je rizn§. To vede pak Casto k dezorientaci a zbyteingym
sporiim. Proto v obou studiich — pokud neni vyslovn& uvedeno jinak — pouZivd se
jednotlivgch pojm@i v takovém v¢znamu, jak se s nimi b&Zn& setkdvdme v naSich
Faddech, predpisech a ve vojenské odborné literatufe u pFevaZné &4asti vojensko-
védeckych pracovnikidl socialistickgch stati.
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Cil, vymezenéd doba pro zpracovan{ studif a rozdé&leni jednotlivfch oblasti celkového
tkolu mezi riznéd pracovi§té VA AZ, VPA KG a MNO/GS limitovaly do zna&né miry

i metody préce.

Obé studie vychézeji z platngch zdkonii, mezinarodnich smluv a sluZebnich pfed-

pisii, ¥4dii a pomicek CSLA.

Vedle téchto zakladnich materidlQi zpracovatelé vyuZili stanovisek nékterych stranic-
kgch a vladnich predstaviteld ke zkoumanym problémam, déle vgsledkii né&kterych

védeckovyzkumnych praci vojenské védy a odborné domdci i cizi literatury.

Je nesporné, Ze formulace vojenské
doktriny by méla vychazet predevsim z vSe-
strannych bilanci, potfeb a moZnosti naSe-
ho statu, z jeho dynamického rozvoje,
z jeho koali¢nich zavazkil a z internacio-
nalnich zajmi.

Méla by tvofit nézorovy logicky sy-
stém, rozpracovany formou zdivodné&nych
hypotéz, zadsad a pravidel, ktery by vSak
bylo moZné defincvat jako funk¢éni model
a u néhoZ by stanovena kritéria dovolo-
vala kvantitativné i kvalitativng posoudit
miru splnéni stanoveného cile.

Pri vSech analyzdch i zavérech obé
studie plné& respektuji skutecnost, Ze &s.
vojenskd doktrina musi vychéazet ze spo-
jeneckych zavazki se Sovétskym svazem
a s ostatnimi stity VarSavské smlouvy,
To zdUrazfiuje v3ak na druhé stran& po-
tFebu soustifedit v na3i vojenské doktring
| hlavni Gsili pFedevdim na ty ikoly, které
musime Fesit vlastnimi silami a prostiedky
a které za né&s nikdo jiny plnit nebude.
Jejich FeSeni v doktring je nutnym piino-
sem k celkové obranyschopnosti stati Var-
Savské smlouvy.

PF¥i uréovéni charakteru p¥i§ti moZné
vélky Cs. vojenské4 doktrina vychézi z mar-
xisticko-leninského uéeni o valce. Obecny
cil véalky spatfuje v dosaZeni politickgch
cild, které si vytylily bojujici stdty nebo
koalice, jichZ viak nemohly nebo nechtély
dosdhnout mirovymi prostfedky, ale jen
ozbrojenym zdpasem. PovaZuje ozbrojeny
zépas za urtujici atribut valky. PFitom
plné doceiuje i v§znam daldich druhi
boje, zejména ideologického, ekonomické-
ho, védeckotechnického, psychologického
a ostatnich forem politického boje.

Cil ozbrojeného zapasu vidi v pordZce
ozbrojenych sil nepfitele, ve znifeni nebo
zajmuti jeho Zivé sily a techniky, ve vy-
Fazeni jeho nejddleZitgjich ekonomick§ch
objektli, politickgch, administrativnich,
spravnich a komunikadnich center. PFi
dosaZeni konec¢ného cile ozbrojeného z&-
pasu musi byt neptitel zbaven moZnosti
pokratovat ve vélce, zdsobovat svoje ozbro-
jené sily, obnovovat vyrobni a ekonomické
zdroje; musi byt podlomena jeho ville,
mordlka a zejména schopnost pokrafovat
v dalSfm organizovaném odporu.
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PFi urCovani zpiisobii vedeni pfisti mo2-
né valky a forem ozbrojeného zdpasu ¢s.
vojenskd doktrina spatfuje urcujici fak-
tory predev3im ve stanovenych cilech
valky, v drovni stavu rozvoje vgrobnich
sil, bojové techniky, vyzbroje, kvality a
stupné piipravenosti ozbrojenych sil, ve
spoletenském zfizeni a v tdrovni ekono-
miky a védeckotechnického rozvoje boju-
jicich stran.

Cs. vojenskd doktrina musi plné odra-
Zet skute€nost, Ze svétovy rozpor mezi so-
cialismem a imperialismem dale trva, Ze
vojenské ohroZeni socialistickych zemi
imperialistickymi stdaty a koalicemi stale
existuje. PFi urfovani charakteru valky
musi brat v idvahu, Ze vedouci velmoci
obou stran maji ve vyzbroji jaderné a ter-
monukledrni zbrané&, vSechny druhy rake-
tové techmiky a dal3i nejmodern&j3i v¢-
zbroj. Jak politicka realita, tak i tyto ma-
teridlni predpoklady umoZiiuji tedy vznik
globéalni raketové jaderné valky v pii-
padé, Ze dojde k rozhodujicimu stfetnutf,
v némZ pilijde o Zivotn& diileZité zajmy
obou vedoucich velmoci a Ze selzou vse-
chny snahy o wuzavieni pfiméfi nebo
0 udrZeni ozbrojeného konfliktu v ome-
zeném ramci.

Tyto zakladni a trvajici skuteCnosti
viak v soutasné dob& — a s nejvdtsi
pravdépodobnosti i v nejbliZzsi perspektivé
— podstatné& ovliviiuji dalSf politické i vo-
jenskotechnické faktory.

Nebezpeli globalni jaderné valky a
ohroZeni samé biologické podstaty Zivota
na nasi planet& nut{ velmoci hledat pfi
prosazovani svych z&jmi jind FeSeni neZ
v jaderné vdlce. Stejnym smérem plsobi
i jadernd rovnovdha mezi obéma hlavnimi
velmocemi a skutecnost, e nelze se dnes
vyhnout mocnému odvetnému dderu po
prvnim hromadném jaderném tdderu. I kdy?
trva a dokonce v posledni dobé& se i zvy-
Suje usili o vnitfni upevnéni, politické
stmelenf a o zvyrazn&ni vojenské funkce
vojenskych paktli, projevaje se soub&Zné
vyraznad tendence k navazovani kontakti
a zlepSeni vztahi mezi Vychodem a Zépa-
dem. Zejména ob& vedouci velmoci, SSSR
a USA, si uvédomuji svou odpovédnost za
pfipadné rozpoutani globéalni jaderné val-



ky. Proto hledaji cesty, jak pfedchazet
rozsédhlejSim vojenskym konfliktiim v uzlo-
vgch oblastech svéta, v prostorech, kde
by mohlo dojit ke stFetnuti Zivotnich za-
jmid obou vedoucich velmoci.

Tyto vojenskopolitické aspekty musi
mit zédkonité sviij odraz i ve vojenskolech-
nické Casti Cs. vojenské doktriny. I kdyZ
neni a nebude moZné vylouéit, Ze p¥Fisti
vialka by mohla mit charakter globalni
jaderné valky od samého zadatku, je prav-
dépodobnost jejiho zdmérného rozpoutani
v souéasné dobé& i v nejbliZSi budoucnosti
mala.

Proto je nutné vénovat podstatné veétsi
pozornost piipravé a zplhsobim vedeni
konvenéni véalky, a to i v t8ch prostorech,
kde se dfive o takovém charakteru valky
téméf neuvazovalo, napf. na stiedoevrop-
ském valc¢isti. Proto kromeé piiprav k ja-
derné valce je tfeba prehodnotit schop-
nost obranného systému nadeho statu a
v ném zejména koncepci pripravy a orga-
nizaci ozbrojenych sil k aGspé&snému ve-
deni vojenskych operaci jen konvenénimi
zbran&émi co nejdel$i dobu.

Posilenf tendence konvenéni valky ve
vojenském paktu NATO odraZi strategicka
koncepce ,pruZné reakce", kterda pravdé-
podobné bude mil svou platnost i v nej-
blizS§im obdobi. Podle ni jsou ozbrojene
sily ¢lenskych stati koalice NATO pfipra-
vovany tak, aby v souhlase s politickymi
cili konkrétni situace byly schopny aspés-
né vést viechny druhy ozbrojenych kon-
fliktéi od diverzni a protipartyzénské din-
nosti pres rdzné druhy omezenych valek,
vedenych pouze konvencnimi zbrané&mi,
pFes omezené pouZiti taktickych jader-
nych zbrani, az po vSeobecnou jadernou
valku.

K témto aspektiim je tfeba ve vlastni
doktring prihliZet, i kdyZ jak na Vychodg,
tak i na Zapadé na Fadu otdzek charak-
teru pristi mozné valky jsou mnohé roz-
dilné nazory — zejména na moZnost ve-
deni konven&ni nebo omezené jaderné
vdlky na evropském bojiiti po delsi dobu.

Pokud se tyte zahdjeni véalky podle
charakteru predpokladaného konfliktu, po-
¢itaji ob& strany s existenci ur&itého ob-
dobi zvySeného mezinarodniho napéti. Toto
obdobi, v némZ maji byt realizovdna nut-
na vojenskd, politickd a ekonomicka opa-
tfeni 'k valce, muZe trvat nékolik dni az
nékolik mésici. Pod krytim riznych opa-
tfenf, zejména cviceni, se predpoklada
postupné& zvySovat bojovou pohotovost,
predevSim sil a porstfedkit k prvonimu
nderu. Nelze vSak vyloutit velmi rychlé
stupfiovani vSech opatfeni, véetné rozvi-
nuti armad do operacnich sestav. I kdyZse

2 Vojenski mysl

predpoklada utajit vé&t3inu piriprav, ne-
poklada se v soucasné dobé za redlné do-
sahnout strategického pFekvapeni. Nevy-
lutuje se vSak moZnost operaéniho a tak-
tického prekvapeni. Podle néazori NATO
mé byt k jeho dosaZeni vyuZito v prvni
iadé prekvapivého aderu taktického letec-
tva konvenénimi a chemickymi zbran&mi.

Cs. vojenska doktrina méa brat v dva-
hu, Ze zejména dolet a Gnosnost letectva
dovoluje nepfiteli plsobit ze soucasnych
zakladen bez pfemisfovéni, vétSsinou mimo
dosah naSich odvetnych prostfedki. Stej-
né je treba prihliZzet k tomu, Ze systém
nepralelské PVO je jiZ dnes velmi déinny
jak proti vysoko, tak i proti nizkoleticim
ciliim,

Bojova pripravenost a vysoky stupeil
bojové pohotovosti pozemnich vojsk na
stfedoevropském valCisti ma zabezpedit
veleni NATO mozZnost prejit ve velmi krét-
ké dobé a s minimalni pFipravou do valky.
Kvalita a pocet divizi, jejich rozmist&nf{
na predpokladanych smérech zasazeni, mé
postacit k zahdjeni jak konvencni, tak
i omezené jaderné valky. Na druhé stran&
nelze nevidét, Ze nedostatek hlubsich za-
loh nezabezpetuje plynulé naristéni sil
jiz prvniho operatniho sledu.

Z téchto faktli a ndzori je nutné vy-
chazet i pti urfovadni moZnosti zahéjeni
a charakteru prvnich hodin a dnid valky.
Za nejpravdépodobné&jsi zplsob zahdjeni
vilky je tfeba povaZovat nenaddlé napa-
deni. Rozhodujic{ dlohu v prvnim hro-
madném dderu bude mit taktické letec-
tvo nepfitele, které je schopno v prab&hu
prvniho dne valky bez ucasti Francie pi-
sobit proti CSSR hodnotou do 450 letouni
a v pripadé afasti Francie aZz do 800—850
letoundi. 10—25 % stfhacich bombardova-
cich letound je schopno pfFelétnout nasi
statni hranici za 35—40 minut, dal3ich
25 Y% za 50—60 minut a zbytek za 31
hodiny po vyhla3eni poplachu. Silné voj-
skové letectvo je schopno vysadit a za-
bezpecit boj znafného poctu taktickych
vysadk(i v prihrani¢nim pasmu jiZ v dobé&
prvniho hromadného dderu. Utok pozem-
nich sil s pfekvapenim by mohl nepfitel
zahajit proti na$i republice 1. sledem 2 as
[(N]) v hodnoté do 3, popfipad& 4 svazkd.
To ¢ini 60—80000 osob, pfes 500 hlavnf
a témel 900 tankid. V brigddach 1. sledu
by mohlo byt zpocatku polovina, postupné
az 2/, téchto sil a prostfedki.

Za téchto predpokladi musi &s. vojen-
skd doktrina soustfedit své usili na pFi-
pravu a vedeni protivzdu3né operace spo-
lecngmi silami a prostfedky PVO stétu,
PVO pozemnich vojsk a frontového letec-
tva jiz v prvnich hodindch vélky s cilem
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nig¢it prostfedky vzdu3ného napadeni na
izemi nepfitele, na pfistupech k nasemu
statnimu Gzem{ i v celém prostoru. Hlavni
Gsili bude nutné soustfedit na odraZeni
vzdudnych ddert na rozhodujici objekty
st4tu, na pozemni vojska, letectvo a jejich
mista veleni. K tomu je tFeba vyclenit
¢dst sil a prostfedk do jednotlivych stup-
il bojové pohotovosti, aby byly nepfiteli
zplsobeny takové ztraty, které by mély
podstatny vliv na jeho dal3i ¢innost.

Cs. vojenskd doktrfna musi piihliZet
k moZnosti operatniho a taktického pie-
kvapeni a jeho nésledkiim, zejména v di-
sledku silného neptratelského uskupenf tak-
tického letectva na praZském sméru, moz-
ného naruseni veleni a sily prvniho hro-
madného twderu. Zabrénit operatnimu a
taktickému prekvapeni je proto jednim
z hlavnich problémii, které musi nase
doktrina feSit. V obranném systému stétu
by mohl byt tento tkol nejlépe a nej-
efektivnéji feSen integrovanym (v perspek-
tivé pokud mozZno automatizovanym) stat-
nim zpravodajskfm informa&nim systé-
mem,

Ve vgstavb& ozbrojenych sil je tF¥eba
pfednostn& dopliiovat lidmi a modernimi
technickymi prostfedky jak v3evojskové
priizkumné utvary a jednotky, tak zejmé-
na jednotky specidlnfho pfedurdeni.

V operaci pozemnich vojsk, zahdajené
nenaddlym napadenim a vedené konvendc-
nimi silami, pdjde v prvnich hodindch
vdlky o ovladnuti dileZitgch prechodit
pfes pohranitni horské a lesni masivy
Sumavy a Ceského lesa. Ob& strany se
budou snaZit vést pohrani¢ni sraZeni roz-
hodnou aktivni &innosti, s cilem co nej-
rychleji proniknout na Gzemi protivnika,
pfenést tam operaci a v nejkrat$i dobé
dosdhnout stanovenych cild. Zejména ne-
piitel, ktery méd nedostatek hlub3ich ope-
ratnich zdloh a omezené moznosti naris-
tani sil, se bude snaZit dosahnout politic-
kych cild dfive, neZz vojska VarSavské
smlouvy pfijmou uinna protiopatieni na
praZsko-saarském sméru. Vedle toho cha-
rakter bojové ¢innosti v prvnich hodinéch
valky budou do zna&né miry ovliviiovat
ukoly, konkrétni situace a terénni pod-
minky v prostorech ¢innosti kazdého utva-
ru, svazku a svazu.

V plipravé vojsk, veliteld a Stabi se
musi proto vyznalfnéji odrédZet piiprava
a specifika vedeni jak atofného, tak
i obranného boje v naSem pohranidi, na
Siroké front&, v horském a zalesnéném
terénu, vedeni stfetného boje na jednotli-
vgch taktickgch smérech vzhledem k je-
jich skutetné kapacit& redlnym moZnos-
tem pouZiti obrnéng¢ch jednotek, podmin-
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kdm manévru podél fronty, moZnostem
pronikdni do tylu a bokili nepfatelskych
odpori, stejné& jako vzhledem k vyuZivani
terénu k organizovani vysoce efektivni
protitankové obrany s minimélnfmi silami
a prostredky.

Cs. vojenska doktrina, v souhlase se
zasadami socialistického vojenského umé-
ni, zdiiraziiuje rozhodujici v§znam tto&né
koncepce vedeni operaci a boje. Reaguje
na zmeény ve vojenskostrategickych kon-
cepcich NATO, na zmény v redlnych moz-
nostech vzdusnych a pozemnich sil proti-
stojiciho nepfételského uskupeni, na zmg-
ny v pomeéru sil, na realizovana opatieni
vojenskopolitického charakteru po srpnu
1968.

Splnéni ukold nadfi armady v ramci
ozbrojenych sil VarSavské dohody vyZa-
duje, aby v souhlase s ekonomickymi
moznostmi a lidskymi zdroji CSSR byly
jejl ozbrojené sily a branny systém orga-
nizovany a pfFipraveny tak, aby byly schop-
ny zadrZet a odrazit pfedevSim prvni ne-
nadaly nepratelsky tder vedeny konvent-
nimi prostiedky.

K tomu je nutné organizovat prikryti
statni hranice s NSR i s Rakouskem z ope-
ratniho hlediska. Cilem opera¢niho pf¥i-
kryti statni hranice je

— zabranit pozemnim a vzdudSnym si-
lam nepftitele proniknout na naSe Gzemi,

— zabezpetit uvedeni ozbrojenych sil
do bojové pohotovosti,

— vytvorit podminky k zahdjeni prv-
niho hromadného uderu,

— vytvolit podminky k rozvinuti, pfie-
sunu a aspédnému zasazeni hlavnich sil
frontu na planované sméry a usp&Snému
zasazeni hlavnich sil frontu na pldno-
vané sméry a k organizovanému zahéjeni
operace s cilem co nejrychleji pienést
bojovou ¢innost na uzemi nepfitele,

— zabezpecCit podminky k zasazeni dal-
Stho operac¢niho sledu spojeneckych vojsk.

Protivzdu3nad obrana je budovdna jako
nedilnd soucdst palebného systému stati
VarSavské smlouvy na evropském valEisti.

PoZadavek trvalého prikryti statni hra-
nice jiz v miru vyZaduje vycClenit k jeho
plnéni amérny, ale postacujici podet sil
a prostfedk. Rozhodujici ¢asti vojsk pfFi-
kryti jsou proto ve stdlé bojové pohoto-
vosti. U ostatnich vojsk musi dojit k roz-
hodné diferenciaci jak ve stupni bojové
pohotovosti, tak v doplnéni lidmi, bojové
techniky, v daldf vystavbeé i v dislokaci
vojsk.

Charakter piidti moZné valky a moz-
nosti jejiho zahajeni vyZaduji, aby {s. vo-
jenska doktrina pri vystavbé a piipravé
ozbrojengch sil CSSR — stejn& jako pii



budovani branného systému stdtu — res-
pektovala potFeby konven&ni i jaderné
valky. Zvlastni pozormost musi vénovat
protivzdu$né obrané vojsk i statniho fze-
mi a boji s radiotechnickymi opatfenimi
nepfitele.

ZvySend (hroza ader(i prostfedky
vzdudného napadeni, pouZiti taktickych a
takticko-operacnich vysadk@i a moZnosti
Siroké diverze ze strany nepfitele na ce-
lém statnfm Gzemi vyZaduje mit vedle
vojsk polnfho veleni odpovidajici systém
ochrany a obrany teritoria.

Zpiisoby vedeni hoje a operaci v prv-
nich hodindch a dnech valky jak u vojsk
pFikryti, tak i v dGdernych uskupenich ar-
mad, vyZaduji:

— Rozhodné& zvysit palebnou sflu a
acinnost zbrafiovych systémi s dirazem
na PVO a PTO. Hlavnim zdrojem zvy3eni
palebné sily je rozvoj delostielectva a voj-
skového letectva.

— Zvysit pohyblivost a manévrovost
pozemnich vojsk na bojisti, predevSim na
taktickém stupni. Pri zvySovani palebné
sily vojsk 'a jejich manévrovosti by ne-
meélo jit pouze o dohdnéni nebo vyrovnani
se souCasnému stavu nepfitele, ale o pro-
gresivni zvy3eni téchto kvalit k jejich pla-
novanému rozvoji. Tohoto cile je nutné
dosahnout vyuzitim vzdudné cesty jak pro
manévr silami a prostfedky, tak pro pa-
lebnou podporu pozemnich vojsk.

— Podstatné zkvalitnit systém veleni
a Tizeni ozbrojengch sil. K tomu upravit
jiz.v miru strukturu a metody veleni tak,
aby nebylo nutné provédét 2adné podstat-
né zmeény pii zahdjeni vadlky jak ve ve-
leni polnim vojskiim, tak vojskiim pro
ochranu a obranu statnfho dzemi.

— Vhodné zvolit a piedem pfipravit
mista veleni na operaénim stupni a pro
organy fizeni stdatniho Gzemi ve vélce a
vybavit je vykonnou spojovaci technikou.

— Soustledit dostatetné operacni za-
soby materialu do vghodn¢ch mist k za-
bezpeceni prechodu na polni systém zéso-
bovéani, k nutnému rozptyleni a moZnému
manévru hlavnimi druhy zdsob jak pfi
pFikryti statni hranice, tak k rozvinuti
(toCné operace na fuzemi nepfitele.

Ve vychozich hlediscich &s. vojenské
doktriny se odrazi rovnsZ specifika strate-
gického postaveni CSSR, které je déano
pfedev8im témito skutecnostmi:

— NaS8e statni dzemi je ve stfedu Evro-
py na hranici dvou antagonistickych spo-
leCensko-ekonomickych soustav, na hra-
nici dvou nejsilnéjSich vojenskopolitick§ch
blokii a jejich vojenskych uskupeni.

— Cs. statni Gzemi je soudasti nejdi-
leZitéjStho evropského val&istd a ma roz-

hodujici vyznam pro ob# vojenské koalice;
I kdyZ neleZf na hlavnim strategickém
smeéru, zlstdva trvale stfedem zdjmu ev-
ropské politiky.

— Geograficky profil dzemi CSSR, jeho
komunikacnf a dopravni systém, jeho vztah
k hlavnim operadné& strategickym smé-
riim stfedoevropského val¢idts, hraji velmi
vyznamnou ulohu v pFipravdé a vedenf
strategické operace na evropském val&isti
jak ze zdpadu na vychod, tak i obracend.
Ozemi 1ze v§znamné& vyuZit ke strategic-
kému manévru na nejkratiich smérech
vnitini linie mezi daleZitymi operaén&
strategickymi objekty jak stfedo- a jiho-
evropského, tak i centralnich oblasti z4-
padoevropského valcisté. Tato strategické
poloha v Evrop& a soufasné vojenskopoli-
tickd situace v rozd&leném sv&té nedo-
voluji CSSR vést neutralni politiku, nebot
jeji integritu by Z&dn& z velmocl neza-
bezpetila vzhledem k jeho vyznamu ve
vlastnich zajmech, zejména v obdobich po-
litickych krizi a vojenskych stfetnuti.

— Cs. Gzem{ m& tésny vztah k podunaj-
skému opera¢nimu sméru a tim i k rakou-
ské neutralitd.

— Omezené lidské zdroje a ekono-
mické moZnosti CSSR nedovoluji vést sou-
dobou valku s nepfitelem, kter§y méa sil-
nou, moderné vyzbrojenou a v3estranné
pFipravenou armadu jinak, neZ ve vojen-
ské koalici_socialistick§ch stati.

— Omezeny vojensky potencidl nedava
moznost ani v dob& miru v§znamnéji pro-
sazovat vlastni politické cile jinak, neZ
ve spojeneckém svazku v hospodéaPsky a
vojensky silné koalici socialistickych sta-
ti. CSSR nemiiZe byt proto ,subjektem“
svétové ¢i evropské politiky. Jeji vojenska
doktrina nemiiZe pf¥ijmout strategii ,v¥ech
sméri“ v %4dné své oblasti.

— Uzemi Ceské socialistické republiky
tvoii prostor ke strategickému rozvinuti
nejen teskoslovenskych, ale i spojenec-
kych ozbrojenych sil na praZsko-saarském
smeéru.

Strategicky vyznam dzemi CSSR a vyse
uvedené skute¢nosti maji a mus{ mit sviij
doktrindlni odraz

— v zahrani¢ni a vnitFni politice CSSR,

— Vv misté a aloze &s. armady v rdmci
ozbrojengch sil stati Var3avské smlouvy,

— v hospodarské a védeckotechnické
integraci RVHP,

— v operadni pripravé statnfho tzemi,

— v branném systému stdtu, zejména
v pPipravé a vystavbé jeho ozbrojenych
sil.

Zahrani¢ni politika CSSR by méla za-
bezpetit u v3ech statli VarSavské smlouvy
pochopeni pro specifiku strategického po-
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stavenf naseho st4tu, pfedeviim z hlediska
jejich vlastnich zijmdi o obranu jejich
koalice a déle z hlediska ekonomickych
moznosti, lidskych zdroji a dalSiho roz-
voje nasi spolec¢nosti.

Ve spojeném veleni ozbrojenych sil
statdl VarSavské smlouvy, v koali¢ni dok-
triné, je tfeba prosazovat pochopeni spe-
cifiky a strategického vyznamu statniho
tzemi CSSR. PFitom je nutné vychazet ze
zasady, Ze spolehlivé piikryti &s. hranice
je soutasné pirikrytim podstatné &isti hra-
nic socialismu, prikrytim proti sildim usku-
peni NATO; proto musi byt pFedmé&tem
zajmu nejen &s. arméady, ale i ozbrojenych
sil vS8ech statli VarSavské smlouvy. Tyké
se to pfedev3im zpravodajského systému
a palebného systému PVO na operalng
strategickém stupni. Také pfi stanoveni
akolii vojskiim polnihe veleni CSLA v ram-
ci planovanych opatieni koalice je ti¥eba
k této skute¢nosti plné pFihliZet, aby byly
redlné a plné zabezpefené v ramci spo-
jeného veleni.

Vnitfni politika by se méla hloubg&ji
zabyvat brannym systémem, zejména pfi-
jmout afinnad opatfeni ve vSenarodni p¥i-
pravé obyvatelstva k moZné konvenénfi
nebo jaderné vélce. VSendrodni piiprava
by se méla posunout ze sféry jen dobro-
volnosti do oblasti obanskych zdkonngch
povinnosti.

Vystavba branného systému stdtu musi
byt plénovana komplexné, Fizena central-
né a plnéna spolenym usilim v3ech ob-
lasti statni, politické a hospodéaiské
Spravy. I

V hospodaiské a védeckotechnické in-
tegraci RVHP by se méla odrazit snaha
rozvijet v CSSR vyrobu predeviim v t&ch
odvétvich zbrojntho primyslu, kde jsou
k tomu kapacity a zdroje a které odpovi-
daji tradici ¢&s. zbrojniho primyslu. Sou-
tasné by tato vyroba mé&la pFispét k pod-
statnému zvySeni konvenéni palebné sily
vojsk a posileni PVO proti nizkoleticim
ciliim,

V operaéni p¥ipravé statniho dzemi je
tfeba vénovat prvorfadou pozornost zkva-
litnéni a doplnéni komunika&niho systému
ve sméru vychod—zapad, stavb& dalkovych
potrubi, vystavbé velitelskych stanovist a
podzemnich spojovacich uzld.

PIi vystavb& branného systému je nut-
né Fedit spolehlivé zabezpedeni ochrany a

obrany stdtnfho Gzemi jak z hlediska
uchovani Zivé sily (,preZiti obyvatelstva“),
tak z hlediska zabezpeceni strategického
rozvinovéni, strategického manévru, zéaso-
bovani a odsunil i spojeneckych sil, ope-
rujicich na praZsko-saarském sméru. Proto
je tfeba v ¢&s. vojenské doktring odrazit
nutnost zabezpelit Zivotaschopnost této
zdkladny a spojenym asilim ozbrojenych
sil statlh VarSavské smlouvy zabranit de-
vastaci ¢s. Gzeml, zejména systémem ugin-
né protiraketové a protivzdudné obrany.

Pfi organizaci ozbrojenych sil bude
nutné fedit vyvaZeny pomér vojsk polniho
a teritoridlniho veleni vzhledem ke shora
uvedenym dkolim. Teritoridlni vojska bude
tfeba organizovat a pFipravovat pro vice-
acelové pouzZiti s dirazem na boj s vy-
sadky, stfeZeni objektii, pofadkovou a re-
gulaéni sluZbu a likvidaci nasledkl na-
padeni ZHN nebo vzdu$nych prostiedkil
klasickymi chemickymi a zdpalnymi zbra-
némi. K ochrané a obrané stitniho dzemi
bude nutné v daleko vys$$im podtu vyuZi-
vat dtvari mili¢niho typu pod jednotnym
velenim teritoridlnich veliteli.

Organizace, vyzbroj, vystroj a pfipra-
va vojsk polniho veleni musi odpovidat
podminkdm a udkoltim, které plni prvni
operacni sled na praZsko-saarském sméru,
tj. pFikryti statni hranice, odraZeni prv-
niho hromadného uderu nepfitele a pfe-
chod do rozhodné aktivni Cinnosti v ram-
ci prvni frontové operace v geografickych
podminkach Ceského lesa a Sumavy.

Cs. vojenské doktrina musi odrazit za-
kladnf poZadavky v systému bojové poho-
tovosti vojsk, zejména na polet vycleng-
nych vojsk k pFikryti statni hranice
v trvalé pohotovosti a udrZovani dalsich
sil a prostfedkli v diferencované hoto-
vosti s cilem zabezpecit plynulé naristani
sil k daldimu rozvijeni bojové &innosti
prvnim operaénim sledem.

V doktrinalnich stanoviscich by se méla
déale odrazit:

— nutnost podstatného zvy3eni paleb-
né sily konvenénich prostfedkit a manév-
rovosti bojové a dopravni techniky CSLA
v podminkdch pohraniénich hor,

— nutnost (zké soutinnosti pii ope-
ratnim pieskupovani, rozvinovani, zasa-
zeni a vedeni bojové d{innosti s vojsky
Sovétské armady na praZsko-saarském
sméru.

V diskusnich vystoupenich GCastnici zasedani v&novali hlavni pozornost vychozim
hiediskim pro daldi rozvoj jednotlivgch druhé vojsk, t§lu, zpravodajského systému,
veleni a pro ochranu a obranu teritoria, kterd by se mé&la podle jejich nazoru odrazit

ve formulaci hlavnich doktrindlnich z&sad.
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Vojenské uméni

Podplukovnik ing. Jifi Brus

< JU'A'TNI'
HEBANIE

Prikryti stdtni hranice je stdle vaZnym problémem. Kromé& stélych faktor,
jako nap¥. délka statni hranice, geografické a terénni podminkKy, podléhaii
ostatni faktory rychlym a prudkym zménd&m, jako napf. politické vztahy statd
a koalic, charakter pristi valky, moZnosti pravdépodobného nepfitele i situace
a moZnosti vlastnich vojsk. Proto komplex otazek pfFikryti stdtni hranice vidim
prfedevdim jako soutédst dynamicky se vyvijejicich vztahli mezi pot¥ebami a
moZnostmi ozbrojengch sil a statli, které do zna¢né miry ovliviiuji i pot¥Feby
koali¢niho charakteru.

Prikryti statni hranice ma z&vaZny doktrindlni charakter. Bezprostfedn#
souvisi s pFfipravou ozbrojenych sil a teritoria k odraZeni agrese nepfitele, ma
byt v souladu s predpoklddanym charakterem a zplisobem zahé&jeni p¥Fisti
valky a vychazet z ekonomickych, lidskych i jinfch moZnosti statu.

P¥ikryti statni hranice mé4 svij dlouhy historicky vyvoj. Vlivem nepfetrZits
se zrychlujictho vyvoje prostfedkli vedeni ozbrojeného zdpasu se viak konkrét-
n{ zplisoby ¥efeni mén{ ve stdle Krat3ich lhfitdch. Proto je sprdvné brat v iva-
hu podminky, za kterych se otdzky ptikryti realizovaly.

Zé&kladnim cilem prikryti statni hranice je zabezpeceni vfhodnych podminek
k rozvinuti hlavnich sil a jejich zasazeni. Podle toho opat¥eni pfikryti statni
hranice mtZeme posuzovat jednak ve strategickém, jednak v operadnim ramci.
Rozhodovat budou pfredevsim méfitka pripravovanych opatfeni. Tak napf.
pouZiti strategickych sil na valgisti potrvd déle, budou odliSnosti napf. v silach
a prostfedcich na prikryti a k vytvofeni podminek pro zasazeni hlavniho
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strategického uskupeni. Zna¢né odli§nosti mohou byt v tasové realizaci. Zatim
co v operaénim rdmci miZe etapa prikryti koncit, ve strategickém méfitku
miiZe jeSt& pokratovat.

PFi konkrétnim pfikryti stdtni hranice vychazime z charakteru pristi mozné
vélky.

Rozhodujici je moZnost obou koalic FeSit prvni strategické a operaéni cile
valky v podstaté silami stojicimi jiZ v miru bez zdlouhavého a tplného mobili-
zadnfho rozvinovani hlavnich sil a prostfedkil. Proto pfikryti statni hranice
je v soutasné dob& jako trvaly tikol, jehoZ rozhodujici €ast opatfeni zabez-
pe€ujeme jiZ v miru. Dnes nemusime do zah&jeni agrese mobilizovat obrovské
arméady, soustifedovat a rozvinovat je v prib&hu nékolika tydni do zahé&jenf
véalky na zvolenych strategickych a operac¢nich smérech, pfisunovat do pfihra-
ni¢nfho pdsma obrovské mnoZstvi techniky a materidlu a pak teprve zahdjit
idtok. Nyni jsou vy¢lenéné strategické jaderné prostiedky v nepretrZité bojové
pohotovosti, témé&F celé prvni strategické sledy ozbrojenych sil hlavnich koalic
jsou schopny ve velmi krdtké dobé zah4jit boj. Tyto podminky zna¢né omezuji
nebo Gplné& vyluduji dobu nutnou k pfFikryti statni hranice a od zékladu pod-
statu pFikryti méni.

Tak napf. na zakladé kvantitativné novych podminek vedeni véalek a ope-
raci, zplsobenych pouZitim zbrani hromadného niceni, prostfedkii o velkém
doletu a obrovské nicivé sile a v disledku manévrového charakteru pristi
mozné véalky upoustime od budovani nakladnych souvislych stacionédrnich po-
hraniénich opevné&ni. Pfikryti statni hranice reSime silami, schopnymi usku-
tednit v krdatkém ¢ase manévr na potFebné sméry a vytvorit i dostatednou
hloubku k ziskéni ¢asu pro hlavni sily a splnéni stanoveného tkolu.

Tim pochopitelné nevylutujeme v3estrannou pripravu prihrani¢niho pdsma.
Ta v3ak musi odpovidat manévrovému charakteru soudobych operaci.

PFikryti statni hranice chdpu prostorové a ne jako linii. Za pojmem prikryti
statnf hranice vidime cely komplex opatfeni na zemi, ve vzduchu a v pifimoi-
skych stdtech i na mofi, které zabezpe&uji ¢innost na vlastnim tzemi v celé
jeho hloubce.

Prikryt! statni hranice mfiZzeme chépat bud jako strategicky nebo operaéni
pojem. Dopady konkrétnich opatfeni se sice projevi i na n&kterych taktickjch
stupnich (divize, pluk), avSak tyto je nemohou fedit nikdy samostatng. Je
nesprdvné procvitovat na stupni prapor nebo rota pFikryti statni hranice.
Tento stupell musi Fesit konkrétni zplisoby bojové &innosti at jiZ riizné modi-
fikace, stietného boje ¢i dtoku. )

Vzhledem k poslani a dkolim na3i armady nepokladdm za ucelné rozebirat

strategické aspekty prikryti statni hranice, ale zaméifim se vyhradné& na ope-
ra¢ni prikryti stdtni hranice.

UJASNENI NEKTERYCH POJMO

Pro volbu zplsobi prikryti statni hranice je rozhodujici cil operac¢niho
piikryti.

Obecnym cilem pfFikryti je zabranit pozemnim i vzduSnym sildm pravde-
podobného nepfitele proniknout na naSe tzemi, zabezpecit uvedeni ozbroje-
nych sil do bojové pohotovosti, vytvoFit podminky k G¢asti v prvnim hromad-
ném jaderném tderu a k organizovanému zahéajeni bojové ¢innosti hlavnimi
silami frontu (armédy). '
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Konkrétni cil pFikryti statni hranice na urc¢itém operatnim sméru musi
vychédzet z tukolli a cil planovanych operaci. Je proto nesprdavné vidét cii
prikryti bez Gzké vazby na operacni plany a prvni operace. Naopak pfikryti
musi bezprostfedn& vychédzet z cili prvnich operaci a vytvdfet podminky
k jejich splnéni.

Cile opera&niho prikryti stdtni hranice budou mit bezprostfedni vztah k po-
tatku a zahédjeni valky. Cil pfikryti zanikd, jakmile hlavni sily zahajuji plnéni
svého tkolu at jiZ pldnovaného ¢&i vynuceného &innosti nepfiitele.

Opera¢ni pfFikryti statni hranice zédroveil vystupuje jako riizn& dlouhé
¢asové obdobi, které zadina vydanim rozkazu (signdlu) k p¥ikryti statni hra-
nice a koné&f vyjitim hlavnich sil frontu (armédy) na sviij sm&r a zah&jenim
jejich bojové &innosti.

Casové obdobi piikryti stdtni hranice miZeme rozd&lit na prvni etapu,
kterd probih4 je3t& v miru, ve kterém realizujeme nejrizn&jsf opatieni pFikryti
statnf hranice a kon&i zahajenim valky. Tato etapa mfiZe byt rizné dlouhé
a v pfipad® prekvapivého Gderu nepfitele nemusi existovat viibec. Déle pak
na druhou, za optimilnich podminek pomé&rné& velmi kratkou etapu, které
probihé jiZ po zahéjeni véalky a konéi zasazenim hlavnich sil.

Délka druhé etapy bude zavisld pfedeviim na stavu bojové pohotovosti
hlavnich sil, jejich dislokaci od statni hranice, zptisobu zahéjeni véalky (bez
nebo s kratS$im ¢&i del$im pFfedchozim obdobi nariistdni nebezpeci agrese). V ni
se nutné promitnou i specifické podminky stdtu a celkova pFipravenost jeho
ozbrojenych sil.

Znadny vliv na trvani pfikryti statnf hranice do zasazenf hlavnich sil miZe
mit i zplisob zah4jen{ valky. Tak napf. pfi zahéjeni vdlky s hromadnym pouZi-
tim jadernych zbrani je redlny predpoklad zna&ného narudenf plédnovanych
uskupeni vojsk, ztiZeni a zadrZeni jejich vyvedeni a zasazeni na predpoklddané
sméry. Tato okolnost miiZze zna¢né prodlouZit dobu pfFikryti stdtni hranice.

Prikryti st4tni hranice chdpeme téZ jako souhrn bojové Cinnosti riiznych
druhii ozbrojenych sil, jejichZ sily a prostfedky jsou vy&len&ny k pln&ni tohoto
tkolu. Na pfikryt{ stadtni hranice se v nasich podminkdch budou podilet nejen
vy&len&nd &4st pozemnich vojsk a vojska Pohraniéni strédZe, ale i prostfedky
PVOS a frontového letectva.

Vzhledem k tomu je pfikryti st4tni hranice jako trvaly tkol, k jehoZ pln&nf
jsou sily a prostfedky p¥edem vyé&len&ny. Jejich organizace a sloZeni bude zéa-
visld pFedeviim na zhodnoceni moZnosti nepfitele a kapacity jednotlivych
smérli v padsmu svazu. V kaZdém piipadé se vSak vojska pfedurfend k plné&ni
tohoto dkolu, musi vyznadovat vysokou samostatnosti, manévrovosti, proti-
tankovosti, spolehlivou ochranou proti vzduSnym cilim nepfitele a vysokou
Zivotaschopnosti p¥i moZném hromadném pouZiti zbrani hromadného niceni.

FAKTORY, KTERE OVLIVNUJI PLNENI OKOLO

Maji-li vojska vy&len&na pro prikryti stdtni hranice splnit stanovené tkoly,
musime pro n& vytvofit potFebné predpoklady pFedeviim z hlediska bojové
pohotovosti a dislokace.

Faktor &asu hraje stdle vyznamné&j$i dlohu zvl4st8 na podatku vélky. Véas
pfijatd opatfeni mohou rozhodujicim zplisobem ovlivnit ziskénf iniciativy a tim
i cely priib&h valky.
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ProtoZe Zadny stat, véetné& rozhodujicich svétovych velmici, si nemiiZe dovolit
udrZovat celou armédu v bojové pohotovosti, hleda vychodisko ve spravné
diferencované bojové pohotovosti. Tato nutnost plati tim vice pro staty s velmi
omezenymi lidskymi a materidlnimi moZnostmi.

Bojovou pohotovost musime diferencovat mezi vyélenéna vojska pFikryti
a ostatnf sily svazku, a pfedevS§im zvlast vyrazné mezi pohraniéni divize, které
vy&lefiuji vojska prikryti nebo plni tento kol jako celek, a ostatni sily a pro-
stfedky armdady a frontu. Podobn& tomu bude i u svazkli a titvari druh@ vojsk
a sluZeb, kde budeme privilegovat piedeviim protitankové a protiletadlové
prostfedky a nékteré Zenijni jednotky a utvary, které mohou pisobit v ramci
vojsk prFikryti. '

Stav bojové pohotovosti rozhodujicich sil vojsk ptikryti musi pfedev$im
zabezpec&ovat:

— moZnost okam#Zitého plnéni tkolu,

— naristani Gsilf vojsk piikryti v kratkém c¢asovém obdobi.

RovnéZ dislokace vojsk p¥ikryti by méla vytvaiet optimalni podminky pro
splnéni dkolu. Mdm na mysli pfedevSim moZnost rychlého vyjiti do pésma
pfikryti statni hranice p¥i vylouceni mozZnosti piisobeni na posddky vojsk pfi-
kryti délostFelectvem a plisobeni ucinnou stielbou taktickymi jadernymi pro-
stfedky z teritoria nepfitele. Tomu odpovidd vzdalenost 20—25 km od statni
hranice. Za téchto podminek mohou sily a prostfedky, vy&len&né pro prikryti
stdtni hranice, zaujmout urfend postaveni za 1,5—2 hodiny. Tato doba je
unosné i vzhledem k dislokaci vojsk nepfitele nejbliZze rozmisténych u statni
hranice.

HODNOTA SIL A PROSTREDKU, VYCLENENYCH PRO PRIKRYTI
STATNI HRANICE

Ta bude pfedevsSim zdvisld na moZnostech nepfitele, zamyslu prvni operace
a terénnich podminkach.

Hodnota sil a prostfedkdl ma byt takova, aby odpovidala cilim pfikryti, tzn.
udrZet vghodné ¢éary k rozvinutf vlastnich vojsk a vést bojovou &innost takovou
dobu, kterou potfebuji hlavni sily k rozvinuti, pfesunu a zasazeni do sraZeni.
Hlavnim tkolem vojsk pfikryti stdtni hranice bude delit pFedevsim piekvapi-
vému uderu nepfitele, tzn. takovym uskupenim vojsk, kterd méa nepfitel
vytvofend jiZ v miru, nebo které miiZe ve velmi kratkém d&asovém obdobi
vytvofit.

Musime poéitat i s tim, Ze nepfitel pod nejriiznéjs§imi zaminkami pFisune
do blizkosti hranice dalsi sily a prostiedky, jak tomu bylo nejednou pfi riz-
nych cvidenich NATO a zmafi{ naSe propoé&ty. Pak velitelé, odpovidajici za
piikryti statni hranice, jsou povinni v&as pf¥ijmout dopliiujici opatfeni k zesi-
leni vojsk prikryti stdtni hranice.

Z téchto divodid je starost o prikryti a zabezpeceni statni hranice trvalou
povinnosti prislusnych velitelstvi a $§tabh. Tyto orgdny musi vCas reagovat
na viechny zmény, at trvalé nebo doCasné, ke kterym dojde na tzemi ne-
piitele.

Hodnota sil a prostiedkit prikryti statni hranice musi vychézet i ze zamyslu
prvnich nadchézejicich operaci. Jist8 podstatny rozdil v prikryti statni hranice
bude tam, kde pfedpokldddme pasivni Gsek a jiné hodnoty vojsk pro prikryti
budou na sméru, kde chceme rozvinout hlavni tderné uskupeni.
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PFi vyclefiovani sil a prostfedkli k prikryti stdtni hranice vychéazime téZ
z terénnich podminek, tzn. kapacity jednotlivgych smérii, moZnosti pfikryvat
nékteré sméry malym poctem cil a prostfedkii a hlavni sfly vojsk prikryti
soustfedovat na tankové sméry.

Podstatné rozdily v hodnoté vojsk, vy&lenénych k prikryti stdatni hranice,
budou na nasi zdpadni hranici a na hranici s neutrdlnim statem.

Prikryti statni hranice je mozné fesit vyclenénim sil a prostfedkit z pohra-
ni¢nich divizi, obvykle tankovych nebo motostfeleckych plukii, vyc¢len&nim
celé jedné divize ze sestavy armady nebo kombinaci obou zpilisobii.

Nejvghodné&jdi zplsob je vycCleiiovani tankovych a motostFeleckych pluki
ze sestavy pohranicéni divize. Zna¢né& usnadiiuje velenfi, sou¢innost i vSestranné
vyuZiti vy&lené&nych sil a prostfedkid pfi pfechodu hlavnich sil k plnéni stano-
veného ukolu.

V podminkdch horského a zalesn&ného terénu miiZeme k ptikryti statni
hranice vyclefiovat jesté mensi sily a prostfedky neZ pluk.

Hlavn{ &ast vojsk prikryti, tvofena z motostieleckych a tankovych utvarii
nebo i svazkii, dopliuji vojska Pohrani¢ni strdze, kterd v pripad& vale¢ného
konfliktu zaclefiujeme do sestavy pohrani¢nich svazki.

V pfipadé, Ze se nepodafi vojskim, pivedné vyclenénym k prikryti statni
hranice, splnit stanoveny kol, musime k nartstani dsili vojsk prikryti pfi-
pravit dalsi sily a prostiedky.

K odraZeni vzdus$ného nepfitele pifedem vyclefiujeme a udrZujeme ve vys-
Sim stupni bojové pohotovosti prostifedky PVO, predevSim v systému proti-
vzdusné obrany statu. Jejich cilem bude zni¢it vSechny prostfedky vzdu$ného
napadeni v celém prostoru statniho Gzemi a na pfistupech k nému, ubrénit
dileZité objekty statu, pozemni vojska i letectvo, a nedopustit prelety pro-
stfedkdl vzduSného napadeni.

Jejich hodnota se bude ridit pfedev8im potfebou odrazit prvni viny nepta-
telského letectva a dosdahnout poZadované uginnosti.

ZPUSOBY PRIKRYTI STATNI HRANICE

Zplisob prikryti stdtni hranice neni jednou provZdy dany, ale bude se Fidit
podle zplisobu zah&jeni valky. RovnéZ bude zna&né& ovlivn&n v&asnym &i ne-
vEasnym prijetim opatfeni a zavisly na okamZitych moZnostech vlastnich vojsk
i moZnostech dalSiho naristani k prikryti stdtni hranice.

V podstaté miiZzeme rozlisit dva zdkladni zplisoby prikryti statni hranice:

1. Dosdhne-li nepritel pfekvapeni a vojskim pfikryti se nepodaii piFedem
zaujmout pasmo prikryti a budou zahajovat bojovou ¢innost z chodu. Pak bude
mit boj v prikryti statni hranice charakter stietnych boji a pfechodli do sp&sng
zaujaté obrany na vynucenych Carach. Tento zplisob ¢innosti bude velmi na-
roény na samostatnost, iniciativu a rozhodnost velitelii a vojsk pFikryti.

2. Prikryti statni hranice s predstihem — do zahdjeni nepfatelstvi. Vojska
pFikryti stafi pFedem uskute¢nit zdkladni planovana opatfeni. Jejich Cinnost
bude v podstat& spodivat v pFesunu a zaujeti obrany na Siroké fronté s vytvo-
Fenim potFebného piedpoli. V ném mohou v¥hodné piisobit vojska Pohrani¢ni
strdZe, jejichZ dislokace a znalost terénu davaji pfedpoklady k udsp&Snému
splnéni dkolu prikryti.

Obrana vojsk pfikryti se bude zpravidla opirat o prFedem spldnovanou
obranu dileZitych smérii a prostord, které jsou nejen vhodné pro vedeni
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obrany, ale i rozhodujici pro rozvinuti hlavnich sil frontu (armédy) a sou-
¢asné vytvareji vhodné prostorové piedpoklady pro manévr hlavnich sil k dpl-
nému zni¢eni nepfitele.

Obrana v pasmu pfrikryti statni hranice bude zpravidla sloZena ze samostat-
nych op#&rngch bodii rot, popiipadé prapornich rajénii obrany se zna&nymi
mezerami v sestave, které budou vypliiovat zdtarasy, palba protitankovych
prostiedkd, d&lostfelectva, tdery letectva, protiztefe druhych sledli a stfeZeny
prizkumnou a zajiStovaci ¢innosti.

Hloubku obrany budou vytvaret jedno aZz dvé pasma prikryti. Prvni pasmo
budou zpravidla obsazovat prfedem vyc¢len&na vojska prikryti statni hranice.
Druhé pasmo mohou obsazovat dalsi sily a prostfedky, pfedurcené k nardstani
tsilf vojsk pFikryti nebo souasné slouZit jako vhodné ¢dra pro rozvinuti hlav-
nich sil k pfechodu do vSeobecného tutoku nebo protitideru.

Piedn{ okraj prvniho pdsma pfikryti stdtni hranice bude Gfelné maximélné&
piibliZit stdtni hranici na vzdalenost 2—5 km, ktera umoZni t&snou soufinnost
i podporu vojsk Pohraniéni straZe.

Z4akladni kalkulaéni jednotkou pii FeSeni sestavy vojsk prikryti miZe byt
obranny tdsek pluku, nebo na samostatnych a maélokapacitnich smérech pra-
porni rajén obrany.

Pluk vyclenény k plnéni dkolu prikryti stdtni hranice miZe obsazovat
obranny usek o Sifce 20 i vice km a hloubce 8—10 km. Bojova sestava pluku
miiZe byt 2—3 prapory v prvnim sledu, tankovy prapor v druhém sledu, plu-
kovni dé&lostreleckd skupina, protitankovd a Zenijni zéloha.

Roty Pohraniéni strdZe miZeme zaclenit pfimo do sestavy pluku, nebo
mohou plnit funkci bojového zajisténi, popfipadé (podle ¢innosti nepfitele)
obsazovat zaloZni opérné body v postavenich pluku.

I p¥i zna¢né Sifce obrany pluku bude nutné soustfedovat tsili pfedevSim
na tankové nebezpetné sméry a predpoklddané prostory soustfedéni dsili ne-
pfitele, zatimco méné& dileZité sméry a prostory mohou brénit vyhradng& sily
Pohraniéni stréaZe.

PLANOVANI PRIKRYTI STATNI HRANICE

Jednim z daleZitych predpokladii dsp&3ného piikryti statni hranice je jeho
vCasné a diisledné splanovéani a Zivé udrZovani p¥isluinych materidli.

Hlavnim F{dicim a koordinujicim orgdnem, ktery je odpov&dny za spolehlivé
prikryti statni hranice, je generalni $tab. Jeho tloha spoéiva pfedevSim v tom,
Ze stanovi koncepci pfFikryti statni hranice, ur¢uje hodnotu sil a prostfedkd,
vyclenénych pro pfikryti a stanovi tkoly vojsk prikryti z hlediska potfeb
ozbrojenych sil i potfeb teritoria. Kromé& téchto povinnosti koordinuje ¢innosti
v¥ech druhii ozbrojenych sil, jez se podileji na piikryti stdtni hranice, uriuje
zfsady podfPizenosti a soucinnosti i zdsady pouZiti prostifedkil frontu ve pro-
spéch vojsk prikryti.

Vyznamnéa uloha generalniho Stabu rovné&Z spociva v tom, Ze svymi rozhod-
nutimi v oblasti bojové pohotovosti, organizace, dislokace a plani mobilizag-
nfho rozvinuti vytvari podminky vojskiim k splné&ni Gkolt p¥ikryti.

Hlavnim pldnovacim ¢lankem, ktery podrobn& planuje pfikryti statni hra-
nice, je armAadni stupeil. Ten Fe3i pfikryti stadtni hranice v pésmu pldnované
operace na zdklad® tkolu, stanoveného generdlnim $tdbem i zdmyslu pléno-
vané operace.
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Jednou z diileZitych soudasti planovéani je peélivda a diikladnd rekognoskace
v pFihraniénim pasmu. Tu uskutenime na zdkladé predpoklddanych sméri
itoku nepfitele, vyhodnoceni moznych pfechodl pies stdtni hranici a pristupl
k ni, moZnosti vyuZiti vghodnych terénnich p¥ekazek, vhodnych mist pro budo-
véani Zenijnich zatarasi a celkového manévru silami a prostiedky.

Armaddni stupeli zpracovava jako samostatny dokument ,plan prikryti statni
hranice“. Jeho obsahem miiZe byt:

— predpoklddané Cinnost nepfFitele v pdsmu armady, pravdépodobné sméry
itoku a jejich kapacita,

— zamysl velitele pro ptrikryti statni hranice; v ném vyjad¥{ hlavni usili
vojsk prFikryti, jejich sloZeni a uskupeni,

— ukoly vojsk prikryti, zpisob zaujeti padsma pfikryti a pFedpokladany
dals$i manévr,

— tkoly vojsk Pohraniéni strdZe, soudinnost s pozemnimi vojsky,
— sloZeni a &innost vojskové PVO v ndvaznosti na systém PVOS,
— palebnd postaveni RVD,

— Zenijni Gpravu terénu, Gseky Zenijnich zatarasii a protitankovych preka-
Zek, priprava komunikaci k manévru zdlohami vojsk prikryti,

— zpiisob pouZit{ prostfedkl svazkli a armAady ve prospéch vyclenénych
vojsk prikryti,

— dobu vyvedeni vojsk ptikryti a lhiity dosaZeni pohotovosti,

— organizaci veleni a spojeni vojsk pfikryti,

— zdasady souéinnosti,

— tylové zabezpecleni vojsk piikrytf.

Plan pfFikryti je jednim z nejdileZitéjSich operacnich dokumenti. Jeho obsah
vSak nemiiZe byt samoicelny. Tento dokument musi pifedevSim obsahovat
podklady pro veleni vojskiim pfFikryti. Zdsadné se v ném nevyjadfuji jiné
otézky, které obsahuji druhé operacni plany.

Plan pfikryti je nezbytné po urcitych intervalech periodicky provérovat,
upiesiiovat a dopliiovat nebo ménit v souladu se vzniklou situaci.

DiileZitou oblasti splanovéni je vyfeSeni otdzek zabezpeceni bojové €innosti
vojsk prikryti. Zde klademe diiraz na zabezpefeni charakteristickych zvlast-
nosti vedeni bojové ¢innosti vojsky pfikryti, které spocivaji predevSim v nut-
nosti okamzité pfijmout boj s vojsky nepfitele, vést bojovou ¢innost samostatné,
na smérech, bez tésného dotyku se sousedy ve sloZitych podminkéach jaderného
napadeni a vzdu$né situace. PFitcm bereme v tvahu, Ze vojska prikrytf statni
hranice povedou bojovou ¢innost v prikryti doCasng&, budou je zpravidla pFekra-
Covat hlavni sily divizi nebo armad a pak budou vytvaret jejich druhé sledy
a zalohy.

Z poslani vojsk prikryti vyplyva i urcita specifika jejich ptipravy k plnéni
ukoli prikryti statni hranice. Je nespravné tuto specifiku pFipravy podceiiovat
a4 na druhé strané nevidét vSestrannou nutnost jejich dalSiho vyuZiti.

FPlan prikryti statni hranice musi byt maximalné jednoduchy. PouZiti vojsk
piikryti musi vychéazet z nejsloZitgjsi situace, ktera miiZze vzniknout predevsim
v diisledku napadeni nepfitele s pfekvapenim.
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Zékladni varianta zaujeti pasma prikryti statni hranice by meéla byt stejna
jak pro vedeni boje v pfikryti s pouZitim jadernych zbrani, tak i bez nich.
Na rlizné alternativy zahéjeni valky by vojska prFikryti méla reagovat teprve
pouZitim zaloh a druhych sledi.

Zavér

Prikryti zlistdva jednim z velmi diilezitych ukoli ozbrojenych sil. Jeho dile-
Zitost vzrista v souvislosti s rlistem tcinnosti prostfedkit vedeni ozbrojeného
zZapasu.

Objektivni moZnost nepritele neustile zkracovat ¢as k piipravé agrese
a snaha dosdhnout maximélniho prekvapeni, zvlasté v podminkéch pouZiti
iadernych zbrani, podtrhuje vyznam p¥ikryti stadtni hranice.

Hlavnim cilem kaZdého pfrikryti stdtni hranice je Celit pfekvapivému utoku
nepfitele a vytvofit v samém pocatku valky priznivé podminky ozbrojenym
sildm i teritoriu ke splnéni tkolu.

Sily a prostfedky predem vyc¢lenéné k piikryti musi byt schopny c¢elit
hromadnému titoku silnych tankovych uskupeni za sloZitych podminek raketovée
jaderné valky.

Zpusoby pFikryti statni hranice a zasady Cinnosti vojsk pFikryti nejsou jed-
nou provzdy dany, naopak, v diisledku zmén v moZnostech nepfritele a vlastnich
vojsk podléhaji ¢astym a permanentnim zménam.

Jednim z velmi dtleZitych predpokladéi splnéni tkolu je vCasné a promys-
lené splédnovéni ¢innosti vojsk pfFikryti. Pf¥itom hlavni pozornost pii planovani
vénujeme podrobnym propoétiim. Jedin€ tak mohou pfisludni velitelé pFijmout
odpovidajici rozhodnuti pro pFikryti statni hranice.

Samotné existence pfikryti stdtni hranice nesmi byt diivodem k vyckévani
a pasivit¥ s pouZitim hlavnich sil. Ukol odrazit agresi nepfitele v maxim&lng
kratké dob& a preneseni bojové ¢innosti na tzemi nepfitele miZe byt splnén
pouze viasnym a rychlym zasazenim hlavnich sil, k temuZ opatfeni pFikryti
na statni hranici vytvafeji potfebné predpoklady.
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Plukovnik ing. Josef Mare§

PROTITOSD

OBERNIANMA F
NMERNTORI ‘

Jak jsem ukdzal v minulém ¢&lanku (VM 1/1969), potencidlni nepritel pocita
s pouZitim vysadkli v kazdé predpokladané varianté eskalace a v kaZdé uva-
zované formé zah&jeni véalky. Proto musime organizovat v¢as t¢innou proti-
vysadkovou obranu i na teritoriu. Protivysadkova obrana teritoria nezahrnuje
jen boj s vysadky po jejich vysazeni, ale postihuje vSechna obdobi pFiprav
nepritele, a to:

— niceni vzdudSné vysadkovych vojsk a dopravnich prostfedk(i nepftitele
(i pozemnich vojsk urCenych pro pirepravu vzduchem) v prostorech jejich
rozmisténi nebo soustfedéni a pii jejich nakladéani,

— niCeni nepréatelskych dopravnich prostfedkli za pieletu,

— niceni vysadkovych vojsk a dopravnich prostfedk(i pti vysazovani (vy-
kladani) a po vysazeni nebo vyloZeni, diive nez se zorganizuji k boji,

— prizkum, zjistovani, sjednani dotyku a boj s vysadky, kterym se podafilo
vysadit na teritoriu.

Rozhodujicim prostfedkem nigeni vzdusné vysadkovych vojsk nepritele jsou
jaderné zbrané. Jejich vCasnym pouZitim miéZeme dosahnout, ?e k vysazeni
nepfitele vibec nedojde.

Hlavni ukol pFi boji s operacnimi a opera¢né taktickymi vysadky po jejich
vysazeni na teritoriu (dojde-li k némuj budou plnit Gtvary a svazky ze zalohy
generalniho Stadbu, dale letectvo a prostfedky PVOS. DiileZitou tlohu mohou
sehrat i tzemni ozbrojené sloZky, podfizené vojenskym tzemnim veliteliim,
protoZe mohou rychle zasdhnout proti nepfiteli a to v dobg, nez se zorganizuje
k boji.

Pro Gzemni vojenské organy, které budou ridit veskerou vojenskou ¢innost
na teritoriu s vyjimkou PVOS, bude obrana proti nepratelskym vzduSnym v§-
sadkiim hlavnim tikolem.
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Protivysadkovd obrana zahrnuje &innost prost¥edkii protivzdu$né obrany,
¢innost dzemnich ozbrojenych sloZek a vzhledem k mimofddnym néarokim
na pocet sil a jejich rozloZeni i ¢innost civilniho obyvatelstva.

Protivysadkovou obranu nemiiZeme oddélit od protivzduSné obrany, pro-
toZe niteni prostfedkii vzdu$ného napadeni silami protivzdusné obrany pied-
stavuje podstatnou &ast bojové Einnosti proti vzduSnym vysadkiim.

Protivysadkovou obranu nemiiZeme oddé&lit ani od dalSich opatfeni obrany
teritoria, nebot nejvétSim nebezpefim a moZnym inicidtorem vé&tSiny nepra-
telskych akci, které mohou riiznym zplsobem ohrozit funkci teritoria jako
zapoli (ohrozit chod valetné vyroby vyvolanim nepokoji, naruSenim nezbyt-
ného pofadku], jsou nepratelské vysadky. K témto akcim neni tfeba rozsahlych
sil — mohou to byt agenti a z4Skodnici pfepraveni vzduchem, nebo ponechani
v tylu naSich vojsk, vyslani pfedem a aktivovani aZ po zahd&jeni valky.

V ramci pozemni obrany teritoria zaujima tedy protiv§sadkovd obrana
dileZité misto. Jeji organizace je neoddélitelné spojena s pripravami ostatnich
druhi bojové ¢&innosti.

Soucasné pfripravy k protivysadkové obrané teritoria dosdhly u nas urcité
arovng, avSak v diisledku celkového zaostavani teoretické prace v oblasti
teritoria nemohly vyfeSit sou€asné zavaZné problémy.

Snahy o sjednéni népravy, nasly sviij odraz v tkolech Akéniho programu
CSLA, ktery uklada v tomto a pFistim roce ,,...pFipravit potiebné teoretické
podklady pro rozpracovani opatieni k realizaci obranného systému...“.

Ujasnéni dlohy, mista a zdsad organizace protivysadkové obrany teritoria
patfi k tomuto dkolu.

w

SluZebni Fady a predpisy nerozvadéji zdsady piiprav a Fizeni protivysadkove
obrany. Zékladni ustanoveni o organizaci a vedeni soudobého boje jsou sice
objektivn& platné i pro pFipravu a Fizeni boje s v§sadky, ale pFehliZeni a
zjednodusend aplikace zvlastnosti vyplyvajicich pfedeviim z rtznosti sil a pro-
sifedkli vedou k nedocen&ni dileZitosti pFiprav k obrané teritoria.

Protiv§sadkovou obranu, pokud se ji Fady a predpisy vibec dotykaji, po-
vaZuji jako soudast zabezpeteni polnich vojsk. Pf¥i organizaci vSevojskového
boje, nebo operace se k ochran& proti vysadkiim vy¢leiiuje jen takové mnozstvi
sil, aby nebyla oslabovdna tidernéd sila hlavnich uskupeni.

P¥i obran& teritoria v3ak boj s vysadky nabyvéa kvalitativné& jiného charak-
teru, nebof pro vojenské tizemni orgdny a ozbrojené slozky je to hlavni kol
(mimo protivzdusnou obranu statu) a nepfatelské vysadky jsou spolu s pro-
_ stfedky vzdu$ného napadeni pro teritorium hlavnim nebezpe&im.

K dosaZeni tsp&chu pfi obran& teritoria je nezbytné spolecné Gsili a uzka
soudinnost vSech zidastn&ngch sil a prostfedki pod vedenim jednoho odpo-
védného orgénu.

DiileZité je pFipravovat protiv§sadkovou obranu se zietelem na vSechna
opatfeni, kterd zahrnuje — zejména v obdobi neZ dojde k vysazeni nepiitele
na naSem uzemi. To miZe odstranit nebezpecny fatalismus vi{¢i potenciadlnimu
nepfiteli a zejména podcefiovédni p¥ipravy a tlohy Gzemnich jednotek a organi
na nizsich stupnich.

Jednotky piipravované v jednotlivych Gzemnich celcich nebudou s to splnit
viechny tkoly protivgsadkové obrany. V&asngm a rozhodnym zédsahem vSak
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mohou ovlivnit zasazeni a vysledek boje vojenskych utvari proti vysadkiim
opera¢né taktického a opera¢niho rozsahu.

Mohou klast ac¢inny odpor proti nejpravd&podobnéjdi formé& a zpisobu
pouziti vysadkovych vojsk nepfitele — proti pFfepadiim dutleZitych objektl
a zafizeni na teritoriu. K této form& miiZe nepfitel (podle jeho z&sad) pouZit
jednotky v sile vysadkové roty aZ praporu.

Uzemni ozbrojené sloZzky na niZ$ich stupnich mohou tsp&sné& bojovat a nicit
prizkumné a diverzni vysadky nepfFitele.

Zvlastnosti zasad bojové c¢innosti téchto jednotek vyplynou pfedevsim
z riiznorodosti téchto sil a prostfedk(i a z aplikace vSeobecnych taktickych
zésad pii jejich pouZiti. PFi boji s nepratelskymi vysadky na tomto stupni 1ze
otekévat riizné druhy ¢innosti. S ohledem na zdsady pouziti vysadkii v armé-
dach NATO a s ohledem na vlastni sily musime veleni protivysadkové obrané&
na teritoriu vysoce integrovat, ma-li byt asp&3né.

Hlavni diraz klademe na rychlé ziskani dostate¢né podrobnych zprav
o situaci, na rychlé a dovedné skloubeni bojové ¢&innosti rliznych jednotek
podle jediného zdmyslu a na pruZné& organizovanou soucfinnost vSech zasaze-
nych sil a prost¥edki.

Za rozhodujici v boji s nepifatelskymi vzduSnymi vysadky povaZujeme
obdobi do vysazeni nepflitele na naSem tuzemi. Zvlast prfithodnad doba k ni¢eni
vysadkii je jejich soustfedovani a nakldddni do piepravnich prostfedkii, kdy
v disledku soustfedéni na malém prostoru jsou nejzranitelnéjsi.

Volbu vhodnych prostiedkii ke zniteni zjiSténych vzduSné vy¢sadkov§ch
vojsk nepiitele ovlivni zejména:

— vzdélenost zjist&nych vysadkovych vojsk nepiitele od fronty;

— uskupeni a hustota prostfedkii PVO nepfritele v téchto prostorech a na
danych smérech;

— sila, mozZny zamysl pouziti vzduSné vysadkovych vojsk i jiné okolnosti.

NepfFitel se bude snaZit utajit prFipravy a chranit vysadkova vojska silnou
PVO, coz bude velmi znesnadiiovat jakykoli priizkum v hloubce tGzemi ne-
pfitele. :

V poéatetnim obdobi véalky bude pravdépodobné pouze letectvo schopné
zjiStovat a provéfovat piitomnost vysadkovych vejsk nepfitele na valEisti
a soucasné je nicit jeSt&¢ pred tim, neZ je nepfitel vyvede do jingch prostord,
nebo uéini jind opatfeni k jejich ochrané.

S ohledem na to, Ze vzdu3né vysadky budou zejména pfi jejich soustfedo-
vani v naklddacich prostorech chranény silnou PVO, bude v§hodné, nepo-
darilo-li se systém PVO nepfitele narusit, nitit zjift¥né uskupeni vojsk rake-
tami s jadernou munici.

Zvlasté prvni tdery na vzdudn& vysadkova vojska a na prostifedky PVO
miiZeme vést raketami.

Daldi tddery miiZe vést po dodatetném priizkumu letectvo, které bude
provéfovat vysledky predchéazejicich ddert.

Udery jadernymi zbran¥mi na nepfitele ve vétsi hloubce pouZijeme zpra-
vidla jako pozemni, nebo nizké vzdusné, s tkolem zniCit vzdusné vysadkové
vojska a dopravni letectvo a zaroveil na delSi dobu zabrdnit vyuZiti letisf
a letiStnich zafizeni. Pro nepfréatelské vysadky bude letectvo i ostatni pro-
stfedky na$i protivzdusné obrany hlavnim nebezpedim. Z toho diivodu mohou
byt hlavnimi objekty nepfFéatelské &innosti.
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P¥i organizaci protivysadkové obrany je tudiZ redlné piedvidat i takovou
situaci, kdy nepfitel narusi ne-li iplné vyFadi systém nasi PVO v celém pasmu
preletu vzdudnych vysadkid i v prostoru jejich vysazeni.

I pak, podari-li se ndm naruSeny systém PVO obnovit, nebude zfejmé boj
s nepfatelskymi vysadky snadny a miZe dojit k vysazeni neptratelskych vojsk.

Pak se nepfitel bude snazit vSemi silami zabezpedit jejich boj po vysazeni.
Zavéry z vyhodnoceni dosavadnich zku$enosti i dostupnych odbornych publi-
kaci o zésadéach této podpory naznacuji, Ze nepfitel stdle hleda vhodné a do-
konalejsi formy této podpory.

Vime, Ze stale vyhledava a zkousi i zpiisoby taktického i technického vy-
sazovani vojsk a bojové techniky na bojisti.

NemiiZeme o&ekdvat, zZze bude v podminkadch sifedoevropskéhe valcisté pie-
pravovat vzdudné vysadky velkymi leteckymi svazy v sevienych sestavéch,
jako v operacich ke konci druhé svétové valky. Nepfiitel prizptlisobi pielet
dopravniho letectva podminkd&m soucasné protivzdusné obrany, tj. rozptyleni
sestavy, rozdéleni leteckych dtvarli a svazli na vice smérii, vyuzivani riznych
vysek letu, riznych forem ochrany dopravniho letectva bojovymi letouny apod.

V pripravach protivysadkové obrany vychdzime z piedpokladu, Ze se ne-
piitel bude snaZit vysadkové operace i taktické vysadky vétsiho rozsahu usku-
teéiiovat jen tehdy, podafri-li se mu vytvoiit predpoklady k jejich iispéSné
realizaci. Pro nas to bude znamenat — organizovat boj v nejslozitéjsi situaci
a v ohrozenych prostorech zfejmé za prevahy nepritele.

Proti i v pFipadé naruseni, nebo vyfazeni vétSiny prostiedkii nasi PVO
musime predvidat opatieni, abychom bojovou &innost vlastnich vojsk proti
nepiatelskému dopravnimu letectvu nad nasim dzemim stupiiovali.

Pljde o v€asny manévr silami a prostfedky PVO z jinych smeérdi a spravné
vyuZiti téch prostfedkili, které nepfitel nezniéil.

Na ohroZeny smér, kde miize nepiitel podle zjisténych pfiznakli pouZit
vysadky, pFisuneme zejména protiletadlové Fizené stiely (ddle jen PLRS),
protiletadlové délostielectve a prostiedky vzdusného priizkumu s cilem blo-
kovat prostor, znemozZnit jejich vysazovani a jejich podporu letectvem.

Ve Vietnamu pouZiva armédda USA k uskute¢néni tzv. ,aeromobilnich ope-
raci“ v Sirokém méritku vrtulniky pro pfepravu vojsk i k jejich palebné
podpofe. Intenzivng vyuZiva téZ tzv. ,vojskové letectvo“.

Podle dosavadnich vysledki miiZeme ocekdvat Sirs§i pouZiti téchto pro-
stiedkii jak k zabezpeéeni vysadkovych operaci, tak operaci pozemnich vojsk.

Protivysadkova obrana teritoria musi proto zahrnovat G¢innéa protiopatfeni
a predvidat zplisoby boje s témito prostfedky.

Zkusenosti z vietnamského bojisté ukazuji, Ze se v§znam palby péchotnich
zbrani v boji proti vzduSnym ciliim nezménil, pFestoZze moderni armady maji
celou fadu acéinnych protiletadlovych zbrani a zbranovych systémil. Organizace
néinné palby z pé&chotnich zbrani je vSak slozit&jsi.

Tyto prostfedky miZeme u¢inné pouZivat proti vrtulnikiim, dopravnimu
i vojskovému letectvu nepfitele, prepravujicimu a zabezpecujicimu vysadky
apod.

Proti vrtulnikiim a uréitym typiim letouni ,vojskového“ uréeni mohou vést
a¢innou palbu vSechny ruéni zbrané& fzemnich ozbrojenych sloZek, a to
salvami celych jednotek.

Uéinnym prostiedkem boje se vzdudnymi vysadky pFepravovanymi vrtul-
niky je i zatarasovdni terénu s cilem zabranit jejich pFistani. Jak ukazuji
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zkuSenosti z Vietnamu jsou riizné zplsoby a prostfedky zatarasovéni. Lze
k nému vyuZit civilni obyvatelstvo a materidly z mistnich zdroju.

V dobé& vysazovani (vykladani) nepiédtelskych vysadkii musi PVO vyvinout
maximalni dsili ke zni¢eni dopravnich prostifedkii i vojsk. Toto obdobi je
nejpFihodnéjsi k niceni nepiatelskych dopravnich letounii a vrtulnikii vlast-
nim letectvem. Nepritel bude mit ztizené podminky pro stihaci ochranu (i pfi
nadvladé ve vzduchu) vzhledem ke sloZitému manévru dopravniho letectva.
Letouny musi pri vysazovani (vylozeni) sniZit rychlost i vySku letu, takZe
dojde ke zhusténi sestavy dopravnich prostredkil, neméa-li se vysazeni casové
prodluZovat. Tim budou del$i dobu v uc¢inné palb& naSich PL prostfedki.
Stihaci ochrana bude ztiZena i tim, Ze letouny budou velmi vzdaleny od svych
letist, coz ma vliv na dobu jejich podpory v prostoru vysadki.

Vsechny tyto okolnosti musime vyuZit, abychom boj s nepratelskymi vy-
sadky rozhodli je$té do jejich vysazeni.

Uspé&sna éinnost tizemnich ozbrojenych sloZek a jejich zasah proti nep¥iteli
v nejpiihodnéjsi debé je zavisla

— na v¢asném zjiSténi neprFatelskych vysadkd, popf. jejich pfepravnich
prostredki,

— veéasném uvédomeni sil a prostfedkll vyc¢lenénych k protiv§sadkové
obrané,

— sprdvné organizovaném systému palby proti vzdusnym cilim a vy-
sadkim,

— na rychlé pripravé jednotek a obsluh zbraiovych systémii k vedeni
palby.

Podari-li se nepriteli vysadit vysadek na nasem f(izemi, piesune se odpo-
védnost za jeho nic¢eni na vojenské dzemni organy.

Av3ak i pak letectvo a prostfedky PVO jsou dileZitym c¢initelem k jeho
ni¢eni, tfebazZe nepodléhaji mistnim vojenskym organtm. Zejména boj s vy-
sadky operacniho vyznamu by byl bez letectva malo Géinny.

Proto k plnéni iikolii protivzdusné obrany planujeme zasahy letectva PVOS.
Sily a prostfedky PVOS jsou podfizeny primo ministerstvu nérodni obrany.
Jejich konkrétni ¢innost bude koordinovat jediny orgédn v jednotném systému
PVO stati VarSavské smlouvy. Vzhledem k dileZitosti ukoli, svéfenych tomuto
systému, nelze degradovat pravomoc o jejich pouZiti na niZ$i izemni organy,
napr. na velitele vojenskych okruhti. Zpiisob veleni silam a prostfedkiim PVOS
z ustifednich velitelskych stanovist dovoluje dostate&n& rychle rozhodovat i ze
stupné& ministerstva narodni obrany o zé&sahu sil a prostFfedkii PVOS do boje
s nepratelskymi vysadky. Za soucasné situace vyhovuje i poZadavkiim proti-
vysadkové obrany teritoria.

Zpusob pouZziti letectva PVOS a formy vedeni jeho bojové ¢innosti pfi ni¢eni
vysadkli nebudou se zasadné liSit od ukolii PVO. Od letectva PVOS viak nebude
mozné pozadovat zasahy k piimé podpofe pozemnich vojsk, nebot bojova tech-
nika ani stupen pfripravy osadek letounii tento zpilisob nedovoluji.

Ani charakter boje s nepfatelskymi vysadky a vzapéti po jejich vysazeni
zfejmé nedovoli primou leteckou podporu pozemnich sil ve v&tSim rozsahu.

Vysadky mze nepFitel podporovat letectvem od jejich vysazeni, azZ po
splnéni ukoli. Proto naSe letectvo musi soustFedit dsili pFfedeviim na nieni
nepFatelského letectva.
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Tyto okolnosti musi vojenské tizemni orgdny brat v dvahu pfi rozhodovani
n zpusobu boje s vysadky. Nedostatek konkrétnich tdaji o ¢innosti sil a pro-
stfedkl PVOS proti vysadkiim nemiiZe byt pro vojenské tzemni velitele divo-
dem k opomenuti opatfeni pro souc¢innost s prostfedky PVOS. Tyto tudaje mu
ozndmi PVOS postupné&, podle stupn& organizace zasazeni sil a prostredki
PVOS.

Bude-li bitevni letectvo nasazeno k pfimé podpofe pozemnich sil bojujicich
s vysadkem vétSiho rozsahu, bude upfesnéni konkrétnich akolit i soucinnost
letectva s pozemnimi silami obdobna jakc na fronté€, tj. prostiednictvim vysla-
nych piedstavitelii letecké jednotky (dtvaru), nebo leteckych ndved&ich. Jejich
nisto bude u toho vojenského velitele, ktery cdpovida za zniceni nepréitel-
ského vysadku.

4

Obecné zasady protivysadkové obrany teritoria musi respektovat charakter
soudobéhe vievojskového boje, jeho hlavni zasady, pfipravy i Fizeni, jak je
stanovi platné Fddy a predpisy.

M4 vSak Fadu zvlaStnosti, které ji davaji odlidny charakter od protivysad-
kové obrany vojsk na fronté.

Protivysadkovou obranu na teritoriu budou uskutediiovat sily a prostiedky
velmi riznorodé, s rozdilnou bojovou hodnotou, které musime pfipravovat i pro
celou fadu jinych tkoli.

Obecné zasady musi vychézet z obranného charakteru boje s v§sadky,
z faktu, Ze vysazeni nepfitele je ato¢nou akci, kdy iniciativa a doéasné i ptre-
vaha sil je na strané& nepfitele. Nepritel urcuje misto, dobu i charakter vzédjem-
ného stfetnutf. To klade na fidici organy zvlast naroZné poZadavky.

Opatfeni pfipravovand k protivysadkové obrané musi byt v pfipad® nepia-
telské agrese realizovdna v nejriiznéjSich podminkach, které nelze pfFesnégji
urcit.

Dosavadni zjednodusovani problémi aplikace zasad pripravy a Fizeni boje
na teritoriu vede k nedocenéni této pfipravy a nevyhovujicim jejim vysledkiim.
Zvlasteé otazky prizkumu, uvddéni sil a prostfedkii do pohotovosti, zplisob
zjednéni dotyku s nepfitelem, iniciativnif zahajovani boje s nepfitelem po jeho
vysazeni, volba spravného manévru a druhu ¢innosti musime tviiréim zpiisobem
rozpracovat a ve vyhodné formé vydat jako sluZebni pomficky funkcion&fim
CSLA.

(Metodiku pripravy a Fizeni protivgsadkové obrany na teritoriu uvedu v dalim ¢&isle)
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Plukovnik ing. Jaromir Zitek

BRANNY SYSTEM CSSR

Branny systém CSSR tvofi nedilnou
soucdst nasi statni politické soustavy.
Proto podléha viem zdkonitostem urcuji-
cim jeji rozvoj. Z téchto hledisek jej bu-
deme trvale zkoumat a zdokonalovat,
zvlasté nyni, kdy pFistupujeme k realizaci
zakona o federaci CSSR.

Branny systém z hlediska svého &leng-
ni predstavuje aplikaci doktrinalnich za-
vérdi na pripravu a vlastni iizenf bojové
cinnosti ozbrojenych sil spolu s fizenim
celého souhrnu opatfeni k obrané a o-
chrang teritoria. Vymezuje odpovédnost
jednotlivgch Fidicich orgdn za obranu
stdtu a ochranu obyvatelstva a re$i vztahy
mezi nimi.

PFi Fe3eni branného systému méame na
zFeteli skutetnost, Ze CSSR sousedi s jed-
nim z nejagresivnéj$ich ¢lenlt seskupeni
NATO a Ze stoji proti znacné Casti hlav-
nich a elitnich sil tohoto paktu. Vychéazi-
me také z vojenskych strategickych kon-
cepci nepfitele, jehoZ posledni doktrina
wpredsunuté linie“predpokladd, Zze od po-

Vychazime-li ze soucasnych a perspek-
tivné predpokldadanych zmén ve vojenstvi,
pak pres urcité kladné rysy na3di branné
soustavy miZeme danou etapu formovani
branného systému CSSR hodnotit jake po-
loZeni zakladidi. V budoucnu mu musime
vénovat daleko vé&tSi pozornost.

V minulosti jsme vénovali hlavni po-
zornost vystavbé ozbrojenych sil, které
jsou ptirozenym jadrem branného systé-
mu kaZdého statu. Tato prvofadd naléha-
vost urc¢ila etapu budovdni branného sy-
stému vcelku. Dnes se dostdva do poprFedi
pfFiprava stdtu jako celkn k vélece, i pfi
ponechiani hlavniho t&ZiSté na zdokonalo-
vani ozbrojenych sil,

tatku valky nejenZe udrZi pozice na vlast-
nim teritoriu, ale okamzité a pokud moz-
no s piekvapenim chce rozvinout valec-
nou ¢innost na uzemi statd socialistického
tabora.

Budeme disledn& uplatiiovat interna-
ciondlni princip v brannych opatfenich,
zejména spolupraci se Sovétskym svazem,
jako hlavni silou uskupeni statd Var3avské
smlouvy. To vyZaduje, abychom do di-
sledki splnili na8 dkel, at jiz v zajistén{
Gspédné cinnosti vlastnich polnich vojsk
(zejména pak v pocatecnim obdobi valky),
nebo pri zabezpefeni obrany teritoria a
ochrany obyvatelstva, coZ mé& pochopitel-
né vliv i na ¢innost spojeneckych vojsk
plechazejicich pfes nase Gzemf.

Zvlastni podminky CSSR nés nuti bu-
dovat a jiZ v miru maximédln& pfizpilso-
bovat n4$ branny systém vélenym pod-
minkdm. Tento musime jiZ v miru nejen
organizatné a technicky zabezpelit, ale
i procvicit.

Zéakladnim problémem branneho systé-
mu CSSR jsou sloZité strukturdlnf vztahy.
To mé své historické pFi¢iny. Cim vic na-
riistaly poZadavky dalsiho zdokonalovéni
branného systému, tim vice dochéazelo
k jeho rozvétvovani v nové Gseky &innosti.
Soustava se v3ak nerozvijela vidy v na-
vaznosti na strukturdlni potfeby cilového
modelu (i ten chybé&l), ale spile tak, Ze
k dané struktufe pfirdstaly dalsi tdseky
¢innosti. Pfitom byla nezfidka snaha vy-
budovat kazdy novy branny dsek kadrové,
organizacné a Casto i materidln& pokud
moZno jako samostatny a nejednou i s Fa-
dou pomocnych koordina&nich a jinych
kolektivii (systém CO, hospodéfské mobi-

35



lizaéni pfipravy apod.). Tak se vytvofila
situace, kdy branny systém CSSR nese sto-
py toho, Ze nebyl budovdn komplexné
s dlouhodobéjsi perspektivou a nejsou
v ném dostatetn& propracovdny ani jed-
notlivé linie Fizenf.

Praxe, kdy Pada usekd branného systé-
mu se vyznacuje znatnou dezintegraci ¢in-
nosti zafastnénych instituci, snahou Fresit
ukoly izolované, dzce resortné a ponejvice
vlastni organizatni, kddrovou a materiadlni
siti zplsobuje, Ze nejsou efektivné a s opti-
maélni cilevédomosti vyuZivany viechny vy-
naloZené prostifedky a sily. ZFeteln& to po-
tvrzuje nap¥. systém radiatni hlasné sluz-
by, ktera je neodiivednéné& zdvojovana po
linii armady a vnitra.

Uroveli branného systému CSSR jako
jednotné akceschopné soustavy sniZuje
rovnéZ stav pozndvaci Cinnosti a nedosta-
tené organizovany tok védeckych infor-
maci. Ve vSech hlavnich oblastech, at jiz
jde o poznéni protivnika nebo rozpraco-
vani statni vojenské doktriny, nema nas
branny systém vybudovanou odpovidajici
jednotnou poznavaci soustavu. Namnoze
schazeji kapacity ve védeckovyzkumné zéa-
kladné& a pokud jsou né&kterd pracovidté
vyzkumného nebo jiného tuéelového typu,
jejich ¢innost neni néleZité koordinovana.
To v plné mite plati i pro védeckou infor-
maci, ktera je Zivelnd a jen madlo ac¢inna.

NeZadouci sloZitost vztahii ve svém
souhrnu je dnes hlavni brzdou uzpiisobe-
ni branného systému jako pruzZné, mono-
litni a efektivni soustavy. Je Cinitelem,
ktery ztéZuje plynulost jejiho pFechodu
na véaletné podminky. To mimo jiné uka-
zala teritoridlni cvifeni a potvrdila nalé-
havost reSeni této situace.

Prvé signdly o neuspokojivém stavu
naseho branného systému v letech 1961
aZ 1962 pii berlinské a karibské Krizi uka-
zaly na slabost a nedostatec¢nost prijatych
opatfeni a nutily politické vedeni a vo-
jenské predstavitele zkoumat nutnost dal-
3fho posileni obrannych udkolii na terito-
riu. Platnost prijatych zavazki ve Var3av-
ské smlouveé, ztiZzend ekonomicka situace,
jakoZ i vycCerpanost zdrojii v celostdtnim
a celoarmadnim méFitku neddvala moZnost
radikdlné s okamZitou platnosti zmeénit
stav véci. Navic nebylo ani dostatek seri-
6znich védeckych podkladil, analyz, stu-
dif, které by objektivné presvédcivym zpi-
sobem ukazag’ na praktické reSeni obra-
ny teritoria CSSR.

V roce 1965 vznikd z podnétu veleni
armady ve vojenské komisi obrany my-
Slenka rozpacovat zésady obranného sy-
stému CSSR. Do prace na tomto ukolu se
zapojuje Fada instituci za Fizeni byvalého
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VIII. oddglenf UV KSC. Zdé4lo by se, Ze
byly vytvoreny objektivni podminky pro
zpracovani zésad branného systému a tim
poloZena i moZnost objektivniho pFehod-
noceni ulohy obrany a ochrany statniho
Gdzemi. Z nepochopitelnych divodi pfi roz-
pracovani zdsad branného systému byli
z celé prace vyrfazeni predstavitelé gene-
ralniho $tdbu, ktefi méli moZnost se podi-
let jen diléimi prisp&vky bez znalosti ce-
l1ého kontextu materialu. To podstatng o-
vlivnilo uroveii a komplexnost zpracova-
ného navrhu a vedlo v pozdé&jsi dobé k Fa-
dé& rozpornych situaci pti pFipravé reali-
zace schvélenych zésad.

Souhrnny material ,Obranny systém
CSSR, problémy a daldf sméry jeho roz-
voje“ projednalo PUV KSC na zasedéni
14. 2. 1967 jako zakladni vychozi vojen-
skopoliticky dokument pro komplexni fe-
Seni obrany CSSR.

Tento dokument sehral dileZitou dlohu
pfi teoretickém ujasfiovani funkce bran-
ného systému. Je poznamenéan tehdejdimi
prevlddajicimi ndzory v fizeni stdtu jako
celku a odréaZi objektivni stav spoleCnosti
pred 14, 2. 1967. Nejlépe jsou propraco-
vany teoretické principy a obecné teze,
znatné problematické jsou Casti o kon-
krétnich navrzich. Praxe uké&zala neredl-
nost fady zpracovanych zdsad tohoto usne-
seni.

Usneseni vytycovalo sprdvné zésady,
bylo v3ak v nékterych statich formulova-
no nepfesné. To umoZiiovalo rozdilny vy-
klad a tim nejednotny postup pfi FeSeni
v orgénech, které meély realizovat usne-
seni. Tak napf. toto usneseni jednoznacné
nestanovilo misto, udlohu a odpové&dnost
ministerstva ndrodni obrany, statni plano-
vaci komise a ministerstva vnitra jako
predstaviteli jednotlivych podsystéml a
jejich vzajemné vztahy.

Nestanovilo ani odpovédnost za organi-
zaci a ¢innost integrovaného branného sy-
stému CSSR jako celku a za celostatni Fi-
zeni pfiprav k ochrané obyvatelstva a Fi-
zenl zdchrannych praci na dzemi statu za
valky. Tyto na centralnich orgénech neu-
jasnéné problémy se nepfiznivé projevily
pfi reSeni odpovédnosti na nejnizSich
stupnich fizeni, pFedev3im u vojenskych
okruh@i a krajii. Neujasn&na byla plisob
nost a odpovédnost vojenskych Gzemnich
organl, zejména pFi koordinaci opatfeni,
kterd jdou za ramec jednoho podsystému.

Usneseni POV KSC z 22. 10. 1968 ulo-
zilo v priib&hu roku 1969 pfehodnotit do-
savadni obranny systém a zpracovat zdsa-
dy branného systému CSSR jako federal-
niho statu, Hlavnim nositelem ukolu je



MNO, avSak na prdci se maji podilet v3e-
chny statni a stranické orgény.

PIi zpracovani by mélo MNO zajistit,
aby branny systém odpovidal t&mto zésa-
dam:

Branny systém budovat jako integracni
prvek jednotné internaciondlni vojensko-
politické aliance socialistickych stati Var-
Savské smlouvy. Mé&l by zabezpetovat jak
nérodni, tok i internaciondlni z&jmy.

Branny systém budovat podle poZadav-
k@i soudobé valky jako jednotnou sousta-
vu opatfeni politickych, vojenskych, eko-
nomickych a vé&deckotechnickych a na za-
kladé jednoty, bratrstvi a spoluprdce obou
nasich nérodd. .

Vedouci tloha KSC v branném systé-
mu musi byt zajisténa na vSech stupnich
iizeni v duchu ak&nfho programu KSC a
programového prohlaSeni vlady.

Branny systém feSit s potFebnou per-
spektivou jako otevieny systém, schopny
pruZzné reagovat na zmény (rist raketo-
vych jadernych moZnosti a automatizace
Fizeni).

Vytvofit co nejjednodu3si vztahy, ma-
ximaln& omezit soudinnostni vztahy. Re-
Seni obrany republiky je zaleZitosti fede-
ralni vlady a vrcholné Fizenf obrany re-
publiky pfisludi dstfednimu orgédnu —
Radé obrany statu.

MNO povaZovat za zdkladn{ instituci a

statni federdlni organ, ktery zabezpecuje
obranu zemé a plnéni zdvazkli VarSavskeé
smlouvy. Vojenskou c¢innost pokladat za
zdklad celé obranné soustavy stétu.

Branny systém ma zabezpelit rychiy,
jednoduchy a hladky pfechod na véle&né
podminky, na Fizeni obrany stdtu a ochra-
ny obyvatelstva pro pripad nenadéalého na-
padenf a za véalky na federdlnfm, republi-
kovém a niz3ich stupnich.

Jako nezbytny pFedpoklad k zajiSténi
realizace branného systému mé& byt od-
bornd piiprava stranickych a stdtnich
funkciondft ve vojenstvi (strategii), v o-
tdzkdch obrany a ochrany obyvatelstva,
brannd priprava a vychova obyvatelstva,
jednotnd vé&deckd poznévaci zdkladna a
jednotny tok vé&deckych informaci pro ce-
1y branny systém.

V ramci branného systému bychom
méli podle mého nazoru predeviim FeSit:

— fizenf stdtu za valky, pfipravu va-
le¢nych pracoviSt a zpracovéni potfebnych
planii;

— ulohu a misto Federdlntho shroméZz-
dénf, federdlni vlddy, federdlnich orgéni,
organl republik, narodnich vybori a spo-
leCenskych organizaci v branném systé-
mu;

— ulohu a misto vojenské a bezpec-
nostni ¢innosti, ekonomické ¢&innosti, sy-
stému Civiln{ obrany a Lidovych milicf.
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Plukovnik ing. Jifi Kavena, Csc.

Systémova charakteristika
ozbrojeného zapasu

V ¢&ldnku chei ukézat na n&které moZ-
nosti, které poskytuje systémovy pftistup
pfi FeSeni problematiky ozbrojeného zé&-
pasu.

NejdFive vysvé&tlim né&kolik pojmi, kte-
ré dosud ve vojenské teorii nezdomécnély
(bez podrobn¢ch rozborli a dikazli defi-
nicf).

Termin ,systém“ pouZfvam ve dvou po-
jmovy¢ch rovinéch:

— jako souhrn redlnych pFedmétd, je-
v a d&ijg,

—. jako systém existujici v pfedmé&tech
a mezi pfedméty, jako systém poznatki.

V prvnl pojmové roviné jde tedy o ob-
jektivné existujicf objekty a nebo soustavy
(tj. soubory, mnoZiny objekti).

V druhé pojmové roving jde o piesné
definovany systém na urcitém objektu
(soustavé) reprezentujici hledisko, z n&-
hoZ tento objekt (soustavu) studujeme. Je
tedy urcitou abstrakci objektu (soustavy)
zaméfenou konkrétnim pFistupem vyzkum-
nika. Jeden reéalny objekt m& tedy celou
Fadu mo¥nych systémili, z nichZ kazdy je
pouze redukovanym systémem. Souhrn
v3ech téchto moinych systémil lze nazvat
absolutnfm systémem, ktery podava vyder-
pavajicf popis objektu.

V €lanku pouZivdm termin systém vZdy
v druhé pojmové roving, tzn. jako systém
definovany na né&jakém objektu z hlediska
ur&ité v&dnf discipliny (tj. vojenské védy).

Pokud musim pouZivat termin k ozna-
¢enf objektivn& existujicich pFedméti, je-
vli a proceslt v jejich objektivni tplnosti,
pouZivdm termin ,objekt“ a ,soustava®“.

Systém miZeme pak definovat takto:

~Systém je ur&it¢m zplsobem uspofé-
dany souhrn prvkt vzdjemn& spojenych
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vztahy mezi vlastnostmi téchto prvki, kte-
ré z hlediska vyzkumného idkolu tvofi ce-
lek a maji ur¢ity spoledny funké&nf dcel“.

KaZdy systém charakterizuje jej{ struk-
tura a chovani. Obé& tyto oblasti jsou ve
velmi Gzkém vztahu, protoZe zména struk-
tury i pii zachovani stejnych prvki mizZe
podstatng zménit chovani systému. Tento
problém je napf. velmi dobfe zndm z ob-
lasti vzédjemnych vztahii zdstupce velitele
a nécelnika Stabu, kde se dlouhé léta dis-
kutuje, kdo ma byt prvnim zastupcem ve-
litele, tedy v zdsadé, zda néacelnik Stabu
podléhad zéastupci velitele a nebo naopak
[pfirozeng v nepfitomnosti velitele). V obou
pripadech ziistdvaji stejné prvky, ale mé&ni
se struktura — vztah podfizenosti.

Strukturu systému tvoFi mnoZina prvki
systému s mnoZinou vztahii mezi vlast-
nostmi téchto prvkii. Zjednodusen& muiZe-
me mluvit pouze o mnoZiné vztahl mezi
prvky bez zdirazilovéni, Ze jde o vztahy
mezi vlastnostmi prvki. Je v3ak ziejmé, Ze
neexistuj{ vztahy mimo vztahy mezi vlast-
nostmi prvki.

Z definice vyplyva, Ze u struktury sy-
stému je dilezité vyjasnit pojmy, a to: po-
jem ,prvek“ a pojem ,vztah“.

Za prvek systému povazZuji jednu cast,
element systému, ktery z hlediska hloub-
ky poznédni nebo potieby v§zkumu mé jes-
té cenu rozlisSovat. Takovym prvkem systé-
mu X-t6 armady muZe byt X-t4 divize a
nebo pii vy33i rozliSovaci drovni jednotli-
vy atvar.

U kaZdého prvku rozliduji jeho vlast-
nosti. Vlastnost lze definovat jako strdnku
pFedm#tu, ktera podmiiiuje jeho rozdily
anebo podobnost s jinymi predméty, prvky.
Jednota v3ech vlastnost{ zkoumané reality



vyjadfuje jeji kvalitu. Na prvcich a systé-
mech budou zajimavé jen ty vlastnosti,
které jsou podstatné z hlediska vyzkumu,
kterému se systém podrobuje. Tedy z hle-
diska systémové charakteristiky ozbroje-
ného zapasu nejsou zajimavé takové vlast-
nosti, jako je ndrodnostni sloZen{ jedno-
tek, plivodn{ povoldni vojdkl (coZ je jist&
zajimavé z hlediska sociologického v§zku-
mu a nebo zafazeni vojakii), ale takové
vlastnosti, jako je schopnost vést palbu,
pohybovat se v zamofeném terénu, mit
dobry psychicky stav, chranit nebo ne-
chranit se proti ufinkim radioaktivniho
zamofen{ apod.

PFi rozboru vlastnosti prvku si bliZe
viimneme problému vlastnosti jednotli-
vych prvkll a vlastnosti systému jako
celku.

HALL a FANGEN ve své definici systé-
mu upozoriiuji, Ze piedpokladaji, Ze sy-
sttm mda jiné vlastnosti neZ jednotlivé
jeho prvky. Podobného nédzoru je i O.
LANGE, ktery ukazuje, Ze transformace
podnétl na reakce, tj. ,zdkon pohybu®, je
vlastnosti systému jako celku, kterou ne-
méa Zadny prvek. Tyto vlastnosti, které ma
pouze systém jako celek, avSak nikoliv
jeho jednotlivé prvky samostatng lze na-
zvat systémové vlastnosti. Tyto systémové
vlastnosti také systém charakterizuji. Po-
dobné miZeme za systémovou vlastnost
poklddat takovou obecnou vlastnost, ktera
charakterizuje ur&itou tf{du vlastnosti niz-
§iho Fadu, které jsou vlastnostmi jednotli-
v§ch prvki:

V = (nw2 v3 ...... Un ],
kde V = obecnéd systémova vlastnost
v1 = dil¢i viastnost, kterd charakte-

rizuje jednotlivé prvky systému.

Tak napf. takova vlastnost jako je
wschopnost vést ozbrojeny zdpas“ je systé-
movou vlastnosti systému ozbrojenych sil
jako celku. MiZeme ji tedy oznacit jako
»V“ Bude-li se d&lit tento systém na jad-
notlivé podsystémy, pak jednim z moZnych
kritérii pro dé¢leni mohou byt jednotlivé
dil¢i vlastnosti, tj. ,7;“ obecné tiidy ,V“.
Tak napf. vy miZe byt schopnost vést vse-
vojskovy boj“. PouZitim této klasifika¥ni
vlastnosti 1ze vydélit ze systému ozbroje-
nych sil, jako samostatné prvky na nejvys-
81 rozliSovaci urovni, motost¥elecké a tan-
kové prapory. Podobn& pomoci dal$ich dil-
Cich vlastnosti (klasifika&nich vlastnosti)
miiZeme ze systému ozbrojengch sil vyds-
lovat jednotlivé svazky, atvary &i jednotky
druh@i vojsk. Zde opét miiZeme pokragovat
v déleni systému.

Pravé existence t&chto systémovych
vlastnosti charakterizuje ur¢itou mnoZinu
prvkii a vztahit mezi t&mito prvky jako
~celku®.

Na rozdil od systémového rozboru pfi-
rodnich jevli, kde vyzkumnik se setkéava
pouze se skutetnymi vlastnostmi zkouma-
ného objektu, je zvlaStnosti organizacnf
soustavyl) skutefnost, Ze se zde setk&vé
s dvojim druhem vlastnosti. Jedny jsou ta-
kové, které zkoumany systém skutedné& mé
a druhé, které se v riznych organizanich
normdch (tj. Fadech, statutech, organizac-
nich Ffddech, metodikd4ch préce] u jednot-
livgch prvkil systému pFedpoklddaji, ale ve
skute¢nosti neexistuji. Tuto rozdilnost je
nutné pfi vyzkumu velmi pfisné& rozlifo-
vat.

Pomérné sloZitd je otdzka vztahdi mezi
prvky systému. JiZ p¥i definici systému a
rozboru prvku systému jsem ukéazal, Ze
existuje celd rada vlastnosti a z nich vy-
plyvajicich vztahl, které jsou z hlediska
systémové charakteristiky systému zcela
bezcenné. Zajimavé jsou pouze takové
vztahy, které ,drZ{ systém pohromad&“ a
které &ini pojem systém uZitetnym. V ar-
madni organizaci je ‘takovym vztahem
napi. vztah podrizenosti, ktery velmi pfes:
né odd#luje jedny prvky systému od dru-
h¢ch a vytvalFi celou organizafni hierar-
chii.

Urc¢eni vzdjemnych vztahQl mezi vlast-
nostmi prvki je zdkladnim' problémem pfFi
systémové charakteristice zkoumané ob-
lasti. O podstatnych vlastnostech prvki a
nebo systémii mé& cenu hovofit pouze ve
vztahu k jingm prvkdm nebo systémim.
Napf. vlastnost ,schopnost vést palbu
z rudnich zbrani* se miZe projevit pouze
ve vztahu mezi jednotkou, kterd méa tuto
vlastnost a jednotkou, kterd je cilem této
palby. U¢innost tohoto vztahu zavisi nejen
na vlastnosti jednotky, kterd . je schopna
vést palbu z ru&nich zbrani, ale i na vlast-
nostech jednotky, na kterou je tato palba
vedena. Ma-li tato vlastnost',byt odolnd
proti palb& z rudnich zbrani“, pak rovnéi
nemd velkou cenu o takovém vztahu uva-
Zovat.

Existence vztah@ je podminéna skuted-

nosti, Ze prvky mohou fungovat pouze
v ramci urcitého konkrétniho systému,
ktery:

— urluje kaZdému prvku jeho misto
a roli, :
— je sdm jejich produktem.

1) oOrganizaini soustava je umdle vytvorend
formdlni soustava z lidi a techniky k piIné&ni
uréitych spolefenskych 1ukold —napf. arméda,
tovarna, JZD a razné jiné organizace.
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Pfi studiu prvkii a jejich vztahu sledu-
jeme vztahy prvkid v &ase, tzn. vztahy prv-
k@t vznikajici v rtizné dobé&. Proto pFi stu-
diu takového systému jakym je ozbrojeny
zdpas se neobejdeme bez historického pfi-
stupu. V¢zkumy ve spoleCenskych systé-
mech ukézaly, Ze prvky téchto systémii se
vyvijeji, Ze z nich vznikaji nové prvky,
které se v urcité etapé& stdvaji rozhoduji-
cimi a staré prvky se stdvaji zdvislymi na
nové vytvorenych prvcich.

Chovani systému na rozdil od struktu-
ry systému se vztahuje k okoli systému.
Z tohoto divodu si vyjasiiujeme nejdfive
pojem ,okeoli systému“.

HALL a FANGEN definuji okoli systé-
mu jako souhrn vSech objektl, které zmé-
nou svych vlastnosti ovliviiuji systém téch
objektli, jejichZ vlastnosti sz m&ni chova-
nim systému. Podobn& KLIR definuje okoli
jako zvlastni prvek, ktery je v urcitych
vztazich k prvkiim systému. Z téchto defi-
nic vyplyva zcela pfirozend otazka kde
tedy kondéf systém a kde zadind okoli. Prv-
n{ hledisko je v z4sadé& jevové. Napf. u sa-
mocéinného poéitale, auta, ¢lovéka, vojen-
ské jednotky apod. l1ze pomérné dosti jas-
né& rozlidit hranici mezi vlastnim objek-
tem a okolim.

Podstatn& sloZit&jsf je to u takovgych
objektl a popisujicich systémii, které ne-
tvofi jednoznacné& uzavieny celek. Zde z&-
kladnim kritériem k ur&eni celku a jeho
odli%eni od okoli je schopnost definovat
systémovou vlastnost (vlastnosti) a urcit
jejiho nositele. Oviem systémové vlastnos-
ti miZeme definovat rizn& a pak bude
i r@izny rozsah systému, nehled& k tomu,
Ze mohou patf¥it do rizngch vé&dnich ob-
lastf.

Rozhodnuti o tom, co je jeSté soutasti
systému a co je jiZ okelim, zavisi na p¥i-
stupu Fefitele ke zkoumané skuteEnosti.

Chovani sytému miZeme definovat
pracovné takto:

»Chovdn{ systému je hmotnd, energe-
ticka, nebo informacni ¢&innost, ktera je
vyvoldna vné&jSfmi nebo vnitfnimi vlivy,
podmin&nd existenci potFebnych vlast-
nosti“.

Z definice je zfejmé, Ze zde musi exis-
tovat dvé c¢astecné, ale nevyhnutelné pii-
¢iny, tj. vlivy a urcité vlastnosti.

Vlivy mtzZeme chépat jako podné&ty,
které pilisobi na pt¥isludné vlastnosti a tim
vznikd reakce systému, tj. piislusny typ
chovéani.

Druhd castecna pfi¢ina je existence
urcityeh vhodnych vlastnosti. Neméa-li sy-
stém urcitou vhodnou vlastnost, pak sebe-
diraznéj$i podndty nemohou u né&j vyvolat
poZadované chovéani. Tak napf. atok tan-
kit na motostfelecky prapor vyvolava pal-
bu z protitankovych zbrani. Podnétem je
zde 1tok tank®, vlastnostmi jsou zde
sschopnosti vést protitankovou palbu®
z bezzédkluzovych dé&l, tarasnic a pancéfo-
vek, Kdyby tyto zbrané prapor nemél, pak
by Zadny tankovy ttok takové chovéni ne-
mohl vyvolat. Pfiklad se zda zcela jasny
a dokonce zbyteCny. Praxe v3ak ukazuje
Ze volime rfzné podnéty a zapomindme,
Ze chybi pottfebné vlastnosti. Nestaéi to-
tiz neékomu prideélit funkéni povinnosti, tj.
,vlastnost“, ale je nutné zabezpetit, aby
byla skutedné osvojena. V§znam vlastnosti
pro chovani systému je tak velky, Ze Ma-
sarovi¢ definuje chovani abstraktniho sy-
stému takto:

B = (L, L2, L5 ..... L), kde B = cho-
vani, L; = vlastnost

Podobné ASHBY cituje Ch. .
RICKA:

»Vlastnosti obvykle pfFipisované libovol-
nému pFedmé&tu jsou konec koncll néazvy
pro jejich chovéani“.

Varieta chovani je i v pom&rné& jedno-
duchych systémech znacnad. Tak napf.
u systému, ktery se sklddd pouze z 5 prv-
ki a kde existuji oboustranné vztahy mezi
prvky, které bud jsou anebo nejsou —
miiZe byt, podle vzorce:

2n.(n—!)

aZ 22 moznych stavi, tj. 1,048.576 stavil

V praxi to je vS8ak mnohem sloZit&jsi,
protoZe je vice prvki, vice vztahii a co
hlavné neplati pouze alternativa vztahu
0,1, ale intenzita phsobeni jednotlivych
vztahli o rtzné sile.

HER-

SYSTEMOVA CHARAKTERISTIKA OZBROJENEHO ZAPASU

P¥i systémové charakteristice ozbroje-
ného zépasu miZeme zvolit v zdsadé dvoji
pfistup, a to bud charakterizovat vlastnos-
ti procesu ozbrojeného zéapasu, nebo vlast-
nosti jeho hmotnych nositelti. Zdéanlivé
neni mezi timto dvojim pojetim zdsadniho
rozdflu, protoZe kaidy proces je projevem
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chovani urcitého objektu a kazdé chovani
objektu je procesem.

Z metodologického hlediska je zde
vSak podstatny rozdil. V prvém piipadé
je nutné podrobit systémové analyze vlast-
ni proces ozbrojeného zdpasu a ve dru-
hém piipad& jeho hmotné nositele, Z hle-



diska obtiZnosti FeSeni je vyhodn&jsi dru-
hy zptisob, tj. systémovd charakteristika
hmmotnych nositeli ozbrojeného zépasu.
PFijeti tohoto metodologického pFistupu
vyZzaduje:
— odvodit takovou definici ozbrojens-
ho zédpasu, kterda by zaroveii uréila
i jeho hmotného nositele,
— urcit systémovou charakteristiku
téchto hmotnych nositeld.

Chci zdirraznit, Ze tato definice ozbrn-
jeného zdpasu nema za kol pln& defino-
vat ozbrojeny zapas. Jde o ¢&ist& ucelovou
definici, kterd dovoluje odvodit hmotné
nositele ozbrojeného zépasu. Jde o defini-
ci takového ozbrojeného zdpasu, ktery je
nedilnou soutasti valky a ne tedy o jaky-
kollv ozbrojeny zapas, napf. dvou gang-
sterskych gangi, nebo kmeni v prvobytn#
pospolném Fadu.

»0zbrojeny zépas je cilevédoma speci-
cka forma lidské Cinnosti, p¥i niZ se snazi
dva staty (koalice) dosdhnout svych pred-
valetnych politickfch cild nésilnymi pro-
stfedky, a to bojovou ¢&innosti. Hlavnim
nastrojem uskutechujicim toto nasili jsou
zvlastni, spolefenské organizace specific-
ky urcené k ozbrojenému nésili — ozbro-
jené sily, které v priib&hu ozbrojeného za-
pasu ni¢i protivnika, dobgvaji jeho tzemi
a nebo haji svoje tzemf{ a tim se snaZi
vnutit protivniku politické cile svého st&-
tu (koalice)“.

Hmotn¢ym nositelem ozbrojeného zapasu
jsou tedy ozbrojené sfly — armédy —
obou véléicich statd (koalic). Musi tedy
systémové charakteristiky ozbrojeného z4-
pasu, méa-li charakterizovat hmotny objekt,
charakterizovat tyto ozbrojené sily.

Lze namitnout, 2e hmotnym nositelem
ozbrojeného zdpasu nejsou pouze ozbroje-
né sily, ale i pFfrodni prostfedi, tj. terén
a povétrnostni podminky, a to zvlast& pro-
to, Ze v rozhodujici mire ovliviiuji zpiisoby
vedeni ozbrojeného zapasu. Je jasné, Ze
ne nadarmo tvofi pFirodni prostfedi a ¢as
tak dfileZity prvek v rozboru velitele pti
pripravé rozhodnuti.

Vychodiskem 2z tohoto rozporu miize

VLASTNOSTI PRVKO HMOTNYCH

PFi systémové charakteristice objektu
rozliSujeme jen takové podstatné vlastnos-
ti, které maji vztah ke zkoumané proble-
matice. Tedy v tomto pfipadé se zajimdme
jak u vlastnich vojsk a nepfitele jako
prvkl systému hmotného nositele ozbroje-
ného zépasu, tak u terénu a ovzdusi, jako
jeho okoli o ty vlastnosti, které maji vztah
k ozbrojenému zépasu.

byt stanoveni zakladni systémové vlast-
nosti, ktera definuje ozbrojeny zépas jako
Lcelek®.

Ke stanoveni této zakladni systémové
vlastnosti miZeme téZ pouZit dv& ustano-
ven{ VSevojsk-1-1:

»B0Oj je jedingm prostfedkem k dosaZe-
ni vitézstvi. Rozdrcenf nepfitele a vit&zstvi
v Dboji se dosdhne ni¢ivymi udery vSech
druhit zbrani, zejména jaderngch, jakoZ
I aktivni a rozhodnou <¢innosti vojsk“.
(Str. 5.)

.Soudoby boj se proto vyznatuje roz-
hodnostf, vysokou manévrovosti, dynami¢-
nosti, rychlymi a nahlymi zm&nami situa-
ce”. (Str. 6.)

Obé tato ustanoveni pfisuzuji boji, kte-
ry se pokladd za souCést ozbrojeného zéa-
pasu, fadu vlastnosti jako aktivni a roz-
hodna ¢innost, vysokd manévrovost, dyna-
mic¢nost atd. Je tedy zfejmé, Ze ozbrojeny
zépas je uvédomélou ¢&innosti.

MizZeme proto konstatovat, Ze zakladni
systémovou vlastnosti ozbrojeného zépasu
je yuvédoméla Einnost vedouci k poraZce
protivnika".

Zkoumdame-li, které z uvedengych hmot-
nych nositelit ozbrojeného zapasu maji
tuto vlastnost, pak dojdeme k z&véru, Ze
to jsou pouze vlastni vojska a nepfitel.
U terénu a povétrnostnich podminek nelze
pocitat s vlastnosti, ktera uvaZuje jakou-
koliv uvédomélou ¢innost, kterd je vlastni
pouze ¢lovEku, ktery si k ni vytva¥i urci-
té nastroje, prostfedky, tj. v tomto pfipa-
dé — prostfedky ozbrojeného zdpasu.

Bereme-li vlastnost ,uvédomélad €innost
vedouci k pordZce protivnika“ jako uréi-
tou t¥idu vlastnosti, pak prvky této ti¥idy
tvoFi dvé vlastnosti (pfFihliZime-li ke sku-
te¢nosti, Ze vztah ,byti protivnikem“ je
dvoustranny vztah), a to:

— ,uvédomé&ld c&innost vedouci ozbro-
jené sily A k poraZce ozbrojenych sil BY,

— ,uvédoméld ¢&innost vedouci ozbro-
jené sily B k pordZce ozbrojenych sil A“.

MizZeme tedy uzaviit, Ze systém, ktery
je hmotnym nositelem ozbrojeného zépa-
su méa v druhé rozlifovaci drovni (S?) dva
prvky, a to vlastni vojska a nepf¥itele.

NOSITELU OZBROJENEHO ZAPASU

Pri stanoveni vlastnosti nepfitele vy-
chazime z predpokladu, Ze ma v zasade
stejné vlastnosti jako vlastni vojska. Mo-
hou se lidit jen nepatrné& co do kvality
i kvantity, coZ pifi pomérn& nehlubokém
rozboru neni rozhodujici a je zcela zane-
dbatelné. Z toho difivodu pouze uréime
vlastnosti vlastnich vojsk a ty pfifadime
I nepfiteli.

41



P¥i definovdni vlastnosti miZeme po-
stupovat dvojim zpilisobem. Bud nazvat
vlastnosti jako moZnost né&jaké cCinnosti,
tedy moZné chovani a nebo jako konkrét-
ni chovdni. Napf. bud ,schopnost vést
palbu z p&%ich zbran{“ a nebo ,palba z pé&-
3ich zbranf“. V ¢lanku jsem zvolil Gmysl-
né druh¢ zplsob a to proto, Ze je jedno-
du¥3f pFi zépisu a ve vojenské terminolo-
gii podstatné srozumitelng&jsf.

PFi volb& vlastnosti prvkli ozbroieného
z4pasu tvofil podklad Vievoisk-1-1. Umysl-
né jsem vybral pouze zé&kladni vlastnosti,
bez jejich kvalitativniho bliZ§iho rozliSeni.
Napf. prizkum jsem vzal jako celek, bez
rozliSenf na radiadni prizkum, nebo
podle druhu pouZitych priizkumnych pro-
stfedkil apod. Déle jsem vynechal ndkteré
vlastnosti jako je ,pfFekvapeni®, ,innicia-
tiva“ atd. PFes tato omezeni jsem defino-
val 23 vlastposti u vlastnich voisk (nevo¥i-
tele), 5 vlastnosti u terénu a 1 vlastnost
u ovzdudi. Tim vznikd &tvercovd matice
o rozmérech 52X 52 vlastnosti. coZ vvtvari
nepfedstaviteln& velkou varietu vztahi.
Jen pti existenci vztahii na 1. rozliSovacf
drovni. tzn. Ze vztah existuje, nebo neexis-
tuje a vibec se nsuvaZuie intenzita piiso-
bevi. kterd mi¥e byt znatné& rozdilna. vy-
chéazi 22652 mo¥nych stavii svstému ozbro-
iendho z&pasu, coZ je neuvéfitelné velké
&islo.

Pro orvky ozbrojeného zédpasu jsem vy-
bral tyto vlastnosti:

Vlastni vojska (nepFitel)

— rozhodnuti — ti. schopnost velitelil
v8ech stupiit veleni vybrat na z&klad®
znalosti situace, Gknli a podkladd, které
pfipravili jejich $tdbv jednu z moZn¢ch
variant dal¥i &innosti vojsk,

— priizkum — ti. vlastnost zii¥fovat
potfebné informace jak o nepfiteli, tak
o terénu ve prosn&ch rozhodnuti vieho
druhu jak pro pot¥eby vevojskov¢ch veli-
teld a §tabh tak pro druhv voisk a slu-
Zeh. Tedv zahrnuie i Zenijni dé&lostielecky
a ostatni prizkum,

— palba — tuto vlastnost jsem rozd&-
1il do t¥i podskupin a sice

— palha Klacickych zbrani, kterd se
déli na palbu p&Sich zbrani. dslostfelectva
{tankii] a letectva. Do vnalbv letectva poéi-
tdm jak palbu palubnich zbrani, tak bom-
bardovani,

— jaderné ddevy — zde zahrnuii jak
raketové jaderné uderv. tak i ddery jader-
n¢mi pumami. Tvto déle d¥lim. a to v ob-
lasti jejich d&inku. na G¢inek okamZity,
kam poditdm Géinek tlakovou vlnou, sv&-
telnfm zaFenim a primdrni radiaci a na
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a¢inek druhotny tj. radioaktivnf zamofenf
terénu a ovzdusi,

— chemické fidery (véetné palby che-
mickym stfelivem 2z Kklasick§ch zbrani),
které dédle nedé&lim,

— pohyb — tj. vlastnost, kterd zahr-
nuje jakékoli pfemisténi vojsk jak na bo-
jisti, tak 1 mimo bojist& Vzhledem k nut-
nosti odlidit pfesun od pohybu vojsk na
bojisti pi¥i soutasném vedeni palby, tj.
v zdsadé pohyb v rozvinuté sestavé, jsem
zavedl pojem ,bojovy pohyb“. Rozlidil jsem
tedy dvé vlastnosti:

»pfesun“ a ,bojovy pohyb“,

—. Zenijni zabezpeteni — které dale dé&-

Iim na:

— zabezpeteni pohybu vSeho druhu,
tzn. jak pfesunu, tak i hojového pohybu,
tedy zahrnuje i odtarasovani,

— zabhezpeteni ochrany vojsk, tj. bu-
dovéani zédkopd, dkryth atd.,

— maskovéani,

— zatarasovéani.

Vychdzim z predpokladu, Ze Zenijni za-
bezpedeni je vlastnosti viech druhl vojsk,
takZe zahrnuje celou oblast Zenijnich pra-
ci a nejen tkoly Zenijniho vojska. Vydéluji
pouze Zenijni prizkum, ktery je zahrnut
v prizkumu;

— chemické zabezpefeni — je vlast-
nost vSech druhii vojsk, véetné chemické-
ho vojska definovanou obsahem pojmu
»chemické zabezpe&eni®,

— zabezpeteni spojeni — zahrnuje
vlastnost definovanou timto pojmem,;

— materidlné technické zabezpeteni —
které dédle d&lime na tFi C4sti:

— piFisuny materialu,

— odsuny materialu,

— opravy materiélu.

Ve vlastnosti ,pFisuny“ zahrnuji zaso-
bovéani vSemi druhy materidlu aZ k voja-
kiim a zbrani, tzn. i pFipravu a pifsun
proviantu, pfisun st¥eliva, ndhradnich di-
14, PHM atd.;

— zdravotni zabezpeteni — zahrnuje
preventivni opatfeni, odsuny a odetieni
ranénych a nemocnych vietn& zdravotnich
opatieni OPZHN,

— psychicky stav — je vlastnost vojsk,
kterou ovliviiuje tada faktord pocinaje
moralné politickym stavem vojsk, stra-
chem pfed udinky zbrani nepfitele atd.,

— fyzicky stav,

— vycvitenost vojsk.

Pro prvek okoli ,terén“ jsem vybral
tyto vlastnosti:

— komunikace, u kterych rozeznavam
dvé vlastnosti, prajezdnost a neprijezd-
nost,



— obecné& terém, ktery mtZe byt sjizd-
ny, nebo nesjizdny a nebo zamofeny, p¥i
temZ se sjfzdnost a zamofenost nebo ne-
sjizdnost a zamofenost vzdjemn& nevy-
Iucujf.

Pro prvek ,ovzdu3i“ jsem vybral pou-
ze jedinou vlastnost, a to ,zamofenf".
Ostatnf readlnd existujici vlastnosti ovzdu-
§i jsem neurdil, protoZe o nich zpravidla
uvaZujeme i pfi VSC podle redlné situace.

K rozboru vztahii mezi vlastnostmi mi-
7eme zpracovat Ctvercovou matici 52X52
vlastnosti. V tomto p¥ipadé bychom nesli
dale, neZ k prvni rozliSovaci trovni vzta-
h@t mezi vlastnostmi, tzn., Ze bychom uva-
Yovali pouze O existenci vztahu mezi dvé-
ma vlastnostmi, aniZ bychom rozliSovali
kvalitu, intenzitu a vdhu ptisludného vzta-
hu v celém procesu ozbrojeného zapasu
(z hlediska ozbrojeného zépasu jako sy-
stému jde o tfeti rozliSovaci troveii).

Od zpracovani této matice jsem upus-
til, protoZe to znamenalo vyhodnotit 2 652
mo¥nych vztahfi, coZ saha daleko za ra-
mec tohoto &lanku. Problém urceni exis-
tence ¢i neexistence vztahu mezi dvéma
vlastnostmi je ve znaéné mife zavisly na
pfistupu k jednotlivym vlastnostem, coZ
mohu ukézat na piikladu se vztahem mezi
vlastnosti ,schopnost vést dé&lostieleckou
palbu® a ostatnimi vlastnostmi prvki
,vlastni vojska“ a ,nepfitel®.

Klademe-li tuto vlastnost postupn& do
vztahu k ostatnim vlastnostem, dostaneme
tyto odpovédi:

Prvek ,vlastni vojsko“:

— rozhodnuti — miZeme predpokla-
dat, Ze tu existuje vztah. Rozhodnuti musi
poditat s existenci takové vlastnosti a
s mozZnosti jeji realizace a ucinku. Dile
musi vychazet z vysledki jejiho G€inku
pti ovliviiovani realizace dalSich vlastnos-
ti. Zde se v3ak objevuje prvni problém.
VyuzZiti vysledklt realizace délostfelecké
palby v rozhodnuti zprostfedkuje pri-
zkum, ktery pozoruje vysledky a ve formé
informace je hlasi. Hl&3eni v$ak nejde
pfimo, ale né&jakym spojovacim kandlem,

tedy je realizaci vlastnosti ,zabezpeteni
spojeni®,
— priizkum — obecné mibZeme pfed-

pokladat, Ze tu existuje vztah k prizku-
mu. Dé&lostFeleckd palba je moZna jen pri
realizaci této vlastnosti. PFfi podrobném
rozboru vidime, Ze tento vztah neni pFimy.
Je zprostiedkovan vlastnosti ,rozhodnuti®,
které formuluje tkoly priizkumu,

— pé&si palba — rovnéZ zde miiZeme
konstatovat, Ze tu existuje zdanlivé primy
vztah, ktery miZeme nap¥. formulovat
tak, Ze je-li na néjaky cil vedena dé&lo-

stieleckd palba, nemusi byt na n&j souas-
n& vedena p&3f palba. I v tomto pFipadé
je to pouze zprostiedkovany vztah, pfes
»rozhodnuti®,

— atd.

Prvek ,nepfitel“:

— rozhodnuti — i zde je zdénlivé p¥i-
my vztah. MiZeme predpokladat, Ze délo-
stfeleckd palba vlastnich vojsk ma vliv
na rozhodnuti nepritele. Ve skutecnosti je
to rovnéZ pouze nepfimy vztah zprostfed-
kovany prizkumem“ nepfitele, ktery in-
formuje Fidici prvek systému nepfitele
o nasf palbé a jejich a&incich (za pfFed-
pokladu. e kaZdé pozorovani pokldddme
za prizkum),

— atd.

Podobnym zplisobem bych musel po-
drobné rozebrat kaZdé policko matice a
urdit, zda existuje &i neexistuje vztah.

Takovyto rozbor, ktery sdm o sobg& je
velmi sloZity, ve skutecnosti pouze velmi
nedokonale obrdZi redlnou skutecnost.
Matice totiZz nedovoluje zachytit dynami-
ku tak sloZitého procesu, jako je ozbroje-
ny zdpas. Tak napf. na psychicky stav
prvku vlastniho vojska ma vliv téme&f vét-
Sina vlastnosti obou prvki systému hmot-
nych nositeli ozbrojeného zédpasu a jeho
okoli. Podobn& psychicky stav m4 vliv na
viechny vlastnosti prvku ,vlastni vojska“
a tim i zprostFfedkované& na vlastnosti prv-
ku .nepf¥itel“.

Piisobeni jednotlivych vlastnosti se riz-
nym zpilisobem kombinuje, tvof{ se opaku-
jfcf cykly, které acinky vztahlt zvétSuji
nebo zmen3uji. Realizace kaZdé vlastnosti
néjakym zplisobem determinuje realizaci
jinfch vlastnosti, ¢imZ se vytvafi nejen
kauzédlni Fetdzce, ale dialektické Feté&zce,
které se vzdjemné propojuji.

Podrobny rozbor by uké&zal, Ze realiza-
ce vztaht mezi prvky systému hmotnych
nositeld ozbrojeného zapasu, ktera je
vredstavovéna jejich chovénim, je vyluéné
hmotné, kromé& vztahl k vlastnostem .pri-
7kum*“ a .rozhodnuti“, které maji v§lu&né
informa¢ni charakter. Tim, Ze existujf
hmotné vztahy, je vytvofen i zdakladni
predpoklad ke vzniku informa&nich vzta-
hii. Ov8em chci zdraznit, Ze je to pouze
nutnd podminka vzniku informaénich vzta-
hii, ale ne dostatetnd podminka.

ZAVER

Ctenar si jist® poloZi otdzku, k cemu
je dobry tento systémovy pFistup. Na tuto
otdzku mohu odpové&dét slovy R. L. Ackof-
fa:

.V poslednich dvou desetiletich jsme
byli svédky uvedeni pojmu ,systém“, jako
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leto$niho pojmu ve védeckém badéni. Sy-
stémy byly ovSem zkoumény po staleti,
ale zde bylo pfiddno né&éco jiného... Ten-
dence studovat systém spiSe jako eutitu,
nez jako konglomeradt casti je paralelni
a tendenci soudobé védy, nestudovat izo-
lované jevy v Gzkém omezeném kontextu,
ale spiSe v jejich otevienych interakcich,
aby mohly byt prozkoumény stéle Sirsf
vrstvy piirody. Pod heslem systémového
vyzkumu (a jeho mnoha synonymii) jsme
tedy sveédky soustfedovani soudobych spe-
cializovanych oborii... Tento vyzkum po-
kratuje a mnoho dalSich oborii vzdjemné
kooperuje, coZ vyvolava stdle 3ir3i spek-
trum védeckych a technickych disciplin.
Podilime se tak pravdépodobné& na nejsou-
stfed&né&jsim usili dosdhnout syntézy do-
savadniho védeckého poznéni.“

Popsand technika préce, kterd vyuZiva
ke znarodnéni vztahd mezi vlastnostmi
jednotlivych prvki matice neni jediné. Ta-
to technika v8ak umoZiiuje piehledné u-
spofddani odhalenych vztahii mezi vlast-
nostmi prvkid zkoumaného systému. JiZ tato
skutetnost vytvaf! metodické podminky
pro dalsi studium systému. Chci v3ak zdi-
raznit, Ze systémovy prFistup je pouze me-
todou reSeni dlohy a Ze k jeho uplatn&ni
je bezpodmine&né& nutnd hlubokd znalost
reSené problematiky, tedy v naSem pfFipa-
dé znalost ozbrojeného zépasu. ZkuSenost
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ukazuje, Ze pouZiti systémového pi¥istupu
vyZaduje podstatn& vé&t3i znalosti FeSené
problematiky, neZ jiné metody pouZivané
pii FeSeni problematiky vojenské védy.

Praktické pouZiti tohoto pfistupu chci
ukédzat v dalS$im c¢lanku, kde se chci zaby-
vat problematikou vhodnosti velitelsko-
Stabnich cviteni jako modelu ozbrojeného
zdpasu. Zde chci pomoci dvou matic po-
rovnavat vztahy mezi vybranymi vlastnost-
mi hmotnych nositeld v ozbrojeném zépa-
se a jejich realizace na velitelsko-§tab-
nim cvi€eni.

Ukazal jsem na nesmirnou sloZitost
vztahQi mezi dvEma zékladnimi prvky o-
zbrojeného zédpasu. MiZeme si poloZit
otdzku, ¢im jsou tyto vztahy ovlivnény,
zda subjektivni vili val¢icich stran a ne-
bo objektivnimi zékony. Vojenskd vé&da
piesvédéivé dokdzala, Ze priibéh ozbroje-
ného zéapasu je determinovan objektivnimi
zakony, které plisobi nezavisle na védomi
a vili lidi. Existuji tedy objektivng, at je
lidi odhalili, poznali a nebo nepoznali.
Cilem vojenské v&dy je pravé tyto zdkony
odhalit a_vyuZit jejich znalostl k formova-
ni doktrindlnich zasad, které jsou vtéleny
do radi a ptredpisi.

Dochéazi-li vojenskd v&da k chybnym
zaveérim, maji zpravidla tyto omyly za na-
sledek vaZné nasledky v priib&hu ozbro-
jeného zapasu.



Podplukovnik ing. Jaroslav Hamernik
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Operacni vzdusSny vysadek je jednou z efektivnich forem boje v dané fazi
operace frontu. K této problematice uvelejnila Vojenskd mysl jiZ fadu pojed-
nani a nézorh. Jeden z poslednich ¢lanka ,Planovani a vysazeni operacéniho
vzdusdného vysadku metodou PERT“ (plk. Ing. Brabenec, CSc., pplk. Ing. Zden&k
Hron) je podle mého nézoru v podstaté aplikaci moderni metody PERT na sta-
rou neodpovidajici metodiku planovani a nemohl tedy splnit cil, ktery si jeho
autori vytkli. Domnivdm se, Ze nebyly stanoveny redlné podminky, které jsou
uréujicim ukazatelem k pouZiti metody PERT. Autofi se mylné& domnivaji, Ze
téZisté c¢innosti k planovani operacniho vzduSného vysadku je u Stadbu vysazo-
vané vysadkové brigddy (jako jedné taktické casti operacniho vysadku) a setr-
vali na dosavadni praxi pfesto, Ze pouZitda metoda PERT jeSté vice zdlivodiiuje
jeji neredlnost. A protoZe cely ¢lanek piasobi dojmem vyFeSeni hlavni proble-
matiky opera¢niho vzdus$ného vysadku, pokusim se v dalsi ¢ast1 dokézat, Ze
naopak hlavni problematika ziistala nedotena.

4

Planovani a uskutetnéni operaéniho vysadku neni sloZité jenom svou odbor-
nou problematikou, ale také tim, Ze se ho zicastiiuje nékolik druhii vejsk, tedy
nékolik organiza¢nich skupin. Kromé toho poZadované tempa frontovych ope-
raci si bezohledné vyZaduji zkratit ¢as od pocatku planovani aZ do vlastniho
vysazeni. Netlprosné vyZadovany ¢as pii zachovani vysoké kvality je tedy
tim zdkladnim kritériem, kterému je nutné podridit jak organizac¢ni, tak i me-
todické formy préace jednotlivych pracovnich skupin.
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Prostou tvahou odvodime, Ze p¥i souasné praxi, v niZ je metodika kazdé
organizacni skupiny jeji vlastni interni zéleZitosti, ndm Cas ani metoda PERT
sama o sob& na polovinu nesniZi. A nemiiZeme-li nic mé&nit na poZadovaném
Ctase 24 hodin a zdmyslu pouZit metodu PERT, musime ob&ma témto kompo-
nentim p¥izplisobit organiza¢ni a metodické formy procesu pldnovéani operac-
niho vzdus$ného vysadku. Neni to nemoZné, protoZe €innost jednotlivfch funk-
cionaii mizZeme velmi pfesné stanovit a je tedy moZné rozpracovat a vyuZit
moderni metody tymové préace a sitovych graf.

OperacCni vzdudny vysadek planuje obvykle front. Leteckd armada k nému
odesila pldanovaci skupinu ke zpracovani ,Planu leteckého zabezpeCeni ope-
racéniho vysadku®. Ve vyjime¢ngch pi¥ipadech (na nasich cvi¢enich v3ak velmi
Castych) miuZe velitel frontu uloZit pldnovani opera¢niho vzdusSného vysadku
stupni vievojskovd armada — leteckd armada. V obou piipadech pracuji spolu
v podstaté dvé zékladni organiza&ni skupiny: skupina vSevojskova a skupina
letecka. KaZdéa tato skupina posild po spldnovéni své materidly sloZkdm vykon-
nym, tj. skupina v3evojskova vysadkové brigdd&, skupina leteckd dopravné
vysadkovému letectvu. U t&chto nizZ8ich Céasti pak probih& znovu planovani
a vzajemna soufinnost a pak znovu naflizeni organickym ¢&astem. Jsem toho
nazoru, Ze praveé v téchto mistech, v pfepravé zpracovanych materiali a v ne-
mozZnosti vyuZit soub&Zné prdace jsou nesmirné Casové ztraty. Je proto nutné
prikroé¢it neprodlené k takové organizaéni struktufe, kterd& by uvedené Casové
ztraty sniZila na minimum. Mohu samoziejmé& navrhnout jen Fe3eni za leteckou
armddu. To v3ak celkové reSeni nijak zdporné neovlivni, nebot vSevojskova
skupina je na styku se skupinou leteckou v né&kolika bodech, které budou
v feSeni plné respektovany, jak ukéZe sitovy graf. Navrhované FeSeni bylo
nékolikrat prakticky procviceno i v terénu a je v soutasné dobé po ukonteni
oponentniho Fizeni vzato za zdklad ke komplexnimu zpracovani metodiky
zpracovatelské skupiny letecké armady.

V €em je podstata feSeni:

1. K vylouceni znaénych ¢asovych ztrat vzniklych prepravou zpracovanych
dokumentli od skupiny letecké arméady u frontu k dopravné vysadkovému
letectvu, jsou hlavni funkcionéfi dopravné vysadkového letectva povolani
pifimo do zpracovatelské skupiny letecké armady. To je v naprostém opaku
s dosavadni praxi, kdy nédzory o utajeni akce a snad i bezpe&nosti ponechévaly
tyto funkcionéife 100 i vice kilometrii od VS frontu. P¥ipominky v tomto
smyslu jsem Siroce vysvétloval v oponentnim Fizeni. Zde jenom tolik: polovi¢ni
doba, za kterou oproti diivéjsimu zplisobu spldnujeme a uskutefnime vysadek,
zmen3uje pfinejmen$im také o polovinu riziko napadeni i vyzrazeni akce.

2. Celd takto vytvorend zpracovatelskd skupina letecké armédy se v misté
¢innosti rozd&li na dva specializované tymy, které jsem zatim pojmenoval
obecn& — vnit¥ni a vnéjsi. Pro kaZdy tym jsou stanoveny rozdilné charakte-
ristické tdkoly. Pro vnitini tym planovani vy$siho stupné (operaéni, totoZné
s tkoly dosavadni skupiny letecké armédy), pro vnéj$i tym planovéni niZsiho
stupné (konkretizace opera¢niho planovdni — totoZné s Gkoly vypracovanymi
u Stdbu dopravné vysadkového letectva, vyClenéného k opera¢nimu vzdu$nému
vysadku).

3. Pevnym uspofdaddnim tymu a jejich vnitfni struktury je moZné vyuZit
viech vyhod tymové préace. Predpoklddd to samozFejmé& Gplné rozpracovéant
tkold kaZdého tymu i jejich jednotlivgch pracovniki.
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4. Soub&¥néa préace obou tymi pFind3i op&t znadnou fasovou tsporu, spoci-
vajici pfedevdim v samotné moZnosti soub&Zné préace, ale také ve vzdjemné
pomoci funkcionérli stejné odbornosti v jejich volném case. Kromé toho odpa-
daji zcela zdrZeni nejasnostmi, protoZe oba tymy Ziji nepfFetrZité v situaci.
Soub&Znd prace umoziiuje také soub&Znou kontrolu prace tymu niZsiho tymem
vySSim. .

5. Takto organizovand prace obou tymii umoZiiuje pfesny a vEasny tok
informaci mezi ob8ma tymy, takZe k vypracovani metodiky préce obou tymil
miiZeme pouZit s Gsp&chem nékterou z modernich metod sifovych grafi.

Nemohu fFesit stejnym zplsobem praci v3evojskové skupiny. To ovSem
neznamenéa, Ze nasSe pradce je zpracovdna odtrZen&. V3echny sty¢né body sifo-
vého grafu, zdsada tymové prace pifimo u frontu a v3echny soucinnostni otazky
hyly Ffedeny u SVO v prib&hu zpracovéani i pfi praktickgych cvi€enich v terénu.

Ke zpracovani metodiky €innosti pfi pldnovéni opera¢nich vzdudnych vy-
sadkii jsem pouZil metodu PERT. Pfed prvnim ,nasazenim“ této metody na
pfedpodkladanou ¢&innost vnitFnfho tymu jsem bral v Gvahu tyto skutednosti:

— poZadovany ¢as od pocéatku planovani do vlastniho uskute¢néni vysadku;
— dohovoiené &asy stytnych bodili grafu s ostatnimi skupinami;

— t&8%i8t8 prdce je ve vzduSné prepravé, kriticka cesta bude tedy s nej-
vétsi pravdépodobnosti pfevdZné v préaci letovoda vnitfniho tymu.

Vzhledem k t&mto skute¢nostem byla proto velmi dikladn& a podobné&
zpracovdana metodika letovoda vnitfniho tymu.

V ¢&lanku nepljde o konkrétni ndplii prace letovoda vnitiniho tymu, ale
jen o postup feSeni, ktery mohou uplatnit i stéZejni zpracovatelé jinych skupin,

1. Cinnost hlavniho zpracovatele (letovoda) byla obecné& vyjadFena schema-
ticky (viz obr. 1).
Obecné& tedy poziistdva prace letovoda:

— z pfeddani vlastnich informaci ¢lenim vnitfnfho a vné&jsiho tymu;
— ze zpracovani vlastnich a obdrZzenych informaci od obou tymi;

VvNEI&T 1am

f*- oPER.

"] ZPRAV. <

LETOYOD

LAGTNI |

Al
INFQRMACE

'.._. SPOI1. A RTZ

I Y véevorsk.
VS,

OBR. A
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— z pFedéni zpracovangch vlastnich a obdrZenych informaci ¢leniim obou

tymu.

2. Postup konkrétni prace letovoda (hlavniho zpracovatele) byl vyjadien
formou opercgramu (obr. 2).

SINNOET LETOVODA

CHARAKTER QINNOSTI OGTATNICH FUNKCIONARDT

QPER.

orOzZK.

VPSADK,

RTZ

YEL. dvl
LETQY.

YEULT
VG,

ZHQDNOCENT ZAKLADNICH U0AL | A a2

A

A o

TRATE LETU

AO

AO

O

AQO

A QO

O

PROFILY TRATI LETU

O

O

O

O

A QO

a0

DREPRAVNT VRPOSTY O ao AQO ﬂ% O] O
sesTAvA dvl O @) a O| O
&AsOVE ROZPOET O | O a D a O| O

PO ZNAMUEKA

OBR. 2

CHARAKTER SINNOST! OSTATNTCH FUNKCIONARL :

A  AUTIVNT PRACE PRO LETOVODA
@& PREDAVAIT INFORMACE LETOYQDQVI'
ZiSKAVAT] INFORMACE OD LETQVODA

Zatimco pfedchédzejici obecné schéma feSi zdkladni rozdéleni tymu, misto
jednetlivych funkciona¥l a v ndm zékladni zpiisob toku informaci, musi toto
postupné schéma konkrétni préce vyfeSit osnovu metodiky ¢innosti hlavniho
zpracovatele, zdklady funk&nich vztahdi funkcionafl tymu i nutné vazby na

tymy ostatni.

Zpracovani obsahu tohoto schématu je nutné vénovat maximdlni péci,
nebot je vysledkem pfFijaté metodiky prace celého tymu. Zamysl této metodiky
se zde jiZ konkretizuje, zatim ovSem bez Casové navaznosti.

3. Tretim stupn&m postupu od obecného ke konkrétnimu je souhrnné po-
stupné schéma s funkénimi vztahy vymezenymi jiZ Casové (viz obr. 3).

Zakladnim Kritériem je zde cas, ktery jsme vymezili pro celé planovani,
a Casové napojeni ostatnich spolupracujicich funkciondfi obou tymi na kon-
krétni praci hlavniho zpracovatele. Cas, ktery jsme si k planovéani vymezili,
neni moZné stanovit jenom podle pFani, ale konfrontaci potFeby s moZnostmi
pFedevsim hlavniho zpracovatele. Bylo by proto nespravné vidét tuto préci
jako prosté narovnani prede$lého grafu na ¢asovou osu. Hlavni, co v procesu
zpracovani tohoto grafu vznikd, je mechanika vzdjemngch funkénich vztahi
jak uvnit¥ tymu, tak i mezi ostatnimi tymy navzajem. Metodika prace kazdého
funkcionafe tymu je podrobena diikladnému rozboru a musi byt nejednou
upravena tak, aby zdéanliva individualni efektivnost jeho &innosti nenarusila
efektivni ¢innost celého tymu.
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Pof. | Cinnost e Casy
¢islo Z |do| 2 |t | 2 te
1 Upfesnéni smérmic velitele frontu a rozhodnuti ve-
litele LA (vnitf. tym) 1| 2| 5| 7(10( 7,2
2 Ujasnéni odbornych smérnic a pokynu (letovod vnitf-
niho tymu) 2| 5| 8|10/ 15 (10,5
3 Ujasnéni odbornych smérnic a pokynt (oper. dust.
vnitfniho tymu) 2( 4| 5| 8|10 7,8
4 Ujasnéni odbornych smérnic a pokynti (vievojsk. vys.
vnitfniho tymu) 2| 6| 8|10 15| 10,5
5 Ujasnéni odbornych smérnic a pokynti (zprav. dust.
vnitiniho tymu) 2| 3| 8|10 15|10,5
6 Ujasnéni smérnic a odbornych pokynt dust. pro spoj.
a RTZ vnitf. tymu 2| 7| 5| 8|10 7,8
7 Zhodnoceni leti§t naklddani a ploch vysazeni (letovod
vnitf, tému) 5| 8| 15|20 (25 (20,0
Zpracovani moZnosti RTZ 7 9 (20|25 30250
Ptiprava podkladi k informaci a pfedpoklddané situaci
v zdjmovych prost. 6| 8 5| 8(10| 7,8
10 | Uptesnéni podkladii k zpracovani RTZ ploch 8| 9 2| 3| 5| 3,2
11 Pfiprava podklada pro zpravodajskou informaci 3(10| 3| 5| 7| 5,2
12| Pfedpoklddand situace v zdjmovych prostorech 8| 11 5/ 6| 7| 60
13 Zpracovani priuzk. informaéni zprévy o nepfiteli PVO
v zdjmovych prostorech 10 | 11 | 21 | 27 | 40 | 28,3
14 | Zpracovani ndvrhu na RTZ ploch 9 12] 152030198
15 Zhodnoceni PVO v zdjmovém prostoru 11 112 5 10 | 7,2
16 | Radiotechnické zabezpeéeni ploch 12 13| 5 8| 7,00
17 | Doklad o plochéch veliteli zpracovatelské skupiny 1314 5 10| 7,8
18 Informace ¢lenim obou tymu (bezprostfednim spolu-
pracovnikim, pozadavky k nim 14 | 15 3 5| 7| 5,0
19 | Upfesnéni pozadavki k dist. vievojsk. vysadkati 1I5(16 5| 8|10 7,8
20 | Zpracovani podkladii o moZnostech pfidéleného dvl
(pro inf. zpréavu) 15| 17 8|10| 7,8
21 | Zpracovéni podkladi pro zamysl trati - zprav. 15|18 8110 78
22 | Zpracovani podkladii pro zdmysl trati — oper. 15 | 19 8§10 7,8
23 | Zamysl trati 16 (20| 10| 15| 20 | 15,0
24 Organizaéni podklady pro inf. zprdvu dast. vievojsk.
vysadkéfe 16 | 21 5| 8|10 7,6
25 | Zpracovini informace o moznostech pfid&leného dvl | 17 | 32 | 15 | 20 | 25 | 20,0
26 | Schvaleni zémyslu trati (velitel zpracovatelské skupiny) | 20 (22 | 3| 5| 10| 6,5
27 | Zpracovani inf. zpravy vievojsk. vysadkafe 21 | 33 | 75 [115 [150 [116,1
28 | Urgit a zakreslit VBT, KBT, BBR, VBZT, KOB
a OB 22 (23 7|10 15103
29 | Zpracovani pozadavki na zabezpedeni trati prostfedky
pozemnich vojsk 22|24 5| 8(10| 7,8
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ok, Cinnost L T
&islo Z|do|to|t:|tp]| t
|
30 | Zabezpeteni KOB a OB prostfedky RTZ 22 (25| 5| 810 78
31 Zakresleni trati, vzd4l. useku, vysky letu, viechny casy ‘
od VBT do KBT 23| 26 | 30 | 45 | 60 | 45,0
32 | Zabezpeteni trati prostfedky RTZ 25|26 | 3] s| 8] 51
33 | Zabezpedeni trati prostfedky pozemnich vojsk 24 | 31 | 20 | 30 | 50 | 31,6
34 | Zakonéeni vysledné tabulky 26 | 27 | 15 | 20 | 25 | 20,0
35 | Letovod vnéjdiho tymu informuje vnéjsi tym o tratich | 26 | 28 | 20 | 25 | 30 | 25,0
36 | Zpracovat dosahy napf. RL na vlastni iizemi 26|29 | 10|15 20 15,0
37 | Volba vysky letu nad tizemim nepfitele 27 (29| 8|10 15105
38 | Névrh prostoru shromédZdéni (letovod vnéj§iho tymu) | 28 | 30 | 10 § 15 | 20 | 15,0
39 | Volba vy3ky letu nad vlastnim izJmim 29 | 30 [ 5/ 8|10 7.8
40 | Porovnéni volené vysky s vyskou optimilni — zévéry ‘
pro plnéni PHM 30 | 31 5| 8|/10| 7,8
41 Schvéleni trati a vySek letu velitelem zpracovatelské |
skupiny 31|32 4| 6| 8] 60
42 | Moznosti dopravné vysadkového letectva ptidéleného
na operaci 32|33 5 8|10]| 7,8
43 | Informace od vievojsk. dist. vysadkife 33|34 | 12| 15|20 (153
44 Porovnat pfepravovanou tondZ se stfedni unosnosti
svazku dvl 34 | 35 3 5|10 6,5
45 | Posoudit vhodnost rozmisténi vysazovaného materidlu
. a osob k nakl. 34 | 36 8|10 | 12 [ 10,0
46 | Posoudit vhodnost rozmisténi vysazovaného mat. a
osob (let. vnéjs.) 34 | 37 10 | 12 | 10,0
47 | Upravy (souhlas) v rozmisténi vysaz. materidlu a osob | 35 | 38 501 8| 51
48 Celkov4 tonaz paddkového sledu, potieba letounu na
jednotliva letiste; 38 | 39 | 30 | 40 | 50 | 40,0
49 | Stanovit potfebu letounii k nakladéni plogin 3940 | 5|10 (12| 95
50 | Celkova tondZ ptistdvaciho sledu, kolobéhu, potieba
) letount 40 | 41 | 40 | 60 | 80 | 60
51 | Informace vn&jsiho tymu (letovod vnéjsiho tymu) 40 | 42 | 40 | 60 | 80 | 60
52 | Soubéznd informace letovoda vn&jsiho tymu o pfist.
sledu dvl 4] |22 | — | — | — | —
53 | Graficka rozvaha pfepravy pro jednotlivé leti§té 41 | 43 | 30 | 40 | 50 | 40
.54 Grafické zpracovani trati shrom. a let do VBT z jednotl.

B letist 42 | 47 | 40 | 50 | 60 | 50
55 Zavéry k volbé sestavy 43 | 44 | 5| 10|20 108
56 Organizace boj. slozeni paddkového vysadku — vievojsk.

% vys. 3 43 | 45 8|10 | 12 [ 10,0
57 | Bojové slozeni padkového vysadku 44 |46 | 5| 8|10 78
58 | Intervaly a rozestupy paddkového vysadku 45 | 46 3 5 8| 5,1
59 Sezndmeni dist. pro RTZ se shromazdénim proudd | 46 | 47 510 | 15 | 10,0
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Pot. . Hrana Casy
5 C t
&islo ERERE Z|do|t|t]|tp| 2

60 Kapacita ploch vysazeni, interval pfistdni jednotlivych

letoun® a skupin 46 | 48 5 (10| 15 (10,0
61 Radiotechnické zabezpe&eni shromézdéni 47 | 48| 5| 10| 15| 10,0
62 Informace o tratich shrom4Zdéni a letu do VBT 48 | 49 5 8|10 7,8
63 Podklady k pfesnym &asovym vypodtim shromdazdéni

a letu do VBT 49 (50| 2| 3| 5] 3,2

64 Stanovit hrubou sestavu, rozloZit na jednotlivé traté 49 | 51 | 10| 15| 20 | 15,0

65 Spocitat dobu pobytu jednotlivych skupin na plochich
vysazeni, urit vzdédlenosti mezi roji a skupinami,

urdit prevydeni skupin (pater) 51| 52| 10|15 | 18 | 14,7
66 Vypocet doby shromazdéni a letu do VBT (letovod

vnéj$iho tymu) 50 | 54 | 35| 50 | 68 | 54,0
67 Varianty sestavy pro noc a ZPP 52|53 | 15|20 | 30 |208
68 | Uprava nadrtu sestavy pro kreslice 53|54 | 7|10 14 | 10,1
69 Podklady k vypoltim letovoda vnéj$iho tymu (pie-

potty vzhledem k CV) 54 |55 2| 3| 5| 3,2
70 Upfesnéni pevné stanovenych casu (vSevojsk. dust.

vysadkar) 54 (56| 21 5| 71 50
71 Propoéist a v predtisku grafikonu vyplnit Gasovy pohyb |

viech skupin vzhledem k CV 54 | 57 | 30 | 50 | 60 | 48,3
72 | Casova kontrola mist kfiZeni a sbliZeni trati, Fesit pro-

filem 57|58 | 5|10 15 |10,0
73 Ovéfeni pevnych ¢asii u vievojsk. velitele — dust. vie- :

vojsk. vys. 56 [ 59| 10 | 15 | 20 | 15,0

74 | Vypolty letovoda vnéjdiho tymu (do VBT vzhledem
k CV) 5558|1020 | 25|19,

75 Vypis z &asového rozpodtu (vievojsk. vys.) 59 | 60 5|10 | 15 10,1
76 Informace dust. oper. vnitiniho tymu o ¢asovém

rozpodtu 58 | 60 5 8(10| 7,8
77 | Zabezpeteni stihacim a stih. bombardovacim letec-

tvem 60 | 61 | 20 | 30 | 40 | 30,0

4. Konec¢nou fazi upravy metodiky je zpracovéani souhrnného schématu
s Casovym feSenim. Po jeho konefném zpracovdni miZeme proto prikrogit
k prvnimu nasazeni sitového grafu tak, jak uvadé@ji piilohy.

Mé feSeni nepovazuji zdaleka za jediné, je jisté moZné postupovat i jinym
zplisobem. Cilem mého ¢lank je pfispét nasemi zku3enostmi t&m, ktefi v této
problematice pracuj! a se kterymi se setkdvame pri praktickém planovéani
operacnich vzdusnych vysadki.
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Plukovnik Frantisek Grznér

Niektoré aspekty integracie

PVO krajin Varsavskej zmluvy

Pojem integracia je v poslednych
rokoch jednym 2z najuZivanejSich vyrazov
v kaZdej seri6znejSej analyze medzinarod-
nej situdcie €i vojenskostrategickych ota-
zok. Genézia uvedeného procesu spadéa
do doéb, kedy nérodny potencidl zdklad-
nych kategbrif materidlnej existencie vset-
kych modernych Stdtov sa stal tdzkym,
kedy sa narodné hranice, bez ohladu na
formu spolocensko-ekonomickej formacie,
stali brzdou dal$ieho rozvoja l'udskej spo-
lo¢nosti.

Aj ked ako zakladny faktor integrac-
ného procesu sa teda javi tlak rozvijaja-
cich sa vyrobnych sil smerom k svojmu
internaciondlnemu vyuZitiu, to znamena
faktor ekonomicky, vyznamni tlohu hraja
faktory politicky a vojensky. Skutonost,
Ze tieto tri faktori si v zdvislosti na kon-
krétnych podmienkach vzéjomne menia
miesto v poradi, len potvrdzuje ich pri-
blizne ekvivalentné postavenie v kategorii
ddlezitosti.

Pri posddeni charakteru vojny sddo-
bého typu a jej apriérnych narokov na
ekonomicky, Iudsky, mordlny a vedecky
potencial, dochéddzame k jednozna¢nému
zaveru, Ze vicsina Statov sveta nie je
schopnd samostatne splnif tieto naroky.
Tato objektivna realita nati Staty s ma-
lym poé&tom obyvatel'stva alebo hospodér-
sky slabo rozvinuté, aby sa pri zabezpe-
¢ovani vlastnej obrany opierali o ekono-
micky, I'udsky, vedecky ale aj vojensko-
technicky a priestorovy potencial moc-

FAKTORY, PODMIENUJUCE

Ze buduca svetovad vojna ak by k nej
doslo, by bola vojnou koalitnou, o tom
dnes nikto nepochybuje. Toto potvrdzuje
nielen historick4 sktsenost prvej a druhej
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nych S$tatov ako svojich spojencov. Do
kategérie malych 3tatov patri aj naSa re-
publika. Preto tieZ po celd dobu svojej
existencie bola jej zahranitna politika pod-
riadend tomuto principu.

PVO ktoréhokolvek Statu (koalicie Sta-
tov) by bola pravdepodobne prvé, ktora
by v postaveni obrancu zahajovala vojnu,
pricom ani uto¢nikova PVO by z hladiska
casu nehrala podradnud Glohu. Pri posudzo-
vani akceschopnosti siddobych strategic-
kych tutoénych prostriedkov sa v kruhoch
vojenskych stratégov a teoretikov pova-
Zuje za redlny variant, podla ktorého by
sa rakety s jadrovou ndaloZou obidvoch
bojujacich stran (koalicif) stretli na pol
ceste k cielom. Niektoré ukaZky zahéje-
nia vojny ,klasickym“ spésobom (lzrael)
dokazuji, Ze maximalna integrdcia pod-
systémov PVO jednotlivych krajin koalicie
ani v tychto podmienkach nie je preZit-
kom.

Ked z tychto poznatkov posudzujeme
poZiadavku maximdalne efektivnej PVO na-
Sej republiky a celej Var3avskej zmluvy,
potom moment integracie vyvstane eSte
zretelnejSie. Tento ¢lanok pojednava len
o niektorych aspektoch integracie PVO,
preto si nelini narok na vycerpavajice
pojednanie. Je iba pokusom postihnit nie-
ktoré momenty sifasného stavu, ako aj
ponukou k zamysleniu nad nutnostou in-
tenzivnejSieho, racionédlneho zdokonale-
nia stavajiceho systému.

INTEGRACNE TENDENCIE

svetovej vojny, ktoré boli koali¢né, ale aj
vyvoj po druhej svetovej vojne. Najprv
v imperialistickom tabore na cele s USA
vytvorili NATO, VENTO, SEATO, ANZUS



a potom v zdujme spolotnej bezpetnosti
pred napadnutim zo strany spomenutych
vojenskych uskupeni vytvorili 3taty socia-
listického tabora vojensk organizaciu kra-
jin VarSavskej zmluvy. Oba koali&né sy-
stémy su konkrétnym vyjadrenim obec-
nych, ale tieZ vzdjomne podmienengch ten-
dencif, ako aj najvyraznejSou formou vo-
jenskej integrécie.

Zédkladnym faktorom, ktor§ vy-
voldva a ,Zivi“ integradny proces, je spo-
menutd objektivna tendencia v rozvoji vy-
robngch sil a ich nevyhnutné internacio-
nalizdcia. Vojensky faktor je tieZ objek-
tivny, av3ak jeho kvalitu, hlbku jeho
uplatnenia determinuje princip, podla kto-
rého sa mdZe staf redlnou silou, vedicou
k integrécii len v urcitgch savislostiach,
len v rdmci urlitej politiky.

Principy politiky spolofenstva socialis-
tickgch 3tatov, zdruZenych v RVHP a vo
VarSavskej zmluve, boli jasne deklaro-
vané, Niektoré odstredivé tendencie, bez
ohladu na ich charakter, s odrazom dia-
lektického pohybu vndtornych i vonkaj-
Sich vzfahov spolofenstva, &iZe je moZné
ich povaZovat za normélny. zdkonity jav,
pravda, len do takej miery, pokial' ich
kvalita, hlbka, rozsah, ale aj pohyb nie si
determinované  hrubymi  nedostatkami
v subjektivnej oblasti.

Technickéd revoltGcia sa v in-
tegraénom procese odr4d%a v mnoh¢ch sme-
roch, vyrazne zasahuje aj do oblasti vo-
jenskej techniky, jej v¢zkumu, v¢voia a
vyroby. Podstatne ovplyviiuje stratégiu,
oblast planovania, organizdcie a riadenia
operédcif a tym tedy aj PVO. Vyskum a
v§voj najmoderneiej v¢zbroie je v3ak ne-
obyZajne nédkladny, nehovoriac uZ o v§-
robe raketovych jadrovych zbranf a pro-
striedkov protiraketovej a protikozmickej
obrany, ktord v¢robu si md%u dovolit len
ekonomicky najsilnejSie $taty.

Charakrer boiovei &innosti
PVO sa v poslednych rokoch vyrazne
zmenil. Tento pojem m& v sdfasnej dobe
novy obsah, pod nfm sa rozumie nielen
tradiéna protilietadlovd obrana. ale aj
vzdu&no-kozmickéa obrana. zahrfiuitca
v sobe boi s aerodynamick¢mi, balistic-
kymi a kozmickymi prostriedkami. Cha-
rakter pouZitia Gto¢n¢ch prostriedkov toh-
to druhu ako aj charakter komplexnej
&innosti adekvatnych komponentov sGdo-
bej PVO silno akcentuie pozitfvnu tenden-
ciu k integracii PVO, dokonca ju &ini ne-
vyhnutnou.

Cas a priestor z hladiska PVO s
do urditej miery vzdjomne podmienené a
zéroveil vzdjomne rozporné, av3ak s ne-
oddelitelngmi faktormi Gspe¥nej PVO. Cas

vystupuje ako faktor bojovej pohotovosti
celého systému PVO i jeho jednotlivych
(napr. nédrodnych) podsystémov. Je zné-
me, Ze podstata bojovej pohotovosti PVO
(tj. schopnost vstipit v najkratSej dobe
s maximdlnou pripravenosfou do stretnu-
tia) sa obecne nemeni. V§razne sa zme-
nili kritéria tejto pohotovosti, a to zv143f
z hladiska faktoru &asu. Tam, kde kedysi
rozhodovali tyZdne (od vyhldsenie vojny,
cez mobilizdciu, strategické sistredenie,
rozvinovanie aZz k prechodu k rozsiahlej
¢innosti) hovorime dnes o diloch a hodi-
nach. Z hladiska tdkolov PVO ide o minuty,
dokonca o sekundy.

K faktoru priestoru pripomeniem,
Ze by mal byt ekvivalentom rozsahu pred-
pokladanej protivzdu3nej (PRO, PKO) ope-
rdcle, ba do urditej miery ho presahovat.
Pri dvahe takticko-technick¢ch vlastnosti
prostriedkov vzdu3ného a kozmického na-
padnutia ddjdeme k zéveru, Ze PVO musf
byt dostatotne G&innd aj mimo hlavné
néletové smery, pritom ¢&ast vzdu3ngch
a kozmickych dderov, smerujacich proti
nalemu tGzemiu z rdéznych smerov, musf
byt likvidovand na dalekych pristupoch
— PVO na3ich spojencov (okrem iuZného,
juhozdpadného a z Casti i zdpadného sme-
ru. Tu je zreimd vzdjomnd podmienenost
dspechu: efektivna &innost jedného pria-
znive ovplyviiuje vysledky d&innosti dru-
hého podsystému a tym celei koalicie.
Naopak — naciondlna & regiondlna ob-
medzenost hraje v nasom orivade tdlohu
bumerangu s tragickymi ddsledkami.

Geografickd poloha CSSR ako okrajo-
vého 3tatu koalicie na jednom z moZn¢ch
strategickgch smerov dtoku potenciél-
neho nepriatela m4 z hladiska PVO koalf-
cie obecny a z hladiska PVO CSSR zvlast-
nv v¢znam. Priestor [poloha, rozloha,
hlbka) je tu determinantou &asu — aspoii
v aspekte komplexnei efektivnosti PVO
koalicie. Preto pohotovosf a boijaschop-
nost naSei PVO daleko presahuie rdmec
nadich potrieb (podobne u na3ich sooien-
cov]l a mébZe sa uplatnif s maximélnou
G&innosfou len ako organickd ast kom-
nlexného integrovaného systému koalicie
kraiin VarSavskej zmluvy.

Unifik&dcia vyzbroja, v¢stroja, vy-
cviku a do znacfnej miery organizdcia a
riadenia voisk PVO nie je zanedbateIny
faktor. Poskytuie maximé&lne moZnosti né-
hrady strat. rychld obnovu naru$eného
systému PVO, néhradu jeho jednotlivich
prvkov, zmeny v podriadenosti a vo zvlast-
nych pripadoch i zastupitelnosf vo velenf
a pod.

Centralizdcia a koordinédcia
bojovej &innosti PVO patrf k tym zédklad-
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nym princfpom, ktoré musia byt osvojo-
vané a presadzované vSetkymi ¢lenmi koa-
licie uZ v dobe mieru. DdleZity prvok tvorf
automatizdcia zdkladnych operéacif v ce-
lom systéme (klasickym prikladom v tom-
to smere je jednotny a spoloény americko-

kanadsky systém NORAD). Je dok&zané,
Ze ideove, politicky a vojensky jednotna,
integrovana koalicia vytvdra predpoklady
pre podstatny vzrast jej celkovej sily, kto-
rd je znatelne v&c¢Sia neZ prosty sicet
potencialov jej jednotlivgch ¢lenov.

SOCASNY STAV A NIEKTORE NAMETY

Po realizdcii niektorgych zékladngch
prvkov v oblasti integrdcie politiky a eko-
nomiky bolo uZ mnoho vykonané aj vo
vojenskej oblasti, menovite v PVO. Bol
vytvoreny Politicky poradny vybor ako aj
vojensky orgdn — Spojené velenie ozbro-
jenych sil krajin Var3avskej zmluvy, kto-
ré ako vyplyva z novinovych zpréav, je
v §tadiu zasadnej reorganizdcie. Bol vy-
tvoreny jednotny systém PVO, ktory bez
ohladu na potreby jeho neustdleho zdoko-
nalovania je uZ dnes schopny plnit dlohy
PVO v ramci koalicie a v zdujme jednotli-
vgch C¢lenskych krajin; pomerne vysoky
stupeli centralizovaného planovania, bo-
jovej pripravy, spolotné opera&né cvile-
nia, do istej miery centralizované velenie;
znacny stupeii unifikdcie vyzbroja, pomoc-
nych zariaden! a organizacie; vzdjomné
spojenie v3eho druhu a urcenia v pro-
spech PVO; pomerne dobre vypracované
stdinnost medzi sisednymi narodnymi sy-
stémami PVO.

Prirodzene, Ze takyto mohutny a roz-
norody organizmus, akym je organizacia
krajin Var3avskej zmluvy a jej integrdlna
cast — PVO, mé rad ,detskych nemoct®.
Nejde len o niektoré problémy organizac-
ného a technického charakteru, ktoré
maja velkd doleZitost. ObZas dochadza
k niektorym prejavom dezintegraénych
tendencii, ktorgch genézia leZi v politickej
rovine. Ako uZ bolo pripomenuté, rozpor
medzi ndrodnym a internaciondlnym ¢&i
integrovanym je dialekticky vztah, ktory
v podmienkach integrdcie socialistickych
Statov nemda antagonisticky charakter
[syntetizujici moment principu proletér-
skeho internacionalizmu). Politickd jed-
nota, jednota politickostrategickgch cie-
lov sa tu javi nielen nadriadenou kateg6-
riou, ale mala by plnit funkciu tlmiZa
odstredivfch tendencif a zdroveii kataly-
zédtora pozitivneho rieSenia moZnych vyvo-
jovych rozporov.

Vychédzajic z uvedeného a z vlastngch
skdsenosti, pripomeniem niketoré oblasti
PVO, kde by malo dojst k zlep3eniu:

— zdokonalenie spojenia, velenia a ria-
denia bojovej &innosti v rédmci jednotné-
ho systému PVO;

— dalSie zjednocovanie a zdokonalo-
vanie bojovej a operalnej pripravy vojsk
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PVO, vychadzajice z potrieb spolo&ného
strategického planu, avSak so zretelom
k vlastnej vojenskej doktrine;

— prehlbif automatizdciu systému PVO
a to tak na tdseku informaécii, ako aj na
useku velenia a riadenia bojovej ¢innosti;

— spravnymi a v&asnymi politickymi
opatreniami predchédzat vzniku ¢&i vy-
raznému prejavu dezintegraénych tenden-
cif pri sicasnom posilneni neformélneho,
uvedomelého internaciondlneho prvku vo
vzéjomnych vztahoch C¢lenov Var3avskej
zmluvy. Na zdklade vedeckej analyzy po-
kisit sa o vymedzenie a definiciu hranic
ndarodngch zaujmov v ich vztahu k inter-
naciondlnym a aspoil pribliZzne predvidat
ich moZny pohyb;

— uvazit raciondlnost niektorych for-

mélnych obmedzeni, vyplyvajacich zo
strnulého re3pektovania vzdusSng§ch
hranic jednotlivgch Statov Var3avskej

zmluvy pri plneni spolo¢n¢ch dloh PVO.
Vychddzam z predpokladu, Ze rozsah nut-
nych geografickgch a klimatick§ch zna-
losti a praktickych skisenosti lietajiceho
persondlu (prepadovi stiha&i) je limito-
vany rozsahom predpoklddangch operécif
na eur6pskom valgisti a tddastou PVO
v nich. PretoZe geografickd a klimatické
skisenost hraje velkd ulohu v psychike
pilota a mé4 podstatn¢ vyznam pre zlska
nie potrebnej sebaistoty, bolo by uZito¢ne
vykondvat ¢ast zdokonalovacieho letec
kého vycviku formou kratkodob§ch staZ
u najblizdich sdsedov. Ich praktickou né
pliiou by mohlo byt niekolko najnérotnej
Sich cviceni Osnov bojovej pripravy, ktoré
by organizovali, zabezpecovali a postupne
aj riadili velitelia a $taby miestnych le-
teck¢ch dtvarov a zvdzkov. Ekonomické
poloZky by boli vzdjomne kompenzované.
Tym by bolo splnené niekolko cielov: pre-
padovi stiha¢i a technick¢ personél by zis-
kal sebaistotu, pri ktorej stredné, vychod-
néd a Ciastofne pribalticka Eurdpa by pre
nich bola ,zaZitd“. Zo psychologického
hl'adiska by i nerobilo velké faZkosti
uplatnif ziskané skisenosti v ktorejkol'vek
Casti Eur6py. Podobn& metéda bojovej
pripravy by rieSila oprdvneni kritiku vy-
cvigengch prepadovych pilotov na stereo-
typnost udrZovacieho leteckého vycviku.
Velitelia a $tdby by si do zna&nej miery



osvojili metédu rozhodovania za nestereo-
typnych podmienok, ¢o by malo priaznivy
vplyv na dynamiku, rozmach i kvalitu ich
myslenia. Kone¢ne nie je moZné podcetio-
vat aj internacionalizujici moment takejto
metody.1);

— néaro&nejdie a maximéalne objektivne
hodnotenie bojovej pripravy PVO jednot-
livgch Statov koalicie podla jednotného
hladiska a hodnotenie vy§sledkov spolog-
nych operaénych cvi¢eni. Predpokladom
toho je zrejme sprdvne nérodnostne zlo-

Zaver

Zeny orgén, u ktorého uZ z formélneho
hladiska by bolo vylafené podozrenie zo
subjektivizmu alebo z naciondlneho hege-
monizmu;

— vyraznejSie uplatnenie integra&ného
momentu pri teoretickom rozpracovani
spolo&nych doktrindlnych otdzok PVO
koalicie ako aj jednotlivgch Statov;

— organizovat centralizovany zber,
vyhodnocovanie a spolo¢né vyuZivanie za-
verov zo zdkladngch informécii o v§cviku
a bojovej Cinnosti podsystémov PVO0.2)

V¢znamny taliansky politik Pietro Quaroni vyjadril svoj nézor na integraciu takto:

»DOkial zostaneme samostatnymi nérodnymi jednotkami, nemdZe sa situécia zmenit,
moéZeme byt jen satelitmi. Predo? PretoZe pri svojom tzkom ndrodnom ramci si ne-
moZeme opatrit moderné zbrane. Bez vojenskej moci niet samostatnosti, niet zahranic-
nej politiky, st len ildzie. Bez integracie niet vojenskej moci.”

Predpoklddajme, Ze Quaroni mal pre svoje tvrdenie vlastné d6vody. AvSak ak vy-
chddzame z postulatu, ktory je v poslednych mesiacoch Casto zdéraziiovany na$imi
Statnymi a stranickymi predstavitelmi, Ze ubrénit slobodu republiky proti expanzivnym
a revanSistickym tendencidm NSR je moZné len v ramci spolodenstva socialistick§ch
krajin, potom pre samotnd PVO pripadéd pri plneni tejto strategickej tlohy jedno z naj-

déleZitejSich poslani.

Vojska PVO so svojim charakterom bojovej ¢innosti st odk4dzané na tesnd sa&innost
so susedmi a pri svojich ndrokoch na priestor, &as a technické vybavenie s neoby&aj-
nou dynamikou bojovej €innosti st idedlnym prvkom vojenskej integréacie.

1} Tieto vyvody opierdm o vlastnfi prax, ked
piloti byvalej 2. sld, ktorej som velil, uskutog-
novali prelety a plnili dlohy i v zostave letiek
s pristanim v Madarsku, Polsku a Zakarpatskej
Ukrajine. Podobne polské & sovietské pluky Frl-
stdvali na nasich letiskach, &asto po veleni a
navedeni z naSeho VS.

2) Napr. nas$i 3pecialisti v oboru bezpe&nosti
lietania uz niekolko rokov s urfitym dspechom
presadzuji maximélnu integraciu v zhromaZdo-
vani, vyhodnocovani a zovseobecfiovani zaverov
o priCinach leteckych nehdd jednotlivych Itatov.



Plukovnik doc. ing. FrantiSek Cvré&ek, CSc.

PALEBNE PODKLADY
k zasazeni divize druhého sledu

Clének rozebirad problematiku prézkumu cild pro palbu ve prospéch divize vyvadéné
z hloubky vlastni sestavy. VS§imé si zejména vzdjemného vztahu nepratelské situace,
tasu a moZnosti prizkumnych prostfedkll a vyvozuje hlediska pro stanoveni lhit
pohotovosti k palbg, prizkumu a bojové dinnosti divize jako celku.

Obecny poZadavek k rozhodnuti zasa-
dit druhy sled je jak v dtoku, tak v obra-
né snaha o zmé&nu poméru sil na ur&itém
Gseku a sméru. V obou piipadech je v3ak
nutné rozliSovat potencidlni moZnost divize
a skuteénou moZnost dosdhnout ofekdvany
efekt na bojidti. K realizaci druhého, a
o to viZdy musi jit, musime vytvofit uréité
pfedpoklady. Vedle rozsahu tkold pldno-
vacich a organizatnich jsou mezi nimi
praktickd opatfeni v pFipravé takovéto
akce pfimo v terénu s konkrétnimi pro-
stfedky a Zivou silou. Tato ¢innost v sou-
hrnu umoZni reédlny &asovy rozvrh, ktery
vytstf v uréeni pfisludngch lhiit. Cela tato
oblast je v3ak plna rozpord, které zpiso-
buji, Ze jedna vyhoda koresponduje druhé
nevyhodé& a naopak. Je proto spravné zva-
Zit, které akci, které vghod& dame pfed-
nost, aniZ zptisobime, Ze celd &innost bude
néjak podstatn& narudena nebo dokonce
zmafena a odekdvany vysledek se nedo-
stavi.

V dalS$im si v§imneme vyhradné proble-
matiky Gto¢né &innosti. Je tomu tak proto,
Ze tato oblast poskytuje nézorn&isi a &et-
né&jsi moZnosti aplikace na &innost obran-
nou neZ by tomu bylo v opatném p¥Fipadé.

Druh¢ nebo dal3f sled arm4dy, pFedsta-
vovany divizf byl odeddvna stfedem pozor-
nosti jek vlastniho velitele, tak i protiv-
nika, protoZe jiZ sama existence takového
svazku pfedstavuje celou Fadu moZnosti
a z toho plynoucich ovlivn&nf dalifho pra-
b&hu operace. Proto vlastn{ strana se sna-
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Zila pouZit druhy sled v rozhodujicim
okamZiku a strana nepfatelskd se naopak
pokou3ela v takovém umyslu ndm jiZ pre-
ventivné bréanit. Z toho vyplynula nutnost
jednak utajovat za&mysl pouZiti druhého
sledu, coZ pPFedpoklada, byt obvykle mar-
nou snahu utajit druhy sled jako takovy,
ale zejména utajit pak konkrétni zédsah
tohoto svazku na nejdelSi moZnou dobu.
Z toho déle pfirozenym b&hem véci vy-
plyvd nutnost rychlého manévru zasazo-
vaného svazku, a to jak pfesunu z hloub-
ky vlastni sestavy, tak i v prostoru, kde
mé dojit k rozvinuti a zasazeni do boje.
Zde se objevuje prvni rozpor mezi uzi-
tetnosti a neuZitecnosti. Co je totiZ z hle-
diska utajeni vfhodné, je nevyhodné z hle-
diska pfFiprav, neboli ¢im men$i moZnost
prozrazeni vlastnfho zdmyslu a zniceni ze
strany nepfitele, tim v&t3i nesnaze ve
snaze splnit dikladn& celou akci. Do po-
predi vystupuje faktor ¢&asu. Bude nés
provazet pfi zkoumdni celé této otézky
ve v8ech jejich aspektech aZ do konce.
Tento rozvor je zdakladnim ¢&initelem
a z n&ho konkrétnim posouzenim jednotli-
vych ¢innosti vyplynou dalsi.
Rozhodnuti zasadit druhy (dal3i] sled
bylo zajisté n&fim motivovdno. V souhrnu
posuzovanych otdzek a impuls hréla si-
tuace nepfitele prvni dlohu. To je ostatné&
nepopiratelné, protoZe Zadny velitel ne-
postupuje tak, aby p¥i bezradnosti v di-
sledku nedostatku zprév vyrazil s trum-
fem v ruce. Rozsah Gdajii o nepfiteli je



vidy rizn§, nikdy o ném nevime vSe. To
platf i v prFipad& kdy s nim bojujeme
dlouhou dobu v dotyku. V tomto pripads,
i kdyZ ptipustime, Ze prvosledové sfly
maji o nepfiteli maximalni rozsah znalosti,
v dobé& konkrétniho stFetnutf naseho dru-
hého sledu s nepfitelem bude situace zcela
jind. V kaZdém pf¥ipadé& se rozhoduje s vel-
kou davkou pfedvidéni, ale ne skuteéngch
znalosti o nepFiteli. Vznikd4 otdzka, jak
ziskat obraz nepfFéatelské situace? Konkrét-
nfho nepfitele pfed €arou zasazeni naSeho
druhého sledu v dob#& rozhodnuti o zasa-
zeni nikdy neznédme. Rozpor mezi snahou
o rychlost zasazeni a velkym rozsahem
pfiprav tohoto zasazeni ted nabyva urci-
t&j8ich forem. Re3f se obvykle dvéma zpii-
soby. Prvnf z nich pfedpoklad4, Ze druho-
sledovy svazek vejde do boje z chodu,
bez palebné piipravy. Druhy pFedpokladéa
pfipravu palebné &innosti, tedy uréity &as
k ziskdni podkladd k takové &innosti. Ko-
ne¢né je i tfeti moZnost, vyplyvajici z roz-
hoanuti prvnfho, totiZ zahé&jit boj bez pa-
lebné piipravy a v pfipad& nedsp&chu
zorganizovat ji dodatetn& K rozhodnutf
k ob&ma variantdm vSak dochézf, jak jsem
jiZ uvedl, na zédklad¥ v&t¥tho dilu pFedvi-
danf situace nepfitele neZ jeho skute&ného
poznéni. Problém palebné pfipravy se tak
stdvd dal3f rozporuplnou oblasti.

Pfedpokladem palebné pf¥ipravy je vel-
k¢ polet dilleZitych cil v sestavé nepfite-
le. Takovgch cildi, jejichZ &innost by zne-
moZnila oekdvany efekt zasazenf druhého
sledu, kdybychom pFedem nebfikrog&ili k je-
jich neutralizaci nebo znifeni. To tedy
znamend z palebného hlediska vlastnich
vrostfedkd cfle odhalit, uskupit palebné
prostFfedky, pFipravit prvky st¥elby a za-
héjit palbu. Odhaleni cfld pak vyZaduje
rozvinout priizkumné prostfedky. K této
¢innosti dochdzf v prostoru &ary zasazenf,
pFedchazi ji pFesun na tuto f4ru a tomuto
napldnovanf celé &innosti. [sou tedv ti
etapy — pldnovéni, pFesun, &innost na
&4Fe zasazeni. Pfedchézi-li palebnd ofi-
prava zasazenf divize, pak limitem pro ko-
ne¢nou lhiitu pohotovosti celé divize na
cafe zasazenf musi byt ty Casové velidiny,
ty lhity pohotovosti, které se tykaji pa-
lebné piFioravy ve viech fejich souvislos-
tech. Velitel, ktery urcfuije tyto ¢&asové
Ihiity by mé&l postupovat podle tohoto
schématu:

1. na pf¥ipravu palebné piipravy (tedy
planovani palby a pouZitf d&lostfelectva
a raket) potfebuje $tab ..., x“ &asu,

2. pfesun z prostoru soustfedéni divize
(nebo mista divize] na &4ru zasazenf [zA1-
vaziiuii na &iru zasazenl a ne na okamzZi-
tou &ru dotyku) vyZaduje ...,y“ Zasu,

3. k rozvinuti prizkumngch prostfedki
na &afe zasazenf je t¥eba ,Z“ &asu,

4. k vlastnimu prizkumu ,K“ &asu,

5. k vypoftu prvkl a na planovén{
paleb pak ,H“ &asu.

Ze soultu X+Y-+Z+K-+H vyplyne lhi-
ta pohotovosti k palbg, kterd je limituji-
cim ¢&initelem celého zasazeni sledu.

K vysvétleni uvedu n&kolik poznédmek.
Prvni dva body miiZeme uréit velmi pfes-
ng. Treti bod je problematitt&jsi, protoZe
rozvinovdnf nebude nikdy probfhat sou-
Gasn& po celé front& pldnovaného zasa-
zenf. I tento bod vSak miiZeme v podstaté
vyjadfit casové. Rovné&Z posledni &asovy
Gsek miiZeme podle zku3enosti urit dost
pFesné. Problémem v3ak zlistdva velikost
doby k vlastnimu przkumu. Zde musime
uvaZovat o konkrétnich moZnostech prii-
zkumu, které zavisf na dennf a no&nf dobs.
Obecné miiZeme fici, Ze v3echny prostfed-
ky pozorovéni, a to jak pozemniho, tak
vzdudného jsou v noci vyFazeny z Cinnosti,
takZe nejsou schopny dodat solidnf v§-
sledky. TotéZ se tyka i pozemniho a vzdu$-
ného fotografovani. Zbyva tedy omezena
kvantita prostfedkid technického priizku-
mu (radioloka&niho a zvukomé#&rného), kte-
ry nenf z hlediska prizkumu na noci (vi-
ditelnosti) zévisly. Je vSak zavisl§ na pfes-
nosti topografického pfripojen!. V noci viak
0 né&jaké kvalité ¢innosti nemiZeme hovo-
Fit. Otdzka prlizkumu v noci, bez pfed-
chozi kontinuity s ¢&innost! pFedchézeji-
ctho dne je tedy za soudasnych podminek
techniky naprosto katastrofdlni. Z hledis-
ka prizkumu je proto nutné pogitat s den-
ni dobou, protoZe doba vyhrazend v noci
znemozn{ jakoukoli solidni &innost. P¥ed-
pokldddame oviem, Ze méme jiZ jisté zku-
Senosti, které ndm na zakladé& statistiky
umozni stanovit, Ze pro divizi potfebuje-
me urcity &as k ziskdni podstatnych cild
pro palbu.

PoZadavek utajeni sestavy a zamyslu
zasazované divize (pFfesun a pfipravy pied
vyraZenfm z &4ry probfhajf v nocil a nut-
nost vyhradit k vlastni bojové <&innosti
divize co nejvice dennfho &asu [dtok
zafne co nejdffve rtdno) jsou tedy se
v8im, co souvisf s palbou, v naprostém
rozporu. Vznikd otdzka: dat pFfednost uta-
jeni nebo plvnulému =zasazeni bez vel-
k¢ch ztrdt? A zde je druh¢ problém: déat
divizi co nejvic denntho &asu k vlastni
bojové ¢innosti po vyraZeni nebo tento
tas zkratit a v&novat ho solidnfmu pri-
zkumu pro palebnou p¥ipravu?

ReSit tyto problémy nenf v&ci dé&lo-
stfelectva. Na druhé stran& je ovSem po-
virnost! upozornit na dosah zdaru nebo
nezdaru palebné p¥ipravy, kterd byla na-
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fizena a miZe byt sprdvn& uskute&n®na
jen za jistych pfedpokladii, které nelze
obejit a pominout.

Zatim jsem zde hovofil v tom smyslu,
jako by podklady pro palebnou pFipravu
ziskédvaly prlzkumné prostiedky jen za-
sazované divize. To je ov3em jednostranny
pohled. Je nutné uvést, za jakgch momen-
td miZe z hlediska vlastntho prvniho
sledu k zasazeni druhého sledu dojit. Dru-
hy sled miZe byt zasazovdn do mezery
vzniklé v prvnim sledu. Nebo miZe jit
o piipad, kdy v prostoru &ary zasazeni je
rozvinut souvisle prvni sled. Kone&né
miiZe nastat pfipad, kdy tento prostor je
bud piekryt na kfidlech prvnim sledem
z obou stran nebo nesouvisle piekryt sku-
pinami a silami prvniho sledu. Z t&chto
piipadl pak vyplyvd moZnost vyuZiti pri-
zkumné (ale i palebné) d¢innosti prvniho
sledu ve prosp&ch zasazovaného druhého
sledu. Vedle porstfedkli druhého sledu se
zde tedy objevuji dal3i kapacity schopné
zicastnit se FeSenych otédzek.

TFetlf veli€inou je v naSem pfFipadé
stupefi armdady. Tedy vy3$si veleni, které
bezpodmine&n& v pifpadé zasazeni do
mezery a velmi &asto i pfi nedostated-
nosti nasyceni prostoru &ary zasazen{ sila-
mi prvnfho sledu musi poskytnout svoji
pomoc.

Zdrojem zprdv o cilech pro palebnou
pffpravu mohou tedy byt prostfedky dru-
hého sledu, prvnfho sledu a vy38iho ve-
lenf.

Podle mechanického soudtu zd4lo by
se [ovSem naprosto klamné&), Ze neni dii-
vodi k vysloveni jak¢chkoli pochyb kolem
této &innosti.

Aby k tomu nemohlo doiit a abychom
neupadli do pFilisného ontimismu, fe nutné
pon&kud podrobné&iji poiednat o skute&nych
moZnostech t&chto zdroji zprév.

Je to pFedev3im otdzka moZnost{ prv-
nfho sledu z hlediska jeiich prizkumné
kapacitv. Te-li prvnf sled pfed &arou zasa-
zenf, ¥edfme problém obvykle tak, Ze mu
vv33i stupeli velenf (arméda) prostd na-
¥idf, aby ziskal podkladv k zasazen{ dru-
hého sledu. Uréf se pooffpad® i druh cfld,
padsmo orizkumu a komu v¢sledky pie-
dat. Pomineme-li otédzku, zd&nlivé velmi
iednoduchou, jak toto pfedéni realizovat,
kolik &asu to vyZaduie, jaké soudinnostnf
problémy vzniknou, pak nemii¥eme pomi-
nout jing povéaZlivy problém. Co to zna-
mené ,ziskat podklady“ pro druh¢ sled?
Znamend to snad. Ze dosud prvnf sled nic
neziskdval? VZdvl boioval, provadé&l pri-
zkum a vedl palbu! Ziskal-li cfl, pak tedy
na n&j stf¥ilel. Pak iej ale zni&il. cfl ne-
existuje nebo nezni&il a cfl zmizel a je
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nutné jej znova zji¥tovat. To se nepochyb-
né stalo, protoZe cyklus ,zjistit — znidit
— zjistit — zni&it atd.“ probihd v boji
vZdy, a to bez ohledu, otekdvame-li zasa-
zeni druhého sledu nebo ne. Podklady
o nepifteli tedy prvni sled bud mé a vy-
uziva je anebo nemé4, protoZe nenf v jeho
silach je ziskat a Zadny daldi rozkaz tuto
situaci nezlep$i. Pouze v jediném piipadé&
miZeme oCekavat, Ze prvni sled dodéd dru-
hému podklady o nepfiteli, a to tehdy,
maé-li a uZ ddvno pfed takovym rozkeazem
armddy mé&l vice prlzkumnych dGdaji neZ
palebnych mozZnosti. M&] prosté tolik cild,
Ze je vzhledem k palebnym moZnostem ne-
mohl znigit. Takovy piipad je v3ak na-
prosto nebyvaly. Podle v3ech zkuSenostf
je tomu vidy naopak.

Posuzujeme-li tedy moznosti cild u prv-
niho sledu a jejich vyuZiti dal$im sledem
z t&chto hledisek, pak nemiiZeme oteké-
vat, Ze bychom vzhledem k existenci prvo-
sledovgch prizkumngych moZnosti mohli
upustit od rozvinovdni prizkumngch sil
druhého sledu. O tuto moZnost v3ak vidy
jde, protoZe pfi jejl realizaci vyFeSime
onen problém nedostatku ¢&asu, zajistime
utajeni, odstranime onu potiZ se stéle
oponujicimi dé&lostfeleckymi veliteli, kteFf
Zadaji ,nepffpustn&“ dlouhé lhiity piiprav.

V3imnéme si moZnosti vysSiho stupné&.
V naSem konkrétnim piipad& jde o stupeii
armddy a v soufasné dob& prakticky
o dé8lostielecké priizkumné letectvo. Po-
skytnout podklady pro palebnou pfipravu
zasazované divize je velmi pfesn& obsa-
hové vysvétlitelng termin. Pfedn& se ne-
tykd téch prizkumngch ddajd, ktergmi
sice arméda z prostoru zasazen{ dispo-
nuje, ale které divize nemiiZe palebn&
vyuZit. Ddle se netykd t&h priizkumngch
ddaji, které jsou sice vyuZity palebnég,
byt ve prosp&ch zasazené divize, ale ar-
madnimi prostfedky a konefn& ndm nic
nepomohou tdaje netykajici se divize. Jde
jen a jen o poskytnuti takovych ddajd,
které hudou jako cflem v ramci palebné
pripravy, uskutecétiované prostiedky divize.
Minime-li divizi, pak tim mé&me na mysli
oviem nejen podklady pro diviznf rakety
nebo divizni d&lostFeleckou skupinu, ale
i oddily. Tedy cile, které za normélnich
okolnosti d&lostfelecké prizkumné letec-
tvo nezjiSfuje nebo aspoil velkou vé&t¥inu
z nich. Pfesnost bodovych nebo maloroz-
meérngch cili nebo naopak prib&hu vel-
kych cild jako je ohnisko odporu gety je
naprosto nepostadujici. Letec miiZe dodat
uspokojivé pFfesn& baterii, zalohu, prostfe-
dek raketového napadeni. To se tykd po-
zorovdni a také ov3em denniho Casu.
V noci od pozorovani znatné vysledky ole-



kdvat nemlZeme. Zbyva prizkum fotogra-
fovanim. Na snimku miZe byt vice cild,
i oné&ch malorozmérnych, a to za dvou
pfedpoklad@i: prizkum  fotografovanim
uskuteCiiujeme ve dne a v prostoru, kde
je nepftitel. Letecky snimek, ktery poten-
cidlné miZe poskytnout Fadu podkladd,
musi tedy byt zhotoven v dobé&, kdy nepfi-
tel jiZ zaujal sestavu pfed nasi farou za-
sazeni a ve dne. To vSe je ovSem v rozporu
s piipravami v noci a v kratkych lhitach.
Z toho tedy vyplyva, Ze problém zcela
nevyfeSime ani zasazenim armédnich pri-
zkumnych prostifedkii. Stdle se musime
vracet k poZadavku, aby priizkumny pied-
stih byl realizovan pfFi spln&ni dvou pod-
minek:

— dostate¢n& dlouha doba k dcinnosti
prostfedkidl priizkumu s pievaZnym dilem
dobré viditelnosti,

— rozvinuti prostifedk( zasazovaného
druhého sledu.

Shrneme-li na3e udvahy, pak je jasné,
2e zasazeni z chodu s palebnou pfripravou,
byt kratkou, nelze realizovat.

Pokud bychom méli brat v ivahu mnoz-
stvi a mozZnosti jingch prizkumngch pro-
stfedklt neZ délostFeleckych, pak k jejich
ocenéni plati tataz hlediska. Jejich vysled-
ky prizkumu v podstaté nemiZeme paleb-
né vyuzit, a proto nemohou slouZit jako
podklad pro palebnou pFipravu.

Vyloué¢ime-li moZnost zasazeni druhého
sledu z chodu, byt s krdatkou palebnou
piipravou, pak zbyva takové zasazeni, kte-
ré pocitd s palebnou pfipravou a je realné.
Redlné bude oviem jen tehdy, budeme-li
vychéazet z t&chto piedpokladi:

1. Limitujicf lhity pohotovosti k zasa-
zen{ druhého sledu jsou ty, které se t¢-
kaji palebné pfipravy.

2. Podklady pro palebnou piipravu zis-
kédvaji jak prostfedky zasazovaného dru-
hého sledu, tak i vy$3iho stupné.

3. Rozhodujici podminkou k ziskani
podkladd je potfebné mnoZstvi denniho
¢asu na prizkum a topografické pfFipojeni.

4. Jen ve zcela vyjimecnych pfripadech
miZe prvni sled dodat podstatné podkla-
dy pro palebnou pFipravu ve prospéch
druhého sledu.
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Plukovnik ing. Vladimir Sfastny

Civilni a vojenskada
silniéni doprava

V uplynulém obdobi byla dopravn{ sou-
stava CSSR poznamendna extenzivnim
rozvojem ndrodnf ekonomiky. Zatim co
rozvoj primyslu vyvolal znaény riist n4-
roki na prepravu, byla doprava nucena
sledovat intenzifikaci ve wvyuZivanf svych
kapacit, Rkejména stabilnich zafFfzenf.
mnohdy i pifes technicky Gnosnou mez.
Tim do$lo témér ve vSech oborech dopra-
vy k odCerpéani zdloh, nezbytnych k ply-
nulému provozu a pruZnému piizplisobo-
vani dopravy potFfebam néarodniho hospo-
darstvi.

S kvantitativnim rstem vykond klesa-
la kvalita dopravnich sluZeb. Ve snaze
uspokojit prepravni potifeby narodniho
hospodéatstvi byl rozvoj dopravnich oborii
orientovdn v ramci dangych moZnost{ na
modernizaci mobilnich prostfedkil, protoZe
timto zplisobem bylo moZno rychleji pti-
zpiisobit kapacity nariistajici potfebé& do-
pravnich v¢konii. Jako negativni disledek
tohoto teSeni je prohloubeni disproporce
mezi technickou udrovni stdlych zafizenf,
predev3im dopravnich cest a mobilnich
prostifedkii. Zminéna jednostrannost dlou-
hodob& omezuje vyuZiti technickych para-
metrli dopravniho parku a v mnohém
podvazuje jejich daldf v¢voj.

Soutasné nedostatky, plynouci z pod-
cenénf vyznamu dopravy jsou pro nérod-
ni hospodéaistvi zdsadnfho rédzu a jejich
odstranéni bude dlouhodobé a postupné.

V ¢lanku pouk&Zi na naristajici pro-
blémy v oblasti silni¢ni dopravy, které
jsou zdésadni i pro vojenskou dopravu. Z&-
kladni adaje o silniénf siti CSSR jsou uve-
deny v piiloze 1.
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Pres vzristajici procento bezprasnosti
je ve Spatném stavu povrch silnic podle
trid:

I. tffda — 2200 km (24 %),

Il tfida — 4600 km (26 %),

I1L. tffda — 17 200 km (37 %).

Jako nejzavaZné&jsSf nedostatky silni¢ni
sit& CSSR, které limituji rozvoj silni&nf ci-
vilni i vojenské dopravy je tFeba uvést:

— 5723 malo unosnych mostli o délce
43747 m (21 %),

— 5964 nevyhovujicich prostorovou
ipravou o délce 49613 m (22 %),

— 4098 droviiovych kPiZeni silnic se
Zeleznici,

— 629 podjezdli do vysky 42 m.

Tyto hrubé dopravni zdvady jsou déle
zvy3ovdny nadmérnym mnoZstvim ostrgch
obloukdl (8—15 m), stoupanim (10—12 %)
a $patnymi pratahy meést.

Vyslednici té&chto zévad je omezovani
cestovni rychlosti, nosnosti a tim i efek-
tivnfho vyuzZiti soudobych vozidel.

V narodnim hospodéafistvi je zvlast pal-
¢iva otazka silni¢nf ddrZby. Kromé& nizké-
ho poétu (90 % potfebného stavu), kva-
lifikace a nepfiznivého vékového sloZeni
je hlavnim nedostatkem zastarald mecha-
nizace, u které nelze v pFistich letech
ofekavat z&sadni zlepSeni.

Disledkem dal3fho rlistu planované in-
dividualni silniéni dopravy, jakoZ i oce-
kdvanym zvygSenim rychlosti a vahy né-
kladnich vozidel, vzniknou né&kolikandsob-
ng vy33f ndroky na silniéni sif. PFedpo-
klddd se napf., Ze stupeil osobni automo-
bilizace by mohl v zAvislosti na dvahéch



o mozZnostech vyroby a jingch faktorech
dosdhnout v roce 1980 hodnoty asi 1:8,4
pottu vozidel na jednoho obyvatele, jak
tomu bylo v nejvyspélejSich evropskych
zemich zatatkem Sedesatych let.

Ocekava se, Ze celkovy vykon veske-
ré silniéni dopravy vzroste v roce 1980
proti roku 1963 u dopravy osob vice neZ
3,6krat a u dopravy nékladd témet 2,4krat.
Maximélni{ tdsekové zatiZeni silnic, které
se v soucfasné dobé& pohybuje okolo 10 000
jednotkovych vozidel za den, vzroste té-
meér C&tyfndsobné. JeSté vySSi zatiZeni lze
s jistotou ocekavat na nékterych mést-
skych komunikacich.

PFi vycttu t&chto perspektivnich ddaj
je nutné pripomenout specifiku dopravy
vznikajicf z nasycenosti sméril, nebo use-
ki silnic. Z odborné literatury je znamo,

§it ani administrativné organiza&nimi opa-
tfenimi, ani usmérifiovdnim provozu. Tak
napf. jediné aroviiové kiiZeni, nebo po-
dobnd dopravni zdvada pfFi intenzivnim
provozu miize urtovat reZim jizdy na ce-
1ém dseku, nebo v prilehlé ¢&asti mésta.

Z uvedené charakteristiky silniéni sité
a predpokladd ristu automobilni dopravy
je zfejmé, Ze potfeby prudce rostouct
silni¢ni dopravy a stav silni¢ni sité jsou
ve znafné a naristajici disproporci.

Pro silniéni civilni dopravu bude platit
i nadale skutetnost, Ze intenzivni provoz
bude soustfedén na malou ¢&ast silni&ni
sité. Proto ve smyslu vladdnich usnesenf
z roku 1963 a 1966 je soustfed&na pozor-
nost na nejzatiZen&jsi Cast, tzv. ,vybranou
silniéni sit“, kterd se d&lf na dalni¢ni,
hlavni a zakladni (podle tabulky).

o CSR SSR Celkem CSSR
Druh sil. sité km km ~km Koef, riistu*)
délnice 960 660 1620 3,73
hlavni sit 1940 1200 3 140 3,64
zékladni sit 6 040 2 580 8 620 3,26
Celkem vybrané sit 8 940 4440 13 380 —_

*) Navrhovany vghledovy koeficient ristu dopravy do roku 1980 ve srovnéni

s rokem 1963.

2e jakmile rozSifeni motorovych vozidel
prekro¢i urcitou hranici, dochdzi k para-
doxnimu jevu, ktery nelze pozorovat u ji-
nych predmétd dlouhodobé spotfeby. Na-
pfiklad podminky pouZivani a kvality po-
slechu rozhlasovych prijimacdt zistaly
v podstaté stejné, i kdyZ se prijimace
roz8ifily do kaZdé domé&cnosti. Naproti
tomu, ¢im masovéjsi je pouZivani auto-
mobill, tim méné se uplatiiuji jeho klad-
né stranky a nékteré jeho vyhody se sta-
vaji iluzornimi. Zato jeho majitelim pfi-
byvaji nové starosti, nepifijemnosti a vy-
daje.

Nizkd4 vykonnost a dnosnost komuni-
kaci, jejich nedobry stav vyplyvajici Casto
z malé predvidavosti pfislusngch &initel
pl'i odstraiiovani dopravnich zédvad, maji
pfedeviim za nésledek, Ze se vzristajici
frekvenci automobilového provozu dochéa-
zi k jeho celkovému zpomaleni. Kromé
ztraty hlavni pFednosti motorového vo-
zidla, to je rychlosti, zvySuje se Gnava
fidi¢h a stoupd nehodovost. Velkd mésta
vyspélych stath a dseky silnic s dzkymi
misty v dopravé se ocitaji v katastrofal-
ni situaci, kterou se nedafi vyrazné&ji zlep-

V ramci prestavby vybrané sité se
maji podle vyhledového pldnu do roku
1980 Fesit tyto naléhavé dopravni zavady:

— odstranéni droviiovych kfiZeni Ze-
leznice se silnici (700 akci),

— pfestavba a zvg$ené unosnosti mos-
td (2000 akcf),

— piestavba podjezdd (695 akci).

Celkovy zdmér feSeni zmin&né dispro-
porce silni¢ni sit& a nardstajiciho pro-
vozu je pro civilni dopravu spravny, aviak
potieby vojenské dopravy, zejména v POV
budou tim uspokojeny jen ¢ésteéné. Vo-
jenskd doprava samoziejmé& planuje s vy-
uzitim jak dalnice, tak i ostatni vybrané
sitd. Vzhledem k masovosti vojenskych
pfesunli a preprav, uskuteciiovanych pod
Gderem ZHN, musime sledovat jejich ma-
ximdlnf roztpylenf na vice smé&ri. VyuZi-
tim vSech vhodngch tah a objiZzdék vel-
kych sidlist jsou vytvareny redlné pied-
poklady pro vyssi pohyblivost a ochranu
pfesunovanych vojsk. Vgstavba jednoho
dédlni¢énfho tahu nebo piestavba vybrané
sit¥ nenf pro vojenskou dopravu zdsad-
nim feSenim, nebot tyto mohou byt vy-
Fazeny diive na del3i dobu, neZ ostatnf
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sif. Navic vojenské pochodové proudy
nemus{ byt sm&rové shodné se z&t&Zovymi
proudy néarodniho hospodafrstvi.

Proto organy vojenské dopravy musfi
brat v tdvahu celou silniéni sif, a to jak
pfi pldnovéani pifeprav, tak p¥i smérovéani
investic uréenych na operacni pFipravu
komunikaci.

Orgény vojenské dopravy musi ovlivnit
a ucelné vyuZit investice v zdjmu civil-
niho provozu a kromé toho vlastnimi in-
vesticemi odstratiovat nejvét§i dopravni
zdvady tam, kde civilnf sektor zatim ne-
mé4 zdjem nebo se mu nedostdvd staveb-
nich kapacit. Jde zejména o zesileni dal-
$ich méalo unosnych most, budovani ales-
pofi improvizovanych objezdd sidlist a
rozvazéni urovitlovych kiiZeni silnic se Ze-
leznicemi. Uvahy o zabezpeleni t&chto
akel aZ v obdobi branné pohotovosti sta-
tu jsou neredlné vzhledem ke kratkym
lhiitam, ve kterych musi byt vojenské pie-
pravy v masovém méritku uskutené&ny.
RovnéZ tak je nepiijatelné skladovat nor-
movany materidl k tomuto ucfelu, nebof
se tim bez uZitku blokuji zna&né hod-
noty, vyZadujici mnavic béZnou ddrZbu.
Presto skladované konstrukce morélné
i fyzicky starnou.

Pro opravnénost dalSich dvah uvedu
pFiklad, vychéazejici ze souasného stavu
a perspektivnich zdmérd pii budovani
mimouroviiovych ki¥iZeni. Z celkového poc-
tu asi 4000 drovilovych krFiZeni, ktera
podvazuji nasi silni¢ni sif, je ro&n& budo-
vano asi 30 nadjezdl. Podafti-li se v piis-
tich letech dosédhnout dvojndsobek, mi-
Zeme hovofit o dspéchu stavebnictvi. Pies-
to odstranéni 4000 droviiovych kriZeni
jako hrubgch dopravnich zdvad bude tr-
vat 60—70 let.

Intenzifikace civilnfho provozu v miru
a masovost vojenskych pieprav, zejména
v POV, vyZaduji odstranit takové zédvady
jiZ nyni. Z tocho vyplyva potFeba najit
dalsi stavebni kapacity a materidl, umoz-
flujici — byt v podob& dlouhodobych pro-
vizérif — ftesit tento paléivy problém pro
civilni i vojenskou dopravu v podstatng
krat3i dobég.

MoZné a piijatelné reSeni tohoto pro-
blému spatfuji ve spojeni z&jmi civilni a
vojenské dopravy, ve spojeni potieb vy-
cviku silniéniho vojska v souladu s jeho
pfedurtenim se z4jmy nérodnfho hospo-
darstvi.

K tomu dooprucuji realizovat tuto kon-
cepci:

1. V oblasti problematiky mostil a arov-
fnovych kiiZeni silnice se Zeleznici.

a) Bylo by ucelné, aby mostni ttvary
silni¢nfho vojska v ramci vycviku postup-
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né zabudovaly mostni materidl MD a KNV
jako dlouhodobé provizérium za mdlo
anosné mosty a tam, kde je to urbeénis-
ticky dnosné, tj. mezi osadami, postavily
z normovaného materidlu rovnéZz jako
dlouhodobé provizéorium dvouproudové
nadjezdy nad Zeleznici. V souladu s pro-
jektem by doba stavby byla 2—3 dny.
Mista rozvazani téchto kiiZeni bude vhod-
né volit v ramci dkold operalni pripravy
komunikaci tak, aby v pFipad& potfeby
jeden demontovany proud mohl slouZit
jako ndhradni piemosténi nejbliZ8i reky.
DemontéZni jednotka by méla byt orga-
nizovdna a vybavena tak, aby demonto-
vala a dopravila materidl na dané misto
v dobé&, kdy dalsi urend mostni jednotka
dokonéi stavbu podpé&r néhradniho pfie-
mosténi. K tomu uelu by bylo vyhodné
zpracovat sitovy graf, jako dikaz, Ze za-
budovanim mostnitho materidlu se ne-
sniZi jeho pohotovost.

b) Postupné jiZ v miru pFejit od ,vel-
kgch dlozi3t“ ministerstev dopravy ke
koncepci ,malych dloZist“, ve kterych by
byla skladovdna pouze nezbytnd zaloha
normovaného materialu, podpéry a pfi-
sludnd technika ke stavb& nédhradnich
pfemosténi.

Soub&Zné s tim by byl dokonlen vy-
voj a zahdjena vyroba soudobé mostni
kontsrukce.

Tim bychom

— 2zvy3ili bezpecnost a urychlili pro-
voz v miru i za valky v kratké dobég,

— celng vyuZili zastaraly mostni ma-
terial,

— sniZili reZii GloZist& spojenou s o3e-
tfovanim materiélu,

— ziskali prostfedky na vyvoj ncového
materidlu a tim zabezpetili jeho moder-
nizaci,

— postupné nasytili teritorium soudo-
bym normovanym mostnim materidlem a
tak ¢4stetné& kompenzovali zvySenou prav-
dépodobnost nifeni mostnich objektd,

— rozptylili mostni materidl a ziskali
tak jistotu, Ze ve&t3f -fast materidlu zlsta-
ne zachovana,

— odstranili prozrazujici moment
v dob& zvySeného napé&tf, ktery vznika
vystavbou mimotroviiovych k¥iZenf,

— vytvoFili podminky pro vycvik most-
nich dtvard silniénfho vojska a zvlastnich
jednotek ministerstev dopravy.

c) Pro opakovatelnost vgcviku navr-
huji ponechat né&kolik souprav mostniho
materidlu (BB, TMS, MS a nové vyvije-
ného TMM) nezabudovangch. Tyto by byly
pouZity kratkodob& zejména ke stavbé
Fepnych estakad pri mechanizaci pomoc-
nych skladek fepy, dale k udrZeni pro-



Priloha 1

Hustota a délka silni¢ni sit¥ CSSR

Kraje km? Hustota km/100 km? Délka v km
Stfedolesky 11 486 83 9 647
JihoZesky 11 347 62 7114
Zépadocesky 10 866 67 7 301
Severolesky 7814 81 6283
Vychodod&esky 11252 83 9318
Jihomoravsky 15029 64 9701
Severomoravsky 11 066 61 6858
CSR 78 860 71 56 222
SSR 49 009 34 16 606
CSSR 127 869 57 72828

Zikladni ukazatele silniéni sit¢ CSSR L-IIL t#idy
" - Vykonnost pfi
Délka Sitka Bez- | Unosnost Délka I
Ttida | silnice koruny | pra$nost | mosti Polet mosti souttu obou
v km vm v % vM mostl vm sméril
9 P (v tisicich)
I 9182 9-11 99 40—80 | 4799 46 266 6—10
IL. 17 679 5,5—8 92 30—40 | 7222 59910 5—6
(30 % z délky)
3—4
(70 % pro t&Zky
provoz jedno-
smérné)
III. 46280, 5—6 67 15—40 | 14826 | 119 164 3—4
ot (pro tézky provoz
& N jednosmérné)
vozu pFi rekonstrukci komunikaci ve piimé aspory 1—2 milibny Kés roéné, po-

méstech a pramyslovych zavodech atd.
Stavby tohoto druhu byly by uskuteliio-
vany rovnéZ za poskytnutou dhradu,
¢imZz bychom ziskali dalSi prostfedky
k nakupu soudobého materidlu a staveb-
ni techniky. Po skonceni potfeby by byla
stavba demontovana a materidl pou2it
obdobn& na jiném misté.

Jednoduchou kalkulaci miiZeme doka-
zat, Ze kromé& uvedenych vghod v pfiipa-
dé rozvazani jednoho uroviiového kriZeni
silnice se Zeleznici vzniknou piimé a ne-

dle povahy pfejezdu. V disledku toho né-
vratnost investic spojenych s vyvojem
a nédkupem mostniho materialu je zabez-
petena v prib&éhu 4—6 let. Bez ohledu
na ostatni kladné aspekty koncepce, je
investice ekonomicky vyhodna.

2. V oblasti problematiky ddrZby silnic
a stavby objezdii mést.

a) Silniéni stavebni utvary doporucuji
zamefit v ramci vycviku v souladu a
pfeudrcenim ke stavb& vozovek ve vojen-
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skych vycvikovych prostorech a déle na
zpeviiovani polnich cest pro zemé&délské
a lesni hospodafrstvi.

Na t&chto stavbach vyzkou3et nejriiz-
n&jsl- zpisoby stavby podle potieb polni-
ho vycviku.

b) Useky polnich a lesnich cest, kte-
ré maji byt zpevnény, by mohly byt ur-
tovany podle pokynii HT/SVD a KSVD
tak, aby tim kromé& jiného byl dosaZen
provizorni objezd mista, kterého jinak ne-
lze dosdhnout v rdamci operaéni pFipravy
komunikaci.

Vlastni stavba by pak byla realizovédna
na zékladé hospodafské smlouvy mezi
provadé&jicim atvarem a pfisludnou hospo-
déarskou jednotkou.

c¢) K ziskdni dfeva jako Gzkroprofilo-
vého materidlu k stavbd malych mosti,
jakoZ i k zabezpeceni vycviku obsluh pol-
nich a lesnich z&voddi bude vhodné uza-
viit v rdamci platngch financ¢nich pfedpi-
st hospodéaiské smlouvy k likvidaci les-
nich polomd.

3. Silni¢ni (pofddkové) atvary

v ramci vycviku zam@fit na zimni a letni
ddrZbu smluvng dohodnutych dsekill nej-
bliz8ich zdjmovych silnic.

Dispetersky aparat t&chto dtvardi vcet-
né jeho organickych spojovacich prostfed-
ki by byl vyuzit v ramci vycviku ke sta-
tistickému 3etfeni intenzity provozu do-
hodnuté silniénf sit& s pifislusnou KSVD
a odborem dopravy KNV.

V soutinnosti s pfisludnymi organy

KSVD, VB a KNV by pecovaly o fadné
oznateni obhospodafovangch asekd silnic.

4, K zabezpeleni vysoké produktivity
prace utvard silniéniho vojska by bylo
udelné sestavit podle charakteru nasazenf
mechanizované strojni linky, zatim na sou-
Casné bazi a postupné na bézi nejmoder-
néjsi techniky.

Vsechny tyto ukony by udtvary plnily
za dohodnutou pend&Zitou dahradu, ktera
by byla podle zvlaStnich smérnic HI/SVD
rozdslena na fond renovace silniéni tech- -
niky a fond prislu§ného uatvaru na Kké-
zefiské odmé&ny.

Zavér

Charakteristika souc¢asného technické-
ho stavu, perspekitvni zéméry vystavby
silni¢éni sité CSSR, jakoZ i pravdé&podobny
vgvoj provoznich podminek dokazuji, Ze
z hlediska civilnich i vojenskych z&jmu
jde o zavaZinou oblast problémi.

NavrZena koncepce je v podminkach
nové makrostruktury silniéniho vojska
uskutetnitelna, i kdyZz ne bez pfFekaZek.
Jejim cilem je na jedné stran& uUceln& a
oboustranné tnosné spojeni z4jmd civil-
ni a vojenské dopravy a na druhé strané
poskytnuti vhodné prileZitosti silniénimu
vojsku v souladu s pfeduréenim. Je sou-
tasné pokusem dat novy podnét k acelné
realizaci nejen silni¢ni, ale téZ jiné vo-
jenské techniky.

PondvadZ tato koncepce neni zatim
provéfena praxi, poklddam za dostacu-
jici, vyvola-li tento ¢lanek v&cnou diskusi
k témto problémim.



Informace

ZE SOCIALISTICKYCH
ARMAD

BOJ

tankové armady
v bezjaderném

obdobi valky

Upraveno ze sovétského tisku

5 Vojenski mysl

Nezévisle na tom, zda valka bude za-
hajena s pouzitim nebo bez pouZiti ja-
dernych zbranf, bojova ¢innost pozemnich
vojsk nebude mit pozi¢ni charakter. Obé
strany prejdou k aktivnimu boji, jehoZ
disledkem budou stfetna sraZeni a stiet-
né boje.

Dilezitym tdkolem pozemnich vojsk je
rychle prenést usili do hloubky s cilem
zvy$it hloubku soucasného niceni nepfite-
le. To se tyka predevSim niceni jeho pro-
stfedkl jaderného napadeni a zé&loh. Tim
budou zna¢né& sniZeny jeho moZnosti
pouzit jaderné zbrané a vlastni vojska
predejdou nepfritele v obsazeni vyhodnych
car a nepfripusti spojeni usili vojsk dru-
hého a prvniho sledu.

Proto je nutné zasazovat na smeéru
hlavniho dderu nejpohyblivéj$§i a nejmo-
hutné&jsi uskupeni vojsk, které ma velkou
Gdernou silu a je schopno Gtodit ve vyso-
kych tempech. Takovym uskupenim vojsk
v sestavé frotnu je predeviim tankova
armada.

Zasazeni tankové armady do 1. sledu
frontu umoZni dosdhnout prevahy v tan-
cich nad nepfitelem, kterd je jednim z nej-
dulezitéjsich ¢&initeld k dosaZeni uspéchu
v operaci, zejména v bezjaderném obdo-
bi valky. K vyrovnani pomé&ru sil by mu-
sel nepfitel v kratké dob& preskupit ne
kolik tankovgch divizi, coZ je za vedeni
boje velmi tézké a v radé pripadi témer
nemozne.

Ucelnost pouziti tankové armady v 1.
sledu frontu je zdvodnéno i tim, Ze jeji
svazky mohou nejaspé&sneéji splnit pozZado-

vany dkol bezjaderného obdobi — by:
v neustalé pohotovosti vyuzit vysledki
vlastnich jadernych udderl pfi prechodu

k obdobi rozhodujici jaderné ¢&innosti.

Pouziti tankové armady nelze v3ak vy-
loutit ani ve 2. sledu frontu. To miiZe
byt Ucelné za situace, kdy napf.

— utok zactind prilomem pripravené
obrany nepfitele a veleni frontu a arma-
dy nemaji presné adaje o jejim Zenijnim
vybudovani, o systému palby a hustoté
protitankovych prostiedki;

— nebudou vyhodné terénni podminky
nebo vojska frontu musi nésilng prekra-
tovat velkou vodni prekazku.

V téchto pripadech bude zasazovana
do srazeni{ K naristani asili a rozvijeni
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operace do hloubky nebo pfi pFechodu
k obdobf rozhodujici jaderné ¢innosti. Cas
zasazen{ bude zdviset pfedevSim na jejim
pfesunu na C€4ru zasazeni a na mozZnos-
tech tdderu co nejvét3iho mnozstvi sil a
prostfedkt na zvoleném sméru k rozvi-
jeni tdsp&chu. Snahou tankovych svazkil
musi byt rychle vejit do styku s nepfite-
lem a tim sniZit pravd&podobnost ztrat,
zplsobenych jadernymi a chemickymi
zbranémi nepfiitele.

PFi priilomu se urfuje armadé i divi-
zim smér hlavniho tdderu nebo iusek prii-
lomu.

Sifka pdsma ttoku divize pf¥i prilomu
na hlavnim sméru byvd primérné& 10 km.
V tomto péasmu se volf dseky priillomu,
v nichZ se soustfeduje hlavni dsili tdtva-
ru, piidélenych a podpirngch palebnych
prostfedki. Sifka udseku prilomu mizZe
byt asi 4 km na dva tankové pluky. Sou-
stfedéni vojsk v dseku priillomu je v3ak
vynuceny a kratkou dobu trvajici jev.

Jakmile se po prillomu projevi Gspé&ch,
vojska pirechézeji k pronasledovani ne-
ptitele. Svazky rozptyluji své sestavy a
rozSifuji svd dtotnd pasma na 10, 15
i 20 km. Tankovd arméda bude utoé&it
v pasmu Sirokém do 100 km i vice. Jen
v téchto podminkéch lze dostatefné& roz-
ptylit vojska a zabezpedit jejich lepsi
ochranu pfed udery nepfFitele. Zdkladem
ni¢eni protistojicich sil nepfFitele mus{ byt
rychlost a rozhodnost dtoku, nutnost d¥i-
ve zahdjit palbu a dder hlavnimi silami
armady na uzkych tusecich fronty s cilem
vytvotit dofasnou prevahu v silach a pro-
stfedcich, predevSim v tancich a d&lostfe-
lectvu. Po splnéni kaZdého dil¢iho dkolu
vojska arméady se rychle rozptyluji a usku-
te¢fiuji smély manévr k vyjiti do boki
a tylu nového uskupeni nepfitele.

Utoli-li tankovd arméda na nepfatel-
skou obranu pii zahéajeni valky, k pieko-
nani pasma Kkrytu vyClefuji divize 1. sle-
du silné predsunuté odrady a predvoije,
které iniciativné postupuji k pirednimu
obrannému postaveni, obsazuji vyhodné
useky a zabezpetuji pfichod a rozvinuti
hlavnich sil divizi k dtoku z chodu. Cin:
nost predsunutych odfadli a predvoji pod-
poruje letectvo a dé&lostfelectvo podle pla-
nu armady.

Na zvolenych smérech se rozvinuje dé-
lostfelectvo k zahdjeni palebné pFipravy.
Na zédkladé moZné hustoty cili a objektl
v obrané& nepfitele je tfeba do 50—60 dél
a minometd na 1 km prilomu. K tomu je
nutné armédu znacné& posflit. Napf. na

Ve vojenském odborném tisku pokra-
tuji diskuse o pldnovani Gto&né operace.
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cvideni ,Dnépr“ 17. tankova armada byla
zesilena pfi zasazeni do sraZeni jednou
d&losttfeleckou divizi ze zé&lohy Hlavniho
veleni. K letecké podpofe v obdobi paleb-
né pripravy byly vyélen&ny 3 plukovni
vzlety stihacich bombardovacich letounii
a jeden diviznf vzlet bombardovacich le-
tound. Palebnad piiprava muiZe trvat po-
dle cviceni 40—50 minut.

V bezjaderném obdobi valky, pii ve-
deni boje s pouZitim jen konven¢nich
zbrani, velitel a $tab armdady vidy budou
postaveni pfed problém — na jedné stra-
né pozadavek maximalnfho soustfedénf sil
a prostfedkd k vytvoreni rozhodujici pfe-
vahy na jednotlivych usecich fronty, na
druhé strané nutnost rozptyleni v disled-
ku stdlého nebezpeCl pouZiti jadernych
zbrani nepfitelem.

Prijatelné reSenf v kaZdém konkrétnim
pFipadé vyZaduje peclivou analyzu moZ-
nosti nepfitele k pouZiti jadernych zbra-
ni v kritickych situacich a podminek ke
splnéni urenych dkolt armady. Na zdakla-
dé toho se urfuje mezni hranice soustFe-
déni a rozptyleni sil a prostiedki, je-
jichZ pripustnost bude zavisld na tom

— qtoci-li vojska tankové armddy na
nepiéatelskou obranu,

— piechazeji-li do pronésledovéni,

— zahajuji-li stfetné sraZeni.

SniZeni mozZnost{ obou stran nicit ob-
jekty na val¢isti v bezjaderném obdobi
ma za néasledek niz3i tempa utoku a
vzhledem k tomu i del$i dobu trvani spl-
n&n{ akoli.

V disledku zmén&nych podminek a
prostfedki boje méni se ve srovnanis mi-
nulou vélkou i rozmach operace. ZvySeni
iderné sfly a pohyblivosti tankovy¢ch svaz-
kit umozZiiuje vojskiim armady vést krat-
kodobou a vysoce manévrovou bojovou
¢innost, ktera je charakterizovana

— Cast&j§im vznikem stfetnych bojd a
srazeni,

— moZnostl @tofit na nejdhleZitéjich
smérech pasma s vyuZitim obchvati a
obejiti,

— Sirokym manévrem palbou, silami
a prostiedky,

— hlubokym vzajemnym proniknutim
obou stran,

— nepietrZitym vedenim boje ve dne
i v noci.

Rychly prechod od jednoho druhu boje
k druhému je jednou z nejdiilezit&jSich
podminek tdspé&chu vojsk tankové armady
v bezjaderném obdobi valky.

Né&ktefi autofi navrhujif planovat dvé ope-
race — v bezjaderné a jaderné varianté.



HovoFi-li se v té souvislosti jen o zpra-
covani grafické casti planu operace, je
mozné s timto nazorem souhlasit. Plano-
vat operaci ve dvou variantdch je v3ak
netiéelné. Pldnovani musi byt jednotné a
jeho hlavni naplni musi byt varianta ne-
omezeného pouZiti zbranf hromadného ni-
¢eni ob&ma stranami. To potvrzuji i zku-
Senosti cviteni ,Dn&pr“. PFi zahéjeni val-
ky s pouZitim jen konvencnich zbrani cile
operace a fukoly vojsk tankové arméady
byly stanoveny v operaéni{ smérnici fron-
tu, jejimZ zdkladem byl pldn ¢&innosti
s pouZitim jadernych achemickych zbrani.

Napi. 15. tankova arméada v 1. sledu
frontu méla jednotné cile a cary BU a
DU, avZak doba trvani jejich splnéni byla
riznd. BU s pouZitim jadernych a chemic-
k¢ch zbrani méla splnit 6. den operace,
s pouZitim jen konvencénich zbrani 7.—8.
den; DU v souladu s tim 11.—12. den a
13.—14. den operace.

17. tankova armada, zasazend do sra-
zeni ze 2. sledu frontu, meéla také jed-
notné cile a ukoly. Pritom jeji zasazeni
se pldnovalo réno 4. den operace v bez-
jaderném obdobi, rédno 6. den operace
s pouZitim jadernych & chemickych zbra-
ni. Smér zasazeni do sraZzeni a Cary spl-
néni dkoll byly jednotné.

Ujasnéni dkolu, zhodnoceni situace a
rozhodnut{ velitele armady byly soulasné
jak na jaderné, tak i na bezjaderné ob-

dobi valky. Jako v¢sledek vznikl jednot-
ny zamysl rozhodnuti. Je to zdkonité, ne-
bot jen srovn&dni moZnych podminek =~
zplisobli bojové Cinnosti v bezjaderném u
jaderném obdobi umozZiiuje sprédvné uréic
tkoly i zplsoby boje vojsk a jejich sou-
Cinnosti v zdvislosti na vzniklé situaci.
Ukoly divizim, raketovym voskiim a jinym
silam a prostrfedkim v bojovém rozkaze
vznikaly soufasné — v prvni rfadé se vSak
pfedvidala ¢innost s pouZitim jaderngch
a chemickgych zbranf. Hlavni dtraz byl
pfitom poloZen na nicenf prostfedkl ja-
derného napadeni a na obsazeni dllezi
tych prostori a objektd na hlavnim smé-
ru atoku, jejichz ztrata zabezpeli znileni
protistojiciho uskupeni nepfitele.

Hloubka uakolii svazkii tankové armé
dy v obou piipadech dosahovala 40 aZ
60 km. Pldnované stiednf tempo pFi pri-
lomu neptatelské obrany bylo do 25 aZ
30 km denné& a pii rozvijeni aspé&chu
v operatni hloubce 40—50 km denné.

Sifka pasma uatoku tankové armady jc
urcovdna v zdvislosti na podminkéch si-
tuace, za nichZ se zasazuje do sraZeni.
Predvida-li se vedeni stfetngch boji a
srazeni, pfesun a rozvinovani tankové ar-
mady se planuje v 8ifi do 100 km, svazkii
do 15—20 km. Pravidlem jsou zna¢né me-
zery mezi divizemi 1. sledu (do 15 aZ
20 km), kterych se vyuZiva k manévru
s cilem vyjit do bokid a tylu protistojiciho
uskupeni nepfitele.

Na cvitenich téméF vSechny $tdby arméady a frontu zpracovavaly jednotny plén
operace. Bez ohledu na to, %e bojova Cinnost obou stran zatinala a byla vedena
urditou dobu bez pouziti jaderngch zbrani, pFi nieni nepiitele konventnimi zbrané-
mi byla predviddna cinnost vSech sil a prostiedk@i v obdobi rozhodujici jaderné
¢innosti. To zna&n& sniZilo mnoZstvi zpracovanych dokumentd a zkrétilo Cas pléno-

vani.

6 Vojensks mysl
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BEZ POULITI
JADERNYCH
IBRANiI

Upraveno ze sovétského tisku

V poslednich letech v&nuji veleni USA
a NATO pozornost problematice pfipravy
a vedenf utoku bez pouZiti jadernych
zbranf.

Vzhledem k tomu, Ze na evropském
valCisti budou vedeny boje za neustalé
dhrozy pouZit{ jaderngch zbrani, hlavni
z4sady pripravy a vedeni utoku zdsta-
nou stejné. Charakter atoku, zpilsob po-
uziti druhtt vojsk a bojové techniky bu-
dou mit vSak Fadu zvlaStnosti.

Hlavni dlohu v tutoku s pouZitim kon-
venénich zbrani budou mit pozemni voj-
ska, kterd musi dzce spolupracovat s tak-
tickym letectvem — hlavnim ddernym
prostfedkem na val&isti.

Usp&ch dtoku zavisi na peclivém a
pruzném plédnovani a na v3estranném ma-
teridlnim zabezpeleni. Pritom je potiZ
v tom, Ze neni moZné na dalsi dobu vy-
tvafet velkd uskupeni vojsk na smérech,
kde je nutné dosdhnout prevahy v silach
a prostfedcich. Vytvafet takova uskupeni
neni moZné vzhledem k

— nedostatku sil a prostiedki,

— nebezpedi jejich moZného napadeni
jadernymi zbranémi nepfitele.

Bojova sestava skupiny arméd, polni
armady a armadniho sboru v itoku s po-
uZitim konvencnich zbrani se nebude li-
8it od bojové sestavy téchto svazili a svaz-
ki za atoku s pouZitim jadernych zbrani.
Splnéni bojovych dkoldl v3ak vyZaduje
vice ¢asu. Hloubka operace a bojovych
dkold bude men3i, tempo Gtoku niZ3L

Hloubka fito&né operace byva zpravidla

— skupina armad 250—400 km i vice,

— polnf armada 150—250 km i vice.

Svazkim se urcuji bojové udkoly
v hloubce

— arméadni sbor USA 50—80 km

NSR 50—60 km i vice
~~ divize 25—40 km.

Tempo fitoku pfi prdlomu taktické
hloubky obrany miZe dosahovat 10 a2
15 km, v operacni hloubce 25—50 km za
den.

Délka trvani operace skupiny armaéd
se zvy3uje na 10—14 dni, polnf armady na
7—12 dnf.



Vzhledem k nutnosti prisné dodrZovat
zésadu rozptyleni, $ifka pasma dtoku zi-
stdva stejna jako v operacich s pouZitim
jaderngch zbrani. Podle zkuSenosti ze cvi-
Cenf StFedni skupina arméad obylejné ato-
¢ v pasmu Sirokém 380—450 km, severnf
skupina arméad v pasmu 3Sirokém 240 aZ
300 km.

Polni armadé USA (koalitni) se urcuje
pasmo Siroké 180—300 km a vice; polnim
armadam jinych zemi — u&astniki NATO
a polnim armadam NATO (koali¢nim]
v §ifce 80—150 km a 100—200 km.

Sffka pasma utoku amerického arméd-
niho sboru byvad urcovéna v rozmezi 40
a? 80 km i vice, zapadonémeckého 50 aZ
60 km i vice.

Divize uto&i zpravidla v pasmu S3iro-
kém do 20—30 km.

Operaéni sestava skupiny armad a pol-
ni armédy, bojové sestavy armadnich sbo-
ri a divizi sestdvaji ze stejnych prvki
jako pfi dtoku s pouZitim jadernych
zbrani.

Na cvi¢enich utocila skupina arméad
zpravidla v jednom sledu. V prvnim sle-
du mohou byt dv& polnf armady nebo
jedna polni armdda a né&kolik samostat-
nych shori. V zéloze zistdvaji 1—2 ar-
mddni sbory a 2—4 samostatné divize.
Svazky v zéloze se podfizuji jedné z pol-
nich armad, ktera obvykle pilisobi na smé-
ru hlavniho tdderu.

Operacni sestava polni armédy zahrnu-
je 1. sled, zdlohu, armadni dé&lostfFelec-
tvo, tankovou a Zenijni z&lohu. 1. sled
polni armédy, v zavislosti na jejim slo-
Zeni, tvoFi obycejné 2—4 armédni sbory
nebo 3—4 divize. V zaloze zlstdvaji 1—2
divize, nékdy i 3 divize nebo armadni
sbor. V armadnim dé&lostielectvu miZe byt
skupina RS Pershing (2—3 oddily) a bri-
gada protiletadlového délostielectva (5
aZz 6 oddild PLRS Nike-Hercules a 4 od-
dily PLRS Hawk). V né&kter§ch pFipadech
mohou byt v armadnim délostFelectvu
i 1—2 oddily RS Sergeant.

Arméadni sbor Qto¢i zpravidla ve dvou
sledech. V 1. sledu mé& obrné&nou (tanko-
vou) a 1—2 mechnizované (p&35i) divize,

ve 2. sledu mechanizovanou (p&3$f) divizi.
Ve 2. sledu miZe byt i obrnsna (tan-
kova) divize.

Divize 1. sledu armadniho sboru miv4
bojovou sestavu obvykle ve dvou sledech.
K zabezpeleni Gfinné palebné podpory
kazdé divize 1. sledu (armady USA) mi-
Ze byt pridélena skupina polniho d&lo-
stielectva (3—4 oddily) — v né&kterfch
pripadech i dvé — a oddil raket Honest
john.

K dosazeni prevahy v silach a pro
stfedcich na nejdileZit&jSich smérech vy-
tvareji se na kratkou dobu v&t3f uskupe-
ni, ovdem ne na dkor protijaderné ochra-
ny vojsk. Nejvétsi hustoty sil a prost¥ed-
kli je nutné mit na smérech, kde vzhle-
dem k terénu mohou pisobit hlavni druhy
vojsk s jejich bojovou technikou.

Svazy a svazky zahdji dtok na za-
tatku vdlky v mirovém sloZeni, které
v prib&hu n&kolika dni miiZe byt zvy3eno
o 5—7 divizi, které jsou v narodnim pod-
fizenl. Na cviteni NATO byva v Severni
skupingé arméad 11—16 divizi, ve Stfedni
skupiné armad 14—21 divizi.

Polni armdda, v zavislosti na jejim
predurfeni, mZe byt koalicnf nebo n4-
rodni a jeji sloZeni bude riizné.

MozZnosti polni armady USA koaliéniho
slozeni a arméddnich sbord USA a NSR
uvadi tabulka.

Z tabulky vyplyvd, Ze polnf arméda
koalitnfho sloZenf a armé&dni sbory
USA a NSR, bez ohledu na &irokd p&sma
atoku, jsou schopny vytvairet dostate&n#
vysoké hustoty Zivé sily a palebnych pro-
stfedkli. PFitom na nejdileZitdjich smé&-
rech miZe byt hustota 1,5—2krat vy3si
nez na pomocnych smérech.

Skupina arméad obyc¢ejn& dto¢f na dvou
smérech, ptitemZ na jednom z nich sou-
stfeduje hlavni usili.

Polni arméda, v zavislosti na jejim slo-
Zeni, ato¢f na 2—3 nebo 3—4 smérech.
Na kaZdém z nich obvykle tGto¢i armédni
sbor.

Armadni sbor 1. sledu miZe zahéjit.
atok z chodu nebo z pFimého dotyku
s protivnikem.
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Tabulka

Polni armida koali¢ni Armidni sbor USA Armiédni sbor NSR
2 armddni sbory USA 2 mechanizované divize 2 mechanizované divize
1 armédni sbor NSR 1 obrnéné divize 1 tankové divize
(11 divizi) 1 lehky obrnény pluk
Sil! rostie
yap dky IHI:‘:::‘ofu Huslofll Husn}u
na ronty na 1 km fronty na | km fronty
Celkem | o#i boii Celkem | p¥i boii Celkem | n#i boii
v PA pfi boji v pasmu vis pii boji v pdsmu i pfi boji v pismu
180 km | 300 km 40km | 80 km 50km | 60 km
P&i prapory 70 0,38 0,23 | 20*| o5 0,25 19 038 | 03
Tanky 3326 18,4 11 988 24,7 123 786 15,8 13
Déla a minomety 2380 13 .2 733 18,2 9 454 9 7.5
Protitankové fizené stfely 608 33 2 170 4,2 2,1 118 2,3 2
88,9 mm a 90 mm PT ruéni
zbrané 4280 23 14 1560 39 19,5 160 3,2 2,6
106 mm bezzékluzové kanény 400 2,2 1,3 102 2,5 1,2 108 2 1,6
Protiletadlové déla 171 019 0,5 -— -_ —_ 171 34 2,8
Protiletadlové fizené
-g stiely 528 2,9 1,7 96 2,4 1,2 24 0,48 0,4
gg Pershing 12 — —_ —_— — —_ e — ==
3 Sergeant 12 —_ 4 —_ — 4 _— _—
Honest John 70 | — % | — — 18 | — -

* V tom i 3 priizkumné prapory lehkého obrnéného pluku.

Utok z chodu je zahdjen po presunu
hlavnich sil armadniho sboru v rozpt§le-
nych pochodovych sestavdch z prostoru
soustfedéni po zvolenych osach pfesunu.
Kazda divize se pfesunuje po 2—4 osach.
Pridélené a organické délostrelectvo zpra-
vidla prfedem zaujiméa palebnd postaveni
a Ucastni se délostrelecké pripravy a pa-
lebného zabezpeleni ttoku. V prib&hu
dé&lostfelecké piipravy prvé sledy divizi
vychézeji na ¢aru rozvinuti do rotnich
proudidi, vzdéalenou 3—5 km od protiv-
nika.

Otok z pFimého dotyku s protivnikem
zahajuji vojska z vychodi3t& po nezbytném
prfeskupeni. K dé&lostfelecké pfipravé se
pribird nejen veSkeré dé&lostfelectvo ar-
madnich sbori 1. sledu, ale i znainé
mnozstvi tankd.

Délostielecka pfiprava v obou piipa-
dech miZe trvat aZ 1—2 hodiny. Cilem
palby jsou palebné& postaveni raket a dé-
lostFelectva, obranna zafFizenf, operalni
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hody, mista veleni apod. V priibéhu dé&lo-
sttelecké pripravy mohou byt pouZity
i rychle Gcinkujici otravné latky, v tom
pfipadé zacina palebnym piepadem che-
mickou munici.

Podpiirné letectvo ni¢i a umlduje pa-
lebnd postaveni raket a dé&lostFelectva,
vojska v prostorech soustifedénf, mista ve-
lenf a tylové objekty v hloubce do 100
aZ 160 km. K ni¢eni Zivé sily Siroce po-
uZivd napalmové smési.

S vyjitim utvard divizi 1. sledu na
caru ztele dé&lostfelectvo pFenasi palbu
do hloubky a utvary pfechdzeji ke zteti.
K zabezpeCeni priilomu obrany divizi 1.
sledu v kratké dob& a udrZeni vysokého
tempa Gtoku se pouZivaji taktické vzdudné
vysadky a aeromobilni vojska. Hloubka
vysazeni vysadku, v zdvislosti na sloZe-
ni a dkolu, miZe byt aZ 50 km od Cary
dotyku. V né&kterych pripadech bude nut-
né zasadit i druhé sledy tGto¢icich divizi.

Po prilomu obrany divizi 1. sledu, tj.



se splngnim BU divizf 1. sledu armaédni-
ho sboru, divize upeviiuji obsazené pro-
story, uvadéji se do pofadku a jejich dru-
hé sledy zasazuji do boje k ovladnuti ob-
jektd v hloubce obrany z chodu.

Po priilomu obrany divizf 2. sledu ar-
méady protivnika divize 1. sledu upeviiuji
obsazené prostory, preskupujf sily a pro-
sttedky k odraZen! moZnych protiztedt
(protitder®i) a k zahezpeleni zasazeni za-
lohy armadniho shoru. Ziloha se zasazuje
k rozvijeni dtoku v hloubce 20—40 km.

Protiidery se odrédZeji bud z mista,
nebo z chodu. Hlavni dlohu pfFitom majf
tanky, PTRS a d&lostFelectvo. K odréZeni
protiideru se pouZivaji vSechny sily ar-
médniho sboru nebo jen divize na sméru
protitaderu.

Hlavn{ ddernou silou armé&dnfho sboru
pfi rozvijeni Gtoku jsou obrn&né (tanko-
vé) divize.

Polnf arméda rozvi{jf dtok na 2—3 smé-
rech; Gsilf soustfeduje na jednom z nich.
Armé&dnimu sboru, ktery dtoff na hlav-
nfm smé&ru, mohou byt pod¥izeny v3ech-
ny nebo &ast divizf ze zdlohy armady, n&-
kdy i 1—2 divize ze sousednfch sbori.

K nariistdani asilf poln{ armady v prii-
b&hu operace se plénuje jeji zesflenf
svazky ze zélohy skupiny armé&d.

Skupina armad miZe byt v priibshu
operace zesflena ze zdlohy velitele po-
zemnich vojsk na vAal¢i§ti nebo divizemi
ze sousednich skupin arméd. S dokon-
¢enim jedné z etap operace skupiny ar-
mad predpokldda se pireskupeni voisk
k zesileni uskupenf na sméru hlavntho
uderu nebo k' pfeneseni dasili na novy
smér.

K letecké podpote pozemnich voisk se
oby&ejn& spotfebuje 35—43 % vzletd,
k boji o vybojovanf a udrZeni nadvlddy
ve vzduchu do 50 % vzletd. Zbyvajicich
10—15 % vzletii se pouZivd k izolaci bo-
jist&. Podle zkuSenosti cvi¥eni vyé&lefiuje
se k letecké podpofe

— polnf armady — 5—6 kiidel tak-
tického stihaciho letectva,

— arméadnfho sboru — 100—1€0 vzle-
td za den,

— divizi 1. sledu na hlavnim sméru —
do 30—50 (v§jimecn& do 70—80) za den.

Letectvo plnf dkoly v malych vgSkach
(do 1500 m) a zpravidla nevelkymi sku-
pinami. K nieni jednotek v sfle rota aZ
prapor se pouZivaji skupiny 4—8 letouni.
k nideni tankového praporu nebo moto-
stfeleckého pluku skupiny 8—16 letount.

PFi vedeni tdtoku s pouZitim jen kon-
ven&nich zbrani je nutné bezpodmine&n&
dodrZovat poZadavek stdlé hojové pohoto-
vosti prostfedkii jaderného napadeni.

To plati pFedeviim o strategickgch
ato&ngch silach. Z prostfedkd, podFize-
ngch veliteli ozbrojenych sil na evrop-
ském v4l&isti, musf byt ve st4lé pohoto-
vosti rakety operatn& taktického ur&enf
a letouny — nosie taktického letectva.

Podle zku3enosti cviceni témé&F v3ech-
ny fdtvary a jednotky letounli — nosiéd
obvodu PVO 2. a 4. STLV byly v 15minu-
tové pohotovosti; krom& toho i raketové
utvary a jednotky polnich armé&d, arméd-
nich sbortt a divizf. Oddily RS se udrZo-
valy v pohotovosti & 2 a 3 (Pershing
15—30 minut, Sergeant 25—45 minut). Ve
skladech specidlni munice pro RS Serge-
ant a rakety Honest John vytvéfeji se z&-
lohy ve vg¢¥i 40—50 % jadernych néplnf
a 50—60 konvencénich néplnf.

Veleni NATO ptedpokladd, Ze od sa-
mého zahédjeni vélky bude bojova &in-
nost vedena s pounZitim jen konventnich
zbrani. Potom ozbrojené sily ptechdzejf
k omezenému pouZiti jen taktickych ja-
derngch zbranf [s ndplnf do 500 kt) a na-
konec i k pouZitf viech prostfedkd jader-
ného navadenf bez jakéhokoli omezenf.
PFitom v¥ak nelze vyloudit pouZiti jader-
nych zbrani ihned se zah4dienfm véalky.

Prechod k pouZiti taktick¢ch jaderngch
zbrani miiZe nastat v pfipad#, kdy voiska
nemohou splnit stanovené cile omezené-
ho ozbroieného konfliktu. Taktické jader-
né zbran& se pou¥ijf k dderiim na paleb-
nad postaveni raket a dé&losti¥electva, voj-
ska, mista velenf, op&rné body, letists,
sklady apod. Pfitom neni&f diileZité stra-
tegické objekty a velk4d obydlend mfista,
i kdyZ jsou v prostoru omezené valky.
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Hlavni dkoly v tomto obdobi plni ope-
ratné taktické rakety, dé&lostfelectvo s ja-
dernymi stfelami a prostfedky PVO. Po-
dle zkusenost! cvitenf do 80 % jaderné
munice pouZivaji prostfedky armédnich
sbord a divizf.

Obdobf (rfizné délky trvani) bojové
¢innosti s pouZitim taktickych jadernych
zbran{ miZe pfFeriist ve vieobecnon jader-
nou véalku. Polni f4d arméddy USA stano-
vi: ,Je velmi obtiZné v&as urcit okamZik,
kdy omezenad vdlka miZe pferist ve v3e-
obecnou. MiiZe to byt v situaci, kdy jeden
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z protivnikd dojde k zdvéru, Ze osud jeho
statu je na vazkach.“

Pierdstdni ve v3eobecnou jadernou val-
ku bude zahéjeno prvnim jadernym fide-
rem na valCisti, a to prekvapivé a s vy-
uzitim v8ech prostfedki, které mé veleni
NATO k dispozici. Jeho cilem mus{ byt do-
sdhnout prekvapeni a uchovat vlastni sily
a prostfedky. Proto je nejpravdépodob-
né]é!, Ze odpdaleni raket a start letectva
budou soucasné s odpdlenim balistickych
raket strategického uréeni podle jednot-
ného planu globéalniho jaderného tutoku.
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Podplukovnik ing. Josef Sebesta

ZKUSENOSTI
z vytvareni smisenych odradu

V uplynulych tf¥ech letech jsme zadali procvitovat vedeni boje s jednot-
kami, které zistaly bojeschopné po jadernych dderech nepfitele, tzv. smiSe-
nymi odFady. Pfi procvicovani byla Fada nedostatki. Za hlavni pfi¢inu té&chto
nedostatkll povaZuji teoretickou neujasnénost této problematiky, a to jak
u zpracovatele taktickych cvi¢eni, tak i u vykonavateli.

Zabyvadm se touto problematikou deldi dobu. Cht&l bych proto uvést ng-
které zdvéry, které jsou vysledkem zkuSenosti z mnoha diviznich i plukovnich
taktickych cvifeni i jednoho zkuSebniho taktického cvifeni, kde jsem proble-
matiku smiSenych odfFadd rozpracoval a po celou dobu plnéni tohoto tkolu
spolu se zkuSebni komisi sledoval a vyhodnocoval.

Pokusfm se shrnout tyto zkuZenosti do n&kterych teoretickych i praktic-
kych z&vard.

1. SMISENY ODRAD, JEHO SLOZENI A UKOLY

Pod pojmem smiSeny odifad chdpeme bojovou jednotku- (atvar) docasné
vytvofenou z bojeschopnych jednotek tutvarfi (svazku) rfizngch druh@i vojsk,
specidlnich druhtt vojsk, nebo i jednoho druhu vojska (spec. vojska), které
zistaly bojeschopné po jadernych nebo jinych tGderech nepfitele v priibshu
bojové ¢&innosti s cilem plnit riizné omezené bojové tGkoly.

Jde tedy o dofasné opat¥enf a to v dobg, kdy ttvary a svazky nebudeme
moci z jakychkoli diivodd dopliiovat a vyvoj na bojisti si bude z hlediska pln&ni
Gkolll vynucovat vyuZiti v3ech bojeschopnych sil a prost¥edki.

Smi3eny odifad miliZeme rozpustit po pFisunu dopliikli anebo po vyvedenf
dtvaru nebo svazku z boje. Jednotky odfadu mZeme za&lenit do jinych dtvard
nebo jednotek anebo odfad miiZe tvofit i zdklad budouciho nového utvaru
(svazku).

Sila a sloZeni smi$eného odfadu budou zavislé na poctech bojeschopnych
jednotek a na bojové technice, které ziistaly, ddle na fase, kter§ méame K vy-
tvofen!f smi¥eného odifadu a samoziejm& i na G&elu, pro kter§ smiSeny od¥ad
vytvaFime.

Pro ilustraci uvedu silu a sloZeni smiSeného odfadu, vytvofeného na jednom
diviznim taktickém cvifeni z bojeschopnych jednotek motostieleckého pluku,
které zbyly po jadernych tderech. Organizace tohoto odfFadu trvala 10 hodin
{viz schéma a tabulku).
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UOkoly smiSeného odfadu budou zéviset na

— sile a sloZeni odfadu,

— ucelu, pro ktery byl vytvofen,

— ¢&ase, kdy bude schopen plnit tkol,

— celkové situaci svazku (Gtvaru), jaké sily a prostfedky mé& K dispozict
k pln&ni tdkolu.

SmiSené odfady budou plnit vé&tSinou omezené tkoly, jaKo napf.

— zabezped&ovat styk mezi sousedy,

— zaji¥tovat odkryty bok (bo&ni odFady stojici, pohyblivé),

— pPedsunuté odfady,

— taktické vrtulnikové vysadky,

— likvidovat vysadKy nepfitele v sestavé vlastnich vojsk,

— prehrazovat diile¥ité sout8sKky nebo obsazovat diileZité raj6ny,

— stfeZit diileZité objekty (letistd, Komunika&ni uzly),

— jaKo druhy sled nebo z4loha ttvaru (svazku).

Smffené odfady, Které budou vytvofeny jen ze speciélnich druhfl vojsk
anebo jednoho druhu vojska, budou pochopiteln& plnit tiKoly vypl§vajici z tkolu
tohoto druhu vojska.

I kdyZ naSe ¥ddy a pFedpisy o smiengch odfadech, jako o bojovych jed-
notkdach nehovofi, miZeme s nimi v budoucnu podéitat. Jejich existence vyplyva
z charakteru soudobého boje. V jeho priibdhu mohou vzniknout zna&né ztraty,
jejichZ nahrazovédni nebude vZdy v kratké dobd moZné.

2. ZAVERY K METODICE PRACE PRI VYTVARENI SMISENEHO ODRADU
V PRUBEHU BOJOVE CINNOSTI

Rada problémfl a neujasn&nych otdzek se vyKrystalizovala p¥i vlastnfm
vytvé¥en! smiZenych odfadfl. Bylo mnoho rlizngch nézorll na odpov&dnost pii
Ffzenf celé akce. Naprosto se neosv&d&ilo, abychom nap¥. u svazku tfmto
fikolem pov&Fovali pfedem PVS a to hlavn& z t&chto diivodil:

— v sestav® PVS chybi materidlnf funkcionéfi;

— PVS je tim po del3i dobu vy¥azeno jako jeden z prvKll velenf a spojenf;

— PVS neméd materidlni prostfedky K zabezpe&eni odfadu (mapy, hovo-
rové tabulky apod.).

ZKuZenosti potvrzujf, ¥e vytvdfenim smiSeného od¥adu se musf zabyvat
vZdy téZ nadffzeny. Tak napf. pfi vyFazeni pluku jadernymi nebo jingmi ddery,
musf celkovou likvidaci organizovat svazek. VytvaFeni smiSeného odfadu a
likvidace nésledkil probihd soub&Zn&. Proto se tfmto sloZitym GKolem musi
zabyvat n¥kdo, Kdo m& K tomu sily a prostfedky. Vzhledem K tomu, %e 3t4b
svazKku je v&t3inou sil zainteresovdn Fizenfm boje, musf tento sloZit§ a néro&ny
GKol splnit n&kdo, kdo K tomu bude mft ,volné ruce* a &as. Tfm ,n&kdo“ je
(a praxe to pln& potvrdila) jako ,nejidedIn¥j¥i“ opera¥ni skupina svazku
(Gtvaru) a to v tomto sloZeni (z hlediska pln&nf GKolu spojeného s likvidact
po JO a z hlediska vytva¥enf smi¥eného odFadu):

— 1 dfistojniK operaénfho odd&lenf — vedouci skupiny,
— 2 diistojnici politického odd&lenf,
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— 1 dfistojnik chemického oddé&lent,

— 1 diistojnik spojovaciho oddé&leni,

— 2 distojnici tylu (1 dist. zdrav. sluzby),

— 2 distojnici technického oddé&leni,

— 1 distojnik organiza¢niho oddé&leni,

— 1 distojnik kddrového oddéleni,

— 1 styény dlstojnik zasaZeného pluku, ktery je na Stdbu svazku.

Materidlni vybaveni skupiny:

— 1 vrtulnik Mi-4 s rddiovou stanici,

— 1 GAZ (doveze distojniky ur&ené z TVS),

— koédovand mapa s posledni vZevojskovou situaci,

— zéloha map pro odfad,

— 1 radiova stanice pro spojeni odfad—svazek (tutvar),

— hovorové tabulky pro opera¢ni skupinu i pro odf¥ad,

— volaci znaky a funkéni &isla pro opera&ni skupinu i smi%eny odiad.

Obdobné sloZeni by mohly mit opera&ni skupiny armady (miiZe jich byt
nékolik) pfi plnéni ukolu likvidace nésledkii hromadného tderu na svazek.
U pluku (svazku) bude pochopiteln& operadni skupina slabsi.

NeZ zacne opera¢ni skupina plnit svlij tkol, uplyne hodn& &asu. Situace
u zasaZeného pluku bude ale vyZadovat okamZitych energickych zdsahdl jak
pfi likvidaci nésledkdi, tak pFi vyvddéni bojeschopnych jednotek ze zasaZenych
prostord.

Dobfe se opera&ni skupiné bude pracovat tam, kde jiZ v tdobi organizace
boje a hlavné pfi organizaci soucinnosti podrobné feSili otadzky likvidace po
jadernych nebo jinych tderech nepfitele.

P¥i organizaci soudinnosti kK likvidaci nésledki po JO bude vghodné vidy
pocitat s vytvaFenim smiSenych odFadli. Bude proto t¥eba (hlavn® na stupni
prapor—rota—¢&eta) ujasnit vidy i tyto otézky:

— stanovit néhradni frekvenci rddiovych stanic R-105 a R-113, na Kterou
se budou naladovat vSechny stanice, které nebyly znifeny p¥i jadernych
tuderech; :

— stanovit hodinovy signdl pro shromaZdovani bojeschopnych jednotek;

— uréit optické signdly k vytyCovani cest a priichodi§t bojeschopnych
jednotek.

Kazdy velitel, ktery zjisti vyfazeni velitelského stanovisté nadfizeného
stupng, je povinen se rozhodné podilet na vyvadéni bojeschopnych jednotek.
Funk&né& nejstarsi velitel, ktery udery pteZije, se musi sdm iniciativnd ujmout
tohoto tkolu a vytvafet tak podminky pro organizaci smiSenych od¥adi.

Pokusim se prbto ddle popsat jednu z moZnych variant Ginnosti velitele,
ktery se ujme organizace smiSeného odfadu do doby pFiletu opera&ni skupiny
nadfizeného stupn& (Cas H je doba, kdy se velitel dovdd&l o vyFazeni VS).
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Do pFijezdu operaéni skupiny by mé&l udinit tato opat¥eni:

Cas H+ Opatfent

10 — 15 — naladit rddiovou stanici R-113 a R-105 na urfenou frekvenci,
— vysilat platn§ signdl s uddnim mista (podle kédované mapy) ke
shroméZdéni bojeschopnych jednotek,

20 — uréit distojnfka s vozidlem, poulit ho a odeslat do prostoru shro-
maZdist& bojeschopnych jednotek, aby provedl pi¥edb&Znou rekog-
noskaci (musi mit sebou signélni pistoli s néboji),

30 — urfit z nejbliz§ich bojeschopnych jednotek po¥adkovou jednotku
do sily Cety) s vozidlem (OT-64 apod.) a pouéit ji o povinnostech
(stanovisté velitele porddkové jednotky uréf ma nejdileZit&jSim
orientanim bodég),

— urfit ji kontrolnf body a upfesnit, do kterych prostorl odesflat boje-
schopné jednotky,

— urtit ji intervaly pro smluveny opticky signél k orientaci p¥ichéze-
jicich (pfijiZd&jicich) jednotek,

30— 80 P¥fjezd bojeschopngych jednotek do- prostoru shromaZdi¥ts. Na zdklad#

rekognoskace vyslaného diistojnfka urédit

— prostor pro motost¥elecké jednotky,

— prostor pro tankové jednotky,

— prostor pro t¢lovou &4st,

— prostor pro délostfelecké jednotky,

— prostor pro osoby a techniku s oz&¥enim a zamotenim,

— prostor pro ran&né, které bude tfeba oSetFit nebo odsunout na n&-
kterou ze zdravotnickych etap,

— uréit VS smigeného odfadu,
— organizovat po¥ddkovou sluZbu v prostoru,

80 — 120| — v kontrolnim mfsté kontroluje jednotky,

— uréuje velitele jednotlivgch prostordl a upfesiiuje jim dkoly pro &in-
nost v prostorech shromaZdisté a to

— jak organizovat jednotky do bojovgch celkd,

— jak organizovat pFimé zajist&ni a boj s diverznimi jednotkami a
s nizko leticimi letouny nepf¥itele,

— k maskovéani jednotek,
— ginnost jednotek pi¥i oSetfovani techniky a zbrani,

— jak zpracovat vykaz poc¢td a jmenné seznamy a kdy pFedloZit a
sdé&lf kde

— VS odfadu,
— kdy hlésit spln&ni naffzengch opat¥eni.

Poznamka: Pokud jde o vytvoFenf smiSeného od¥adu z jednotek jednoho druhu vojsk
(spec. druhu vojska), pak budou odliSnosti (hlavng& v urovéni prostord).
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Pokud by velitel tato opat¥eni neuéinil, musela by je splnit opera¢ni sku-
pina po pFiletu (pfijezdu), coZ by zna¢né prodlouZilo celkovou dobu na orga-
nizaci smiSeného odfadu.

Proto vSichni velitelé u dtvarl musi tyto zdsady znéat, aby je mohli podle
potfeby plnit.

Opera¢ni skupina po pfFiletu (pfijezdu) do prostoru zasaZeni pluku musi
predevsim zjistit:

— celkovy stupeil zasaZeni tGtvaru;

— bojeschopnost ttvaru (svazku) véetné& posilovych prostfedkdi, které mél
utvar (svazek) ve své sestavé;

— které Staby zlistaly bojeschopné, poéty a stav jejich spojovacich pro-
sttedkd;

— stav tylovych a zdravotnickych prostfedkii a hruby stav materidlu vSeho
druhu;

— hrubé poéty hlavnich druhii bojové techniky (hlavn& tankd a d&lo-
stfelectva);

-— udé&lat si pfehled o ucfinénych opatfenich velitele, ktery se ujal veleni
po vyFazeni VS.

Aby mohla opera&ni skupina tyto ukoly rychle splnit, je tf¥eba ji vybavit
vrtulnikem Mi-4.

Po zjist&ni stavu pluku musi operalni skupina:

— hléasit situaci veliteli svazku (utvaru);

— ur€it (potvrdit) velitele odFadu.

Jak jsem uvedl, opera¢ni skupina bude organizovat smiSeny odfad spoletné
s likvidaci ndsledkli po jadernych nebo jinych tderech nepfitele.

ZkuSenosti ukazaly, Ze je vyhodné, rozdéli-li vedouci operac¢ni skupiny
svazku skupinu na t¥i podskupiny, které pak pod jeho vedenim plni spole&né
oba tkoly.

MOZNE SLOZENI A UKOLY JEDNOTLIVYCH PODSKUPIN

Podskupina pro organizaci veleni:
SloZeni:
— vedouci opera¢ni skupiny (diistoj. oper. oddéleni);
— dustojnik politického oddéleni;
— velitel odfadu;
— distojnik spojovaciho oddéleni;
— styény distojnik od vyFazeného tutvaru;
— distojnik chemického oddéleni.
UKkoly:
— Fidi dalsi dvé podskupiny;
— Fidi likvidaci nésledkii po tGderech;
— Fidi ZUO;
— informuje $tdb svazku o situaci a o uéinénych opatfenich;
— pfipravuje rozhodnuti podle predpoklddaného tkolu odfadu.
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Podskupina pro bojové uspofddéni jednotek:
SloZeni:

— distojnik organiza¢niho oddéleni;

— diistojnik politického oddéleni;

— distojnik kddrového oddéleni;

— NS odfadu (od doby jeho urceni);

— velitelé jednotlivych prostorli shromaZdiSt bojeschopnych jednotek.
Ukoly:

— TFizeni pofadkové sluZzby v prostoru soustfedovédni bojeschopnych jed-
notek;

— tFidéni jednotek a techniky podle stupné& bojeschopnosti a podle stupné&
ozéafeni a zamoftenti;

— bojové uspofddani jednotek;

— uréeni veliteli jednotek;

— bojové zajisténi prostoru;

— kontrola maskovani;

— zpracovani jmennych seznamii a celkovych poétli smiSeného odFadu.

Podskupina pro materidlni, zdravotnické a technické zabezpefeni:
SloZeni:

— distojnik tylu;

— diistojnik zdravotnické sluZby;

— diistojnik technického oddéleni;

— urceni distojnici z bojeschopnych jednotek (podle odbornosti).
Okoly:

— oSetfeni a organizace odsunu ranénych;

— materidlni a technické doplnéni a oSetFeni bojové techniky nové uspo-
Fadanych jednotek;

— doplnéni stfelivem, PHM, proviantem a jinym potfebnym materidlem
a technikou.

Tato podskupina tzce spolupracuje s podskupinou pro bojové uspofddani
jednotek.

Velitelé (vedouci) jednotlivfch podskupin musi priib&€Zn& informovat ve-
douciho operaéni skupiny o uéin&nych opatienich.

Jak vyplyva z rozsahu tkolii jednotlivfch podskupin nebude jejich prace
jednoducha. VyZaduje od v8ech pfisludnikii skupin vysokou néroc¢nost, rozhod-
nost a iniciativu a velké fyzické vypéti.

Operaéni skupinu pluku nebude tFeba rozdélovat a bude plnit v3echny
likoly spoleé&né.

3. PROCVICOVANI SMISENYCH ODRADU NA TAKTICKYCH CVICENICH

Mohu uvést fadu piikladii, kdy se tento tkol plnil formélné.

Hlavni pfidina vSak nebyla u cvidicich, ale u Fidicich organt taktickych
cvideni, ktefi tuto problematiku nedostatetn& a madlo promysSlené do cvigeni
rozpracovdvali a pfi pln&ni tohoto tukolu se spoléhali na rozhodéi sluZbu.
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A pondvadZ ani rozhod&i sluzba nebyla dobfe prFipravena, pak se na cviceni
jen improvizovalo. Zpracovatelé cvieni si dosti neujasiiovali celou problema-
tiku v komplexu a nebrali v tvahu redln& &as k vytvaFeni smiSenych odfadi
(vétsinou maélo Casu).

Kterd pouteni mohu pro zpracovatele cvieni z téchto nedostatkli vyvodit:

— ujasnit si ¢asové plnéni této problematiky k celkové dobé& trvéani cviceni.
Cviceni nekondéit postavenim odfadu, ale pldnovat i zasazeni odfadu k plné&ni
tkolu;

— pro rozhod¢i sluZbu rozpracovat v3echny ulebni otdzky pfi vytvafeni
smiSeného odfadu samostatn& a hlavné podrobné&. Zvlast podrobné& rozpracovat
ztrdty a pocty bojeschopnych jednotek (co vyfadit a co ponechat k procvi-
¢ovani tohoto udebnfho tkolu);

— planovat vice ¢asu na pouceni rozhodé&i sluZzby (jak teoreticky, tak
I prakticky v terénu);

— planovat pfimo pro rozhodéi sluZbu vétSi mnoZstvi rlizného imitaéniho
materidlu (na znazoriiovani JU, napalmu, poZdru apod.), aby se cviCeni pfi-
bliZovalo co nejvice skutenosti;

— pléanovat pomoc nadifzeného 3tdbu (operac¢ni skupina) kK organizaci smi-
Seného odfadu a k likvidaci nésledkll po uderech nepfitele a pfipravit ji
k tomu pot¥ebné pomficky (mapy, hovorové tabulky a pod.).
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