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O VOIENIHI
DORIRINE

V uplynul§ch t¥ech letech probihala v nasi vojenské vefejnosti pomé&rn& rozsshlé
diskuse o teskoslovenské stdtni vojenské doktrin&. Vojenskd mysl zvefejnila v Fadé
tldnkit ndzory na¥ich vojenskych odbornikéi na tuto problematiku.

V minulém roce pak se ,Zeskoslovenské stdtni vojenskd doktrina“ stala svfm zpi-
sobem jednim z fistFednich problémii naseho vojenského Zivota. Byla jmenovéna oficidlni
wnKomise pro zpracovéni teskoslovenské vojenské doktriny“, byly vytvoieny Fesitelské
kolektivy v obou nasich vojenskych akademiich a svou fitast k FeSeni problematiky
teskoslovenské statni vojenské doktriny vyhlasuji i dalsi nase védecké instituce, v tele
s vojenskym ,Ostavem pro Fizeni védy"“.

Vzhledem k témto faktiim je sprdvné a fitelné uzaviit uplynulé obdobi, kdy se disku-
tovalo pfedeviim k problematice existence &i neexistence teskoslovenské stitni vojen-
ské doktriny, k otdzkdm funkce a vzdéjemnych vazeb rlznych Kkategorii vojensk§ch
doktrin, k problematice vzéjemnych vztahii stdtni vojenské doktriny a riizngch vé&d
a jmenovité vojenské védy, jakoZ i k dalsim podobn§ym, pfevaZné gnoseologick§m a meto-
dologickym problémiim a otdzkdm této oblasti.

Existence stdtni vojenské doktriny samostatného suverénniho stétu je dnes chépdna
jako objektivni fakt a nikterak proto neni pochyb o jeji objektivni existenci ani v p¥i-
padé Ceskoslovenska. Otazku objektivni existence teskoslovenské statni vojenské dok-
triny oviem nikterak nelze zaméiiovat s otdzkou a kritikou fitelnosti, védeckosti, Gpl-
nosti a adekvitnosti jejiho dnesiniho obsahu.

PFislusné oficidlni védecké i konceptni orgdny a instituce jisté objektivn& vyhodnoti
dosavadni diskusi a zpracované odborné studie a vymezi pak potfebné gnoseologické
a metodologickd v§chodiska dalsi prace a dalsi diskuse, usmé&rn&né ovSem jiZ k obsa-
hovfm otdzkém Eeskoslovenské stitni vojenské doktriny.

Proto je Gifelné pfipravit se v nasi Vojenské mysli na druhé obdobi diskuse o &esko-
slovenské stdtni vojenské doktring, a sice na diskusi o jednotlivfch obsahov§ch pro-
blémech, jejichZ realiza&ni zésady by méla teskoslovenské stéitni vojenskd doktrina
kodifikovat jako zdvazné normy pro piipravu a p¥ipadnoun realizaci G¥asti Ceskosloven-
ska v potenciélni vélce.




Je viak potFebné zcela jednozna®né zdiiraznit, Ze jakékoli rozbory téchto problémi,
vytvofeni jakychkoli teorii jejich Feeni, rozpracovéni jakékeli normy, ¢i zasady jsou
funkei odpovidajici védecké discipliny. Statni vojenska doktrina, jako kodex ,zévaznych
norem“ naprosto nic neanalyznje, naprosto nic nerozpracovava: statni vojenska
doktrina vecelku a jeji jednotlivé ,doktrinalni zavéry" jednotlivé pouze nafizuji a usmeér-
finji praktickon ¢innost statu, jeho organii a vieho obyvatelstva pii pripravé a pFi pri-
padné realizaci dcasti statu ve valce.

V tomto &lankn samoziejm& nepiijde o rozbor & FeSeni nékteré konkrétmi otdazky
obsahu nasi statni vojenské dokiriny. Jeho cilem je pouze pokus vytyéit okruhy téch
otazek, na né% podle mého minéni, by méla byt soustiedéna pozornost dalsi diskuse.
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Vychazime-li z obecn& dnes uzndvaného funkéniho pojeti statni vojenské doktriny
jako pravné kodifikovaného souhrnu zavérii, zasad a norem k FeSeni a realizaci politic-
kych, ekonomickych a vojenskych problémii piipravy a vedeni valky prisluSnym
statem, vystupuji do popiedi zajmu t¥i védni oblasti, jejichZ teorie by mély byt vychozi
zékladnou jakychkeli davah o dpravé, zméné &i doplnéni souéasné teskoslovenské statni
vojenské doktriny. Jde o védy politické, ekonomické a vojenské.

V téchto védnich oblastech bychom méli analyzovat a objektivné zhodnotit pelitic-
kou, ekonomickou a vojenskou realitu nas$i republiky a na podkladé vysledkii rozboru
nak upfesnit, popfipadé znova rozpracovat odpovidajici varianty moZnych teorii vie-
stranné pfipravy a potencialni realizace tiasti Ceskoslovenska ve valce. Obsah tako-
vého rozboru a stejné tak i obsah druhé etapy diskuse o Zeskoslovenské statni vojen-
ské doktriné je moZné uélenit do nékolika zdkladnich problémovych oblasti.

Z charaktern Ceskoslovenska jako socialistického stdtu a z jeho d&asti v koalici
statii Varsavské smlouvy vyplyva pro Ceskoslovenskou statni vojenskou doktrinu Fada
uréujicich premis, jeZ musi byt respektovany jako zdvazny ramec jeji celkové koncepce.

Vojenska dokirina Zadného statu, a tedy ani Ceskoslovenska, neurduje statni poli-
tiku, ale prdavé naopak, statni politika stanovi, uréuje ony zdkladni premisy, jeZ vy-
mezuji celkovy politicky ramec statni vojenské doktriny, i kdyZ urdité zpé&tné ovliviio-
vani ani zde neni moZné vylutovat.

V komplexu problémii této oblasti bude jisté velmi afelné vyporadat se s takovymi
otazkami, jako jsou dnes velmi diskutované pojmy a emocialn& velmi siln& proiivané
procesy statni suverenity a jejiho naruseni, nebo statni neutralita apod.

Bude velmi uZitetné teoreticky vyjasnit a vyjadFit celkovy smér vyveje nasi socia-
listické republiky, konkrétné a jednoznaéné rozebrat na jedné stran& nase internacio-
ndlni a koali¢ni povinnosti a na druhé strang nase specificky teskoslovenské podminky
realizace téchto pfijatych koalitnich povinnosti, jakoZ i nase ,nekoalitni“, tedy ryze
narodni zdjmy a cile, véetné podminek jejich respektovani a uplatnéni v celkovém
zivoté na$i soutasné spole&nosti a jmenovité i v obsahu nasi stdtni vojenské doktriny.

Rozbory téchto otdzek spadaji do sféry poznavaci funkce spolecenskych véd, piede-
viim politickych a ekonomickych, p¥itemZ samoziejm& neni moZné se vyhybat ani jejich

vojenskovédnimu posouzeni. KaZda z téchto védnich oblasti posuzuje a zkouma uvaZzo-
vanon problematiku ze svého specifického hlediska a svymi specifickymi metodami.

Dalsi skupinon problémii, jez by mély byt pfedmétem diskuse ve Vojenské mysli,
jsou sondobé prostiedky a formy. politiky pfi prosazovéani politickych cilii stdtu checné
a Ceskoslovenska jako malého statu a &lena koalice statii Varsavské smlouvy konkrétné.

Bylo by jisté velmi ttelné ujasnit v diskusi specifické i spoleéné vlastnosti nej-
zdvazZnéjsich forem realizace cilit politiky soudobych stati a koalici: ideologického



a ekonomického zépasu, diplomatického boje apod., vedle nejextrémné&jsi formy realizace
téchto cilii v nasi soutasnosti — vedle ozbrojeného zédpasu.

Zejména bychom maéli teoreticky propracovat redlné moZnosti malého Ceskosloven-
ska p¥i aktivni i pasivni éasti pfi FeSeni rozporii koexistence kapitalismu a socialismu,
nebo presnéji Feteno ve ,studené valce" mezi kapitalistickym a socialistickfm svétem.
Zaroveil ujasnit nase internacionalni povinnesti v tomto sméru i nasSe moZnosti jejich
plnénf{ a zejména pak hranice, jejichZ pFekroteni by mohlo ohrozit politickou nebo
ekonomickou zékladnu existence nasich narodii a naseho statu.

K t&mto otdzkam by mé&li formulovat své zavéry i védedéti pracovnici nejen vojenské,
ale i mimoarmadni, statni védecké zakladny. V tomto sméru, pfi ziskavani spolupréace
mimoarmédnich védcii a odbornikii v diskusi, méla by prokédzat sveu pFipravenost
a pohotovost pF¥edeviim i redakce a redakéni rada Vojenské mysli.

I kdyZ nikterak nelze pochybovat o zdvaZnosti politické a ekonomické problematiky
v diskusi, pfece jen — mimo jiné i vzhledem k charakteru a ptedurteni Vojenské mysli
jako vojenskovédecké tribuny nasich ozbrojenych sil — je nejzavaZné&jsi oblasti diskuse
vojenskovédni problematika piFipravy a pFipadné realizace Wtasti Ceskoslovenska ve
véalce. Bylo by jisté zasluZné podnitit rozpracovani a prodiskutovani vojenskovédni
charakteristiky jednotlivich variant potencialni valky, nikoli ovSem jen v obecné firovni
z hlediska jadernych velmoci, ale z hlediska konkrétni teskoslovenské fcéasti v nich:
rozebrat a diskutovat tedy k otazkam protencidlni ntasti Ceskoslovenska ve vilce
dlouhodobé i ve valce kratkodobé, ve véalce svétové, evropské, &i jinak lokdlné vyme-
zené, ve vilce jaderné zahajené globalnimi jadernymi adery jadernych velmoci, ve
valce vedené s omezenym pouZitim téchto zbrani, ¢i ve vilce vedené pouze klasickymi
zbranémi. .,

V této souvislosti bude jisté nutné vyrovnat se v diskusi se soutasnymi nézory na

nase ekonomické a lidské moZnosti zabezpeteni dlouhodobé nebo jen kratkodobé hdasti
Ceskoslovenska v piipadné dlouhodobé valce. V diskusi bude i GZelné upfFesnit nafe

néazory na pojeti ,potate&niho obdobi“ jednotlivgch typii potencialnich vilek a speci-
fikovat vojenské aspekty podminek a moZnosti pfFeriistini konven&ni vilky ve stiedni
Evropé ve valku svétovou a jadernou.

Velmi zavaznou skupinou problémii, jez by mé&la tvofit jddro druhé etapy diskuse
o teskoslovenské statni vojenské doktring, je problematika ¢eskoslovenského obranného
systému. Jsou to otazky organizace a fungovani Fizeni statu za valky, otazky zdkladniho
¢élen&ni nasich ozbrojenych sil na polni vojska a na systém teritorialni obrany, otdzky
nrganizaénich principli vystavby nasich ozbrojenych sil jako profesiondlni armady,
nebo jako rémcové kadrové armady s periodickym dopliiovanim vojaky zakladni sluZzby
a2 vojaky v zéloze anebo jako narodni, vSelidové milice nap¥. u jedvnotek teritoridlni
cbrany atd. Tyto a jesté dalsi otdzky by mély dnes zaujmout prvofadé misto v teoreticke
a publicistické praci naSi vojenske inteligence, protoZe pravé v této problematice je
mozZno a nutno respektovat &eskoslovenska specifika, ma-li byt obsah teskoslovenské
statni vojenské doktriny adekvatnim vyjadienim teskoslovenskych zdjmii, teskosloven-
skych moZnosti a deskoslovenskych nezbytnosti. Zejména tedy v této obsahové oblasti
jsou nezbytné naSe teoretické prace, nase rozbory a ivahy, aby byla vytvofena teore-
ticka zadkladna, z niZ by mohly &erpat koncep&ni orgdny naseho statniho aparitu pFi
vybéru optimélnich variant ndvrhu doktrindlni realizace uvedenych problémii v Zivoté
naseho statu.

Jisté neni mozZné byl i jen vyjmenovat v kratkém ¢lanku vSechny otazky, jeZ hy
mély byt u nas nové veédecky rozpracovdny... Bylo by proto zcela urtité chybné
chtit omezit teoretickou diskusi o ohsahovych otdzkach nasi ¢eskoslovenské statni vojen-
ské doktriny jen na otdzky a problémy, jeZ jsem v tomto &lanku mohl uvest.



Plukovnik git. Ing. Josef Kudrnovsky, CSc.

METODIKA ANALYZY
modelu informac¢niho systému

Problém efektivniho Fizeni je pFedevSim
problémem poznéni informa&nich procesd,
které probfhajf ve zkoumangch systémech.
Jednou z progresfvnich metod vyzkumu
té&chto procesii je modelovéani, jehoZ pod-
statu a postup jsem popsal ve VM ¢&is.
5/1968. Predmé&tem studia byl graficko-
logicky model informaéniho procesu ve
velitelstvi a $tdbu vZevojskové arméady pfi
Fizeni uto¢né operace. Takto zpracovany
model je jednak podkladem ke zjidt&éni
nadbyte&nych, respektive chybé&jicich in-
formaci ve zkoumaném informad&nim systé-
mu a jednak nezbytnym krokem k dal3fmu
vgzkumu informaéniho procesu metodami
operac¢ntho vyzkumu. Ke splné&nf prvni
funkce je nutné zpracovany model kon-
frontovat s modelem informaci skute&ng&
probfhajfcich ve z koumaném systému na
VSC, cvitenich s vojsky, na manévrech
a dalsich zamd&stndnich. Pfedpokladem
konfrontace pak je, aby zjiSfovdnf a meé-
fenf na cvicenich byla konéna za stejnych
podminek, ze kterych se vychédzelo pfi
konstrukci modelu nutngch informaci. Jde
zejména o rdzné omezujicf podminky,
strukturu zkoumaného systému, jeho
funk&ni népli, operatné taktické pfedpo-
klady modelovanych bojovych situaci a
charakteristické znaky informaci. V opaé-
ném p¥fpad¥ totiZ nejsou vysledky ziskané
v obou modelech soumé&fitelné.

Konstrukce modelu je v3ak jen dilgf,
i kdyZ nezbytnou etapou v§zkumu. Dal¥fm,
neméné vyznamnym a daleko néroén&jSim
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krokem je anal§za modelu a zpracovéni
zaveérd, které budou pFedmétem dal3fch
dvah. Studie si vzhledem ke stanovenému
rozsahu neklade za cil analyzovat néjaky
konkrétni model informa&niho systému,
n¢brZ ukézat hlavni zdsady a postup ana-
lyzy, jako podklad praktické ¢&innosti.
Vzhledem k tomu, Ze pii obou zpisobech
konstrukce modelu (intenci a diferencia-
ci) se postupné& vytvaieji celky, které se
od sebe li¥i jen rozsahem, miZe byt me-
todiky pouZito jak k analgze jednotlivgch
podsystémi, tak i celého systému. Ana-
logicky plati jak pro podsystémy, tak i pro
cely systém stejny zplisob popis uchovéni.
Na tom neméni nic skute¢nost, 2e na ur-
¢itém stupni miZe 2z jakgchkoli divodd
n&ktery z prvkd popisu (napf. transfor-
mace) chybst, jingymi slovy mit nulovou
hodnotu. Na druhé stran& v3ak nelze vy-
loutit, Ze specifika podsystémii jednotli-
vych specializaci si v rdmci mozZnosti, kte-
ré graficko-logick¢ model d&véa, vyZada
popis a analyzu z hlediska dalSfch kritérif,
které v této metodice nejsou. Tak napf.
spojovaci podsystém bude tFeba popisovat
a hodnotit nejen z hlediska poc&tu infor-
maci, ngbrZ i jejich délky, aby bylo moz-
né urcit optimalni kapacitu jednotlivfch
kandld. Naproti tomu nebude pravd&po-
dobn& nutné u tohoto podsystému posti-
hovat v plném rozsahu obsahovou strdnku
informaci, kterd je v podsystému operac-
nim rozhodujici.



CIL VYZKUMU, JAKO URCUJICI FAKTOR KONCEPCE TVORBY MODELU
A JEHO VYHODNOCENI

Kazd4 metoda, pouZitd ve v§zkumu, mé
jen urcité moZnosti k postiZeni zkoumané
objektivni reality. To platf v plném roz-
sahu i v modelovan{ (simulaci). Proto
volba druhu modelu musf nutn& vychézet
z cile vyzkumu. Pokud se zpracovéani tyce,
plijde u vojenskych informaénich systémi
zpravidla o strojové zpracovéni, vzhledem
k tomu, Ze vidy phjde o v¢zkum celé
mnoZiny promé&nnych a jejich vzdjemnych
vazeb v opakujicich se cyklech. Modelu
miiZe byt vyuZito bud jako prostfedku ke
zdokonalenf{ informa¢nfho systému, nebo
jako néstroje k vystavb& Fidicich orgénd,
nebo jako néstroje ke zkvalitn&ni rozho-
dovéni. K pln&nf prvni a &astetn& i druhé
funkce jsou vhodné graficko-logické mo-
dely. Jsou-li v8ak cilem v§zkumu rozho-
dovacf procesy, pak je nutné pouZit ma-
tematickych modeld, rozpracovangch ope-
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raénim vyzkumem. V graficko-logickych
modelech 1ze z rozhodovacich procesil si-
mulovat jen takové formy transformaci ja-
ko je evidence, konverze a logickd ope-
race.

K dosaZeni cile vyzkumu vSak nestadi
jen vybrat odpovidajici druh modelu, ny-
brZz zvolit i jeho optimélni strukturu.
Splnéni této podminky je predpokladem
plného vyuZiti vdech moznosti, které k po-
znani zkoumané objektivni reality jed-
notlivé druhy modelti poskytuji. Podle
charakteru a rozsahu cile vyzkumu Ilze
informa&ni proces, probihajici ve velitel-
stvi a ¥tdbu vievojskové armédy, zobrazit:

1. Ve viech organizatnich rovindch.

Tohoto modelu, budeme jej nazyvat
komplexni, dosdhneme bud postupnou in-
tegrac! sloZek a agregaci vstupll a vgstu-
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pld, nebo postupnou diferenciaci celého
systému na slo2ky a disagragaci vstupl
a vgstupli. Prvého zpiisobu pouZivame teh-
dy, postupujeme-li pfi modelovani sloZi-
tych systémi od jednoduchého ke sloZi-
téj8imu. Rozhodneme-li se pro opacény
postup, pak pouZijeme druhého zpisobu.

Z uvedenych operaci jsou:

a) integrace a agregace v podstaté me-
chanické operace, pfi nichZ ze dvou nebo
nékolika sloZek vznikd sloZka jedina, ale
vy38tho Fddu a ze dvou nebo né&kolika
vstupli a vgstupld vstup a v¢stup jediny.

b) diferenciace a disagregace naopak
operace tavahové, pfi nichZ systém nebo
sloZku rozkldddme na jejich ¢&asti, mezi
nimiZ rozliSujeme vazby a uréity vstup
a vygstup rozkldddme na dva nebo vice
vstuplt a vystupi.

Schematicky lze souvislost mezi uve-
denymi operacemi se sloZkami, vstupy a
vystupy znédzornit viz obr. 1.

Je-li pFedmétem v¢yzkumu informaéni
systém velitelstvi a Stabu vSevojskové ar-
méady, pak tento zplisob zobrazenf musi
postihnout:

a) viechny organizaéni a popfipadé
i neformé&lni pracovni skupiny, tvofici jed-
notlivda odd&lenf velitelstvi a Stabu v3e-
vojskové armddy nebo samostatné skupi-
ny, pokud v tomto systému existujf;

b) organizaénf a neformélni pracovni
skupiny, integrované do jednotlivych od-
délenfi;

c) odd&leni, integrovand do velitelstvi
a vievojskového $tabu armady, do jednot-
livgch druh@i vojsk a tylu;

d) velitelstvi a v3evojskovy Stdb ar-
méady, druhy vojsk a t¢lu, integrované do
systému velitelstvi a Stdbu v3evojskové
armady;

e) organizacni a neformdlni pracovni
skupiny, integrované do PVS, VS a TVS.

Takto zobrazeny informa&ni systém
umoZiiuje nejpfesn&ji a nejpodrobné&ji po-
stihnout a analyzovat v3echny existuiicl
vazby vn&isf a vnitfni, vstupy, v¢stupy
a transformace, realizované zkoumanym
systémem v modelované bojové &innosti a
d4t tak konolexni obraz o jeho chovani.
Pfitom u kaZdé z uvedenych rovin zobra-
zenf musi byt chovdni dokumentovano:
organizaénim schématem s vyznaenim
sm&ru pohybu informaci, popisem funké&-
nosti, blokovymi schématy, repertoary
transformacf, maticemi vazeb vnég&jSich (a
pokud se rozlidujf i vnitfnich), repertoa-
rem informaci s charakteristickymi znaky
a dal$imi pomocnymi dokumenty, které
jsem podrobn& popsal ve VM ¢fs. 5/1968.
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Splnéni této podminky je pfFedpokladem
k tomu, aby bylo moZné posoudit oprav-
nénost existence jednotlivgch stupiii fi-
zeni v daném systému, Gfelnost jejich slc-
2eni a technického vybaveni, aelnost po-
hybu informaci a jejich sémantickou a
kvantitativni adekvatnost zkoumané bojo-
vé Cinnosti, informaéni asili jednotlivfch
podsystém@i na transformacich ostatnich
podsvstémi, popiipad& celého systému,
pokud takové transformace podle sv§ch
funkénich povinnosti realizuje. Jen takto
zobrazeny model umoZiiuje spolehlivé po-
stihnout, Ze napf. na dvou nebo i n&kolika
stupnich se objevuji stejné transformace.
To znamend, Ze n&ktery z t&chto stupiid
nenf ve skutenosti orgdnem Fidicim, ny-
brZz jen nastrojem fizeni, bez néhoZ se
systém, nenf-1i jingch divodd k jeho exis-
tenci, mZe obejit. Jen v takto komplexné&
zpracovaném modelu lze v jiném pripadé
postihnout, Ze pro urcitou transformaci,
realizovanou zkoumanym podsystémem,
ptichazejf na jeho vstup stejné informace
ze dvou nebo né&kolika podsystémi. To
zpravidla signalizuje nadbyte¢né informa-
ce a svazKy, které negativné ovliviuji ca-
sovy pribéh fidiciho procesu. Na druhé
strang tento model stejné spolehlivé uka-
Ze, Ze urditd informace neprochézi funkc-
nim mistem, které ii k plné&ni své funkce
potfebuje a Ze tudiZ v informaénim pro-
cesu chybf.

2. Ve dvou nebo nékolika struktural-
nich rovinfch. Napf. v roviné organizac-
nich a neformdlnich pracovnich skupin
a v roving odd&leni.

3. Jen v jedné z uvedenych struktural-
nich rovin. Napi. jen v rovin& skupin,
oddé&lenf nebo mist veleni.

Tyto zplisoby zobrazeni budeme volit
tehdy, bude-li cil vyzkumu omezen jen na
poznani vazeb a daldich vlastnosti na jed-
nom nebo na pfFedem vybranych stupnich
velenf.

Na zavér téchto uvah je nutné zda-
raznit, Ze integraci sloZek a agregaci
vstupli a vystupd do vy33ich rovin se sice
model stdva prehledné&jsi, ale soucasné
i obecngjsf — se vSemi dusledky, které
z toho k poznéni objektivni reality vy-
plyvaji. Pokud se dokumentace integrova-
nych celkit tyde, pak zpracovani organi-
za&nich schémat je déano organizaéni
strukturou jednotlivgch stupfii veleni. Ta-
ké funkéni nédplit stanovi pfisludné fady.
pfedpisy a pilsobnosti. Pfitom platf, Ze
funkdéni povinnosti vy38fho stupn& fizent
nejsou jen pouhym soudétem funké&nich po-
vinnosti ni28ich stupiifl ¥izeni, nybrZ kvali-
tou, odpovidajicf dloze a mistu tohoto
stupn& v celém systému. Zobrazeni a po-



pis integrace u blokovych schémat, trans-
formaci a informaénich vazeb do vy3Sich
rovin piedstavuje tviréi dcinnost, ktera
predpokldada dokonalou znalost struktury
a obsahu informac¢nich produktii, realizo-
vanych jednotlivymi stupni veleni, cha-
rakteru c¢innosti jednotlivgch podsystému
a systému jako celku a podnétli a reakcf,
odpovidajicich  jednotlivym  rozliSenym
vstupiim a vystuplim na prisludngch stup-
nich veleni. Tak napf. na nejniZ§im stupni
miiZze blokové schéma obsahovat tyto &in-
nosti:

— pftipravu zavéri ze situace vlastnich

vojsk;

— zpracovani navrhu soustied&ni
vojsk;

— zhodnoceni terénu a komunikaéni
site;

— zpracovani navrhu casové kalkulace
soustifedéni vojsk;

— pripravua navrhu opera¢niho a bo-
jového zabezpecleni soustfed&ni vojsk;

— zpracovani navrhu opatifeni k vcas-
nému piesunu.

Tyto ¢innosti mohou podle organizacni
struktury a piijaté metody préce probihat
bud soucasné, nebo na sebe navazovat
podle pfedem stanoveného pofadi. Prva va-
rianta vyZzaduje, aby ve zkoumaném pod-
systému byly vyClenény odpovidajici pra-
covni skupiny. V druhé varianté pak musi
byt cinnosti rozd&leny mezi organizaéné
existujici skupiny a stanovena operacné
taktické situaci odpovidajici posloupnost
jejich realizace. Jakékoli Sablona pfii Te-
Seni tohoto problému se negativn& projevi
na efektivnosti Fizeni. Integrovanou ¢in-
nosti v blokovém schématu vyssiho stupné
fizeni bude zpracovani podkladu k roz-
hodnuti pro pFesun. Stejnym zplsobem se
budou integrovat i transformace a vazby.

METODIKA ANALYZY MODELU INFORMACNIHO SYSTEMU

Prvnim piedpokladem analyzy je zpra-
covani modelu nutnych informaci zkou-
mané objektivni reality (velitelstvi a Sta-
bu v3evojskové armady v utotné operaci),
statistickd zjiStovani informadéniho proce-
su na tuto tematiku na odpovidajicim po-
¢tu cvi¢eni a sestaveni modelu informaci
skutetné& probihajicich na tomto stupni
velenf ve vybranych operacné taktickych
situacich.

Dal3im piedpokladem analyzy je urcent
parametrd, charakterizujicich zédkladni a
typické vlastnosti zkoumaného informad-
niho procesu. Pocet a kvalita t&chto para-
metrd jsou urcovdny mozZnostmi a kapaci-
tou pouZitého druhu modelu. K vyhodno-
covani takto stanovenych parametrii je
nutné urcit odpovidajici kritéria, ktera
mohou byt:

— kvalitativni, jimiZ budeme postiho-
vat obsahovou (sémantickou) stranku
zkoumaného informadéniho procesu;

— kvantitativni, udavajici pocty vstup-
nich, vystupnich a pameétovych informaci
vzhledem Kk jejich pilnosti, Setnosti, perio-
dicité, stupni utajeni a formé& zpracovani,
zjisténych na jednotlivich funk&nich mis-
tech za ur¢itou Casovou jednotku, obdobi
operace a celou operaci;

— Casovd, udavajici pramérné doby,
potiebné k prijeti, zpracovani a piedani
téchto informaci.

Graficko-logicky model informaéniho
systému umoziuje postihnout tyto para-
metry, potiebné k posouzeni jeho kvality:

1. Otelnost pohybu informaci v sy-
stému.
Vyznam tohoto parametru spocivd

v tom, Ze zaméry z ného davaji spolu
s dalSimi parametry odpovéd na fteSeni
jednoho z nejzévaZné&jSich problémi sou-
dobého Fizeni — problému casu.

Kritéria vyhodnoceni:

a) Nutnost prichodu uréité informace
jednotlivymi funkcénimi misty. Tato nut-
nost je urfovédna potfebou informaci pro
transformace, které funkéni mista podle
svych funkénich povinnosti pii Fizeni bo-
jové cinnosti realizuji.

b) Doba potfebna k tomu, aby se urci-
td informace dostala od odesilatele na
funk¢ni misto, které ji k plnéni své funk-
ce potFebuje.

c¢) Normy stanovené pfredpisy a bojo-
vymi zkuSenostmi k tomu, aby se urdita
informace dostala na misto urceni v Case,
potiebném k zahdjeni protiopatieni.

Podkladem k ziskdni potfebnych adaji
jsou:

— organiza¢ni schéma modelu nutnych
informaci s vyznaCenim sméru jejich po-
hybu;

— skute¢ny pohyb informaci, zjistény
na cvicenich co do mista a tasu;

— popis funkénosti slozek, jimiZz urcita
informace prochdzi;

— repertoar transformaci, realizova-
nych jednotlivgmi funk¢nimi misty, jimiz
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urditd informace prochézi, na cvi¢enich
a v modelu nutngch informacf.

K hodnoceni se vezmou za zdklad ada-
je, které se nejvice bliZi nebo jsou niZ3i,
neZ Gdaje v modelu nutnych informaci.

Hodnocen! se dosdhne porovnédnim zis-
kangch ddaji s poZadovanymi normami a
v zévérech se urdf,

— kterd funkéni mista sledované in-
formace k plné&ni své funkce nepotiebuji;

— diference mezi poZadavky norem a
zjist&nymi aGdaji, jejich pri¢iny a opatfeni
k iejich odstrané&ni.

2. Otelnost persondlniho a technické-
ho vybaveni funk&nich mist.

Uloha a misto tohoto parametru v ana-
lyze modelu je urfovdna tim, Ze zavéry
z jeho hodnoceni budou jednim z pod-
kladi ke zdivodn&nym zmé&ndm ve sloZeni
a technickém vybaveni sloZek systému.

Hodnoceni parametru se kond na za-
kladé téchto kritérif:

a) PoCty informaci, nutnych k reali-
zacl transformaci na jednotlivych funke-
nich mistech.

b) Primé&rné poéty pracovnikl, podi-
lejicich se na realizaci jednotliv§ch trans-
formaci.

c) Priimérné poéty jednotlivfch druhti
organizaéni techniky, pouZité pfi zpraco-
vani informaci v jednotlivych transfor-
macich.

d) Normy, udévajici dobu vyhraZenou
na realizaci transformaci vzhledem ke
véasnosti reakce funk¢éniho mista na da-
nou situaci.

PotFebné tdaje ziskdme

— 2z repertodru transformaci, zpraco-
vaného v modelu nutnych informaci a
skute&n& zjidt&ného na cvicenich;

— z popisu persondiniho a technické-
ho vybaveni funké&énich mist, zpracovaného
v modelu nutnych informaci a skute&n&
zjisténého poétu pracovnikdi a organiza&nf
techniky, vy&len&né na zpracovani infor-
maci na cvidenich.

V obou pf¥ipadech ziskané udaje ze
cviten! porovndme po vypod&teni primér-
ngch hodnot s tddaji z modelu nutngch
informaci a zjistime optimum, jimZ bude
minimalni ze zji§t&ngch hodnot.

Hodnoceni se dosdhne porovn&nim op-
timalniho primérného podétu pracovniki
s potétem zpracovanych informaci v po-
Zadovanych ¢&asovych norméch pro jed-
notlivé situace. V zdvérech se vyjad¥i chy-
b&jici, popfipad& nadbyte&ni pracovnici
a organizatnf technika a z toho vyply-
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vajici zmény ve sloZeni a technickém vy-
baveni, nebo v organizaci prdce jednotli-
vgch funkénich mist. Pdjde napf. o do-
plnéni t&ch neformdlnich pracovnich sku-
pin, u ktergch nebyly z jakychkoli diivodi
transformace realizovdny v poZadovaném
case. V nsktergch p¥ipadech bude moZné
vyrovnat Casové disproporce uUceln&jSim
vyuZitim t&ch pracovnikii, ktefi transfor-
mace trvale realizovali v krat8ich ¢aso-
vych limitech, neZ stanovi normy. V obou
pfipadech je v8ak moZné se rozhodnout
teprve po odpovidajicim poc¢tu méfeni.

3. Adekvatnost funk&nich povinnosti
cilovému zaméieni systému (podsystému).

DiileZitost tohoto parametru vyplyva
z poZadavku, aby funkéni povinnosti, sta-
novené ¥ady, pfedpisy a plisobnostmi, od-
povidaly cilovému zamé&Feni systému, jimZ
je Fizeni, které se realizuje shromaZdova-
nim, zpracovdnim a vyd4vanim informaci.
Tomuto poZadavku zpravidla neodpovidaji
formulace dne3nich pfedpisii, v nichZ se
napf. stanovi: Odpovidd za operaéni a
bojové zabezpe&eni. Ve smyslu teorie fi-
zeni je nutné tuto funké&ni povinnost sta-
novit takto:

a) Je povinen vSemi prostifedky zabez-
pelit ziskdni nezbytn& nutnych informaci
o stavu opera¢niho a bojového zabezpede-
ni vlastnich vojsk a o moZnostech nepfi-
tele narusit plynulé plnéni bojového tkolu
a splnéni cile operace.

b) Je povinen udinit opera&né taktické
situaci odpovidajici opatfeni k rychlému
zpracovani informacf, nutnych k pfijeti
zdtivodn&ného rozhodnuti.

c) Je povinen vydat nezbytné& nutné
Fidici informace tak, aby je podiizend voj-
ska mohla realizovat v redlném ¢&ase, kte-
r§ odpovidda vzniklé operatné& taktické
situaci.

Takové vymezeni funké&nich povinnosti
umozni Fidicim orgdnfim pFesn&ji a cile-
védoméji organizovat a plédnovat jejich
¢innost. Oprédvn&nost tohoto poZadavku
dokazuji ve $tabech zpracované metodiky,
v nichZ jsou funkéni povinnosti timto
zplsobem formulovany.

4. Utelnost uspo¥adani transformaénich
krokil.

Divodem vytyCeni toho parametru je
poZadavek pevného a pruZného veleni,
které je mimo jiné zdvislé na optimalnim
uspoFfadéni cinnostf, které souviseji se
shromaZdovéanim, tfidénim, zpracovanim,
vyddvdnim a uchovanim informaci tak, aby
mohly byt v dané opera&né& taktické si-



tuaci realizovdny v nejkrat$im Case a mi-
nimélnimi silami a prost¥edky.

Kritéria vyhodnocenti:

a) Logickd névaznost transformacénich
krokdl vzhledem k dané organizaéni struk-
tufe a situaci.

b) Doba potfebnd k realizaci jednotli-
vygch transformadnich krokd p¥i daném
usporadanf.

c) Sily a prostFedky nutné k realizaci
jednotlivfch transforma&nich krokd pfi
daném usporadani.

Podklady k hodnoceni zfskdme

— z blokovych schémat a repertoari
transformaci modelu nutngch informaci a
z algoritml ¢&innosti, zjist&ngch na cvile-
nich; pfitom je nutné dodrZet z&sadu, aby
se v3echna zjisfovani konala za stejnych
podminek;

— ze statistickgch formulé&¥d, zachy-
cujicich dobu, sily a prost¥edky pouZité
k realizaci transformaénich krokd; ze zis-
kangch ddaji se vypod&ftajl primé&rné
hodnoty.

Hodnocenf se dosdhne porovnanim
vSech zjidt&ngch variant uspofddéni trans-
forma&nich krokit s primé&rnymi hodno-
tami doby, sil a prostfedkd. V zavé&ru se
uréf optimdln{ varianta. Kritériem opti-
mality je maximélni vgskyt urditého uspo-
Fadani cCinnosti pfi minimélnich poZadav-
cich na dobu, sily a prostFedky.

5. Schematickd a kvantitativni ade-
kvédtnost informagnich vstupid transfor-
macim, realizovangm v dané opera&né
taktické situaci.

Diivodem vyty&eni tohoto parametru je
poZadavek postihnout ve zkoumaném in-
forma&nim procesu nadbyteéné a chybg-
jicf informace jako predpoklad efektiv-
nfho Fizeni. PFitom za nadbytefnou je
tfeba poklddat informaci nebo mnoZinu
informacf, které nejsou k realizaci trans-
formaénich krokll nezbytn& nutné.

Kritéria hodnoceni:

a) Nutnost uréité vstupni informace co
do obsahu v jednotlivgch transforma&nich
krocfch. Tato nutnost je déna potiebou
uréité informace k tomu, aby mohl byt
raalizovan pFisludn§ transforma&ni krok
a zfskdn informa&ni vgstup, kter§y mé
funk&ni misto pfi fizeni modelované ope-
ratné& taktické situace produkovat.

b) Poéty vstupnich informaci se stej-
nym informacnim obsahem. Aby bylo moz-
né uvedenych kritérif pouZit, bude nutné
vstupni a vystupni informace formalizo-
vat. To je zdkladni predpoklad zejména

k automatizovanému zpracovani ddajd, ne-
bot ani sebedokonalej3i poditat neni a
ani v blizké budoucnosti nebude schopen
rozliSovat sémantickou strdnku informact.
PotFebné ddaje se zisklvaji z vykazi
vstupnich informaci a repertoart trans-
formaci ziskanych na cvi€enich.
Hodnoceni se dosdhne porovnadnim tdda-
jl ziskangch na cvidenich s modelem nut-
nych informaci a v zavéru se uréi nad-
bytetné, respektive chybé&jici informace.

6. Otelnost oznadovani informaci jed-
notlivymi stupni pilnosti a utajeni.

Cilem vyty¢eni tohoto parametru je po-
stihnout v informalnim procesu nezdi-
vodnéné oznafovani informac! jednotlivy-
mi stupni pilnosti a utajeni a vytvofit tak
pFedpoklady rychlého pohybu t&ch infor-
macf, které maji rozhodujici v§znam v ¥i-
zeni za dané operatn& taktické situace.

Kritéria hodnoceni:

a) Nutnost oznafeni jednotlivgch in-
formaci uré&itym stupn&m pilnosti a uta-
jeni. Tato nutnost je dé&na obsahem in-
formace vzhledem k charakteru te¥ené
operatné taktické situace.

h) Cas potfebny k proniknuti infor-
maci s udanym stupné& utajeni a pilnosti
pFi zvoleném zpilisobu pi¥enosu.

c) Pocet informaci podle stupné uta-
jeni a pilnosti na zkoumangch funké&nich
mistech v jednotlivfch opera&n& taktic-
kych situacich.

Udaje se ziskdvaji zjisfovanim na cvi-
¢enich a k hodnoceni se vypoditaji pri-
mérné hodnoty. Hodnoceni se doséhne po-
rovnanim primérnych hodnot s poZadav-
ky F4dd a pFedpisi na utajenf a pilnost
informacif vzhledem k jejich obsahu &
k fFe3ené situaci. V zavérech se stanovi
optimélni stupeii utajenf a pilnosti nut-
nygch informaci, odpovidajici jejich obsa-
hu a konkrétni operacné& taktické situaci.

PF¥i posuzovani Gé&elnosti utajeni je
nutné vychazet z toho, Ze jeho cilem je
zabranit nepifteli, aby pFi ziskd4ni uréité
informace nemohl v&as zahdjit odpovida-
jici protiopatfen! a znemoZnit tak pln&nf
bojového tkolu. Nasleduje-li bezprostfed-
né& po vydani informace piislu§nd &innost,
pak utajovan{ ztrdci nejen svij vy¢znam,
nybrZ stava se brzdou efektivniho Fizenf.
Naproti tomu, &m je &asovy rozdil mezi
vyddnim informace a realizaci opatfenf
z ni vyplyvajici v&t$i, tim ddsledn&ji je
nutné informaci utajovat. U pilnosti je
tomu naopak. Cim je doba od vydani in-
formace do realizace opatfeni z ni vyply-
vajicich Kkrat8i, tim vy33{ stupeii pilnosti
je nutné informaci pfFifadit.
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7. Otelnost pouzitych forem zpracovani
informaci.

PoZadavek vytyCeni tohoto parametru
vychézi z nutnosti reSit disproporce mezi
pouZitou formou zpracovani informaci (pi-
semny dokument, mapa, nacrt, magnetofo-
novy zdznam) na jedné stran& a dobou
k tomu potiFebnou vzhledem ke konkrétni
situaci na strané& druhé.

Parametr se posuzuje na zakladé téch-
to kritérif:

a) Pocet informaci podle jednotlivych
forem zpracovani na jednotlivych funké-
nich mistech v modelovanych operacné
taktickgeh situacich.

b) Cas potfebny na zpracovani infor-
maci vzhledem k pouZité formé zpraco-
vani.

Udaje se ziskavaji msfenim na cvide-
nich a ze ziskanych vysledkd se vypodi-
tavaji primérné hodnoty.

Hodnocenf se dosdhne porovnanim prii-
mérnych hodnot s normami, udavajicimi
dobu, ve které musi byt informace zpra-
covany a vydany, aby pfislusné funkéni
misto mohlo véas piijmout v3echna po-
tfebna opatFeni z nich vyplyvajici.

Ze z&vérti musi vyplynout jak v da-
nych podminkach zjisténd forma zpraco-
vani informaci ovlivnila efektivnost fizeni

Dals$im krokem analyzy modelu infor-
mac¢niho systému, je konfrontace vyhod-
nocenych parametrli a zavérli z nich vy-
plyvajicich s poZadavky operatniho umeént
na veleni s cilem posoudit kvalitu ¥izeni.

Veleni bude tim pevné&jdi, pruznéjsi
a nepfFetrzitéjsi, ¢im

— uceln&jsi, to znamena bez zbytecnych
mezi¢lankd, bude organizovan pohyb nut-
nych informaci mezi jednotlivgmi slozkami
zkoumaného systému — Kk naditizenému,
podiizenym a spolupracujicim systémdm
a podsystémiim;

— vice bude odpovidat persondlni slo-
Zeni, struktura a technické vybaveni jed-
notlivych podsystémii a systému jako cel-
ku, algoritmu ¢innosti v modelovanych
operac¢né taktickych situacich;

— vice bude odpovidat vymezeni
funkénich povinnosti cilovému zaméieni
systému (podsystému);

— adekvatn&jsi bude posloupnost a
ndvaznost transformaénich krokiti Fe3ené
operacCné taktické situaci;

— mén& nadbyteénych a chybéjicich
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modelované situace a ur¢i se pro jednot-
livé typické situace optimé&lni zplsob
zpracovanf.

8. Informaéni podil jednotlivych pod-
systémii na transformacich ostatnich pod-
systémi.

Diivodem vyty&eni tohoto parametru
je postihnout informacni usili jednotli-
vych podsystémi v informacénich proce-
sech, probihajicich v jednotlivych operac-
n& taktickych situacich. Vyhodnocené vy-
sledky jsou jednim z podkladd optimélni-
ho uspofddanf c¢innosti a metodiky prace
zkoumanych podsystémi pii fizeni bojové
¢innosti.

Kritériem vyhodnoceni je pocet infor-
maénich vystupd (vstupd) do jednotli-
vych transforma&nich krokl ostatnich
podsystémit a naopak.

Potfebné udaje se ziskavaji z matic
vngjsich (vnitinich) vazeb. 7 vysledkd,
ziskanych mérenim na cvicenich, pFi stej-
nych podminkédch se vezme za podklad
hodnoceni varianta s nejmen3fm pocttem
vazeb a nejCastéji se vyskytujici. Hodno-
ceni se dosahne porovndnim této varianty
s udaji matic vazeb modelu nutnych infor-
maci. V zavéru se stanovi nadbytecné,
popiipadé chybg&jici vazby a jim odpovi-
dajicf zmény v uspofadani ¢innosti a me-
todice préce.

informaci bude ve zkoumaném informac-
nim systému;

— vice bude odpovidat kapacita spo-
jovacich kanalii kvalité informaci nezbyt-
né nutnych k Fizeni dané bojové Cinnosti;

— vice bude odpovidat stupei utajeni
a pilnosti dobé potifebné po vydani infor-
mace k realizaci opatfeni z ni vyplyva-
jicich;

— adekvatngjsi bude forma zpracovani
informaci feSené operacéné taktické si-
tuaci;

— ucelngji bude rozdéleno informadni
asili jednotlivfch podsystémil ve zkouma-
ném informac¢nim procesu.

Zplsob zpracovani modelu bude zévi-
set na sloZitosti modelovaného systému,
na poétu statistickych zjiStovani a méFeni
a na kvalité a kvantit& udajli na nich zis-
kanych. Modely jednoduchych systémii
s malym pocltem podsystémii a informadc-
nich vazeb se mohou zpracovavat manuél-
nim zpGsobem. SloZitéjSi systémy bude
nutné modelovat na samodinnych pocita-
¢ich. P¥i automatizovaném zpracovani mo-



delt informac¢nich systéml jsou nutné né-
které upravy, z nichZ nejdlleZit&jsi a nej-
narocnéjsi jsou: binarizace vstupli a for-
malizace vstupnich a vystupnich infor-
maci. Binarizace je takovd operace se
vstupy, pfi které na kaZdém rozliSeném
vstupu (vystupu) urcitého systému (pod-
systému) rozliSujeme pouze dva stavy
(podnéty nebo reakce). Prvni, oznatovany
0, predstavuje stav, kdy urc¢ity podnét ne-
bo reakce nepiisobi. Druhy, oznatovany 1,
je stav, kdy urcit¢y podn&t nebo reakce
plisobi. Vstupem se stavem 0 je napf. hla-
Senf, které nevyvolava transformaci; jiny-

mi slovy mé jen informaéni charakter.
Vstupem se stavem 1 je kaZdy rozkaz,
smérnice, pokyny nebo hlaseni, které vy-
voldva transformacni proces. Nutnost for-
malizace vstupnich a vystupnich informaci
pri automatizovaném zpracovani modelu
vyplyva z neschopnosti samocinnych po-
¢itact rozliSovat sémantickou stranku in-
formace. Aby tedy poc&ita¢ mohl rozlisit
duplicitni, nadbyte¢né a chybé&jici infor-
mace, musi byt nutné formalizované. Na-
ro¢nost té&chto operaci spociva v tom, Ze
jejich realizace vyZaduje vedle znalosti
vojenskoodbornych i znalosti lingvistiky.

Zavérem zdlraziiuji, Ze v etapé védeckotechnické revoluce se modelovani stalo
iednou z nejefektivnéjSich a nejekonomictéjSich metod vystavby sloZitfch systémil
piedevSim proto, ze je umoZiuje konstruovat bez experimentu. Vojenské informacni
systémy patil bezesporu k nejslozitéj3fm systémim viibec, a proto znalost modelovéani
mela by se stat majetkem v3ech piisludniki velitelského shoru. A ptispét aspoii malem
ke splnéni tohoto poZadavku, je také hlavnim smyslem a cilem mych studii o tvorbé

a analgze informadénich modeli.



Plukovnik doc. Ing. Frantifek Cvr & ek, CSc.

iR

Vzhledem k cilové ¢innosti dé&lostfelectva, to znamend realizaci palby, je
nutné posuzovat vSechny souvislosti, které tuto realizaci umoZiuji. Prvni sou-
vislost s palbou je oblast, kterd ji poskytuje cile — tedy nepfitel. Jeho studium,
jeho pozndni a vyuziti poznatkl proto zavisi na kritériich efektivnosti palby
jak v Case jejiho uskutecnéni, tak v celém obdobi pfiprav.

Souvislosti skutecnosti, které ziskdvame o nepfiteli, s vlastni ¢innosti jsou
v oblasti délostfelecké problematiky dany potfebami Fizeni tohoto druhu voj-
ska a potfebami uplatné&ni funkce tohoto vojska — palby.

Analogickym pripadem ilustrovdno, jde o podobny vztah jako je napf.
vztah riznych odd&leni v nemocnici k nemocnému ¢&lovéku co by objektu
zkouméni a 1éCeni. V nemocnici proto, Ze niZ$i ¢innost tohoto druhu, &innost
praktického lékaie, neni schopna dokonalého poznéni, ani Gsp&$ného léceni.
Lékafska véda proto takovou vSestrannost zamitd a dochdazi ke specializaci.
Tato specializace nevylucuje, ale dokonce predpoklada obecnou znalost obec-
nosti; neni vSak na nich zaloZena.

Zajem délostreleckého velitele k nepfiteli se proto upird usmérné&né a spo-
cializované od jinych zajmu.

Co je ono usmeérnéni?

Usmérnéni je ddno tfemi oblastmi, které souviseji s Fizenim a uskutec-
novanim palebné Cinnosti. Prvni jsou ddaje o tom, co by mohlo tvofit v nepfa-
telské sestavé a Cinnosti cil palby. Druhé se tykaji vSseho toho, co mnozinu
paleb pfredstavuje, tedy palebného plédnovani. Konecné& posledni pak se tgké
v§eobecného rozhodovani velitele délostfelectva.

Materidly ke studiu nepfitele jsou ziskavany z rtiznych zdroji. PFitom nej-
dileziteéjsi materidly — tj. ty, které slouzi k oznaCeni objektli v sestavé ne-
pFitele jako cili — jsou prfedmétem zkoumdni vlastniho priizkumu dé&lostie-
lectva (délostFeleckého prizkumu].

Dvojici dalsich oblastf studia, podklady palebného pldnovéni a vSeobecného
rozhodovéani, zabezpecuje tdaji pfedeviim ta instituce, kterd pfipravuje obecné
ocenéni. To je vievojskovy priizkum.
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Ve vSech tfech pfipadech je shodné to, %e kazdy d&lostFelecky velitel m4
pfesné védét, které podklady ke svému studiu potfebuje. Z toho vyplyvd, Ze
mizZe precizn& a cilevédomé& ukolovat jak své prizkumné prostfedky, tak vy-
Zadovat udaje jiz zjiSténé vSevojskovym prlzkumem.

Zatimco oznacleni objektu prizkumu v sestavé nepfitele jako cile je velmi
jednozna¢né déno stfeleckotechnickymi potfebami p¥isludného palebného pro-
stfedku, pak pocCet a druh informaci k palebnému planovani a vieobecnému
rozhodovéani neni stily a jeho neznalost vede k zdsadnim chybam. Pro& tomu
tak je?

Nemaé-li napf. délostFelectvo soufadnice nepidtelské baterie, nemiZe na ni
stfilet. Nenf cil, neni palba. To kazdy chépe. Nejsou-li idaje o nepfiteli, které
umozZiuji délostielectvo spravné uskupit nebo rozdélit, pfece k této c¢innosti
musi dojit. Je jasné, Ze bude nevyhovujici, Ze nebude odpovidat situaci. Velitel
dé&lostfelectva se vSak piesto musi rozhodnout. V tom je tedy zé&sadni rozdil.

NebezpeCnost této skute¢nosti je proto tak velkd, Ze se v praxi mléky
prechazi a velitelé dé&lostfelectva se rozhoduji podle obecnych a proto nepfes-
nych norem, tradicionalistickym zplisobem, pouZivaji intuice a rizika, netimér-
ného skute¢nosti. Nezdar nebo nemoznost dosdhnout zdaru p¥i ni¢eni cili
je velmi cCasto zpiliscbeno pravé tim, Ze v3eobecné rozhodovani nebylo piesné,
Ze palebné planovéni preceliovalo vlastni mozZnosti nebo je nedoceiiovalo, Ze
prosté sestava a planovany manévr dé&lostfelectva neumoznil jeho nejefektiv-
n&jsi pouziti. Pak ovSem nejsou nic platné vycCerpdvajici udaje o cilech vcas
a hojn& doddvané, protoZe neni ¢im v&as palebné reagovat.

Tato neblaha skuteCnost mad své raciondlni pri¢iny. Predevsim tu, Ze
rozhodovéani pro sestavu délostfelectva napf. probihd v dobé, kdy jesté vlastni
priizkum ani pofddné& nezacal pracovat. Manévr délostfelectva v obranném
boji se napf. planuje v dobé, kdy nepfitel jeSté ani nevyrazil k ttoku, spotFeba
stfeliva na palebnou pfipravu se stanovi, aniz by byly k dispozici pofet a
kvalita zjisténych cilli apod.

K ilustraci uvedu podrobné& pripad s planovanim manévru dé&lostielectva
v obranném boji svazku.

Jaké podklady by mé&l znat velitel dé&lostfelectva, rozhoduje-li se pro pro-
story a Cas zmény téchto prostorii? Pfedné vSechno to, co bude dé&lat nepfitel
v priib&hu dtoku na celé fronté obrany svazku. To znamena

— smér hlavniho uderu, nebo sméry hlavnich dderd,

— tempo utoku po smérech,

— vlomy a jejich hloubka podle ¢asu,

— prichodnost komunikaci,

— vliv boje na prostory ptfedpokladanych postaveni v hloubce,

— dobu a prostor zasazeni druhého sledu nepfritele,

— manévr nepratelského deélostfelectva taktickych zbrani hromadného
nicent,

— dobu, kdy sestava nepfitele je nejzraniteln&j$im cilem,

— ztraty vlastniho dé&lostfelectva.

To jsou jen hlavni tudaje, které se vztahuji k C¢innosti nepfritele. O wdajich
vlastni ¢innosti, ostatné obdobnych, nebudu mluvit. Co z toho velitel vi?

PFesné& nic. Pouze predpoklada. Proto se pousti do reSeni, opfeného o pied-
poklad vlastni Cinnosti. Bere v Gvahu boj v pPedpoli, boj o pFedni okraj,
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obranu dalSich postaveni v hloubce, zabezpecCeni vlastni protiztece a podobné
velic¢iny. Na zakladé ceho byly stanoveny? Na zaklad# pfedpokladd. Velitel
délostrelectva se rozhoduje tedy podle ptedpokladii vSevojskového velitele,
stanovenych z predpokladii ¢innosti neptitele a na zakladé toho pfedpoklddané
vlastni ¢innosti.

JenomZe manévr dé&lostfelectva je konkrétni véc — zdaleZitost pohybu v Case
a prostoru, zdlezitost konkrétni ¢innosti techniky a lidi kolem ni. V takovém
pripadé variantni FeSeni nepomohou. Cim vic variant, tim vic nejistot a ztraty
pfehledu. Pocet variant nikoho nezachrani, protoZe uskutecnit se miiZze jen
jediny pfipad.

Jak c¢elit této skutefnosti? Cesty byly naznaceny. Bohuzel, vSechny jsou
zdlezitosti rutiny, hrani s normami a variantami.

Funkce délostielectva je v palbé. Té musi odpovidat i manévr a ne nacpak.
Dobre manévrujici délostifelectvo vSak neni takové dg&lostielectvo, které vidy
vCas odejde z piili§né blizkosti nepfitele, vZdy vcas zaujme postaveni v hloubce
@ je pripraveno sifilet, vidy polovinou nebo smluvenou hodnotou je v pohoto-
vosti a zbytkem se presunuje apod. Kritériem je palba, ktera ovliviiuje ¢innost
nepritele a ne snaha o plynuly pohyb délostieleckych sestav, fizeny zvyklostmi
a normami. Palba se ovSem miZe pfedevsim realizovat teprve tehdy, existuji-li
cile — tedy zjisSténé cile. Lze proto tvrdit, Ze Kkritériem manévru jsou cile,
jejich pocet, jejich dileZitost a charakter. Budou-li tyto cile zniCeny palbou,
ovlivni to celkovou ¢innost nepfitele a teprve pak vzniknou takové problémy
jako tempo, vlom, smér, tisp&ch utoku, nedsp&ch uatoku.

Proto plan manévru je zdlezitost, ktera zdvisi na samém priibéhu boje,
na efektivnosti palby a ne na predvidani bez ohledu na vysledky této cilové
cinnosti délostfelectva.

V tomto smyslu by oviem o planovani nemohlo ani jit, protoZe manévr
sestavou by se dél na rozkaz podle konkrétni situace, kterou nelze piedem
predpokladat. Klicem takového rozhodovani je tedy studium cili a pozorovani
vysledki vlastni bojové ¢Einnosti.

Uvedu pirfklad z planovani palby. Jde o obdobu, objevuji se stejné potiZe.
Planuje se pouziti délostielectva pil zasazeni vlastniho druhého sledu v ttoku
svazku. Co ma znét velitel o nepfFiteli?

Predné cile. Cile, které jeSt& neexistuji. Cile, které jeSté neni mozné zjis-
tovat. Cile, které ani existovat nemusi. Na co tedy planovat palby. Obchéazi
se to tak zvanou hodnotou palby do toho ¢i onoho prostoru. Stanovi se samo-
zFejmé soustFedéni urc¢itého poétu hlavni z jistych prostorii. K &emu? Podle
¢eho? Jakd bude sestava dé&lostielectva, kdy do postaveni dorazi, proc
bude takova a pro¢ tam dorazi prdavé v tu a ne v jinou dobu? To jsou otazky,
na které se neodpovida. Ale jak celit tomuto stavu? Jak omezit ony neustalé
pFedpoklady, mnoZstvi pokreslenych map, vydanych nafizeni, které stejné
potom konkrétné nebyvaji k uZitku. Plan je tehdy dobry, vychazi-li z vétSiho
poctu skute¢nosti neZ predpokladi, zahrnuje-li vice pravdy neZ omylu. Plan
oviem neni k obrané proti natceni z neschopnosti pfedvidat a opomenuti
jistych budoucich udalosti.

Je-li boj vztahem dvou dynamickych soustav, kdy ¢innost jedné ovliviiuje
druhou, pak je nutné vychéazet z toho, Ze skute¢nosti je aZ vysledek tohoto
ovlivnéni a ne jeho pfedpoklad. V dané realité pouZiti dé&lostiFelectva pii za-
sazeni vlastniho druhého sledu musi vychézet z ¢innosti nepftitele pifed timto
zasazenim, to znamend ze stavu, ve kterém je schopen ovliviiovat nds a
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zérovell toho stavu, ktery ovlivnil jiZ jeho. Nez proto dojde k pouZiti vlastniho
délostielectva v hloubce zasazeni druhého sledu, je nutné v&d&t, co miZeme
nebo co jsme jiZ udélali k uplatnéni svého vlivu na nepfiitele. V tomto pfipadé
je to vysledek dosavadniho boje nebo pisobeni vys3iho velitele proti nep¥iteli.
Studujeme proto to, co bylo a to &infme zakladem. To co bude, tedy to jak
my délostfelectvem budeme nepfitele ovliviiovat, vyplyne predevi8im z této
reality. Urcovat ukoly vlastnimu dé&lostfelectvu proti nepfiteli, chapanému
jako predpoklad bez ohledu na minulost, je nesmysl.

PFi planovani to v tomto prFipad& znamend ocenit, ¢eho musi byt jeste
dosazeno, aby nepritel byl ovlivnén tak, Ze rizeni boje bude nas$i zéleZitosti,
bude vychdazet z nasi iniciativy a ne naopak, nebo dokonce, Ze fizeni nebudeme
ani schopni.

V délostrelectvu to v tomto pripadé znamena

— zjistit ztrdty nepfitele,

— zjistit zprdvy ze Sir$ich prostor nez je usek zasazeni vlastniho druhého
sledu,

— zjistit moznosti nepfritele v daném prostoru.

Teprve potom je mozné zasadné se rozhodnout k pouZiti délostFelectva
a na zdakladé toho konkrétné planovat — ale az tehdy, kdy je k dispozici
konkrétni druh a pocet cili. Je zFejmé, Ze vSechno to ovSem znemozni setrvavat
v predstavach néjaké rychlé akce, utoku s kratkym délostifeleckym prepadem.
‘Toto v8echno predpoklada cas, zastdvku, zdrZeni, prehled, trpélivost.

Na zacéatku uvah jsem se pokusil diferencovat nepfitele podle funkce druhu
vojska. Po tom, co jsem uvedl, je nutné pripomenout, Ze ne v3echno delo-
stfelectvo ziskdvd samo. VyuZiva zdroji, ale tak, aby tyto zdroje odpovidaly
potiebam pouziti druhu vojska. Zdrojit je dost, dilezity je jejich vybér. Ani
za dnedniho stavu nenf tfeba klast ndjaké pozadavky na vSevojskovy priizkum,
které by znamenaly ziskéni neobvyklych zprdv. VSevojskovy prizkum tudaje
ma; jde o to kdy, jak a kym budou vyZadany a vyuzity.

Popsana hlediska a vyplyvajici problémy umoZiiuji daldi zavér. TotiZ ten,
jak maji delosttelelti velitelé studovat nepritele tehdy, kdy neni k dispozici
prfedem takova veli¢ina jako je organizace, normy, dislokace apod.

Pripustim-li hypoteticky ptfipad, Ze proti vlastni divizi je zasazena Spanélskéa
divize postavend v uplné tajnosti a poprvé zasazenda na front&, nebo pftipad,
kdy proti ni bojuje urcité, v boji vzniklé uskupeni nepfitele, pak délostielecky
velitel musi hledat zprdvy a studovat situaci podle tfi jiZ uvedenych oblasti.
To znamend, co z toho vSeho u nepFitele vytvofi cil, co z jeho existence po-
(Febuje védét k planovani palebné ¢innosti a k vSeobecnému rozhodovani.
Zajima ho tedy nepfitel jako objekt zkouméni ¢isté utilitdrné.

Jsou prakticky ¢&tyfi skupiny cilii. Palebné prostifedky, vojska v soustfedéni,
mista veleni, Fizenf a priizkumu a rajény obrany. VSe ostatni je nepodstatné
a ackoli se miZe vytvoFit cil tFeba z leti§t& nebo atodici sestavy praporu,
neni Cetnost takovych pripadi velka.

Hleda tedy to, co t&mto teoreticky pojatym cilim vyhovuje z organizace,
dislokace a nepratelské cCinnosti v terénu. Ostatni udaje ho nezajimaji. Jako
podklady palebného planovani ho piedevsim zajimaji kvalita cilQ, jejich potet
na usecich, odolnost, regenerace zni¢enych, vyznam jednotlivych prvkid se-
stavy a jeji moZnosti. Zakladem vseobecného rozhodovéni je zamysl nepfitele,

-
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ktery predpovidd vsevojskovy prlizkum a z né&ho pak vyplyvajict okolnosti,
které maji vliv na zésadni FeSeni pouZiti délostielectva.

Kli¢em vlastniho priizkumu deé&lostfelectva je za takové situace zjiSténi
predpokladanych typl cili v sestavé nepfitele pro dé&lostfelectvo, pficemzZ misto
chybé&jici znalosti poé&tl, taktickych norem a jingch ukazatell je vyhodnocenf
terénu, obecnych principii pouZiti vojenské techniky, vlastni sestava a dosa-
vadni zkuSenost v oboru.

Takovym zpilisobem, jak studuji nepritele dé&lostieleéti velitelé, je nutné
postupovat i pfi 3koleni dé&lostfelcli vSech stupiii. JiZ ve 3kolach se klade
zdklad zé&sadnimu nazirdni na odborné otazky, jiZ tedy tam nutné musi byt
ziskdna pfedstava o diferencovaném piistupu k problematice poznavani ne-
pfitele. Nejde jen o predstavu, byt teoreticky uspokojivé zdiivodn&nou. To je
jen prvni pfedpoklad, ktery davA S$kola. Jde o nabyti pifesvéddéeni, Ze takto
pochopeny problém je spravny, Ze je tedy nutné v dalS$im jej prosazovat
{ u vojsk, vzdor viem dosavadnim né&zorim. KoneCné délostielci u vojsk ve
své praxi maji dostatek latky k pfemySleni o problematické hodnoté dosa-
vadniho stereotypu v tomto sméru. Otdzka neni jednoduchd& a bude naréaZet
pti své realizaci na fadu obtiZi a nedorozuméni. To je ovSem ud&l vieho
nového a nesmi to znamenat, Ze pro jisté potiZe se vzddme prosazeni poznatkul
bliZsich pravd& neZ téch, o kterych jsme se to domnivali doposud.



Vojenské uméni

Podplukovnik Ing. Ji¥i Cermék, CSec.

V minulém roéniku ,Vojenské mysli“ se autofi velmi asto zabyvali teoretic-
kymi tuvahami a aktudlnimi otdzkami vojenské doktriny a obranného systému
CSSR. V3echny tyto prace se dotykaji i otdzek ochrany obyvatelstva a narodniho
hospodaistvi, jejichZ reSeni je hlavnim poslanim systému Civilni obrany.

Pokusim se navéazat na nédzory gen. Ing. Knotka a gen. Ing. Spacka.*) Oba
autofi totiZ uvadéji, byt jinymi formulacemi, tezi o kvalitativng novém vyznamu
ochrany zapoli pro tvorbu vojenské doktriny stdtu. ,Tvorbu statni vojenské
doktriny je tFeba orientovat do dvou zdkladnich oblasti doktrindlnich z&jmi,
které maji ponékud rozdilné podminky pro metodiku tvorby doktrindlnich
norem. V prvnf oblasti se jedna o doktrinalni zdsady funkce polnich vojsk, jako
konkrétni aplikace zdsad koaliéni doktriny. Druhou hlavni oblasti zajmii vojen-
ské doktriny jsou zdsady a normy funkce teritoria stdtu, kdy jde o zabezpeteni
potieb bojujicich vojsk a o zabezpe&eni vSech ostatnich nezbytngch funkci
vélgiciho statu.“ Potud z avah gen. Ing. Knotka. Gen. Ing. Spacek pak poukazuje
na zavazny fakt, Ze vitézstvi socialistické svétové soustavy jako celku je z nage-
ho hlediska fizce spjato s pFeZitim nasich narodii v pFisti valce, at jiZ by byla
vedena jakymikoli prostfedky a trvala jakkoli dlouho.“ Dale uvadi — ,Ze d&leni
vojenské doktriny pouze do dvou &asti (politické a vojenskotechnické) je nedo-
stateéné a svadélo by, zvlasté ve vojenskotechnické ¢asti, ke vSeobecnym zavé-
rlim, nebo nedocené&ni n&kterych zéasadnich faktord, ovliviiujicich zvlast& pii-
pravy k vélce a jejichZ t&Zisté leZi vné ozbrojenych sil a tak se vymykaji moZ-
nostem kvalifikovaného posouzeni pouze vojenskymi odborniky.“

*) Knotek Jan genmjr. Ing. .Ke vztahiim a tvorb& vojenské doktriny“, VM €. 4/1988 str. 8
Spactek Bohumil genmjr. Ing. .K vojenské doktrind statu”, vM ¢&. 5/1968, str. 8—7.



Domnivadm se tedy, a oba uvedené i dalsi ndzory na tvorbu vojenské doktriny
a obranny systém CSSR rovn#Z naznaduji, Ze otdzka ochrany obyvatelstva a na-
rodniho hospodéafistvi musi byt v rdmeci funkce teritoria statu za valky nedilnou
souddsti statni vojenské doktriny.

Tak tomu dosud nebylo. Problematika ochrany obyvatelstva a néarodniho
hospodéfstvi, kterou Fesi Civilni obrana (a to aZ na ojedin&lé vyjimky ve v8ech
vyspé&lych zemich sv#ta), neni dosud pln& doceiiovdna. Hlavni pfi¢ina této ne-
uspokojivé situace je v tom, Ze otdzky mista a tlohy CO, zejména opatieni
k ochrané obyvatelstva a narodniho hospodéfstvi, nejsou dostate¢né teoreticky
rozpracovany jak v celém komplexu, tak i v jednotlivych opatfenich a ¢&in-
nostech.

Civilni obrana prosla v Ceskoslovensku nékolika vyvojovymi etapami. Od
Civilni protiletecké obrany v prvni CSR aZ k etap8, kdy se v podminkédch sou-
dobé valky stdvd novym druhem strategického zabezpeCeni Zivotnosti celého
zapolif, nezaménitelnou a nezbytnou soucasti systému obrany zems.

Zejména pak u statd jako CSSR, které sousedi s pFipadnym agresorem
a které maji velkou hustotu obyvatestva, priimyslu i komunikaci a z vojenského
hlediska jsou tzv. prvosledové, majf a¢inné opatteni Civilnif obrany velky vyznam
pro pfeZiti jaderné valky.

Strategicky vyznam Civilni obrany vzriistd dnes jesSt& i tim, Ze na jeji a¢inné
organizaci a ¢innosti do zna¢né miry zévisi nejen ochrana zépoli, zabezpedeni
nejnutnéjsiho chodu valecného hospodatstvi, ale i priib&h mobilizace, plynulost
pfesunti a zasobovéani ozbrojenych sil na pocatku vdlky i v jejim dalsim prib&hu.

Poslanim Civilni obrany CSR tedy je zabezpefit pfedev3im maximélni moz-
nou cchranu obyvatelstva pr¥ed nasledky napadeni, zejména zbran&mi hromad-
ného niceni, a to evakuaci a ukrytim obyvatelstva, jeho vybavenim prostfedky
individualni protichemické ochrany a dalSimi opatfenimi. Soulasné pak vytva-
et podminky pro zajiSténi potfebného chodu narodniho hospodérstvi, pro mobi-
iizaci a zabezpeceni ¢innosti ozbrojenych sil, pro ¢innost vSech Fidicich organii
v prithéhu valky. Po napadeni je tkolem Civilni obrany poskytnout rozsdhlou
& mnohostrannou pomoc, jak v ohniscich jadernych aderii, tak i na rozsahlych
tzemich zamofenych radioaktivnim spadem. ]de predevsim o vyprostovaci a
zadchranné prace vojskovymi a nevojskovymi soucdastmi CO, za prispéni préce-
schopného obyvatelstva. Diilezité je i stanovit i organiza¢né zajisfovat pii-
slusné reZimy Zivota.

Ze ma Civilni obrana a zejména otdzky ochrany obyvatelstva rozhodujici
vyznam pro pfeziti vdlky, ukazi na prikladé ni¢ivych ugink napadeni CSSR
zbranémi hromadného ni¢eni. Pokusim se naznadcit i rozsah ukoll, které vyply-
vaji pro pfipravy Civilni obrany:

Nap¥. 200 tudery o celkové kilotonaZi cca 33 000 kt by byly v priib&éhu prv-
nich tficeti dni napadeny zékladni, kategorizované a dalsi diileZité cile na
nzemi statu. Napadené cile, z toho asi 50 vétS§ich mést, by byly podstatn& zni-
Ceny. Plocha uzemi, na kterém by doslo k silnému podkozeni aZz k dplnému
zniceni staveb a zatizeni ¢ini zhruba 4 % tzemi statu. Jen v diisledku primar-
nich acinki jadernych uderl lze poditat s vyfazenim, at jiZ dofasnym nebo
trvalym, 30 % celkové, ale rozhodujici kapacity primyslové vyroby. Velmi
cloZita situace vznikd ve spojeni a v dopravé, zejména na Zelezni¢ni siti.

Nejslozitéjsi je vSak situace ve ztrdtach na obyvatelstvu.

Vezméme v uvahu variantu, kdy je pri zahdjeni valky s pfekvapenim nedo-
statetn& zabezpeteno ukKryti. Tato varianta se pFibliZuje dne$nimu stavu,
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kdy se prfevaziné musi pocitat s pouZitim improvizovanych ukryti. A v takovych
likrytech, pies pracnost jejich budovani, se kterym se vsak pocita aZ v dobé
zvy$eného vale¢ného nebezpeci, mohou lidé setrvat nejdéle 4 az 8 hodin. Po
této dob& musi tkryty nevybavené filtroventilatnim zafizenim a s prostorem
men3im ne# 5 m? na osobu opustit pro nebezpe¢i uduseni. Je tomu tak proto, Ze
tyto tkryty nespliiuji dosud podminky dlouhodobého ukryti, nehledé na okol-
nost, Ze by pri prekvapivém zahajeni vdalky nebyl na vétSiné uzemi statu cas
ani na jejich improvizované budovani.

+ Za této varianty by nendvratné ztraty od primarnich ac¢inka Cinily vysoko
pFes jeden milion osob a zdravotnické ztraty by mohly byt jest& o 50 % vyssi.
Vychézim pri tom i z velmi omezenych moznosti zdchrannych a vypro$tovacich.
" Pasma radioaktivniho zamoFeni vytvofend od uvedenych uderd predstavuji
v procentech tzemi statu priblizné:

nebezpecné silné slabeé

zamoreni zamofteni zamoieni
1. den 10 % 13 % 35 %
30. den 14 % 19 % 40 %

V disledku ozareni osob na Gzemi statu by mohlo dojit k onemocnéni z RA
ozareni u 4—6 mil. osob a postupné k dalSim nenavratnym zratam okolo 1 mil.
osob.

Cili pFi nenadalém napadeni a za soucasného stupnd zabezpedeni ukryti
5y mohly ¢init celkové ztraty okolo 5 aZ 7 mil. osob, z toho nendvratné ztraty
az 3 miliény.*)

Takovéto postiZeni naseho statu by pak znamenalo prakticky ochromeni jeho
bojové i Zivotni akceschopnosti.

Vyznam opatfeni CO je pak predeviim v tom, Ze pii vCasné realizaci Gcelné
diferencovaného vybudovéani tGkrytd na celém tGzemi statu a ve spravnych .
proporcich s evakuaci, dale s doplnénim a prostfedky individualni proti che-
mické ochrany obyvatestva a reSenim vyproSfovacich a zachrannych praci
lze sniZit ztraty pribliZné aZ na jednu pétinu. Takové vysledky vSak vyZaduji,
jak uvadim dale, podstatn& zlepsit zabezpeceni opatfeni CO.

Soucasné s témito ztrdtami na Zivotech a rozsdhlymi Skodami, jakoZ i zave-
denim zvlastnich -reZimi Zivota v prostorech zamorenych RA spadem nebo
v prostorech, kde je vyhlaSen dlouhodoby vzdusny poplach, vznikaji kompli-
kace v doprave, zdsobovani (zejména potravinami a pitnou vodouj a situace
vyZaduje naro¢néjsi celkové Fizeni i narocné a pruzné rizeni reZimii a vlast-
nich zachrannych praci. Vzniklé obtiZe zhorSuje nedostatek odbornikii, mate-
riali, techniky a dil¢i dezorganizovanost, popripadé i vznikld panika Casti
obyvatelstva. Tato celkova situace pak zpusobuje téméf aplné ochrnuti veskeré
vyrobni ¢innosti v nebezpecné a silné radioaktivn& zamofenych prostorech, coz
¢ini asi 30 % Gzemi statu.

Rovnéz je tfeba, vedle uderi jadernymi zbranémi, brat v avahu i moZnost
pouZiti ostatnich druhii zbrani hromadného niCeni, zejména bojovych biologic-

*) K vypoétim jsem pouZil metodiky a norem Civilni obrany SSSR ,Sbornik tablic dlja opredélenija
potdr. charaktéra rozrudenija i opredélenija potrebnych sil a sredstv v jadérnom ocage poraZenija“
— VCOK-GO-SSST-Chimki-Novogorska 1985
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kych prostfedkd a bojovych otravnych latek. Prostory zasaZené t&mito zbran&mi
mohou dosahovat n#kolika set km2 V prostorech zamofenych otravnymi 14t-
kami pak nelze, v z4vislosti na druhu a koncentraci OL, uvaZovat viibec
0 Zadné ekonomické ani branné Cinnosti, naopak jedinym FeSenim bude doko-
nalé ukryti nebo evakuace osob (v krajn& nutném p¥ipadé& i hospoda¥ského zvi-
fectva) do nezamofenych mist, pfiCemZ vybaveni osob prostFedky individuéIni
protichemické ochrany je nezbytné.

Uvedeny, byt zjednoduseny piiklad moZnosti a diisledkit napadeni soudobymi
prostfedky v pocateénim obdobi valky miZe dat urditou predstavu o rozsahu
2 sloZitosti dkold, které je nutné Fesit. Ukazuje se, Ze za jaderné valky bez
zabezpeceni Zivotnosti zdpolf, zejména ochrany obyvatelstva (varovanim, uKkry-
tim, evakuaci, prostfedky individualni protichemické ochrany atd.) a zaji§t&ni
prvofadych vyprostovacich a zdchrannych praci nejsou vytvdfeny podminky
pro zabezpeleni vitd8zstvi ani d&tem a dalSim skupindm obyvatel pro pfFeZit{
disledki véalky.

Soucasné s uéinky zbrani hromadného nifeni pfinasi soudobd véalka do
zapoli i zvétSeni moZnosti 3SpionaZe, diverze, sabotaZe a vysazeni vzdudnych
vysadkl ridznych typl do zna¢nych hloubek statniho tzemi.

A za této sloZité situace ma zapoli plnit svoji dlohu v ozbrojeném zépase.

Kladou se predevsim poZadavky na zabezpedeni ¢&innosti polnich vojsk
i vlastni aktivni obranu na teritoriu. To vyZaduje udrZet potfebnou vyrobu,
zajistit nepfetrZitou Cinnost Fidicich orgdnti a maximéaln& sniZit moZné ztraty
a Skody, zejména v oblastech, které jsou rozhodujici pro zabezpe&eni ozbroje-
nych sil i pro zabezpedéeni Zivota zems.

Domnivam se v3ak, Ze jiZ soudobé poznatky ukazuji, Ze mnohé z dosavadnich
pifedpokladili ¢innosti obyvatelstva na teritoriu jsou maélo reédlné. VZdyt na polo-
ving aZz 70 % tuzemi stdtu bude nutné v po&atednim obdobi vélky poditat s tim,
Ze obyvatelstvo bude bud ukryto nebo jeho pohyb znacn& omezen. Tuto situaci
dosud dostateCné nedoceiiujeme. Bude proto tfeba podrobit vdZnému posouzeni
a pfehodnotit, zda moZnosti zabezpeceni nepfetrzité vyroby i dalsi aktivni €in-
nosti obyvatel nejsou v dosavadnich pfedpokladech a planech pfecen&ny. Bude
nutné z takového védecky podloZeného pfehodnoceni vyvodit zavéry pro inosné,
optimélnf proporce mezi poZadovanou aktivni ¢innosti obyvatelstva a jeho
ochranou, mezi aktivnim podilem na boji s nepfitelem a vlastnim p¥FeZitim
valky. Proto mé pro vedeni i vysledek valky z naSeho hlediska ochrana obyva-
telstva takovy vyznam, proto se stdva Civilni obrana strategickym faktorem
v soudobé vélce, a proto se domnivam, Ze skute¢né& jde o otdzku doktrindlniho
charakteru.

V tomto piiklad® jsem naznadil, Ze p¥i vEasné realizaci opatfeni Civilni
obrany k ochran# obyvatelstva by bylo moZné podstatnd, aZ nékolikanasobné
sniZit ztrdty na Zivotech. Rovn&Z tak jsem se zminil o dosavadnim nedocefiovani
této problematiky. Tento stav dokazuje i skute¢nost, Ze potieby a poZadavky
k zabezpeteni ochrany obyvatelstva nejsou Feieny na tirovni zabezpeteni ostat-
nich pfiprav a opatfeni k obrané# republiky. VZdyt celkové ndklady na mate-
ridln& technické zabezpeceni civilni obrany vcetn& investiéni vystavby CO ¢&ini
pouze okolo 7 % obdobnych nékladii na CSLA. Napf. pfi dnes$ni vy3i pFid&lova-
nych prostfedkd na investi¢ni vystavbu CO by potfebné nejnutnéjsi stavby k za-
bezpeceni nepfetrZitosti fizeni stdtu a tkryty pro obyvatelstvo a pracujici zéa-
vodl jen v prostorech nejvice ohroZenych jadernymi tdery byly budovény jesté
50 let.
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Nedocen&ni otdzek Civilni obrany se stdle prohlubuje dosud neodpovidaji-
cim zdjmem a pé&i vtdiny Fidicich organt statni moci a spravy a zejména
vedoucich pracovnikii sloZek narodnfho hospodéaistvi.

Domnivam se, Ze pfi¢iny nedocen&ni otazek ochrany zapoli, kterd je prede-
v8§im tdkolem civilni obrany, jsou rovn&Z i u nas pracovnikli CO. To se mimo
jiné projevuje i v nedostatetném vyuZivani vSech oblasti védecké CcCinnosti
i v malé v&decké a koncep&ni spoluprédci s védeckymi a Fidicimi sloZkami CSLA,
které rovnéZ nesou sviij podil na zaostdvani pii FeSenf otdzek teritoria a jejich
ndvaznosti na poZzadavky obrany a ochrany narodd vlastni zems&.

Upozoriiuji na tyto okolnosti také proto, Ze povaZuji za nutné jiZ nyni, pii
propracovévani vojenské doktriny CSSR a FeSeni otdzek obranného systému,
respektovat a zahrnout do nich problematiku ochrany obyvatelstva a narodniho
hospodéfstvi CSSR a otdzky mista, poslani a dlohy Civilni obrany jako systému,
ktery tuto problematiku fe$i, pfipravuje a uskutetiiuje prislu$na optieni.

- P

Déle se chci zminit o ukryti a evakuaci obyvatelstva.

Vsechna soudasnd zhodnoceni ni&ivyjch G&inkd napadeni CSSR zbran&mi
hromadého nidenf a nejnov&jsi zahraniéni poznatky ukazuji, Ze je tF¥eba Kklast
stdle vétsi dliraz na masovost ochrany, na protiradiaéni dlouhodobou ochranu,
na jednoduchost a rychlost realizace ochrannych opatfeni, dvoutielovost na-
kladnych opatfeni kolektivni ochrany, které se realizuji jiZ v miru (stale
tkryty). Vé&tSi vyznam zejména v zahraniCi se nyni priklddd zhodnocen{ psy-
chickych stavii obyvatelstva (a kone¢né i jednotek CO) za rGznych situaci,
zejména pii evakuaci, po uderech apod. V neposledni rfad& jde pak o to,
abychom maximum opatfeni pfipravili a nékterd i uskute¢nili jiZ v mfru, FeSili
je komplexn& a zvazZovali pFitom jejich realizovatelnost i z hlediska moZnosti
stéatu.

P¥i viech sloZitfch podminkach CSSR se domnivdm, %e jsou redlné mo%-
nosti, aby ve vélce bylo moZné i na naSem tGzemi sniZit nesmirné ztréty. Celo-
svétové, v priimyslov§ch stitech s velkou hustotou obyavtelstva se dospiva
k néazoru, Ze nejefektivnéjsi ochranu lze uskutetnit i¢elnou kombinaci G&in-
ného fkrytu obyvatelstva (zejména s diirazem na ochranu proti disledkiim
RA zamofeni) a dobfe koncepéné promyslenou, pFipravenou a organizovanou
evakuaci, pFi doplnéni f&elnym vybavenim obyvatelstva prostfedky IPCHO.

PFitom stdle vzristd vyznam jednoho ze dvou zdkladnich zplsobii ochrany
pfed uc¢inky zbrani hromadného nifeni — ukryti obyvatelstva.

Ukryty mohou zajistit v odolosti, diferencované na zaklad® celkového vy-
hodnoceni podminek zemé&, maximalni sniZeni ztrat jak od primarnich u&inki
jadernych vybuchi v mistech jimi nejvice ohroZenych, tak zejména v masovém
méfFitku mohou poskytovat ochranu pfed G¢inky RA zamofeni.

Ukryti civilnich osob na dizemi CSSR podle dosavadni koncepce dané Zenijn&
technickymi normativy je ¥eSeno v zasad& dvéma zdkladnimi zpiisoby:

1. Ve stalgch stavbach CO, riiznych t¥id odolnesti, jimiZ se pfedpoklada
zabezpecit ochranu proti G¢inkim zbrani hromadného nifeni na tGzemi kate-
gorizovanych prostorii. I kdyZ se Fe$i v poslednich letech vystavba dvouuce-
lové, tj. i pro mirové vyuZiti, souc¢asné pridélovany objem investic by umozZnil
splnit pouze v kategorizovanych méstech normativy poZadované ukryti zhruba
aZ za 50 let.
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2. V tkrytech polnich a jednoduchého typu (fesenych tpravou sklepnich
prostorsi) i v ochrannych prostorech (dpravou nadzemnich obyvacich pro-
storil), které by byly budovany pro pfipad otekdvaného napadeni. To znamena,
7e se pocitd s jejich budovdnim v souladu s pldnem a pldnem c¢innosti v obdobi
zvyseného ohrozeni republiky s tim, Ze jiZ pfedem by probéhla materidlova
technicka a organiza¢ni pfiprava. Vystavby a tapravy by zabezpecily sily a pro-
stfedky stavebnich organizaci uréenych podnikii mistniho hospodarstvi a oby-
vatelstvo svépomoci z materialti mistnich zdroji. K pripravé i realizaci jsou
zpracovany plany pfimo u vykonavatelli tohoto rozsdhlého ukolu.

V soucasné dob# jsou rovngZ zpracovany plany ukryti pro pfipad neoceka-
vaného vzdu$ného napadeni. Tyto v3ak Fe3i pouze organizaéni opatfeni rych-
1ého vyuZiti stdvajicich mozZnosti skrytu. Celkovy ochranny efekt takového
ukryti, zejména v napadenych méstech, by byl nepatrny.

Soudobé pozadavky ochrany proti Gcinkim RA zamofeni a velky rozsah
tohoto zamofFeni v souladu s pfedpokladanymi variantami napadeni CSSR vyZa-
duji vSak zmeény v dosavadnim koncep&nim i technickém Feseni prostfedkil
kolektivni ochrany obyvatelstva v téchto zdkladnich smérech, které bude nutné
zkoumat a vyfesit,

— v nutnosti zabezpecit kolektivni ochranu proti RA spadu na celém uzemi
statu,

— v optimdlnim prodlouZeni doby pobytu ukryvanych v technickych pro-
stfedcich kolektivni ochrany na celém tGzemi statu. (Ze studie zatim jedné
varianty a bez pfesného podchyceni dynamiky RA zamoreni i pfekrgvani spadu
a s prihlédnutim k moZnostem realizace jde o celostatni pramér 2—3 dny
nepfetrZitého a 4—10 dni opakovaného ukryti),

— v zabezpecteni nékolikanasobného pouzZiti akryti a objekti protiradia¢ni
ochrany v souladu s reZimem Zivota v zamofeném prostoru s piedpoklddanou
¢innosti ukryvanych (jde zejména o zplisob asanace, uloZeni filtri apod.). Ne-
nude-li tento zplsob efektivné Fesitelny, potom bude nutné dobu nepfietrZitého
ukryvani prodluZovat,

— ve zvySeni koeficientu zeslabeni RA zafeni u vSech staveb a konstrukci
vyuZivanych k ukryti. Jde zejména o objekty a prostory, s jejichZ vyuZitim se
pldnuje pro radia¢ni ochranu (Gkryty proti primarnim uc¢inkim maji koeficient
zeslabeni dostate¢ny],

— podle vyhodnocené ohroZenosti mista ukrytu pozary bude nutné ujasnit,
zda zahrnout do technického FeSeni ochranu proti vzniku kysli¢niku uhelnatého
a proti nebezpetnému zvySeni teploty uvnit¥ ukrytu,

— podrobné& analyzovat potfebné plochy na ukryvaného z hlediska dlouho-
dobého provozu ukrytu s uvazenim psychickych a fyziologickych i ekonomic-
kych parametrdi. Dnesni plocha 0,5 m? na osobu je pravd&podobng pf¥i tomto
poZadavku mala.

V kaZdém pfipadé vSak musime z operacniho, technického a ekonomického
hlediska ucinit dokonaly mistni i celkovy rozbor pland zpracovanych pro
realizaci vystavby improvizovanych udkryti zvySeného ohroZeni statu, se zapo-
¢etim praci v prvni stupni pohotovosti. Z plant vyplyva, Ze vystavba muiZe
byt redln& spin&na podle mistnich podminek nejdfive za 3—7 dni.

Tento plan neni tedy jiZ dnes v souladu s dvahami o zahdjeni a pribéhu
poléatetniho obdobi valky, a to zejména z hlediska dlouhych cCasovych 1hit
a neimeérné potteby dopravnich prostiedkii, pficemz nejsou jesté brany v avahu
nové technické pozadavky ochrany proti RA.
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Jde ptitom o fedeni nutné zakladni ochrany jest& pro 90 % obyvatelstva
statu za predpokladu, Ze splnénim dosavadni Koncepce investi¢ni vystavby
akrytii chranicich proti primarnim uc¢inkim jaderného napadeni bude FeSeno
odolné ukryti pro vice nez 1 milién osob.

Po shrnuti soucasnych poZadavk(i a dosavadnich zkuSenosti se zaclelova-
nim ukryth do mirové investicni vystavby lze dospét k zavéru, Ze mimo zviast
ur¢end mista s odolnym ukrytim je tfeba na celém tzemi statu FeSit kolektivni
cchranu proti radioaktivnimu spadu. K zabezpeceni takového ukolu by bylo
jednou z vhodnych mozZnosti zaclefiovat technické poZadavky protiradiacni
ochrany do komplexni bytové vystavby, zejména do vystavby obcanské, popii-
pad& adaptaci objektli, a to v souladu s vyhodnocenim potieb ukryti. K tomu
by bylo acelné jiz v miru zabezpecit technologické vybaveni, zejména filtro-
ventilaéni zatizeni.

Zda se, 7e toto FeSeni by neménilo mirovy acCel objektu ani jeho prostor,
podstatné by nezadrZovalo ani nezdrazovalo mirovou vystavbu a pfedevSim
by zabezpecilo soudobé operacni a technické poZadavky masové ochrany oby-
vatelstva. TeZist& by se tedy tim preneslo od polnich ukrytd k ochrannym
protispadovym prostoram s moZnosti dluhodobého pobytu a s co nejvétsim koe-
ficientem oslabeni RA zéreni, a to pfipravenym jiZ v mfru.

V kazdém piipadé celda koncepce ukryti obyvatelstva, osazenstva zavodi
a zactva Skol bude vyZadovat nové komplexni pfehodnoceni, a to tim spiSe, Ze
jde o opatieni velmi ndkladnd nebo naro¢na na cas, sily a prostfedky.

S novym fieSenim této koncepce na podkladé védecky podloZenych faktil
bude tteba soucasné usilovat i o prehodnoceni vydajii na obranu a ochranu
zemé tak, aby opatfeni k ochrané obyvatelstva byly v amérné dobé realizova-
telné a aby pfitom odpovidaly moZnostem statu.

—_ Kk —

Spolu s ukrytim spogiva dalsi zakladni zpiisob ochrany obyvatel, a to prede-
viim proti nitivesti primarnich aginki jadernych fiderii, v evakuaci obyvatel-
stva. Jsou nékteré namitky tykajici se zejména ¢asovych lhiit, mozZného vzniku
paniky, dotasného zablokovani dalezitych komunikaci atp., jsou i mnohé pro-
blémy priprav a uskute¢n&ni evakuace. Ale z hlediska potfeb ochrany pfi eko-
nomické i technické nemoZnosti dostate¢né& realizovat poZadované odolné
ukryti je evakuace nejacinnéjSim opatifenim v mistech nejvice ohroZenych
jadernym uderem.

Jesté neZ uvedu priklad riiznych variant vzajemnych proporci evakuace
s ukrytim, pokusim se vyjadrit sviij ndzor na rozpoutani p¥iSti mozné valky.
Nazory na preziti, evakuaci a zplsob zahdjeni vdlky se objektivné vzajemné
ovliviiuji.

Pokud jde o zahédjeni valky, bude zfejmé v soudobych podminkach snaha
coucasné s rychlou pripravou zemeé na valku, a to i v minimalnich Casech
vyuZit moznosti opera¢niho prekvapeni, popfipadé i nenadalosti hromadného
napadeni jadernymi zbranémi na nedostate¢n& pfripraveného protivnika. Sou-
¢asné se vsak domnivam, a to v souladu s nazorem s. gen. Ing. Vitanovského
v ¢lanku ,Nenadalé napadeni (VM 7/1968 str. 23—28), Ze pravé v nové
kvalité soudobé valky je tFeba vidét, Ze pii dne$nich prostfedcich napadeni
3 moznosti témeér okamzitého zjisténi odpalenych raket lze uskuteénit rychly
odvetny hromadny uder strategickymi raketovymi prostfedky na uzemi agre-
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sora. Chee-li tedy dnes Gtotna koalice ziskat pfevahu ve véle&ném potenciélu
a tedy i podminky k vitézstvi bez zniteni vlastniho tizemi a obyvatelstva pf¥i
jaderné vilce, musi utinit rozhodna opatfeni k ochrané svého fizemi.

Pritom lze samoziejmé& predpoklddat, Ze opatfeni k aktivni obrané jsou jiZ
v pohotovosti. Charakter v&tsiny z komplexu pFiprav zépoli stdtu na valku
je takovy, Ze vyZaduji urcity Cas a nelze je uskutecnit, aniZ by se neprojevily
ngkterymi piiznaky a nebyly tedy zjistitelné. (Priprava evakuace a ukryti fidi-
cich organi, pripravy v narodnim hospodéafistvi a pfipravy k ochrané& obyvatel,
zejména piipravy evakuace alespoli z urc¢itych mist.) ZaleZi vSak na tom, jak
budou komplexni pfipravy protivnika na valku zji§tény, vyhodnoceny a jak
rychle budou pfijata rozhodnuti k ufinnym opatifenim k vlastni obrané a
ochrané.

A pfedeviim na tom spolu s dokonalou pfipravou z4visi aginnost planova-
nych opatfeni — zejména takovych, jako je evakuace obyvatelstva.

Nezmiiiuji se o této otazce proto, Ze bych nepovaZoval za ucelné Fesit i moz-
nost pfekvapivého napadeni. Domnivam se, Ze je tf¥eba &init p¥ipravy na obé&
varianty. PovaZuji vSak variantu urc¢itého, byt velmi kratkého obdobi, kdy
nepfitel bude muset Cinit také své pFipravy k ochrané& zdpoli, a to bude-li
chtit rozpoutat jadernou valku, za redlné&jsi.

Obé varianty vyzaduji nepfetrZity prlizkum, zejména ve strategickém roz-
sahu. Vzdyt pravé ziskani prevahy, ¢asového, védeckotechnického, materidlo-
vého i organiza¢niho ndskoku v pfipravé zemé (koalice) na vélku jiZ v miru,
popFipadé v obdobi zvySeného nap#ti pifed zah4jenim véalky, by bylo rozhodu-
jici jak pro zplisob jejiho vzniku, tak pravd&podobn# i pro vedeni a vysledek
vélky.

Nezjisténi pFiprav nepfitele a zejména nedostatednd pripravenost k obrané
zemé& ve vSech oblastech jejiho obranného systému by mély nedozirné nésled-
ky a znamenaly by vedle katastrofdlnich ztrat i ztratu schopnosti plné aktivné
se ddle zalastnit valky.

Tim chci upozornit na poZadavek trvalé pfipravenosti i na nutna opatienf
obrany a ochrany zapolf jiZ v miru a v neposledni{ fad& na bezpodmine&nou
adbornou i morélni pFipravenost a pohotovost sil, prostfedkii a obyvatelstva
zeme.

K prokazani opodstatnénosti evakuace obyvatelstva a vyznamu spravnych
proporci mezi evakuaci a ukrytim uvadim p¥iklad srovnani péti rozdilnych
variant FeSeni ochrany obyvatelstva milibnového mésta, které je prvorade
ohroZeno jadernym napadenim.

Porovnavam zde relace pravdépodobnych ztrat pfi rizném poméru rozsahu
evakuace a zabezpeCeni ukryti s p¥ihlédnutim k technickym a ekonomickym
mozZnostem vystavby dkrytli. Sou¢asné pak dopliiuji zdkladni varianty ochrany
obyvatel naznadenim potfeb a moZnosti CO k véasnému uskutecné&ni prvoradych
zdchrannych a vyprostovacich praci.

1. varianta: Ukazuje situaci, kterd by pravd&podobné vznikla po napadeni
milibnového mésta*) bez evakuace a pfi ukryti 10 % obyvatelstva — odpovida
i situace pfi NVN (nenad4lé vzdusné napadeni).

Néklady na ukryti Zadné

Nendvratné ztraty 600 000

*) UvaZuji termojaderny uder takové raze, kdy celd zdstavba mésta je jeSté postiZena bofivymi a¢in-
ky tlakové viny (uvniti pFetlaku 0,2 — 0,3 Kp/em?).
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Zdravotnické ztraty 200 000
Nezranéni 200 000

Potfeba zakladnich sil 150 — OLP (oddilt 1ékaiské pomoci), 300 rot vy-
prostovacich s technikou, 150 rot poZarnich. MoZné& uhrada sil a disledky:
OLP — 30 %, vyprostovacich 11 %, pozarnich 28 %, pfitemZ se neuvaZuje
2 az 3nasobna sménnost, kterd nutné potiFebu sil zvysuje. Disledkem situace
je dalsf néariist nenadvratnych a zdravotnickych ztrat, nebof ukryvanim ve stéa-
lych ukrytech je tfeba poskytnout pomoc do 24—48 hodin, v upravenych skle-

pich do 6—10 hodin, ¢ehoZ uvedené sily nejsou schopny.
2. varijanta: situace jako u prvni varianty s tim, Ze byla uskuteénéna eva-

kuace 1. pofadi (tj. détf do 15 let, nemocnych a nezbytnych doprovodu, coz
znamend !/5 obyvatelstva).

Naéklady Zadneé

Nendvratné ztraty 360 000
Zdravotnické ztraty 140 000
Nezranéni 140 000

Nemiize byt kryto ani 50 % potFebnych sil, u vyprostovacich jednotek
chybi aZ 80 %, a to i bez pFfedpokladu nezbytné soudinnosti sil pfi nasazeni.

Vlivem radioaktivniho zamoreni by mohlo byt (vychdzim z moZnych RA
ucinkl a ochrany proti nim) z 340 000 evakuovanych smrteln& postizeno témér
40 000 osob a onemocnét bez zabezpeCeni prostfedky kolektivni ochrany by
mohlo aZz 150 000 osob.

3. varianta: situace bez uskutednéni evakuace a s vybudovanim ukryti
podle pozadavki ochrany v Praze na 100 % (4. t¥.).

Néaklady 3,89 mld. (technicky vSak pro 25 % obyvatel nerealizovatelné a
ekonomicky nerealizovatelné nejméné do 50 let),

ztraty nenavratné 90 000,
ztraty zdravotnické 30 000.

1 pfi této varianté vSak zlistdva problém v¢asného vyprosténi a ten neni kryt
— viz potfeba sil v 1. varianté. Proto lze Fici, Ze pri nesmirnych nakladech by
vzhledem k moZnostem vyprosténi byl efekt ochrany v této varianté neodpovi-
dajici.

4. varianta: situace jako ve 3. varianté s tim, Ze probéhla evakuace 1. pofadi.

Néklady 2,44 mld. (pro vice neZ 600 000 osob),

ztraty nendvratné 50 000,

ztraty zdravotnické 10 000.

1 tento efekt je ovlivhén mozZnostmi vypros$téni a poskytnuti zachrany. Tyto
mozZnosti viak ¢inf pouze 50 % potfeby sil a prostiedk{i a u vyprostovacich sil
dokonce jen 20 %. Vystavba Gkrytli je v tomto rozsahu op&t témer nerealizova-
telna.

5. varianta: situace, kdy probéhla evakuace obou pofadi. PoZadované ukryti
okolo 10 000 pracujicich nepFetrZitych provozii lze mit za zabezpecené. Celkové
ztraty ve meésté mohou byt nejvyse do 1000 osob.

Aby byl rozbor komplexné&jsi, pokusim se naznacit jeSté moZné ztraty
u evakuovanych — vychédzim opét z ufinki a ochrany proti RA zamofeni.
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(UvaZuji nejen zamoteni od uderu na vlastni cilové mésto, ale z celkového
napadeni statu, kdy pasma RA zamofeni zaujimaji: A = 40 %, B = 17 %,
C =13 %.)

a) Bez zabezpeCeni nejnutéjsiho ukryti maze byt z 1 mil. evakuovanych
osob do 140 000 nenéavratnych ztrat a nemocnost témér 2 mil. osob.

b) PFi zabezpeceni protiradiaéniho ukryti pro 100 % (tj. 330000) osob
cvakuovanych v 1. pofadi a improvizovaném ukryti ostatnich 670000 osob
1ze sniZit mozné ztraty na 20000 mrtvych a 100 000 nemocnych ze zareni.
Néaklady by predstavovaly do 200 mil. K&s.

Naposledy uvedené varianty evakuace obou, nebo alespoil 1. poradi povazuji
za nejefektnéjsi a domnivam se, Ze by mély byt zdkladni koncepci u mist nej-
vice ohroZzenych napadenim jiz v prvnich dnech valky.

Mohl by nastat i havarijni pfipad — napadeni mésta v prib&hu vSeobecné
evakuace. I zde v$ak lze soudit, Ze ztraty by byly niZif nez v prvnich dvou
variantach, nebot by se tykaly jiZz jen Casti obyvatel ve mé&sté a izkého sektoru
zamofeni. Lze piPedpokladat, ze trend poklesu ztrat by se mohl pfibliZzovat ada-
jim obdobnym varianté ad 1) pfes variantu 2) az do varianty 5) a zavisel by
na rozdilu doby od zahé&jeni evakuace do napadeni mésta.

Timto vSak nechci opomenout velké problémy, které evakuace ma.

V CSSR jsou dnes zpracovdny a piipraveny plany evakuace pro témér
3 a pal miliébnu osob vcCetné déti, a to z nékolika desitek ohroZenych mist
republiky. Jsou piipravovana opatfeni, evakua¢ni komise u ndrodnich vyhor,
Staby a jednotky k zabezpe&eni priib8hu evakuace prvniho i druhého pofadi.

Evakuace je pldnovéana tak, Ze v dobé vazného ohroZeni vale€nym nebezpe-
¢im by byly z urfenych prostorti evakuovany déti do 15 let, nemocni a ne-
zbytny doprovod. Evakuace 1. pofadi se tyka témeér 1,15 miliénu osob. Cilem
je, aby se predevSim déti dostaly z nejvice ohroZenych mist v€as, organizovaneg,
jeSté s minimalnim vyuZitim dopravnich prostfedkii. Doba od zahéjeni evakuace
do dosaZeni mist trvalého pobytu &ini prim&rng 20 hodin.

Pfi bezprostfednim nebezpecCi napadeni by evakuovaly z uvedenych pro-
stort je$té 2 milibny osob a 350 000 d&ti s doprovodem z dalsich ohroZengych
mist stdtu. Opusténi ohroZenych prostori se predpokladad za nékolik hodin,
avsak dosaZeni mist dalSiho pobytu, tj. doba, kdy by bylo téméf 2,5 mil. osob
v pohybu, ¢ini v priméru 24 hodin i vice. Varianta ¢len&ni evakuace na 2. po-
Fadi vSak neni vzhledem k riznym moznostem zahajeni valky pripravovana
jako varianta jedina.

V sougasné dob#& je vypracovdn podrobny plan evakuace v CSSR a jsou
u¢inény rozséhlé organizalni pripravy. Mnohé otazky vznikajici pfi propraco-
vani evakuace vSsak ukazuji, Ze nastala doba, kdy celd tato problematika opé&t
vyZaduje hlubokou analyzu i teoretické pFehodnoceni v celém komplexu své
slozitosti s navaznosti na realizaci dalSich opatfeni ochrany obyvatelstva
a obrany zemé.

Uvedu jen nékolik diléich problémi spojenych s evakuaci obyvatelstva.

— Vzhledem k podminkadm CSSR, zejména v moznosti zamofeni témér ¥
tizemi statu RA spadem, povaZuji za nutné evakuaci vidy dopliiovat zabezpece-
nim ukryti proti zafeni RA spadu. Proto nesouhlasim s pouhym rozptylenim
za z6nu predpokladanych primdarnich Gc¢ink{, ale navrhuji doresit evakuaci
v souladu s moznostmi protiradiaéniho ukryti.

— Rovnéz je potfebné snizit pocet mist s Gplnou evakuaci, a to vzhledem
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k podminkam CSSR jako prvosledového stdtu a zamezit vznikani novych mist
velkého soustfedéni osob.

— Doporuduji pfehodnotit organizaci a dopravni zabezpeceni evakuac¢nich
piesunit s cilem maximélné zkratit ¢asy k dokoncéeni evakuace do mist trva-
lého prijmu a =zajistit hladky pribéh i zabezpeceni evakuac¢nich piesunii
v souladu s ostatni ¢innosti na teritoriu, zejména vojenskou.

— Vyznam mé evakuace déti samostatné v 1. poradi v dobé&, kdy jesté je
dostatek dopravnich prostredkii, moZnost lepsi organizovanosti evakuace a za-
mezeni mozného vzniku paniky. Zejména lze timto zplsobem lépe zabezpetit
protiradiacni ochranu, ubytovani i zdsobovani déti. Soucasné se vsak ukazuje,
7e toto opatfeni vyZaduje jednak diikladné objasiiovani rodi¢tim a déle prii-
zkumem zjiStovat zdmé&ry obyvatelstva k samovolné evakuaci a vyhodnocovat
je do komplexnich opatieni evakuace.

V soucasné dob& se hodné hovori o tzv. rozptyleni obyvatelstva, zejména
za hranice men$ich meést. PF¥i takovémto feSeni se ovSem zanedbé&vaji nezbytna
opatfeni protiradiaénf{ ochrany, kterd je pro CSSR z hlediska sniZeni ztrat
témeéf spolurozhodujici. Také v zahrani¢ni literatufe se spiSe objevuje heslo
»zlstan doma"“ (Stay at home“), nez malo organizované opusténi sidlist, pokud
toto nepatfi k predpokladanym prvofadym cilim jaderného tuderu.

V kaZdém piripadé pfijeti nebo odmitnuti takové zasady opé&t vyZaduje vSe-
stranny rozbor a posouzeni z hlediska naSich potfeb i podminek.

— Maji-li byt evakua¢ni opatFeni uskute¢nitelnd, bezpodminecéné vyZaduji,
aby kazZdy obcan konkrétné znal své povinnosti misto urfeni, a jak se chovat
v jednotlivych fazich pripravy i evakuace. VyZaduji politické objasiiovani, psy-
chologické plisobeni a zejména maximalné konkrétni praktickou pripravu
k ziskadni ur€itych navykl pro splnéni tak narotného masového opatFeni.
A z dosavadniho prib&hu pfipravy obyvatelstva k obrané vlasti je znamo, Ze
tato konkrétnost pripravy evakuace a zvlast jeji praktické procvicovani u nés
dosud chybi.

V kazdém pripadé je problém evakuace obyvatelstva, déti a zaméstnancil
velmi zavaZny a re3i se, analyzuje a diskutuje ve vSech zemich s vyspélou
civilni obranou. A zejména ve svétle novych poznatkli a poZadavkil proti-
radia&ni ochrany, otevfenych problémi psychickych reakci jednotlivcd i mas,
stoupajicich pozadavkii na zabezpeCeni prochéazejicich vojsk je nutné, aby
také u nas se ziskaly podklady k jeho feSeni cestou vyzkumnych praci a aby
problém evakuace byl v navaznosti na ostatni opatfeni zarazen jako zdvaZny
operacné sociologicky kol do védeckovyzkumné c¢&innosti v oblasti Civilni
obrany.

i W

Chci jesté jednou zdiraznit, ze Civilni obrana, zejména pak opatfeni ochrany
nbyvatelstva, jsou zdvazZnou, sloZitou a ne vZdy dosti doceiiovanou problemati-
kou v oblasti obrannych opatfeni zemé&. Ony soucCasn& s nepiretrZitou priprave-
nosti k realizaci vsech ukoll podle stanovené koncepce vyzaduji systematického
zdokonalovani i kvalitativniho prfehodnocovani v souladu s rozvojem védy, tech-
niky, vojenstvi i nasi spolec¢nosti.

Mnohé problémy CO jsem v ¢lanku jen naznacil a mnohé vyZaduji dalsiho
rozpracovani. Cilem ¢lanku je vzbudit zdjem o spolupréci na reSeni téchto pro-
blémii, které se blizko dotykaji kazZdého z nés.
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Plukovnik doc. Ing. Ivo V1&ek, CSe.

(—Ja
[~
==

N

NAlEATARS
MNRNIH

SUABY MV
I

VA
RRDIE

Jednou z hlavnich a zdsadnich ¢asti celého procesu veleni je vlastni roz-
hodovaci proces. Tento proces ma své faze, svou vnitfni i vnéj$i navaznost,
tasovou souslednost a logickou posloupnost.

Nelze popfit, Ze hlavnim aktérem v celém rozhodovacim procesu je sdm
velitel, ktery za rozhodnuti odpovida v plném rozsahu a musi mit na ném
hlavni podil. Tento jeho podil spodiva pfedevdim v samostainém rozhodnuti se,
ve stanoveni zamyslu budouciho boje o jeho zabezpeceni. Pf¥esto jde viak pouze
n diléi — i kdyz hlavni — ¢gast celého rozhodovaciho procesu, na kterém se
podili celd Fada funkcionaflt a prakticky, at pfimo nebo nepiimo, cely §tab.

Rovn&Z cely rozhodovaci proces nespo¢ivd jen v pFijeti rozkazu nebo na-
F{zeni nadfizeného a v rozhodnuti se velitele, ale pfedchaz{ mu celd fada riz-
nych opatfeni a praci, které pokracuji i v celém priibéhu rozhodovaciho pro-
cesu a prakticky kon¢i aZ kontrolou doruceni a pochopeni rozhodnuti (roz-
kazu) podFizenymi.

V celém tomto procesu hraje vedle velitele nejdiilezit&jsi ulohu nacelnik
Stabu. DileZitost jeho &innosti, vyplyvajici z funkce a postaveni jako prvniho
zastupce velitele, je podtrZzena i nasimi fady a pfedpisy, ukladajicimi nécel-
nikovi §tdbu celou fadu povinnosti.

V8imnu si blize hlavnich ustanoveni nasich Ffadd a pifedpisi v této oblasti
vzhledem k néacelnikovi §tabu divize. Vychdzim z podminek, které jsou u nasich
veliteli a Stabh docela b&Zné, Ze totiZ velitel i $t4b znaji dokonale situaci
jak vlastnich vojsk a vojsk nepfitele, tak situaci na front®, jsou v polnich
podminkdch odpovidajicim zplsobem rozmisténi, jsou pFipraveni k préci, maji
zorganizovdno spojeni atd., atd. Z hlediska organizaéni struktury Stdbu divize
chei zdGraznit, Ze ani novy navrh nepoditd se styénymi diistojniky organizo-
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vanymi ve skuping na operaénim oddeleni divize. Proto vychéazim z toho, Ze
prozatimni Fe3eni je vhodné hledat ve sty¢nych diistojnicich od plukud, ktefi
budou soustifedéni u opera¢niho oddéleni divize a Fidit je bude néacelnik ope-
ratniho oddeéleni divize, jak uvadi Oper-II-1, str. 87, ¢l. 118.

B

Vlastni rozhodovaci proces za¢ind doruc¢enim bojového rozkazu nebo bojo-
vého nafizeni velitele armady divizi. Polni sluZba $tdbu — Navrh (dale PS$)
str. 57, ¢l. 105 uvadi: ,Jakmile byl velitel nebo n&afelnik 3$tdbu uvédomén
nadfizenym 3tdbem o odeslani (pfFedani) bojového rozkazu (bojového nafizeni)
ie povinen zabezpecit setkdni s dlistojnikem S$tdbu (styénym distojnikem)...
a pripravit $tab k praci na planovani operace (bojové &innosti).“

Predpis Oper-1I-1 na str. 133, ¢l. 224 stanovi: ,KdyZz je nacelnik Stabu vy-
rozumén nadfizenym Stabem, Ze dostane bojovy rozkaz, je povinen:

— neprodlené hlasit veliteli, Ze dostane bojovy rozkaz,

— uvédomit distojniky 3tdbu, velitele druhii vojsk a nacelniky sloZek, které
nutno pfibrat k nastavajici préaci, o tom, Ze dojde rozkaz,

— organizovat prezkouseni vSech udaji o situaci, které jsou k dispozici
a upfesnit tabulky (schéma) poméru sil a pfipravit veliteli vSechny nutné
udaje, zpravy a propocty,

— pripravit sty¢né distojniky k odeslani nafizeni,

— stanovit zplisob dodani nutnych pokynli a pifedbéZnych nafrizeni vyko-
navatellim,

— vydat néacelnikovi spojeni pokyny o pripravé pojitek k pievzeti rozkazu
a k pfedani narizeni vojskilim,

— stanovit, kdo z distojnikii §tabu nebo ze styénych distojniki kterému
svazku (dtvaru) a jak bude pfedavat predb&Zna nafizeni.“

Nécelnik Stabu, ktery mimo jiné odpovid4 predev$im za praci celého $tabu,
je typickou funkci Fidici. AvSak z citovanych povinnosti nacelnika $tabu vy-
plyva funkce vykonn4, tak jak tomu bylo a je i v jinych ustanovenich na$ich
Fadi a predpist.

Neni sporu napf. o tom, Ze nacelnik $tdbu musi uvédomit velitele i $tab
a prakticky vSechny hlavni funkcionafe o tom, Ze divize obdrZi bojovy rozkaz
nebo bojové nafizeni nadrizeného S$tabu. Zde vSak musi vykonnéa funkce na-
Celnika Stabu kondit, aby se sam mohl pfipravit nejen k pfijeti rozkazu, ale
k celé dalsi praci. VSimneme-li si bliZze jednotlivych ustanoveni, pak zjistime,
Ze prakticky vSechny ostatni pokyny jsou v podstaté zbytecné, protoZe jsou
obsaZeny ve funk&nich povinnostech jednotlivfch nacelniki a v rozpisech
funkci jejich pFisludniki. Tak napf. je jednou ze zdsadnich otazek funkce
nicelnika opera¢niho odddéleni i operatniho oddéleni jako celku, aby byla
provéfena situace, aby byly pfipraveny vSechny formuldfe, mapy, propocty
atd. RovnéZ nacelnik spojeni ma ve funkénich povinnostech stanoveno zabez-
pecit neustdlou pohotovost spojeni a naopak on je organem, ktery nejlépe je
seznamen s celou spojovaci soustavou a tedy i s tim, jakymi spojovacimi pro-
stfedky a jak nejlépe zabezpedit pieddni rozkazu.

Sty&ni diistojnici podléhaji né&celnikovi opera¢niho oddéleni, ktery o nich
méa nejlepsi informace. Z toho vyplyva, Ze néacelnik operac¢niho oddé&leni a
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nacelnik spojeni mohou nejlépe navrhnout nacelnikovi $tadbu, jakym zplsobem
1ze nejefektivnéji pfedat predb&Zna narizeni nebo rozkazy podFizenym veli-
teltim.

Oprostit nacelnika §tdbu od vykonné funkce je nutné jiz v této fazi, nebot
ihned po pfevzeti bojového rozkazu musi nacelnik Stabu plnit dalsi ikoly podle
ustanoveni PS8, str. 49, ¢l. 89: ,Pfi plnéni bojového tkolu je velitel nebo
nadelnik §tdbu povinen propoditat, kolik ¢asu nutno poskytnout podFizenym
vojskiim . . ., kolik ¢asu zbyva veliteli pro jeho rozhodnuti a §tabu pro predéani
ikolu vojskiim a planovani operace (bojové ¢innosti).“

Predpis Oper-1I-1, na str. 63, ¢l. 78 k tomuto uvadi: ,Jakmile dostane na-
telnik 3tabu bojovy rozkaz, je povinen se zietelem ke lhité pohotovosti vojsk
k plnéni nastdvajiciho tukolu stanoveného star$im nacelnikem, provést kal-
kulaci Casu, ktery potFebuji podfizend vojska na pFipravu a organizaci boje
a ktery potfebuje velitel na ptipravu udaji nutnych k rozhodovéani a Kktery
je nutny k tomu, aby jeho rozhodnuti proniklo k vojskiim, jakoZ i navrhnout,
komu a jaké je nutno dat nafizeni. Své névrhy k témto otdzkdm pFednese na-
celnik 3tédbu veliteli.”

Nelze popfit, Ze celkové Casova kalkulace v této fazi rozhodujiciho procesu
je jednou ze zdkladnich povinnosti nacelnika Stabu a pln& odpovidd jeho
fidici funkci.

Vysledkem musi byt konkrétni podklady prfednesené veliteli a dané k dis-
pozici opera¢nimu oddéleni, které zpracuje kalendafni plan ¢innosti svazku
jako jeden ze zdkladnich dokumenti.

V dalsi cinnosti ,Nacelnik $tdbu informuje nacelniky druhi vojsk, special-
nich vojsk a sluzeb i zastupce velitele o situaci a o tkolu, ktery dostal a to
v rozsahu, ktery se jich tyka“ (PSS, str. 7, ¢l. 13). Metodu informace uvadi
PSS, na str. 48, v ¢l. 86: ,Shromdazdeni funkcionaft k vieobecné operalni
informaci muaZe provést jen nacelnik Stabu nebo na jeho prikaz nacelnik ope-
ratniho oddsleni.”

Nacelnik Stabu musi informovat ndac¢elniky druhi vojsk, specidlnich vojsk
a sluzeb i zastupce velitele o Gkolu stanoveném bojovym rozkazem nebo bojo-
vym naftizenim nadFizeného velitele podobné jako o situaci v plném rozsahu.
Urcitou vyjimkou mohou byt informace o pouZiti raketovych jadernych zbrani
7z dlivodli utajeni a to jen v omezeném rozsahu.

I v tomto ustanoveni je opét jednoznacné postaven nacelnik $tabu do funkce
nadfizeného vSem néacelnikim druh( vojsk, specidlnich vojsk a sluzZeb, i kdyZ
organizacné tomu tak jednoznatné neni. Je vidét, Ze i pri praktické cinnosti
funkéni vztahy prerlistaji vztahy organizacni zakotvené v organiza¢nich la-
bulkach.

PFi technickém vybaveni nasich $tabi si vSimnéme i jinych forem informace,
nez s jakou poéita ustanoveni PSS. Forma totiZz ovliviiuje v kaZdém konkrétnim
pripade i jeji obsah.

Budou-li napr. svolani vSichni nacelnici druhl vojsk, specialnich vojsk
a sluZeb i zastupce velitele do jednoho oddéleného a stfeZeného prostoru
(operac¢ni stan), pak je vhodné, aby je nacelnik Stabu seznamil s plnym roz-
sahem ukolu, protoZe tim budou vytvoFeny zakladni podminky pro dobrou
souc¢innost pri pldnovani bojové ¢innosti. Kromé toho 1ze informaci néa&elnika
Stabu upresnit i nékterymi vhodnymi dopliiky, vyplyvajicimi z odbornych
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sm&rnic, které obdrZeli nacelnici druhll vojsk, specidlnich vojsk a sluzeb.
V takovém pfipad& nepiijde prakticky o Zadnd omezeni v informaci, protoZe
jiz G&ast t&chto funkcionafli musi byt predem peclivé zvdZena i z hlediska
jejich potreb.

Piijde-li informace dispeCinkem pfi zachovani vsech zasad utajeni, bude
nutné nékteré casti vypustit, prfedevSim otdzky pouziti jadernych zbrani.
O téch je nutné pak informovat povolané funkciondtre jinou cestou.

Rozhodujici zde neni tedy potfeba rozsahu informace, ktera bude v analo-
gickych pfipadech stejnd, ale forma, kterou se bude informace funkcionari
realizovat a podle niz se rozsah informace bude prizplisobovat. 1 kdyZ celkovy
obsah informace bude ve svém vysledku stejny, obsah jednotlivych forem
informace bude rizny, pravé podle forem pouZitgych pro prenos informace.

V dalsi ¢asti rozhodovaciho procesu obvykle po opera&ni orientaci musi
nacelnik 3tdbu vydat na zéklad& svych pfedb&Znych d&asovych kalkulaci a
propoéti viem nédcelnikiim pokyny. K tomu jsou zamé&Fena i n&kterd ustanoveni
nagich ¥adi a predpisii. PSS na str. 7, ¢l. 13 uvadi: ,N&&elnik 3tabu vydava
pokyny, jaké uidaje a do kdy majif zpracovat a jakd predb&Znd nafizeni nutno
ptripravit pro vojska.“ TyZ predpis na str. 50, &l. 91 a 92 uvadi: ,Rychlost
v organizovanosti ve zpracovani propoctii se dosahuje konkrétnim #izenim této
prace néacelnikem Stabu. Nacelnik S$tabu je povinen stanovit kaZdému nacel-
nikovi oddé&leni, jaké propocty a do jaké miry ma pFipravit.“ Clanek 13 na
str. 7 téhoZ pfredpisu stanovi: ,N&celnici druhi vojsk, specidlnich vojsk a
sluZeb i zastupci velitele jsou naopak povinni pFedklddat vCas nezbytné pro-
pocty, informace a jiné udaje o bojovém pouZiti jim pod¥izenych vojsk a za-
bezpedeni bojové &innosti potFebné pro organizaci veleni.“ Rovn&Z predpis
Oper-11-1, str. 63, ¢l. 79 uvadi: ,Na zékladé pokyni velitele vydd nacelnik
$tabu nafizeni, aby byly do uréité lhity pfipraveny adaje, které velitel nutné
potfebuje k rozhodovdni a aby byla pFipravena pfedb&Znd nafizeni a mapa
s nejnutn&j$imi udaji o situaci.”

Néacelnik §tdbu ma stanovit, jakou formou budou probfhat informace velitele
a Cas, stanoveny jednotlivym funkcionafim pro tuto informaci. Zaroveii by
mel urcit, ktery funkciondf bude informovat velitele a ktery jeho, nacelnika
§tdbu. Tato forma, kterd se Casto i v praxi u naSich svazki pouZiv4, je beze-
sporu formou progresivni, protoZe umoziiuje nejen konkrétni aplikaci na sku-
teCnou situaci a z ni vyplyvajici potfeby, ale umoZiiuje v plném rozsahu uzé-
konit objektivni postaveni néacelnika Stdbu jako vedouciho funkcionéfe, jako
skutedného zastupce velitele.

Tak mohou byt odstranény i sloZité vnitfni vztahy ve S§tabu, které v sou-
C¢asné dobé existuji, zvlast& ve funkénich vztazich mezi nacelnikem Stabu a
celou fadou jinych funkciondfti Stdbu. Konkrétni charakter bojové c¢innosti
vojsk si miZe napfF. vyZadat, aby Zenijni nacelnik napf. informoval velitele
pFimo, zatim co v jiné situaci postali zasadni informace nacelnikovi Stébu,
ktery bude velitele informovat jen ramcové a v souvislosti i s jinymi funkcio-
nari, které sam vyslechl. Toto pruzné reagovani na konkrétni situaci lze velmi
snadno Fidit velitelem nebo néfelnikem Stabu prévé v této fazi celého roz-
hodovaciho procesu.

Déle musi nécelnik $tdbu stanovit rozsah dokumentace, kterou musi 5tdb
divize zpracovat a vymezit ji ¢asové a to i z hlediska podf¥izenych velitelli
a Stabi.
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Vydénim ¢Casové orientace alespori v hrubych rysech bude kondit cela
operaéni orientace. Podrobnou ¢asovou kalkulaci miZe nacelnik $tabu prednést
aZ v dalsi etap&. Toto Casové usmérnéni préce Stabu lze povaZovat za jednu
z nejdilezitéjsich funkci NS, majici rozhodujici vyznam pro celou dal3i pracj
vlastnftho i podfizenych Stabii.

PR

Prichazi dal$i etapa rozhodovaciho procesu, jejimZ hlavnim obsahem je
hodnoceni situace, pFiprava informaci pro velitele a nacelnika Stabu a zpra-
covani dokumentd. Nejd¥ive co Fikaji ustanoveni Ffadii a pfedpist ke zhod-
nocovaci ¢asti z hlediska nacelnika Stabu.

VSevojsk-1-1, str. 37, €l. 52: ,V priib8hu hodnoceni situace velitelem divize,
nacelnik Stabu, zastupci velitele a néac&elnici druhii vojsk a sluZeb informuji
velitele podle jeho poZadavkii v otdzkach, které ho zajimaji.“ T¢Z pfedpis
na str. 157, ¢l. 234 uvadi: ,PFi rozhodovani velitele divize podle potFeby
k upifesnéni jednotlivych otdzek vyslechne ndavrhy nédcelnika $tdbu a nacelnikil
druhti vojsk a sluZeb."

PFedpis Oper-II-1 na str. 65, ¢l. 82 stanovi: ,P¥i pFipravé boje ve zkrécené
Thiité vyslechne velitel informaéni zprdavy jen o téch otdzkach, které ho nej-
vice zajimaji nebo se omezi na souhrnnou informaéni zpravu nacelnika §tabu."

ProtoZe po vyslechnuti informaci ma velitel za povinnost vydat své roz-
hodnuti, na zakladé kterého je moZné zpracovat predbé&Zna nafizeni, uvadi
PSS na str. 58, ¢l. 13: ,Pfedb&Zna nafizeni vydava zpravidla nacelnik $tabu
jménem velitele.“

Vymezenim Casu, pfipadné i stanoveni pofadi, v jakém budou informacni
zpravy jednotlivi nacelnici pfednéset veliteli a nacelnikovi 5tabu, je prakticky
vymezen i obsah téchto informaci. Je jist® moZné, aby néacelnik Stabu jednot-
livym funkciondfim stanovil, na co se maji hlavn& zamérFit. Avsak vzhledem
k tomu, Ze kazdy z t&chto nacelniki je na vy3si odborné drovni ve své oblasti
nez néacelnik Stdbu a samotna skutecnost, Ze tito funkcionéafi jsou néacelniky
jednotlivych oddeéleni (coZz samo o sobé predpokldda vysokou odbornou i tak-
ticko-opera¢ni drovefi) a musi mit dobry celkovy takticko-operacni piehled,
pijde vice o vyjimky.

Takticko-operacni orientace a ¢asové usmeérnéni nacelnika Stabu jsou v plném
rozsahu naprosto postactujicim podkladem pro postihnuti hlavnich otdzek
zajimajicich velitele v potfebném rozsahu a to i vzhledem k né&celnikim druhi
vojsk, zéastupcim velitele, nacelnikiim specidlnich vojsk i sluZeb.

Kromé& toho v této dobg&, kdy velitel a nacelnik S$tabu rozebiraji prvky
veleni a rozhodnuti, miiZe velitel nebo nacelnik $tabu kdykoli poZadat kterého-
koli nacelnika o upfesnéni dil¢iho problému.

Zde op&t, mimo jiné, vystupuje nutnost, aby nacelnik Stabu byl jednoznalneé
a v plném rozsahu nadfizenym vSem pfFislusniktim velitelstvi a Stdbu, vCetné&
zastupcii velitele.

Soudoby boj se vyznaCuje znalnym nedostatkem Casu a vyZaduje vysoce
niro¢né a odborné Fizeni. Proto nebude moZné ani vyhodné, aby nacelnik Stabu
pfednéasel souhrnnou informadni zpravu. Daleko lep$i a v praxi osvédcen&jsi
se ukazuje spoletné rozhodovani velitele a nacelnika Stabu pfi upfesfiovani
si n8kterych odbornych problémi pfimo s nékterymi nacelniky.
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Podle konkrétnich podminek lze pak s pfihlédnutim k moZnostem, rozdeélit
vyslechnut{ informac¢nich zprdv mezi velitele a nédfelnika Stdbu. V takovém
pFipadé pak nacelnik $tabu prFednese veliteli informac¢ni zprdvu majici sou-
hrnny charakter zavérii jednotlivgch informac¢nich zprav t&ch nacelnikii, ktefi
ho informovali a dil¢ich zavérd, kterymi se pozménil ndzor na dfive FeSené
problémy s velitelem.

PredbéZnéa nafizeni zpracovdva a odesild operatni oddé&leni a pro  utvary
a jednotky druhii vojsk jednotlivd oddéleni, kterym po odborné strénce tyto
atvary a jednotky podléhaji. PFedb&Zné nafizeni schvaluje néacelnfk Stébu.

V predbé&Znych nafizenich davdme pouze orienta¢ni tidaje, které se nebudou
nebo nemohou v pribéhu rozhodovaciho procesu ménit. Dame-li podfizenym
utvarim mnoho adajli ve snaze co nejvice jim pomoci v konkrétnim pldnovani
a v jejich c¢innosti, doséhneme obvykle opa¢ného GcCinku. Zména nékterych
skute¢nosti na zdkladé rozhodnuti velitele vede k nutnosti oprav nebo dokonce
prepracovani celych plani.

Druhé ¢ast této faze rozhodovaciho procesu je zaméfena na zpracovani
dokumentace. PSS, str. 30, ¢l. 41 o tom Fika: ,Stab zpracovdva jen nezbytné
dokumenty pro veleni., Po¢et dokumenti, jejich obsah a uplnost stanovi v kaz-
dém konkrétnim piffpadé ndcelnik $tadbu podle situace a podle tkolu. Za kazdé
situace se zpracovavaji tyto dokumenty:

— pracovni mapa,
— vykazova mapa,
— véle¢ny denik,
— pracovni denik,
— bojova hlageni.”

TyZ prfedpis uvAadi dédle na str. 119, v ¢l. 107: ,Pracovni mapy vedou velitelé,
nadelnici $tabu, nacelnici odd&leni...“ Na str. 7, ¢l. 11: ,Nejdllezit&jsi doku-
menty zpracovava nadelnik $tdbu osobng.“

Néacelnik $tdbu musi podle rozsahu ukolu a podle ¢asu uréit i rozsah do-
kumentii, které $tab zpracuje.

ProtoZe soudobé bojova ¢innost je zna¢né riznorodd, nelze pfedem stanovit,
jaké dokumenty a jaké plany je nutné zpracovat. Proto pro kazdy pfipad musi
toto upfesnit nacelnik $tabu.

Presto vSak jsou zékladni dokumenty, které je nutné vZdy zpracovat. Jsou
to: Pracovni mapy vSech hlavnich funkcionari, grafické rozhodnuti, vykazova
mapa, valetny dennik a bojovd hlé&seni.

Dochézi zde tedy k uréitému jinému obsahu, nezli stanovi PSS a to i podle
praktickych zkuSenosti z na$ich $tabi. Podivejme se, pro¢ tomu tak je.

Zékladem pro pldnovani i operativni Fizeni kaZdého funkcionafe jsou pfe-
devSim pracovni mapy. V nich musi podchytit, krom& hlavnich rysi vsevoj-
skové situace, vSechny zasadni otdzky z jejich druhu vojska. Proto mohou
slouzZit kdykoli jako podklady pro rozhodnuti daného druhu vojska. Do pra-
covni mapy velitele je nutné zakreslit i jeho rozhodnutf, tak?e tato mapa se
po doplnén{ FeSeni druhii vojsk stdva prakticky grafickym rozhodnutim velitele.
Toto grafické rozhodnuti mé& zasadni v¢znam jednak pro vydavani nafizeni
a pozdéji bojového rozkazu, jednak slouZi jako zédklad pro vesSkerou dalS$i préaci
celého Stabu. Grafické rozhodnuti se tak stdva jednim ze zdkladnich doku-
mentl a musi byt vzdy zpracovano. PFfitom je mozZné, aby toto rozhodnuti bylo
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na priisvitce napf. z umé&lé hmoty a skute¢né situace v pribé&hu bojové ¢innosti
aby byly vedeny na mapé&. Nebude-li rozhodnuti velitele zakreslovdno na jeho
pracovni mapé&, musi byt zpracovano na zvlastni mapé jako grafické rozhodnuti
velitele.

V ustanoveni PSS na str. 30, &l. 41 chybi zdkladni prvek Fizeni — tj. Fidict
informace. Bez fidici informace nelze viibec mluvit o Fizeni v jakékoli sou-
stavé. Ridici informaci v oblasti veleni je pfedeviim hojovy rozkaz a bojova
nafizeni.

Vzhledem k tomu, Ze bojovy rozkaz je daleko obsdhlejsi neZ bojové nafizenti,
vyZaduje vétSi Casovou ndro¢nost na zpracovani a pFedani a otdzka Casu je
jednou z nejoZehavéjSich otdzek veleni, bude daleko dCasté&j$i formou Fidici
informace bojové nafFizeni, zvlasté v priib&hu Pizeni bojové dcinnosti vojsk,
Proto bojové nafizeni jako dokument se musi zpracovavat vidy a je nutné
je zahrnout do téchto dokumentil.

Misto pracovnich dennikli se v nasich Stabech vedou pracovni sesity, kleré
jsou ve vybavé kazdého distojnika a zachdzeni s nimi je upraveno zvlastnimi
administrativnimi pFedpisy.

T

Stab v této etapé plni i dalsi funkci a to pldnovaci. Kratce se zminim
2 ustanoveni PSS, str. 55, ¢l. 99: , Plan operace [bojové €innosti) ... jeho orga-
nizace se zpravidla zucastni omezeny okruh osob, které ur&uje velitel nebo
néacelnik Stabu. Planovani operace (bojové &innosti) Fidf nacelnfk $tabu.“

Po pojmem ,Plan bojové ¢innosti“ rozumim tplny plén, tedy grafické
rozhodnuti velitele svazku, plan politického zabezpec¢eni, bojovy rozkaz, plany
viech druhili vojsk, specidlnich vojsk a sluZeb, vCetné pldnu materidlniho a
zdravotnického zabezpeceni.

Pojeti citatu je vSak jiné a ne zcela pfesné. Ma na zfeteli pod pojmem
,Plan operace (bojové ¢innosti)“ pouze ,Graficky plan operace (bojové &in-
nosti)“. Na stupni svazku jde vsak pouze o ,Grafické rozhodnuti velitele®.
Z tohoto pojeti fadu pak vyplyva poZadavek omezeného okruhu zpracovatelil,
coZ pri zpracovani skuteného ,Planu bojové ¢&innosti“ v celém rozsahu je
zcela vylouceno. Kromé toho omezeni dand jinymi, predevSim administrativ-
nimi prfedpisy kategorizuji, kdo se miZe zacastiiovat praci na pFisné tajnych
materidlech. Tato ustanoveni plati i v tomto pfipadé a nechci je vycleiovat
zv1ast jako povinnosti nacelnika Stabu.

Z celé dal3i rozsahlé ¢innosti nacelnika Stdbu svazku chci se alespoil
v kratkosti dotknout rekognoskace a dorufovani bojového rozkazu.

Predpis Oper-1I-1 na str. 67 v ¢l. 88 stanovi celou radu povinnosti nacelni-
kovi Stabu, které musi provadét k zabezpeCeni a utajeni rekognoskace. PFitom
se vychdzi z toho, Ze nacelnik Stdabu je spoletné s velitelem na stanovisti, ze
kterého se rakognoskace provadi, jak uvadi predpis na str. 48 v ¢l. 89: ,Za
rekognoskace pomdaha néacelnik S$tdbu nebo nacelnik opera¢niho oddéleni
veliteli svazku co nejrychleji vyresit otazky, které maji byt upfesnény na kaz-
dém stanovisti..., nacelnik $tabu nebo nacelnik operacniho oddéleni zapisuji
rozhodnuti a pokyny velitele Gstng a co moZna doslova.“

Rekognoskaci v terénu nelze vyluCovat ani v soucasnych podminkach a
pokud to situace a Cas dovoli, je vyhodné ji alespoii na n&kterém sméru usku-
te¢nit. Je ovSem nutné predem ji peclivé promyslet, naplanovat a zabezpecit.
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Proto je nutné, aby velitel vydal v¢as pokyny pro rekognoskaci, aby operacni
oddéleni mohlo zpracovat Plan rekognoskace. Rozsah pokynli miize byt riizny
a mizZe jej ovlivnit cela Fada okolnosti, pfedevSim Cas, situace, ukol, terénni
podminky a nakonec pov&trnostni podminky.

Podle t&chto citatii z radu vsak nelze souhlasit, aby rekognoskace se
zilastiioval s velitelem, kromé& fady dal$ich funkcionari, i nacelnik S§tabu.
V podminkdch rychle se ménici situace a prakticky neomezeného dosahu
palebrych 'prostiedki je ‘nuthé taKovou praxi zcela vvlougit. Na jedné strans
zvySend zranitelnost hlavnich funkcionéfi, na druhé stran& by po dobu re-
kognoskace nikdo nevelel na hlavnim misté veleni — velitelském stanovisti.
Z t8chto diivodi, pokud se viibec rekognoskace bude provadé&t, povede ji velitel
s ur¢enymi funkciona¥i a to pouze v omezeném rozsahu a pFizve k ni, podle
okolnosti, nékteré funkcionéfe ttvarii. Pro zapisovdni pozndmek velitele plné
postaci distojnik opera&niho oddé&leni. Velmi Casto rekognoskace bude sloucena
i s organizaci soucinnosti.

Rozhodovaci proces konéi zpracovdnim a dorucenim bojového rozkazu.
K tomu Oper-11-1, str. 132, €. 223 uvadi: ,Pfi zpracovani bojového rozkazu
(nafizeni) stanovi nécelnik $tdbu nacelnikovi opera¢niho oddé&leni a néé&elni-
kovi spojeni zpilisob dodani bojového rozkazu (nafrizeni) a dobu, do které musf
byt doruden vykonavatelim.“ A v ¢&l. 222 téhoZ pfedpisu: ,Pofadi a zplisob
dorudovani bojovych rozkazili a jingch bojovych dokumentli uréuje v kaZdém
pfipad® podle jejich dlleZitosti a podle ttvaru velitel nebo nacelnik 3tdbu.”

RovnéZ k podpisovdni bojového rozkazu a nékterych jinych dokumenti
existuje vzhledem k povinnostem nécelnika $tabu svazku celd Fada ustanovent,
z nichZ je nutné vyjmout alespoii n&ktera. PSS, str. 52, &l. 95: ....bojové roz-
kazy a bojovd nafizeni podepisuje velitel a nacelnik 3tdbu. Rozkazy vydavé
jménem velitele a podepisuje pouze nécelnik Stdbu. Opera&ni smérnice, bojové
rozKazy la 'bdjova' naiiZeni podepisuje velitél ‘a 'natelntk Stabu.“ Str. 57, 1. 104
téhoZ pfedpisu: ,Mapy (schemataj se zakreslenymi tkoly podepisuje velitel
nebo néacdelnik $tdbu.“ PS3, str. 46, ¢l. 81: ,Hla3eni nadfFizenému 3tibu, ve
kterych jsou uvedena rozhodnuti velitele, podepisuje velitel a nacelnik $tabu.
Souhrnnd hl&Seni a jind hlaSeni podepisuje nécelnik 3tdbu a p¥isludny né-
telnik.”

Nyni uvedu n&kterd stanoviska k citovanym ustanovenim. Zpfisob doruovéni
bojového rozkazu (naffzeni) pod¥izenym itvarim bude p¥ifmo zavisly na tech-
nickém vybaveni 3tdbu mechaniza¢ni a pozd#&ji automatiza¢ni technikou, na
mnoZstvi, kvalit¢ a charakteru informaé&nich kan4lli, na zvladnut{ a vyuZivanf
techniky pracovriky $tdbu'i iobsluhamila na metodice prace 3tdbu. Tyto fakiory
bezprostfedng ovlivni i formu zpracovani rozkazli (nafizeni) a formu jejich
dorucovéni.

V soulasnych podminkdch Ize redln& poc&itat na stupni svazek—itvar
s dorudovdnim rozkazil (natizeni) pfedeviim styénymi diistojniky a radiem
s pomoc! pFedti§tdnych formulafd &i hovorovych a sigdlnich tabulek. P¥i roz-
hodovénf, {akého ‘prostiedku pouzit ;frol dorudeni rozkazu (nafizeni) a v jakém
pofadi, je tfeba vzit v Gvahu tkoly a situaci podfizenych utvart, ale i vzda-
lenost mezi misty veleni, diileZitost rozkazu (nafizeni) a jeho délka, zvl1asté
z hlediska nutného zakédovéani a zpétného lusténi.

ProtoZe za zpracovdni a dorucen{ rozkazu (nafizeni) odpovidd piredeviim
nadelnik dpera&niho ioddéleni, vydd naclenik $tdbu pokyny jemu, komu bojovy
rozkaz (nafizenf) doruéit nejd¥ive a zda technickymi prostfedky nebo styénym
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distojnikem. Vlastni provedeni musi zabezpetit nacelnik operaéniho oddé&lenti,
pripadn& nacelnik spojeni. Zarovein s tim miZe néacelnik $tdbu urc¢it i dobu,
do které musi byt bojovy rozkaz (nafizeni) dorufeno. Za zpracovéani, obsah
a doruceni odbornych nafizenf by méli odpovidat néfelnici druhii vojsk, spe-
cidlnich vojsk a sluZeb.

Vyché&zime-li z funk&éniho postaveni nécelnika $tdbu jako funkcionére
aktivng se podilejictho na rozhodovani velitele a velitele zastupujiciho, je
nutné, aby podepisoval vSechny Fidici informace sméfujici k motostFeleckym
a tankovym dutvarim. To znamend: Bojovy rozkaz, bojovd nafizeni, graficky
plan boje (grafické rozhodnuti velitele), pldn boje. ProtoZe néacelnik 3tédbu
odpovida i za vyhodnocovéni bojovych zkuSenosti a jejich preddvani vlastnimu
i podfizenym Stdblim, bude podepisovat i valetny dennik. Velitel i nacelnik
S§tdbu jsou povinni trvale informovat nadfizeného velitele a nadfizeny S$tdb
o situaci, rozhodnutich atd. Proto musi néacelnik $tdbu podepisovat budto
s velitelem spole¢né nebo samostatné bojova hldSeni pfedklddanéd nadfizenému
§tdbu a souhrnné bojova hlaSeni.

Mé-l1i byt dodrZena zédsada, aby kazdy ndacelnik druhil vojsk, specidlnich
vojsk a sluZeb pln& odpovidal za oblast své specializace, pak je nutné, aby
v této své oblasti m&l plné prévo velet nejen vlastnimu odd&leni, ale za jeho
pomoci v3em specidlnfm utvarim a jednotkdm v rdmci divize i jednotkdm
ve své oblasti pfid&lenym. To se odraZi i v podepisovani rozkazii a nafizeni,
které kazdy néadelnik druhd vojsk, specidlnich vojsk a sluZeb bude podepisovat
sdm a plné& za tyto rozkazy a nafizenf odpovidat.

Tento poZadavek lze podepfit i zkuSenosti, e prakticky v grafickém planu
boje musi byt zakresleny hlavni otdzky z oblasti jednotlivgych druh vojsk
a speciédlnich vojsk, a prakticky tim, Ze velitel a nafelnik 3$tdbu podepisi
tento dokument, schvalujf i tyto odborné otdzky pouziti druhii vojsk, specidl-
nich vojsk a sluZeb. Povinnosti t&chto odbornych néacelniklt je pak v duchu
tohoto planu rozpracovat a doruéit naffzeni jednotlivym vykonavateliim. I timto
zplisobem lze déle zvysit nejen odpov&dnost jednotlivgych néagelnikdi druhi
vojsk, specidlnich vojsk a sluZeb, ale pfedev3im zvy3it odbornost v fizeni t&chto
oblastf, zjednodusit proces Fizeni a upevnit autoritu t¥chto nadelnikd vaci
jim podfizenym datvariim a svazkidim. Lze olekavat, Ze to pfisp&je i k daldimu
rozvoji samostatnosti a iniciativy.

Na zaveér této strutné analyzy funkénich povinnosti nacelnika Stabu svazku
vzhledem k rozhodovacimu procesu chci uvést moZnou formulaci nékterych
ustanoveni nasich F4di a prfedpisi a dopracovat tak variantu ndavrhu na kon-
krétni feSeni. P¥itom je zcela evidentni, Ze tyto ndvrhy by musely projit nejen
dikladnym pfipominkovym Fe3Senim, ale i prdvni a jazykovou kontrolou a
Gpravou. ProtoZe rozhodujici je vS8ak obsah a smysl ustanoveni, pokusim se
o jejich formulaci.

1. Jakmile velitel nebo néacelnik §tdbu obdrZel od nadfizeného velitele
bojovy rozkaz (bojové nafFizenf), je nacfelnik $tdbu povinen:

— hlasit ihned obdrZeni bojového rozkazu (bojového natizenf] veliteli,
ktery bojovy rozkaz (bojové nafizenf) zaslal,

— uvddomit nécelniky druhll vojsk, specidlnich vojsk a sluZeb a zdstupce
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velitele o obdrZeni bojového rozkazu (nafizeni) a urcit, kdy a jakou formou
budou s obsahem bojového rozkazu (bojového nafizeni) sezndmeni nebo se
mohou seznamit.

2. Bude-li bojovy rozkaz (bojové nafizeni) zaslan veliteli nebo néacelnikovi
Stdabu smérovym nebo styénym distojnikem, je velitel (nacelnik S$tdbu) po-
vinen zabezpecit setkdni se s nim, presvédc¢it se o originalité bojového rozkazu
(bojového nafFizeni), potvrdit doruciteli pfFijem podle ustanoveni pFedpisi
0 zachdzeni s pFisné tajnymi pisemnostmi a dat bojovy rozkaz (bojové nafizeni)
zaevidovat nacelnikovi tajné spisovny.

3. Po obdrZeni bojového udkolu je nacelnik Stabu povinen provést ¢asovou
kalkulaci, ze které musi pfedevSim vyplynout:

— kdy stanovit pohotovost jednotlivym tdtvarim k plnéni dkolu vyty&eného
nadfFizenym velitelem vzhledem k stanoveni pohotovosti svazku,

— kdy, komu, jak§m zpiisobem a v jakém rozsahu vydat pfedbé&znda nafizeni,

— kdy bude provedena operacni orientace, kdy a jak budou probihat
informaédni zpréavy,

— kdy dokon¢it planovani bojové ¢innosti,

— kdy bude provedena rekognoskace a na jakém stupni,

— kdy bude vydéno rozhodnuti, pfipadn& ktery z podfizenych velitelG ma
byt pfitomen,

— kdy bude provedena organizace souginnosti, jakym zplisobem a na jakém
stupni, p¥ipadné& i kdo se zicastni,

— do kdy ukon¢it pldnovani na stupni pluk,

— kdy zahéjit pFesuny,

— kdy pfemistit VS svazku, p¥ipadng& i jak a kam,

— kdy provést kontroly, kde a piipadn& s jakym cilem,

— dalsi nutné tdaje (kdy pFevzit — pFedat — do podfizenosti piidélené —
prfeddvané — utvary, kdy provést materidlni dopln&ni atd.).

Né&c&elnik Stdbu p¥i dasové kalkulaci musi byt veden mys$lenkou poskytnout
co nejvice Gasu vojskiim pro organizaci a pFipravu boje. Casovou kalkulaci
nécelnika $tdbu schvaluje velitel svazku.

Na zéaklad& zAavérd vyplyvajicich z &asové kalkulace zpracuje operacni
oddéleni kalendafni plén ¢&innosti svazku, ktery je zdvazny pro vSechny funk-
cionéfe Stdbu a s kterym se mus{ podrobn& seznémit.

4. Pravo shromaZdovat hlavni funkcionéife $tdbu svazku ma pouze velitel
a nacelnik 3Stabu, ktefi mohou povéfit provedenim nécelnika operaéniho od-
déleni nebo opera¢niho dozoréiho.

5. Nacelnik $tdbu je povinen osobné si pfipravit informaéni zpravu pro
velitele v rozsahu, stanoveném velitelem. Rozsah informa&ni zprdavy bude
ovlivnén rozhodnutim velitele, ve kterém stanovi, které funkcionéfe chce
vyslechnout sdm a za které pifednese souhrnnou informaé&ni zprdvu néacelnik
Stabu.

Informadni zprdva néacelnika $tdbu bude zpravidla obsahovat tyto hlavni
gasti:

— zhodnoceni situace, kalkulace a poméry sil,

— navrh na rozhodnuti,

— névrh na zabezpeceni bojové ¢innosti vojsk (souhrnné i za néacelniky,
jejichZ informaé&ni zpravy osobné vyslechl),

— riizné, kde uvede napfiklad:
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— ndvrh na umisténi a prfemisténi mist velenti,
— konkrétni obsazeni jednotlivfch mist veleni,
— jiné udaje a zvlastnosti.

6. V priibghu hodnoceni situace velitelem a nacelnikem S§tabu, zéstupci
velitele a nécelnici druht vojsk a sluZeb informuji velitele a nacelnika §tdbu
podle jejich poZadavkili v otdzkéch, které je zajimaji.

7. PFi nedostatku ¢asu miiZe velitel stanovit pouze otdzky, na které je nutné
se zamérFit v informac¢nich zpravdch. Podobné miiZe stanovit rozsah otazek
i nacelnik S$tabu tém funkciondfim, které sam bude vyslychat. Zaroveii miizZe
byt stanovena i doba jednotlivym funkciona¥im pro pfednes informacnich
Zprav.

8. Jakmile velitel pfijme ideu rozhodnuti, musi velitel nebo nacelnik Stabu
s touto ideou rozhodnuti sezndmit hlavni funkcionafe Stdbu svazku. Tim lze
dosdhnout, aby informaéni zprdvy vSech néacéelniki byly zaméfeny k jedné
jednotici my$lence.

9. Nacelnik 3tdbu je povinen rozhodnout, komu a v jakém rozsahu budou
zasldna predb&Znd nafrizeni, pFfipadné i zplisob pFedani. Predb&Znd nafrizeni
vyddva (podepisuje) zpravidla nacelnik 3tabu jménem velitele.

10. N4celnik $tdbu je povinen zabezpe€it, aby s rozhodnutim velitele byli
sezndmeni v3ichni funkcionafi $tdbu, ktefi je potFebuji znéat pro svoji dalsi
d¢innost. Zaroveli je povinen zajistit, aby opera¢ni oddé&leni dostalo véas a
v odpovidajicim rozsahu ptrisp&vky do bojového rozkazu.

Bojovy rozkaz a bojovad natizeni podepisuje velitel i nacelnik Stabu.

11. N&celnik Stabu je povinen vést vZdy pracovni mapu a pracovni sesit.

12. P¥i zpracovéni bojového rozkazu (bojového nafizeni) stanovi nacelnik
Stabu néacelnikovi operacniho oddéleni pokyny, komu bojovy rozkaz [bojové
nafizeni) dorucit nejdrive, pfipadné i jakym zptsobem. Z&aroveii s tim miZe
nacelnik Stabu urcit i dobu, do které musi byt bojovy rozkaz (bojové natizeni)
dorucen.

13. Néacelnik $tdbu podepisuje tyto hlavni dokumenty: Bojovy rozkaz, bojova
nafizeni podfizenym utvariim, pFfedb&Znd nafizeni pod¥izenym utvariim, gra-
ficky plan boje, pldn boje, vdletny denik, bojovd hla3eni, souhrnnd hojova
hlaseni.

Ostatni Fidici a jiné informace, pfedevsim utvarim a jednotkdm druhii vojsk
a specidlnich vojsk i sluZeb podepisuji ti odborni nacelnici druhi vojsk, spe-
cidlnich vojsk a sluZeb, jimZ tyto ttvary a jednotky podléhaji.

Zavérem chci zdiraznit, Ze jsem si plné védom toho, Ze tak na-
roénou prdci, jakou je zmeéna funkénich povinnosti hlavnich funk-
ciondill svazku, nemiiZe d&lat pouze jedinec, ale kolektiv odbornik.
Pfesto jsem v3ak pevn& ptesvédien, Ze upravou funkénich vztahil
a jejich obsahu lze dosdhnout citelného zlep3eni celé prace Stabu
bez velkych, téme&r Zadnych, nakladi. Zaroveii lze vytvoFit lepsi
pfedpoklady pro dalsi racionalizaci prace Stabu.
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Podplukovnik Ing. Viadimir Pecanek, CSc.

K NEKTERYM PROBLEMUM UTOKU

Nejdifve uvedu nékolik pozndmek k pojmam.

Polni Fad CSLA v ¢lanku 217 uvadi:

wUtok divize (pluku) na braniciho se nepflitele se provadi z chodu nebo pFimého
dotyku s nepfitelem. PFi oboustranném pouzivani jadernych zbrani je hlavnim zpiisobem
utoku utok z chodu provedeny po piesunu z hloubky, ...atd.“

Vojensky terminologicky slovnik V3evojsk-52-1 u pojmu ,a4tok z chodu® uvadi:
s - j& takovy zplsob utoku, pFi némZ vojska nezaujimaji vychodidté k utoku a zahajuji
zte¢ piedniho okraje nepfatelské obrany ihned, nebo krédtce po pribliZeni k nep¥iteli.”

Jak je z téchto ¢lankd zfejmé, povazuji dtok z chodu a uatok z primého dotyku za
dva riizné zpiisoby Gtoku. Jsem toho nézoru, Ze v tomto piipadé pouZiti pojmu ,zplsoby

“

utoku” neni spravné.

Jiz od zavedeni stielnych zbrani do vyzbroje armad, kdy obrance ziskal moZnost
ni¢it atoénika jiZz p¥i jeho pFichodu k obrané&, zacal se Gtok dé&lit na dvé samostatné
obdobf — pFibliZovani a vlastni atok.

Nyni za oboustranného pouZivani zbrani hromadného ni¢eni se vyznam déleni atoku
na dv& uvedena obdobi nejen neztratil, ale naopak vzrostl. Kazdé z t&chto obdobi méa
sviij viastni specificky obsdh, ktert je idan: urditym zpfispbem &innosti vojsk v ném
# miiZze byt jak z hlediska asu a prostoru, tak i bojového dkolu rzny. I kdyZ obg
obdobi spolu tuzce souviseji a jedno ovliviiuje druhé, nemusi v3ak rizné zpiisoby
c¢innosti vojsk v obdobi pfibliZovani vyZadovat v kazdém pfFipad& i rizné zplisoby
¢innosti v obdobi vlastniho ttoku. Z toho vyplyva, Ze jak pFi Gtok hodu, tak pfi
GtoKu'z pFimého 'dotyku miZe bt zpidod dinnosti 'voijsk’ v iobddbil viastnihbo ‘toku stejhyl
a je dan predevSim strukturou obrany nepiitele, pomérem sil, terénem a daldimi fak-
tory. Teprve tato cinnost vojsk je skutecné& atok, kdeZto ¢innost pred jeho zahéajenim,
tj. v obdobi pfibliZovani miZe mit jen charakter ur¢itého disledku na atoénou c¢innost
(napi. zphsobené ztraty si vynuti zménu v rozhodnuti, upiesné&ni bojovych akold, dfi-
véj8i zasazeni druhého sledu apod.). Proto neni spravné pojmy, vztahujici se na rtzné
zplsoby ¢innosti do zahdjeni zte¢=, vztahovat | na zpGsohy vlastniho dtoku.

Z toho divodu navrhuji, aby pro Gtok z chodu a atok z pFimého dotyku byl misto
dosavadniho pojmu ,zplisoby atoku“, pouZivadn pojem ,zpiisoby zahéleni ftoku", ktery
plesnéji vystihuje podstatu jejich specificénosti.

K UTOKU NA NEPRITELE Z CHODU

Utok na nepfitele z chodu [podle Vse-
vojsk-1-1 ¢l. 232) se provadi obycejné po
pFesunu vojsk z hloubky se zaujetim vy-
¢kavaciho prostoru. V pocatetnim obdobi
valky muize byt zahajen pifimo ze stalych
posaddek. PFi rozvijeni bojové cinnosti

v hloubce se provadi atok z chodu bez za-
ujeti vytkavaciho prostoru.

Z této formulace vyplyva, Ze pod spo-
le¢ny pojem ,Gtok z chodu® jsou zahrnuty
v podstaté tfi rizné podminky (situace),
za nichz muZe byt dtok z chodu zahajovan.
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Zda je pouZivani jednoho pojmu pro vse-
chny tyto podminky nejvhodn&jsim Fe3e-
nim ukaZi rozborem charakteristickych
zvlastnosti t&chto podminek a jejich vlivu
na:

— organizaci a pripravu utoku,

— bojovou sestavu a zptisoby jejiho za-
ujeti,

— palebnou pfipravu a zahajeni ztele.

Vzhledem k tomu, Ze Gtok z chodu
v potatednim obdobf valky se miZe svym
charakterem a zplsobem uskute&n&ni vice
nebo méné& piibliZovat bud se zaujetim vy-
c¢kavaciho prostoru nebo bez jeho zaujet,
budu uvaZovat pouze tyto dvé podminky
jako zékladnf.

Charakteristickou  zvlaStnosti itoku
z chodu se zaujetim vy&kadvaciho prostoru
je skute¢nost, Ze jej povedou svazky nebo
utvary, které jsou bud v druhém sledu,
nebo v zédleze. V dotyku s nepiitelem jsou
v tomto pfipad& zpravidla jiné jednotky.

V organizaci a pripravé ttoku se vliv
téchto zvladtnosti odraZzi v né&kolika smé-
rech. Pfedevdim v tom, Ze pfevaZna cCast
organizace a piipravy Gtoku bude probfhat
ve vytkavacim prostoru, tj. na misté, pii-
¢temzZ velitelé, Stdby i vojska budou plnit
v podstaté pouze jeden kol — pfFipravu
atoku. K plnéni tohoto dkolu miZeme vy-
uZit proto celé Stadby a relativn& v3echny
jednotky. Bude moZny osobni styk velitele
s podfizenymi v prib&hu celé pripravy tto-
ku. Vzhledem k existenci jednotek v do-
tyku s nepfitelem miZeme vyuZit jejich
zprav o nepfiteli i o terénu, i kdyZ orga-
nizace v¢asného prlizkumu nepfitele i os
pfesunu bude jednim z nejnaléhavéjSich
kol Stdbu. V nékterych pFipadech mitZe
velitel pFed rozhodnutim provést reko-
gnoskaci v terénu.

Rozhodnuti prijima velitel obvykle na-
jednou, v kratce vymezeném Casovém ob-
dobi. Kromé& planovani tdtoku v3ak bude
nutné planovat pfesun a rozvinovani vojsk
do bojové sestavy na Cafe ztefe a organi-
zovat soulinnost s jednotkami v dotyku.
Téchto jednotek miiZe také vyuZit pfi ztedi
k niceni palebnych prostfedkd nepFitele
palbou z mista. Pod jejich ochranou budou
podle potieby piedsunuty pifedem vSechny
palebné prostfedky ttocicich vojsk, urdené
k palebné ptipravé.

Bojova sestava bude zpravidla uspora-
dédna do jednoho nebo dvou sledid jiZ ve
vytkavacim prostoru a jeji zaujetf bude
pfesn& dasové i prostorovd planovano.
U dé&lostfelectva budou podle moZnosti vy-
tvareny skupiny.

PFi urfeni doby trvani a zplsobu pa-
lebné piipravy se bude kromé& obvyklych
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faktord, které se berou v dvahu vidy, to
znamena charakter nepPatelské obrany a
poti¥ebny stupeii jejiho uml&eni, pocfet a
mohutnost jadernych dderi a mnoZstvi
normalnich ni¢ivych prostiedkil, vychézet
také z Casu, ktery budou vojska prvniho
sledu potFebovat k rozvinuti do bojové
sestavy a piekondni pasma, do néhoZ mi-
Ze piisobit hlavni &ast nepratelského délo-
stfelectva. Palebnou pfFipravu zahajf v3e-
chny palebné prostfedky (vtetn& jednotek
v dotyku) zpravidla soucasné (relativné].
Bude organizovdna a fizenayzpravidla cen-
trdln&. Zte¢ budou zahajovat vSechny jed-
notky prvnich sledi obvykle souasné.

Charakteristickou  zvla3tnosti itoku
z chodu pFi rozvijeni bojové &innosti
v hloubce bez zaujeti vytkavaciho prostoru
je, Ze je typicky predev8im pro svazky
a uatvary prvniho sledu, které se budou
k ptednimu okraji nepfatelské obrany
pfiblizovat zpravidla bojem s jednotkami
nepfitele, vedoucimi bud boj na zdrZenou,
nebo dstupovy boj.

Uvedené zvlastnosti ovlivni organizaci
a pripravu Gtoku do té miry, Ze jak obsah,
tak metoda prace velitell a 3tabd bude
muset byt zcela jina, neZ pfi dtoku z cho-
du z vyctkavaciho prostoru. Cela organi-
zace a pfiprava dtoku bude probihat za
pohybu, pfi¢emZ bude nutné soutasn& Fi-
dit boj s cilem co nejrychleji se pFibliZit
k nepratelské obrané. Proto bude nutné
praci 3tdbu organizovat tak, aby mohly
byt splnény vcas a kvalitné oba tyto ikoly.
Rozhodnuti, které velitel vyda v prabéhu
pFibliZovani k nepfratelské obrané, bude
postupn& upfesfiovat na zakladé zpréav
priizkumu, vysledk boje pifedsunutych od-
fadlt (odfadu), pripadné& piedvoji, situace
hlavnich sil a terénu. Pfitom bude
k upfesnéni dkold jen minimalnf doba.
Rekognoskace a organizace soucinnosti
v terénu bude zpravidla nemoina stejné
jako osobni styk velitele s podiizenymi.
Vzhledem k tomu, Ze nejsou predem v do-
tyku s nepiédtelskou obranou Zadné jiné
jednotky, musi ovladnout ¢&aru zasazenf
hlavni sily.

Planovat soucasny pfichod prvnich sle-
dit na ¢aru zteCe bude v podstaté nemoz-
né, stejné jako piedsunuti palebnych pro-
stfedkil k zahdjenf palebné pfipravy.

Pro usporadani bojové sestavy bude
typické, 2e kromé& prvniho a druhého sle-
du nebo vSevojskové zadlohy se budou vy-
tvafet pfedem pfedsunuté odfady (odfad),
jejichz ukolem bude vniknout do nepfa-
telské obrany a vytvorit vyhodné podmin-
ky pro zasazeni hlavnich sil.

Bojovou sestavu pro Gtok bude divize
zaujimat postupné podle konkrétniho vy-



voje situace, zejména podle poradi pricho-
du atvard a jednotek k nepftatelské obra-
né a vysledku boje predsunutych odfadt
(odiadu). DelostFelectvo bude zpravidla
decentralizovano a vytvoreni skupiny bu-
de vyjimkou, i kdyZ musi byt ponechéana
mozZnost centralizovaného Fizeni palby ve
prospéch usp&3né pronikajicich jednotek.

Palebna pfriprava bude zalinat zpra-
vidla v dobé, kdy budou hlavni sily divize
jeSté¢ v pomérné znafné vzdalenosti od
pfedniho okraje nepfatelské obrany. Bude
mit charakter postupné& nartstajicich pa-
lebnych dderd zpoldtku letectvem a rake-
tovymi jednotkami, pozdé&ji délostFelectvem
a nakonec palebnymi prostfedky tanko-
vgch a motosttfeleckych jednotek, utoéicich
v prvnim sledu. Zpravidla bude organizo-
vana a fizena decentralizovang.

PoZadavek na soutasnou zte¢ vSech
vojsk prvniho sledu nebude zpravidla
mozné a nékdy ani ucelné dodrZet. Nebylo
by zcela zdivodnéné organizovat souclas-
nou zte¢ celého prvniho sledu tehdy, kdy
se v priab&hu pfiblizovani k nepfFéatelské
obrané podafi pFedsunutému odfadu vkii-
nit do jejiho pfedniho okraje a prvni sle-
dy budou od této obrany v rilizné vzdale-
nosti a situaci. V takovém pfipadé bude
naopak vyhodné zasadit nejbliz§i ¢&ast
prvniho sledu samostatng ihned za pfFed-
sunutym odfadem k rozvijenf ttoku. Ztratu
¢asu a momentu piekvapenf by v takové
situaci nemohl soufasny t1der celého
prvnfho sledu nahradit.

Domnivém se prote, Ze slucovani dvou
co do obsahu mnohdy diametralné odlis-

nych ¢&innosti pod jeden spolefny pojem
neni vhodné. Tento zavér jeSt& vice vy-
nikd, jestliZe si uvédomime, Ze i metoda
vedeni utoku bude zpravidla v obou situa-
cich jind. Utok z chodu z vy&kéavactho
prostoru na braniciho se nepfFitele bude
zac¢inat obycejn& priilomem, to znamena
¢elnim tderem. Zakladni a hlavni metodou
z chodu pfi rozvijeni bojové ¢&innosti
v hloubce bez zaujeti vyckavaciho prostoru
bude vyuZivat mezer, trhlin, odkrytych
blokii a slab& bran&nych uasekli v nepfa-
telské obrané& k rychlému proniknuti dtva-
rii a jednotek na Siroké front& a podle
moznosti bez rozvinuti hlavnich sil do
bokiti a tylu nepfitele a jeho rozbiti po
¢astech udery z ritiznych sméri.

Pripomindm, Ze jsem wuk&zal amyslné
krajni polohy rozdili v obou situacich, a
Ze v mnoha pfFipadech mohou byt rozdily
pouze nepatrné. Presto jsem toho nézoru,
Z2e by bylo dcéelné pro obé& tyto situace
{podminky] udtoku, uréit zvlastni pojmy,
které by vystihovaly podstatu rozdilt mezi
nimi.

Za moZny povazZuji pro utok z chodu
se zaujetim vycCkavactho prostoru pojem
yitok z vytkavaciho prostoru“ a pro ttok
z chodu pFi rozvijeni bojové cinnosti
v hloubce bez zaujeti vycCkdvaciho pro-
storu pojem ,fGtok z chodu“.

Zavérem k tomuto chci upozornit na
to, Ze na$ Polni Fad uvadi podrobné pouze
zésady pro tatok z chodu se zaujetim vy-
tkavaciho prostoru, kdeZto pro ttok z cho-
du pri rozvijeni bojové ¢innosti v hloubce
jen velmi stru¢né a okrajové.

KE STANOVENI BOJOVYCH UKOLU ZA UTOKU

Redlné stanoveni bojovgch tkolli pod-
fizenym je jednim z kli¢ov¢ch problémi
k dosaZeni uspéchu za fttoku. Ne vSak
vzdy se teSeni tohoto problému vénuje ta-
kova pozornost, jakou si zasluhuje. Je to
podle mého nazoru zejména proto, Ze se
mnohdy Fedf pFedev3fm hloubka bojového
dkolu a 3ifka utoctného pasma, pricemzZ
FeSeni skute¢n& moZného obsahu bojového
ikolu zistdva ponékud stranou. Ve sku-
te¢nosti v3ak pravé opaény postup je
spravny.

Zakladnim obsahem bojovéhe idkelu za
atoku je zni¢eni konkrétnich sil a pro-
sttedk(i nepiitele v urcitém prostoru a
ovladdnuti dileZité ¢ary nebo objektu. PFi-
tom obé& uvedené sloZky obsahu ukoli, to
znamené zniceni nepfitele a ovladnuti di-
lezitych objekti tvoli pevné spojeny celek,
ktery neni mozZné od sebe oddélit. Splnéni
ur¢itého obsahu bojového dkolu je potom
vazano urtenym &asem.

Hloubka bojového ukolu a S$ifka uatoc-
ného pasma nejsou tudiZz hlavnimi prvky
uréujicimi obsah bojového tkolu, ale jsou
naopak vyslednici mnoha vztah, jako je
konkréini pomér sil, moZnost uplatnéni
vlastni piFevahy bojové sily a dalSich.
Z toho vyplyva, Ze obsah tkolu, ktery je
podminén pfedevSsim potfebnou pFevahou
v silach a prostFedcich nad branicim se
nepfritelem, je jednim z rozhodujicich fak-
torfi pro urceni hloubky bojového tkolu
a Sirky ato¢ného pasma. A zde pravé Cas-
to zapomindme na nutnost vytvofit potieb-
né (podle gen. Reznifenka dvoj- aZ troj-
nasobné) pievahy utoénika nad obrancem
jako zakladniho piedpokladu k dosaZeni
aspéchu jak pri atoku bez pouZiti jader-
nych zbrani, tak s jejich pouZitim.

Nejcéastéji dochdzi v tomto sméru Kk ne-
jasnostem pFi stanoveni obsahu bojového
ikolu a z n&ho vyplyvajici hloubky tdkolu
a Sifky atotného pasma v podminkach
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utoku za oboustranného pouziti jadernych
zbrani, kdy vSak na sméru udtoku nékte-
rych utvardl nebo jednotek nejsou jaderné
adery planovany. Nedostatky se projevuiji
v tom, Ze t&mto utvarim nebo jednotkdm
byvajif stanoveny ikoly stejn& obsaZné ja-
ko utvartim, které ato¢i na nepfitele, je-
hoZ sily a prostfedky budou ni¢eny jader-
nymi adery.

Vychodiskem spravného teSeni takové
situace musi byt podle mého nézoru sku-
te¢nost, Ze palebné a bojové moZnosti
utvar a jednotek za atoku jsou v pod-
- staté stejné jak v podminkédch za pouZiti,
tak bez pouZiti jadernych zbrani. To také
znamena, Ze svymi prostiedky je schopen
urcity dtvar nebo jednotka v obou piipa-
dech utoku znicit co do objemu a hodnoty
stejné konkrétni sily a prostfedky ne-
pFitele, coz musi byt vyjadieno v podstate
i stejngym obsahem bojového ukolu, i kdyZ
napf. jaderny Gder pied sousedem miiZe
vytvolit lep3f piedpoklady pro splnéni
ukolu. Budou-li tudiZ urcité sily a pro-
stifedky nepfitele pfed nékterym utvarem
nebo jednotkou nifeny jadernymi uadery,
mize byt obsah jejich bojového idkolu
o toto mnozstvi nepfitele veétdf, i kdyZ
z hlediska celkového objemu jim niené-
ho nepfitele se nezmé&ni. Vysledek moz-
nosti zvétSeni obsahu bojového, ikolu se
potom miZe projevit v prodlouZeni hloub-
ky bojového ukolu, avSak ne zpravidla
ve zvétSeni Sifky uto¢ného pasma. Je to
proto, Ze zvétSenim hloubky tdkolu se sou-
casnym rozsifenim utoéného pasma by se
zvétsil obsah bojového dkolu nejen o ni-
¢enl urc¢itého mnoZstvi nepfitele v hloubce
v plvodni Sifce datotného pasma, ale
i o dalsi sily mimo pivodni pasmo. Pod-
statné roz$ifeni dtotného pasma bez zvét-
Seni hloubky bojového ukolu na stupni
atvaru by vedlo k znafnému rozptyleni
bojového asili a zeslabeni sily dderu, ke
ztizenl veleni, udrZenf soudinnosti a ne-
vytvéi'elo by vyhodné podminky ke splnéni
cile utoku. PFestc ani tuto moznost nelze
v obecné roviné jednoznatné& odmftnout
v piipadech, kdy obrana nepfitele bude
znacné Sirokd a mélka.

K nézornéjsimu uvedu

piiklad:

Urcity tvar, jehoZ bojova sila umoziiuje
pii dtoku na neptitele v obran& o hodnoté
praporu vytvorit potfebnou (dvoj- aZ troj-
nasobnou) pfevahu, je schopen v urfitém
dase splnit bez vyuZiti jaderného uderu
bojovy ikol, jehoz obsahem bude zniceni
tohoto praporu a ovladnuti jeho bojového
postaveni. Hloubka jeho bojového (kolu
bude urena hloubkou praporu nepfitele
v obrané a S§ifka ntotného pasma jeho
Sitkou, i kdyZ zde je nutné brat v uvahu
mozné mezery na bocich nepfitele a tim
mozné jeji zvétdeni.

Bude-li pfed stejnym utvarem planovéan
na stejnou hodnotu nepfiitele jaderny dder,
ktery zni¢f urditou ¢ast jeho sil, je tento
atvar schopen znic¢it v urcitém case kro-
mé& zbyvajicich sil nepfatelského praporu
jeSté dal8i sily a prostfedky neptitele
v hloubce o hodnoté&, rovnajici se pfibliz-
né silam, zni¢enym jadernym udderem. Ob-
sahem jeho bojového akolu proto miiZe byt
zniceni sil a prostfedki nepfitele v obou
prostorech a ovladnuti jejich postaveni.
Hloubka jeho bojového dkolu bude potom
vymezena hloubkou obou postaveni ne-
piitele, pficemz §ifka uatofného péasma
ziistane zachovana jako v prvnim piipadé.

Bude-li na sméru utoku dtvaru veétsi
pocet jadernych uderli, miZe se obsah
jeho bojového tkolu a tim i jeho hloubka
obdobnym zplsobem déle zvétSovat aZ do
hodnoty, totozné co do hloubky s bojovym
ikolem svazku. Tuto mozZnost pripousti
také Polni Fa4d v piFipadé hromadného po-
uziti jadernych zbranf na sméru itoku
dutvaru. Podle mého néazoru lze za takovy
pfinad uvaZovat pouze situaci, kdy budou
na sméru utoku utvaru sily a prostfedky
nepfitele jadernymi udery az na nepatrné
zbytky v podstaté zniCeny.

Piiklad je zjednoduSeny. Jedna se jen
o mechanické sc¢itani a pfenadeni bojovych
moznosti. Ve skute¢nosti zde pilisobi mno-
ho dalSfch vlivi a vztahli, které se ve
vetsf Sifi projevuji zejména od stupné
svazek.

vysvétleni

K OBSAHU POJMU ,BOJOVA SESTAVA“ ZA OTOKU

Nazory na obsah pojmu ,bojovad sesta-
va“ divize a pluku za utoku jsou v nasi
armadé rizné a k nejednotnosti vykladu
prispivd i zn#&ni nékterych ¢lankd Polniho
radu. Napf. ¢l. 42 uvadi: ,Bojova sestava
divize (pluku) se sklada z dtvarl (jed-
notek) prvniho sledu, druhého sledu nebo
v8evojskové zalohy, raketového dtvaru,
dé&lostfelectva, protiletadlovych prostied-
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ki a protitankové zdalohy. Déle ... u divize
(pluku) se vytvari pohyblivy od¥ad zata-
rasovaci.” Clanek 221 naproti tomu uvadi:
»Bojovd sestava divize (pluku) za atoku
se sklddda z jednoho nebo dvou sledli a
zaloh.“

Porovnanim obou ¢lankd se zdé byt
logické, Ze kromé prvki uvedenych v ¢lan-
ku 42 patfi do bojové sestavy i jiné za-



lohy, to znamend napf. Zenijni a chemicka
zaloha.

V jingch ¢lancich Polni Fad déale uvadi,
Ze se u divize nebo pluku za urcité situace
vytvari pfedsunuty odfad, specidlni odiad,
zachranny a uvoliovaci odfad, odfad za-
bezpeceni pohybu a takticky vzdu3ny vy-
sadek. K zabezpeCeni bojové ¢innosti se
organizuji dale prazkumné prvky, riizné
prvky materidlniho, technického a zdra-
votnického zabezpefeni a pro veleni voj-
skim mista veleni.

Vznika otdzka, co z hlediska jednot-
ného vykladu v celé armade pocitat sku-
tetné do bojové sestavy a co s ostatnimi
prvky, které se nemohou za prvky bojové
sestavy povazZovat.

I kdyZ pfistup k FeSeni tohoto problé-
mu mizZe byt rdzny, povaZuji za logicky
tento navrh:

1. Za prvky ,bojové sestavy" divize a
pluku povazovat jen ty, které se skutené
aktivné podileji na ni¢enf sil a prostfedki
nepfitele a niceni je hlavni nédplni jejich
¢innosti. Vyplyva to ze skute€nosti, Ze

ni¢eni nepfitele je podstatou boje viibec

2. Rozeznédvat u divize i pluku prvky
bojové sestavy, prvky zabezpeteni boje a
mista velenf, které navzéjem neslucovat
spoletnym pojmem. PFitom u prvki bojové
sestavy rozliSovat prvky stalé, které se vy-
tvareji vZdy a prvky nestdlé, které se vy-
tvareji jen za urcité situace.

3. Do stédlyeh prvkii bojové sestavy di-
vize (pluku) zafadit — uatvary (jednotky)
prvniho sledu, druhého sledu nebo v3e-
vojskové zalohy, raketovy atvar (dosud jen
u divize), dé&lostielectvo, protiletadlové
prostFedky, protitankovou zalohu (ne u td
a tp) a pohyblivy odfad zatarasovaci.

Do nestalgych prvkii bojové sestavy di-
vize (pluku) zafadit — pFedsunuty odfad,
specidlni odfad, takticky vzdudny vysadek
a odfad k likvidaci jadernych min.

Do prvkii zabezpeeni boje zafradit —
prizkumné prvky, odfad zabezpeleni po-
hybu, zdachranny a uvolfiovaci odfad, Ze-
nijni zalohu, chemickou z&lohu a v3echny
prvky materidlniho, technického a zdra-
votnického zabezpeeni.

Z celé rozsahlé problematiky v Gtoku jsem se zaméril na rozbor pouze
téch otazek, pri jejichZ reSenf dochézi podle mého ndzoru jak v teorii, tak
v praxi k rliznym nejasnostem a nejednotnému vykladu.
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Podplukovnik Ing. Karel Sedivy

Elektronicka vdlka

Soulasné se vzriistem vyznamu radio-
elektronickych prostfedkli, masové zava-
déngch do vSech modernich armad, vzrostl
i vyznam elektronické valky. Vojensti
predstavitelé armady USA a armad ostat-
nich ¢lenskgch stati NATO v&nuji otazkdm
jeji organizace a vedeni velky vyznam.
Elektronickou véalku poklddaji za duleZity
druh bojového a opera¢niho zabezpeleni
¢innosti vojsk a povaZuji jej za nepostra-
datelnou podminku dosaZeni dsp&chu ne-
jen v operaci, ale v priib&hu celého vélec-
ného stFetnuti.

Vy¢znam, ktery piikladaji uspé&Snému
FeSeni organiza¢nich, operacnich a tech-
nickych problémi, souvisejicich s vedenim
elektronické valky, je potvrzen i tim, 2e
ve velitelstvi ozbrojenych sil NATO je
zvlastni predstavitel pro elektronickou
valku.

Vyzkumu, vyvoji a vyrob& prostFedki
k elektronické vélce vénuji Spojené staty
stovky miliénid dolar{i. Desitky primyslo-
vgch firem, univerzitnich pracovisf, vy-
zkumnych a vgvojovych stfedisek pozem-
nich vojsk, vojenského letectva a vojen-
ského namofnictva se podfleji na usili
zabezpeclit v dostatetném mnoZstvi vy-
konnou, svymi parametry vysoce naroc-
nou techniku, urtenou k témto Géeldim.
Urcité asp&chy dosaZené v tomto sméru,
znacny pocet typl zavedenych ve vyzbroji
armad a vyvojové tendence ukazuji na to,
Z2e pojem elektronické valky neni jen fra-
zl, ale Ze k naplnéni jeho obsahu jsou
pPipraveny znac¢né financ¢ni prostiedky a
potFebna védeckovyzkumné a vyrobni za-
kladna. Cela oblast priprav k vedeni elek-
tronické valky je pfisné utajovana. Presto
se vyznam téchto opatieni dostava cas
od Casu do popfFedi zdjmu velejnosti, a to
v dusledku praktické realizace této d¢in-
nosti ve vietnamské valce, pfi FeSeni vo-
jenskych zakézek na vyvoj a vyrobu na-
ro¢nych elektronickych zafizeni pro po-
zemni vojska, vojenské letectvo a namof-
nictvo a pfi hodnoceni vlivu technické
revoluce na vyzbroj armad.
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OBSAH POJMU ,ELEKTRONICKA VALKA“

Pojmem ,elektronicka valka“ je ozna-
covana veskera c¢innost americkych vojsk
sméfujici ke sniZeni ac¢innosti elektronic-
kych zatizeni a systémi protivnika a k za-
bezpeleni spolehlivé <cinnosti vlastnich
elektronickych zafizenif a systémi. Elek-
tronicka valka v podstaté s malymi zmé-
nami obsahuje to, co zndme pod pojmem
protiradiotechnicka ¢innost a ochranu pfed
protiradiotechnickou ¢innosti protivnika.
I kdyz je druha strdanka elektronické val-
ky, tj. ochrana vlastnich radioelektronic-
kych zafizeni pred protiradiotechnickou
¢innosti protivnika neméné dileZita, ne-
budu se jejim obsahem v tomto ¢lanku
zabyvati.

Protiradiotechnickou ¢innosti rozumi-
me souhrn opatfeni sniZujicich uginnost
vojenskych elektronickych zafizeni protiv-
nika, jako radiotechnicky priizkum, rudeni
a klamnou ¢innost.

Pasivni  protiradiotechnickd  Cinnost
zjistuje zdroje elektromagnetické energie
vyzatované radioelekronickymi prostied-
ky protivnhika a vyhonocuje jejich charak-
teristiky.

Aktivni protiradiotechnicka ¢innost za-
hrnuje vysilani rudivych signalii, odrazZeni
elektromagnetickych signali a vysilani
klamngch signalii, které mohou byt bud
imita¢ni nebo dezinformujici.

Protiradiotechnické &innost je namifena
proti vSem radioelektronickym zafizenim,
ktera pracuji na principu vyzafovédni a
prijmu elektromagnetické energie. Je to
tedy boj s radioelektronickymi prostfedky
protivnika. Jde o ¢&innost proti prostied-
kim radiového ovladani, radiolokaniho
priizkumu a radiolokace viibec, véetné ra-
dioloka¢nich zapalovaci dé&lostFeleckych
stfel, leteckych pum a fizenych stiel riiz-
nych typii. Patfi sem i plisobeni proti ré-
diovym naviga¢nim zafrizenim a systémim,
prostfedktm televize a proti prostiedkiim
infra a svételného =zdafeni. Soustavné se
studuji a prakticky ovéruji moZnosti piiso-



beni soustfedéné elektromagnetické ener-
gie na Zivou silu a rizné druhy materiélu
a aplikace ziskanych poznatkli ve vojen-
stvi. Obdobné situace je u svételného za-
feni (lasery), kde pokracuje v§zkum milo-
vymi kroky a prvni Gspéchy se jiZ obje-
vuji.

PRUZMUM RADIOLOKACNICH
PROSTREDKU

Je nepostradatelny k jejich ucinnému
rudeni a niCeni, a proto zavadéni pri-
zkumnych elektronickych zatizeni do vy-
zbroje je vénovéna znatnd pozornost. Pie-
vazna Cast téchto prizkumngch souprav
je na palubach letouni vojenského letec-
tva a namornictva. Priizkumnd zafizeni
umozZnuji zjistit ¢innost radiolokétori, za-
méfit jejich polohu, komplexné analyzovat
jejich signély a ur¢it jejich takticko-tech-
nické udaje. Davaji pilotovi vystrahu o 0za-
feni letounu radiolokatorem, o zménach
v ¢innosti navadécich radiolokatori proti-
letadlovych Fizengch stiel nasvédcujicich
0 jejich odpéleni a navadéni na cil. Pri-
zkumna cidla, citliva na infracervené za-
feni, signalizuji odpalenf fizenych stFel.
Ve spojeni s rudi¢i umoziiuji prizkumna
zatizenf volit nejefektivn&jdi aktivni a pa-
sfvni zplsob rudeni, a to u né&kterych za-
Fizeni zcela automaticky. Elektronické za-
mefovaci a navadéci systémy umoziiuji na-
vadét stihaci bombardovaci letouny na
radiolokacni cile v ¢innosti.

V soucCasné dobé zndme desitky t&chto
zatizeni soustfedénych predevSim v le-
tounech specialng vybavenych prostfed-
ky elektronické valky. Jednoduchymi, auto-
maticky pracujicimi péatracéi, vystraZngmi
prijimaci a navadécimi zafizenimi jsou vy-
baveny i stihaci bombardovaci letouny.
Elektronicka vystroj tohoto druhu je u sti-
hacich bombardovacich letounti ve velkém
rozsahu modernizovéana.

PASIVNI RUSENI RADIOLOKACNICH
PROSTREDKO

Mé za dkol znemoznit zjisténi a sledo-
vani skute¢nych cili na obrazovce radio-
lokatoru vytvarenim klamngch cild nebo
rozsahlgch ochranngch clon s pouZitim
latek, které dobfe odraZeji elektromagne-
tickou energii a svym tvarem a velikosti
davaji zdruku maximalniho odrazu. Ameri-
tané pouZivaji dipolové odrazefe, pésky
z hlinikové félie, pruznd vldkna a Kkou-
tové odrazece,

Dip6lové odrazete jsou nejrozsiiendj-
S$im prostfedkem pasivniho ruseni. Rozho-
dujicich u nich je, aby jejich velikost odpo-
vidala poloving délky ruSené viny. Podle

vyrobni technologie jsou to bud pokovena
sklen&néd vldkna nebo pokovena vldkna
z umélych hmot, kterd nahradila dfive
pouzivané pasky z hlinikovych folii.

Hlinikové félie se pouzivaji pouze k ru-
Seni radiolokéatorti s vé&t3i délkou viny.
Nad dzemim USA je zaké&zéno je vypous-
tét v podobé& dlouhych klamnych péaskl
vzhledem k nifivgm ac¢inkGm, které maji
na elektrickd vedeni o vysokém napéti.
Hlinikovym f6liim jsou z hlediska a€inkl
na radiolokatory rovnocenné klubka pruz-
nych vldken.

Pruznd vldkna jsou ve svazcich asi
po dvaceti spojena v pary, popfipad& pro-
pojend mezi sebou. PruZny materidl se po
vyhozen{ snadno vyrovna i v piipad& del-
3fho skladovéani. Vlakna o délce nékolika
decimetri nebo propojena do délek aZ
desitek metrd se navijeji do klubek. Tim
je vyFeSen problém baleni a vyhazovani,
ktery by byl u decimetrovych dipdli velmi
obtizny.

DélostlFelectvo pozemni armady USA
pouZiva dipo6lové odréazecCe k ruSeni radio-
lokatort, zjistujicich minomety a palebna
postaveni deélostfelectva, k ukazovani cila
letouniim pfi jejich plsobeni v taktické
hloubce a k maskovani pozemnich objektii
pfed vzdudnym radiolokac¢nim prizkumem.

Pro vojenské letectvo mé ochrana po-
moci dip6lovych odrazecCii obzvlastni vy-
znam vzhledem k velkému poltu a roz-
manitosti radiolokatort v systému PVO
protivnika. Metody a technika jejich po-
uZiti je proto velmi rozpracovana. Letoun
EA-6A, vybaveny specialni prizkumnou a
rudici technikou, ma nap¥. &tyFi vyhazo-
vace dipélovych odrdZe¢t a miZe soudlas-
né vyhazovat i klamné infracile. Bombar-
dovaci letouny jsou vybaveny jak vyhazo-
vacim zafizenim, tak i specidlnimi rake-
tami, napln&énymi dip6lovymi odréaZedi, kte-
ré jsou odpalovdny pfed letoun s cilem
vytvofit klamné cile nebo ochranné clony
pasivniho rudeni, ve kterych nelze polohu
letounu s jistotou urc¢it. Podobn& mohou
tyto rakety vytvafet klamné cile v piipa-
dech, kdy se po jejich odpéaleni méni kurs
letu. Bombardovaci letoun B-52 je napf.
vybaven raketami tohoto typu.

K vytvoFeni sloZit&j8i vzdu3né situace
maji prispivat zafizeni ke shozu dipélo-
vych odrazZech, vyhazovana z letounu na
padéacich.

V rdmci komplexni ochrany letouni
predevdim pred PLRS pouZivd americké
vojenské letectvo i klamné infrazéfice.
Slouzf k vytvareni klamnych infracili a
tim odvraceji pozornost od cili skutec-
nych. Ve zna¢ném rozsahu je pouZivajf
vojenské letouny k vlastni ochrané,
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S pouzZitim dipolovgch odrazecd se po-
Citda i pFi ochrané balistickych Fizenych
stifel a umeélych kosmickych té&les. Dipbly
a klamné cile riznych typi maji byt jed-
nou z nejspolehlivéjS§ich metod klamani
obrannych systém@ proti mezikontinental-
nim Fizenym stfelam. Pfi ochran& umeélych
druzic Zemé& maji oblaka nebo clony di-
pélovych odraZeci, vytvarené v jejich bliz-
kosti, znemoZnit jejich zjistovani, vyhod-
nocovéani jejich polohy a sledovani. Oblak
dip6li se bude pohybovat v kosmickém
prostoru stejnou rychlost! jako kosmické
téleso. Vzhledem k radioloka&nimu sledo-
vani ze Zemeé se nékdy hovofi o vytvareni
radiolokacniho stropu. PFi ochrané& balis-
tickych Fizenych stfel se poéitd s vyuzi-
tim téz8ich materidlt k vytvareni oblaki
dip6lovych odrazZettt z toho diivodu, 2e
v pPipadé& jejich zhotoveni z klasickych
material by byly piili5 zpomaleny a za-
ostdvaly by za bojovou hlavici pfi jejim
vstupu do atmosféry a tim by byl zmenSen
c¢asovy usek klamani protivnika.

AKTIVNI RUSENI RADIOLOKACNICH
PROSTREDKU

Podle ndazori americkych vojenskych
odbornikii méa aktivni ruSeni z hlediska
piasobeni na radiolokétory protivnika da-
leko vétsi vgznam neZ ruseni pasivni.

Cilem aktivniho ruSeni je znemoZznit
nebo ztiZit ¢innost radiolokatorti a radio-
loka¢nich prostfedkii a systémii protiv-
nika.

Rudi¢e délime podle umisténi, vykonu,
Sifky ruSeného pésma, urceni a dal3ich
hledisek.

Znacna pozornost se vénuje vyvoji pa-
lubnich rus$i¢d radiolokétorid, kterych jiz
existujf desftky typd. Né&které z nich jsou
pfimo konstruovany proti ur€itym typaim
radiolokatord. PredevSim jsou to ruSice
imitujici signdly znéazorhujici klamné cile,
specidlni rusic¢e ovliviujici méfeni vzdale-
nosti cili a rusite radiolokdtori PLD a
PLRS. Za nejacinngjsi pokladaji odbor-
nici imitujici impulsni ruSeni a ruSeni 3u-
meim.

Urcitych aspéchii dosdhly USA ve vy-
voji synchronnich impulsnich rudicd, coz
se projevilo i ve véalce ve Vietnamu. Tyto
rusice zndzoriluji klamné cile, dezinfor-
muji identifikaéni systém nebo ovliviiuji
méteni vzdalenosti skute¢nych cilii. Ochra-
na proti tomuto druhu ruseni je u vétSiny
druh@t dne$nich radioloké&tord velmi ne-
snadnd, nékdy vabec vyloufend vzhledem
k tomu, Ze je t&Zko rozeznat, Ze je radio-
lokator ruden. Tomuto druhu ruSeni musi
predchazet prizkum, ktery analyzuje sig-
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néaly radioloktédoru, ktery ma byt rusen.
Po prijeti impulsu radioloktdoru vysila
rudié-imitator nékolik impulst véazanych
v urcitém casovém sledu na zakladni im-
puls. Meéni-li se casovy sled ru8ivych sig-
nalt, méni se i rychlost klamnych cilt
a v neékterych ptripadech je mozné dosdh-
nout i zmény smeéru jejich pohybu.

Ru$icem imitujicim klamné cile byl
napf. vybaven letoun B-52. Ru$i¢ pracuje
automaticky v rozsahu 240—1000 MHz
s impulsnim vykonem 200 W. Modernizo-
vanym rusi¢em tohoto typu jsou napf. vy-
baveny letouny EA-6A a EA-6B. Bombardo-
vaci letoun B-52 je kromé palubnich aktiv-
nich rusi¢t vybaven i aktivnfmi jedno-
razovymi rusici, které vyhazuje v piifpadé
vétsich bojovych akci. RuSice se snéaSeji na
padaccich k zemi a ru3i po dobu nékolika

hodin. PokraCuje rovnéZz vyvoj fizenych
stfel, vybavengch impulsnimi imita¢nfmi
rusici.

S pouzitim aktivnich rudi¢i se pocita
i v kosmickém prostoru. RuSeny maji byt
pozemni radiolokatory ke sledovéani Kkos-
mickych téles. Metody ruSeni by mély od-
povidat dosavadnim zku$enostem s vétSim
diirazem na jejich automatizaci. Proble-
matika ochrany kosmickych téles a mezi-
kontinentdlnich Fizenych stfel pomoci po-
zemnich ru8ié¢hi vyuZivajicich troposféric-
kého jevu a ionosférického rozptylu je
rovnéZz v fFeSeni. Tuto moznost davéa vy-
soka citlivost prijimacich systéml radio-
lokatorfi ke sledovani kosmickych téles a
velké vykony dosahované u pozemnich
radiolokac¢nich rusic¢u.

VLIV VYZAROVANE ELEKTROMAGNETIC-
KE ENERGIE NA OSOBY A BOJOVOU
TECHNIKU

Byl provérovan vliv elektromagnetické
energie o velkém vykonu a imitatniho
ruseni na elektronické zapalovade raket,
Fizengch stiel a pum. Na zdkladé& teoretic-
kych predpokladii, byly uskute¢nény prak-
tické pokusy. Ty potvrdily redlnost pfed-
pokladi a dostateény ucinek vyzaFované
energie na elektroniku zapalovace. V di-
sledku toho byly vyvinuty a zavedeny do
vyzbroje americkgch pozemnich vojsk spe-
cialni rusice k tomuto Gcelu a byla uéi-
néna ur¢itd opatfeni 2z hlediska zlep3eni
konstrukce zapalovact a k ochrané stiel
a bojovych hlavic (stinici kovové vloZky,
liltry, materidly pohlcujict elektromagne-
tickou energii) u vlastni techniky.

Vliv elektromagnetického vyzafovani
o velkém vykonu na osoby se projevuje
zvySovanim teploty lidského téla az po



nenapravitelné zmeény ve struktuie bunéc-
né tkéané. Tyto zmény maji byt nejvitsi
v hloubce rovnajici se poloviné délky po-
uzité viny. Nejcitlivéjsi na tyto zmény
jsou oci, mozek a pohlavni organy. Urcu-
jici faktory pfFitom jsou: vykon, pouzity
kmitoCet, smeérovani vysilané energie a
vzdéalenost ozafované osoby. Vysledkem
vyzkumit byla konstrukce zbrani pracuji-
cich na principu laserii, ohroZujicich pfe-
devdim o¢i vojaki. Z techniky ohroZuji
lasery nejvice infrapfijimace, obrazovky
radioelektronickych zafizeni a slunecni
baterie.

Americti specialisté vyslovili minéni, 2e
elektromagnetickd energie o velkém vy-
konu miiZze na né&kterych kmitodtech zme-
nit molekularni strukturu jadernych naplni
hojovyjch hlavic raket nebo Fizenych stiel,
popfripadé ovlivnit elektronické zapalovace
bojovych hlavic jadernych zbrani.

ZKUSENOSTI Z VEDENIi ELEKTRONICKE
VALKY VE VIETNAMU

V této stati uvedu né&které poznatky
z taktiky a metod plsobeni vojenského
letectva USA proti vietnamskému systému
PVO. Snahou velenf americkych leteckych
Stab bylo vytvofit pFiznivé podminky
k bojové Cinnosti vlastniho letectva a sou-
Casn& provefit acinnost riznych druht ru-
Senf na radiolokactni techniku protivnika.
Vojenské letectvo pfi plisobeni na radio-
loka¢ni systémy PVO VDR pouZivalo aktiv-
ni a pasivni ruSeni a nicilo radiolokatory
k navAadéni stihaciho letectva, radioloké-
tory PLD a PLRS.

Taktika rudeni spocivala v tom, Ze
prakticky kazdy stihacf bombardovaci le-
toun byl Céastefné vybaven prostfedky ak-
tivniho a pasivniho ruSeni a kromé toho
byly nékteré letouny specidln& vybaveny
priizkumnymi soupravami, aktivnimi rusi-
Ci a pfistroji k pasivnimu ru3eni. Tyto le-
touny vybavené k vedeni elektronické val-
ky, jako napf. EA-6A, EA-6B, RB-66, AD-5W
a dal3i, plisobily zpravidla z vy&kavacich
prostort mimo dosah PLRS, a to na smé-
ru, odkud byl pldnovan piflet adernych
skupin bojovych letound. Na smé&ru hlav-
niho dderu se pravidelné pouzivalo kom-
binovaného rusenif. Byly zjiStény pripady
souasného aktivnfho rudeni Sumem a ru-
3eni pasivniho, aktivniho ru3eni impulsni-
ho s pasivnim ruSenfm a klamného impuls-
niho rudeni radiolokaénimi odpovidadci.
K samostatnému pasfvnimu ru3eni docha-
zelo jen velmi zridka.

Vyznam rudeni a niceni radiolokéatori
podstatné vzrostl s hromadnym zavad&nfm
PLRS do vyzbroje vietnamské armédy. PFi

4+ Vojenski mysl

prekondvani PVO se soucCasné se zménami
vySek volily i nové zplisoby a prostiedky
boje. Zatalo se vice pouZivat aktivniho a
pasivniho rudenf, klamnych Fizenych stiel
a klamngch skupin letounti, palubnich pro-
stfedkli zabezpetujicich navadéni stiha-
cich bombardovacich letounit na radio-
lokéatory v provozu s cilem je nicit a proti-
radiolokacnich samonavadécich fizenych
stfel. Pomoci klamnych skupin ve stifed-
nich a velkych vys3kach byly predstirany
tdery z riznych smérii obvykle aZ po &a-
ru ac¢inné palby PLRS s cilem vyldkat na
sebe palbu, rusenim ucinit vzdusnou situ-
aci neprehlednou a tak umoZnit adernym
skupinam neru$ené nalétnout na planova-
ny cil a znicit jej. I v této etap& boje usku-
te¢tiovaly rudeni jak speicalng vyclen&né
letouny kolektivni ochrany, tak i letouny
ze sestavy adernych skupin. Doba aktivni-
ho a pasivniho ruseni je u stihacich bom-
bardovacich letound zpravidla 5—10 minut,
a to tésné pred dderem. U letounid kolek-
tivai ochrany a klamnych skupin byla
doba ruSeni n&kdy 1,5 aZ 2,5 hodiny, tak2e
pfekryvala jak ¢asovy dsek pifletu a zte-
¢e adernych skupin, tak i jejich anik.

Pasfvni ruSeni bylo prfevainé v kombi-
naci s aktivnim, protoze jinak bylo maélo
Gac¢inné a nemeélo vcelku vliv na piesnost
stfelby PLRS. K pasivnimu ruseni byly
pouzfvany dipélové odrazZece z pokovengch
sklenénych vldken a hlinikovych f6lif dlou-
hych 3 cm aZ 5 m a 8irokych od 1 mm do
12 mm. Pasivnim ruSenim byly vytvafeny
klamné cile, zaruSené prostory a souvisle
zaru$end pasma.

Aktivni rudeni Sumem a impulsni ruse-
ni ztéZovalo praci operatori radiolokdtori
PLD a PLRS. Na obrazovkach radiolokéato-
ri se projevovalo prosvétlenim jejich stfe-
di popripadé zaruSenym sektorem v roz-
sahu asi desiti stupiili, coZz prakticky zne-
moziiovalo mifenou palbu a2 do odletu
rudfciho letounu. Operatofi museli p¥i ak-
tivnim ruSeni pfechazet z automatického
sledovani cile na ruéni, ¢imZz se sniZila
piesnost stielby. Sumové prehradné ruseni
bylo Géinné na radiolokatory SON-9, P-30
a P-35, které v podminké&ch ruseni cil
téZko zjistovaly.

Letouny F-4C uskutecilovaly klamné
impulsni ru$eni, takZe se na obrazovkach
radiolokétori PLRS objevilo né&kolik klam-
ngch cild, ¢imZ se znacné ztiZila prace
operatort a doSlo ke snfiZeni udinnosti
palby.

V fadé pripadd bylo pouzito dezinfor-
mujici klamné impulsnf ruSeni rusi¢i-odpo-
vida¢i proti pozemnim identifikaénim ra-
dioloka¢nim zaf{zenfm. Ru$ife napodobo-
valy radiolokac¢ni signély vysilané palub-
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nimi identifikadnimi stanicemi, pouZiva-
nymi letouny VDR v systému identifikace.
Tim byla zpocatku vnaSena urcitd nejisto-
ta o tom, zda jde o letoun vlastni nebo
cizi.

PFi aktivnim ruseni radiolokatord PLRS
létaly specidlni ru$ici letouny ve vzdéle-
nosti 60—90 km od odpalovacich zafizenf,
ve sméru pfriletu ddernych skupin. Inten-
zita ruSicich signélt, vysilanych z této
vzdélenosti, pfevySovala asi tFikrat vykon
uZitetného signélu. Z celkového pottu bo-
jovych letouni, vyélen&nych ke splnéni
akolu, bylo asi 10 % specidlnich letouni -
rusi¢i. Kromé& toho podle pfedem sesta-
veného planu, upfesnéného v konkrétni
radiolokaéni situaci, ru8ily i specialni do-
provodné letouny, vybavené prostfedky
k vedeni elektronické valky, napi. typu
EA-6A i ostatni letouny ve skupiné.

Rozsah aktivniho ru3eni byl podstatné
vy33f neZ pasivniho. Pomér poltu zazna-
menanych pripadd aktivniho ruseni k pa-
sivnimu byl by asi 3:1.

Né&kolik pfipadl zni¢eni letount - rusi-
¢l typu RB-66C a A-6A ukazuje, Ze i kdyZ
rudeni protivhikem mélo urcity vliv na
¢innost radiolokatorid, pfresto nezabranilo
zjiStovani a nifeni vzdudnych cild PVO
VDR.

K nic¢enf a umlcovani systéma PVO VDR
vyclefiovalo americké letectvo vZdy urci-
tou ¢ast svého usili. Podle vyznamu jed-
notlivgch akci a situace v prostoru ¢in-
nosti to bylo vzdy 10—20 % z celkového
poctu letountt zdcastiiujicich se uderd.
Z toho pak pripadla urcitd ¢ast na nieni
radiolokafnich systémi PVO. Polohu ra-
diolokatori urCovaly letouny EC-121K,
EA-6A a dalsi, vybavené priizkumnym za-
Fizenim, umoZiiujicim vyhodnotit jeijch
takticko-technické udaje a urceni. Z le-
toun byly vypoustény klamné vzdusné
cile, které vytvarely na obrazovkéch ra-
diolokadtorti odrazy charakteristické pro
bombardovaci letouny. Tim vyprovokovaly
zvy3enou cCinnost radiolokacnich prostied-
ki, véetn& radiolokatorii PLRS, takZe spe-
cidlné vycvitené osddky meély moZnost
vyhodnotit skutetnou polohu palebnych
postaveni. Vysledky byly pfedavany uder-
nym skupinam, které tyto cile nicily. Sti-
haci bombardovaci letouny jsou k rych-
lému vyhledavani radiolokéatorli v ¢innosti
vybaveny prizkumnymi navadécimi stani-
cemi, které jim umoZni celkem pfesng
nalétnout na cil tohoto druhu. K nicdeni
radiolokatori byle ve Vietnamu rovnéz
pouzita protiradiolokacni Fizena stiela
AGM-15A s tiistivotrhavym acinkem. Na
radiolokator (¢i jiny radiotechnicky pro-
stfedek]) v ¢innosti se stfela navadi pasiv-
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ni radiolokaéni samonavéadéci hlavict, pfi-
¢emZ vyuZivda svazku elektromagnetické
energie vysilané radiolokatorem. I kdyZ
pFipad@l pouZiti nebylo mnoho, lze z nich
usuzovat, Ze asi 20 Y% odpélenych stiel
zaséhlo cil. Vyvoj protiradiolokatnich
stiel tohoto typu pokraluje déle.

PERSPEKTIVY ROZVOJE PROSTREDKO
ELEKTRONICKE VALKY V OBLASTI
RADIOLOKACE

Nové metody a zafizeni v radiolokaci
vyzaduji zdokonalit jiZ osvédfené a vy-
vijet nové rusici prostfedky. Podle minéni
vojenskych odbornik@i USA a NATO budou
v piistich letech prevlddat tyto sméry
rozvoje prostfedkit elektronické vélky
v oblasti radiolokace:

— védeckd prognéza vyvoje radioelek-
troniky pravdépodobného protivnika s ci-
lem viéas fFesit techniku potfebnou k ve-
deni elektronické valky a ne jako dosud
reagovat vyvojem na techniku, ktera se jiz
zavadi do vyzbroje;

— zvétseni kmito¢tového rozsahu pro-
stfedk@i elektronického prizkumu az do
infra a viditelného rozsahu;

— zvy3eni vykonu rudi¢d a vyuZiti no-
vych typli vakuovych zafizeni pro ruslice;

— zvétSeni pravd&podobnosti zjiSténi
elektromagnetickych signéali a rozliSovaci
schopnosti prizkumnych zarizeni;

— vyuZiti poéitacich stroji k zpraco-
vani adajt radioelektronického priizkumu;

— pouziti speciadlnich antén a pri-
zkumnych systémil s elektronicky fizenym
vyhleddvacim svazkem;

— integrace palubni techniky k vedeni
elektrotechnické valky, tj. vzdjemné pro-
pojeni v¢straznych prijimati se zameéro-
va¢i a analyzatory impulsd, s aktivnimi
a pasivnimi rusi¢i vcetné& vyhazovali in-
frazafi¢t a vyhodnocovacim zatizenim s ci-
lem dosdhnout maximalniho a témeér oka-
mzitého rusivého acdinku;

— cinnost prijimacich a vysilacich an-
tén palubnich zatizeni v urcitém casovém
sledu ke sniZeni jejich poctu, délky kabe-
1 a moznosti vzajemného rudeni;

— zavadéni smérovych, fazové [ize-
nych anténnich skupin u prizkumngch
prijimaci.

Podle nazoru vojenskych piedstavitelii
NATO jsou realné védecké a technickée
moznosti zemi socialistického tabora k boji
v éteru — k vedeni elektronické valky
téme&r rovnocenné moznostem zdapadnich
stath. Proto pokladaji za nutné zlepSit in-
formovanost o zamérech, moznych pro-
stfedcich a metodach vedeni elektronické
valky jejich pravdépodobného protivnika.



Podplukovnik Ing. Vojtech Tamb or, podplukovnik Ing. Pavol Papéé

Sucinnost’ vojsk
pri znizovani nebezpecia
v jadrovych zatarasoch

Jednym zo zakladngch faktorov ovplyviiujacich Gspech boja a operacie, je pohyb.
Je preto len logické, 2e vyznam a existencia zdtarasov, ktorgych cielom je obmedzovat
u znemoziiovat pohyb, nadobida poprednid Glohu pri stanovovani cielov boja a operéacie.
Z historie vedenia vojny, i podla siCasnych teoretickfch nézorov na buddcu vojnu je
zrejmé, Ze s narastajicim tempom pohybu nadobudaja zétarasy kvalitativnych zmien
({¢o do utinnosti aj rozsahu). Ked v minulosti prekondvanie a odtarasovanie zéatarasov
bolo vyluéne zaleZitostou Zenijného vojska, dnes za pouZitia jadrovych min v systéme
ostatnych druhov zatarasov sa stava ich prekonavanie Glohou v3etkych druhov vojsk,
celej v3evojskovej zostavy, ktord boj vedie.

Existencia rozsiahlych nepriatel'skych z&tarasov, predov3etkym za pouZitia jadrovych
min si vyZiada v3estranny rozbor Cinnosti vojsk v zatarasenych priestoroch. Planovat
a organizovat ich prekondvanie stdva sa tak povinnosfou velitefov a vSevojskov§ch
Stabov vSetkych stupiiov,

OPATRENIA A CINNOST STABOV A VOJSK

Pre rozdelenie uloh a udcasti vojsk pri zniZovani nebezpecia v jadrovgch zétarasoch
stanovme si schéma opatreni a ¢&innosti $tdbov a vojsk (schéma 1). To ndm poslazi
i k vyvolaniu diskusie o terminologickych otédzkach jednotlivfch pojmov a néazvov
v tejto oblasti.

a) Prieskum jadrov§ch zétarasov

Prieskum jadrovych zétarasov je sGhrnné prieskumnd a zpravodajské ¢innost s cie-
ifom:

— odhalit maximum opatreni nepriatefa, ktoré zabezpetuji budovanie jadrov§ch
zétarasov. Do tejto kategbrie spadd predov3etkym t4 Cinnost nepriatela, ktord zabez-
petuje skladovanie, presun a zpohotovovanie jadrovych min, pldnovanie a organizovanie
¢innosti odriadov k ich pokladaniu a zaistovacia opatrenia za presunu i v mieste
poloZenia jadrovych min. Prieskum zamerany na tieto opatrenia je moZné organizovat
a vykonavat len v najuzsej sacinnosti vSetkych druhov vojsk. PretoZe ide o opatrenia
eSte pred poloZenim (uloZenim) jadrovej miny do plénovaného (pripravovaného) miesta,
teda o opatrenia v hibke, buda sa podielat na tomto prieskume spravidla tie prostriedky
a organy, ktoré su patri¢ne pre hlbkovy prieskum vybavené. MéZeme pripustit, Ze i Zast
zenijngch prieskumnych orgénov, predovietkym na vysSich stupiioch velenia, bude sa
podielat na tomto prieskume, jeho organizacia stdva sa v§lutne zaleZitostou vievojsko-
vych 3tabov;

— zistenie (fixacia) miesta uloZenia jadrovej miny a odhalenie opatreni pre roznet
a ochranu. Ide v podstate o nepriatel'ska ¢innost po uloZeni jadrovych min, to znamené
v malej hlbke, pred zostavou prvosledovych plukov. Prieskum tychto opatrenf je preto
predov3etkym ulohou prvosledovych Gtvarov a zvizkov a do zna¢nej miery Zenijngch
sil a prostriedkov, uréenych k podrobnému Zenijnému prieskumu. T&to prieskumna
Sinnost je uZ Gzko zopdtd so zneSkodiiovanim jadrovych min, tj. &innostou OZ]M.
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SCHEMA OPATRENI PROTI NEPRIATELSKUM JADROVUM ZATARASOM
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b) Cinnost ¥tdbov — rozhodovaci proces

Zo schémy 1 je patrné, Ze k rozhodovaciemu procesu dochadza po splneni cielov
vo vyhodnocovacom procese a v prieskumnej a zpravodajskej ¢innosti. Vysledkom
rozhodovacieho procesu je podiel jednotlivgch druhov vojsk pri zniZovani nebezpeéia
jadrovych zétarasov, vyjadreny na jednotlivé fazy boja, ako

— pri pldnovani a organizovani v3evojskového boja v priestoroch jadrovych
z4tarasov,

— pri &innosti k zabrdneniu uloZenia jadrovych min,

— pri prekonavani jadrovych zatarasov, uloZeniu ktorych nebolo zabrénené pred-
chédzajicou &innostou.

Jednotlivé fézy boja proti jadrovym zadtarasom naznacuji moznosti zariadenia sa
jednotlivgych druhov vojsk a ich moZny podiel pri zniZovani nebezpefia jadrovych
zdtarasov. Napr. snahe zabranif v uloZeni jadrov§ch min (ktord fdza je najefektivnej-
Sia a prvoradd) je podiel letectva, vysadkového vojska, delostrelectva a predsunutych
odriadov zdkladnym predpokladom Gspechu. Pri prekondvani zdtarasov je zakladnym
predpokladom uspechu podiel Zenijného a chemického vojska ako i technického zabez-
pecenia boja.

V obdobi planovania a organizovania boja je zapotrebi htadat i iné opatrenia
k zniZeniu nebezpedia G¢inkov jadrovych zatarasov, neZ je ich priame zneSkodfiovanie
a nicenie. Je zapotrebi posudif zloZenie operanych a bojovych zostav v pdsmu
jadrovgch =zatarasov a volit ich tak, aby dochadzalo k minimalnym stratdm
pri prekonavani. Je neredlne poéditat s plnym dspechom pri zabraiiovanf v ich
poloZeni, pripadne pri zne$kodneni uloZenych min. V podstate by $lo o optimélne rozlo-
Zenie sil a prostriedkov do jednotlivfch sledov. Podla dostupnych pramefiov dd sa
usudzovat, Ze prevdZna viAc3ina jadrovych min bude privedend k v¢buchu v priestoroch
prvgch sledov plukov a divizif, pripadne pred ich felami. To znamend, Ze uskupenim
vd&3iny sfl do prvnich sledov vytvdrame priaznivé podmienky pre zdmysel nepriatela.
Pri vedenf boja v priestoroch jadrovych zatarasov je zapotrebi posadif tieZ tempo,
stanovené v rozhodnutiach. MéZeme predpoklddat, Ze bude zna&ne spomalené, a to
najmé v priestoroch po v¢buchu jadrovych min.

V rozhodovacom procese bude treba stanovit tieZ poradie doéleZitosti jednotlivych
jadrovgych min v pédsme ¢&innosti. Pri ich zndmej predpoklddanej hustote (na 1 km
frontu 0,3 aZ 0,5 pripadne aZ 1) nebude dostatok sil a prostriedkov k ich zneZkodiio-
vaniu. Poradie je moZné urcit podla viacer§ch spfsobov. Ako priklad uvadzam , bi-
narny rozhodovaci proces“. Cielom tohto procesu bude urdit moZné poradie zne¥kod-
fiovania jadrovych mfn podla hodnoty ich d&inkov.

- Priklad je stanoven§y na predpoklad, Ze v pésmu zvézku je zistené 11 jadrovgch
min v hlbke jadrového minového pésu.

1. Tabulka kvalitativne ohodnocenych parametrov M

Por. Hodnoty parametru pre vplyv na o Pozndmka |
ﬁ\}[ " manéver priechod , zra::o:ekr:l o celkom ggg:ﬂ'&

1 1 3 3 6 13 2

2 1 4 3 6 14 1

3 1 4 2 5 12 3

4 1 3 2 4 10 6

5 1 4 2 4 11 S

6 1 4 1 3 9 7

7 1 4 3 3 11 4

8 1 3 2 1 7 10

9 1 3 3 1 8 9
10 1 1 2 2 6 11
11 1 1 3 4 9 8
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a)
b)

c

d

Hodnoty:

Pre kt =1
Pre vplyv
do 4 km
do 8 km
do 12 km

Pre vplyv

na manéver:
(koef. vdhy 4)

(koef. vahy 3)

(koef. vahy 2)

na priechod: velkd 3
strednd 2
maléd 1

Pre radioaktivne zamorenie podla pa-

siem vo smere vetra:

0—5 km

5—10 km

10—15 km

atd. podla

zostavu.

od hranice (pravej,

koef. 6

od hranice (pravej,

koef. 5

od hranice (pravej,

koef. 4

vplyvu zamerania na

3. Krivka ddkazov

Stanovenie vzéjomného vyznamu JM (oznafené podla poradia ddleZitosti) a ohod-
notenia krivky dékazov.

Tavej)
Tavej)
lavej)

bojovi

2. Tabulka poradia déleZitosti JM

Por. &islo Zmluvené
podla hodnoty por. &islo JM
1 2
2 1
3 3
4 7
5 5
6 4
7 6
8 11
9 9
10 8
11 10

0 1

2

1
4

10

2

0o
(3]
4

—
o

10

Q00

0
7
[ 2]
7
(3]
7
[ 4]
7
(5]
7
6
7]

-9 -0-0-0/-0/-0|-0

©-.0/-0-0/-0/-0/-0-0

©0:-0-:0:0:0:0
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o - — — — —_ — — —_

—
(=




4. Tabulka v§sledkov

Poradové &islo podla hodnoty 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

Poradové ¢&islo podla zmlu-

veného ¢isla JM 2 1 3 7 5 4 6 11 9 8 10
Vysledok hodnotenia 8 5 10 8 7 4 6 1 1 2 2
Poradie ni¢enia 3 6 1 2 4 7 5 10 11 8 9
Lo m—n 121 —11 — hodnota nepriatela 1-3,
Skiska: 5 = =B 55 — priechodnost terénu 13,
— moZnost rozvinutia Gtoku
1...podet skimanych javov (jadrov§ch v hibke 1-3,
i el Javoy: [nteoss — hodnota M 13
Pri zpracovavani tabulky kvalitativne Tab kv;ll‘t:at‘inv:tero:hodnotenych
ohodnotenych parametrov a krivky ddékazu
je treba tzkej sadinnosti predstavitelov S :
druhov vojsk, resp. skupiny vytvorenej na Parametry mer €
Stabe zvédzku a riadenej operaénym odde- 1 2
lenim. Z tabulky v¢sledkov, ktoré sa a
vZdy budd ovplyvnené subjektom funkcio- .
narov podielajiicich sa na stanovovani po- Hodnota obrany nepria-
trebngch hodndt a vzéjomného vyznamu | t€f2
skdamanych javov (JM]), uruje velitel' po- Priechodnost terénu 3 2

radie ni¢enia JM, pripadne poradie nepria- d s
tel'skgch opatreni k pokladaniu M, ktoré Motznost rozvinutia titoku

je potrebné nigit eSte pred ich poloZenim. v hbke 3
Hodnota jadrovych min 2 3
5. Kvalitativne ohodnotenie smeru
Celkom 10 8

PretoZe velitel zvdzku, ktory sa pripra-
vuje k dtoku, mé moZnost volby smeru .
hlavného tderu i podla ohodnotenia ddle- Poradie smerov 1 2
Zitosti jednotlivgch JM v jeho péasme, je
potrebné toto ohodnotenie zaradit ako je-
den z moZnych parametrov. Napriklad .I ked v tomto priklade hodnota jadro-
k ohodnoteniu jednotlivfch smerov dtoku vych min nerozhodla o poradi smeru, je
k spracovaniu tabulky kvalitativne ohod- nutné s fiou pocitat pri stanovovani smeru
notenych parametrov zaraduje (platia) hlavniho aderu vidy, ak ide o bojovid &in-
tieto moZné parametry: nost v jadrovych zatarasoch.

Zaver

Problematika su¢innosti druhov vojsk pri zniZovani nebezpetia v jadrovych zatara-
soch je mélo preb4ddand a e$te nie dostatofne prakticky overend v podmienkach pri-
pravy $tdbov a vycviku vojsk. Rozbor niektorych dieldich problémov v3ak naznaluje,
e ‘kd%dy ‘drulr vojska'mé4 svdje uplatnenie; resp! povinndsti'a filoHy ipri rfeseri opatrent
proti jadrovym zéatarasom.

Teoreticky rozbor tychto otdzok vedie k zdverom, Ze salinnost je moZno stanovovat
po jednotlivgch ddobiach boja a operacie. To znamené

— pri planovani a organizovani bojovej &innosti,

— pri realizacii opatrenf k zabréneniu uloZenia jadrovych min,

— pri zne3kodiiovani uloZenych JM a prekondvani z&tarasov, vzniklych po vybuchu
jadrovych min.

K tdzkej sG&innosti pri zniZovani nebezpelia jadrovych zatarasov sd tieZ jednotlivé
druhy vojsk predurcené svojou bojovou technikou a jej moZnostiami.
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NOVE SMERY

Plukovnfk Ing. Pavel Fiala, CSc.

ve vojenském radiovém spojeni

Pojednam o néktergch aspektech roz-
voje vojenskych ra&diovych stanic, které
budou postupné& zavadény v arméadach Var-
Savské smlouvy a v armadach NATO.

V oblasti kratkovinngch radiovych spo-
ji jsou nejvyhodné&j3i spoje na réadiovych
stanicich, pracujicich na jednom postran-
nim péasmu. PFi tomto provozu miZeme
dosdhnout spojeni pFi pomé&rn& malych
vy¢konech na velké vzdélenosti, souasné&
zvysit pocet prenosovych kandld a doséh-
nout v&t$f bezpecénostl p¥i samotném pro-
vozu.

V oblasti rédiového spojeni na radio-
vgch stanicich VXKV se uvaZuje o radio-
vgch stanicich pracujicich s troposféric-
k¢m rozptylem a vyuZivajicich k tomuto
G&elu specidlnich anténnich systémil. V¢-
hodou tohoto spojenf je moZnost v&tstho
utajeni provozu a ekonomické vyuZit{ z&-
kladnich kanalti k v&t3imu podtu pienoso-
vgch cest.

Stdle stoupajici poZadavky na pienos
nejriznéjsich informac{ se odraZejf v roz-
voji nové spojovaci techniky. Hlavn{ poZa-
davky se soustfedujf na zvy¢3eni propust-
nosti informaci, coZ mifieme realizovat
hlavné zvySovanim poé&tu pfenosovych ka-
n4ld a zrychlenfm pienosu informaci. P¥i
radiovém spojeni se v omezengch &asovych
relacich vyskytuji poZadavky, které sou-
dobé radiové stanice nemohou plnit, ponég-
vadZ? vétSinou neumoZiiujf p¥enos informaci
soudasn& na né&kolika kanélech.

Nedostatky jsou obecn& zndmé a byly
jiz pred n&kolika lety zaddvény jako hlav-
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ni ukazatelé pti konstrukci novych rédio-
vgch a radioreléovych stanic.

PoZadavky na parametry nov& zavads-
nych a perspektivnich radiovych stanic
operatné taktického pouzZiti mfiZeme shr-
nout podle dileZitosti do téchto Kkritérif:

ZvétSenfm poltu prenosovgch kan4li
a zvySenim poétu pracovnich kmito&td do-
sdhnout ekonomického vyuZiti radiovgch
stanic. Souasné zvySovat rychlost p¥enosu
délnopisnych zprav. Déle vyZadovat mZi-
kové lad&nf vysflate a rychly p¥echod na
jiny pfedem pFipraveny kmitodet. Zjedno-
duSovdnim konstrukci stanic zabezpetit
rychlej3f zFizovdni a manipulaci. U novych
stanic umozZnit samostatné délkové ovla-
déni jednotlivgch pfenosovych kanéld, a to
bud p¥imo od ud&astnika, nebo z velitel-
ského stanovi$té pomocf komuta&nfho za-
Fizeni. VyZadovat utajenf a vét3f bezped-
nost provozu na v3ech kandlech pfi riz-
ném provozu, regulovdni vgkonu podle
potfeby, coZ je zvla$t¥ potFebné v podmin-
kdch rusenf.

PFi konstrukci ra&diovych stanic vyZa-
dovat men3f rozm&ry a niZ¥f vahy pouZitim
miniaturnich, tranzistorovangch a tist&nych
obvodll. Tim umoZnit zabudovanf stanic
do mensich vozidel spoletn& s pF¥enosnymi
agregaty ke sniZenf hluku. Nejefektivn&jsi
anténnf systémy maji zabezpedit spojent
za pFesunu a na velké vzdalenosti. K dal-
kovému ovlddéni rddiovych stanic KV po-
¢itat s vhodnou malou radiovou nebo r&-
dioreléovou stanici jako sou&4sti stanice.
Pro velitele a dlileZité funkcionafe vytva-



fet vhodné soupravy radiov§ch stanic spo-
letné s ostatnimi spojovacimi prostfedky.
K rychlejSimu odstraiiovani poruch vyba-
vit r4diové stanice potiebnymi zaloZnimi
souCastkami, popfFipadé i dily.

Jak potvrzuje vyzkum a vyvoj, hlavnim
pozadavkim vyhovuji nejlépe pro operaéni
a operalné takticky stupell radiové stani-
ce, pracujici na jednom postrannim pésmu,
které maji byt zavadény v armadach sta-
td VarSavské smlouvy, ale také i v arma-
dach NATO. Jejich nejdiileZitéjsi data uvadi
tabulka.

vysiladim amplitudové modulovanym pro-
vozem A3, zlepsi se pomé&r v§konu sig-
nalu k Sumu dvojnasobn&. Odpada naru-
Seni fazovych vztaht mezi kmity nosné
a postrannich pasem. Proto miZeme podi-
tat, Ze u jednopasmovych vysilath v zavis-
losti od podminek 3ifeni vin i jingch dal-
Sich kritérii, vznikne energeticky zisk ve
vykonu adpovidajici v nékterych piipadech
osmi aZ Sestnactinasobku. Norméalni vy-
sfla¢ amplitudové modulovany o vykonu
nosné 1 kW, pii stoprocentni modulaci
rozdéluje na kaZdé postrannf pasma vy-

o Kmitogtovy | Pocet kandla Vykon| Véha A

Stat Druh stanice sy fon——. I e Rychlost W o Pouziti

SSSR KV - JPPY) 1,5-30 MHz 2i 150 Bd 1 2263 | armada
vice | 1200 Bd

USA KV - SSB?) 5-32 8 300 Bd armada

1) KV - JPP - kritkovlnné na jednom postrannim pasmu
#) KV - SSB - Single Side Band (jedno postranni pasmo)

Nové radiové stanice umozZiujici pro-
voz na jednom postrannim pasmu jsou vy-
sledkem vyzkumu radiového spojeni na
kratkgch vinach pomoci ,subnosngch®
frekvenci. Jaké jsou vyhody t&chto nove
zavadénych stanic proti dosavadnim dvou-
pasmovym radiovym stanicim?

PFi provozu na dosavadnich dvoupéasmo-
vych rédiovych stanicich vysila& vyzafuje
kmity nosného kmitoCtu a dvou postran-
nich pasem, které vznikaji p¥i modulaci.
Vyzatovany vgkon se rozdéluje nerovno-
meérné, asi dvé jeho tfetiny idou na nosny
kmito€et a jedna t¥etina se rozdé&li na po-
stranni kmito¢ty, za pFedpokladu stopro-
centni hloubky modulace. P¥i jednopdsmo-
vém fonickém radiovém spojeni vysilac vy-
zatuje pouze jedno postranni pasmo, druhé
postranni pasmo a nosna frekvence jsou
potlaeny. Pri dvoupdsmovém provozu
s amplitudovou modulaci je maximalni
hodnota proudu v anténé. odpovidajici ma-
ximéalnimu modulaénimu nap@ti, dvakrat
vétSi neZz amplituda proudu nosné. V dil-
sledku toho zvy3uje se u amplitudové mo-
dulace s jednim postrannim pasmem hod-
nota napéti prijimaného signédlu dvojné-
sobné&, coZ odpovidd &tyFnasobnému vyza-
Ffenému vykonu vysilace. Kromé& toho je
kmito¢tové spektrum polovi¢ni, ve stej-
ném pomeéru se zuzZuje propusiné pasmo.

ZuZenim kmito&tového spektra signélu
u radiovych vysiladi s amplitudovou mo-
dulaci s jednim postrannim pasmem proti

kon 250 W. Stejného efektu mizeme do-
sahnout u vysilacde amplitudové modulo-
vaného s jednim postrannim pasmem pou-
ze pii vykonu pribliZzné 0,25 kW.

K dalsim vyhoddm radiovych stanic
pracujicich na jednom postrannim péasmu
patii moznost vicekanadlového telegrafniho
(dalnopisného) a telefonniho spojeni. Dru-
hého (volného) postranniho pasma je mozZ-
né vyuzit pro druhy telefonni kandl. Tim
se zfskdvaji dva na sob& nezavislé kanély,
v Sifce pasma obvykle 300—3400 nebo 100
aZ 6000 Hz. Telegrafni kandly se vytvarejl
pouZitim souborli ténové telegrafie na jed-
nom nebo obou postrannich péasmech.
Teoreticky je moZné na jednom telegraf-
nim kanale uskute#nit 12—16, pop¥ipadé
i vice telegrafnich kanali  rychlosti
50 baud.

Na téchto stanicich s jednim postran-
nim pasmem bude umoZné&no celkem 11
i vice kombinaci provozu.

Radiové stanice s jednim postrannim
pasmem budou mit ve své soupravé radio-
vou stanici k dalkovému ovladani (s roz-
sahem od 60—70 Mhz). Kromé& déalkového
ovladani bude umoZilovat i retranslaci.
Souprava dalkového ovladani bude umoiz-
fovat volbu v3ech druhit provozu, pie-
ladovani ptijimace a vysilace, vypinani
a zapinani anodového nap#&ti, kontrolu
vyzafovaného vykonu, zapnuti a vypnuti
vysilage. Stanice miiZe tedy byt umisténa
mimo misto veleni. Souprava délkového
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ovladani bude mit &4st automatiky, po-
moci niZ bude moZné odesflat 28 auto-
matickgch povell a zpétné& je kontrolovat.
Ze soupravy dalkového ovladani bude moz-
né vést soulasné dva telefonni hovory a
pracovat na dvou telegrafnich kanélech.

V soupravé stanice je kédovaci a od-
kédovaci zafizenif. Dé&lenim stupnice po
100 Hz bude k dispozici 285000 pracov-
nich kmito&t. Kmitofet bude moZno na-
stavovat 8 piepinadi bez pomocnych ta-
bulek. Doba nalad&ni nebude trvat déle
neZ 8—9 minut, na stanici bude moZné
pfedem nastavit 10 kmito¢td. Automaticky
pfechod z jedné frekvence na druhou po
stisknuti tladitka bude trvat u vysflale
30 vtefin a u prFijimae 17 vtefin.

U t&chto stanic je pouzito nejnové&jsich
konstruk&nich metod. Budi¢ je napf. osa-
zen 225 tranzistory a ma pouze jednu
elektronku. P¥ijimac¢ je osazen 300 tranzis-
tory a ma pouze dva vysokofrekvenénf
zeslilovate a jednu elektronku. Citlivost
pfijimacde, pohybujici se v rozmezi 2 aZ
4 V zabezpedi soutasn& ochranu pfed ruse-
nim vlastniho vysilate. Na vstupu pfiji-
mace bude protiradiolokacéni filtr, ktery
potladuje impulsy v pa&smu 1100—10 000
MHz stokrat a v pasmu 200—400 MHz
desetkrat.

Mezi nejvétdi vyhody radiovych stanic
patf¥i skute¢nost, Ze jednopasmovy telefon-
ni kandl potFebuje jen polovi¢ni frekven-
¢ni padsmo a Ze vyuZivd vesSkerého vykonu
k pFenosu informace. Dal$i prednosti jed-
nopasmového provozu je jeho znac¢nd odol-
nost vic¢i dniku, nebot ten zde nevy-
voldvd zkresleni amplitudového signalu,
nybrZ jen urcité oslabeni jeho amplitudy.
Zeslabeni signdlu je moZné snadno kom-
penzovat automatickou regulaci zesfleni
v pfFijimaci nebo pouZitim metody pFijmu
s odd&lenymi anténami.

Znaénou vyhodou je v&t$f odolnost viici
zam&rnému ruseni. Nejvétsi ruSeni miZe
zplisobit takovy ru3i¢, ktery vysila signal
pFesn& stejného charakteru, jaky ma i sig-
néal rudeného provozu. Tak napf. k ruseni
radiotelefonniho hovoru s amplitudovou
modulaci se velmi usp&3n& pouZivd nos-
né frekvence, jejiZz amplituda je modulo-
vana Sumem. Energie ru$ictho signélu musi
byt soustfed&na na stejngch frekvencich
a ve stejném pasmu, na nédm2Z pracuje ru-
Seny pfijimac. K efektivnimu zaruSeni pfi-
jimade je tedy nutné dosdhnout v daném
frekvenénim rozmezi urcité koncentrace
rudici energie. K dosaZeni dostatecné kon-
centrace musi byt ru3i¢ naprosto pFesng&
vyladé&n.

Zv1asté je nutné vyladit stfedovou frek-
venci signédlu, hloubku modulace a ome-
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zit $ffku frekvencéniho spektra moduluji-
cihu $umu, abychom vytvoFili co nejvétsi
koncentraci rusici energie. Kdybychom ne-
omezili 8ifku frekvenéniho spektra modu-
lujiciho Sumu, rozdélila by se energie
rudite do Sirokého pésma a koncentrace
energie by mohla byt k u¢innému rudeni
spojeni nedostate¢na.

Méme-li rudit signdl na jednom po-
strannfm péasmu, musime vytvolit daleko
vy$8i koncentraci ru$ivého signélu a pres-
né jej vyladit. Je velmi obtiZné urcdit jed-

noduchymi metodami signdl, respektive
nosnou frekvenci signdlu s jednim po-
strannim pasmem. Casto je nemiZeme

pfesnd& zjistit vibec. Zarusit kterykoli druh
jednopasmového provozu bude tedy daleko
obtiZné&j8i neZ obvyklé druhy provozu na
dosavadnich radiov§ch stanicich, pouZi-
vané v na3i armadé.

Nové zavadéna radiova stanice s jed-
nim postrannim pasmem bude pouZita na
téch spojich, kde se dosud pouZivajl vy-
konn#jsi kratkovinné radiové stanice, tj.
na stupni svaz—svazek, popfipadé i na
vysSich stupnich veleni, kde se vyZaduje
vEt3f pofet kan4ld. Zavedeni téchto novich
stanic ve svém diisledku bude znamenat
sniZeni poétu stanic na mistech veleni.
Tak napfF. dosavadni tfi spoje mezi misty
veleni svazu a svazku, vyZadujici 6 radio-
vych stanic, zabezpeli 2 radiové stanice
s jednim postrannim pasmem. Tim se sou-
¢asn& sniZzi polet dopravnich prostf¥edki,
obsluh, mechanikd, Fidi¢d, zdloZniho ma-
teridlu apod. Z ekonomického hlediska
budou tedy nové radiové stanice rozhodné
vghodn&j3i a odstrani soufasné nedostat-
ky soudobych radiovgch stanic. S témito
novymi radiovymi stanicemi pracujicimi
na jednom postrannim péasmu bylo pfi
zkoudkach dosaZeno spojeni na vzdélenost
450, 1100 a 2800 km na misté viemi dranhy
provozu.

V armédach NATO vyuZivaji radiovych
stanic s JPP pFedevSim ke spojeni na vel-
ké vzdalenosti. N&ktera jejich hlavni tak-
ticko-technickd data uvadi tabulka.

Ke spojeni na stfedni vzdalenosti se
pFedpokldda zavadét radiové stanices jed-
nim postrannim pasmem, pracujici ve
frekvenénim rozsahu 1—11 MHz. Deset
podrozsahii umoZni nastavit celkem 1000
pracovnich kmito¢ta.

Radiova stanice bude umoZiiovat tele-
fonni provoz na jednom postrannim pas-
mu kmitodtovou modulaci, nebo telefonni
provoz amplitudovou modulaci, nebo te-
lefonni provoz s amplitudovou manipulact
na nosném kmito&tu. PouZiti specidlniho
pFistroje umozni provoz trojndsobnou rych-



foid Frekv. Pocet prac. x Provozni
Typové oznaCeni I ioneah kmito&ti Vykon Dosah OB Ao
[
AN/ARC-21 2-24 MHz 44 000 250 W 5000 km
AN/SRC-58 2-30 MHz 28 000 1 kW 5000km
AN/TSC-16 2-28 MHz 4 800 10 kW 8000km | 3 tif. 16 daln.
| fototelegr.
AN/TSC-18 2-28 MHz 4 000 40 kKW 11 200 km | 3 tif. 16 déln.
fototelegr.
AN/TSC-19 4-28 28 000 10 kW 3 df. 16 déln.
fototelegr.
AN/TSC-20 ‘ 1kW 4000km 1 tlf.,, 8 déln.

losti (tj. z 50 baud na 150 baud) s fire-
kvenénim zdvihem 500 Hz. V8echny druhy
provozu budou umoZznény pii minimé&lnim
vykonu 0,5—1 W.

S timto malym vykonem bude mozZné
spojeni telegrafnim provozem na vybra-
nych kmitottech a se Sikmym dipélem na
vzdalenost aZz G600 km. Tyfovd anténg
umozni spojeni v rozmezi od 5—25 km,
symetricky dipol od 100 km vy3e.

Obdobné vlastnosti ma mit i nova va-
rianta tankové a automobilové radiové
stanice s jednim postrannim pasmem,
kterd umozni spojeni na stejngch kmito-

Dosah radiov§ch stanic s troposféric-
k¢ym rozptylem je tim vétsi, ¢im vy33f je
prostor v troposféfe, tj. ¢im je v&tSi pra-
seik smérovych charakteristik antén vza-
jemn& korespondujicich stanic. Antény
téchto radiovych stanic smérujeme tak,
aby se spodni okraj lalokii jejich sméro-
vych charakteristik dotykal povrchu zem-
ského. U troposférického rozptylu je vzda-
lenost mezi vysilatem a pfijimacem do
500 km a odrazové pole byvé v poloviéni
vzdélenosti ve vysi pod 10 km, zatimco
u ionosférického rozptylu byva vzdalenost
mezi vysflatem a pfijimacem do 2000 km

ttech od 20—1000 km. Podrobnéji jsou a odrazové pole v polovi¢ni vzdalenosti
dosahy uvedeny v tabulce. lezi ve vy3kach kolem 100 km.
Provoz
Druh antény - = Den/km Noc/km
fonie klicem

Tyéova anténa 4 m fonie 50 20

Tycova anténa 4 m klicem 75 30

Symetricky dipol klitem 1000 |

Vzhledem k t&mio viastnostem miZeme
predpokladat, Ze tato radiova stanice bude
zavadéna u tankovych a mechanizovanych
utvari a jednotek.

Ke spojeni na vétsi vzdalenosti uvazuje
se 0 radiové stanici pracujici s troposfé-
rick¢m rozptylem v oblasti velmi krat-
kgch vin. K dosazeni troposférického roz-
ptylu je nutné konstruovat anténni systé-
my s ostfe vymezenymi smérovymi acéin-
ky. Sifka kmitoctového spektra pirenaSe-
ného signalu je radové az 10! MHz. Cim
vyS8i je pracovni kmitolet, tim v&tsi je
Sifka kmitoctového spektra pienaseného
signélu.

Radiové stanice pracujici s troposfé-
rickym rozptylem jsou rovnéz téZzko rusi-
telné. RAdiovy provoz na nich miiZeme
rudit v obou smérech za piedpokladu, Ze
rusi¢ je umist&n uvnit¥ kruZnice opsané
nad spojnici obou stanic. PFi nedodrZeni
této podminky je moZné rudenf jen jedno-
smérné, nebo neni viibec mozZné. Je totiZ
velmi téZké bezpelné& zjistit umisténi t&ch-
to stanic odposlechem pro ostfe smérovy
anténni systém, nahodilou dobu provozu
a vzhledem na pouZity pracovni kmitocet.

Né&které typy téchto radiovych stanic
pracuji ve frekven&nim rozsahu 35—50
MHz a pii vygkonu 750 W umoZiiuji spo-
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jeni na vzdalenost do 500 km. Na stupnici
délené po 8 kHz miiZeme nastavovat 1876
pracovnich kmito¢ti. Tyto stanice umoZ-
nuji duplexni telefonni spojeni, dalnopisné
spojeni, vicekandlové dalnopisné spojeni
pii vyuZiti souprav ténové telegrafie nebo
soucasny provoz telefonni a dalnopisny.
Kromé& toho i soucasny dalnopisny pro-
voz a provoz telegrafnim (automatickym)
kli¢em nebo retranslaci.

Objev radiového spojeni pomoci tro-
posférického rozptylu se setkal s velkou
pozornosti u ddlkovych sdé&lovacich spoji,
nebof to pfisp&lo k pomérné malo naroé-
nému spojeni mezi stdty, kontinenty a
ostrovy. Pomoci radiovych stanic pracuji-
cich s troposférickym rozptylem maji USA
spojeni s Islandem, Kanadou, Grénskem,
Anglii, Gibraltarem a Evropou. Ve vSech
téchto pFipadech jsou to spoje k Gceltim
vojenskym, na nichZz se uskuteciiuje hlav-
né spojeni délnopisné.

V zahrani¢nim tisku jsou zpravy o tom,
7e novéjsi radioreléové spoje vyuzivaji

60

rozsevu v troposféfe a v ionosféfe na
velmi kratkych vlnach a jsou konstruo-
vany k provozu na jednom postrannim pés-
mu. Pomoci téchto stanic byl zFizen spoj
mezi Washingtonem — Bostonem a Hol-
tonem (vzdalenost 1000 km), slouZici ke
spojeni zdkladen amerického vojenského
letectva na vychodnim pobieZi USA a
Gstfednim velitelskym stanovistém.

Nevyhodou radiovgch stanic pracuji-
cich s troposférickym rozptylem jsou vel-
ké anténni systémy s vysokymi stoZary
(30 m) a dlouhé vystavba anténniho pole.
Jsou snadno zjistitelné vizualnim zpiso-
bem, a proto i snaze zranitelné. Z téchto
ddvod jsou vhodné ke stacionarnimu
spojeni u letectva PVO a k potiebé Stabu
vys8ich velitelstvi.

1 kdyz jsem nevycéerpal vSechny nové
systémy rozvoje radiového spojeni, pouka-
zal jsem na ty nejdileZit&jsi, se kterymi
se setkavame v blizké budoucnosti i v na$i
armade.



Informace

y 4 KA!’ITALISTICKY'CH
ARMAD

Pouziti
vzdusnych
vysadku

na Zapade

Plukovnik Ing. Josef Mare§

Publikace odborného vojenského tisku
zapadnich stati nasvédcuji, Ze rozpraco-
vani a zdokonalovani zptisobll pouZiti vy-
sadkovych vojsk probiha v Kkapitalistic-
kych armddach jiz deldi dobu, prakticky
od konce druhé svétové valky.

Potvrzuji to nejen Cetné teoretické ava-
hy o vysadkovych vojscich, ale i reorgani-
zace struktury vzdudSnych vysadkovych
vojsk armad USA a Francie i v3estranneé
snahy o zdokonaleni zplisobil jejich pouZiti
a zabezpecovani.

Vzriistajici preference vzdudngch vg-
sadkovych vojsk se stala v kapitalistic-
kych arméadach predmé&tem protichidngch
uvah, kladné& i zaporné hodnoticich jejich
alohu. Cast&ji, nez zamitani vzdu3né& vy-
sadkovych vojsk, se vSak v zéapadnim od-
borném tisku objevuji nazory jednostran-
neé zduraziujici jejich prednosti.

Fakta svéddi o tom, Ze armady USA,
NSR a Francie uskutetiuji praktické pFi-
pravy k pouziti vzdusnych vysadkov§ch
vojsk.

Vétsina dostupnych udaji o téchto pii-
pravach dokazuje, Ze odpovédni cinitelé
Kapitalistickgych armad hodnoti moZnosti
a dlohu vzdudné vysadkovych vojsk hlav-
né na zakladé& zkuSenosti z jejich pouziti
ve druhé svétové valce, podle raznych
ozbrojenych dobrodruZstvi v obdobi po
druhé sveétové valce a zejména podle zKku-
Senosti boji v jiZnim Vietnamu, jako velmi
diilezity druh vojsk v pfipadné vélce proti
socialistickému tdboru.

VzdusSné vysadky jsou hodnoceny jako
ysnejvhodnéjsi prostiedek k vyuZiti acinki
jadernych zbrani, ktery dovoli uskute&io-
vat hluboké iddery a zabezpetit vysoké
tempo ftoénych operaci ke zniteni armad
socialistického tdhora v Evropg“.!)

Kromé objektivné spravnych prvki
v hodnoceni dlohy vysadkov§ch vojsk
v pFisti moZné valce, moZnosti vysadko-
vych vojsk viak néktefi zdpadni vojensti
odbornici pFeceiuji. Jednou z pri¢in, o kte-
rou se ve svych hodnocenich ¢asto opiraiji,
jsou zéavéry z Gspédného pouZiti vzdudnych
vysadki spojenci na konci druhé svétové

') D. M. Gawin: (rusky] ,vozduSno-desantnaja
vojna® — Vojenizdat, Moskva 1957
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valky i z pouZitf t&chto vojsk v jiZnim
Vietnamu.

Ztejm& pod vlivem uaspécht vysadko-
vych vojsk v téchto bojich a na zédklade
podobnych zavérd zastavaji néktefi vojen-
5ti odbornici USA takové n&azory, Ze v bu-
douci valce ,v dusledku Sirokého
pouZiti jadernych zbrani budou pravé
vzdudné vygsadky tou rozhodujici silou,
kterd v nejvétsi mife muiZe rozhodovat
o vysledku operaci pozemnich vojsk.“?)

Na zékladé téchto zaveéri doporucuji
a navrhuji i odpovidajici organiza¢ni Gpra-
vy v celé armadé&, nebot pry ,...budouc-
nost ozbrojenych sil leZi pravé v oblasti
vysadkovych vojsk. Pozemni vojska, ktera
zatim maji jeSt& své opodstatnéni, se stej-
né v budoucnosti zméni ve vojska vysad-
kova*“.3)

Vysadkovad vojska maji byt pripravena
k rozhodnym zdsahiim z libovolného mista
do kteréhokoli prostoru na zemékouli.

Vysadkové operace maji co do rozméru
zvétsit sviij obsah tak, Ze ,bude moZné
pfepravovat vzduchem celé arméddy a za-
sazovat je k bojové Cinnosti v tylu protiv-
nika.t) Proto pry v jaderné vélce bude
mit ve&td3i vyhlidky na konecné vitézstvi
ta strana, kterd bude mit v&tSi pocet lépe
vycvicenych a vyzbrojenych vysadkovych
vojsk.

Na tyto nazory americkych vojenskych
tiniteld se odvolavaji dalsi, i nevojenské
osobnosti a Casto jimi argumentuji jako
oficidlnimi.

— %

Usili o zvy3eni manévrovosti vojsk a
vyuziti aéinkd jadernych zbrani vede k to-
mu, Ze vysadkovd vojska naSich pravdé-
podobnych nepfétel dozmala od druhé
svétové valky podstatngch kvalitativnich
zmeén:

Ve vétSing operactnich cvi¢eni Severo-
atlantického paktu ve StFedni Evropé bylo
procvitovdno planovani a pouZiti vysad-
kovych vojsk proti ,vychodnimu bloku®;
soucasné byly procvitovany razné zpi-
soby zabezpeceni vysadkovych vojsk v nej-
riiznéjSich situacich.

Ve vétsing interven¢nich akci byly
proti narodnimu osvobozeneckému hnuti
po 2. svétové vélce zasazeny vysadkoveé
jednotky arm&dy USA. I v soudasné dobé
v jiZnfm Vietnamu byla zasazena podstat-
na c¢ast jejich vysadkovych vojsk. K zis-
kéani bojovgch zku3enostf a k poznanfi pro-

2,3, 4) Tamtéz

5) Viz: Wehrkunde 1/66; Revue de Defense Na-
tionale 2—9/64, 11/87; Journal of the Royal United
service Institution 9/57 aj.
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Vyskytuji se ovSem i nazory stiizlivéj-
§i, které dokazuji zranitelnost vysadko-
vgch vojsk a jejich znacnou zavislost na
prepravni technice i jiné neméné zavazZné
problémy soucCasného pouziti vysadkovych
vojsk.

Souasné dvahy zdpadnich vojenskych
odbornikii nejsou zaméFeny pouze na po-
uziti vysadkovych vojsk. Informace o pfi-
pravach k prepravovani pozemnich vojsk
vzduchem nasvédcuji, Ze pouZiti vsevoj-
skovgch jednotek jako vzdud3nych vysad-
ki v kapitalistickgch armadach se neusta-
le zdokonaluje a Ze se jim pfisuzuje i na-
ddle velky vyznam.’)

Nelze prehlédnout ani to, Ze se to déje
v takovém méritku, které &ini vysadkovéa
vojska armad USA, NSR i Francie kvalita-
tivné nesrovnatelné dokonalej$imi, neZ
byly brzy po druhé svétové vélce. Opatie-
ni k jejich daldimu zdokonaleni zvy$uji
i nebezpe¢i jejich pouZiti proti statlim
socialistického téabora.

Z téchto diivodii nelze p¥i posuzovani
hodnotit moZnosti vysadkovych vojsk ka-
pitalistickych armad méFitkem druhé své-
tové valky: nelze ocekavat, Ze zplsoby
jejich pouziti budou stejné.

Konkrétni pfipravy k pouZiti vysadko-
vych vojsk v armédach USA, Francie i NSR
proti statiim socialistického tdbora nejsou
v dostatené mife znamy, tFebaZe jednot-
livé adaje se zpracovavaji a jsou s prihléd-
nutim k jejich vyznamu dostupné ve for-
meé zpravodajskych informaci.

storlt moZného zasazeni jsou itvary a jed-
notky vysadkovych a specidlnich vojsk
v USA stfidany na bojiStich i v zdjmovych
oblastech Spojenych stati a jsou pouZi-
vany nejraznéjsi formy jejich zasazeni.

Nejvatsi asili vyvijeji v tomto sméru
ozbrojené sily USA. Podle vyjddfenf
McNamary je pozornost ozbrojenych sil
USA zaméfena na zv¢3eni moZnosti vzdus-
nygch preprav. O zvySeni mobilnosti vojsk
usiluji i V. Britanie, NSR a Francie.

Na zaklad® zkuSenosti je soustavné
zdokonalovana organizacni struktura vy-
sadkovych vojsk.

Je zdokonalovana vyzbroj a vystroj vy-
sadkovych vojsk. Jsou vyvijeny nové, od-
leh¢ené specidlni typy vyzbroje s vetsi
acinnosti. Napf. vzdudné vysadkova divize
armady USA souCasného typu vaZzi pouze
polovinu vahy vysadkové divize z doby
druhé svétové valky.

Pronikavého sniZeni vahy, které hraje
rozhodujici roli ve vzdu3né pfepravé vy-
sadkovych vojsk, bylo dosaZeno ve vyba-



venf bojovych atvard a jednotek této di-
vize, jejichz vdha byla sniZena asi na
8000 tun pFi nezménéné palebné sile téch-
to jednotek.f)

Usill ke sniZeni véhy bojovgch jedno-
tek je patrné i ve snaze odlehtit vyzbroj
vSech druhii pozemnich vojsk, coZ by do-
volilo prepravovat vzduchem vice jedno-
tek a tatvarQ pozemnich vojsk.

Soustavné je zdokonalovana leteckéa do-
pravni technika. Vojenské dopravni letec-
tvo je vybavovano stdle dokonalej3im le-
teckym parkem. Jsou pfipravovdna i FeSe-
na opatfeni k operativnimu vyuZiti civil-
niho letectva pro vojenské tcéely v Siro-
kém méFitku, v&etn& prepravy vysadko-
vych vojsk.?)

Vychazi se pfitom ze zasady, Ze ve
stejné mife, jak jsou pozemni vojska pfi-
pravena k Zelezni¢nim pFevoziim a pfe-
pravam po vlastni ose, tak maji byt pii-
pravena k prepravé vzduchem.

V programech vycviku pozemnich vojsk
armady USA je proto zafazena i vysadko-
va priprava. V jejim rémci prochazejf vsi-
chni absolventi diistojnickgch 3kol pozem-
niho vojska povinnym vysadkovym vgcvi-
kem v takovém rozsahu, aby byli schopni
Fidit tuto pFipravu ve svgch jednotkach.

Kromé zpidsobili pouziti, jak je znala
druh& svétova valka a jak byly dosud

Rozbor a zevieobecnéni nékterych na-
zorit vojenskych odbornikdl kapitalistic-
kych armad na pouZiti vzdus$né& vysadko-
vych vojsk, publikovanych v souasné dobé
v zapadnim tisku a jejich konfrontace
s ustanovenimi Fadd a piedpisti armady
USA i s vyhodnocenim cviteni na stfedo-
evropském valcisti dévaji moZnost uéinit
uréité zdvéry o zdsadéach, podle nichZ se
v kapitalistickgch arméadach pFipravuje
pouZiti vysadkovych vojsk.

Za nejdileZit&jsi zasady pouZiti vysad-
kii lze pokladat tyto:

Vzdudné vysadky se maji pouzivat ke
splnéni dulezitgch ukolh, které nemohou
pinit jiné druhy vojsk ani jaderné zbrané.

Vzdusné vysadky mohou byt pouZity
k taktickfm a operatné taktickym nkoliim
do hloubky 150 i vice kilometrii ve pro-

6] ,Army Times" 2/61

7) Veleni VVKS USA vynaklada podle vyjadreni
McNamary pri hodnoceni rozvoje vojenského le-
tectva v r. 1963 vysoké¢ ¢astky na rozdifenf a
modernizaci letounového parku nejen vojenského,
ale i civilniho dopravniho letectva, které je syste-
maticky pripravovino k vojenskému pouZiti.

v ptipravdach v&tsiny armad praktikovény,
jsou od roku 1963 v USA zkouSeny nové
zpisoby vedeni boje tzv. ,vzdu3nymi
udernymi“ jednotkami, jejichZz vytvoreni
i taktika byly S3iroce teoreticky propra-
covéany.?)

Nové navrhované zpisoby vedeni bojo-
vé ¢innosti jsou provéfovany i v soudas-
ném konfliktu ve Vietnamu. Ziskané po-
znatky mohou znamenat dal3i fspé&Snou
etapu ve snaze o zvyseni manévrovosti
vojsk na vAal&isti. Organizovani dalSich
jednotek podle vzoru 1. Gderné aeromo-
bilni divize miiZe byt poCatkem této eta-
y.?)

Velk¢ vyznam pfisuzuje arméada USA
i pripravé ,specidlnich vojsk“, kters jsou
urtena k vedeni psychologické a nekon-
vencéni valky, coZ ma vyjadfovat diverzi
a podobnou ¢&innost. Tyto jednotky zname-
naji kvalitativné mnohem v&t3i nebezpetf,
neZz podobné jednotky ve druhé svétové
vdlce. Jsou pFipravovany i pouZivdny ne-
jen ve vélce, ale i v dobé& miru, proti
narodné& osvobozeneckému hnut{ v zévis-
lgch zemich.

Zvlastni vyznam je pftisuzovdn jednot-
kam urcéenym k vedeni psychologické val-
ky, které maji naruSovat obranyschopnost
protivnika, rozvracet spoleensko-politic-
ké i hospodaiské zédklady socialistickgch
stati.

sp&ch pozemnich vojsk, utoéicich &elné.
K tomu mohou byt pouZity jednotky jak
vzdudné vysadkovych vojsk, tak pé&sich,
motorizovanych a mechanizovangch atva-
ri, svazkli v sile praporu az divize i sil-
ne&jsLo)

Vysadky s operaénimi a opera&né stra-
tegickymi dkoly mohou byt vysazeny aZ
do hloubky 500 i vice km. Ke splné&ni
téchto kol mohou byt spolu se vzdudné

8) iz v roce 1966 byl zakonéen védecky vy-
zkum (Test and Evaluation of Air Mobility), 3iro-
ce provéfeny na cvidenich s vojsky, ktery podle
Kampftruppen ¢. 1/1966 . .. ,dospél k velmi zéavaZz-
nym vysledkim“., Jednfm z nich je snad i ndvrh
na vytvoreni tzv, kinesla!lckich vojsk — viz Mi-
lil.uv Review 9-—10/67.

. ZvySeni moznosti vzdudngch pregmv
dovoh USA lépe manévrovat i konven¢nimi ozbro-
jengmi silami, coz umoZni rychle resit problémy
v kierékoli &asti svéta, v kterémkoli okamZiku."
|. F. Kennedy v Poselstvi kongresu v r. 1982)
Vojennyj zarub@znik ¢&is. 6/63.

0] Zprav 51-51 rozdéluje vysadky podle cilii
a ukolit s tim, ze mezi takto uréenymi druhy
vysadklt neni podslalnych rozdilit — ,ktergkoli
z nich mﬁie mit charakteristické zvlastnosti ji-
nych . Je oviem vyhodné&j3i rozlijovat je podle
nasi volenske terminologie, jestlize nelze pouZit
doslovného pfekladu.
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vysadkovymi vojsky pfepravovdany vzdu-
chem a pouzity i utvary a svazky pozem-
nich vojsk.

Vzdusné vysadkove prepady mohou
plnit jednotky v sile roty — praporu, vy-
jimecneé 1 silngjsi. Jejich ukolem muZe byt
znicit prosttedky jaderného napadeni, zni-
Cit nebo ovladnout dileZité objekty i jine
dilezité prostory v riazné hloubce uzemi
protivnika.

Priizkumné a diverzni vysadky mohou
byl pouzity s nejrizné&jsimi dkoly. V ar-
madé USA je vysadkim ,specidlnich
vojsk v raketové jaderné valce piisuzo-
van zvlastni vyznam. Tomu odpovida vy-
soké zintenzivnéni jejich piipravy v po-
slednich letech.

Vzdusné vysadky se maji pouzivat ke
splnéni ukolt v prostorech, kde se neoce-
kava silny a organizovany odpor protiv-
nika a kde je predpoklad, Ze proti vysad-
kim bude obtizné nebo zcela vyloucené
pouzit jaderné zbrané; doporucuje se po-
uzit vysadky tam, kde je bojova sestava
vojsk protivnika Fidka a v prostorech, kde
nemohou byt proti vysadkim nasazeny
tankové a mechanizované jednotky protiv-
nika.

Je-li nezbytné pouzit vzduSné vysadky
do prostori silng obsazenych vojsky pro-
tivnika, pak je nutné znig¢it jeho hlavni
sily jaderngmi zbranémi jesté do vysazeni
vysadkii. Kromé toho se pocita (podle zi-
sad americkych predpisii) zabezpecit bo-
jovou cinnost vzdusSnych vysadkii po vy-
sazeni dal$imi jadernymi udery na pro-
tivnika.l!)

Vysazeni vojsk je mozné uskuteénit jiz
za 10—15 minut po vzdusnych jadernych
aderech do prostoru vysazeni, pomérné
blizko epicentra bez nasledkit pro vysa-
zené jednotky.

Kromé pouziti jadernych zbrani poéita
se i s viestrannym zabezpecenim bojové
¢innosti vysadkii.

Za nejdileZitéjsi druh podpory je po-
kladdno zahezpeteni vysadkii letectvem.
Zejména pouziti vzdudnych vysadkii ope-
ra¢niho a strategického vyznamu je nutné
bezpodminecné zabezpecit vybojovanim le-
tecké prevahy v potfebném rozsahu.

Vychazi se ze zasady, Ze boj vzduSnych
vysadkii je nutné letecky zabezpedovat
v priibéhu vsech obdobi jeho p¥ipravy, od

U) pomicka Zprav 53—51 uvadi moZnosti pod-
pory taktického vysadku 1—3 jadernymi ndplnémi,
vvd 7—9, vysadkového sboru 40—45 naplnémi
malé a stiedni réze,

Normy posilovani vysadkill prosifedky jaderné-
ho napadeni, uvadéné ve Zprav 51—51, je nutné
povaZovat vzhledem k jejich technickému vgvoji
za prekonane.
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soustiedéni vzdulnych vysadki ve vycho-
zich prostorech aZ do splnéni dkolii.
Zvlastni diiraz se klade na zabran&ni po-
uziti jaderngch zbrani proti v¢sadkim,
na zniceni, popiipad® umléeni prostiedkii
protivzdusné obrany a na ochranu pro-
storu silami stihaciho letectva.

Pripousti se, Ze pouziti vzdusngch vy-
sadk men$iho rozsahu je moZné i v pii-
padé, kdy celkova vzdu$né prevaha je na
strané protivnika. Predpoklada se vSak
aspon mistni nadvlada ve vzduchu.

V takovych pripadech je zdiraziovana
nutnost vyuZit prvku piekvapeni. Proto se
doporucuje vysazovat mensi vysadky v no-
ci, za zhorSené viditelnosti a plné& vvuzit
palebné podpory pozemnich vojsk, jakoz
i moznosti vojskového letectva.

K dal8im opatifenim zabezpeCeni vzdu$-
nych vysadki patii peélivy prizkum vojsk
a objekti protivnika i terénu, kde mé byt
vysadek pouzit, ddle organizace i opatfeni
k dosazeni prekvapeni protivnika.

Piekvapeni je jednim ze zakladnich
piedpokladii isp#iného pouZiti vzdusaych
vysadkii. Odtud se vyvozuje zdsada utajit
organizaci a piipravy k pouZiti vzdusnych
vysadkli v obdobi pfed jejich vysazenim
i pozadavek, aby bojova ¢innost vzdusnych
vysadkii v cbdobi po vysazeni a p¥i pinéni
bojovych iikoli byla pFekvapivé rychla a
nenadala.

Prekvapeni zaporné ovliviiuje moralni
stav vojsk protivnika a ztéZuje jejich oka-
mzité zasazeni proti vysadkiim. Pomaha
udrzet iniciativu na strané vysadki i proti
siinéjsimu protivnikovi.

Splnéni téchto poZzadavkih ma protivni-
kovi znesnadnit nebo zabrénit pouZit ja-
derné zbrané proti vzdudngm vysadkim
nebo organizovat jind acinna opatfeni.

K dosazeni prekvapeni ma napomoci
hromadny vysadek silného paddkového sle-
du ve velkém prostoru a ve stejné dobé —
oviem takovym zpusobem, aby tento sled
mel dostatek sil k ovladnuti prostorit ne-
zbytnych k zabezpeceni vysazeni nebo vy-
lozeni dalSich sledd.

Mista vysazeni vysadkii se uréuji v sou-
hlase se zamyslem boje. Prvni sledy nebo
mensi vysadky se obvykle vysazuji pFimo
k objektiim, které maji ovladnout, nebo
pobliz téchto objektii s vyjimkou t&ch pii-
padi, kdy charakter terénu, silnd obrana

objekti, popFipadé nedostatek doskoko-
vych nebo pristavacich ploch to nedo-
voluji.

Vétsi vysadky mohou byt podle zamyslu
vysazeny v urcité vzdalenosti od objektil
a potom zahaji soustiedény atok z néko-
lika smérit s cilem zmocnit se ur¢eného
objektu.



Jednotky se nevysazuji do vétsich cel-
kit s cilem soustFedit dostatek sil ke
splnéni uréengch dkold, ale naopak vysa-
dek se rozptyluje do jednotek, schopnych
samostatné bojové ¢&innosti, od sebe do-
stateén& vzdalenych, aby neposkytoval
moznost jaderngch uderii ze strany pro-
tivnika. V této sestavé okamZit& pFistu-
puje k plnéni bojovych ukold na zdkladé
spole¢ného zamyslu.

Proto se doporuduje vysazovat vzdudné
vysadky do jednoho nebo vice prostord,
v zévislosti na sile vysadku, i na terén-
nich a jingch podminkdch. Vzdalenost
téchto prostorii miize byt riizna a neni
podminkou, aby byl zachovén styk palbou
mezi odd&lenymi skupinami. Velikosti po-
tfebnych prostord, jejich pocet a vzdale-
nosti od sebe jsou dény rychlosti pfeprav-
nich prostfedkii a vy3kou vysazeni padé-
kového sledu i technickymi podminkami
piistavaci plochy podle pirepravni tech-
niky.12)

Velky vysadek se vysazuje zpravidla
ve sledech. Jako prvni se vysazuje pada-
kovy sled. Ten ma zabezpelit pfepravu
dal3ich paddkovych nebo pristdvacich sle-
dd, ve kterych se piepravuji hlavni sily
vysadku.

Jako vyjimka se pFipousti i vysazo-
vani velkych vysadkii padaky. V takovych
pripadech se vSak pFedpoklddd vysadit na
padécich i té&Zkou bojovou techniku, coZ
soudobé typy dopravniho letectva a mo-
derni vysadkova technika dovolujf.

Jsou uplatiiovany i riizné zplisoby vy-
sazovani bojové techniky a zé&sob z pii-
zemnich letdl, bez pouZiti paddki. To do-
voluje rychleji vykladani letound a zkra-
cuje pfipravu vyloZené bojové techniky
k boji.

Jednotky, urtené k vysadkovym pfe-
pravnim pifepadiim, budou zFejmé& vysa-
zovany padéky v jediném sledu.

Vysazeni vysadku padaky vyZaduje spe-
cidln& pfipravené jednotky a ttvary, které
je moZné vysazovat v kterémkoli prostoru
— ovSem bez takovych terénnich prekaZzek,
které by pfi vysazovdni mohly vyfadit
vét3f mnoZstvi osob a bojové techniky.

Dopravni letouny mohou pfistdvat s vy-
sadky zpravidla jen na volném a rovném
terénu. Soutasny letecky park dopravniho
letectva kapitalistickfch armad je budovéan
i vzhledem k nutnosti pf¥istdvat na trav-
nat¢ch plochéch s kratsi pFistdvaci drahou.

12)  Zprav-51-51 uvadi prostor 15X20 km pro
vvd, vychéazeje z dosavadnich rychlosti letouni,
potfeby vysadit organické jednotky do oddéle-
nych prostorii, pozadavkl bezpeného vysazeni
i potfebné rychlosti vzhledem k zémyslu pouZiti
vysadku.

5 Vojenski mysl

Z vrtulnfkii a letount s kolmym star-
tem mohou byt vysazovana vojska a bo-
jovd technika i v prostorech, které byly
zatim dostupné jen dobfe pfipravenym
paddkovym jednotkdm a utvarim.

Dal3i rozvoj mobilnosti vojsk vzdu3nou
cestou je zejména v armadé USA oriento-
vén zejména na tyto typy dopravnich pro-
stiedkii.

Neni v3ak zvldstnosti (naopak: jsou-li
pouZity ve prospéch v¢ysadku jaderné zbra-
né, které vytvofi odpovidajicf podminky),
kdy cely vysadek miiZe byt vysazen po
pristani, tj. bez pouZiti padakového sledu.
Kromé& toho je to moZné v situacich, kdy
prostfedky PVO protivnika jsou vyfazeny
z boje, kdy prostor vysazeni vzdu3nych
vysadkil a objekty, kterych se ma vysadek
zmocnit, nejsou pfipraveny k obrané& proti
vzdudnym vysadk@m, nebo je pFedpoklad,
Ze bude jen velmi slab& bran&n.

V takovych p¥ipadech se pFedpoklada
v sestavé vzduSngch vysadkii pouZit v 3i-
rokém méfFitku bojové jednotky — pési
nebo mechanizované dtvary a svazky.

Dopravni letouny a vrtulniky, které
jsou v soutasné dobé& ve vyzbroji kapita-
listickgch arméd, dovoluji konat vzdu¥né
vysadkové operace na velkou hloubku a
piepravovat jak samotné bojové jednotky
a utvary, tak bojovou techniku vgsadko-
vych vojsk (vCetn& t&Zkych zbrani i do-
pravni a bojovd vozidla), do tylu vojsk
protivnika na hloubku né&kolika set kilo-
metri.13)

Otvary a jednotky p¥epravované sou-
dobymi typy vrtulnikii mohou byt pouZity
k vzduSngm vysadkovym operacim do
hloubky 160—200 km. Pfi dopliiovani po-
honnych latek za letu nebo v prostoru
vysazeni miiZe byt tato vzdélenost zvétse-
na na 300—400 km i vice.

Vrtulnfky i dopravni letouny mohou
pFepravovat vojska v malych vy8kach, coz
zt&Zuje jejich zjiSt&ni radiolokdtory.

¥) v soutasné dob# maji probihat letové
zkouSky dopravniho letounu C 5 A o vzletové
vaze 330 t, s uZitetnym zatiZenim aZz 120 t,
ktery ma byt krokem k dosaZeni globalni mobil-
nosti (Flying rewiev 6/67).

I moZnosti soufasnych letouni USAFE jsou
znalné. Napf. letounem Douglas C 133 A, ktery
je v parku dopravniho letectva USA, je moZné
prepravovat do 96 % vSech typli vyzbroje a vo-
jenské techniky v¢sadkového vojska, v&etné od-
palovacich zafizeni raket, montaznich jefdbd pro
raketovou techniku, tankii T 41-E1 se 78 mm
kan6nem, samohybnych d&l 90 mm, 20ti tunovych
buldozerti i riznych Zenijnich stroji pro dpravu
pfistdvacich ploch letounft, vrtulnikd. (Vojennyj
zarub&Znik ¢is. 10/66). Podle né&ktergych pramenil
jsou v USA ovéfovany projekty pro stavbu letou-
ni na jaderny pohon, s mozZnostf nakladu do
200 t a o vzletové vaze vice nez 600 t.
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Pfes znacCné zdokonaleni soucasné le- ki. Doporucuji respektovat tyto podminky
tecké techniky pofitaji vSak zdpadnf od- pfFi pouZiti vzdudngch vg¢sadkid vzhledem
bornici s dosud trvajici zdvislosti vysad- k nutnosti zabezpefovat vzdusné vysadky
kovych operaci na meteorologickych pod- po celou dobu jejich piifprav, za pfeletu
minkdch pFi vysazovani vzdudnych vysad- i delSf dobu po vysazeni.

V pripadé nepiatelské agrese proti statiim socialistického tabora
v Evropé lze otekavat i proti CSSR rozsahlé pouZiti vzduinych vysadkii
vieho druhu s taktickymi i opera¢né& taktickymi ukoly.

Soudasny stav a prFipravenost vysadkovych vojsk ¢lenskych stati NATO
na stfedoevropském v4l&isti dovoluje fjiZ se zahdjenim agrese proti CSSR
pouZit zdpadonémecké a francouzské vysadkové jednotky i americké jed-
notky ,speciadlnich vojsk“.

Z pottu vysadkovych jednotek a dopravniho letectva ma v soucasné
dob& nepfitel moznost pouZit proti CSSR vysadky s taktickymi, popiipadé
operainé taktickymi tkoly v sile do jednoho — vyjime&né do dvou svazkii.

Nepratelské vysadkové jednotky mohou byt pouZity k vysadkov§m pre-
padiim i k vysazeni vé&tsiho poftu prizkumngch a diverznich vysadki.
Toto nebezpeti hrozi prakticky v celé hloubce naseho stdtniho dzemi.

Hlavni dhrozou jsou viak vysadkova vojska armady USA, bez ohledu
na jejich disloka¢ni umist&ni. Jsou pfipravovdna k zésahu na kterémkoli
valtisti jako vojska prvniho strategického sledu. Stav jejich ptipravy,
vyzbroj i technické zabezpeden! jiZ dnes dovoluji zasazeni vétSiny t&chto sil.
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y 4 KA!’ITALISTICKY’CH
ARMAD

Zbrojné

hospodarska

koncepce
Francie

Podplukovnik
Ph.Dr. Zdenék Nechvile, CSc.

Francie byla viZdy v minulosti typicki
tim, Ze udrZovala znalné ozbrojené sily,
exponovala se v Cetnych strategicky di-
lezitych oblastech na3i zemé&koule a vy-
davala na vojenské GCely pomérné znacéné
Gastky penéz.

Pokusim se ve strucnosti prozkoumat,
jaké zdakladni, podstatné rysy jsou utajeny
v procesu vojenskych a valené& ekonomic-
kych piiprav dne$ni Francie, kam a jak
je zaméFena v poslednich letech zbrojné
hospodéFskd Kkoncepce této zemé.

Zbrojn& hospodaifské koncepce Francie
nachéazi svij vyraz piedeviim ve formo-
vani prislusné struktury valetné& ekono-
mické zakladny vojenské moci stétu,
v sortimentu produkovanych zbrani a vo-
jenského materidlu, ve struktufe v¢stavby
ozbrojenych sil. K jejimu postizeni je nut-
né soustiedit se predev3im na analyzu vy-
voje struktury vojenského rozpoctu paté
republiky, dale zhodnotit jak jsou budova-
ny a materidlngé vybavovany francovzské
ozbrojené sily a stru¢né& prozkoumat moz-
nosti francouzského zbrojniho primysiu

1. VIVO] ZBROJNE HOSPODARSKE
KONCEPCE FRANCIE DO SOUCASNE
PODOBY

Francie patfila po velice dlouhou do-
bu mezi svétové velmoci prvnitho Fadu.
Druhé svétova valka v8ak tomuto posta-
veni ufinila definitivni konec. Francie, ac
mezi vitéznymi velmocemi, byla valkou
znatné hospodafsky oslabena a rozvrace-
na, jeji politick4, hospodaFskd a vojenska
prestiZz znacné utrpéla. V dusledku toho
pfes veSkeré asili se ji nakonec nepoda-
Filo v povaleéném obdobi zabranit politic-
ké a hospodaiské explozi svého kdysi
mocného impéria.

Hlavnim zajmem imperialistické Fran-
cie po dlouhd desitileti bylo hajit svou
kolonidlni Fi§i jednak proti vné&jSimu, jed-
nak proti vnitfnimu ohroZeni a udrZet si
nad ni vojenskou vldadu a z nf plynouci
vyhody. Je logické, Ze predev3im zhro;ni
pramysl byl orientovdn na podporu té&ch-
to zameérd, které v praxi realizovaly pc-
zemni armady a Ze tedy sortiment zbrani,
které tento zbrojni primysl produkoval,
pln& tomuto zdméru také odpovidal.

Konvenéni zbrané a valeény material
viech druhii — to byla doména zbrojai-
ské Francie. To byla jeji klasicka zbrojné
hospodéaiska orientace.

Toto pojeti zbrojniho hospodéafstvi sa-
mozfejmé preZivalo i do let po druhé
svétové valce, kdy se Francie snaZila udr-
Zet si své impérium, jak naznacuji valky
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ve Vietnamu, v AlZfru a jinych francouz-
skych drzavach.

Na bojistich druhé sv&tové valky v3ak
vybuchly prvni jaderné pumy, které pfed-
znamenaly kvalitativn& novou etapu ve
vgvoji valek a vojenstvi viibec. Zatal své-
tovy zbrojni zdvod v jaderné technické a
raketové oblasti. V1iv t&chto procesii se
nakonec — i kdyZ se znatnym zpoZdé-
nim — odrazil i ve francouzské politice.

Vedouci pfedstavitelé soucasné Fran-
cie — zejména ale pFimo generédl de Gaul-
le — dali naprosto jednozna¢né& najevo,
%e hodlaji dsili o obnoveni velmocenského
postaveni své zem#& podepirat rovn&Z bu-
dovanfm né&rodnich, nezéavislych raketo-
vgch a jadernych sil. Tuto ideu napfiklad
formuloval byvaly ministersky pfedseda
Francie M. Debré v roce 1960 takto: ,Pro¢
chceme vybavit Francii moderni vg§zbroji
a moderni interven¢ni silou? Proto, Ze
v soulasném sv&té mohou vykonévat po-
liticky vliv jenom ty staty, které disponujf
takovou v¢zbroji.“1)

Francie se pripojila ke svétovému ja-
derné technickému vyvoji jiZ v roce 1945,
kdy prozatimni vlada de Gaulla zaloZila
Komisaridt pro jadernou energii (CEA].
V roce 1956 byl tento komisaridt pové-
fen, aby nadéle zkoumal a vyvijel vojen-
ské aplikace jaderné energie, aby zajistil
Francii jadernou vyzbroj. Tim byla naru-
Sena tradi¢ni zbrojn& hospodarska kon-
cepce Francie, spolivajici na konvenéni
vojenské technice a dochézi k postupné-
mu kupeni prvkili nové orientace.

Ale teprve po néavratu generdla de
Gaulla k moci v roce 1958 je stara zbroj-
né& hospodaiskd koncepce definitivné pre-
konédna a je nastolena nova, zaloZena pie-
deviim na rozvijeni vyroby strategickych
Jprostfedkii soudobého vojenstvi — raketo-
vych a jadernych zbrani.

Nepochybné& vznikne otézka, jaké jsou
hlavni pFiciny tohoto francouzského obra-
tu. Zakladni pfi¢inu lze spatfovat v tom,
Ze existujici forma ,severoatlantického
spojenectvi“ neumoZfiovala nadédle Francii
realizovat jeji zajmy. Ve své Fefi v Cham-
béry to general de Gaulle Fekl velice v¢-
stiZzné&: ,Také my musime disponovat pro-
stfedky jaderné odstrasujici sily, kterd je
dnes hlavni, ne-li viibec jedinou ochranou
narodl, které si preji zlistat svobodné.
Bez nich bychom nebyli vice Zadnou
evropskou moci, ale pouze integrovanym
satelitem.“?) V tom je i kli¢ k pochopeni
podstatnych souvislostf, Francii nejde

1) viz journal officiel, str. 2514, vydan 13. 10.
1960.

2) viz A. Passeron, de Gaulle parle, str. 374,
Paris 1962.
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o Z4dné abstraktni pfedstavy a tuZby, ale
o velmi konkrétni mocenskopolitické za-
jmy. Lze to kvalifikovat jako pokus zmég-
nit pomoci strategické vyzbroje politické
postaveni Francie.

Svym rozhodnutim vybudovat nérodni
nezévislé raketové a jaderné sily se Fran-
cie pFipojila k tomu proudu, kterg vychazi
z presvédleni, Ze pfedev3im v&da je v sou-
tasné dob& rozhodujicim parametrem riis-
tu vojenské moci statu.

Jak4d je tedy charakteristika soutasné
zbrojné& hospodafské koncepce Francie?

a) Hlavni diraz je nyni kladen na vy-
robu vlastni jaderné, termonukledrni a
raketové vojenské techniky. Za tim dcle-
lem je intenzivn® nové& budovéna potieb-
nd védeckovyzkumna i technickopriimys-
lovd struktura, jsou modernizovany vse-
chny zbrojni provozy (zejména v leteckém
priimyslu), ktergych lze k témto uceldm
vyuzit.

Za hlavni druh ozbrojenych sil dnesni
Francie jsou v diisledku toho povaZovany
tzv. strategické jaderné sily (FNS).

b) Pomérn# ¥iroky prostor je soulasné&
vymezen i na vyzkum, vyvoj a vyrobu vy-
branych, technicky velice dokonal§ch ty-
pl Klasické konvenéni vojenské techniky.
Je tomu tak proto, Ze se pfedpokladd a
zCasti jiz také realizace technicka [ or-
ganiza&ni modernizace konvenénich ozbro-
jenych sil Francie, které jsou &len&ny do
dvou skupin:

— tzv. intervenéni sfly, které maji do-
stat pozdé&ji i taktické jaderné zbrang,

— tzv. sfly obrany teritoria (D.O.T.).

Klasickd konvendni vg§zbroj téchto
dvou skupin ozbrojenych sil Francie ma
byt takova, aby umoZiiovala boj v pod-
minkach jaderné valky a dévala vojskim
predpoklady vyuZit vysledkii pouZiti vlast-
nich jadernych zbran{ v operacich.

Je tedy nasnad& Ze vyzbroj a vystroj
téchto dvou skupin ozbrojenych sil bude
reprezentovana pfedev$im tankovou tech-
nikou, obrn&nymi transportéry, dopravni-
mi prostfedky, rychlopalnymi automatic-
kymi zbran&mi, vrtulniky, specidlnf letec-
kou technikou a specidlnimi namofnimi
plavidly.

c) Pfedevsim na tuseku konventni vo-
jenské techniky hleda dnesni Francie pro-
stor jednak pro vyvoz hotovych zbrani a
valetného materidlu (hlavné letecké tech-
niky a protitankovgch fizenych stfel) a
jednak i prostor pro spoletny vgzkum, vg-
voj a vyrobu s fadou zemi (napf. N&mec-
kou spolkovou republikou, Velkou Britéa-
nif, Belgii, Italif apod.).

Nelze v3ak pominout, Ze kdyZ imperia-
listickd Francie po nastupu de Gaulla de-



finitivn& pfijala novou zbrojn& hospodat-
skou koncepci, stalo se tak za velice
zvlastnich okolnosti.

Za prvé v tom, Ze zatimco vyvoj v§-
robnich sil USA a SSSR jiZ davno do-
sahl té vySe, Ze umoziioval hromadnou
vyrobu technicky dokonalych a v¢kon-
nych letadel, raket a jadernych zbrani
Francie tohoto pokroku je3t& zdaleka ne-
dosdhla. Sam byvaly ministersky pifedseda
M. Debré prohlasil: ,Pokud se tyké ja-
derné energie, jsme nyni teprve v rozb&hu
Pokud jde ¢ rakety, neni naSe situace
nijak skvéla. Mame prfed sebou velice
dlouhou cestu, neZ se dostaneme do sta-
dia vyroby.“3)

I v samotném névrhu prvniho progra-
mového zdkona, ktery mé&l v letech
1960—1964 umoZnit né4stup k realizaci ja-
dernych raketovych program Francie
bylo doslovné uvedeno, Ze z potieby vlast-
nit odstradujici strategické prostfedky vy-
plgva predevSsim nutnost ,vybudovat pri-
myslovou strukturu takové povahy, aby
umoziovala realizovat jaderné zbran& a
jejich nosice a zejména pak jadernou
vgbusninu veliké sily.“4)

Za druhé v tom, Ze Francie se k to-
muto kroku rozhodla proti vili svych
hlavnich spojencti v NATO. To ji posta-
vilo do siutace, Ze jejf usili stdt se rake-
tovou a jadernou velmoci se v Zadném
sméru nemohlo opfirat o védeckovyzkum-
né a technickopriimyslové zku3enosti USA.
Zcela kategorické odmitnuti jakékoli
technické pomoci ze strany USA postavilo
Francii prFed problém, Ze musela v pod-
staté svymi vlastnimi silami budovat ja-
derny a raketovy priimysl a pracn#& zdo-
lavat v3echny prekéazky, které byly jiz
ddvno jinde prekonany.

Obé& tyto okolnosti se pochopiteln& ve-
lice zéporn& promitly do francouzskych
pland jak realizovat novou zbrojn& hos-
podérskou koncepci. NaleZité také tyto
plany zkomplikovaly, prodlouZily a jejich
uskutetnéni znacéné prodraZily. Francouz-
skd vlada byla nucena zamé&fit v&decko-
vyzkumné a technickopriimyslové dsilf ze-
mé na nékolik samostatngch sméri:

Predné se musela zaméfit na reali-
zaci rozséhlého programu specidlnich stu-
dii, vyzkumu, investic a vyroby, kterym
by jednak zajistila zkompletovani védec-
kovyzkumné a vyrobni zdkladny pro hro-
madéni jadernych néplni a jednak umoz-
nila vystavbu specidlni produkéni zdklad-

3) viz Dokument francouzského parlamentu
¢. 870 (ddale jen Dokument) str. 22, uvefejnén
11. 10. 1960.

4) Viz Dokument &. 784, str. 7, uveiejnén 18. 7.
1960.

6 Vojenski mysl

ny k ziskani termonuklearnich naplni.

Za druhé musela rozvinout rozsdhly
letecky program, jehoZ cflem bylo v nej-
kratsi dob& dokonéit vyvoj a zajistit vy-
robu potifebného mnoZstvi nadzvukovych
pilotovanych nosié¢li jadernych népini.

Za tretf byla nucena orientovat se na
rozsdhly raketovy program, Kkterym by
byly urychleny studie a vyroba systémit
balistickgch raket stfedniho dosahu:

— pozemni protizemn{ strategické F¥i-
zené stiely strfedniho dosahu (SSBS),

— lodni protizemni strategické fize-
né stiely stfednfho dosahu (MSBS) s moZ-
nosti{ jejich odpéaleni pod vodou.

Za Ctvrté musela rozvinout pFisluiné
namoini programy zamé¥ené jak na vyvi-
nuti jaderné pohonné jednotky, tak i na
samotnou stavbu ponorek s jadernym po-
honem.

Za paté musela pokracCovat ve vyvoji a
vyrobé nejrtiznéjSich prostfedkid konvenc-
ni vojenské techniky s cilem zabezpetit
modernizaci a reorganizaci nejadernych
druhd ozbrojenych sil.

Z toho vieho vyplyva zcela jednoznac-
né, Ze praktickd realizace nové zbrojné
hospodéai'ské koncepce pfredstavovala pro
Francii velice specificky a vé&deckotech-
nicky a ekonomicky vysoce néaro¢ny dkol,
ktery byl odliSny a zcela nepodobny tomu,
ktery stal pfed touto zemi napF. v dobé
pfed druhou svétovou vélkou.

2. VOJENSKY ROZPOCET — NASTRO]
FRANCOUZSKE ZBROJNE HOSPODARSKE
POLITIKY

Z hlediska vyvoje zbrojn& hospodaft-
ské koncepce Francie mnohé napovi ana-
Igza jejich vojenskych rozpottli (viz ta-
bulku 1).

Z uvedenych tddajli rozpoé&tlh lze vyvo-
dit n&kolik zavérh:

— Sumy prid&lované do francouzské-
ho vojenského rozpocftu rok od roku ros-
tou. V letech 1962—1968 stoupla ro&ni no-
minédlni ¢astka vojenskych vygdaji na
144 %. Pritom ale pFima, vojenskd expo
novanost Francie v zahrani¢i prudce kles-
la a znatné& se zmen3ily i pocetni stavy
francouzskych ozbrojenych sil (z 1,3 mi-
libnt muzd zhruba na polovinu po&atkem
roku 1966). Vysvétleni je tedy pouze jed-
no: nova zbrojné& hospodafFské koncepce
Francie potfebuje zfejmé stale vice penéz.

— Ve sledovaném obdobi se v3ak pod-
statné zmeénila i vnitfni struktura fran-
couzského vojenského rozpoé&tu. Céstka
v kapitole III. vzrostla zhruba jen na
102 %, zatimco Castka v kapitole V. vzrost-
la priblizn& na 232 %. V ddsledku toho
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Tabulka 1

Vojenské rozpodty Francie®)
(v miliarddch b&Znych franka)

Rok Suma Clenéni v %
1962 17,298 "\5: ‘;;233 ‘;’Z;f;
1963 18,550 L s
1964 19,825 "J: 'g;}?,g Z;‘;‘,
1965 20,804 £ :81% 28}‘)
1966 22,014 ””\5}_:?:;23 R o
1967 23,550 N o
s — moen [ e

Pozndmka: Francouzsky vojensky rozpo&et mé pouze dvé kapitoly
- kapitolu III., z niZ je hrazena funkce armady, tzn. ndklady na vydrzovdni Zivé sily

a na spravni a provozn{ &innost;

- kapitolu V., z niZ jsou hrazeny materidlni potfeby armady, pfedeviim zbrané.

se podstatn& zménila i relativni vazba ve
prospéch kapitoly V, tedy kapitoly, z niZ
jsou hrazeny néklady na zbran& a vo-
jenskou techniku.

— JestliZe tedy je$t& v roce 1962 mohl
byt vojensky rozpofet Francie povaZovén
za rozpolet funkce arméady, pak v roce
1968 (zfejmé& v3ak jeSté diive) je jiZ jas-
né rozpodtem materidlntho vybaveni armaé-
dy. Prakticky cel§ nominalni pfirlstek
celkové sumy rozpoc¢tu ve sledovaném ob-
dobi 3el vlastn& ve prosp&ch ristu kapi-
toly V.

— To v3e dohromady potvrzuje, Ze vy-
ty¢eni nové zbrojné hospodéiské koncep-
ce a snaha o jeji realizaci od zakladi
preskupily vnitfni strukturu francouzskeé-
ho vojenského rozpoc&tu. Tim se stal vo-
jensky rozpotet Francie néstrojem reali-
zace této nové zbrojn& hospodaFské kon-

cepce. To znamena takové koncepce, Kte-
ra vysunuje do popfedi strategickou vy-
zbroj a klasickou konvengéni vgzbroj pre-
feruje jen v té mife, pokud ma umoznit
ozbrojenym silam vyuzit ud¢inkd zbrani
hromadného nicenf.

Tyto zavéry je moZné posoudit jeSté
na podrobném rozpisu vojenského rozpoc-
tu Francie na rok 1968 v tabulce 2.

Strategické jaderné sily (FNS] tedy
narokuji z celkového vojenského rozpodtu
na rok 1968 bezprostfedn& plnych 28 %
vdech prostiedki. Uvazime-li, Ze poloZky
uvedené pod leteckou dopravou a tflovym
zabezpedenim slouzi v té ¢i oné mife rov-
néz potrebam FNS, lze s vysokou mirou
pravdépodobnosti odhadnout, Ze priblizné
35 0p v3ech vydaji vojenského rozpottu
Francie v roce 1968 slouZilo bud pFimo
nebo nepiimo potFebam budovéni strate-

%) Viz Dokument &, 1621, svazek I., str. 8,9, uveiejnén 13. 10. 1965, dile Dokument ¢. 2067,
str. 3, uvetejnén 12. 10. 1966 a Dokument 469, str. 8, uvefejnén 19. 10. 1967.
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Tabulka 2
Vojensky rozpocéet Francie 1968°%)
(v miliénech franka)

] B
Tylové
| Inter- tLek-é zabezpe- | Celkem
Druh vydaji FNS | venéni | DOT | *§% &eni, e
sily " | admini- ostat-
i Prava | otrativa FNS ni
Kapitola III: | |
- odmény, socidlni ‘
néklady osobni 360 | 1660 1800 60 4324 98 360 | 7942
— funkce, udrzba mate-
ridlu a budov 520 1120 290 70 1607 102 520 | 3189
880 |11 131
Celkem kapitola III. 880 2780 2090 | 130 5931 200
12011
Kapitola V.:
- studie, vyzkumy | 1020 14 12 314 — 1360
— vyroba 3060 210 | 378 858 — 4506
- infrastruktura, zabezpe-
Ceni 6170 - 66 | — 750 — | 6170 | 816
- ostatni — — —_ — 130 | 130
6170 | 6812
Celkem kapitola V. 6170 4080 290 | 390 1922 130 ___‘___
12 982
Rozpodtové vydaje 7050 |17 943
celkem 7050 6860 2380 | 520 7853 330
24 993
Procento z celkové ¢dstky |28 9% | 27,5% |95% | 2% | 31,59% |1,5% 100 %

Tabulka 3
Vyvoj vaitini struktury kapitoly V. vojenského rozpoétu Francie?)
v %)

|

| 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968
FNS 19,4 43,0 434 48,3 49.9 50,3 47,7
Klasické zbrané 41,2 34,6 31,7 27,5 27,2 24,7 23,3
Studie, investi-
ce apod. 394 314 24,9 24,3 22,9 25,0 29,0

$) Viz Dokument ¢&. 469, str 8, uvefejnén dne 19, 10, 1967.

7) Viz Dokument ¢&. 2076, sv. 2, str. 5, uvefejnény 12. 10. 1966 a Dokument ¢. 469, str. 8,
uvefejnény 19. 10. 1967.
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gickych jadernych sil. To je velice in-
struktivni skute&nost, podtrhujici ptFed-
chozf vyvoj.

Z posledniho sloupce tabulky ¢&. 2 lze
odeéist ndpadn& vysoky podil ndkladld na
FNS zvlast& v kapitole V. Vzhledem k to-
mu, Ze tato kapitola vojenského rozpot&tu
se v poslednich letech prudce objemové
zvét3ovala, podivejme se na vyvoj jejf
vniténf struktury pon&kud podrobné&ji (viz
tabulku 3).

Podrobné&j3f rozepsani vgvoje vnitFn{
struktury kapitoly V vojenského rozpoctu
Francie ukazuje na znanou a prudkou
Lfinan&ni expanzi“ poloZek na strategické
jaderné sily, které vzrostly ve sledovaném
obdobf z jedné pé&tiny zhruba na jednu
polovinu v3ech vydaji. Samoziejmé, Ze na
dkor v3ech ostatnich poloZek.

Vezmeme-li v dvahu rychly absolutni
a relativnf ridst kapitoly V. v ramci vo-
jenského rozpo&tu (viz tabulku 1) spolu
s vnitfnfm vyvojem struktury této kapitoly
ve prospéch FNS (viz tabulku 3) pak je
zFejmé, 2e zdkladni pii¢inou uvedeného
v§voje je zmé&na zbrojn& hospodéirské kon-
cepce dne3ni Francie.

V souvislosti s uvedenymi skutet-
nostmi je nezbytné diive & pozdé&ji na-
razit na otazku: kolik vlastné bude stét
Francii jeji dsili o vybudovani strategic-
kych jadernych sil, které tvoff zéklad
nové zbrojn& hospodafské i vojenskostra-
tegické koncepce? Posoudim za tfm Gée-
lem nékterd fakta.

V prvnim programovém zdkoné& ,0 v¢-
robé naéktergch vojenskych prostfedki®,
ktery schvalil francouzsky parlament na
leta 1960—1964, se poclitalo s tim, Ze Cast-
ka vynaloZend na budovéni FNS bude ¢i-
nit 6,048 miliardy frank8) Analyza po
skonc¢eni d&innosti tohoto zdkona potvrdi-
ia, Ze ve skutefnosti bylo vyddano nejméné
12 miliard frankd.9)

Kritik gaullistické politiky o tom na-
psal: ,Mnohé projekty byly podhodnoce-
ny. V tom je ptidina, Ze tfi roky po za-
hdjeni prvnfho programového zdkona jsou
nékteré avdry jiz zcela vyCerpadny a Z2Ze
plénované akce nemohou byt splnény ji-
nak, nez Sirokym vyuzZitim doposud ne-
programovanych fdvérd, to jest predeviim
na dkor konvenéniho zbrojeni.“10)

Sam parlamentni zpravodaj finanéni
komise pfiznal, Ze ,dilema »nutnost-mo2-
nost« pilisobilo pon&kud proti modernizaci
ostatnich ozbrojengch sil...“11)

¥) viz Dokument & 1195, str. 7, uverejnén 26
11. 1964.

9) Viz lamtéZ, str. 9, 10 a 11.

) viz jJules Moch, Non a la force de frappe,
sir. 99—100, Paris 1983.

) viz citovany Dokument & 1195, str. 17.
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Ve druhém programovém  zédkong&
.0 vyrob& n&kterych vojenskych prost¥ed-
k“, ktery schvélil francouzsky parlament
na leta 1965—1970 se pocitalo s tim, Ze
tastka vynaloZend na dal3f v¢stavbu FNS
v tomto obdobf bude ¢init 27,383 miliardy
frankd.12)

Jak vid&t, t4stka urtena na FNS ve
druhém zéakon& je vy33f pi¥iblizn& o 21,4
miliardy frankd. To samo ukazuje, Ze za-
hajenfm raketového a jaderného vyzbrojo-
vani Francie je vystavena obrovskym a
stdle rostoucim neproduktivnim v§dajim.
Le Monde v tomto smyslu poznamenal:
.KdyZ jsme se vrhli na vystavbu FNS
bylo soudasn& rozhodnuto o prvni obé&ri
pumy. Ano, puma mé jiZ svou ob&f, a tou
je hospodafstvi na¥i zemd&.“13)

PFi pohledu na skutefné &erpani pfed-
pokladanych Gveértild) se v3ak ukazuje, Ze
je to op&t vystavba strategickych jader-
ngch sil, kterd jednak vyviji intenzivnf
tlak na zvySovani programov¢ch zmocn&ni
proti plvodnimu pFedpokladu a jednak
vyvolava silné preskupovani finan&nich
prostfedk{i ve prosp&ch FNS na dkor kon-
venéniho vyzbrojovani. Je to tedy repri-
zovand praxe z let 1960—1964. Zku3enost
proto nutf, abychom oficidlni, ptivodn& za-
myslené vydaje na strategické jaderné si-
ly v letech 1965—1970 nésobili koeficien-
tem nejméné& 1,5.

V disledku toho lze odhadnout vydaje
na FNS k roku 1970 asi takto:

— v letech 1960—1964
skutetné vydéno

— v letech 1965—1970
olekdvané vydaje

12,22 mird. fr.
41,07 mird. fr.

Celkem oc¢ekavané vydaje 53,29 mlrd. fr.

Lze predpokladat, Ze tato €astka bude
je$td prekrotena — jako ostatné byly
pfekroceny i jiné prognozy.

Dosavadni zplisob realizace obou uve-
denych programovych zékond potvrzuje,
ze Francie vynaklada nejvyS8f mozZny po-
dil prostiedkd vojenského rozpoé&tu k to-
mu, aby usilovné budovala ptredeviim
strategické jaderné sily, a to i za cenu,
Ze jsou soudasnd kraceny uvéry na useku
konvenéni vojenské techniky a zbrani.
Usilf o prosazeni nové vojenskohospod4f-
ské koncepce prichézi tedy Francii velmi
draho, aniz by ji pfitom zaruovalo moZ-
nost priradit se po bok vedoucim jader-
nym velmocem.

(Dokonceni v pristim cisle)
17) viz tamoz, str. 20
5) viz Le Monde, 14. 11, 1964.
") viz Dokument &. 2076, str. 10, 21, 28, 31,
uvefejnén dne 12. 10. 19686 a Dokument &. 489, str,
4351, uvefejnén 19, 10, 1967.



RUZNE

Proporcionalita
v hodnostech
dustojniku

Plukovnik Vaclav SIZLING

Spravna proporcionalita v planovangch
hodnostech je zdkladnim pifedpokladem
cilevédomého povySovani distojnikdi. Po-
vySovani do vy38ich hodnosti je jednim
z dilezitych faktor(i, ktery mé podstatn¢
vliv. na vychovu, kéazeti, mordlku a boje-
schopnost vojak. M&lo by pfiznivé plso-
bit nejen na vykon sluzby vojaki, ale
aby i skladba a proporce v hodnostech
odpovidaly potfebdm armady, pFedevsim
jeji organiza&ni struktufe.

Proto je povySovani mimo jiné omeze-
no také rozsahem vojenskych hodnosti a
planovanymi po&ty v jednotlivgch hod-
nostech, jeZz jsou predepisovany tabulkami
pocti.

Skdla vojenskych hodnosti a jejich
proporce (rozsah) by se mély obecné Fi-
dit velikosti a organizaéni strukturou ar-
mady.

V roce 1958 jsme ve studii ,Vyhod-
noceni planovanych pod&ti distojnikd (ge
nerdlii) podle hodnostf“ upozorfiovali, ja-
ké negativni disledky bude mit v Cs. li-
dové armadé daldi neregulovany v§voi
v planovangch hodnostech. Soufasné na
zdkladé hlubsStho rozboru planovangch a
skutetnych pocti podle hodnosti a zkou-
méni rdzngch variant FeSeni jsme navrhli
néktera opatieni k pfFedejiti nedostatkil
v dalsi perspektivé. Nap¥. doporucili jsme
mit pevné po&ty pro jednotlivé hodnosti
a tyto neménit. Dale — prodlouZit dobu
setrvani v hodnosti pro pov¢3eni u poru
¢ika aZ kapitdna, do vys3ich hodnosti po-
vySovat jiz vyb&rem a daldi. Navrh na za-
vedeni nové hodnosti byl tehdy zamitnut.

Timto opatfenim se mohla odstranit
dal8i Zivelnost v planovani hodnosti v ta-
bulkdch poctii. Mohl se wvnést klid, per-
spektivnost a porddek do vojenskych hod-
nosti. To se v3ak nestalo.

Teprve polednovy vyvoj oteviel dvefe
k odhaleni nedostatki a ukazuje cestu
k jejich odstranéni tak, jak to konkrétné&
vyjadiruje akeéni program MNO. Rozbor
informaci o Cs. lidové armadé uwkazuje
na nékteré vazné nedostatky v proporcio-
nalité planovanych hodnosti. Jejich zve-
fejnénim chceme ziskat vétSi pochopeni
pro realitu a pomoci je konkrétn& resit.

Proto se chceme podivat nazpét, srov-
nat skutecny desetilety vyvoj s dneSkem,
ziskat objektivni pfehled, najit nova fe-
Seni a vyvodit spravné zavéry pro dalsi
perspektivu,

JAKY BYL VYVO] V HODNOSTECH
VvV CS. LIDOVE ARMADE?

O vyvoji v planovanych hodnostech

svéd¢i toto srovnani poméru vy3Sich di-
stojnikd (generdlli) k niZ3im ddsotjnikiim:
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rok vyssi nizsi
1960 53 % 47 %
1967 67 % 33 %
19681) asi 90 %?) asi 10 %!1)
Vyvoj v jednotlivgch letech uvadim

v grafu na str. 76. Za 7 let se tedy zvy3ily
planované pocty vysSich distojnikdi (gene-
rdltl) o 14 % na udkor niZ8ich distojniku,
tj. v priméru o 2 % ro¢né&. Proporce v3ak
mély byt vyrovnény.

Vzajemny pomér planovangch pocti
podle hodnostf v letech 1958—1960 se po-
Zadovanému poc&tu jeSté pfibliZoval. Mensi
rozdil (3 %) byl zanedbatelny a mohl byt
snadno vyrovnan.

Mezi planovanymi a skute¢nymi poclty
ve vy38ich hodnostech byla je$t& v roce
1958 znacéna vile: 32 % proti nyn&jsim
cca 3 %.

Bli2z§i uvadim v tabulce.

planovany pocet vysSich distojnikd [ge-
nerdlli) od roku 1965 do roku 1967 v pro-
centech u majord o 14 %, u podplukovni-
kit 0 14 %, u plukovnikit 0 28% a u ge-
neraltt o 19 %. Z toho vidime, e percen-
tudlné nejveétsi zvySeni je u nejvysSich
hodnosti tj. u plukovnikii a generald.

Podivejme se je3t& na percentudlni po-
mér v plénovanych poétech distojniki
(generali) v jednotlivych hodnostech v le-
tech 1958 a 1968 (viz tab. 1):

Vidime, Ze planované pocty vy33ich di-
stojniki  vzrostly na ukor  nizdich
(414 %), zejména v hodnostech majoril
(+8%) a podplukovnikit (+5%) z cel-
kovych planovanygch pocti distojnikd a
generald.

V absolutnich &fslech jsou rozdily mezi
lety 1958 a 1968 jesté vyrazné&jsi. Vezme-
me-li za zdklad v jednotlivych hodnostech

I kdyZ nepocitdme se schvdlenygm hod- rok 1960 jako konstantu 100 je vgvoj
nostnim rozpé&tim v roce 1968, zvysil se tento (viz tab. 2):
Tabulka 1
l
Hodnost 1958 ‘ 1968*) Rozdil cca
| |
nadporucik 21,18 7,8 —14 9,
o LT % l WELE
kapitdn 25,85 [ 25,04
major 25,30 3328 4 8%
podplukovnik 19,45 1 24,07 + 5%
G 53 % 67 %
plukovnik 7,60 ! 9,06 + 1%
[
generil 0,62 ‘ 0,72’
|
Tabulka 2
Hodnost Rok 1960 1968*) Rozdil
nadporucik 100 39 ‘ —61
kapitdn 100 103 | + 3
major " 100 140 ~40
podplukovnik i 100 132 +32
plukovnik ; 100 127 | +27
generdl l 100 123 +23

Je vidét vyrazna stoupajici tendence
v planovanych poctech vysSich ddstojni-
k@ (generali) v tomto Casovém tdobf.

V z&jmu spravného postupového Kka-
drového vyzdvihovani jen nejschopné&jsich
do nejvy33ich hodnosti a se zietelem ke
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1) Priblizné podle schvdleného hodnosiniho roz-

péti, napf. kapitan — major. Pro povySeni a pla-
novani pocitame s vy$si planovanou hodnotou, tj
major.

?) Bez zfetele na schvialené hodnostni rozpeéti,
pak by se vzajemny pomeér v jednotlivych hod-
nostech jevil jeSté nep¥iznivejsi.



skladbé organizaéni struktury arméady je
viak pfirozené a spravné mit vétsi plano-
vany pocet v niZzSich hodnostech a smé-
rem nahoru mit men3i pocet, tj. mit v za-
sadé klesajici tendenci v pottech od nii-
sich k vy3#im hodnostem, obdobné& jako
je tomu u funkci (sloZeni skladby do
wstfechy“).

Neni tomu tak v planovanych a ve
skuteén§ych poctech je pomér jesté nepfii-
znivéjsi (viz tabulku).

Mirové je planovéno nejvice majord
(1/3), kapitand (%) a podplukovnikii (%]);
tedy:

82,4 % = vice neZ 4/s je v hodnostech ma-
jor, kapitdnd a podplukovniki.
V roce 1960 bylo jich vSak pla-
novano

60,7 % = jen 3/s.

Na zbgvajici hodnosti pFipadd nyni jen
17,6 %.

V mirové organizaci mame jiZ nyni
planovano vice plukovnikii, neZ nadporu-
¢ika.

Navic podle schvaleného hodnostniho
rozpéti se planované pocty vyssich ddstoj-
nikl jeSté zvySuji. S tim viak v tomto
rozboru nepocitdme.

Také ve skute&nych poétech neni po-
mér piiznivy (viz tab.). Zde méame nej-
vice majorlt (1/3) a podplukovnikd (vice
nez Yi), tedy 62 % skoro 2/3 majori
a podplukovnikii planovanych jen
57 %).

Na ostatni hodnosti pripadd ve skutec-
nych poctech jen 38 %, 83 % = vice neZ
i/ mame major, podplukovnikd a kapi-
tani.

Podplukovnikdi je vice neZ kapitand,
nadporucikli ¢i porucikd. Zésada mit kle-
sajici tendenci od niZSich k vyiim je
silné narusena.

(v

JAK TO VYPADA VE VZTAHU K JINYM ARMADAM?
Z planovaného poctu distojniku (generala) pfipadéd na:

Hodnost v CSLA?) NLA?) oif?‘(-':é‘l‘h"
nadporudik 7.8 % 25,4 9% —17,6 %
kapitan 25,0 2, 24,7 % - 0,3%
major 33,3 °, 28,3 9, + 5,0 %
podplukovnik 24,1 °, 18,2 % + 59 %
plukovnik 9,1 % 2,9 % + 6,2 %
generil i 0,7 % 0,5 % + 0,2 %

|

Vidime, %e mezi CSLA a NLA je znat-
ny nepomé&r v hodnostni proporcionalité.
Zatimco nadporuciki je v CSLA pléno-
vano znac¢n& méne, se stoupajicimi moz-
nostmi distojnikli zvySuje se u nas
i amérné podil na celkovych poétech. Na-
piiklad nadporulikli méme percentudlné
3krdt méné& neZz v NLA, av3ak plukovnikii
méame planovdano 3krat vice nez v NLA.

I kdyZz bereme v dvahu urcitou spect-
fiku vgvoje v armadé NLA (nemiZe byt
pro nas smérodatnym méfitkem), nemi-
Zeme tyto rozdily pfehliZet. Obdobné roz-
dily totiz vyplynou ve srovnéani i s jiny-
mi arméadami.

Jest& pro srovnani uvedme pomér pla-
novanych podtd vy3Sich dastojnikd k ni2-
$im duistojnikdm.

v I Vyssi Nizsi
i
NLA 1 50 9 | s0%
bundeswehru (NSR) | 30 9, ‘ 70 9% (v r. 1964)
pozemnich silaich USA 45 % 55 9, (v r. 1965)
CSLA vr.1967 [ 67 % 33 9;
v r. 1968 | cca 90 %Y 10 %Y

5) Udaje zji§téné k 1. 1. 1968 v NLA.

TY
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Zde vidime, Ze vzdjemny pomér mezi
niz8imi a vy33imi ddstojniky (generdly)
je priznivy v NLA a je takovy, jaky jsme
chtéli doséhnout pred 10 lety v CSLA.

V pozemnich silach USA jsou pocty
nizdich dastojniki dokonce vé&tsi, nez pot-
ty vy38ich dustojniki (generald). V ,Bun-
deswehru“ je tento pomér je¥t& vyraz-
néjsi. Obdobny pomér je i v jingch kapi-
talistickgch armédach.

V CSLA mame planovéno?) vice gene-
ralit  (pFfes 3,5krat), plukovnikd (pFes
11krét) a podplukovnikli (10krat) neZ
v armadé MSR. V pozemnich silach USA
maji jen o malo vice generdld a plukov-
niki neZ je planovano v CSLA. Pfitom
neni u nas pocitano s daldim zvg3enim
planovanych po&t vy3Sich dastojnik
v diisledku schvdleného hodnostniho roz-
péti v roce 1968.

DUSLEDKY

Planované pocty duastojniki (generald)
ve vy3Sich hodnostech se zna&né& zvysily
na dkor nizsich hodnosti. Tim byla naru-
S§ena proporcionalita poméru vyssich dii-
stojnikiim k niZ§im. Tento nepfiznivy po-
mér je neudrzitelny. Takové znacné dis-
proporce v hodnostech nejsou v Z4dné ar-
madé na sveété a proto naSe arméda je
v tomto smyslu svétovou raritou.

To svédCi o tom, Ze této otdzce neni
vénovana Fadné pozornost a budi dojem,
Ze se vymkla kontrole vedeni. PFifiny to-
hoto stavu jsou ov3em hlub3i a nechci je
zde Tesit.

PFfes neamérné zvy3eni pldnovangch
poétl vy33ich dastojnikdt (generdld), sni-
2ily se moznosti pro pov¢3eni do pléno-
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vanych vys$ich hodnosti (viz tab.). Navic
je situace komplikovana tim, 2e u nés
jsou pomé&rné vysoké pocty diistojniki
v poméru k ostatnim kategoriim vojaki.
Skoro kazdy péaty vojak je diistojnikem
(generdlem). V bundeswehru kazdy pat-
nacty, ve francouzské armadé kaZd¢ je-
denacty, v USA a ve Velké Britanii je
kazdy osmy vojédk diistojnikem (generé-
lem). (Viz tab. na str. 78).

Naproti tomu v3eobecna profesionali-
zace v téchto armadach je zameéfena ne
vetsi polty poddlstojnik@i z povolani (dé-
leslouzicich), praporcikt (rotmistri) a ve

%) Omérné¢ k celkovym poétim pFisluingeh ar-
mad.



Velké Britanii dokonce v miru na oblan-
ské pracovniky.

Desetilety vgvoj v planovanych hod-
nostech diistojnikli svéd¢i o Zivelnosti,
neperspektivnosti a o nesprdvném stylu
a metodach prace MNO na tomto udseku.

Ani nejvy$simi stranickymi a vojensky-
mi orgény projedndvané a schvalovane
zasady, vtetn& stanovenych pevnych nod-
nosti pro zdkladni funkce se soub&Znou
tarifikaci, nevedly k néprave.

Zavinil to pfedev8im neustéle silici mo-
censky tlak na zvySovani plénovanycn
hodnosti, ktery byl vyvijen hlavné& tam,
kde jejich stanovend horni hranice byia
ptekaZkou pro povy3eni pfi splnéné pod-
mince pro setrvani v hodnosti. Také hoaq-
nostni plat a skutefnost, Ze pii ur&ovani
vyse funk&niho platu se bral zfetel na
planovanou hodnost, podné&coval logicky
zajmovy néatlak na jejich zvySovani zdola
Podléhani tomuto pFirozenému a i genc-
racnimu tlaku smé&Fovalo k povolovéani vy-
jimek shora a pokracujici nediislednost
zasdhla Tetézovou reakci dal3i rozsah
funkci v CSLA.

KaZdoro&ni zvySovani planovanych poé-
ti u vyssich hodnosti a pokradujicf pod-
l1éhéani tomuto tlaku, neddvé ani za sou-
tasného stavu predpoklady, Ze bude do-
sazeno rovnomérnych proporci v hodnos-
tech CSLA.

Dal8i podléhédni tomuto tlaku by v3ak
pfi neregulovaném fizenf jeSt& vice pro-
hloubilo dosavadni disproporce a mohlo
by vést jiZ jen k likvidaci dosavadniho
hodnostntho systému, coZ nelze pfipustit.
Proto musime hledat cesty k vyrovnanosti
proporci v planovanych poé&tech podle
hodnosti tak, aby odpovidaly obecn#& plat-
nym zasaddm, tj. mit v z4sad& klesajlci
tendenci od niZ8fch k vy35im hodnostem.

Neustdlym prosazovdnim vy33ich hod-
nosti trpi i jejich vdZnost v armadé i ve
vefejnosti a jsou nezdravym jevem v CSLA.

Konkrétni nynéjsi disledky i v této
dil¢i, ale ddlezité otazce k dosaZenf lep-
Siho rezimu vojdka z povolani, svédef
o tom, Ze bychom se mé&ly dCast&ji podi-
vat zpét, udrZovat kontinuitu s tim, co
bylo uloZeno, kontrolovat plnénf a c¢init
disledné opatfeni k néprave.

JAK V DALSIM VYVOJI?

7 této uvahy vyplyvda, Ze spravné pro-
porce v hodnostech by mé&ly byt obsaZeny
v pevnych plénovanych (systemizovangch)
pottech pro jednotlivé hodnosti v CSLA.

Toto opatfeni by pisobilo jako pfiro-
zeny regulator k dosaZeni spravné propor-
cionality v hodnostech diistoinikii (gene-
ralii) a odstranilo by Zivelnost v pléno-
vani hodnosti v tabulkach pocth. Ziskaly
by se také solidni a trvale platné pod-
klady pro jakékoli finanéni (platové, roz-
poltové) nebo materidlové dpravy v za-
bezpeceni diistojnikd (generall).

Spravné proporce v pldnovangch hod-
nostech by sou¢asné umozZnily dosdhnout
postupné& souladu a stability v proporcio-
nalité pldnovanych i skutetnych pocth di
stojnikd v jednotlivgch hodnostech a spra
vedlivého planovani hodnosti pro jednot-
livé funkce v tabulkéch poctli. UmoZnily
by i jejich snaz8i unifikaci a typizaci
ve vztahu k funkcim a k funkénimu pla-
tu tak, jak to vyZaduje pfechod k auto-
matizaci v CSLA.

Proto by bylo tfeba zpracovat obdob-
né jako v roce 1958 v duchu Aké&niho pro-
gramu CSLA novy rozbor z hlediska sou-
¢asnych podminek s konkrétnimi névrhy
planovanych poéth distojnikd (generald)
v jednotlivgch hodnostech se zietelem na
prib&h a délku jejich aktivni sluZby
v CSLA, kvalitativnich a kvantitativnich
ukazatelll, pfedpokladanygch abytkd, dalsi-
ho vyvoje a jingch kritérif.

Vojenski mysl

Vzhledem k tomu, Ze proporcionalita
v planovanych a skuteénych hodnostech
byla silng naru3ena, nebude to jednodu-
chéa zaleZitost. Uskute&n&ni zavérd z tako-
vého rozboru bude vyzadovat del3f Casové
obdobi a bude se realizovat jiZ pod tla-
kem objektivni reality. Pliijde o postupn¢
proces, v nékterych pfipadech velmi oZe-
havy, ktery je tfeba FeSit odpov&dn& a
dislednd, ale soutasn& citlivé a komplex-
né s dopady i na jiné useky ¢&innosti. PFi-
tom by mé&ly byt v tomto procesu povole-
ny vyjimky, aviak jen ve skute&nych poc-
tech. Plénovanou proporcionalitu v hod-
nostech CSLA je ti¥eba stabilizovat a
v pfistich letech ji neménit.

Moznosti feSeni jsou i v dpravé sklad-
by materidlnfho (finanéniho) zabezped&eni
ddstojnikG (generdlti), v tdpravé délky
pro povy3eni do vy33i hodnosti, v Kkraj-
nim pripadé moZnd i v zaveden! nové
hodnosti a dalsf.

Je tfeba spravn& docenit i psycholo-
gickou strdnku a mys$leni lidi. Vidime,
Ze totiz pfes podstatné zvy3en{ v plano-
vanych a jedté vice ve skuteénych poctech
vy33ich hodnosti spokojenosti v povy3o-
vani jsme nedosahli. Obdobné& se to pro-
jevilo i u finan&niho zabezpeceni, kde
pres podstatné zvySeni funkéntfho platu
vojakim z povoldni v loniském roce, je-
jich nespokojenost spiSe rostla. Proto bu-
de tFeba udinit skutefn& odpovédny a se-
ri6zni komplexni rozbor, Z&rodek a moZ-
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Tabulka
Percentuilni vyvoj proporci v hodnostech v letech 1958 aZ 1968
Pocty k 1. 11. 1958 v % cca Potty k 1. 1. 1968 v % cca
Hodnosti l
planované | skutecné rozdil cca?) pldnované?®) skutecnét) rozdil cca®)
porudik ’ 12,8 — 5,6
> 21,2 )
?'3 nadporudik ' 479, 29,8 79 % +329, 7,8 339% 8,5 36 % +3%
kapitdn 25,8 36,8 25,0 21,8
major 25,3 I 11,7 i 33,3 34,2
i podplukovnik 19,5 } 7,3 | 24,1 27,4
2 — 53 % 21% —329 67 % 64 9 —3%
> | plakovaik 7,6 14 | 9,1 " 22 . °
— |
generdl 0,6 0,2 1 0,7 03
Celkem 100 % 100 % 100 9%, 100 %,

Poznamka: 1. Plinované poéty vy3Sich dustojnikd k 1. 11. 1958 jsou ve viech hodnostech vysSich distojniki vy33i nez skutetné. UmoZiuji zjed-
nodusené cca 32 % nizdich diistojniki povysit na pldnované podty vyssich dustojniki,

2. Plénované poity vyssich dustojnika k 1. 1. 1968 jsou vy3si nez skuteéné jen v hodnosti plukovnika (generila). V hodnostech ma-
jora a podplukovnika jsou skuteéné polty dokonce vy3si nez planované. UmozZiiuji jiz jen cca 3 % niZdich dustojnikdi povydit na
planované polty vyssich distojniki. MoZnosti povydovéni se viak zvysily jesté schvidlenym hodnostnim rozpétim, na néZ se zde

nebere zietel.

3. Bez zietele na schvdlené hodnostni rozpéti.
4., PfibliZzné %, se stavem k 1. 5. 1968.



nd i podstata nespokojenosti tkvi v sa-
motné skladb& materidlnfho (finanénfho)
zabezpeceni, kterd se o myslenf 1idf a ob-
jektivni prizkum jejich min&ni vZdy pln&
neopirala.

Prostfedky k uspokojovani poZadavki
lidi v armadé jsou v felmém <Easovém
skloubeni v3ech moZnostf materidlnfho
i nemateridlnfho charakteru. Bez jejich
vyfFeSeni ve vzdjemném souladu nebudeme
moci ani pristoupit k odpov&dné realizaci
zavérdi z tohoto nového rozboru a k za-
vedeni pofddku do proporci v hodnos
tech, nebot spolu vzdjemné& souvisi.

Domnivdm se, Ze men3i, av3ak jisté
perspektiva a hlavné pofddek a pevny
systém vnesou ¢&asto vice klidu, jistotu
a spokojenost. Velké moZnosti ve svych
disledcich mohou vnéaSet neklid a nejistotu
z toho, co bude dal a tim i nespokoje-
nost. Mohou byt samy o sob& v né&kte-
rgch pripadech pfFi¢inou nezdravé snahy
po rychlé Kkariéfe a nedobrych vzdjem-
nych vztahd. Tomu napoméhd i Casté st¥i-
déni ve funkcich a zmény v hodnostech
prosazované osobnimi a skupinovymi za-
jmy. Takové tendence neptispivaji ke kon-

ZavéEr

solidaci kterd i tak
dlouho.

Vojdk z povolanf by mé&l citit, Ze je
povySovdn za mimofddn& dobrou praci,
vykondvanou po celé del3f obdobf stréve-
né ve funkci. M& by byt pFesv&d&en, Ze
Fidici prdce se na tomto dseku zlep3uje,
Ze mu dava pevnou, i kdyZz men3i, ale jis-
tou perspektivu. Tyto jeho oprdvnéné po-
Zadavky pri cilevedomém a logicky ro-
zumném Fizeni nejsou realizovatelné.

Perspektivu postupu materidlnfho i ne-
materidlnfho charakteru by mé&l mit dd-
stojnik (generdl) v celém prdb&hu své
sluzby. Nemé&la by to byt perspektiva pfFe-
kotné4, ale postupnd a v souladu se z&jmy
armady a na$imi hospodéafskymi moZnost-
mi. V zésadé by méla jit trvale smé&rem
nahoru tak, jak pribgvaji zkuSenosti, pra-
xe a védomosti vojdka z povoléni, zfs-
kavané také postupné na funkci, pro niz
byl odborn& pfipraven. Rychly postup
v hodnostech a funkcich s nevyvaZenymi
vykyvy smérem nahoru a dold anebo i ne-
odiivodnéné a ni¢im nekompenzované
»zmrazovani“ pdsobi nenahraditelné 3ko-
dy v celé armé&dé na mistech nejcitlivéj-
Sich a nejzraniteln&jsich.

armédy, trvd jiz

Jsem si védom toho, Z2e mé& uvaha neni vylerpavajici, Vim, Ze se také nesetka
vSude s pochopenim. PFi¢ina bude i v tom, Ze podobné Gdaje jsou malo znamy,
atkoli se Zivota vojakd z povoldni bezprostfedn& dotykaji. Nebyly také dosud zve-
Fejliovany, pon&vadZ nedostatky v fidici prdci na tomto dseku nejsou popularnf. |2
tfeba se v3ak podivat pravdé do ofi, aby bylo vice pochopeni pro realitu a nedo-
chézelo ke konfliktnim situacfm zde i na jingch citlivfch Gsecich prédce, abychom
nastoupili cestu k pozitivni nédpravé a k cilevédomému piedchdzeni nedostatku.
To je cil a smysl mé dvahy. V tomto ohledu by mé&l polednovy v¢voj uvolnit v&t3i
prostor v z&jmu celoarmédnim a celospoletenském.
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RUZNE

Kandidtsks

disertacni

prace

Plukovnik ing.. Ji¥{ Kavena obhéjil pfed
komisi V&decké& rady VA AZ v ffjnu 1968
kandidatskou’ diser!aént praci na téma:

»Velitelsko-§tdbni cviteni jako model
ozbrojeného zapasu®.

Disertant v praci ukazuje, za jakgch
podminek a do jaké miry lze pokladat
VSC za adekvatni model ozbrojeného za-
pasu a jak je tedy moZné pouZit udaji,
zjisténgch na téchto cvicenich, ve vojen-
skov&decké- praci.

Teoreticky zaklad disertace tvofi obec-
na teorie systémi, teorie modelovani a
soucasné vojenské doktrindlni zésady, vy-
jadFené Tady.

Disertatni prace, véetng tvodu a zéa-
véru, ma celkem sedm kapitol.

V avodni kapitole ukazuje vychozi sta-
novisko celkového postupu a charakteru
préace.

Ve druhé kapitole se zabyva problé-
mem systému.

‘Ve tieti kapitole porovndvd podobnos-
ti procesli ozbrojeného zépasu a velitel-
sko-§tdbniho cvi¢eni na podkladé fungo-
vani- hmotnych nositeli obou té&chto pro-
cesli. Jako hmotné nositele povaZuje jed-
notlivé prvky ozbrojengych sil statd (koa-
lic), které se snaZi navzdjem se znidit,
dobyt tGzemi nepiitele nebo uh4jit vlast-
ni Gzemi a tak dosahnout politickych cili
statu (koalice). Kromé& té&chto dvou- prv-
ki vzal v dvahu jeSté terén a povétrnost-
ni situaci.

Ctvrtd, pata a Sestd kapitola tvoff
vlastni jadro diserta¢ni prace.

Ve ctvrté Kkapitole disertant z.podsy-
stému ,vlastni vojska“ vydé&luje a analy-
zuje prvek (velitelstvi®, tj. velitele, $tab,
Staby (oddé&leni) druhll vojsk a sluzeb.
Definuje jeho zékladni vlastnosti, uruje
jeho vztahy s vlastnimi vojsky, nepfitelem
a ptirodnim prostfedim. Soucéasné rozebi-
ra vliv cvi¢icich wvelitelstvi na kvalitu
informaci a tridéni informaci.

V paté Kkapitole rozebira zvlastnosti
VSC jako modelu ozbrojeného zépasu na
zaklad& teorie modelovani. Ukazuje, 2e
VSC se zucastni jen mala Cast divize,
a4 to pouze velitelstvi divize a velitelstvi
jednotlivgch uatvaru. Pro systém, tvofeny
témito velitelskymi prvky, pouZivd termi-
nu ,systém divize“. Zdtraziuje, %e VSC
jako model je vlastné modelem teorie vo-
jenského uméni — tedy pFedstavy o tom,
juk by takovy zapas mohl vypadat, a Ze
tedy neni pFimo modelem ozbrojeného za-
pasu. Autor v této kapitole dochazi k za-
vériim o obsahu a zpidsobu prace RC a RS
na VSC a o jeho pfipravach. Zddraziuje,
2e za soudobych podminek neni moZné



iesSit rozehru cviceni tak, aby vytvaiela
na cvieni situaci odpovidajici ozbrojené-
mu zapasu. K tomu by bylo nutné, kromg
problémi védeckosti, zdokonalit rozhod¢i
sluzbu, a to hlavn& koncovou rozhod¢i
sluZzbu, zdokonalit jeji spojeni a hlavné
vytvofFit redlné d¢asové normy pronikani
rozkazli a natizeni v3eho druhu. Po tech-
nické strdnce by to vyZadovalo daleko
dokonalej$i spojovaci sité rozhod¢i sluzby
a zasazeni samocinného poéitafe k plynu-
lému sledovdni ptedpokladaného v§voje
situace vlastnich vojsk, nepfitele a terénu.

V 3esté kapitole vych&zi disertant ze
zaverih predchazejicich kapitol a vyvozuje,
ze VSC nenf schopno verifikovat poznat-
ky taktiky a operaénfho umé&ni a v nej-
lepdfim piipadé miZe d&t jen odpovéd,
zda cvicici velitelstvi, popFfpadé RS a RC
zvladly ¢i nezvladly doktrindlni z4sady.

Ponékud jind je situace v teorii ve-
leni, kde lze za pfedpokladu dodrZenf vel-
mi néaroénych podminek ze strany zpra-
covatel i Fidicich cvifeni a celé rozhod-
¢i sluzby ziskat urcité udaje, které vy-
jadifuji nékteré tendence vyvoje veleni.
Problém je v3ak v tom, zda jsme schopni
konat tolik cviceni a s takovymi naroky
na jejich rizeni, aby davala statisticky vy-
hodnotitelné zavéry.

Sedma kapitola vyvozuje =ze zavéri
predchazejicich kapitol:

1. VSC miize byt modelem pFi zacho-
vani urditgch podminek jen té &asti
ozbrojeného zapasu, jehoZz hmotngm no-
sitelem je ,systém divize“, a to jen v ob-
lasti velenf a ne tedy v taktice a operac-
nim uméni.

2. VSC miize byt relativng pravdivym
modelem chovani ,systému divize“ pouze
za téchto podminek:

— doktrindlni zavéry se budou pokli-
dat za objektivn® spravné, odpovidajici
objektivnim zdkondm ozbrojeného z4-
pasu,

— péci RC a RS budou vytvofeny na
cviceni takové podminky, aby struktura
Lvelitelstvi“ na cvideni odpovidala struk

tufe ,velitelstvi® v ozbrojeném zépase,
— hmotné piisobeni okoli (nepfFitel,
vlastni vojska, ptrirodni prostredi) bude

péti RC a RS prevedeno na informa&ni
plsobeni a zabezpedeno jeho respektovéani
cviéicimi,

— bude-li
na redlnég.

Avsak i pPi respektovani t&chto dopo-
ruceni, vysledky VSC budou podle autora
vidy subjektivné ovliviiovany RC, RS icvi-
¢icimi; zejména nebude moZné modelovat
psychicky stav cvi¢icich.

Kandidatskd disertadni préce plukov-
nika Ing. Jiffho Kaveny je uloZena v UTK
VA AZ pod ¢&j. 037605/4F.

rozehra cvi¢eni rozehrava
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Major Ing. Karel Béhm

Boj s nizkoleticimi cili

Nové prosttfedky protivzdusSné obrany,
Iizené stiely typu zem&—vzduch, jsou

schopné niéit letouny ve stfednich a vel- -

k¢ch vyS8kach s pomérné& vysokou pravdé-
podobnosti za&sahu. Jsou v3ak zatim mélo
u¢inné v boji s letouny v malych a p¥i-
zemnich vy3kach. Zvl4asté protiletadlové
Fizené stfely, pouZivané vojskovou proti-
vzdusnou obranou, nemaji dosud vysokou
pravdépodobnost zdsahu v malych a pfi-
zemnich vy3kdch. Na této skute&nosti za-
lozilo letectvo USA svoji taktiku bojové
¢innosti pfi existenci protiletadlovych ra-
ket, &innost letectva v malych vy¢3kach.
Tento zpilisob pouZivd hlavné& taktické le-
tectvo statii NATO. Veleni letectva USA
pFistoupilo i k hromadnému v¢cviku pilotil
v taktice bojové ¢innosti v malych vy3-
kach (150 m) i u bombardovacich letouni
typu B-52, B-47 a B-58. Metoda pifletu
bombardovacich letounfi k cili v malych
vy3kdch byla uznédna za velmi aéinnou.
protoze zté2uje moZnost vc¢asného zjis-
t&ni radiolokatory a tim i zasah aktivnich
prostfedk®l protivzduiné obrany.

Tento novy zplisob bojové ¢&innosti le-
tectva znaéné& ztdZuje aktivni protivzdus-
nou obranu tim, Ze zkracuje dobu palby
malord2ového délostifelectva, znaénd& vy-
lucuje pouziti pfistrojii k vedeni palby a
sniZuje i jeji presnost.

Problematika letd v malych vy3kach
je aktudlni a c¢asto diskutovana otézka.
Poznanim celkového problému i dil€ich
otazek zdakonité dochdzime k nézoru, Ze
v tomto sméru nejde o nepfekonatelnou
véc. Problém je ale tak néroény, Ze bude
vyzadovat vedle odpovidajiciho palubnfho
vybaveni letounu i maximélniho vyuZiti
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psychickych a fyzickych vlastnosti a
schopnosti lidi ke splné&ni budoucich bo-
jovgch dkold. Let v malé vysce je jednim
z velmi obtiZngch dkolll mnohostranného
vycviku pilotd. Pilot mé& omezeny vyhled
a malo dasu, orientaéni body a bodové
cile jsou viditelné jen kratkou dobu a
snadno miiZze dojit k chybnému rozeznanf.
Pro pilota je zna¢n& narofné udrZet si
b&hem celého letu pii vysokém psychic-
kém zatiZeni aplnou schoponst soustie-
déni a zadrovefl i urcitou zdlohu energie
k ¢innosti v prostoru cile.

PFi norméalnich povétrnostnich podmin-
kach je optick4d dohlednost z v§3ky 75 m
asi 32 km. Letoun pfFi rychlosti 800 km
dosdhne tedy hranice dohlednosti za 2,4
minuty. ProtoZe dohlednost b¢va v praxi
zitidka pites 8 km, dosdhne pilot jeji hra-
nice za 36 vtefin. Hranice ffzenf letounu
pii optické viditelnosti za letu v malych
vySkach jsou znatné& omezeny a Kk jejich
rozsiteni je nutné pouZivat nové palubni
piistroje. Z&kladnim kritériem takového
letu je uréenf minimalni vySky nad teré-
nem s pirihlédnutim k profilu terénu,
rychlosti letu, reak&ni schopnosti letounu
i pilota, pravdépodobnosti sestielu, koe-
ficientu bezpecnosti vlastniho letu apod.

Chceme-li tedy FeS$it problematiku boje
s nizkoleticimi prostfedky a jeho Géin-
nost, bude nutné ujasnit si problémy, vy-
plyvajici z nového zpilisobu bojové ¢&in-
nosti nepratelského letectva, dale moz-
nosti radioloka&nich prostfedkidl ke zjis-
tovani a uvédomovani, moznosti optickéhn
a vidového prlizkumu a konecné ucin-
nost zbrani malordazového protiletadlového
délostielectva a ostatnich druhil vojsk.



ZPUSOBY BOJOVE CINNOSTI NEPR. LETECTVA V MALYCH A PRIZEMNICH
VYSKACH

V Dboji s nizkoleticimi cili nas bude
nejvice zajimat stihaci bombardovaci le-
tectvo a v posledni dob& i vojskové le-
tectvo. Z toho pfedevdim vrtulniky, které
jsou dnes stdle vice pouZivdny k nifeni
pozemnich cild i k podpofe vlastnich
vojsk.

Stihaci bombardovaci letectvo je za-
kladni udernd sila taktického letectva a
proto se podili na pln&ni vSech nejdfle-
ZitéjSich dkold. Hlavni néplni jeho bo-
jové &innosti je boj o jadernou nadvladu,
izolace prostoru bojové ¢innosti a p¥ima
leteckd podpora boje pozemnich vojsk.

Se stihacim bombardovacim letectvem
se hudou dostavat do bezprostfedniho sty-
ku nase jednotky a utvary v3ech druh®
zbrani. Pravé s timto druhem letectva po-
vedeme piedevSim boj, pon&vadZ v sou-
casné dob& pouZivd taktiku bojové ¢&in-
nosti v malych a prizemnich vy3kéach.

jednotky stihaciho bombardovaciho le-
tectva maji obvykle stanoven jeden ukol,
nejtastéji vedou bojovou &innost ve sku-
pinach 2—16 letount a zakladnim zpdso-
bem jejich bojové innosti je vzlet na
vyzvu ze stfehu na letisti.

Profil letu bude zaviset na druhu bo-
jové &innosti a bude obvykle poziistdvat z

— letu v malé a prizemni vySce (tj.
zdkladni zpilisob piekondni PVO, piede-
v3im malordZového PLD),

— urcteni vyznamného orientac¢niho
bodu pii letu k cili v malé vyice,

— vyskoku z prizemniho letu a stou-

pani nad vy3ku 600 m k uskutecnéni
ztece,
0BR 4 PROBEH ZTECE S PALBOU RAVET A LANGNU

10°- %0°

20Qm

Cinnost v prostoru cile z4visi prede-
vdim na jeho charakteru, protivzdudné
obran& a poloze. Nejtast&ji dto&i osadky
letounidl jednotlivé nebo ve dvojicich z n&-
kolika smért. Druh a zpilsob ztede zavisi
na takticko-technickych vlastnostech le-
tounu a jeho vyzbroji. (MoZny prib&h zte-
¢e viz obr. 1).

Vojskové letectvo

MotostFelecké jednotky pii vysokém
tempu manévru a rozvijeni bojové ¢&in-
nosti mohou narazit na rozsadhla pasma
Gaplného zniceni a radioaktivniho ‘zamo-
feni, kterda nebudou schopna p¥Fekonat
vlastnimi prostfedky. Pak bude nutny ma-
névr vzduchem. K pFepravé vojsk vzdus-
nou cestou bude jako hlavni dopravni
prostfedek slouZit vrtulnik. Uloha vrtul-
nikGi k pifmé bojové <Cinnosti je jestd
sporna.

Armada USA ziskala ve Vietnamu
s pouZitim vrtulnikG nové zkuSenosti.
Vrtulniky se méni v prostfedek boje, je-
hoZ palba, pohyblivost a vlastni pancé-
fova ochrana vytvarf novou uddernou silu.
Dnednf vrtulniky americké armédy byly
vyrobeny prevaZn& v dobé&, kdy koncepce
ozbrojenych vrtulnikd jesSté zcela nevy-
zrala a proto nesou stdle zndmku vypo-
mocného feSeni. Naprosta vétSina ztrat
vrtulnikd (285) ve Vietnamu byla zpiiso-
bena palbou péchotnich zbrani. Tyto ztra-
ly a bojové zkuSenosti pFinutily America-
ny udinit pot¥ebnd opat¥eni. V soucasné
dob& vybavuji vrtulniky t&mito zbrané&mi:

H=400C- 1500 m

- PBECHOD DO ZTEQE |
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- 'ZAKAJENT PALBY PALUBNIMI LANGNY
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— automaticky grandtomet 40 mm
v otactivé veZi,

— automatické kanény 20 mm na bo-
cich vrtulniki a k tomu bud kulomet
7,62 mm nebo v z&sobniku nefizené ra-
kety 70 mm,

— kulomety zavéSené v otoénych vé-
Zich (nebo kloubech) viZdy dva na kaZde
strané vrtulniku a jeden v zadni &é&sti.

St¥elbu na pozemni cile uskute&fiuji

— z klouzavého letu z malych vySek
s vyuZitim skrytu a profilu terénu,

— pFi vznaSeni a to zejména z Kryté-
ho nebo skrytého postaveni.

Pilot zamifuje venkovni pevné zbrané
celym vrtulnikem, postranni kulomety ob-
sluhuji stfelci, ktefi pouZivaji ochranné
pancéfové obleky.

Vrtulniky vyuZivaji terénu a porostu
ke skrytému pfiletu a pfFibliZuji se k cili
v pPFizemni vySce. Pfed cilem nastoupaji
do vysky, nejvyhodné&jsi k palb& danou

vyzbroji uskuteéni zte¢ na cil a ihned
op&t klesaji do prizemni vySky. Pak opa-
kuji zte¢ z jiného smé&ru nebo odlétaji
Utoli nejcastéji ve dvojicich nebo rojich.
Stielbu kulomety zahajuji na vzdélenost
500—800 m, kanény a nefizené rakety
ze vzdalenosti 1500—2000 m.

Ozbrojeny vrtulnik se tedy stdvd velmi
nebezpe&nym protivnikem, ktery miiZe na-
padat pozemni cile s vyuZitim maximaél-
niho pfekvapeni diky svym letovym vlast-
nostem. Objevuje se nenadéle a tim zne-
snadiiuje vidovy prizkum a udéni cile
i podle zvuku.

V boji s t&mito vrtulniky piljde pfede-
v8im o dobrou organizaci vidového i op-
tického prizkumu, a to hlavn& v &lenitém
a zalesnéném terénu. Vlastnosti vrtulnika
(rychlost, velikost) naopak umoZiiuji cel-
kem téinnou palbu pfi jeho vEasném zji3-
téni jak z protiletadlovych, tak i rucnich
zbrani, coZ potvrzuji zkuSenosti z viet-
namského bojiSté.

MOZNOSTI ZJISTOVANI NIZKOLETICICH CILU PROSTREDKY RADIOLOKACNIHO,
OPTICKEHO A VIDOVEHO PRUZKUMU A UVEDOMOVANI UTVARO
VSEVOJSKOVEHO SVAZKU

Radioloka¢ni prizkum nizkoleticich ci-
It ma celou fadu zvlastnosti a problémi.
VyZaduje od obsluh radiolokdtori ma-
ximalni vyuZiti technickych parametrdra-
diolokdtori a nejuinnéjSi metody prace.
Hlavni t&Zkosti jsou

— technicky slabé parametry radiolo-
katort ke zjisfovani nizkoleticich cild,

— mala dalka zjiSténi nizkoleticich
cila vlivem zakfFiveni povrchu zemé,
— prudce se sniZujici dosah radiolo-
katori se sniZujici se vy3kou letu cile,
— malé mo2nosti vyuZiti zprdv o nfz-
koleticich cilech od radiotechnickych
atvari.
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Tabulka 1

Tvo RL Typ zjistovaného Dilka zji§téni cile pro vyiku
IR letounu 1000 m 500 m 300 m
IL-28 55 42 34
P-10
Mig-17 40 30 —
IL-28 80 55 40
P-12
Mig-17 70 50 —
1L-28 100 75 60
P-15
Mig-17 30 50 40
Tabulka 2
i ; Doba pritletu zji§fovanym prostorem
o Dilka traté v km pfi vy3ce cile v minutdch pfi vilce cile
yp = i
1000 m 500 m 300 m 1000 m 500 m 300 m
P-12 200 110 72 12 6,5 4,5
P-15 195 146 116 11,5 9 7

Nadelnik PVO vsevojskového svazku a
velitel protiletadlového tdtvaru ziskév4 in-
formace o vzduSné situaci od radiotech-
nického utvaru armady, vlastnimi radiolo-
ka&nimi prostfedky, vlastnimi prostFedky
optického a vidového priizkumu a od sou-
sednich protiletadlovych a radiotechnic-
kych ttvard.

Radiotechnické ttvary vojska PVO jsou
v pozemnich vojscich zdkladnim prostifed-
kem radiolokaénich informaci o vzdusné
situaci a pouZivad se jich v systému PVO
frontu (armady) zpravidla centralizovanég.

Radiotechnické hlasky radiotechnické-
ho dtvaru arméddy (obr. 2) b¢vaji rozmis-
tény zpravidla 10—15 km od pfedniho
okraje. Vzddlenost mezi jednotlivymi ra-
diotechnickymi hlaskami je 30—60 km,
mezi jednotlivymi liniemi radiotechnic-
kych hlasek 60—90 km. V sestavé radio-
technické hlasky byvé zpravidla kombi-
nace radiolokatorti P-12 (P10) a P-15. Je-
jich technické moZnosti pfi zjidtovani niz-
koleticich cilii jsou uvedeny v tab. 1 a 2.

Je-li radiolokator P-15 umist®n na vy-
vy3eningé, zv&tsi se dosah na nizkoletfci

cile nejménd o 10—15 %, pf¥i pouZiti po-
mocného néastavce antény o 5—10 %.
AvSak tyto zjisténé dalky nedavaji doko-
nalou predstavu o mozZnostech vedeni niz-
koleticich cil, protoZe na vedeni t&chto
cilt maji velky vliv odrazy od terénnich
pfedmé&td. Polomér prostoru zahlceného
na stinitkdch obrazovek radiolokétord od-
razy od terénnich pFedmé&th se pfFibliZné
rovna dalce zjiSténi nizkoleticitho cile,
zejména na stnovistich s &lenitym profi-
lem terénu. To vyZaduje od operédtorii do-
konale zvlddnout zpilisoby vyhleddvéni a
vedeni nizkoleticich cili na obrazovkéch
radiolokédtord v prostorech terénnich pied-
métl a dobie znat schéma t&chto pozem-
nich cild.

Radioloka&ni prost¥edky u radiotech-
nickgch dtvari umoZiiuji ndm zjidtovat
nizkoletici cfle a uvddomovat o nich voj-
ska v tomto rozsahu: Idedlni moZnost zjis-
téni nizkoleticiho cile pii vySce 300 aZ
500 m je 60—75 km. Bude-li radiotech-
nickd hlaska umisténa 10 km od p¥Fedni-
ho okraje pfi dosahu 75 km, uleti nepfFa-
telsky cil vzdélenost 65 km k pFednimu
okraji za 260 vtefin. Ke zpracovéni zji3-
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Tabulka 3

’ | Utinny Doba | Pocty zbrani,
Dol bsads Iét:;:gy‘:h | Potty zbrani dosttel potfebnd | které moZno
ve vzbroji u jednotek na vzdusné | k zachyceni vy¢lenit na
) l cile cile vzdusné cile
| |
7,62 mm ‘ [ "
. 500 m Podle situace
sam. vz, 58 \'/éevolskqvé Podle tabulek | | a mozZnosti ve-
utvary a utvary A ol 5—10vt | 3. >
7.62mm druht zbrani mirovych poéti | litela 25—50 9,
IjKL vz. 59 [ 500 m | (2. sledy a zdl.)
S | |
| ‘
12,7 mm | tankové ‘ 1500m | I viechny DK
DSK i . | ! ,‘
Tabulka 4
I 7 x
Pocet zbrani po- Mozny pocet sestfellt
Druh Dl P:;g::l:g?gzl?- tfebnych k dosaze- za prulet pfi
: i . ni matematické na-
zbrané |  jednotky ]Cl;; "?,‘ dé&je na 1 sestiel za pocet pocet
! 1 FOrd, jeden prulet zbrani sestrelu
| mspr ’ | 250 0,14—0,29
T162mm o | map | 0,000152 440 1395 0,8—1.,6
tp ; 469 0,28—0,56
mspr ‘ 39 0,041—0.083
.(’_}?(2{“:7 59 | mMsp [ 0,000276 | 242 135 0,14—0,28
tp ( ’ 13 0,013—0,027
| i ,
msp(tpr) I l 9 0,37
{
L L | 0,00136 25 9 0,37
‘ |
tp ‘ ‘ [ 27 1,1
| | |

téného cile aZ po hlaSeni v siti uvédo-
movani potfebujeme p¥i
— centralizovaném uv&domovani
120 vtetin,
— pii decentralizovaném uvédomovani
35 vtetin.
VSevojskovy svazek (VS néé. PVO nebo
VS pl dtvaru) potfebuje ke zpracovani
zachyceného hlaseni a proniknuti k vse-
vojskovym jednotkdm 350 vtefFin.

Celkovd doba potiebna k tomu, aby
hldSeni o cili se dostalo aZ k motostie-
leckym jednotkdm, cCini tedy pfi
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centralizovaném uvé&domovani
470 vtefin (cil uleti za tu dobu
117 km),

— decentralizovaném uvédomovani
385 vtefin (cil uleti za tu dobu
96 km].

Piloti pravdépodobného nepfitele jsou
cviceni k letdm v malgch vy$kach 150 m,
a to dokonce i u strategického letectva
(letountt typu B-52 a B58). Poné&vadZ te-
rénni podminky evropského valg¢isté (hlav-
né stfednf a zapadni Evropa) jsou ke
zjistovdni nizkoleticich cfli na maximé&l-
nich moZnych dalkach velmi nepifznivé,



bude zachyceni cile na 50—75 km vyji-
mee&né.

MozZnosti zjiStovat nizkoletici cile ra-
diotechnickymi dtvary jsou minimalni.
1 kdyZz by zjidt&ni t&chto cild mohlo byt
vyuzito, vzhledem k rychlosti dne3nich
prostfedkli vzdu3ného napadeni a nedo-
statecnému vybaveni technickymi pro-
stfedky jednotek PVO i vSevojskovych
neni moZné vdéas zah&jit palbu. V dobé,
kdy jednotka v3evojskového svazku do-
stane hlaSeni ,VOZDUCH“, jsou letouny
nepfitele jiZz 20—40 km za t&mito jed-
notkami.

Obdobna problematika radiolokacéniho
prizkumu je i u vSevojskového svazku.

Dalka zjiStovani cill u radiolokéatoru
P-15 je v podstaté zavisld na Ghlu skry-
tu stanovi$té radiolokdtoru. Jsou-li na
rovné plode ahly skrytu vétsi neZ pripust-
né, dalka zjisténi cili do v¢Sek 1000 m
se zmensSuje takto:

Uhel skrytu 1° 45 30" 1%

Dalka zjisténi
se zmensuje o 50 % 45 % 34 % 25 %

Dalky uvedené v tabulkdch ke zjidfo-
vani nizkoleticich cili odpovidaji v¢3ce
cile 500 m. Pro vy3ky pod 500 m jiZ tyto
hodnoty neplati. Vyska letu cile nema
podstatng vliv na presnost zjiStovani sou-
radnic cile. Av8ak presnost se zmen3uje
pobliZ prostorti odrazii od terénnich pfed-
méth. Proto k vedeni nizkoleticich cilu
je nutné pouZivat radiolokétory se spe-
cialnimi ochrannymi obvody, které potla-
¢uji odrazy od pozemnich cild.

Hlavni pri¢inou téZkosti pFi prizkumu
nizkoleticich cild je mala dalka jejich
zjisténi, vyplyvajici se zakfiveni povrchu
zemského. Mo2Zna déalka zjiSt&ni cile se
prudce zmen3uje se sniZovdnim vy3ky
letu. D&lka zji¥téni se miZe zvétsit pro-
dlouzenim vy3ky antény, p¥i CemZ zvét-
Seni je tim markantnéjdf, &im je men3i
vySka letu cile. Podle toho bude moznost
zjiStovani nizkoleticich cild zaviset na
moznosti sklonéni smérové charakteristi-
ky radiolokatori k zemi.

Ridici radiolokéator P-15 protiletadlové-
ho atvaru v3evojskového svazku umistuje-
me 8—12 km od predniho okraje podle
akolu atvaru v ramci motostfelecké di-
vize. Miize zachytit nizkoletici cfl za op-
timalnich podminek na vzdélenost 60 aZ
75 km. Od této vzdalenosti musfme ode-
Cist asi 10 km, ponévadZ baterie zaha-
juji palbu na pocatku okruhu aéinné pa-
sobnosti. Pak vzdalenost cile je 50 azZ
65 km; kterou cil uleti za 200—260 vte-
Fin. To je doba pfi nejvghodné&jsich podmin-

kéach, ve které musi pl dtvar uskutednit
vedkeré ukony k zahdajenf palby na zji3-
tény cil.

Zachyti-li radiotechnickd4 hlaska niz-
koletici cil, preda jej siti uvédomovani
armady na VS pl dtvaru s dasovou ztré-
tou 120 vtefin pfi centralizovaném a 35
vteFin pri decentralizovaném uv&domova-
ni; za tu dobu uleti mezitim cil 9 aZ
20 km,

Na VS protiletadlového dtvaru bude
nutné do zahéjeni palby splnit tyto dkony:

— vycist a zakreslit cil na

plan3et v POS uatvaru . 10 vtefin
— predat cil Fidicimu radio-

lokdtoru utvaru . . . 10 vtefin
— vyhledat cfl Fidicim ra-

diolokétorem dtvaru . ., 10 vtefin

— vyslat tdaje o zachyceném
cili radiovou stanici RRL . 20 vtefin

— vydat povel k zachyceni

cile a k palbé baterii . 10 vtetin
—- zachytit cil bateriemi a
zahajit palbu . . . . 90 vtefin

celkem 150 vtefin

Mohou tedy nastat tfi moZnosti s t&-
mito ¢asovymi hodnotami:

1. Cil zachyti Fidicf radiolokdtor pl
utvaru — do zahdjeni stielby zbyva 200
vtefin Casu.

2. Cil zachyti radiotechnickd hlaska

— pifi centralizovaném uv&domovani
zbyva do zahéjeni stfelby 270 vtefin Casu,

— pfi decentralizovaném uvé&domovéani
zbyva do zahdjeni stifelby 185 vtefin Casu.

V prvém ptipad& za 200 vtefin uletf
cil 50 km, utvaru je schopen zahé&jit pal-
bu véas.

V druhém piipad& za 270 vetfin uleti
67,5 km; atvar zahaji palbu jiZ v poloving
okruhu uc¢inné pisobnosti svych dél.

Ve tFetim pripad& za 185 vtefin uleti
cil 46 km, atvar je schopen zahajit palbu
vtas na pocCatku okruhu uacéinné pisob-
nosti.

Tyto v¢sledky ukazujf, 2e v prvnim a
ttetim pripadé& je Wtvar schopen zah4jit
boj s nizkoleticim cilem na hranici svych
moznosti jen za idedlnich podminek ra-
dioloka¢niho priizkumu. Na stfedoevrop-
ském valcisti budou takovéto podminky
vyjimkou. Dalsim pFedpokladem usp&chu
oviem bude, 2e cfl nepoleti v men3i v§§-
ce nez 500 m.

Dalsim  prostfedkem
prizkumu jsou stielecké

radiolokac¢niho
radiolokatory
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SON-9a, které muiZeme vyuZit p¥i radio-
lokaénim ruseni nebo k prizkumu nizko-
leticich cflad tzv. ,skupinovym vyhledéava-
nim“, PFi tomto zplisobu prizkumu je
nutné vytvofit nejméné& 2 skupiny stfe-
leckych radiolokatord (po 2—3 kusech])
k vytvofeni jednoho zéavésu. Jeden zavés
azimutdln& obsdhne 600 dc, tj. jednu de-
setinu pFi celokruhovém vyhled4véani. Vy-
hleddvat v3ak miZeme jen v nebezpec-
nych sektorech. Vzhledem k tomu, Ze pl
atvar motostielecké (tankové) divize m4
pouze 3 stfelecké radiolokédotry, neni ani

o8 5 PROBEM PRILETU BOMB STIHAGE A ZTEE NA CiL

Prizkum vzdu3ného nepiitele uskutec-
Nuji uréeni pozorovatelé u kaZdé jednot-
ky, na kaZdém VS a v kaZdém prostoru
rozmisténi, a to vidové nebo pomoci dale-
kohledu.

Protiletadlové dtvary mohou vyuZit
i optickych pristroji — dalkomé&ru DPA-6
a velitelského dalekohledu TZK. Délko-
mérem miZeme za vyhodnych pové&trnost-
nich podminek zachytit cil aZ na 25 km,
pomoci TZK na 10—15 km.

Druhy moZny zplsob palby je pfimé
zamireni. Obr. & 3 ukazuje &fasové moZ-

2C (&
D
3
25 vt l 627t
vt vt 15t
30 vt. PRI RUCHLOSTI 120 km/h
PALEBNE POSTAVENT pl BATERIE 8 PLILETOVA Vobua CILE DOGOO m
PREDSUNUTY DOZOROVATEL Pl BATERIE b vWeuokcile PRED ZTEST- NAGTOUPANT DO Wbt

1DOVY POZOROVATEL P! BATERIE

13I4TENT CILE PREDSUNUTYM POZOROYATELEM =

TENT CTLE VIDOVEM POZOROVATELEM UMIGTENWM

1 PAL POGTAVENI A JEHO ROZPOZNANT

| VSDANT POVELU YEUTELE BATERIE e
ZACHWOENT CILE BATERN LE STRELBE PLiMyM
ZAMTZENTM

D ZAHAIENT PALBM NA CiL

» >pr

or

dobré, ani vghodné organizovat tento zpii-
sob prfizkumu nizkoleticich cild.

Tim jsou vylerpany moZnosti radiolo-
katntho prizkumu jako hlavnifho pro-
stfedku. Dopliikovy priizkum vidov§ym a
optickym pozorovdnim mohou uskuteé&fio-
vat atvary v3ech druh®i zbrani a sluZeb
a na v8ech stupnich.

Doba
MozZnosti Déalka priletu
ke zjist&ni cile | zjisténi | rychlosti
720 km/h
Objeveni cile 6 km 30”
Rozpoznéni typo-
vygch a vysost-
nych znakd 2 km 10”
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1000 - 1500 M

STENT GLE (PAL POSTAVENT pl BATERIE) PILOTEM
PRECHOD LETOUNU LE ZTESI NA GIL

POJATEY. ZAMIROVANT PILOTA NA CiL

DOBA ZAMILOVANT NA CTL

ZANAIEN]T PALDY NERQIZENGMI RAVETAM)

~ 0
L

ZAHATENT PALBY PALUBNIMI LANGNY
ULONCENT PALBY i
PORATEL. VBIRANI ZTECE

nosti pilota a pl baterie pfi zte€i nizko-
leticiho cile. Pl baterie pot¥ebuje ke vias-
nému zahéjeni{ palby pfimym zamfFenim
10—15 vtefin. Pak musi cil zachytit nebo
zjistit miniméln& na dalce 5 km a cil
miiZe letét ve vy3ce 100 m. Proto je nut-
né podle terénnich moZnosti co nejvice
.prodlouzit® zjidténi nizkoletictho cile.

Tyto poznatky varuji pfed podcefiova-
nim vzdu3ného nepfitele, predeviim pak
nizkoleticich cild a ozbrojenych vrtulnikil.
Konkrétni hodnoty ukazuji, 2e tento boj
zavisi na vtefinach, perfektni vycvienosti
a mistrovstvi v ovladani zbrani k boji
proti vzdu3nému nepfiteli.

Vyfesit a zvladnout zéasadni problém,
véasny prhzkum vzdu3ného nepfitele, je
zéklad uspé&3ného boje proti nizkoleticim
cildm.



MOZNOSTI MALORAZOVEHO PROTILETADLOVEHO DELOSTRELECTVA
V BOJI S NIZKOLETICIMI CILI

57mm PLK

Vzhledem k malym moZnostem vyuZiti
radioloka¢nfho priizkumu pro baterii
57 mm, bude hlavni zpiisob vedeni palby
pFimé zamifeni. Radioloka&ni prizkum
bude slouZit pfedevSim k boji se vzdus-
nym protivnfkem ve stfednich vgSkach a
k veSobecné informaci veliteld o vzdu$-
né situaci s moZnym napadenim nizko-
leticimi cili. Nejdiilezitéj$i je tedy vidovy
a opticky priizkum jak v pal. postavenich,
tak i na ostatnich stanovistich (VS, tyl
apod.).

Priizkumné organy musi pFi prizkumu
becjové sestavy vZdy vyhodnocovat moZné
sméry c¢innosti nizkoleticich cili. V dobé
zaujimani prostort musi byt aktivovéan vi-
dovy prizkum nizkoleticich cild, ponég-
vadZ tato bojova c¢innost je nejzranitel-
nej8i casovy Gsek v Cinnosti jednotek.

V palebnych postavenich je nutné vé-
novat pozornost priizkumu nizkoleticich
cili predev3im optickymi a vidovymi pro-
stfedky (pozorovatelé, TZK, DJA). K vétsi-
mu dosahu zjidtovani nizkoleticich cila
vidovymi pozorovateli bude vyhodné na
nejdilleZitéjdi sméry mozZnych naletd pred-
sunout pozorovatele a tak zv&t3it dosah
vidového prizkumu a sniZit moZnost pre-
kvapeni. V pirestdvkdch bojové Ccinnosti
je urcena alespoii jedna tfetina dél v po-
hotovosti k boji s nizkoleticimi cili a
u pristroji a na délech vZdy nastaveny
prvky.

U bojovych uatvard, tedy i jednotek
PVO, tvofi presuny znaénou ¢&&ast jejich
bojové Cinnosti. Proto je nutné FeSit i ¢in-
nost jednotek v boji s nizkoleticimi cili
za piresunu. Zpravy o vzdu3né situaci
v tomto obdobi ziskava velitel z VS itva-
ru a odposlechem sit& fFidiciho radiolo-
kéatoru. Tyto informace budou v3ak pouze
orientacni, prizkum nizkoleticich cild je
nutné organizovat hlavn& vidovymi po-
zorovateli.

DodrZovani nebo nedodrZovani vzdale-
nosti mezi vozidly a jednotkami v3ech
druhtt zbrani znemoZiiuje nebo ulehcuje
nepiiteli zte¢ na piresunujici se jednotky.
Zku3enosti ze cviCeni potvrzuji, Ze je vy-
hodnéd palba na nizkoletici cile pouze na
piiletu. P¥i malych vy3kdch a rychlosti
dnednich letound neni moZné v&as zno-
vu zamiFit na odlétajici cil a zah&jit pal-
bu na vyhodnou vzdélenost. K dosaZeni
pfekvapeni uskutefiuje nepfitel nélety
na pochodové proudy (miniméln& rojem)
C¢asové rychle za sebou alespoii ze dvou
smérii. S tim musi velitelé pochodovych
proudl poditat a byt pfipraveni k rozdé-
leni nebo pirenosu palby na novy cil

30mm PLdvK

Rozdily v organizaci baterii i v¢zbroje
57 mm a 30 mm maji i urdité rozdily
v bojové cinnosti proti nizkoleticim cilam.

V prizkumu vzdusného nepfitele je
jednotka zavisla na odposlechu sit& Fi-
diciho radiolokatoru pl utvaru svazku,
ktery da veliteli jednotky celkovy pfe-
hled o vzdu$né situaci. Hlavnim prostied-
kem je tedy vidovy a opticky prizkum.
Protiletadlové baterie 30mm PLdvK moto-
stieleckych i tankovych plukii mohou
vést boj s nizkoleticimi cili pouze pFimym
zamifenim. Tento materidl dosahuje vel-
kych dhlovych rychlosti v poloze i od-
méru pomoci motorického pohonu a prak-
tickd kadence jeho dvou hlavni je znac-
na. To jsou velmi dileZité prednosti
k boji s nizkoleticimi cili.

V otdzkdach vidového prizkumu v pal.
postavenich i za pFesunu budou zésady
obdobné jako u materidlu 57 mm. Vzhle-
dem k uzpiisobeni d&la pfimo na vozidle
miize vyhodnéji a rychleji reagovat na
objeveni se nepratelskgch letouni a vést
palbu z chodu nebo kratkgch zastdvek.

MOZNOSTI VSEVOJSKOVYCH JEDNOTEK A JEDNOTEK DRUHU ZBRANI V BOJI
S NIZKOLETICIMI CILI

U téchto jednotek mibZeme rozdé&lit
obranu proti vzduSnému nepfiiteli do dvou
skupin. V prvni fadé to bude pasivni
ochrana, kde se budou v3echny jednotky
snazit rGznymi opatFenimi zabranit, aby
byly zjistény a tak vystaveny napadeni
ze vzduchu. Sem patf! maskovani, vcet-
né radioloka¢niho klaméni nepfitele, své-
telnd kéazenl apod. VSechny jednotky musi

1

k vlastni ochran& vyuZit zbrani, které
maji, tj. samopalii a univerzalnich Kkulo-
metd, u tankovych jednotek 12,7 mm DSK.

Zpravy o vzdu3né situaci v péasmu
svazku ziskdvaji jednotky motostfelec-
kych a tankovych pluk@i cestou 3tabu
pluku. Stab pluku ziskdva zpravy od pl
jednotky, ktera odposlouchéava sit fFidici-
ho radiolokatoru pl utvaru svazku. Pro
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Zjisténi cile podle ¢asu a vzdalenosti prizkum musi byt nepfretrZity za kaZdé
bojové situace a jedin& tak je moZné pfe-

I P¥iletova dejit prekvapeni.
Cinnost vz?lilenl?is‘ doba cile Musime si v8ak uvé&domit moznosti po-
orovatel 'Stépi ve vt. pii zorovatele vzdudSného nepfitele, na jakou
POZOEQV e zp k" ‘ rychlosti vzdélenost je schopen za dobrych pové-
vV XM | 730 km/h trnostnich podminek cil objevit, rozpoznat
| typové a vysostné znaky a kolik casu
) i ‘ f bude mit velitel a jednotka k zahdjenf
Zjisténi cile . 6 km 30 palby.

Rozpoznani ty- | Pri horSich terénnich a povétrnostnich

povych znakii 4 km 20 podminkéach budou Casové udaje niz3i
Rozpoznani Tabulka 4 uvadi moz2nosti zbrani po-
vysostngch ‘ uzitych proti nizkoleticim cilim, je-
znakil 2 km | 10 jich ac¢inny dostfel na vzdu3né cile, prav-
L dépodobnost sestfelu apod. K dosaZeni

matematické nadéje k sestfelu rychlého
cile by bylo tfeba soustfedit velké mnoz-
tyto utvary jsou to op&t pouze informaénf stvi ruénich zbrani, coZ nebude mozné
zpravy, nizkoletici cile musi zjistovat po- predevdim z dlvod( pinéni dkolt proti
zorovatelé vzdudného neptitele. Vidovy pozemnimu nepriteli.

Zaver

Po rozboru nékierych t&chto diltich otdzek a zkuSenosti navrhuji néktera opatieni
ke zlep3eni pfipravenosti nadich jednotek k boji s nizkoleticimi cili.

V ptipravé vojsk by bylo ucelné doplnit Programy BPP pro vSechny druhy vojsk
vycvikem v rozpoznavani letound a vrtulnikii a pro kazdého vojaka, vyzbrojenéhn
samopalem nebo univerzdinim kulometem, stanovit i ostrou stfelbu na nizkoletici cit
{vle¢ny ter¢, maketu).

V materidln& vycvikové zdkladné vybudovat u motostieleckych a tankovych divizi
pripravné cviciSté k ostrym stfelbam na nizkoletici cile.

PFi vSech taktickych cvicenich procvitovat jako ucebni otdzky téZ cinnost pozo-
rovatelli vzduSného nepfitele, Cinnost velitelli, $tabli i jednotek pfPi odrdzeni nizko-
leticich cild za bojové Ccinnosti, za pitesunu i v prostorech rozmisténi mimo bej
a maximalné& pFi tom vyuZivat skutefné &innosti letectva a vrtulniki.

V priizkumu vzdusného nepfitele vyfreSit kone¢n& u jednotek protivzdudné obrany
predédvani adaji grafii (dek6dova¢ nebo radiodalnopis) a vybaveni POS divize. K rych!é
informovanosti' v3evojskovych jednotek vybavit je na stupni $tabu uatvaru prijimaci
k odposlechu sité uvédomovani, kterou opét obnovit.

PFi zvladnuti tdchto zékladnich opatfeni vSemi veliteli, Staby i jednotkami jsem
pfesvédCen, Ze jsme schopni i za ztiZenych okolnosti dosdahnout v boji proti nizko-
letfeim ciltum Gspé&chu.
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