CASOPIS MINISTERSTVA NARODNI OBRANY

vojenska mysl

OSMNACTY ROCNIK



Vojenska mysl je teoreticky casopis

diskusni povahy

Uvédi osobni ndzory autorg,
které nelze povazovat za oficilni

nazory ministerstva narodni obrany



Autor zpracoval tento ¢&ldnek k jingm alelim. Redakce
proto neuvaZovala o jeho prijeti k otisténi v naSem d&asopise.
PFl jeho posouzent dospéla v3ak redakéni rada k zdvéru, Ze
&ldnek vyjadruje autordv uréity uceleny ndzor na vojenskou
doktrinu, ocenila jeho hodnoty, a proto doporuéila jeho uverej-
nént ve Vojenské mysli. Redakce VM

Plukovnik gst. Ing. Josef PriiZa, CSc.

V poslednich deseti letech v&novali teoreti¢ti pracovnici i p¥islusnici tstied-
nich orgdnii vétSiny socialistickgch armédd znac¢nou pozornost vyjasnéni a fe-
Seni fady zédvaZnych problémi vojenské doktriny.

V tomto ¢lanku pfedkldddm &tenafim naZeho Easopisu jako uréity souhrn
svyjch ndzori o vojenské doktriné

— zékladni myS$lenky a z&véry svych studii o hlavnich kategoriich vojen-
skych doktrin;

— rozbor nékterych z&vaZnych otdzek obsahu a vztahdl stdtni vojenské
doktriny ¢lenského stdtu koalice stdtl VarSavské smlouvy;

— zavéry svych studii z oblasti metodologie tvorby stdtni vojenské doktri-
ny socialistického statu.

Vychozim bodem tvah musi byt bezesporu vymezeni obsahové definice
Lvojenské doktriny“.

Pfi formulovéani, posuzovéani, ¢i Gpravé definice jakéhokoli pojmu z oblasti
spolecenského Zivota, je nutné respektovat fakt, Ze objektivni podstata vztahd,
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jevli a prvkl prislusné spoledenské reality, které jsou uvaZovanym pojmem
vyjadfovany, se nepfetrZité vyviji.

Tedy i definici pojmu ,vojenskd doktrina“ je nutné chapat jako spoleden-
sky dohodnuty a obecn& akceptovany odraz urc¢itého stupné historického v¢-
voje dané spoletenské reality.

O takto chdpané definici pojmu, vyjadiujiciho objektivné se vyvijejici spo-
leCenskou realitu, je ovSem nezbytné &as od Casu znovu se poradit, znovu do-
hodnout a v souladu se spolecenskou potfebou a téelnosti uvaZovanou definici
prizpisobit vyvoji a zméndm objektivni reality, kterou definice vyjadfuje.

Pojem ,vojenskd doktrina® byl v minulosti chdpén, a proto i definovén
riizng&; nenf cilem tohoto ¢lanku historicky rczebirat vyvoj obsahu tohoto pojmu,
a proto postaci zavérecné zjisténi, Ze dosavadni pojeti definici vojenské doktri-
ny je moziné délit v podstaté do dvou skupin: prvni skupina definuje vojenskou
doktrinu jako teorii, kdeZto druha skupina jako souhrn, svym zpilisobem zéa-
vaznych normativii, prdvnich norem.1)

Ke skupiné& prvni patiila pfevdZna vétSina nazorii na vojenskou doktrinu
z let po druhé svétové valce a specidalné pak oficidlni nazory socialistickych
vojenskych a politickych teoretikii padeséatych let, ktefi povaZovali vojenskou
doktrinu za burZoazni vojenskou teorii, za pavédecky prot&jSek socialistické
vojenské teorie, vytvorené socialistickou vojenskou védou. Je jist& pochopitel-
né, Ze takto chépanou vojenskou doktrinu nikdo v socialistickém téboie ne-
pripisoval a nemohl pripisovat ani Sovétskému svazu, ani kterémukoli jinémi
socialistickému stétu.

V praxi pfipravy obrany jednotlivych socialistickych statli i tdbora socia-
lismu jako celku vSak stdle naléhavéji vystupovala do popf¥edi nezbytnost di-
ferencovat souhrn védeckych teorii, rozpracovanych pFislusnymi védnimi obory,
od souhrnu téch zavéril, zdsad a norem, jeZ z univerza prisludnych teorii byly
v jednotlivych statech nebo koalicich, pFijaty za zdvaZné normy pfi realizaci
ptipravy a ncasti daného statu, ¢i dané koalice, ve valce.

V Sedesatych letech byla tato diferenciace provedena uznanim a zavedenim
terminu ,vojenskd doktrina“ pro onen souhrn zavérii, zdsad a norem, jeZ stat
¢i koalice stati prijaly jako zavazné pro pripravu a pripadnou realizaci své
nc¢asti ve vélce.

Za nejrozsitenéjsi, obecné dnes pfijatou definici vojenské doktriny, je moz-
né povaZovat definici statni vojenské doktriny. uvedenou v Sokolovského knize
.,Vojenska strategie“, podle niZz: ,Vojenskd doktrina je vyrazem nazorfi, pfija-
tych ve staté na otazky politického hodnoceni pristi valky, na otazky vztahu
stdtu k véalce, urceni charakteru pristi valky, pfipravy zemeé k valce v hospo-
dafském i mordlnim smeéru a na otazky vystavby a pripravy ozbrojenych sil
a také zplsobi vedeni valky. Pod pojmem vojenskd doktrina je tedy tieba cha-
pat systém ndazord pfijatych ve staté na zékladni, zasadni otdzky valky.“2)

Z citované definice vojenské doktriny vyplyvaji jeji tii zdkladni, obecné
rysy:

1. Urcujicim atributem vojenské doktriny je jeji charakter zdvazné normy;
vojenskd doktrina je systém nézorit svym zphsobem urcitou, konkrétni spole-
censkou autoritou pravné kodifikovanym.

1) Terminu . norma” pouzivam ve dvou vyznamech: jednak SirSim, tj. jako pravni norma a jednak
v -uz§im, jako kvantitativni udaj (napf. tempo Gtoku 100 km za 24 hod.).
2} Viz Sokolovsky: Vojenski strategie, ceskC¢ vydani Praha 1984, str. 64
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Aby vojenskd doktrina byla takovouto zdvaznou normou, musi pfislusné spo-
lecenské uskupeni, o jehoZz vojenskou doktrinu jde, spliiovat dva zdkladni
predpoklady:

a) musi mit ,normotvornou” (nap¥F. zdkonodarnou) pravomoc Kkodifikovat
prislusné zavéry, zdsady a normy jako zavazné pro vSechny své pfislusniky
i orgéany;

b) musi mit vykonnou moc, schopnou zabezpecit realizaci pFijaté vojenské
doktriny i témi svymi pftisluSniky a orgéany, ktefi by ji z jakychkoli diivodi
nechtéli respektovat.

2. Bezpodmine¢nym atributem vojenské doktriny naproti tomu neni védec-
kost tohoto systému ndzori. Vojenské doktrina bude doktrinou bez ohledu na to,
zda jeji ndzory, povySené odpovidajici konkrétni spolefenskou autoritou na
zavazné pravni normy, jsou ¢i nejsou védecké. Tak napf. némecky ,blitzkrieg“
proti SSSR v druhé svétové valce byl v mnoha svych aspektech nevédeckym
pojetim vélky proti tomuto konkrétnimu protivniku a pfesto tvofil péatef vo-
jenské doktriny faSistického Némecka. I v pfFipadé francouzské obrany - za
Maginotovou linii je prokazano, Ze tato koncepce byla nesprdvna, nevédecka
a piece byla soucdsti oficidlni francouzské statni vojenské doktriny pro védlku
s Némeckem.

3. Vojenska doktrina je systém oficidlné prijatjch a kodifikovangch ndzori
politického, ekonomického a vojenského charakteru — na realizaci p¥ipravy
a pFipadného vedeni valky odpovidajicim spolecenskym uskupenim.

Akceptujeme-li tedy pojeti stdtni vojenské doktriny kolektivu mar3ala So-
kolovského, 1ze z n&ho vyvodit formulaci obecné definice vojenské doktriny:
.Vojenska doktrina je soustava zavaznych zdsad, stanovenych konkrétnf spo-
letenskou mocenskou autoritou k FeSeni politickych, ekonomickych a vojen-
skych problémi piipravy a vedeni valky odpovidajicim spolefenskym usku-
penim“.

V soudasné historickeé epose je nejpevnéjsi instituciondlni spoleenskou auto-
ritou stat, a proto také pravé stdini vojenské doktriny jednotlivgch stdti jsou
nejzdvaznéjdi kategorii vojenskych doktrin.

Suverénni stdt mé svou vlastni normotvornou pravomoc, kterd miZe ,uzé-
konit“ jednotlivé doktrindlni zdvéry, zésady, & normy a kodifikovat stétni
vojenskou doktrinu v celku.

Suverénni stdt mé i svlij mocensky aparat, schopny vynutit si realizaci pfi-
jatgch doktrindlnich norem v praktické Cinnosti stdtu, jeho jednotlivfch orgé-
nii, ostatnich spoleCenskych organizaci a instituci a vSeho obyvatelstva.

UvaZujeme-li o suverénnich stétech, lze opradvnéné Kkonstatovat, Ze vedenf
kaZdého takového stdtu oficidlné kodifikovalo uréity souhrn, urcitou soustavu
zavérl, zasad a norem, podle nichZ se v daném staté realizuje priprava dfasti
stdtu v potencidlni vélce. Existence takové soustavy, bez ohledu na to, zda ji
nazyvame statni vojenskou doktrinou ¢i nikoli, je nezbytnosti existence suve-
renniho stétu.

Pfitom je naprosto logické, Ze tyto soustavy se navzajem liSi jak svou kom-
plexnosti, tak védeckosti svého obsahu.

Definici takto chépané stdtni vojenské doktriny je moZné ziskat pFislusnou
modifikaci uvedené jiZ obecné definice vojenské doktriny: ,Statni vojenské
doktrina je soustava, konkrétnim stdtem oficidln& pfijatych a kodifikovangch
zaveéri, zasad a norem k teSenf politickych, ekonomickych a vojenskych problé-
mi pf¥ipravy a vedeni védlky timto statem".



A jak je tomu s koali¢nimi vojenskymi doktrinami?

UvaZujeme-li o koali¢ni vojenské doktring obecng, je nutné si ujasnit pie-
devSim charakter uvaZované koalice a obdobn& jako u stdtni vojenské doktriny,
vymezit jednak onen normotvorny orgén, oprdvnény celokoalitn& ,uzdkonit“
poti¥ebné zdvéry, zdsady a normy, tak aby byly zdvazné pro celou koalici a jed-
nak vymezit onen mocensky apardt dané koalice, ktery by byl schopen vynutit
si realizaci prijatych koali¢nich norem na v3ech &lenech koalice.

Pod timto zornym thlem je moZné rozliSovat dva typy koalici stdtu:

— koalice integrovaného typu, v nichZ jsou &lenské stdty zdvazné usmeériio-
vany urcitymi nadstdtnimi orgdny, vybavenymi urditymi pravomocemi;

— koalice konzulativniho typu, v nichZ koali¢ni orgédny, pokud jsou vilhec
zFfzeny, maji pouze konzultativni charakter a nemaji tedy naprosto Zadnou
,nafizovacf“ pravomoc viigi &lenskym statiim koalice.

O koaliéni vojenské doktring, relevantni na3f obecné definici vojenské dok-
triny, je moZné hovofit u koalici integrovaného typu, u nichZ existuje nejen
konkrétni koali¢ni normotvorny orgén, ale i konkrétni vykonnd moc integro-
vaného koali¢nfho vedeni, schopnd vynutit si plnéni koali¢ni vojenské doktri-
ny viemi ¢lenskymi stéty.

Neexistuji-li koali¢ni, integrované a nadstdtni nositelé potifebné normotvorné
a mocenské koali¢ni autority, mohou byt tyto nezbytné koali¢ni autority za-
meénény jingmi autoritami:

1. bud normotvornou a zejména pak mocenskou autoritou vedouci velmoci
uvaZované koalice, nebo

2. statni normotvornou a mocenskou autoritou jednotlivych statdi koalice
pro sviij vlastni stét.

V prvnim pifipadé miZe byt mocenské postaveni vedouciho statu koalice
tak absolutni, Ze jeho spojenci nemaji jiné moZnosti, neZ se podFidit doktri-
nélnim normém vedouci velmoci.

V druhém pfiipad& je moZné za vojenskou doktrinu urcité koalice povaZovat
pouze to, co je spoletné vSem stdtnim vojenskym doktrindm c¢lenskych statl
této koalice. Je ovSem logickym disledkem, Ze takovd koali¢ni doktrina je
prakticky pouze souhrnem zdkladnich, nej¢ast&ji jen obecné formulovanych
a zpravidla jen politickych a vojenskych zavérli, zdsad a norem pfipravy a
pFipadného vedeni valky danou koalici. Takto chdpand koali¢ni vojenskd dok-
trina je oviem automaticky soucésti stadtni vojenské doktriny kaZdého ¢len-
ského statu koalice a je tedy pro tzemi a obyvatelstvo daného stdtu kodifiko-
vdna stdtn! normotvornou autoritou a realizovatelnd — jako statni vojenska
doktrina — stdtni mocenskou autoritou.

Diive neZ prikro¢im k rozboru konkrétnich vojenskych doktrin, bude ucel-
né ujasnit vzdjemné vztahy mezi vojenskou doktrinou a pFislusngmi védnimi
oblastmi.

I na strankéach soucasné odborné literatury lze najit formulace, podle nichZ
»+. Vojenskd doktrina rozpracovdvd, zkoumd...“, tedy formulace, jeZ jsou
doznivanim padesédtych let, kdy doktrina byla povaZovana za teorii a kdy tedy
doktrin& byla pfizndvédna poznévaci funkce védy.

S takovymi formulacemi ov3em nelze souhlasit. Rozvoj spolecenského po-
znénf je uréujici funkci védy.
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Urcujici funkei vojenské doktriny pak je obsahové usmérnéni ¢innosti vdech
sloZek Zivota uvaZované spolefenské instituce (statu, popiipadé& koalice statl),
pfi pIné&ni jejich tkold p¥fpravy k vélce a pfripadné realizaci Gfasti v poten-
cialni vélce.

Vztah vojenské doktriny a v&dy je vztahem sloZitym a v Zadném piipadé
jej nelze zjednodu3ovat na vztah subordinace védy vii¢i vojenské doktring&, nebo
vojenské doktriny vici védé.

RozliSujeme-li zavéry, ndzory a normy vojenské doktriny podle obsahu na
politické, ekonomické a vojenské, pak je moZné porovndvat vzajemné vztahy:

— politickych doktrindlnich norem s teoriemi politickych vé&d,

— ekonomickych doktrindlnich norem s teoriemi ekonomickych véd,

— vojenskych doktrindlnich norem s teoriemi vojenské védy.

Ve v3ech tfech uvedenych oblastech p¥islusné véda zkoumd cely rozsah své-
ho pfedmétu zkouméni a vytvari Ffadu teorii, velmi Casto i variantniho cha-
rakteru, o jejichZ spoletenské hodnot&é miZe zpravidla rozhodnout aZ jejich
praktickd verifikace.

Vojenskd doktrina vSak mfZe a musi pFfijmout jako zdvaznou prdvni normu
jenom jednu z nich, kterd v dané historické situaci je pro dany stét, & danou
koalici statd optimélni; ostatni varianty vojenskd doktrina nekodifikuje, aniz
by tim vyslovovala soud o jejich v&deckosti.

V tomto pojeti vztahu vojenské doktriny a odpovidajicich v&dnich oblastf je
tedy véda zdkladem, z n&hoZ je doktrina vytvarena.

Na druhé stran& vSak vojenskd doktrina tim, Ze stanovi, aby v praxi pfi-
pravy stdtu k vélce byla realizovdna urc¢itd zdsada, ur¢ity zdmér, klade na p¥i-
sludnou v&dni oblast ,doktrindlni poZadavek“: védecky rozpracovat pravé ony
prijaté zavéry a zdsady aZ do realizalni Grovnég.

Je-1i tedy na jedné stran& véda zékladem vojenské doktriny a na druhé
strané je vojenskou doktrinou tkolovana, je nutné vzadjemny vztah obou cha-
rakterizovat jako dialekticky vztah oboustranné podfizenosti i nadfizenosti.

Pritom ovSem ve vSech v&ddch — tedy i ve védach politickych, ekonomic-
kych a stejné tak i ve véd& vojenské — pokracuje proces spoleenského po-
znéni. A tato ,poznévaci“ funkce v&dy nemiiZe byt omezovdna nebo dokonce
znemozZiiovdna (a jmenovité je tuto zasadu nezbytné podtrhnout u vojenské
védy) proto, Ze napf. stdtni mocenské orgdny kodifikovaly jako statni vojen-
skou doktrinu ur¢ité, podminkdm daného stdtu Hptim&ln& odpovidajici a vyho-
vujfci nézory, zdsady a normy. V&ddm a tedy i vojenské vEd& musi byt vytvo-
Feny podminky nejen pro védeckou ¢innost v hranicich vojenské doktriny, ale
i pro védeckou c¢innost vné vojenské doktriny. Je nezbytné, aby pravé i doktri-
nédlni z4véry, jako vysledek rozhodnuti mocensk¢ch orgénii (at jde o orgén
individuélnf, ¢i kolektivni) byly odpovidajicimi veédami kriticky zkoumény a
podle vysledkd dalSi pozndvaci ¢innosti jednotlivych véd, aby byly doktrinélni
moci podle potfeby upravovany, ménény a pfipadné i zavrZeny.

A nakonec jeSt&8 nékolik vét o funkci vojenské doktriny jako integrétora
mezi politickymi, ekonomickymi a vojenskymi teoriemi, navrhovanymi k dok-
trindlnf kodifikaci. SebevédectéjSi a sebeprogresivnéj$i vojenskov&deck4 teorie
nemiiZe byt v konkrétnim staté ¢i v konkrétni koalici doktridln& kodifikovana,
jestliZe napi'. ekonomika uvaZovaného statu, resp. uvaZované koalice neni schop-
na zabezpelit materidlni podminky jeji realizace. Stejné tak nebude doktri-
nélné kodifikovdn névrh takovych politick§ch cili valky, které jsou v danych
historickych podminkdch vojensky neuskute¢nitelné.



II.

Vychézime-li z obecné definice vojenské doktriny, je moZné konkrétni stét-
ni vojenskou doktrinu definovat takto: ,Sovétskd stdtni vojenské doktrina je
soustava zdaveérl,, zdsad a norem, pravné kodifikovanych mocenskou autoritou
Sovétského stdtu, k FeSeni politickych, ekonomickych a vojenskych problémil
pfipravy a vedeni vdlky Sovétskym svazem"“. Obdobnd je definice statni vojen-
ské doktriny kteréhokoli jiného statu. Tak statni vojenskou doktrinu CSSR je
mozZné definovat jako ,soustavu zdvéri, zdsad a norem, pravné kodifikovanych
mocenskou autoritou CSSR k FeSeni politickych, ekonomickych a vojenskych
problémii p¥ipravy a vedeni vdlky Ceskoslovenskem".

SloZitéjsi je stanovit definici koali¢ni vojenské doktriny koalice ¢lenskych
stdth VarSavské smlouvy, kde je nutné predevsim vystihnout charakter koalice.
Dejme nejdfive slovo litefe smlouvy:

»Smluvni strany ... v souladu se zdsadou respektovani nezavislosti a svrcho-
vanosti statll, jakoZ i zdsadou nevméSovani do jejich vnit¥nich v&ci, rozhodly se
uzavfit tuto smlouvu o pratelstvi a vzdjemné pomoci...“ (dvod smlouvy).

»Smluvni strany se budou radit o v8ech diileZitych mezindrodnich otdzk&ch,
které se dotykaji jejich spoieénych zdjmi..." (Clanek 3).

,Dojde-li v Evrope k ozbrojenému ttoku proti jednomu stdtu nebo nékolika
statiim zaCastnénym na smlouveé ze strany kteréhokoli stdtu nebo skupiny sta-
th, kaZzdy stat zicastnény na smlouvé ... poskytne stdtu nebo statiim, které
byly takto napadeny, okamZitou pomoc individualné i v dohodé& s ostatnimi
staty zGcastnénymi na smlouvé, a to vSemi prostfedky, které povaZuje za
nutné, vdetn& pouZiti ozbrojené sily ...“ (&lanek 4).

Citovand mista smlouvy naprosto jednozna¢né charakterizuji funkci koalice
statl Var¥avské smlouvy jako konzultativni spoluprdci samostatnych stétd.

Méa koalice statlt VarSavské smlouvy néjaky integrovany, nadstatni normo-
tvorny orgdn? Smlouva Fika:

»K provadéni touto smlouvou stanovenych porad mezi staty zacastnénymi
na smlouvé a k projednani otdzek, vznikajicich pf¥i provadéni této smlouvy,
zfizuje se Politicky poradni vybor, v némZ bude kazdy stat, zicastnény na
smlouvd, zastoupen ¢lenem vlady nebo jinym zvlast jmenovanym zastupcem.”
(Clanek 6.)

Domnivdm se, Ze naprosto neni tfeba prokazovat, Ze tento Politicky poradni
vybor v Z4dném pripadé neni moZné povaZovat za integrovanou, nadstatni,
koaliéni normotvornou instituci, tedy za jakousi koali¢ni ,nadstatni“ obdobu
statnich vlad nebo dokonce stdtnich parlamenti.

Pokud se tyfe n&jaké integrované, nadstdtni, koali¢ni vykonné moci, obdob-
né stdtnimu mocenskému apardtu (napf. soudiim, policii apod.), je moZné
naprosto jednoznacné konstatovat, Ze znéni Var3avské smlouvy nic podobného
nepfedpoklada; proto tedy nic takového v koalici stath VarsSavské smlouvy
prosté& neexistuje.

Struktura a celkové poslani koalice statii VarSavské smlouvy jako koalice
vyslovené konzultativniho charakteru vyZaduji, aby ke stanoveni a realizaci
koali¢ni vojenské doktriny koalice statli VarSavské smlouvy bylo — neexistuji-
li koali¢ni integrované a nadstétni nositelé koalicni normotvorné a mocenské
autority — vyuZito jinych autorit, konkrétné normotvornych a mocenskych
autorit jednotlivych ¢lenskych stéti.
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Na zdkladé tohoto zavéru lze pak -formulovat definici koali¢ni vojenské
doktriny koalice stdtl Var3avské smlouvy: ,Koali¢ni vojenskd doktrina koalice
statli VarSavské smlouvy je soustava zdvérii zdsad a norem zcela souhlasné
pravné kodifikovanych mocenskymi autoritami jednotlivych ¢lenskych stéati
koalice v jejich statni vojenské doktring, k reSeni politick§ch, ekonomickych
a vojenskych otazek pripravy a realizace ulasti téchto statit ve valce".

Pfikro¢im nyni k rozboru hlavnich vazeb a vztahit mezi stdtni vojenskou
doktrinou SSSR na strané jedné a stdtni vojenskou doktrinou kteréhokoli
z ostatnich stati Var3avské smlouvy, napr. CSSR na strané druhé.

Je jisté pochopitelné, Ze hlavni politické a vojenské principy pFipravy a
pripadné realizace valky v Evropé€ jsou a musi byt ve své podstaté shodne
zakotveny jak ve statni vojenské doktriné SSSR, tak ve stdtnich vojenskych
doktrindch ostatnich ¢lenskych statd VarSavské smlouvy.

Sovétskd statni vojenska dokrina nemiiZe byt oviem omezena jen na poli-
lické a vojenské podminky pFipravy a vedeni valky v Evropé&; musi obsahovat
i kodifikované zavéry, zasady a normy pfipravy a pfipadné realizace valky
Sovétskym svazem mimo Evropu, napf. na Dalném vychodé. Kvantitativn®, a
chcete-li tedy ,teritoridln&“ bude vojenska statni doktrina SSSR daleko obsah-
lej8f, neZ napi. statni vojenska doktrina CSSR.

Sovétskd statni vojenskd doktrina bude se v3ak od stdtni vojenské doktriny
CSSR odlisovat i v ohledu kvalitativnhim, coZ vyplyvd z materidlni podstaty
postaveni SSSR jako jaderné velmoci. Stdtni vojenskd doktrina SSSR musi
obsahovat a obsahuje poti‘ebné zdveéry, zdsady a normy, jeZ jsou v SSSR kodi-
fikovdny k budovéni a pFipadnému pouZiti sovétskych strategickych jadernych
raketovych sil a stejn& tak napf. k pFipravé a praktické realizaci vyuZiti kos-
mického prostoru v potencidlni valce.

Ve statni vojenské doktring CSSR samoziejme& tyto zavéry nejsou pravné
kedifikovany ceskoslovenskou statni mocenskou autoritou. Pokud Eeskosloven-
skéd doktrina z nich musi vychézet, pak plné respektuje prislusné doktrinélni
zavéry sovétské statni vojenské doktriny jako pfedem dané premisy.

Jako piiklad uvadim prvni strategicky hromadny jaderny tder.

Sovétské stdtni vojenskd doktrina v této souvislosti obsahuje nejen obecné
formulace o ,pfekvapeni“, nebo o ,stirdni rozdilu mezi ¢innosti nepfitele na
frontd a v tylu®, ale i komplex kodifikovanych zavérii, zdsad a norem, uréuji-
cich zplisoby materidlni a organiza¢ni vystavby sil a prostfedkii, pfeduréenych
k pripravé a provedeni tohoto prvniho strategického jaderného tderu. Statni
vojenska doktrina CSSR bezesporu musi vychazet ze statni vojenské doktriny
SSSR, pokud se tyce vyznamu a provedeni prvniho strategického hromadného
jaderného uderu; pfipravu a vybaveni prislusnych strategickych jadernych
sil ovSem nezahrnuje.

Ceskoslovenskéa statni vojenska doktrina, vzhledem k o¢ekdvané &innosti ne-
pritele v potencidlni vdlce na nasSem smeéru, klade diiraz na vystavbu a p¥ipra-
vu takovych Ceskoslovenskych ozbrojenych sil, které by byly schopny splnit
specifické tkoly armédy prvniho sledu na konkrétnim smaru nepratelské &in-
nosti. A jsou-li tyto dkoly vyhodnoceny napf. jako poZadavek odrazit (tok
nepféatelskych operacné taktickych prostfedki vzdu$ného napadeni a pozem-
nimi silami okamZité piejit do aktivni bojové ¢innosti proti agresoru, budou
se doktrindlni zavéry, zdsady a normy v oblasti materidlni a kddrové vystavby
a pFipravy Ceskoslovenskych ozbrojenych sil velmi podstain& odliSovat od z&-
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vérl, zésad a norem nejen sov&tské stdtni vojenské doktriny, ale i statnich vo-
jenskych doktrin nékterych dal$ich ¢lenskych statli VarSavské smlouvy.

RovnéZ v oblasti ekonomickijch zdvéri, zdsad a norem jednotlivych stdtnich
vojenskych doktrin st4td VarSavské smlouvy je nutné vidét — pfi podrobn&jsfm
promitnutf obecnych, viem t&mto statdm spoleénych principli do ekonomické
reality jednotlivych stath — podstatné rozdily a ndrodni specifiky. Zejména
rozdilny celkovy ekonomicky a vyrobni charakter jednotlivgch statl promftd
se do konkrétnich stdtnich vojenskych doktrin velice vgrazn& piedeviim
v oblasti norem a zdsad materidlnftho vybaveni a zabezpe&eni ozbrojenych sil
jednotlivych stéati.

Nyni jen velmi krdtce upozornfm na koaliéni vojenskou doktrinu stdti Var-
Savské smlouvy a na jeji vazby a vztahy k stdtnim vojenskym doktrindm jed-
notlivgeh élenskych stdatd koalice.

Vychazim-li z definice koali¢ni vojenské doktriny statii Varsavské smlouvy,
pak tato doktrina tvoii de facto jakousi ,obecnou &4st“ statni vojenské dokiri-
ny kaZdého c¢lenského stdtu. Jeji zavéry, zdsady a normy jsou spolecnou, vice
méné obecnou formulaci konkrétnich zavérli, zdsad a norem v3ech statnich
vojenskych doktrin ¢lenskych stéti.

Koali¢ni vojenskou doktrinu statll VarsSavské smlouvy je mozZné tedy posu-
zovat jako jednotné vyjadieni prdvni kodifikace spoleénych z&jml viech &len-
skych statli ve vSech jejich statnich vojenskych doktrinach.

Na z8vér druhé Casti ¢lanku zopakuji obsahové skupiny zAavéri, zdsad a
norem, kodifikovanych ve statni vojenské doktriné jednotlivych ¢lenskych statl
Varsavské smlouvy. Jsou to:

— obecné& formulované zavéry. zdsady a normy k pripravé a ptipadné rea-
lizaci Gcasti daného konkrétniho stdtu ve vélce, jeZ jsou shodné& kodifikovany
stdtnimi vojenskymi doktrinami v3ech ¢lenskych stdtli VarSavské smlouvy a
tvo¥i tak vlastni obsah koali¢ni vojenské doktriny statli VarSavské smlouvy;

— konkretizace téchto koali¢nich zévérii, zdsad a norem na specifické po-
litické, ekonomické a vojenské podminky pfFislusného statu;

— kodifikované zavéry, zdsady a normy, jejichZ uplatnéni pfi ptipravé a
pripadném vedeni valky pfisludnym konkrétnim stdtem zabezpeli splnéni jeho
specifickych nérodnich zajmi, mezi nimi pak na prvnim mist& ,pfFeZiti“ ndroda
¢i nfrodd onoho statu v pFipadé valky.

Pokud se tyCe stupn& konkrétnosti zavérli, zdsad a norem takto chéapané
statni vojenské doktriny, existuje v souCasné dob& mezi vojenskymi teoretiky
i praktiky zna¢néd ndzorovd nejednotnost: od nézoriQi, Ze statni vojenskd dok-
trina méd obsahovat pouze zdkladni obecn& formulované principy aZ po nazory,
Ze soucdsti statni vojenské doktriny isou napf. v jeji vojenské oblasti i vSechny
vojenské Ffady a pfredpisy.

Jsem toho nézoru, Ze rozhodujicim kritériem reseni tohoto problému je spo
ledenskd téelnost takto omezované, resp. takto rozdifované stdtni vojenské
doktriny: mé-li statni vojenskd doktrina byt souhrnem kodifikovanych norem,
usmériiujicich pFipravu a pFipadnou realizaci ncCasti stdtu ve vdlce, nelze se
omezit jen na obecnou formulaci, ale musi zahrnovat fadu konkrétnich, a (o
i kvantitativn& urenych norem.

Na druhé strané ov3em neni spoleCensky nezbytné a spolefensky ucelné
zahrnovat do stdtni vojenské doktriny v3echny piedpisy, Fddy a riizna reali-
zaéni nafizeni a zpracovdvané pléany.
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KaZdy suverénni stdt m& dnes svou mocenskou autoritou kodifikovanu Fadu
konkrétnich zdvéri, z4dsad a norem, podle nichZ je v daném stdté zavazn&
usmériiovdna priprava a pifipadné realizace tcasti statu ve vélce.

Pokud pro objektivné existujici soustavu téchto zaverd, zdsad a norem po-
uZfvdm terminu ,stdtni vojenskd doktrina“, vyplyva, Ze stdtni vojenskd doktri-
na suverénniho stdtu je rovnéZ objektivnim faktem, na n&mZ nic nem&ni sou-
hlasny ¢i nesouhlasny zavér jakékoli velitelské, v&decké ¢i stranické autority.

Méam-li nyni, v posledni ¢asti ¢lanku pojednat o zdkladech metodiky tvorby
statni vojenské doktriny konkrétniho socialistického stdtu, musim vychédzet
z faktu, Ze stdtni vojenskd doktrina kteréhokoli socialistického stdtu dnes
objektivné existuje, bez ohledu na jeji v8deckost & nevédeckost, plivodnost &i
zavislost, vyhodnost ¢ nevyhodnost a komplexnost €i netiplnost. Pod tvorbou
konkrétni stdtni vojenské doktriny proto chépu ty €innosti a ty procesy, jez
prispivaji ve svém souhrnu k jejimu upfesnéni, doplnéni, popf¥ipad® i zmé&ns.

Tyto éinnosti a procesy takto chdpané tvorby napt. konkrétni ¢eskosloven-
ské statni vojenské doktriny je mozné &lenit do tFi oblasti:

— védeckého rozpracovéni potfebnych védeckych teorii, studii a rozborf,

— koncepéniho vyb&ru téch teorii, jeZ optimdln& odpovidaji danym kon-
krétnim podminkdm stdtu k piipravé a pfipadné realizaci jeho tdasti ve vélce,

— pravni kodifikace navrhovanych zavérii, zdsad a norem nejvy$si politic-
kou moci stétu.

Ve védecké prdci vsech uvaZovanych védnich oboril, zejména pak v oblasti
vojenskov&decké préce, je nezbytné opirat se o vysledky prdce celospoledensks
védecké zdkladny — tedy o vysledky prdce védcii Sov&tského svazu a ostatnich
spfdtelenych zemi a v mnoha problémech i o vysledky védecké prdce burZoa-
znich v&dcli. VyuZit pfedevsim celespolefenskych védeckych poznatkll a vlastni
stdtni védeckou zékladnu usmérnit pfevd’n& ke konkrétni jejich aplikaci a
k feSeni takovych vlastnich specifik, kleré jinde FeSeny nejsou a FeSeny byt
nemohou — v tom tkvi dfelnost a efektivnost vlastni v8decké zdkladny pii
tvorb& konkrétni stdtni vojenské doktriny.

Sestaveni ndvrhi jednotlivijch novych doktrindlnich zdvérid, zdsad a norem,
popFipadé i celkové zmény Ceskoslovenské stdtni vojenské doktriny, jsou jed-
nou z nejzdvaZnéjsich funkénich povinnosti koncepénich sloZek stdtniho apa-
rdtu, predev8im generdalniho S$tabu, ktery koordinuje tkoly v oblasti p¥iprav
a vedeni vdlky. Je samozifejmé, Ze pri své koncepéni ¢innosti generdlni Stéb
vychéazi z celé Fady zékladnich premis politického a ekonomického charakteru,
jeZz jsou dany celkovou statni politikou a jeZ urluji sméry a zplisoby vyvoje
stdtu v celku — ke komplexnimu a zejména mirovému rozvoji politického a
ekonomického Zivota stétu.

Neni moZné souhlasit s nézory a poZadavky nékterych nasich védeckych
pracovnikii, podle nichZ by koncepéni €innost v oblasti navrhovani stdtni vec-
jenské doktriny meéla byt vyhraZena védecké zdkladng&. Nelze totiZ pFedpokla-
dat, Ze by bylo moZné dat k dispozici v&deckovyzkumné zdkladné kteréhokoli
stdtu potfebnd konkréta, tvoFici ve svém souhrnu nejzdvaZné&jsi ¢ast statniho
tajemstvi, pFistupného jen velmi omezenému poc&tu vedoucich funkcionafd sti-
tu. Bez znalosti téchto konkrét neni redlny jakykoli pokus o vyb&r .optimaing
vyhodnych* zavéri, zdsad a norem vojenské doktriny.



Na druhé strané je oviem stejné nesprdvné se domnivat, Ze veSkerou teorii,
nezbytnou k vyb&ru optimdlnich navrhi doktrinalnich norem, miiZe napf. ge-
nerdlni $tdb prosté jen piebirat od jingch statl: specifické otdzky svého stdtu
musi Fesit vlastni védeckovyzkumnd zdkladna.

Neredalnd je i pfedstava, Ze vSechny disledky dosavadni dlouholeté stagnace
— v CSSR konkrétné napf. vojenskovédecké prace — miiZe odstranit jakékoli
ykomise“. Takovd komise miiZe plnit funkci koncepéniho orgdnu. miiZe vypra-
covat ndvrhy na odstranéni pfipadnych nedostatkii soucasné vojenské doktri-
ny, a to i tehdy, neni-li k dispozici dostatek védeckych podkladd -- oviem
s prisludnym rizikem miry jejich objektivnosti.

Treti oblasti tvorby konkrétni stdtni vojenské dokiriny je bezprostfedni
pravni kodifikace predlvzenych koncepénich ndvrhii. Je pochopitelné, Ze zmény
hlavnich zasad statni vojenské doktriny nejsou a nemohou byt v pravomoci napf.
generdlniho $tdbu. Statni mocenskou autoritu CSSR predstavuje Néarodni shro-
mazdéni, president a vladda republiky. Kodifikaéni pravomoc zdveérfi, zdsad a
norem stitni vojenské doktriny CSSR miiZe tedy mit bud N4rodni shrom&Zdéni.
vlada, nebo jiny specificky organ zrizeny v souladu s dstavou republiky.

Za optimélni FeSeni v soucCasnych cCeskoslovenskych podminkdch je moZné
povaZovat Gstavni ziizeni Rady obrany statu, sloZené z nejvy3Sich predstavitell
mocenské autority stdtu. Rada, jakoZto nejvy33i st4tni orgédn pro pfFipravy
stdtu k valce, méla by ustavou svéfenou i kodifikaéni pravomoc ke stanoveni
Ceskoslovenské statni vojenské doktriny.

Zéasadni principy celkové orientace a celkového vyvoje stdtu by ovSem ur-
¢ovalo Nérodni shromaZdéni a naopak, podrobné propracovani hlavnich doktri-
nélnich zésad, stanovenych Radou obrany statu, by mély v kompetenci ostatni
tistfedni statni organy, mezi nimi i MNO a GS.

Neoddélitelnou souddsti kodifikacni pravomoci Rady obrany stdtu (stejnd
tak kteréhokoli jiného orgdnu touto pravomoci povéfeného) musi byt prévo
a povinnost kontroly realizace stdtni vojenské doktriny ve vSech oblastech
stdtniho Zivota.




Podplukovnik Ing. Jaroslav Jilek

K METODICE
vyuéovdni taktice

V ¢lanku vyjadiim sviij nazor na teorii
metodiky vyucovani v3evojskové taktice
na vojenské vysoké 3kole.

Pojem ,metodika“ jako pedagogicka
disciplina neni ¢asto sprdvné vysveétlovan
ani jednotné chépan. Domnivam se, Ze
v souladu s poslednimi nazory pedago-
gické védy, lze tento pojem definovat
takto:

»Metodika vyutovani vievojskové tak-
tice je pedagogicka disciplina, ktera zkou-
méa a objashiuje zé&konitosti a jevy vy-
chovné vzdé&lavaciho procesu ve vyudo-
vani v3evojskové taktice v souladu s cili
a obsahem celkového vojenského vzdé-
lani a komunistické vychovy v armadé.
Prijaté zavéry realizuje v praxi a ove-
fuje jejich ucinnost.”

Je tedy souéasti pedagogické teorie. Je
specidlni didaktika — je to svébytna pe-
dagogicka disciplina.

Vybudovat takovou metodiku (v tomto
smyslu) je dnes jednim z nejnaléhavéj-
Sich 1kolti veédeckopedagogického shoru
vojenskych vysokych Skol, zvlasté pri
pfechodu na novy model studia. Metodi-
ku nelze ov3em vybudovat jen pouhym
nashroméazdeénim individudlnich zkuSenos-
ti ucitelt nebo jen pouhym odvozenim
obecné& platnych pedagogickych zasad. Obg&
lato pojeti jsou zjednodulena. Skutetnéa
potfeba vybudovani metodiky vyZaduje
vyuzit poznatkit z jingch vé&dnich obori
— zejména psychologie a fyziologie (a to

nejen v
aspektu).

Teorie a metodika vyulovani v3evoj-
skové taktice jako pedagogicka disciplina
méa tésné spojeni s védnim oborem —
vievojskovou taktikou — Ktery vytvariza-
klad vzdélavaciho a vychovného obsahu.
Vyuacovaci pfedmét a védni obor v3ak
neni totéZ, i kdyZ maji tzkou spojitost.
Vybér latky vyucovaciho predmétu pied-
stavuje soutasné odborny i pedagogicky
dikol. Kromé& toho v3evojskova taktika ja-
ko vyulovaci pfedmét je organickou sou-
¢asti celého systému vojenského vzdéla-
ni. To znamend, 2e tloha védniho oboru
jako zdroje vzdé&ldvaciho obsahu v tak-
lice je velmi zavazZnd, ale pFesto z ni ne-
vyplyva zavér o neodlucitelnosti metodiky
a védniho oboru. Pojeti vyu&ovaciho pfred-
métu jako organické soucasti vzdélani
vyvolava pak poZadavek diferenciace vy-
utovani taktice ve skupinach speciali-
zace a v ostatnich ucebnich skupinach
riiznych fakult, a to nejen co do obsahu,
ale i cilt, metod, forem a prostfedkid vy-
uCovéani. Pritom si musime byt v&domi
zcela mimoradného vyznamu vsevojskové
taktiky pro vojenské vzdélani prisludnikd
velitelského sboru.

PFi budovani metodiky vyucovani vse-
vojskové taktice je tfeba vzit v tdvahu, Ze
jde o aktivni dvoustranny proces; na jed-
né strané uditelé — na druhé strané po-
sluchaéi s rlznym vékovym stupném du-

tradi¢nim 3kolné hygienickém
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sevniho rozvoje, s riaznou Zivotni zku3e-
nosti a mnohdy i s riiznou Grovni pied-
chézejiciho vzdélani. To mé zvlast velky
vyznam pii realizaci nového modelu 3ko-
ly. Vyuka taktice neni jen vzdélavaci
ikol. Podili se totiZ vyznamné na utvéare-
ni osobnosti velitele — organizatora bo-
jové a politické pripravy a boje. Proces
vyuky taktice je tak do urcité miry i pés-
tovanim nejen obecnych, ale i specific-
kych vlastnosti osobnosti velitele. Jisté
neméné zavaznym ukolem metodiky vy-
ucovani taktice je docené&ni aktivity sub-

jektu vychovy posluchade vysoké Skoly a
v souvislosti s tim i volba acinnych me-
tod zvlasté problémového vyuéovani.

Tradi¢ni pojeti metodiky jako zkou-
mani vyucovacich metod ucitele je uzké
a dnes prekonané. S ristem obecnych
poznatkli o podstaté a zakonitostech vy-
chovy a vyudovani je zdkonitym diisled-
kem nutnost vybudovat metodiku vyuco-
vani taktice (a samozfejmeé i jingch pfed-
métil) jako jeden ze zékladnich Gkoll vé-
deckopedagogického sboru v pFidtim ob-
dobi.

STRUKTURA A OBSAH METODIKY VYUCOVANI TAKTICE

Program budovéni metodiky miZe byt
utvafen v rlznych oblastech, ale z hle-
diska taktiky je vghodna tato struktura
(podle plukovnika dr. Miroslava JcnéaSe:
wUvod do teorie metodik vojenského vy-
ucovani“):

1. Predmét a tkoly metodiky vyucova-
ni taktice,

— 2zv]astnosti pedagogicko-metodické-
ho vyzkumu v taktice,

— historicky (vyvojovy) aspekt vyuco-
vani taktice zvlast& za poslednich 10 az
15 let.

2. Vychovny a vzdélavaci vyznam vy-
ucovani taktice

— prozkouméni a stanoveni vychovné
vzdélavaciho cile a sméri jeho realizace
v dfléich tdkolech.

3. Obsah vyuovani taktice

— vystavba predmétu v uzké souvis-
losti s v&dnim oborem ,v3evojskova tak-
tika“.

4. Zvlastnosti uplatiiovani pedagogic-
kych principii a didaktick§ch zdsad, me-
tody, organiza&ni formy a prostfedky ve
vyucovani taktice.

5. Osobnost uéitele

-—— priprava na vyulovani, obsah, dko-
ly a metody rozvoje pedagogicko-metodic-
ké prace v taktice a systém prdce se zku-
Senostmi.

Dosavadni nazory ukazuji, 2e tato
struktura ma odpovidajici logické ¢lené&ni
a miZe se stat zdkladem skute&né reali-
zace vybudovani metodiky vyucovani tak-
tice.

Vy¢chozim ukolem je stanovit vychovné
vzdélavaci cil taktiky a smér jeho reali-
zace v diléich dkolech. Tento dkol je zéa-
kladnim pilffem a ma koncep&ni vyznam
pro celou metodiku.

Nejprve je nutné objasnit podil taktiky
na obecnych cilech vychovy a vojenské
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odbornosti z hlediska celkového pozadav-
ku profilu absolventii riiznych sméri stu-
dia. To je klicovy problém, jisté ne lehky.
Bude tfepa ujasnit si vyznam taktiky ne-
jen pro vsevojskovou specializaci, ale ne-
méné i pro ostatni specializace. Cim hlub-
3i bude tato analyza, tim objektivné&ji bu-
de mozZné stanovit spojitosti taktiky
s ostatnimi pfedméty a urcit, zda taktika
je na rliznych smérech studia pfedmétem
profilujicim, zakladnim, pripravnym nebo
dokonce specidlnim.

Taktika jako vyucovaci predmét ma
svou vlastni strukturu, které je zédkladem
dem vnitfnfho didaktického systému uci-
va. Vyzkum této struktury by nam umoz-
nil spravné usporddat ucivo do postupné
koncentrické podoby. Praxe zatim ukazuje,
Ze taktika je pfevaZné& usporfadana kon-
centricky (tomu odpovidd napf. vjuka po-
dle organiza¢nich stupnii pluk — divi-
ze...). Toto usporddani sice vede k sou-
stavnému prohlubovani védomosti na vys-
Sim stupni a s ve&tSi slozitosti, ale neni
dostatecné znamé, jakych vysledkli by
mohlo byt dosaZeno pfi jiném uspofadéani
u¢iva. Na to miZe dat odpovéd jen so-
lidni pedagogicko-metodicky vyzkum. Do-
mnivam se, Ze pravem se tento systém
v posledni dob& stava stfedem Kritiky
(podplukovnik Ing. Muroin — VM 2/68).

V¢znamny Gkol ceka védeckopedago-
gické pracovniky ve zkouméni vztahu teo-
rie a praxe pfi vyucovani taktice nejen
u vievojskové specializace, ale i u ostat-
nich smérd studia. Pljde predevSim o ob-
jasnéni povahy taktiky jako discipliny,
kterd vyZaduje kromé zakladnich poznat-
kit a dovednosti také dostatefnou pripra-
vu pro vojenskou praxi. Uloha praxe pfi
vyutovani taktice by se méla zkoumat
predeviim z hlediska jejiho pfinosu roz-
voji tviiréich odbornych hodnot (profesio-
nalnich hodnot) velitele, diistojnika 3ta-
bu apod. Bude nutné vyreSit stav ve vy-
uce taktice, jejiZ obsah je zatim zamé-



fen vice k praktickym uceltm. Stale vice
se totiZz ukazuje, Ze pfinos taktiky je
zvlasté v tom, jak se posluchati dovedou
orientovat v ruznych situacich a problé-
mech a v umeéni je dobfe Fedit a ne jen
ve vybavovani jednotlivgch poznatki a je-
jich reprodukci podle nau¢eného sché-
matu.

Rozvoj védniho oboru a dynamika vy-
chovné vzdélavaciho cile zavazuje k ne-
ustdlému provéfovani a zkouméni obsahu
taktiky jako vyucovaciho pFedmétu. Po-
dobné& jako v oblasti vychovné vzdéldva-
cfho cile, i v ném vé&tdinou dosud preva-
Zuje empiricky piistup, ktery nahrazuje
fundovany pedagogicky vgzkum. Obsah
taktiky jako vyucovactho predmé&tu ne-
miiZe pfedstavovat ndhodny nebo jen em-
piricky vgbér latky z vé&dniho oboru. Bylo
by tFeba dikladn& poznat vnitfni struk-
turu pfedmétu a na zdklad& toho stanovit
optimdlnf ¢lenéni na jednotlivé tematické
celky., Cim podrobné&jsi bude nase zkou-
méni, tim pFiznivéjsi budou pak piedpo-
klady uréit diferenciaci obsahu vyutovéa-
ni v zdvislosti na stupni Skoleni, sméru
a faktickém stupni piedchoziho vyvoje
posluchaéld. Prijeti téchto principd by
umozZnilo vychézet z pedagogické reality
a orientovat se na primé&fené dkoly a
obsah vyuCovani, na priméfené metody,

formy a prostfedky pifi vyuCovani tak-
tice.
Pro metodiku vyucovani taktice Dby

meélo byt pFiznaéné, Ze zkoumaéani zésad,
metod, forem a prostfedkii vyutovéani cha-
pe jako jeden celistvy jednotny tkol. To
oviem znamend, Ze obecn& platné peda-
gogické zasady nelze prenést do vyuco-
vani taktice jen pouhou logickou deduk-
ci. Uplatnéni t&chto zésad nebo tvorba
daldich je tkol, jehoZ prezkoumani patii
k naléhavym problémim budovani meto-
diky vyucovani taktice. Napf¥. zdsada uve-
domélosti a aktivity nalez{ mezi nejvy-
znamnéjsi didaktické zasady v taktice.
Vzhledem k tomu, Ze v dneSni dob& pfi-
chéazi na vysokou 8kolu ddstojnik s urci-
tou praxi a Zivotnf zku3enosti, oteviraji
se dvefe problémovému vyudovédni, kde je
skryta nejlep§i moZnost uplatnit takové
metody, Kkteré maximalng tuto zé&sadu
realizujf. Zcela jiny problém bude v no-
vém modelu studia, kdy pfedb&Zné prak-
tické i Zivotni zkudenosti posluchacti bu-
dou Kkvalitativné na zcela jiné rovineé. Za-
sada v3ak bude plné platit v postgradual-
nim 3koleni, kde by méla najit nejSirsi
uplatnéni.

Také v oblasti vyucovacich metod bude
tfeba dal3i usilovné prace, i kdyZ na tom-
to poli nashromazdili ucitelé mnoho dob-
rych zku3enosti. Ve vzdé&lani vievojskoveé-

ho velitele (prisludnika 3tabu) spatfuji
jako jednu z rozhodujicich cest vychovu
k samostatnosti. Toho lze ve vyuce do-
sdhnout rfiznymi metodami; zatim v3ak
nenf v pedagogickém sboru jednotny né-
zor na jejich a&innosti. Konkrétni metoda
je vnéjSim vyrazem ucitelovy prace. Me-
toda urduje nejen styl prace utitele, ale
je také prostiedkem Fizeni vyuky poslu-
chacd. Je tfeba dosdhnout toho, aby uci-
tel ¥idil poznéni posluchadii ve vyulova-
nf; tedy ne ,nalévat“ v&domosti. Rizeni
poznani bude mit rfiznou formu v zavis-
losti na etap& vyucfovaciho procesu —
jako odraz konkrétné& pouZité metody. To
znamend, Ze nelze zkoumat jen zplisob
prace ucitele, ale také zplisob prédce po-
slucha&t. Neni moZné se spokojit s tim,
7e semindf se 1i3f od prednddky tim a
tim, VSC od skupinového cvifeni tim —
je vSak tfeba zkoumat metody jako dvou-
stranny proces uditele a posluchade.

Obdobné& by bylo moZné hovofit o me-
toddch hodnocenf poslucha&i. Nejvétsi
potiZe &ini metody ur&eni vstupni drovné
védomost! a dovednosti, které si distoj-
nici prindSeji z piFedchoziho vzdé&lani,
z odborné a Zivotni praxe. DalSim problé-
mem je i urfeni hodnoceni ulebni skupi-
ny, kam prichazeji dtstojnici s riiznou
praxi apod. PFi vystavbé metodiky bude
nutné zabyvat se prib&Znym hodnocenim,
jeho vcasnosti a potfebnou mirou hod-
noceni; zvladtni pozornost si zaslouZi i me-
tody a obsah zkou3ky..

Program budovadni metodiky vyucovéani
taktice zahrnuje také kol prozkoumat
nejefektivnéjsi formy organizace vyuco-
véani. Plijde predevSim o urceni sledu za-
méstnéni, vyufovacich jednotek a jejich
spoletného podilu na celkovém vgchovné
vzdélavacim cfli. V dal3fm pak bude t¥e-
ba feSit vystavbu jednotlivfch zamé&st-
néni. jde skute¢né o jednu ze zakladnich.
otdzek. Bude nutné podrobit seri6zni Kri-
tice dosavadni pfevlddajici schéma ve vy-
uce taktice, které je zhruba sestavenn
takto:

— prednadka — seminat — skupinové
cviteni — zdokonalovaci cviceni [ne
u v8ech skupin) — pripadna ucCast na va-
le¢né hte nebo velitelsko-Stabnim cvi-
ctenf — zku3end u vojsk.

Bude tfeba odhalit vnitini vztahy a
prinos jednotlivgch druh@ zamé&stnéni pro
celkovy vychovné vzdélavaci cil. V této
souvislosti se v posledni dobé& &asto dis-
kutuje o podilu taktiky, vyjaddfeném poc-
tem hodin ve vyucfovacim procesu. Zvlasté
se zdilraziiuje, Ze pofty hodin urcené pro
veSkerou v3evojskovou taktiku se neustéle
rok co rok sniZuji a v dne3ni dob& jsou
na kritické hranici. Je jisté, Ze potFeba

15



sir$iho, obecné&jsiho vzdélani a pfritom stej-
na doba studia, vykonava tlak na dfive
tradiéni discipliny. V dosavadni tendenci
sniZovani pod&tu hodin nelze v3ak pokra-
¢ovat a domnivdm se, Ze musi byt v brz-
ké dobé zcela ujasnén podil taktiky na
celkovém vychovng vzdé&lavacim cili a
z toho vyplyvajicf pocet hodin.

Nejrozsiren&jSi formou vyucovani tak-
tice je skupinové cviCeni, které je prvnim
stupném spojeni teorie a praxe. gkolem
skupinového cvi¢eni je opakovat, prohlu-
bovat a procvitovat teoretické zasady na
konkrétnim pifkladé. Hlavné v prvnich
ro¢nicich by se m#&lo pouZivat i poloukéaz-
kového zplisobu nékterych fedeni. Situa-
ce do mapy by se neméla kreslit podle
oleat, ale diktdtem napi. bojového hla-
Seni. Dal3i otdzkou je volba mista kona-
ni skupinového cvicteni. V zavislosti na
obsahu lze tato cviceni Fidit na ucebneg,
na specidlni taktické ucebné se zafize-
nymi velitelskymi stanovisti v terénu (po-
kud umoZni dotvafet posluchaciim pfed-
stavu. Pfiprava utitele na skupinové cvi-
¢eni musi byt Sir#i a diferencovana podle
jednotlivgch ué&ebnich skupin. Uc¢itel si
musi ufebni otdzky nejen promyslet, ale
poznamenat si i své propolty, zddvodn&-
ni a zavéry. Autorské materidly by mély
ponechat moZnost variantni volby. Postu-
pem doby bude vhodné do skupinovych
cvigeni vnaSet i prvky valetné hry nebo
velitelsko-Stabnich cvi¢eni (napf. potinaje
druhym roé&nikem]).

DilleZité misto v budovani teorie vy- .

udovéni taktice maji vyutovaci prostied-
ky. Dnes se pouZivaji riizné technické vy-
ufovaci pomiicky a stroje, které se mnoh-
dy ne zcela uvaZen& zavadéji i tam, kam
nepatfi. To se tyka i vybavy specidlnich
uceben a kabinetd vSevojskové taktiky,
Které je tfeba budovat s rozvahou na
zdklad® zkoumaéani jejich pedagogického
prinosu, komplexnosti ve vyuce a systé-
inu vzdeélani.

Neméné zavaZny kol Ceké& na useku
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utebnich“ textii. Zde bude tFeba prozkou-
mat- potfebu zékladnich ué&ebnich textd
udebnic, jako zdkladnfho materidlu a da-
le soubor skript a cvi¢ebnic. Mnohé pted-
nasky a $kripta ,zastaraly“ a neodraZeji
dynamicky rozvoj védniho oboru, jiné
jsou piilis dogmaticky poplatné Fédiim
a nerozvijeji tvirci my3leni. Bude nutné
posoudit, zda jsou vyhodna skripta pro
jednotlivé organizacni stupné a druhy bo-
je, nebo takova, kterd zahrnuji napf. cely
takticky sutpefi. Kromé toho bude tfeba
vypracovat programové ucebnice.

- Organickou soudasti programu budo-
vani metodiky vyucovani taktice je zkou-
mat osocbnost utitele. Ve vyulovani tak-
tice se pln& uplatiiuji i osobité hodnoty
ucitele, jeZz by mé&ly zarufovat daspé&ch
jeho prace. Zejména by bylo vhodné ob-
jektivné prozkoumat poZzadavky na vse-
obecné a odborné vzdé&lani uclitele takti-
Ky, jeho Zivotni a odborné zku3enosti, da-
le pozadavky na jeho priibéZné vzdé&lava-
ni a metody pPipravy ufiteld na rdzné
druhy a typy zaméstnani. U&itelé nejsou
zvani na predvadéni novych zbrani, ukéz-
kova - cviteni (s novou problematikou)
apod. Ugitelt nenf ani plné vyuZivdno pfi
rozpracovani novych otdzek. V takové
praxi vznikaji Skody jak na strané ucite-
Ii, tak i na stran& vojsk.

Dal$im problémem je potieba vice zvy-
raznit osobnost uditele plnym rozvijenim
jeho profesionaln& kladnych hodnot. Pak
bude moZné vyuZit ve vyu&ovani, podle
potFeb jednotlivych zamé&stnéni, ,velitel-
skych® nebo ,3tdbnich“ typd uditelil tak,
aby se rozvoj posluchacl opiral i o urdi-
té vzorné jednéani udcitele.

Na vojenskych vysokych 3kolach bude
nutné vypracovat metodiku vyucovani tak-
tice, zvlasté vzhledem k prestavb& Skoly.
Vybudovanim této metodiky by bylo vhod-
né povefit tym, sestaveny nejen z védec-
kopedagogickgch  pracovnikii  vysokych
3kol, ale i z veliteld a prisludnikd Stdbu
od vojsk.




Vojenské umeni

Plukevnik Ing. Milan Slade¢ek, DrSc.
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V posledni dob& se Fada teoretickych praci na strdnkdch odborného vojen-
ského tisku zabyva problematikcu vojenské doktriny stdtu. Z mnohych vyplyva
snaha po dokonalej$i definici samotného pojmu a teoreticky se zdiivodiiuje
obsah skutkové podstaty pojmu a oblasti politické, ekonomické, vojenské a
jiné) do kterych vojenska doktrina stadtu zasahuje nebo ze kterych se tato
wformuje”.

I kdyZ neni sporu o tom, Ze ,pfisobnost” vojenské doktriny stdtu nelze ome-
zit pouze na ozbrojené sily statu nebo jejich koalice, méa jeji ,vojenskd &ast“
pfimy vliv na jeji formovani a soufasné ve zpétné vazebni funkci siln& ovliv-
fiuje celkovou politickou doktrinu statu. V celé fadé pfipaddi ma ,vojenska ¢4st"
limitujici funkci pro ostatni.

V ¢lanku nechci vycislit a obsahové uvést struény popis vSech opatfenf
Jvojenské ¢asti“ vojenské doktriny stdtu, ale chci upozornit jen na n&které
z nich, které vyrazné& vystupuji do popfedi. RovnéZ i v nézvech jednotlivgch
stat! si neCinim ndrok na terminologickou presnost. Obsahové se jednotlivé
stati prolinaji, dopliiuji nebo podmiiuji.

Zakladnim smyslem ¢lanku je obrdatit pozornost zainteresovaného d&tenéare
na urc¢ité konkrétnosti (na rozdil od obecné teoretickych tvah v této proble-

matice), které tvofi ,vojenskou &ast“ vojenské doktriny stdtu a dmysln& po-
mijim ostatni Cdsti doktriny.
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CHARAKTER PRISTI MOZNE VALKY

Tento je urovan nejen politickymi, ekonomickymi, technickymi a geogra-
fickymi ¢initeli (kromé Fady dalSich), ale i Cist& vojenskymi. Proto mé velky
vyznam i ur€eni charakteru priSti moZné védlky na zdklad& védeckého pFedvi-
déni, vyplyvajiciho z vojenskotechnickych zvlaStnosti vAalky, jejtho vzniku a
pribghu. Studiemi o chrakteru priSti moZné vilky se zabyvaji vojensti teoreti-
kové, zejména v Casové historickych intervalech mezi vdlkami. Zavére¢né faze
prvni svétové valky naznacily nové moZnosti pouZiti bojovych chemickych la-
tek, tankQ a letadel. VSechny teoretické prdce pfed druhou své&tovou vélkou
braly v tuvahu tyto nové zbrané&, které modifikovaly charakter druhé svétové
valky. Ovliviiovaly rozhodujicim zpiisobem ,vojenskou &ast“ doktriny, ve zpét-
né vazb& pak kromé jiného ekonomiku jednotlivgch zemi, které se piipravo-
valy na véalku, vystavbu ozbrojenych sil atd. Druhd svétovad valka vynesla do
popfedi moZnost Sirokého vyuZiti jadernych zbrani a raketovych nosi&li, které
rozhodnym zpdsobem — budou-li pouZity — ovlivni charakter pFisti moZné
valky (to nehovotime o pouZiti biologickych zbrani, umélych druZic apod.). Na
zdkladé takovych studii a podkladii miZeme cilevédomé& pldnovat a realizovat
vystavbu ozbrojenych sil, stanovit posloupnost této vystavby jak v oblasti po-
tetniho stavu, organizacnich struktur, dislokaci sil a prostFedkii, tak i vyroby
a dovozu vyzbroje, techniky, materidlnfho zabezpeceni vSeho druhu i piipravy
kddrl. UrCeni charakteru pristi moZné valky ma kromé& toho i pfimy vliv na
vystavbu materidln& technické zdkladny pro ptipad valky, na organizaci civilni
obrany v celém jejim komplexu, rozmistovani vyroby nezbytné pro valku, tvor-
bu a rozmisténi stdtnich mobilizacnich rezerv, zajidt&ni sprdvniho Fizeni stétu,
zapojeni civilntho obyvatelstva k plnéni vojenskych a polovojenskych tukold
pri obrané teritoria apod.

I stanoveni viech dal3ich ,vojenskych ¢asti“ vojenské doktriny zévisi na
uréeni charakteru pFiSti moZné valky.

7 uvedeného je zifejmé, jaky vyznam maji védecky zdlivodnéné a Kritické
teoretické prace zasvécené charakteristice priSti moZné valky. Z celé oblasti
.vojenské casti” doktriny ma& sprdvné ohodnoceni charakteru pfristi moZné
valky prioritni vyznam.

MOBILIZACNI ROZVINUTI OZBROJENYCH SIL A POLOVOJENSKYCH
ORGANIZACI

Soucasné ozbrojené sily i polovojenské organizace naprosté vétsiny statil
svéta jsou na uréitych mirovych pocetnich stavech. Maji vypracovdna opatfeni
k jejich rychlému doplnéni a rozvinuti na valetné pocetni stavy. Vojenska
potieba sil a prostfedkll je v primé vazbé s moZnostmi ndrodniho hospodé¥stvi.
Cim vice je rozvinut pramysl, zemé&delstvi, véda, ¢im je produktivita prdce
i efektivnost celého narodniho hospodaistvi vyssi, tim jsou lep$i moZnosti udrZo-
vat veétsi ozbrojené sily v mirovych podminkéch, vybavit je nejmoderné&jsi bo-
jovou technikou a omezit jejich rozvinovani pfi zah&jeni valky.

Zplisob mobilizacniho rozvinuti ma v podstaté dva vné&jsi projevy:
a) vSeobecna mobilizace, kterou miiZeme vyhldsit a provést jediné vefejne,

b) ¢astetna (popripadé rozloZena do nékclika etap), kterd& miiZe probihat
bud jako oteviend, nebo skrytd (utajena).
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MozZnosti skryté mobilizace postupné& ztrdceji na vyznamu, protoZe kaZdy§
vétsi rozsah skryté mobilizace nemiiZe ujit obecné pozornosti. Soudobé tech-
nické prostiedky strategického prizkumu poskytuji takové moZnosti, které
v minimdlnim ¢ase uvédomi protivnika o takovych opatifenich.

Metodika priib&hu mobilizace zévisi na celé Fadé &initeld.

Rozpracovani zavérli vojenské doktriny v oblasti mobilizaénich p¥iprav na
konkrétni podminky naseho stéatu vyzvedaji do popfedi metodiku teritoridlniho
doplng&ni, kterd urychluje cely proces mobilizace (zejména uvédomovéani o mo-
bilizaéni povinnosti, pfepravu osob, techniky atp.). To ve svych praktickych
diisledcich ovliviiuje evidenci osob, techniky z hlediska prfeduréeni a celou
metodiku mobilizaéniho pldnovani.

Hlavni zdroj mobilizaéniho dopliiovani pfedstavuji vojensky vycvitené zé&-
lohy z osob, které ukonéi zédkladni vojenskou sluZbu a pFechdzi do zélohy a
podléhaji vojenské evidenci. DalSim zdrojem jsou nové ro&niky nebo osoby,
které z rfiznych pficin vojensky vycvik nemaji. Tyto pFedstavujfi mobiliza&ni
hodnotu aZ po urcité dobg, po kterou ziskdvaji potfebny vojensky vycvik.

Nejsou-li zavéry vojenské doktriny pro oblast vystavby ozbrojenych sil do-
state¢n& védecky zdivodnéné, ztrdceji-li na perspektivnosti, coZ ve svych di-
sledcich vede k &astym reorganizacich ¢i redislokacim, nerovnomé&rnému pfe-
zbrojovéani apod., je nutné srovnateln& &asto meénit mobiliza&ni plany, pFecvi-
¢ovat zélohy.

Mobilizaéni rozvinovdni a formovéni uritych specidlnich tGtvard (doprav-
nich, nemocni¢nich, spojovacich napf. pozemnich kabeld — opravérenskych
apod.) nemusi uskuteéiiovat vojenské orgény, ale rlizné civilnf ministerstva,
resorty stdtni sprdvy nebo organizace.

Jaké povinnosti pf¥edchédzeji v mobiliza¢nich pFipravdch na uvedené orgény
— to predstavuje konkretizaci z4vérdl vojenské doktriny v dané oblasti, kterd
uréuje i rozsah i zpilisob mobilizaéniho rozvinuti ozbrojenych sil a polovojen-
skych organizaci.

OPERACNI PRIPRAVA STATNIHO UZEMI

Predstavuje piipravu a realizaci celé §kdly — vé&tSinou investi&nich opatient,
zahrnujicich vystavbu nebo ovlivné&ni v¢stavby silni¢nich a Zelezni&nich komu-
nikaci, mostll, objezdli dileZitgych komunika&nich uzldi a primyslovych center,
pFipadné vystavbu opevné&ni, leti¥t (pi¥istdvacich ploch), spojovacich tras, z-
loZnich telekomunikaénich zafizeni a uzldl, jejich obchoddi, skladist, produkto-
vodidi, nemocnic, tGkrytli, minovych polf a zéatarasli, zdloZnich radiolokad&nich
2 naviga¢nich zafizeni a dalsi.

Strohé vyjmenovéni opatieni ukazuje na rozsahlost takovych opatfeni, ktera
pripravuji jak ozbrojené sily, tak i rizné resorty stétni spravy.

Z uréitého pohledu i metody zkouméni obsahu popisované ,&asti“ vojenské
doktriny stdtu, jakym je opera¢ni pfiprava statniho tzemi, miZe vzniknout do-
jem nebo pochybnost, zda tato je skute&nou ,&&sti“ vojenské doktriny nebo
je diisledkem konkretizace rozpracovanych plénii pfedpokladaného ozbrojeného
zépasu. Podle mého nézoru jde v daném piipadé o oboji. Zadsadni zav&ry pro
tuto oblast stanovi vojenskd doktrina. Toto tvrzeni mohu ilustrovat p¥fkladem
z vlastni historie naSeho stdtu v obdobi pifed 30 lety. Zavéry vojenské doktriny
pfedmnichovské CSR ovlivnily koncepci obrany stdtu opFenou o postupné& bu-
dovana opevnéni stdtni hranice na exponovanych opera&nich smérech. Tato
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koncepce vychézela téZ z piedpoklddaného zdsahu ozbrojenych sil tehdejsich
spojencli. Neméli jsme dostatek vojenskych sil na p¥ikryti 2000 km dlouhé
ohroZené statni hranice. Vybudovani opevnénych pasem — soulésti operaéni
pFipravy stdtniho uzemi — bylo realizaci zdvérii tehdejsi vojenské doktriny.

V soucasnych podminkdch s ohledem na charakter pii§ti moZné vélky za
hrnuje v sob& vy3Se vyjmenovand Skdla opatfeni v oblasti opera¢ni piipravy
statnfho tzemi vlastni realizaci doktrindlnich z&vérli postupné& transformova-
nych prostfednictvim strategie a rozpracovanych pldand predpoklddaného
ozbrojeného zdpasu.

VOJENSKE PRIPRAVY V NARODNIM HOSPODARSTVI

Krom& opatfeni v operaéni p¥ipravé stdtniho tizemi, které maji pFfimy nebo
nepfimy vliv na narodni hospodéfstvi, je nutné na zdkladé doktrln&lnt,'ch zésad
a z nich vyplyvajicich propoétli stanovit rozsah mirové zbrojni i ostatni vo-
jenské vyroby a jeji rozvinuti za valky ke kryti materidlnich potfeb ozbroje-
nych sil. Tato opatfeni sice spadaji do oblasti ekonomické &asti stadtni vojenské
doktriny, ale v celé fadé oblasti jsou pifimo ovliviiovdna ,vlastni vojenskou
¢asti“ doktriny. Zp&tna vazebni funkce vojenské a ekonomické ¢asti vojenské
doktriny stdtu je v této oblasti vyrazna.

Rada tdchto opatfeni se vyjadiuje pojmem mobiliza¢nich p¥iprav primyslu
a pojmem statni mobilizaéni rezervy, které umozni a zabezpeci rozvinuti va-
letné vyroby, didle pak dopravy, spojeni apod. pro pot¥eby ozbrojenych sil.

Z vojenského hlediska maji velky vyznam pfedem p¥Fipravené zasoby vy-
zbroje, bojové techniky a materidlu, na Casové zna¢né diferencované obdobi,
které musi vystalit aZ do doby ptechodu primyslu na véaletnou vyrobu (va-
leény vgrobni program).

Stanovit sprdvné& vy3i téchto zésob, limitovat Casové obdobi pro nezbytny
ptechod té které vyroby na véalefnou, to jsou problémy na které musi dit za-
vaznou odpovéd vojenskd dokirina.

S touto problematikou tzce souvisi dalSi praktické dtisledky:
—,zprostovani“ urgitych vyrobnich sil od povinnosti vojenské sluZby (k ne-

zbytnému zajist&ni neruSeného chodu nérodniho hospodéistvi),

— evakuace urenych vgrobnich podniki,

—~ piipravy v dopravé (zejména Zelezni&ni) véetn& zaloh paliva, vlakov§ch
~ souprav, lokomotiv s ndhradni trakci, zdloZniho materidlu (kolejnic, mostd)
L. k obnovovacim pracim apod.,

— piipravy ve spojich, k vytvdieni novych priibéhli spojovacich cest k zajiste-
““ni veleni,

— pFipravy ve zdravotnictvi apod.

PLAN URCUJICI ZPUSOB VEDENI OZBROJENEHO ZAPASU

" Tento vyplyva z politickych cilii valky statu stanovenych vojenskou doktri-
nou a které v podstaté urcuji tukol ozbrojenym sildm. Samotny stav ozbrojenych
sil, tzn. jejich pocet, vyzbrojeni, vycvi¢enost, moZnost jejich rozvinuti, sestava,
sily, prostfedky a uskupeni protivnika spolu s pfedpoklddanym zdmyslem jeho
Cinnosti, jsou ve zpétné vazebni funkci vymezujicimi Ciniteli rozsahu a obsahu
GKkolu stanoveného ozbrojenym- silam pro konkrétni dobu.
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Stanoveny tkol uloZeny ozbrojenym sildm pro vedeni ozbrojeného zapasu
rozpracovdvd generdlni Stab, popFipadé i urtené niZsi 3taby. Cim je nebezpeéi
vzniku ozbrojeného zdpasu akutng&jsi, tim se na rozpracovani konkrétnich dkoli
ucastni niZsi Staby.

V podstaté jde v zdvislosti na zavérech vojenské doktriny o rozpracovani
téchto zdkladnich zplisobl vedeni ozbrojeného zdpasu: titoku nebo obrany (p¥i-
padné& jejich kombinace a aplikace) a stanoveni ¢asové posloupnosti plnéni
ukold.

Ve svgch diisledcich rozpracovani planu ozbrojeného zdpasu, nékdy v riiz-
nych variantdch a stanoveni optimalnich variant za rfiznych podminek, ovliv-
fluje perspektivu i posloupnost vystavby ozbrojenych sil, jednotlivfch druhil
vojsk, sluZeb, orgénii veleni, ovliviiuje sestavu, dislokaci atd.

PFiprava jednotlivgch opatFeni vyplyvajicich z planu predpoklddaného
ozbrojeného zépasu se promitd nejen v opatFenich ozbrojenych sil, ale i re-
sortli stadtni sprdvy (ve zdravotnictvi, dopravé, spojich a dal3ich].

UvaZujeme-li zGZen&, miZeme posuzovat zpracovani pldnu pfedpoklddaného
ozbrojeného zdpasu za konkretizaci a obsahovou néplii vojenské strategie.
(TotéZ se tyka i operalni pfipravy stdtniho Gzemi, problematiky mobilizace
apod.) Zde je tFeba pFistupovat k problému velmi kriticky. Velmi &asto po-
uZivime pojmil strategie nebo doktrina. KdyZ pak zkouméme co tvofi vlastni
ndplii téchto pojmi, tak vétSinou zjistime, Ze ji dobfe nezndme (sdm se pod&i-
tdm mezi ty neznalé). Casto se obsahovd néplii obou pojmid prolin. Je to
diisledek toho, Ze jeden vychézi z druhého, vzdjemné se podmiiiuji a dopliiuji.
Uréitou pomfickou nam miZe byt obecng, v fadé teoretickych praci pouZivany
a uzndvany obsah vojenské strategie, kterd ma za tikol co nejvyhodné&ji kom-
bimovat akce ozbrojenych sil (v nich pak druhfi vojsk) a tcelné vyuZiti vojen-
skych prostfedkdi k dosaZeni urlitého stanoveného cile. PFitom je t¥eba ke
kaZdé uvaZované a ndmi pfedpoklddané vlastni akci pFedvidat moZné a pravds-
podobné reakce protivnika tak, abychom si mohli vytvoFit pfedpoklady k efek-
tivnosti vlastni &innosti. Tento dialekticky proces musi zahrnovat pFedvidéni
celého sledu udédlosti od zafdtku do konce splnéni daného strategického cfile.
Obecné lze Fici, Ze strategie ,pracuje s konkrétnimi prostFedky. Jejich celko-
vé mnoZstvi uréuje doktrina.

V této souvislosti je prospéSné podivat se na definice vojenské strategie
a doktriny pouZité v knize Vojenské strategie (V. D. Sokolovskij, Nase vojsko
1963):

Vojenska strategie je soustava védeckych poznatkli o zékonitostech valky
jako ozbrojeného zdpasu ve jménu ur€itych tfidnich z4jmii. Na zdklad® studia
valeénych zkuSenosti, vojenskopolitické situace, ekonomickych a mordlnich
moZnosti zemé, novych bojovych prostfedkll a ndzorli pravd&podobného protiv-
nika zkouma podminky a charakter piisti valky, zplisoby jeji pfipravy a vedeni
druhy ozbrojenych sil a principy jejich strategického vyuZiti, jakoZ i principy
materidlniho a technického zabezpeleni a zafizeni valky i ozbrojenych sil.

Zaroveii je to oblast praktické ¢innosti nejvyssSiho vojenskopolitického ve-
deni, vrchniho veleni a vy38ich 3ta4bli, pokud jde o uméni pf¥ipravit zemi na
vdlku a na vedeni ozbrojeného zépasu v konkrétnich historickych podminké&ch
(str. 19).

Vojenskd doktrina je vyrazem nézorid pfrijatych ve stdté na otdzky politic-
kého hodnoceni pFi§tf moZné valky, na otdzky vztahu stdtu k valce, uréeni
charakteru pi¥isti vdlky, piipravy zemé& na védlku v hospodéifském i mor4lnim
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sméru a na otézky vystavby a pripravy ozbrojenych sil a také zpilisobli vedenf
vélky. Pod pojmem vojenskd doktrina je tfeba tedy chédpat systém nézoril pfi-
jatgch ve stdté na zédkladni, zdsadni otdzky véalky (str. 53).

M. V. Frunze (Vybranda dila, NV 1953) definuje ,jednotnou vojenskou doktri-
nu“ jako teorii, kterd plati pro armadu daného stdtu a ktera stanovi charakter
vystavby ozbrojenych sil zemé&, metody bojové p¥ipravy vojsk, jejich vedeni na
zdklad& nézorli daného stdtu na povahu vojenskych tdkold, které stdt mé pFed
sebou i zplisoby jejich FeSeni jak vyplyvaji z tfidni podstaty stdtu a jak je
urcuje stupeil rozvoje produktivnich sil zemé& (str. 121).

A. Beaufre (Uvod do strategie, NV 1967): Strategie je um&ni zam&Fit silu
na dosaZeni politickych cild (str. 26).

Jak je z uvedenych definic zfejmé jsou vzdjemné vazby strategie a doktriny
nepopiratelné. Obsahovd C&st obou pojmli se vzdjemné prolind a podmiiiuje.
To vysvitd i z teoretickych praci (teoretické diskuse) k problematice doktriny
na strdnkdch casopisu Vojenskd mysl. Pro usnadnéni (zjednoduSeni) vztahl
doktriny a strategie jsem pro dany cil ¢ldnku vychézel z rozdilii obsahu obou
pojmd z knihy I. I. Vacetise ,O vojenské doktring budoucnosti“ (GIZ, Moskva
1923, str. 49—74) a knihy ,Uvod do strategie“ (gen. André Beaufre, NV 1967].

PRIPRAVA VOJSK A STABU

Naplii pFipravy vojsk a S$tabli ovliviiuje (v zévislosti na tkolech) organi-
zalni struktura ozbrojenych sil, materidln& technické vybaveni, zplisoby vedent
boje a operace, jejich vSestranné zabezpec€eni a délka vojenské sluzZby.

Vojenskd doktrina ovliviiuje pfipravu vojsk a $tdbl pFimo i nepFimo. PFimy
vliv vojenské doktriny nachdzf sviii odraz v bojové pohotovosti, jeji diferenciaci
pro urdité organizacni celky, v diirazu na procvi¢eni ur€itych, doktrinou a z ni
vyplyvajici strategickou koncepci predpoklddanych zpiisobli vedeni ozbrojené-
ho zédpasu, tak aby mirové stavy ozbrojenych sil mohly od samého zafatku
valky plnit dkoly vyplyvajici z doktriny (to v Z&dném pfipad& neznamenéd jed-
nostrannost zameéfeni pFipravy). Nepfimy vliv je v odborné pripravé a v pifi-
pravé k zvladdnuti vSech prostfedkd ozbrojeného zdpasu.

Rozsah a obsah praktické pripravy vojsk a S$tabili, jeji v3estranné zabezpe-
¢enf, je ovlivnhén ,ekonomickou ¢asti“ vojenské doktriny stdtu. Tato p¥imo
ovliviiuje ,spotfebu“ materidlu vieho druhu, munice, pohonnych hmot. V tomto
smyslu ekonomicka C&st doktriny urcuje prostfedky, které je moZné (za urci-
tych podminek nutné) vyélenit pro potieby ozbrojenych sil jak v miru, tak i za
valky (v tomto pFipadé jiZ nejde o pFipravu v pravém slova smyslu).

DISLOKACE VOJSK A ZASOB

Zavery vojenské doktriny ovliviiuji téZ dislokaci vojsk a zésob ozbrojenych
sil vieho druhu. KaZdé disloka&ni opatieni nese sebou Ffadu problémii ekono-
mickych i socidln& politickych, provdzenych znaénymi finanénimi i hmotnymi
nédklady, ubytovacimi podminkami, kddrovymi moZnostmi a Fadou dalSich, které
jsou od nich odvozeny. Disloka¢ni opatieni maji prfimou zavislost na dislokaci
a koncentraci sil i prostfedkd pF¥edpoklddaného protivnika, nachéazeji sviij od-
raz i v mobiliza¢nich opatfenich (napf. v teritoridlnim dopliiovdni). V miro-
vych podminkdch mé velky vyznam dosaZeni srovnatelné dlouhodobé perspek-
tivy v disloka¢nich opatFenich.
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Dislokace spolu s poZadavkem rozpt¢leni vojsk a zdsob je v mnoha pFipa-
dech podminéna historicky. VétSina investic pro potfebu ozbrojenych sil byla
realizovana v dob&, kdy neexistovaly jaderné prostifedky, kdy nebyly znamy
moderni bojové prostfedky k dopravé zbrani hromadného niceni na cil. To vede
k nutnosti vyuZivdni té&ch objektl a zaFizeni (nap¥. kaséren, skladii, opraven
apod.) vybudovanych v minulosti. Budovdni nové materidlné technické zéa-
kladny dislokace vojsk a zésob je ovliviiovAno zavéry vojenské doktriny.

Diisledky zmén vojenské doktriny v popisované ¢ésti se projevuji celd dese-
tileti a ¢ini nemalé obtiZe v mirové dislokaci vojsk a zdsob, kterd pfimo ovliv-
nuje zaujiméni operacni sestavy prostorové i Casové.

CIVILNI OBRANA

Rozsahld opatfeni v civilni obrané, ovliviiovand vojenskou ¢asti doktriny
trvaji prakticky od tficatych let v pfipravdch statu na vdlku. V minulosti se
koncentrovala do ochrany protiletecké (u nés odvozeny nézev: civilni proti-
leteckd obrana), kterd zahrnovala ochranu pred leteckym bombardovanim
destrukénimi i chemickymi prostfedky (predevSim plynem) a evakuaci.

V soudobé vélce, kdy velmi vyrazné vystupuje nebezpeci pouZiti jadernych
zbrani a raketovych prostfedki, vzrista vliv vojenské doktriny — jeji vojenské
¢dsti — na civilnf obranu. Svymi zévéry ovliviiuje opatieni k zabezpe&eni pod-
minek ¢innosti Fidicich orgédn@i stdtni spravy, chodu nérodniho hospodaistvi,
ochranu obyvatelstva pfed prostfedky hromadného niceni, likvidaci nésledki
pouZiti ZHN protivnikem a brannou pfipravu obyvatelstva na valku. Ovliviiuje
i vystavbu specidlnich vojsk a polovojenskych organizaci.

* *

V ¢lanku uvadim velmi stru¢ny popis (nékde jen upozornéni na né) nékte-
rych problémii z ,vojenské Casti“ vojenské doktriny statu, které maji rozhodu-
jici vyznam a od kterych se odvozuji dalSi. Uvedené problémy vyrazns, zejmé-
na se zp&tn& vazebni funkci, vzdjemnych vztazich a souvislostech, ovliviiuji
viechny ostatni Casti vojenské doktriny statu (politickou, ekonomickou atd.).
PovaZujeme-li vojenskou doktrinu za souhrn nézorid... je nutné p¥i rozpraco-
vani doktriny posuzovat jednotlivé jeji Casti jak samostatné, tak ve vzdjemnych
vazbach a souvislostech.

Stoji-li pfed ndmi Gikol z ak&éniho programu CSLA — vypracovéni &s. vojen-
ské doktriny, je tfeba si uv&domit o jak rozsdhly tkol jde. V této souvislosti
nebude na $kodu pFipomenout si z knihy , Vojenska strategie“ (V. D. Sokolov-
skij, NV 1963, str. 53):

»Vojenskou doktrinu nevymySli a nesestavuje jedna osoba nebo skupina
osob; vytvati se na zdkladé celé Zivotni praxe stitu, je vysledkem velmi slozi-
tého a dlouhého dé&jinného procesu vzniku a vyvoje statnich ideji. Proto je
vojenskd doktrina celostdtni.“

23



Generdlporuéik Ing. Vaclav Vitanovsky

BRAMMND T
SUISTEN [Tﬁﬁ@

A NOVE STATOPRAVNI

NSODRADANT

Predevsim chci Fici, Ze o problematice branného systému CSSR se nezaZalo
hovotit a psat teprve v posledni dob&. Dokonce i vyzkum v této oblasti mé jiZ
u nds svoji tradici. Na druhé strané ale si musime pfFiznat, Ze realizace spo-
lehlivého systému zna¢né zaostdva. Pravé proto se v posledni dob& dostava
znovu otdzka branného systému do popfedi nejen zajmu, ale i snah o jeho
brzkou realizaci.

Na celoarmadni konferenci komunistit Ceskoslovenské lidové armdady v Bra-
tislavé ve dnech 9.—11. ¢ervence 1968 fekl pfedseda vlady Ing. OldFich Cer-
nik mimo jiné, Ze ,budeme Fe$it brannou politiku a Ceskoslovensky branny
systém jako souldst naSich politickgeh koncepci, odpovidajici tradicim a po-
sldnim na$ich ndrodit v 3ir§im evropském a socialistickém spoleéenstvi. Proto
nemiZeme vid&t ozbrojené sily izolované&, nybrZz vZdy jen v nejtésné&jsich vzta-
zich k nasim celkovym zajmim politickym, ekonomickym a zejména ve vztahu
k teskoslovenské zahranic¢ni politice®.

Akéni program Komunistické strany Ceskoslovenska upozoriiuje na to, Ze
.je nutné vénovat ndlezitou pédéi provddéni branné politiky v nasem stdté.
V této souvislosti je tFeba usilovat o nd$ aktivni podil na koncepci vojenské
doktriny stdtii VarSavské smlouvy, o upevriovdni obranné schopnosti na$eho
stdtu v souladu s jeho potrebami a mozZnostmi, o jednotné komplexni chdndni
otdzek obrany se viemi problémy vystavby socialismu v celé nasi politice véet-
né branné vjchovy”.

Nakonec na tuto skutecnost reaguje i Akéni program na$i lidové armady,
ktery ve stati 1II pod bodem 2) hovofi o rozpracovdni a realizaci zdsad bran-
ného systému CSSR.
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V ¢lanku chcei kratce zhodnotit dosavadni systém a ukézat na jeho nékteré
nedostatky pod zornym thlem novéhc postaveni stadtnich a stranick¢ch orgénd
v fizeni.

V neposledni mife chci zhodnotit nékteré ndzory na branny systém CSSR
pod zornym iuhlem zdkona o novém statopravnim uspofddani CSSR, tj. vypofa-
dat se s timto systémem v duchu tohotc zdkona.

-

Piedesilam, Ze v roce 1967 a dlouho pfFed tim bylo vykonano velmi mnoho
préace, aby branny systém statu predstavoval ucelenou integrovanou soustavu
viech opatfeni, ktera se jakymkoliv zplisobem dotykaji otdzek obrany naseho
stdtu. Funkéni orgédny i teoreti¢ti pracovnici reagovali pfitom na ty nédzory na
charakter pPisti moZné valky, ve které se hodnoti jako vélka jadernd, sv&tova,
koali¢ni, jako tfidni sraZeni a podle formy jejiho vedenf by to zfejmé byla
véalka, ve které se setfe do znaCné miry déleni na pole a zapoli. Od prvnich
okamzZiki by do této valky bylo zavlefeno obyvatelstvo vSech zuacastnénych
statl a disledky takového valky by pocitilo v podstaté a najedncu celé na-
rodni hospodéfstvi.

KdyZ byla pfFijata takovato teorie a takovyto obraz priSti moZné svétove
valky a jestliZe jsme soucasné prijali i ndzor, Ze zahdjeni takovéto valky neni
vylou¢ené jako nenaddlé, pak z toho jasn& vyplyvaji i ndroky na pfipravu statu
na takovouto vélku.

V3echny problémy, které musime v této oblasti vyreSit zahrnujeme pod po-
jem branny systém stdtu.

Pfed rokem 1967 existoval urc¢ity model tohoto systému. NemiiZeme Fici, Ze
to byl model $patny. Celou soustavu pronikala my3lenka centralizovaného ¥i-
zeni v3ech opatfeni pFfipravy i vedeni stdtu za véalky, snaha o maximalni akce-
schopnost vSech prostfedkili, kterymi stdt mohl a musel by tedy reagovat na
jakoukoliv mimofddnou situaci. Nade predstavy o piisti moZné valce byly tedy
disledné uplatnény v tomto principu — principu centralizovaného rizeni.

Zmin&ny model mél ovSem i Fadu nedostatkii. Model vychéazel z toho, Ze
v té dob& existovalo administrativné direktivni Fizeni. Komunistickd strana
Ceskoslovenska v celé fad& pfipadti nahrazovala svou ¢innosti vladu republiky
a cely model vychdzel i z toho, Ze byla slou¢ena funkce prvniho tajemnika
KSC s funkci presidenta republiky, vrchniho velitele ozbrojenych sil naseho
statu.

Systém fungoval na principu komisi obrany jednotlivgych vyborii Komunis-
tické strany Ceskoslovenska. Predsedy téchto komisi byli prvni tajemnici t&ch-
to vybori. UvaZime-li, Ze i organizace apardtu UV KSC byla takov4, Ze praktic-
ky tvofil stinovou vladu, pak se ani nemiiZeme divit tomu, Ze pravé v této
velmi dileZité statni funkci byla tloha vlady velmi znac¢né potladena. Je sice
pravda, e sama formalni stranka organizace aparétu UV KSC by nebyla rozho-
dujici, kdyby ale souCasné nebyla pretendentem k takovému stylu a metodam,
Ze apardt rozhodoval prakticky o vSem.

Tento model se dostal do rozporu s linii, kterd byla schvalena na lednovém
plénu UV KSC. Dostal se do rozporu hlavné proto, Ze na plénu bylo rozhodnuto
o oddé&leni funkce prvniho tajemnika UV KSC a presidenta republiky a bylo
dale rozhodnuto, Ze napriSt€ nebude strana nahrazovat vlddu republiky jako
nejvy3si orgdn vlddy tohoto stdtu. Bylo tedy nutné pFistoupit k FeSeni problému
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branného systému z novych pohledd. Bylo tfeba podrobit kritice dosavadni stav,
pouZit kladného a zbavit se toho zdporného co v dosavadnim modelu bylo.

Dosavadni praxe byla takova, Ze Komise obrany PFedsednictva UV KSC fe-
gila zdsadni koncep&ni problémy obrany stdtu a ptedsednictvo UV KSC pak
pievdZné otdzky ekonomického zabezpefeni problematiky obrany. Bylo jisté
spravné, Ze vrcholovymi otdzkami obrany se zabyval maly orgdn a Ze byly tedy
uplatnény specifické otdzky utajeni nesmirn& vaZnych skute¢nosti, na druhé
strané vSak byla tu snaha Fe$it v tomto orgédnu v3echno a zcela vyloudit z Fe-
Seni problematiky obrany takové orgény jako je Narodni shroméZdéni a vldda
republiky. Nérodni shromé&Zdénfi jako nejvy33i orgdn lidu ve stdté — zékono-
darny organ — nemohlo plnit dstavni funkce. PFipoteme-li k tomu i to, Ze
vldda republiky rovnéZ nemohla disledn& plnit své funkce, pak doch&zime
k zdvéru, Ze platny systém nevylutoval néktery subjektivismus. Ten byl do
znadné miry znésoben i tim, ¥e apardt OV — jeho 8. odd&leni — bylo obsa-
zeno lidmi, ktefi nemé&li dostatek vojenské praxe a znalosti. Pak se tedy ani
nemiiZeme divit, Ze krom& subjektivismu byla néktera rozhodnuti poznamenéna
i nedokonalostmi, vyplyvajicimi z malé znalosti problematiky vojenstvi.

Ministr nérodni obrany byl sice ¢lenem Komise obrany, ale byl to prakticky
jediny vojensky odbornik. Hlas 8. oddé&leni &asto pfevaZoval i nad jeho ming&-
nim. Tento stav byl ostfe kritizovdn na lednovém plénu, byla kritizovdna prace
apardtu UV a v ném i 8. odd&lenf. Nedostatkem bylo i to, ¥e &lenem Komise
obrany nebyl néacelnik generdlniho Stdbu, tj. ten vojensky funkcioné¥, ktery
vlastné nejdiileZit€j$i materidly pro zaseddni Komise obrany piedkléddal.

Byly ovSem i nedostatky jiného charakteru. Komise obrany byla zahrnovéna
mnoZstvim materidlli, ¢asto méné dileZitjch a na FeSeni z4sadnich zbyvalo
ménd c¢asu. Tento stav ale mohl i vyhovovat nékterym funkciondfim v tom
smyslu, Ze si ka¥dé i sebe nepodstatn#j¥f rozhodnuti dédvali ,posvétit* v Komisi
obrany a za timto rozhodnutim se pak bylo moZné schovat.

Myslim si, Ze i z analyzy t&chto skuteZnosti je tFeba vyjit, budeme-li chtit
vytvofit takovy model Fizeni branného systému, ktery m& odpovidat soudobym
poZadavklm.

Chci ukédzat na nékteré okolnosti, které zi'ejmé& bude t¥eba vzit v Gvahu p¥Fi
dalsi prdci na branném systému stétu.

Chceme-li pro budoucnost redln& uplatnit vSechny funkce vlddy a Nérodniho
shromé#dénf v duchu ak&niho programu KSC a programového prohla3eni vlddy,
bude to vyZadovat pln& promitnout movy zplisob uplatiiovdni vedouci ulohy
strany i na tseku obrany stétu.

Brannou politiku by méla v souladu s celkovou koncepci rozvoje nasi spo-
leénosti rozpracovdvat — pii vyuZiti védecké fronty — Komunistickd strana
Ceskoslovenska. V jejifm rdmci pak by se méla plnohodnotn® rozvijet stdtni
politika, kterou urfuje podle dosavadnich pravomoci N&rodni shromé&Zdéni,
president a vl4da.

Vojenské politika by se mé&la stat nedilnou soulésti celkové politiky strany,
ale i vedeni stdtu, aby tak vyjadfovala skutetné poti¥eby obrany zems, aby
brala v dvahu i jeji moZnosti a byla na drovni souasného spolefenského
poznéni.

PF¥i tvorbé takovéto dlouhodobé koncepce branné politiky by se mélo vy-
chédzet z toho, ¥e strana nemliZe byt jedingym monopolnim sprdvcem spoleé-
nosti (i kdyZ si musf zachovat svoji vedouci tdlohu a predeviim v oblasti
obrany), ale celym svym posldnim a praktickou politikou usiluje o svoji ve-
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doucf tdlohu. Usiluje ale sou¢asné i o to, aby kaZdy ob&an citil, Ze neni pouhym
objektem, ale Ze je i subjektem politiky.

Na zédkladg& téchto vztahil je tfeba formovat vazby strany na otézky obrany
republiky, strana upous$ti v nékterych pfipadech od principu piimého Fizeni
ozbrojenych sil. To ale vyZaduje, aby se na tomto Fizeni podilely odpovédné
statni orgédny, aby bylo plné vyuZito vSech vnitfnich sil a rezerv v celé spo-
le¢nosti.

JelikoZ bylo rozhodnuto o oddé&leni funkce presidenta od funkce prvniho ta-
jemnika OV KSC, byly vytvofeny né&které nové podminky i pro FeSeni problema-
tiky branného systému stétu.

Vladni prohld3eni ukldda ustavit Radu obrany stdtu jako orgédn pro Fizeni
vrcholovych otdzek obrany statu a uklddd pfipravit pfisludny tdstavni zdkon.
PFitom je tFeba vychézet i ze zdkona o federalizaci.

Myslim, Ze z&kladem musi byt, aby tstavni pravomoci presidenta republiky
jako vrchniho velitele ozbrojenych sil CSSR zlistaly zachovany. Naopak jeho
funkce by méla byt jesté aktivné&jSi zejména proto, Ze pfi rozdé&lené funkci na
tajemnika a presidenta je moZné, aby svoji funkci vrchniho velitele vykonéval
president republiky pIné&ji.

Je tfeba ddt do souladu i pravomoci Néarodniho shroméZdéni. Je zapot¥ebi
vid8t v ném voleny orgén, ktery musi bdit nad tim, aby v3echno co se ve stété
déje — tedy i v oblasti branné problematiky — bylo v souladu se zajmy lidu
tohoto stdtu. Narodni shroméZdéni by tedy mélo mit prdvo kontroly vSude tam,
kde je to potFebné. Mé&lo by kontrolovat resortni ministry jak plni své povin-
nosti ve svém resortu v otdzkdch obrany. Mélo by sledovat jak se efektivn& vy-
uZivaji prostfedky na obranu a jak ob¢ané naSeho stdtu plni svoji brannou
povinnost. Jisté na neposlednim misté by se Néarodni shromé&Zdéni mé&lo ubez-
petovat o tom, Ze pfedklddané ndvrhy zdkondi v oblasti obrany jsou v sou-
ladu s na3f vnitfnf i zahrani¢ni politikou. Z tohoto dfivodu byl zFizen v Néarod-
nim shromdZdéni branny a bezpe¢nostni vybor, kter¢ jako odborny orgén
Néarodniho shroméZdéni viechny uvedené otdzky neptetrZité sleduje.

Vlada republiky pak, jako nejvy33i vykonny orgén stdtni moci, musi plno-
hodnotn&, v duchu pfijaté linie, db4t na to, aby opatfeni obrany statu byla
uskuteciiovdna cilevédomeé, koordinované a v duchu pfijatych zésad.

Otdzky obrany jsou vSak velmi zdvaZné. Ve svét& se vyvinula praxe, pfi
které vrcholovymi otdzkami obrany se zabyva nevelky kolektiv lidi, nejvy3Sich
statnich a stranickych funkcionéid, ktel'i projedndvaji a schvaluji zdkladni li-
nii pro v3echna opatfeni obrany a podle této linie pak se pIni ostatni dil¢i
likoly a vSechna potFebna opatieni.

Jde v podstaté o takové problémy jako je zdkladni doktrinalni koncepce
stdtu, kde zminény orgdn — Rada obrany stdtu — by méla projedndvat a schva-
lovat pouZiti ozbrojenych sil jak v rdmci koalice, tak i zdkladni koncepci obra-
ny vlastnfho teritoria. Rada obrany stdtu by méla rozhodnout a vydat zékladni
linii pro pfipravu stdtu na védlku, méla by stanovit hrubé rozdéleni prostiedkil
na obranu a stanovit zdkladni proporce mezi jednotlivfmi komponenty této
obrany. Méla by se vyjadfovat i k zahraniéni politické linii v oblasti obrany
a ke viem opatfenim vnitropolitickym s ohledem na obranu statu. Tyto vrcho-
lové otdzky se zpravidla neprojednévaji v celém plénu vlady, mély by v3ak
byt pro vladdu zavazné a vlada by je pak méla viemi svymi opatfenimi reali-
zovat. Z toho myslim jasné vyplyva, Ze Rada obrany stdtu by fungovala podle
léto predstavy jako statni orgén vedle vlady k FeSeni vrcholovych otdzek obra-
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ny zem& a podobné jako vlada byla by za svoji ¢innost odpovédnd Né4rodnimu
shroméZdéni.

Rada obrany statu by méla sviij pracovni orgén, kterym by mohl byt nejlépe
generdlni $tab. [de totiZ o to, Ze generdlni 3tdb vé&tSinu otdzek, kterymi se
bude Rada obrany statu zabyvat, pro jeji zasedani pFipravuje. Z uvedeného pak
vyplyva, Ze nécelnik generdlnfho Stdbu by vedle své funkce lena Rady mohl
vykondvat i funkei jejiho sekretéfe.

Vldda republiky by pak podle zdvazné linie koordinovala a uvadéla v Zivot
v3echna ptrijata opatfeni. K tomu tG&elu by bylo sprdvné, aby pfi predsednictvu
vlady byl i potfebny pracovni aparat. Dnes takovyto orgdn pfFedstavuje ne-
davno instituovany odbor obrany a bezpelnosti predsednictva vlddy.

Na tomto misté se naskyta otdzka jak dal po vertikdle smérem ke krajim
a okresiim. Myslim si, Ze analogie neni v tomto pripadé na misté. JestliZe
Rada obrany stdtu je organem pro fFeSeni vrcholovych, koncepcnich otdzek
obrany stdtu a podle této koncepce vlada republiky ma funkci realiza¢ni, pak
je tfeba v podfizenych stupnich spatfovat vykonné orgény, kterymi jsou né-
rodnf vlady a ndrodni vybory. zminénych stupiii. Z usneseni vlady vyplynou
pro tyto orgdny jasné& ukoly, co a jak maji splnit v oblasti obrany a pljde jen
o to, aby znalosti obranné problematiky byly u t&chto stupiit Fizenf takové,
aby dkoly mohly kvalitné splnit. Plijde tedy o to, zda by nemé&l u ptedsedy
narodntho vyboru byt mens$i pracovni odborny aparédt, ktery by byl schopny
disledn& zabezpelit realizaci tkolll zejména na Gseku ochrany obyvatelstva,
hospodéafsko-mobilizaéni ptipravy, zabezpeeni mobilizace a potieb ozbrojenych
sil a jejich pln&ni pro pFfedsedu narodniho vyboru zajiStovat. Myslim si, Ze
to by zcela statilo. Nepiijde piece na zminénych podfizenych stupnich viibec
o rozpracovani néjaké koncepce, ale o funkci jednozna¢né vykonnou.

*

V dalsfm chci uvést nékteré nazory na budovani branného systému CSSR
z hlediska nového statopravniho usporadani CSSR.

PFi FeSeni tohoto problému si musime uvédomit, Ze existujf nékteré principy,
které musime v kaZdém prFipade respektovat.

Prvni z nich je ten, kdy FeSeni obrany republiky (pfi respektovani funkce
Rady obrany stdtu) je zaleZitosti federdlni vlddy. Jde totiZ o to, jak je Ctend-
Fam jisté znamo, Ze ve staté se otazkami obrany bude zabyvat federdlni vldda
a ministerstvo ndrodni obrany je ustiednim odborngm stdtnim orgdnem této
federdlni vlady. Plsobnost federdlni vlady a federalniho ministerstva nédrodni
obrany bude tedy celostdtni. Pri této prFileZitosti se ukazuje, Ze bude zfejmée
tieba se vypofadat i s ndzvem ministerstvo ndrodni obrany. Pojem ndrodni bude
zfejm& napfFisté pouZivan v souvislosti s narodnimi republikami a proto by asi
bylo sprdvnéjsi pro federalni ministerstvo pouZivat nazev ministerstvo obrany.
Bylo by spravné dosdhnout toho, aby FeSeni vojenské problematiky usnadiio-
valo a napomahalo realizaci zdkona o ¢&s. federaci.

Obranu statu je tfeba FeSit z celospole€enskych hledisek, tzn. je tfeba docilit
toho, aby obrana republiky byla nedilnou souéésti budovani nasi socialistické
soustavy, aby jeji rozvoj byl vZdycky ruku v ruce spajty s otdzkou soudasné

obrany. PFitom médm na mysli, Ze otdzky obrany nemohou byt zdleZitosti jen
ozbrojenych sil.
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Regeni vojenské problematiky bude muset vychédzet i z existence Rady obra-
ny stdtu jako stadtniho orgdnu pro FeSeni vrcholovych otdzek obrany tak, jak
jsem se o tom zminil jiZ vpredu.

Jednim ze zdkladnich prfedpokladi pro feSeni obranného systému v novém
statopravnim uspofddani by mélo byt také to, Ze zdkladni otdzky obrany musi
hyt plné ndvazné na ukoly vyplyvajici z koali¢nich zdvazkii ve VarSavské
smlouve.

S ohledem na to, Ze armdda bude pro celou Ceskoslovenskou republiku jed-
notnd, méla by byt i organiza¢ni struktura a dislokace vojsk nezévisla na tizem-
né administrativnim ¢lenéni, dokonce by méla byt prfednostné podfizena Gko-
lim ozbrojenych sil a vojenskym odbornym potfebdm. Zasobovani ozbrojenych
sil by meélo probihat metodami platnymi doposud, tj. spddovym systémem,
ktery se plné& jiZ 1éta osvédcuje.

Bude ziejmé tifeba se znovu zamyslet nad problematikou civilni obrany a
hospodaisko-mobiliza¢ni pripravy, které podle mého nazoru by mély byt FeSeny
disledné tak, aby navazovaly na statoprdvni uspordadéani, respektovaly vznik
samostatnych narodnich republik a jejich diferencovanou odpovédnost za ochra-
nu obyvatelstva své republiky. Na diruhé strané ovSem nelze opomenout i ng-
kterou potiebu centralizovaného veleni, hlavné u kadrovych jednotek CO, které
mohou tvofit a jiste i budou tvoFit pohyblivé zdlohy casto i s celostatni pii-
sobnosti.

Tak by bylo meZné zformulovat poZadavky na branny systém v podminkéch
nového stdtoprdavniho uspoiadani.

PFi vlastni realizaci branného systému CSSR bude tFeba vychazet ze zésad,
kterymi byl ovlivnén tustavni zdkon o ¢s. federaci.

Podle tohoto zakona bude tstavodarnou funkci plnit Federdlni shromdidéni,
které je dvoukomorové. V souctasné dobé pfi Narodnim shroméZdéni byl zFizen
branny a bezpecénostni vybor a myslim si, Ze tento vybor musi sehrat svoji do-
savadni ulohu i v novém Federalnim shromé&Zdéni. Nebudu opakovat nazory na
funkci tohoto vyboru, protoZe jsem se o ni zminil vpFedu. NejvySSim statnim
orgdnem vykonné moci ve staté bude Federdlni vldda. Federdlni vladda ve svém
sloZenf bude mit i pro cely stat jediné ministerstvo (ndrodni) obrany. Jako
pracovni organ predsedy vlady pro otdzky obrany, které budou ve vladé FeSeny
byl jiZ ziizen prFi pfedsednictvu vlady odbor obrany a bezpeénosti. Mél by byt
sloZen z odborniki, kteFi budou se znalosti véci dbat na Lo, aby tkoly obrany
byly diisledné plnény v duchu prijatych rozhodnuti jak Rady obrany statu, tak
i vlady.

O funkci Rady obrany statu jsem se rovnéZ zminil, chtél bych jenom upo-
zornit na to, Ze jeji poslani, podle mého nazoru, ziejmé& nedoznd zmén ani
v novém stitopravnim uspoiddani.

Jaké funkce bude v oblasti ocbrany plnit Ndrodni vldda a Ndrodni rada?

Vzhledem k tomu, Ze FeSeni otdzek obrany je v pravomoci federdlnich orgé-
nii, bude funkce Nérodnich rad a Narodnich vlad vykonna. Tylo stupné budou
problematiku obrany rozpracovavat ve svych specifickych podminkéch. Zfejmé
by bylo spravné, aby i tyto stupné& Fizeni mély vytvorfeny podminky pro kvali-
fikovanou préaci pii realizaci vSech opatFeni na Gseku obrany. Proto by ziejmé
bylo spravné i u téchto orgdntt mit odborny aparat, ktery by dokazal provadét
spravnou interpretaci vSech opatfeni obranného charakteru a po odborné vo-
jenské linii zajistil jejich cilevédomé splnéni.
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Co se ty&e Ndrodnich vgborid, i o nich jsem se jiZ vpfedu zminil.

Trochu sloZit&j§i bude zfejmé& otdzka Vojenskjch okruhi. Myslim si, Ze
vztah téchto velitelstvi k Ndrodnim raddm a Nédrodnim vladdm bude tfeba fesit.
Bude to v prvé radé v oblasti vztahi k tém sloZkdm ozbrojenych sil, které bu-
dou na jejich tzemi dislokovédna. Nejen ovSem to. Bude to i pfi teSeni vSech
specifickych otdzek obrany, hlavné& pak obrany teritoria.

Pokusil jsem se nastinit ty problémy, které bude tFeba Fe3it s ohledem na
nové podminky, které se v posledni dob& vytvofily a ukazat na ty skute&nosti,
které nesporn& budou mit vliv na budovani branného systému statu. Je nad
mé sily postihnout vdechno. Cht&l jsem Ctenédfe zorientovat a dat jim moZnost
o téchto dfleZitych v&cech premyslet.
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v potencidini vdlce

V této stati pouZivdm né&kolika termi-
ni, jejichz obsah se ne vidy jednotn& a
spravné chépe. Bude tedy Gfelné nejprve
objasnit obsah a vztah t&chto pojmil.

Frontou nazyvame prostor, v némzZ se
odehrévaj{ operace pozemnich vojsk a je-
jich vzdu3ného zabezpefeni. Zatimco za
prvni sv&tové valky to bylo velmi mé&lké
pdsmo, dané zhruba dvojnasobnym dostie-
lem dé&lostielectva (asi 20 km oboustran-
né linie dotyku), v druhé svétové vélce
se hloubka fronty zvét3ila plisobenim fron-
tového letectva a vyznacfovala se casto
prudkym pohybem. V potencidlni budouci
valce by hloubka fronty déle podstatng
vzrostla a mohla by ¢&itat 200 i vice km
oboustranné pomyslné ¢ary dotyku. V Sir-
Sim pojeti se uZivd pojmu fronta i pro
operaci s jejich tyly, technikou a zésoba-
mi. Pro prostorové vymezeni se pak uZiva
pFfesné&jsiho nazvu frontové pdsmo, v ném3z
plisobi vyS88i svazy prvniho operacniho
sledu se svymi svazy a jim podrizenymi
svazky, vcetn& tglového prostoru téchto
vysSich svazi,

Frontové pasmo je totoZné s pojmem
vyjadfovanym terminem pole, kterym se
oznatuje prostor, v némZ vedou operace
pozemni polni vojska.

Z terminu pole byl odvozen pojem 2za-
poli, kterym se oznacluje prostor, ktery
lez{ za timto ,polem“: zadind na zadni

hranici tylu vy$sich svazi prvniho ope-
ratntho sledu. Obsahuje uzemi vlastniho
stdtu (koalice) i obsazené uzemi ciziho
statu (koalice). Existuje-li druhd pozemnf
fronta (napf. prvni — zapadni, druhd —
vychodni), kon¢i zé&poli op&t na tylové
hranici vy38ich svazii operujicich na této
fronté. Oba pojmy — fronta a zdpoli —
jsou tedy pFimo spojeny s valeénou &in-
nosti stdtu a ozbrojenym zdpasem jejich
ozbrojenych sil.

Prostor zépoli miZe zahrnovat Wdzemi
(teritoria) v¥ech stati valtici koalice,
i izemi obsazeného stitu (koalice). Uzem-
ni rozsah zdpoli se méni podle zmén
v priibéhu pozemni fronty. Ma&-li protiv-
nik Gspéch, miiZe byt vlastni zdpoli men-
sii n;ai mirovy rozsah teritoria statu (koa-
lice).

Pojem zapoli nezahrnuje jen Gzemi, ale
celou materidlni i duchovni Kkulturu to-
hoto uzemf.

Ne&kteli autofi pouZivaji k oznaceni za-
poli jako synonyma nespravného terminu
.zfzemi“. Zatimco termin ,zapoli“ dobie
vystihuje néplii pojmu, tj. vSe co je ,za
polem“, termin ,zdzemi“ obsah pojmu
jasné nevyjadiuje.

Teritorium je obecné pfijaty termin
k oznadeni tzemi stdtu (koalice), vyme-
neného mezindrodné& uzndvanymi statnimi
hranicemi, se v8im co na tomto uzemi je,
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tj. s lidmi, jejich ideologii, statnim zfize-
nim, ndrodnim hospodarstvim, material-
nimi zdroji, dopravou, spoji, védou, kul-
turou a technikou. Teritorium se piekry-
va se zapolim, na rozdil od né&ho v3ak
neni zavislé na existenci fronty, ani na
jejim pohybu; jeho rozsah je relativné
neménny.

Teritorium stdtu nepiestdva existovat
ani v pFipadé, Ze je obsazeno nepfitelem.
Neni spojeno s existenci fronty, ales exis-
tenci statu. Zanikd tedy aZ se zénikem
statu.

V piipadé&, Ze je obsazeno nepfitelem.
stdvd se souldasti zapoli protivnika, ze-
jména pokud jde o vyuZiti vyrobnich a
pacit, lidskych a materidlnich zdroji a
dopravy. Jako pFiklad bychom mohli uvést
nékteré staty obsazené za druhé svétové
valky, napf. nékteré svazové republiky
SSSR, Francii, Ceskoslovensko. OKkupova-
na uzemi téchto stath byla pFinucena plni:
nékteré funkce zapoli pro okupanty; pfi-
tom v8ak plnila i nékteré funkce jako pi-
vodni teritorium, napF. v oblasti mezina-
rodniho préava, v ideologii i v bojové ¢in-
nosti: partyzanské boje, diverzni &innost,
povstani a celkovy odpor, ktery vazal
znatné ozbrojené sily okupanti.

Termin uzemi statu je vhodny spiSe
k vymezeni prostoru.t)

Teritorium CSSR je Gzemi naseho sta-
tu, vymezené statnimi hranicemi, pravné
stanovenymi Versailleskou smlouvou pii
vzniku Ceskoslovenské republiky v r. 1918,
upravenymi koncem druhé svétové valky.
Zahrnuje ve3keré obyvatelstvo, jeho spo-
letenské a statni ziizeni, pfirodni bohat-
stvi, zdroje a zé&soby, primysl, zemé&dgl-
stvi, védu, techniku a Kkulturu. Na3e teri-
torium je souldsti teritoria koalice stati
Var3avské smlouvy, se v3emi disledky
z toho vyplyvajicimi.

Vzhledem ke geografické poloze na3e-
ho statu patfime do prvniho strategického
sledu Var3avské smlouvy. To podmiiiuje
alohu a misto naSich ozbrojengch sil, i a-
lohu teritoria CSSR v potencidlni svétové
valce a podstatné ovliviiuje na3i vojen-
skou doktrinu.

Pro nase teritorium je charakteristic-
ké, Ze by se zahajenim valky zna&na &ast
leZela ve frontovém pasmu. To ovliviiuje
a komplikuje pfFipravu polnich | terito-
ridlnich vojsk 1 teritoria CSSR. Odliduje
to i pripravu teritoria naSeho stitu od
pfiprav druhosledovych statli VarSavské
smlouvy.

SOUCASNE PROBLEMY OBRANY A OCHRANY TERITORIA

V druhé svétové valce se bojovad &in-
nost v hloubce zépoli a na teritoriu pro-
jevila zejména jako

— bombardovéni strategického letec-
tva,

— ¢innost drobnych vysadkd zpravi-
dla ve spojenf s partyzanskou ¢in-
nostf,

— rozsahla partyzanska cinnost a li-
dova povstani v okupovanych ze-
mich.

Projevila se tedy S3ifeji, neZ jak se

s ni v piipravach pred valkou pocitalo.

Cinnost velkych vysadkil se nestala
pro zapoli typickou. Bylo jich pouZito
pomérné mélo a pouze v operaéni hloub-
ce fronty.

Bombardovaci dalkové letectvo, | kdyz
se b&hem druhé svétové valky vyvinulo
v strategicky prostiedek, nedosdhlo pifed-
pokladanych strategickych acinkii. Nesta-

1) V soucasné dob& se prosazuje na misto la-
tinského terminu teritorium“ &esky termin ,aze-
mi“, kterym lze pln& vystihnout i v3echny odvo-
zené terminy (,0zemni obrana“, ,Protipfiprava
statniho dzemi na valku“, ,Vojska uzemni obra-
ny" atd.). Podminkou zobecnéni tohoto terminu
vsak je jednowtné chdpani jeho obsahu, nejen jako
prostorového vymezenf, ale v celém rozsahu po-
jmu teritorium“.
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lo se rozhodujicim, ani hlavnim prostied-
kem vedeni vélky. Pres svoji mohutnost
nemohlo splnit strategicky cil vélky, kte-
r¢ byl ocfekéavan: razné& oslabit valeény
(ekonomicky, dopravni, morélni) poten-
cial protivnika.

Rozhodnuti o vysledku valky padlo jes-
té na pozemnich frontach.

Koncem druhé svétové véalky se usku-
te¢liovala obrana a ochrana teritoria:

— bojovou ¢innosti pozemnich vojsk
na frontéch,

— systémem protiletadlové obrany te-
ritoria (vCetn& systému hlasné a popla-
chové sluzby),

— bojem proti vysadkim a partyza-
nam,

— systémem civilni protiletadlové o-
chrany (CPO) obyvatelstva, valetného prii-
myslu a dopravy.

Bojovd ¢&innost v zdpoli, i kdyZ uz
v druhé svétové valce dosdhla strategic-
kych rozmérii, nefesila dosud samostatné
strategické cile valky a nebyla pro vy-
sledek valky rozhodujicei.

V budouci potenclialni svétové valce
by bojova &innost v zapoli obou valgicich




stran nabyla Kkvalitativhé novych rozmé-
ri a méla by v podstaté i jiny politicky
i technicky charakter neZ v minulé své-
tové valce. Pfesto je sprdvné vzit v dva-
hu vSechna pouceni z minulych vélek a
sledovat v historii stdle progresivn& stou-
pajici kiivku intenzity bezprostfedniho
projevu ozbrojeného zapasu v zapoli val-
¢icich stran.

Sama logika vyvoje naznatuje, Ze se
zéponli stdva stale vice nejem zasobujici,
ale i bojujici frontou valky.

7 charakteristickych ryst pristi sve-
tové valky a 2z charakteristik novych
zpiisobii vedeni soudobé globalni raketo-
vé a jaderné valky?) vvplyva i charakte-
ristika obrany teritoria jako jednoho
z hlavnich druhli strategické ¢&innosti a
také jako velmi duleZité souclasti obran-
neho systému statu (koalice).

Udery na zépoli bude nepfitel organi-
zovat jako jeden 2z hlavnich usekd své
valetné cCinnosti. Bude je tzce koordino-
vat s uddery na ozbrojené sily i s ostat-
nimi druhy valefné Cinnosti a uskuteciio-
vat je bude podle jednotného strategic-
kého plédnu vélky.

Proto ani obrana zidpoli nemiiZe byt
nyni FeSena odtrZen& od ostatni valecné
¢innosti. Bude se uskuteliiovat jako ne-
dilnd soucast veSkeré vale¢né Ccinnosti
stdtu (koalice) podle jednotného strate-
gického planu uzce koordinované s ostat-
nimi druhy véletné ¢&innosti.

Hlavnimi prvky obrany teritoria proto
dnes jsoun

— raketové a letecké jaderné udery
na ty prostfedky nepFitele, kterymi miZe
pfes frontu (nebo z kosmického prosto-
ru) napadat teritorium,

— udery pozemnich vojsk, které ne-
dovoli nepfFiteli proniknout pozemnimi
vojsky na teritorium stdtu (koalice) a
naopak presnou bojovou ¢&innost na jeho
Gzemi, vyFfadi z c¢innosti jeho prostfedky
jaderného napadeni, letist& zédkladny,
sklady jaderné munice atd.,

— protivzduSnad obrana statu (koali-
ce), vcetn& protiraketové a protikosmické
obrany,

— pozemni
(koalice).

Hlavnim druhem strategického zabez-
peteni obrany teritoria je ochrana oby-
vatelstva a celého teritoria statu (koa-
lice) proti zbranim hromadného nieni.
Nikoli vSak ochrana pojatd ve smyslu

teritoridlni obrana statu

redakce mar-
NV 1984,

2) viz ,Vojenska strategie. Za
Sala Sov. svazu V. D. Sokolovského®,
str, 255 a str. 377.

3 Vojenski mysl

byvalé CPO, ale v novém pojeti, s novym
obsahem i formou, jako zabezpeteni stra-
tegické operace — obrany teritoria.

To jsou problémy, s kterymi se musi
vypoifddat novd obrana a ochrana teri-
toria. Pro ochranu teritoria maZeme sice
pouzit nékteré z organizaénich princip
byvalé CPO z doby druhé svétové vilky,
ale musime jim dat novou naplii, odpovi-
dajici nové kvalité jadernych zbrani a
novému charakteru bojové d&innosti v z&-
poli. Obranu a ochranu teritoria musime
Fesit na novych zidkladech, jako dynamie-
k¢ systém, ktery je diileZitou a nedilnou
soufasti obranného systému statu.

VSechny zbran& hromadného niceni
se vyvinuly nejprve jako prostfedky stra-
tegického rozsahu. Zplisobily proto zmény
nejdfive v oblasti vojenské strategie.

Které nejtypictéjsi zmeény to jsou?

1. Zmeénila se predevSim rychlost roz-
poutani valky. Pomoci raket a dalkového
letectva miZe byt rozvinut glob4alni ja-
derny udder béhem né&kolika desitek mi-
nut do maximéalni intenzity napadeni ce-
1ého teritoria.

Protiopatfenim je odpovidajici zvySe-
ni pohotovosti celého teritoria. NejvySsi
pohotovost teritoria, schopnost reagovat
b&hem nékolika desitek minut, je zaklad-
ni podminkou pFipravenosti statu k valce.

Tomu odpovidd i nova kvalita a kvan-
tita hlasné sluZby. Dnes uZ nevystadime
s jednoduchou protileteckou hlasnou sluz-
bou. Zabezpeceni ochrany obyvatelstva
vyZaduje stdlou detekci prostfedkl (vcas-
né zjisténi) a hlaSeni (varovani) Gtokd

— letectva,

— raket,

— kosmickych prostiedki,

— jadernych vybuchi,

— radia¢niho zamofeni,

— biologického zamofeni,

— chemického zamofeni.

Maji-li byt G&inné, musi byt tyto sy-
stémy automatizované. Z rychlosti roz-
poutdni valky a napadeni teritoria statu
a z pozadavki vysoké pohotovosti statu
plyne jestd jeden zévér: diileZitost rych-
lého, pruZného a pevného ¥izeni vedkeré
vialetné cinnosti stitu a s tim spojend
vysokd pohotovost Fidiciho systému statu.

Aby Fizeni bylo rychlé a pruZné, musi
vychazet z jediného centra. Toto centrum
miiZe rychle reagovat na situaci a Fidit
pruzng ¢&innost jedin& tehdy, dostane-li
co nejdfive vSechny potfebné informace
a souhrnny pohled na situaci. Toho se do-
cili mechanizaci a automatizaci toku in-
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formaci. DuleZité je zpracovani a shrnuti
informaci na kaZdém stupni fizeni.
Charakter ozbrojeného zépasu na te-
ritoriu vyZaduje reSit s uplnou centrali-
zaci Fizeni i patrFicnou decentralizaci od-
povédnosti, rozhodovani a pravomoci
v podrobnostech na niZ8i stupné fizeni.

2. T#Zisté valky se preneslo do pota-
tetniho obdobi, které se stdva rozhoduji-
cim obdobim valky. TéZisté vsech pFiprav
ozbrojenych sil i teritoria se proto pfe-
nasdi do doby pied zahédjenim valky.

Dlouhodohé pripravy na valku jako
operalni piiprava Uzemi statu (valcisté),
priprava primyslu, zemeédg&lstvi, politic-
kych a spravnich orgénfi, pfiprava oby-
vatelstva a CO se proto uskuteciiuji trva-
le v priibéhu mirového Zivota statu (koa-
lice). Zahajovat tyto pripravy aZz v dobé&
zesileného mezinérodniho napéti, nebo
zvySeného nebezpeci vdalky by bylo pozdé.

3. Nesmirné narostla mozZnost obrov-
ského nigeni béhem velmi kratké daby.

To vyZaduje nejen pohotovast, ale
i ohromnou kapacitu prostfedkit k likvi-
daci néasledk takového niceni, k zachra-
né osob a majetku, omezeni poZarl atd.
Cilem tohoto opatfeni je uchranit lidsky
a ekonomicky potencidl teritoria a udrzet
provoz na komunika¢nich a telekomuni-
kaénich sitich teritoria jako hlavni pod-
minky strategického zabezpeleni operaci,
zejména ptrisunu daldich operacnich sle-
df, jejich zasazen! a manévru.

Likvidaci néasledki napadeni ZHN, ze-
jména okamzZitou pomoc postiZenému oby-
vatelstvu, hlavni z4chranné prace, ome-
zenl $kod a rychlé odstranéni takovych
skod, aby se udrZel provoz v Zivotné dii-
lezitych zarizenich, na hlavnich komuni-
kacich a spojich, nelze v t&chto podmin-
kach budovat pouze na dobrovolnych své-
pomocnych organizacich obyvatelstva.

Jak ukazuje studium udderdt na Hiro-
Simu a Nagasaki a zkuSenosti z velkych
destrukci vzniklych zemétresenim v né-
kterych velkych méstech, je nutné k zvlad-
nuti situace mit vojensky organizované,
pfedem dobfe vycvidené jednotky, dobie
vybavené dopravnimi prostfedky, stroji a
technickym zarizenim. Tyto jednotky Fidit
centrdlné zptGsobem vojenského veleni.
Nasazovat je tam, kde je jich podle zhod-
noceni situace a z hlediska strategického
v daném okamzZiku nejvice zapotiehi na
rozhodujici uzlovd mista. Kromé& nich je
ovSem nutné vycvitit veSkeré obyvatel-
stvo a zapojit je do jednotné organizace
CO.
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Nemiizeme predpoklddat, Ze by se cely
rozsah niceni dal zvladnout pouze vojen-
skymi jednotkami. Nadé&ji na usp&ch ma
jen vysoce organizovana aktivni d¢innost
veskerého obyvatelstva.

Objekty na uzemi statu (véetn& mést,
komunikaci, spojovacich zafizenf, vyrob-
nich a energetickych zafizeni atd.) mi-
zeme rozdélit podle diileZitosti, kterou
maji pro vedeni valky na objekty

— mistniho vyznamu a

— celostatniho (strategického) vyzna-
mu.

Vojenské jednotky miZeme nasazovat
na pomoc strategickym objektiim, 3kody
v objektech mistniho v¢znamu budou lik-
vidovat obanské organizace CO.

4. Mohutné prostiedky niteni mohou
zpisobit v kratké dobé ohromné zdravot-
nické ztraty na obyvatelstva.

To vyZaduje velkou kapacitu a pohoto-
vost statni zdravotnické sluzby, véasné
rozvinuti stanic prvni pomoci, specializo-
vanych nemocnic a odsunové zdravotnic-
ké sluzby. Zdravotnickd sluzba a jeji pro-
stfedky zvladnou situaci jen budou-li mit
neobycejné velkou kapacitu, schopnou po-
skytnout zdravotnickou pomoc a nemoc-
nicni oSetieni statisicim ranéngch b&hem
nékolika prvnich hodin napadeni. Poho-
tovost zdravotnické sluzby zdvisi také na
dostateéném mnoZstvi zasob zdravotnic-
kého materialu, specidlnich 1é¢iv a Kkrve.
Prvni podminkou je ovSem dostatek od-
borné pripraveného lékafského a zdravot-

.nického personalu.

5. PouZiti jadernych zbrani vyZaduje
rozvinuti novych druhii zabezpet&eni:

— radia¢ni hlasné sluZby, zjidtujici
udaje o jadernych vybusich a o urovni ra-
riace v zamorenych prostorech na celém
teritoriu,

— radia¢niho prizkumu a méfeni ra-
dia¢ntho zamoreni lidi, potravin, vody
atd. na celém uzemi statu,

— specialniho zdravotnického oSetie-
ni a léteni (nemoc ze zareni, mixty).

6. Hlavnim prostfedkem ochrany oby-
vatelstva byly za minulé valky ikryty.
Dnes je nejacinngj§im prostiedkem vias-
na evakuace obyvatelstva z mist pravdé-
podobného napadeni jadernymi udery. Sa-
ma evakuace nese s sebou velké mnoz-
stvi  obtizngch problémi  organizacnich,
dopravnich, eviden&nich, z&sobovacich a
ekonomickych. Milibnové mésto se nepo
dafi evakuovat b&hem nékolika minut.
Evakuace ma svoje obtiZzné dusledky: na-



rusi vyrobu, Fizeni i cely chod Zivota
na velkém prostoru; ma proto vazné eko-
nomické diisledky. NemiZe byt uskutec-
néna neurcité dlouhou dobu pred napa-
denim. Pfi nenadalém napadeni se miiZe
stat, Ze nebude dokoncena. Ve velkém
centru také nelze vytvofit absolutni va-
kuum. Proto i dnes ma velky vyznam bu-
dovani krytii ve velkych centrech. Pro-
polty je doké&zano, 2e i lehké nebo im-
provizované ukryty ve velkych centrech
maji sviij vyznam, protoZe v nich miZe
byt uchrdnéno velké procento obyvatel-
stva. I takové dkryty jsou odolné mimo
pfimy okruh epicentra a uchréni obyva-
telstvo v prostorech, kde by bez ukryti
pfi dderu zahynulo. Jisté je, Ze dnes neni
na sveété zadny stat, v jehoZ silach by
bylo vybudovat pro veSkeré obyvatelstvo
akryty odolné proti pfimému zasahu ja-
dernych zbrani.

Evakuace obyvatelstva ma svij vy§-
znam, je-li spojena s budovanim protira-
diaénfch udkrytd v prostorech mimo ohro-
2end centra, kam bude obyvatelstvo eva-
kuovano a s vybavenim ve3kerého oby-
vatelstva prostredky individuaini proti-
chemické ochrany, aby evakuované oby-
vatelstvo, které unikne piimym u&inkim
jadernych uderii, nebylo postizeno ra-
diaénimi mraky vypadavajicimi v prosto-
rech mimo centra pozemnich jadernych
uderli. To se tyka samoziejmé& i zabezpe-
¢enf veSkerého neevakuovaného obyvatel-
stva.

TeZisté vystavoy dkryti se tedy piena-
§i z velkych mést na venkov a z budovani
téZkgch ukrytl na leh¢i a improvizované.

7. Spolu s rozsahem nifeni nariista
obtiZnost, ale také vyznam udrZeni chodu
viech diileZitych za¥izeni, zejména dopra-
vy, spoji, dileZité vyroby, zdravotnictvi
atd.

Zvlasté v tomto bodé prerista soulas-
na CO vyrazn& v novou kvalitu a stava
se problémem udrzeni chodu Zivotn& di
leZitych a pro Zivot obyvatelstva i vedeni
valky nezbytnych zafizeni.

PFi velkém potencidlu ni¢eni predsta-
vuje tento dkol tak velky objem praci, Ze
mize byt zvladnut pouze s nasazenim vel-
kého mnoZstvi strojii a veSkerého obyva-
telstva. V miru pak je nutné pripravit
stroje, dopravni prostiedky, materidl, vy-
konat organizacni pFipravy a vycvicit lidi.

UdrZeni chodu Zivotn& dilezitych zafi-
zeni se tykd nejen dopravnich (Zelezni¢-
nich, silni¢nich, leteckych) tepen a spo-
jovacich siti, veSkeré zemédé&lské vyroby
a vetsi casti primyslové vyroby, ale pie-
deviim veskerych Fidicich systémi. PrFi-

pravy se tedy tykaji na prvnim misté
hlavnich systémi Fizeni Zivota statu a to
stranickych, statnich a ekonomickych
organi, pocinaje centrdlnimi, pies Kkraje,
okresy aZz do mist zdvodd a podniki.

Aby mohly byt propracovany systémy
Fizeni za valky, je nutné nejprve rozebrat
ukoly a zpflisob ¢&innosti toho, co se bude
Fidit (vykonnych orgéani), tj. stanovit
obsah a zplsob C¢innosti politickych a
spravnich orgénii, zévodl, podniki, zafi-
zeni | celych vyrobnich oblasti a resorti
ve vSech smérech lidské ¢innosti na tuze-
mi statu za valky.

Z konkrétnich piedstav (planii) ¢&in-
nosti v potatetnim obdobi valky je pak
moZné vychazet k spravnému feSeni ve-
skerych priprav v miru. Jing postup by
mohl pfinést pochybné vysledky.

Zavérem Kk této stati

V potenciélni svétové raketové a jader-
né valce nevystatime na teritoriu s pfed-
stavami a pripravami dosavadni tzv. ,Ci-
vilni obrany“, jak se vyvinula z byvalé
CPO druhé svétové valky.

K preziti potatetniho obdobi valky a
zajisténi vitézstvi je nutné jiZ v miru vy-
konat pripravy nejen vystavbou a vycvi-
¢tenim silnych a pohotovych ozbrojenych
sil polniho uréeni, ale také velky objem
pFiprav k udrZeni chodu Zivotné daleZi-
tych zafizeni na tdzemi statu, k ochrané
obyvatelstva, k f[izeni veSkeré ¢&innosti
na Gzemf stdtu v podminkach rozséhlého
nieni a zamofeni. Oba tyto sméry pFi-
prav na valku by mély mit sprdvné pro-
porce uvazZené vyferpdvajici moZnosti sta-
tu. Zaméfeni na jeden smér a negovani
druhého, neguje i zabezpeleni existence
nasich ndrodd.

Obrana a ochrana teritoria v raketové
a jaderné valce nemiiZe se uskutelhiovat
pouze dobrovolnymi ob&anskymi organiza-
cemi. VyZaduje mit k dispozici vojensky
vycviené a organizované jednotky, vyba-
vené technikou, materidlem a stroji, kte-
r¢gmi je mozné manévrovat v mensich
azemnich celcich i celostatné k zasahim
na nejdilezitéjsi prostory a strategické
objekty.

Naproti tomu d¢inndg ochrana obyva-
telstva a statniho majetku vcelku mizZe
byt uskutetnéna jak zapojenim veSkeré-
ho obyvatelstva, svépomoci a patFiénym
rozvinutim statnich zdravotnickych orga-
nizaci a zafizenf. Nelze ji zajistit jen vo-
jenskymi jednotkami.

Piiprava teritoria na valku je velmi
duilezitou soutast! obranného systému sta-
tu. Zasahuje do vSech oblasti ¢innosti
a do vSech resortli statni spravy. NemiiZe
byt proto fizena jen jednim resortem.
Rizeni pfFipravy teritoria jako celku je
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véci politického vedeni statu. Za zpraco-
vani odbornych vojenskych aspekti a
podkladii odpovidd resort obrany statu.

Prostfedky ni¢ivého plisobeni na ja-
koukoli hloubku teritoria se po druhé
svétové valce rozvinuly v ozbrojené sily
strategického uréeni (strategickd raketo-
vd vojska, strategické letectvo) schopné
splnit strategické cile valky. V disledku
toho se zménil vztah fronty a zdapoli
v jednotu fronty a zdpoli, zménila se dlo-
ha a misto teritoria v komplexu vedeni
ozbrojeného =zépasu a zménily se také
zplisoby obrany teritoria.

Zatimco koncepci obrany naseho teri-
toria padesatych let je budovani pozemni
obrany Gzemi proti agresi, vybudovani
protivzdusné obrany statu a technicka
priprava teritoria jako val&i¥t® (tzv. ope-
ra¢ni priprava fuzemi), soucasnou kon-
cepci je zajisténi obrany teritoria CSSR

— aktivni ¢innosti pozemnich vojsk
na frontg,

— systémem protivzdusné obrany statu,

— systémem zjiSfovan{ vzdudného, ra-
dia¢niho, chemického a biologického ne-
bezpeli napadeni a jeho nasledki, s pri-
sluSngmi systémy varovani (vyhlasovani
nebezpe¢i a poplachii),

— systémem pozemni teritoridlni obra-
ny, reSici ukoly obrany proti pozemnimu
nepriteli, vzdudnym vysadktm i likvidaci
nésledkl napadeni jadernymi zbran&mi,

— systémem CO, zaji$tujicim ochranu
cbyvatelstva a narodniho hospodafstvi
pred Gcéinky zbrani hromadného niceni a
odstrafiovani nasledkil napadenti,

— organizaci evakuace obyvatelstva
2z ohroZenych prostoril.

V strategickém ramci je obrana naSe-
ho teritoria zabezpetena zaclené&nim
CSSR do koalice statli VarSavské smlouvy.
V pripadé valky by se realizovala

— systémem protiraketové obrany ko-
alice,

— plsobenim strategickych raketovych
vojsk a strategického letectva s jaderny-
mi zbranémi na prostfedky (zdkladny,
postaveni raket, letiStg, letectvo, namof-
ni raketové prostfedky), kterych by mohl
nepfitel pouzit k dderiim i na naSe teri-
torium,

— strategickou a opera¢ni aktivni ¢in-
nosti ostatnich druh@t ozbrojenych sil ko-
alice, predevSim SSSR.

ZvySena tloha teritoria za valky a
diileZitost pfipravy jeho obrany v miru
podtrhuje funkci ministerstva narodni
obrany jako statniho resortu, zodpovida-
jictho nejen za pripravu ozbrojengch sil
a za veleni vojskiim, ale i za teoretické
rozpracovani hlavnich zasad obrany sta-
tu, vojenskych aspektili pripravy statu na
potencidlni valku, za realizaci praktickgych
opatieni uvnit¥ ozbrojenych sil a za koor-
dinaci opatfeni v nevojensk§ch oblastech
pripravy obranného systému statu k vélce.

ROZBOR BOJOVE CINNOSTI NA TERITORIU

V3ech znamgch druhit bojové ¢innosti
i forem, zpisobdi a prostfedkli se bude
v podstaté pouzivat i v bojové d&innosti
na teritoriu. Bojova ¢innost na teritoriu
bude mit také v3echny tFi znamé stupng,
kterymi jsou charakterizovdny dimenze
ozbrojeného zapasu podle rozsahu boje,
tj. strategickém, opera&nim i taktickém
stupni,

Obrana teritoria jako celek patfi do
oblasti strategie. Jeji dil&i ¢ast — jako
operace vojsk PVOS, likvidace velkych
vysadkll (brigada, divize), pFipadné utva-
rii a svazkl proniknuvsich frontou do
frontového tylu nebo snad i hloub&ji —
ma charakter operacni. Dil&i &asti ope-
raci jako dkoly jednotlivgch jednotek
PVOS, likvidace mesich vysadkd atd. maji
charakter taktického stupné.

Jde tedy o rizeni bojové cinnosti vsech
forem a vSech stupiit, i kdyZ charakte-
ristiky boje na teritoriu i jeho rozsah
budou rozdilné od ¢innosti polnich vojsk
na frontg.

Rizenf bojové Cinnosti na teritoriu vy-

36

Zaduje proto organizaci, odpovidajici uve-
denym charakteristikam, a to vertikalng
na vsech tfech stupnich vojenského ume-
ni a horizentalné na kaZdém stupni ve-
leni.

Problematika Fizeni strategického stupné

Hromadnymi jadernymi Gdery lze v sou-
casné dobé& dosdhnout vyznamnych stra-
tegickych Wdcfinkii, majicich zasadni vliv
na uskute¢néni cild védlky a rozhodujici
o jejim vysledku. Obrana a ochrana teri-
toria je jednou z hlavnich strategickych
cinnosti, branicich splné&ni téchto strate-
gickych cili. Pod timto zornym dhlem
je obrana a ochrana teritoria v kvalita-
livné nové kategorii, jako jednotna stra-
tegickd operace, Kktera je nedilnou sou-
tasti ozbrojeného zdpasu jako celku. Je
tedy soutasti celkového strategického
plénu tizeni valeénych operaci.

Uskuteciiuje se hlavné

— raketovymi jadernymi udery na pro-
stfedky, kterymi miiZe nepfFitel pusobit
na na$e teritorium,



— systémem protivzdusné, protiraketo-
vé a protikosmické obrany teritoria,
— systémem pozemni obrany teritoria.

Na obranu teritoria maji ovSem vliv
i ostatni prvky vedeni ozbrojeného zépa-
su a to zejména strategické jaderné ude-
ry na ozbrojené sily (na hlavni uskupe-
ni), na vojenské zékladny, na zapoli ne-
pfitele a také prib&h operaci vlastnich
ozbrojenych sil na frontach.

S celkovou strategickou c¢innosti ma
obrana teritoria spoletny zejména prvni
a nejdtlezitdjdi druh celkové strategické
¢innosti, tj. niceni nepFatelskych prostfed-
kit daleké pilisobnosti.

Také druha hlavni €innost — proti-
vzdu$na obrana statu — i kdyZ se vzta-
huje bezprostfedné& na teritorium, je dzce
spjata s aktivnim vedenim ozbrojeného
zapasu soucinnosti s protivzdusSnou obra-
nou polnich vojsk; oba systémy mohou
spravné fungovat jen jsou-li dokonale
koordinovany.

ProtivzduSna obrana statu a systém
pozemni obrany teritoria jsou specifické
pro teritorium a vyZaduji proto také spe-
cidlni teritorialni vojska a prostfedky.

Agresor nebude ptsobit na naSe teri-
torium odtrZen& od d&innosti na fronté.
jeho tdery na nase vojska i na teritorial-
ni objekty budou uskute¢ifiovany podle
jednoho operaéniho plénu vedeni ozbro-
jeného zépasu. V souladu s timto planem
bude koordinovat udery na teritoridlni
objekty s tderem na dalSi operacni sle-
dy, na izolaci boji§té¢ a v souladu s tim
bude Fidit i vzduSné vgsadkové operace
a diverzni ¢€innost na teritoriu.

Z toho vyplyvd, Ze ani Fizeni obrany
teritoria nelze vyjmout z celkového Fize-
ni ozbrojeného zépasu, ale je nutné, ko-
ordinovat je s ostatnimi druhy strategic-
ké ¢&innosti, s ¢innosti ostatnich druhid
ozbrojenych sil, zejména pak s pldnem
a fizeni operaci pozemnich vojsk.

Jinymi slovy fe€eno, obrana teritoria
nesmi byt odtrhovdna od ostatni védletné
¢innosti, protoZe je v soutasnych podmin-
kdch nedilnou souéésti ozbrojeného zdapa-
su. Efektivni vedeni valky i operaci vy-
Zaduje, aby teritoridlni obrana byla ko-
ordinovdna s c¢innosti na fronté a aby
byla Fizena podle jednoho zamyslu, jed-
nim operaénim planem.

Do oblasti strategie naleZi fizeni obra-
ny teritoria jako celku, tj. Fizeni vzdu$-
nych i pozemnich operaci obrany terito-
ria. To je ovSem sloZity proces. Protivnik
bude v globalni jaderné valce organizo-
vat strategickou d&innost proti Gzemi celé
koalice, nikoliv odd&len& proti jednotli-
vym statim. Proto a také z jingch divo-

di je nejspise Gcelné Fidit strategickou
obranu teritoria jako celek v rdmci celé
koalice. Je to otazka velmi aktudlni a
miZeme v souclasné dob& pozorovat sna-
hy po praktickém uskutefnéni této zésa-
dy v pfipravdch hlavnich svétovych koa-
lici na valku.

Nejvyhodné&jsi a v praxi vedeni ozbro-
jeného zdpasu jedinda vyhovujici forma
tohoto Fizeni i na strategickém stupni je
vojenské veleni.

Krome& veleni obrané teritoria koalice
je na strategickém stupni nezbytné i ve-
leni teritoriu kaZdého jednotlivého statu,
zaClenéné do systému teritoridlnich vele-
ni celé koalice.

V cblasti operatniho uméni pijde
o veleni na niz§im stupni, tedy o Cinnost
organi piimo podfizenych velitelstvi te-
ritoria statu. V nasich podminkach sem
patfi veleni svazkiim protivzduSné obra-
ny statu a veleni vojskiim, orgdniim a vo-
jenskym zatizenim na teritoriu, podFize-
nym vojenskym velitelstvim dzemnich cel-
ki, kterymi zpravidla budou vojenské
okruhy. Velitelstvi vojenského okruhu je
Ffadové na urovni velitelstvi operaéniho
svazu.

Veleni systému PVOS ma svoje zvlast-
nosti, vyplyvajici z velmi rychlych pro-
stfedkit vedeni vzdud3ného boje. Hlavni
rysy tohoto veleni jsou podminky neo-
bytejné& vysoké pohotovosti v kaZdé dobé,
tj. i v miru. Vysoky stupei integrace ve-
leni a koordinace ¢innosti v rédmci koa-
lice jsou zdakladnimi podminkami uspés-
ného ftizeni protivzduSnych operaci. Ne-
zbytny je také vysoky stupefi mechaniza-
ce a automatizace veleni na vSech stup-
nich Fizenf boje, jednotlivym letounem,
radiolokatorem, raketou, nebo jinym pro-
stfedkem pocinaje a velitelstvim PVO ko-
alice kondce.

Boj ve vzduchu, véetné plsobeni proti-
vzdudnych bojovych prostfedkit (raket,
protiletadlového délostrelectva, pozemnich
radiotechnickych zafizeni PVOS), se vy-
znactuje neobyd&ejné rychlym spadem a
odehrdava se na velkych prostorech, coz
je dano dnesnimi vysokymi rychlostmi le-
tounti a raket. Tyto charakteristiky si vy-
nucuji vysokou centralizaci veleni pro-
stfedktim protivzduSné a protiraketové
obrany teritoria.

Z toho plyne, Ze veleni prostFedkim
protivzdu$né obrany stdtu a Fizeni ope-
raci protivzdu$né obrany nemtiZe byt va-
zdno na mens$i Gzemni celky. Proto pro-
stfedky a velitelstvi vojsk protivzdusné
obrany stdtu nebudou nikdy podfizeny
niz$im stupiim teritoridlniho veleni. Pro-
blémy protivzdu$né obrany niZ$ich terito-
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ridlnich celkd budou FeSeny soucinnosti
vojenskych okruht s piislusnymi Staby
svazkil protivzdu$né obrany statu,

Charakter pozemniho boje je jiny. Mii-
se odehrdvat bez pffmé souvislosti v riz-
nych oblastech teritoria, nema takovy
spad jako vzdu3nd operace a v mnohych
pfipadech, zejména na taktickém stupni,
bude mit charakter prostorové znacné
omezené bojové Cinnosti. Proto i zpilisob
Fizeni pozemnich operaci a boje na teri-
toriu bude jiny, neZ zpisob Fizeni proti-
vzdusného a protiraketového boje. Velent
pozemnimu boji na teritoriu proto vyZa-
duje znatnou decentralizaci a rozloZeni
odpovédnosti i pravomoci na niZ8f stup-
né teritoridlniho veleni.

Pravé tak jako velitel armédy nemiiZe
velet p¥imo jednotlivym praporim a od-
dildm, ani velitelstvi vojenského okruhu,
nebo dokonce ministerstvo nérodni obra-
ny by nezvlddlo veleni piimo jednotli-
vym vykonnym teritoridlnim jednotkam,
atvariim, posddkdm a zafizenim vojenské
sprdvy. PrestoZe velitel arméddy neveli
pfimo jednotlivym dtvardm, Fidi se v8ech-
na vojska arméady jeho rozhodnutim a
plni jeho zdmysl operace, zkonkretizova-
ny do potfebnych podrobnosti dal3imi ve-
litelskymi stupni: svazky a utvary.

Stejny systém veleni je acelny i na
teritoriu, jen s tim rozdilem, Ze zékla-
dem ¢€len&ni struktury oragnizace veleni
nebude organizatni struktura voisk, ale
azemni rozdélenf prostoru. Aby velenf by-
lo organizované a Fizeni jednoduchg, smi
byt v kaZdém Gzemnim obvodu jen jeden
velitel, kterému jsou podfizeny v3echny
vojenské prvky v jeho obvodu rozloZené.
NejniZz8im velitelim pFipada re3it v3ech-
ny zékladni vojenské ukoly ve sv§ch ob-
vodech. K tomu je nutné vybavit je po-
tfebnymi jednotkami a prostfedky, na
vy38ich stupnich veleni pak je acéelné
mit zalohy materidlu, techniky, jednotek
a prostfedk@t k zdsah@im tam, kde podii-
zeny nestafl svymi prostfedky a k feSe-
ni dkolll presahujicich moZnosti jednohc
podFizeného, nebo zasahujicich nékolik
podiizenych obvod(. I kdyZ ¢innost vojsk
a zaffzeni vojenské spravy na teritoriu
bude mit ponékud jiny charakter neZ bo-
jova cinnost polnich vojsk, principy jsou
v obou pfFipadech stejné.

Spojime-li tuto zdsadu s potfebou pii-
mknout organy vojenského teritoridlntho
veleni k dzemnimu politickospravnimu
¢lenéni stdtu a k Gzemnfm orgdnim stat-
ni spravy, bude ucelné

na taktickém stupni cClenit velitelské
teritoridlni orgdny na dva stupné, tj.
krajskd a okresni vojenskd velitelstvi.
PrevaZn& témto velitelstvim je uc&elné
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podfizovat vykonné teritoridlni jednotky,
orgadny a zalizenf.

Ukolem teritoridlnich velitelstvi vSak
nebude jen veleni jednotkd&m bojujicim
s pozemnim nepfitelem a s vysadky. Bu-
dou mit na starosti realizaci operaéni p¥i-
pravy tzemf a rychlou likvidaci napadeni,
odstran&ni nésledki napadeni na vojen-
sky duileZitych objektech, komunikacich
atd. O systém veleni na teritoriu je také
GCelné opfit i systémy zjisfovani nésled-
ki napadeni, drovné radiace, systémy va-
rovani a hlaseni, sb&ru informaci o si-
tuaci na teritoriu.

Dal3fmi hlavnimi dkoly teritoridlnich
orgédnl veleni jsou zabezpedeni mobili-
zace a dopliiovan{ vojsk, organizace a fi-
zeni vycviku novych branci a zéloh, vy-
stavba, bojova a politicka pfiprava za véal-
ky stavénych udtvard a svazkd pozemnich
vojsk, zabezpefeni operalnich a strate-
gickych prFesunfi vojsk a materilu a velky
rozsah ostatnich druh@ zabezpecen!.

Tato ¢innost bude vyZadovat velky ob-
jem soulinnosti a nepfretrZity styk s ci-
vilnimi orgény statni spravy, tj. na niz
Sich velitelskych stupnich s krajskymi,
okresnimi a méstskymi nérodnimi vybo-
ry. Z téchto diivodit je nutné, aby orga-
niza¢ni systém a rozloZeni vojenskych
teritorialnich velitelstvi byly prizpiisobe-
ny systému a c¢len&ni dGzemnich orgéani
statni spravy.

Dillezitym dkolem teritoridlnich veli-
telskych organii bude organizace a Fizeni
celé fady druhii zabezpeteni, jejichZ ce-
lek na fizemi statu vytvaii zakladni pod-
minky strategického zabezpeteni obrany
teritoria.

Zatim jsme rozebrali v podstaté jen
ikoly spojené s Fizenim boje na terito-
riu. Kazdy boj vSak je zdvisly na riiz-
nych druzich zabezpefeni. Hlavni druhy
zabezpeleni jsou: prilizkum, ochrana proti
ZHN, letecké, radiotechnické, spojovaci,
délostielecké, zenijni, chemické, material-
ni a technické, tylové (piisun, odsun, do-
prava), vystrojnf, proviantni, zdravotnic-
ké zabezpeleni . Kromé toho jsou jest&
dalsi druhy zabezpeceni.

KaZdy druh zabezpeCeni ma svoje spe-
cifiky na kazdém ze stupiii bojové C¢in-
nnosti. Organizace zabezpefeni na terito-
riu bude mit sice urdité spolefné zvlast-
nosti na vSech stupnich veleni, ale v ja-
dfe bude mit stejné principy jako v poli
a proto také bude obsahovat vSechny
druhy zabezpedeni jako v poli a v nékte-
rych odvétvich, zvla8t na strategickém
stupni, bude mit v&t3i rozsah <¢innosti
nez zabezpeceni vojsk v poli.



Viechny druhy zabezpeteni teritoria
za valky miiZeme uélenit podle jejich dce-
lu a cile do t¥i skupin.

— zabezpeceni ¢innosti
vojsk,

— zabezpeCen! teritoria
(operacni pFiprava tzemi),

— zabezpeCeni obyvatelstva a
niho hospodérstvi.

Bojova ¢€innost teritoridlnich vojsk se
zabezpetuje stejné jako bojova Einnost
polnich vojsk.

teritoridlnich
jako valciste

narod-

VSechna bojujici vojska potfebuji pie-
devSim materidlni, technické a zdravot-
nické zabezpeceni.

Zdravotnické zabezpeeni se na fronté
uskuteciiuje lékarskou pé¢i a odsunem ra-
nénych v systému nékolika zdravotnic-
kych etap, odpovidajicich taktickému a
opera¢nimu uskupeni vojsk do hloubky
valcisté. Posledni etapou je léCebna péce
v zdravotnickych zaFizenich teritoria, kam
jsou odsunovani rané&ni vyZadujici dlou-
hodobé léceni, které jim neméZe byt v pol-
nich podminkach poskytnuto. Cast zdra-
votnickych zafizenf teritoria proto bude
vy&len&na pro odsun ranénych z fronty.

Av3ak i boj na teritoriu — af uz vojsk
PVOS nzho pozemnich teritoridlnich vojsk
— zplisobi zdravotnické ztraty. Zvlast-
nosti teritoria je moznost organizacné vy-
pustit Ffadu polnich zdravotnickych etap
a ran&né odsunovat po poskytnuti prvni
pomoci pfimo do nejbliZ8ich stalych zdra-
votnickych zafFizeni. Je ptirozené, Ze orga-
niza¢ni, materidlnf ani kadrové pfFipravy
k tomu nemiZeme ponechat aZ na dobu
zahajeni valky.

Z charakteru pocate¢niho obdobi véalky
vyplyva pravd&podobnost nejvétsich ztrat
i v teritorialnich tdtvarech na samém po-
catku valky. Proto je nutné systém zdra-
votnického zabezpeceni piipravit uz v do-
b& miru, aby s prvnimi hodinami valky
byl v pohotovosti.

Materialni a technické zabezpedeni pol-
nich a teritoridlnich vojsk bude stejné.
Zvlastnosti teritoria je moZnost vytvorit
potFebné zdsoby ve stédlych skladech, roz-
loZenych tuzemné podle dislokace terito-
ridlnich vojsk tak, aby piisunové cesty
byly krétké. K pfFisunu je moZné vyuzit
stdlé teritoridlni dopravni sit&, coZ radi-
kaln& sniZi potfebu vojenskych piisuno-
vych prostfedkt a zatizeni. P¥i vhodném
rozloZeni skladl je moZné uplatnit systém
zésobovani ,na sebe“, tj. organizovat od-
b&r z urfenych skladli a vytlen&nych za-
sob vlastnimi prostfedky zdsobovanych
utvari.

Nékteré zvlaStnosti budou v zasobova-
ni vojsk PVOS, zvlasté letectva, které ma
velkou spotfebu specidlnich pohonnych
hmot a které se zasobuje i né&kterymi
specidlnfmi druhy materidlu.

Pfes tyto zvlaStnosti je ucelné orga-
nizovat jednotny systém spadového dzem-
niho zdsobovani na celém teritoriu. Jeho
podminkou je pfedb&Zné rozloZeni patFic-
nych druhli materidlu podle propodtené
spotfeby v danych prostorech &innosti te-
ritoridlnich vojsk, které budou na terito-
riu bojovat v stdle stejnych prostorech
po celou dobu véalky. Budou-li uskuteéiio-
vat manévr, nepiijde o tak velké zmény
prostorti jako napiiklad v dto&né operaci
polnich vojsk.

Technické zabezpeeni miZe byt orga-
nizovdno podobné, tj. tzemné&, s vyuZitim
stalych opravarenskych kapacit vojen-
skych i narodniho hospodafstvi.

Systém zésobovani a odsunit teritoridl-
nich vojsk bude tedy v zdsad& odlisny od
systému zdsobovdni a odsundi polnich
vojsk. Bude organizovan #zemné#, spado-
vé a komplexn&, kdeZto polni systém po
smérech, organizadnich stupnich a eta-
péach.

Velmi dileZitym druhem zabezpedeni
teritorialnich vojsk je jejich ochrana pro-
ti ZHN a odstraiiovani néasledkit napade-
ni. Teritoridlni vojska budou vyuZivat
k vnitfni ochrané proti ZHN sv§ch orga-
nickych prostFedki. Zékladni podminkou
jejich ochrany proti ZHN je jejich zapo-
jenf do systému vyrozumivani o vzdu¥ném,
radiatnim, chemickém a biologickém ne-
bezpedi.

Cely systém zabezpeeni teritoridlnich
vojsk budou Fidit teritoridlnf orgdny vele-
ni, kaZzdy na svém stupni u podfizenych
vojsk a v svém Gzemnim obvodu. Je dcel
né vytvaret u nich potFebné sily, pro-
stfedky a zalohy pro manévr na nejdidle-
Zitéj8i prostory a dkoly.

Bojeschopnost a pohotovost teritorial-
nich vojsk vyZaduje uéinit rozsahla pfi-
pravna opatieni v dob& miru.

Zabezpetenim teritoria jako valdiste
rozumime velky rozsah opatfeni nejriz-
néjstho druhu. Jde pfedeviim o statni sil-
ni¢nf, Z=leznicni a spojovaci sif, letidtni
sif, systém dalkovodii, o vybudovani veli-
telskych stanovist, skladli, nashromazdé-
ni potfebnych zdsob materidlu a techniky,
které zabezpe&! ¢innost polnich i terito-
ridlnich pozemnich vojsk i letectva a vojsk
PVOS na valcidti. ProtoZe jde vesmés
o opatifeni velkého rozsahu a vétSinou
o vy¢stavbu investi¢nf povahy, tedy opatie-
ni dlouhodobd, stalo se budovéni valci¥té
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stalym prvkem mirové vystavby vsech
stati.

Na komunikacich a telekomunikacich
jde vesmé&s o potfebné zvySovani kapa-
city a odstrafiovani slabych mist a zrani-
telngch uzld v t&chto sitich, aby vyhovo-
valy pro Fizeni manévru, pFesunit a pie-
vozii vojsk a zabezpetovaly spojeni ve
velkém operainim a strategickém ramci
na valgisti. Za valky pak pijde o reali-
zaci takovych opatfeni, ktera zabezpeti
provoz na letidtich a na nejdileZit&jich
kapacitdch komunika&nich a spojovacich
systémi i v dobé&, kdy se projevi na teri-
toriu dfisledky napadeni jadernymi zbra-
némi nepiitele. Pro bojovou ¢innost teri-
toridlnich i polnich vojsk je nutné pfFipra-
vit rychlou rekonstrukci a objezdy znice-
nych komunikaénich uzldl, uchrénit pFed
zni¢enim vojenské zasoby, zabezpecujici
dal3i ¢innost pozemnich polnich | teritori-
&lnich vojsk, letectva i vojsk PVOS.

Do kategorie zabezpeleni patfi téZ sta-
1é sledovani vzdusné, radiatni, chemické a
biologické situace i pozemni situace na
teritoriu, v tom | sjizdnost komunikaci,
vyrozumivani v3ech vojsk, statnich orga-
nizaci, zdvodl i institucf na teritoriu
o nebezpe¢i napadeni, o S$iFeni radiace,
epidemii, o zamofFenych prostorech a pfFi-
pravenych objiZdkdch. Je Gcfelné vytvofit
z uvedenych &innosti jediny systém, kte-
r¢y by byl soutédst! systému velenf na te-
ritoriu, systém, ktery by déaval vojenskym
i statnim fidicim organim v kteroukoli
dobu celkovy pFehled o situaci na teri-
toriu.

Témé&r vSechna opatieni, kterd se v sou-
hrnu nékdy nazgvaji operatni pFipravou
valEisté, nezabezpeCuji jen cinnost vojsk
za vélky; zabezpetuji i ¢innost narodniho
hospodétstvi, ¥izeni statu a ochranu oby-
vatelstva za vAalky a vétsinou prospivajl
narodnimu hospodéistvi i v dob& miru.

Zabezpeteni obyvatelstva a nérodniho
hospodéfstvi zahrnuje tyto Cinnosti:

— evakuaci velkgych meést, jako hlavni
prostfedek ochrany obyvatelstva pfed ja-
dernymi uddery,

— vystavbu dkrytd,

— individudlni protichemickou ochra-
nu,

— zdravotnické zabezpeleni
epidemickou ochranu,

— desaktivaci, chemickou a biologic-
kou ofistu osob, zaFizeni, komunikacf,
prostoril, zdsob atd.,

— lokalizaci a haSeni poZzé4ri, zejména
ve velkgch sidlistich a v lesich,

— odstratiovani zé&vald, zachranu osob

a proti-
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a majetku z destruovanych budov, bezpec-
nostni opatfeni v sutindch atd.,

— udrZeni provozu na silnicich, Zelez-

ni¢nich tratich a spojich, na letistich,
v rozvodnych a dopravnich systémech
elektrické energie, plynu, pohonnych
hmot, ropy,

— udrZeni provozu v dilezZitych zavo-
dech, podnicich, zafizenich, energetickych
zdrojich atd.,

— vyrozumivani (varovédni! o vzdu$-
né, radiacni, chemické a biologické situa-
ci, o sjizdnosti komunikaci, o provozu na
Zeleznicich, vodnich dopravnich cestdch,
o situaci v rozvodngch energetickych sy-
stémech atd.,

— ochranu hospodéiského zvifectva,
zemeé&délskych kultur, vodnich zdroji, za-
sob zemé&délskych produkti a potravin,

— udrZovani rezimu na vodnich tocich
a prehradovgch systémech, ochrana oby-
vatelstva a majetku pf¥ed zatopami z roz
bitych vodnich zdrzi.

Vypolet byt i jen hlavni problematiky
zabezpeteni obyvatelstva a narodnfho hos-
podéfstvi ukazuje velky rozsah a sloZitost
viech opatfeni a jejich dlouhodobé pfi-
pravy v mfiru.

Piipravy zabezpeceni cinnosti teritori-
dlnich vojsk a teritoria jako vAlEi3té jsou
povaZovany za ,vojenské“, ostatni za ,ci-
vilnf“ pFipravy obrany teritoria. Jejich
rozsah je tak velky, Ze je nelze uskutec-
fiovat jen zvlastnimi vojenskymi jednotka-
mi. Proto je nutné, aby se do pfiprava je-
jich realizace za valky zapojilo veskeré
obyvatelstvo, v3echny statni i vefejné or-
gény, organizace, materidlni a technické
prostFedky.

Celd Fada cCinnosti a pFiprav ,vojen-
skych" slouZi za valky (v mnohych pfi-
padech i v miru) soucasn& obyvatelstvu
a néarodnimu hospodéafstvi i ozbrojenym
silam (napf. zdokonalovéni v provozu ko-
munikaci a spoji, systémy hla3eni a va-
rovani, lokalizace poZari, odstrafiovani
zavald atd.). Li¥i se vzdjemné spiSe roz-
sahem a prostory, ve kterych se tyto €in-
nosti uskuteffiuji, neZ obsahem, a vza-
jemné se dopliuji.

VSechny ¢&innosti a ptipravy ,civilnf“
neslouZi jen k ochran& obyvatelstva a na-
rodnfho majetku, ale zajisfuji i lidskou,
materidlni a technickou zékladnu vedeni
valky. Zajisfuji i Cinnost ozbrojengch sil
na front& i na teritoriu a naopak, Cinnost
ozbrojenych sil v poli | na teritoriu za-
bezpeduje obyvatelstvo a nédrodni hospo-
darstvi.

Viechny druhy zabezpeteni obrany te-
ritoria (jak jsem uvedl) spoletné& pied-



stavuji strategické zabezpeteni obrany te-
ritoria.

Neméli bychom je rozdélovat na ,vo-
jenské“ a ,civilni“, ale spife podle roz-
sahu, vyznamu a cile na d¢innosti celo-
statniho (strategického) v§znamu (jako
napf. udrZenf{ v provozu hlavnich kapacit
dopravy a spoji, hlavnich energetickych
zatizeni atd.) a €innosti lokalniho vyzna-
mu foperatniho taktického stupné — na-
pfiklad odstran&ni néasledkd napadeni
v tom kterém zavodeé, udrZeni sjizdnosti
lokdlnich komunikaci apod.)

Cinnosti lokélniho vyznamu by mohly
fidit samostatné mistni Gzemni organy
s pouZitim vlastnich mistnich prostfedkl
a zdroji.

Zabezpeteni ¢innosti statniho (strate-
gického, opera¢niho] vyznamu vyZaduje
mit k dispozici vojensky vycvitené jed-
notky, vybavené dopravnimi a technicky-
mi prostfedky, schopné uskuteciiovat ma-
névr. Ty by se mohly zasazovat na nej-
diilezitéjsi dseky k teSeni dkolli operaéni-
ho a strategického vyznamu. Jejich ¢&in-

nost je d&elné Fidit vy33imi Gzemnimi or-
gény vojenského veleni.

Tuto potfebu ukazuji i zkuSenosti ze
zasazen!{ vojsk CSLA na pomoc postiZe-
nym oblastem pri povodnich a jinych Zi-
velnich pohroméch.

Dobré zabezpeceni obrany teritoria vy-
Zaduje, aby bylo G&eln& a jednotn& Fize-
no. Toho se docili, bude-li zabezpeteni
na strategickém, operatnim i taktickém
stupni veleni v kaZdém tizemnim obvodu
centralné fizeno jednim 3Stabem, Fidicim
i aktivni obranu teritoria. Zabezpe&eni pak
nebude odtrZeno a izolovdno od ¥Fizeni
operace. Bude takée intelné a efektivné
vyuZivdno vSech sil a prostfedki k fie-
seni nejdileZitéjSich statnich (strategic:
kych) tkolii. Timto zpilisobem se zaméri
asili celého stiatu a vieho obyvatelstva na
feseni nejdiileZit&jich problémii obrany a
ochrany teritoria. Proti strategické ope-
raci nepfitele tak bude postavena jednot-
né a organizované Fizena a efektivné za-
bhezpetena strategickd operace obrany te-
ritoria.

PRIPRAVA NARODNIHO HOSPODARSTVI

Narodnf hospodéfstvi je zdroj a ma-
teridlni z4dkladna véle¢ného potenciélu
statu. Pro pfFipravu a vedeni vidlky ma
rozhodujfci vyznam. V tom ziistdvd dloha
ndrodnfho hospodéfstvi stejnda v raketové
jaderné vélce jako v minulych sv&tovych
véalkach.

Hlavni dlohou narodniho hospoda¥Fstvi
statu (koalice) je vytvoFit materidlni pie-
vahu nad nepfitelem.

V modernich valkach je materidlni pie-
vaha jednim z rozhodujicich pfedpokladi
disp&Sného vedeni valky. V jaderné vélce
se nevystac¢i s moralni a politickou pie-
vahou, kterd by nebyla opiena o ptevahu
v materidlu a technice.

PFevaha nemiiZze byt jen v kvantite, ale
také v kvalité véle¢né techniky a materia-
lu. Proti raketdm a jadernym zbranim se
nedéd bojovat jen klasickym délostielec-
tvem. UdrZovat technickou pfevahu tedy
znamend vyvijet a vyrab&t stdle dokona-
lej8f zbran& a systémy obrany proti nim.

V soucasné dobé& ma vojenska prevaha
tdbora socialismu i velmi ddleZitou miro-
vou funkci: v podminkdch, kdy se pouze
jednd o odzbrojeni, ale kdy imperialistic-
ké mocnosti nepfipoustéji uskutecnéni ani
nejmensich oboustrannych odzbrojovacich
opatfeni, je udrZovadni vojenské a tech-
nické pfevahy mirového tdbora velmi vaz-
nou silou branfcf vypuknuti valky.

Narodni hospodéfstvi ma proto v ob-
lasti miru a valky dvé zdkladni funkce:

vytvafenim technické kvalitativni i Kvan-
titativni prevahy zabezpefuje udrZeni mi-
ru a soucasné vytvari ptredpoklady k vy-
bojovani vitézstvi, kdyby k vélce piesto
doslo.

0d doby druhé svétové vdlky nastaly
zésadni zmény v asovych relacich pf¥ipra-
vy a vyuZiti vysledkii néarodniho hospo-
déaiFstvi k zabezpeteni obrany zemé.

Tyto zmény jsou zavislé na posunu mo
mentu pravdépodobné moZnosti rozhod-
nuti o vysledku valky. V druhé svétové
valce nebylo moZné rozhodnout o vysled-
ku valky v kratké dobé& nékolika dni,
nebo i mésicli. Rozhodnuti bylo zédvislé na
rozvinuti pozemnich operaci ozbrojenych
sil i na rozvinuti véletné vyroby, ktera
teprve v priibghu valky dosahovala maxi-
ma (v nacistickém N&mecku napf. az v r.
1944). Také Sovétsky svaz i jeho spojenci
doséahli teprve v prib&hu véalky rozvinuti
véale¢né vyroby potfebné vyrazné mate-
ridlni pfevahy, kterd byla jednim z roz-
hodujicich predpokladft porazky nacismu.
Predpoklady vitézstvi se tedy rozvijely aZ
v prib&hu vdlky. Soub&Zné s urputnym
bojem na frontach probihal v zéapoli boj
o ziskdni materidlni a tzchnické prevahy.
V budouci vélce by to nebylo moZné.
Z rozboru pocatecniho obdobi valky a
z mozZnosti prekvapivého zahdjeni valky
vyplyva, Ze oproti posledni svétové valce

— velmi vzrostl vyznam momentu pfe-
kvapeni a

41



— pravdépodobnost rozhodnuti o vy-
sledku valky se posunula do podateéniho
obdobi, které miZe mit kratké trvani.

Ani pFechod na vélec¢nou vyrobu, natoZ
jeji rozvinuti do plného objemu, nemize
byt uskute¢n&n v tak kratké dobé. Jiz
v dob& miru se sice buduji tzv. ,zakon-
zervované“ zaloZni kapacity zbrojni vyro-
by, které napf. v USA dosahuji az 50 %
kapacity existujicich zbrojnich podniki.
Ani ty vSak nemohou v tak kratké dobé
vydat produkci, kterd by byla s to nahra-
dit ztraty a mohla ovlivnit rozhodnuti
o vysledku valky v pocatecnim obdobi.

Z toho vyplyva, 2ze pro vysledek véalky
bude rozhodujici ta technika a ten mate-
rial, ktery je vyroben v dohé& pfed zaha-
jenim valky, tedy v miru.

Struéné feceno: s posunutim rozhodu-
jiciho momentu valky do poéatec¢niho ab-
dobi presunuje se téZisté rozhodujiciho
vyznamu vyroby do doby mirové ptipra-
vy narodniho hospodafstvi na valku.

Netyka se to jen vyroby a nahromadé-
ni zasob; tyka se to i prevahy v technic-
kem rozvoji a v ndrodnim hospodatrstvi
jako celku, nzbof moznost udrZovéani vy-
sokého stavu materidlni pfipravenosti na
valku v dob& miru je primo zéavisla na
ekonomickych moZnostech statu (koali-
ce), tj. na stavu jeho narodniho hospo-
darstvi. :

Z téchto zékonitosti vyplyva hlavni li-
nie piipravy narodniho hospodéa¥stvi: udr-
Zovat neustdlou pfipravenost na valku,
maximélné rozvijet technickou dokonalost
bojové a dopravni techniky a mit stéle
co nejveétSi zdsoby techniky a materiélu.
Vysi zdsob udrZovat nejmén& na potFebu
vypoctenou pro dspéSnou ¢innost v priibé-
hu pocatecniho obdobi védlky a pokud
moZno mit zdsoby potfebné k preklenuti
obdobi od zahajeni valky do rozvinuti va-
le¢né vyroby. PFipravit vSe co slouzi hlav-
nimu dkolu teritoria — v8estrannému za-
bezpeceni cinnosti fronty i obrany a o-
chrany teritoria.

Piiprava narodniho hospodarstvi se ne-
miize omezit jen na udrZovani zasob. Co
a jak v nédrodnim hospodafstvi pripravo-
vat vyplyva z rozboru pravdépodobného
pribéhu valky. Poc¢atec¢ni hromadné jader-
né udery pravd&podobné vazné& narusi pri-
myslovou vyrobu i dopravu. VyfFadénim
nékterych podnikii bude naruSena koope-
race. Rozsah narudeni vyroby je moZné
pfiblizné odhadnout rozborem modelu
pravdépodobné varianty napadeni.

Pro pfipravu narodniho hospodatstvi
v miru z toho vyplyvaji zdsady:

— Vystavbu dileZitych podnikii a zaFi-
zeni rozptylovat.
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— Budovat duplicitni kapacity, v nej-
diilezitéjSich odvétvich 1 vicenasobné,
resp. celkovou vyrobni kapacitu delit do
vice rozptylenych podnikii.

— Budovat zaloZzni a nahradni kapa-
city dilezité vyroby, eventudlné ,zakon-
zervované® na pfibuznych podnicich,

— Jedinetné duileZité vyroby budovat
pod zemf.

— Pripravit pldn obnovy néarodniho
hospodarstvi a zabezpecit potfebné zdroje
materidl a obnovovaci kapacity.

— Za prechodu na valetné hospodat-
stvi pocitat s rozvinutim pramyslovych
odvétvi dileZitych k vedeni ozbrojeného
zépasu a nopak s omezenim nebo i zasta-
venim méné dtleZité vyroby.

S obnovoun nérodniho hospodéfstvi je
nutné poéitat v kazdém pfipadsé.

Jaderna véalka miZe mit dvé zakladni
varianty:

— bud bude o vysledku vélky rozhod-
nuto v pocateénim obdobi, ale trvani val-
ky se pfesto protdhne na delsi dobu, nebo

— valka skonc¢i v pocdteénim obdobi.

Prvéd varianta je pravdépodobnéjsi a
obtiznéjsi. Pro ni je tFeba pfipravit plan
obnovy ndrodnfho hospodafstvi v chodu
valky, a to variantu zamé¥enou na rozvi-
nuti valeCné vyroby.

Druhd varianta je méné oravdépodob-
na a snazdi. Znamena povéalednou obnovu
mirového hospodéfstvi.

Z uvedeného vyplyva, Ze je nutné pii-
pravovat prvni, obtiZn&j§i variantu.

ObtiZné problémy jsou v ptipravé ze-
meédélské vyroby na valku. Toto odvétvi
je velmi diileZité jak pro zasobovéani fron-
ty, tak pro vyZivu obyvatelstva i pro do-
davky nékterych surovin primyslu. Sna-
hou bude udrZet rozvinutou vyrobu pies
obtiZe plynouci zz sniZeni pocCtu pracov-
nich sil a dopravnich prostfedkd. Nej-
vétsi pozornost bude vénovadna uchranéni
Zivoc¢isné i rostlinné vyroby i zdsob pied
nasledky napadeni zbran&mi hromadného
ni¢eni, zejména pied radiaénim zamofe-
nim a pozary. K tomu se zaméruje i hlav-
ni snaha piiprav v miru, které spoéivaji
v organizac¢nich opatfenich, zabezpeteni
skladldl pfed zamofenim, v pripravé haseb-
nich prostfedkit a prostfedkd dozimetric-
ké kontroly, dezaktivace a odmofeni.

Jednou z nejdileZitéjSich oblasti pfi-
pravy nérodnfho hospodéistvi je zajisténi
zdravotnické pomoei postiZenému obyva-
telstvu. Statni zdravotnicka sluzba zde
stoji pfed problémem, ktery je zcela jiny
nez byl v dosavadnich véalkach. Hromad-
né jaderné udery zpiisobf velké zdravot-



nické ztraty mezi obyvatelstvem hned
v prvnich hodindch valky. Zdravotnicka
sluzba se nemiZe zaméfit jen na poskyto-
vani prvni pomoci. Zvlddnuti velkého po-
¢tu zdravotnickych ztrat ve velmi kréatké
dob& vyZaduje velkou pohotovost statni
zdravotnické sluzby k vale€nému rozvinu-
ti, pFipravenost zaloZnich létebnych zafi-
zeni, specialnich 1é&iv, krve k transfuzim
a také odborné pripravenych lékaft i vel-
kého po¢tu pomocného zdravotnického
persondlu. V tom je velkou pomoci resor-
tu zdravotnictvi dobrovolnéa organizace Cs.
Cerveného kiiZe, jejimZ, hlavnim dkolem
je pripravit zejména Zeny z domaéacnosti
na mista zdravotnickych sester.

Zvlastnim problémem, specidlnim pro
valku vedenou s pouzitim jadernych zbra-
ni, je zajisténi dostatetného mnoZstvi ne-
zavadné vody. Voda je jeSt& dlleZit&jsi
materidl pro vedeni valky a pro vyZivu
obyvatelstva neZ produkce potravin. V po-
¢atecnim obdobi véalky bude pravd&podob-
né znatnd Cast stojatych i tekoucich vod
zamofena radiaci. Vodovodni ¥ady mohou
byt poruSeny jadernymi Gdery. Pfiprava
spo¢ivd v ochran& =zakrytych vodnich
zdrojii, ve vybudovani zaloZnich zdroji,
v pripravé zafizeni pro dezaktivaci a Cis-
téni zdvadné vody a v pFipravdch na ob-
novu vodovodnich Fédd. P¥i budovéni no-
vych kapacit v dobé miru by mélo byt
pamatovdno na jejich odolnost a ochranu
proti zamofenf v dob#& vdlky. Zaji§téni do-
statku nezdvadné vody je Zivotni otdzkou
teritoria 1 polnich vojsk.

PouZivani zamofené vody by vedlo
k nadmérnym ztrdtdm na obyvatelstvu.
I zde je dileZitd pfiprava organiza&nich
a technickych opatfeni, zvlasté dozime-
trické kontroly a oznacovani zamofenych
zdroji.

Zvlastni pozornosti zaslouZi problema-
toka rezimu na vodnich tocich. Na naSich
hlavnich vodnich tocich jsou vybudovany
kaskddové systémy vysokych hrézi a vel-
kych vodnich nadrzi, obsahujicich mnoho
miliént  kubickych metri vody. Jaderné
tidery mohou narusit hrdze a zplisobit je-
jich protrZeni. V tom pftipadé vylitd voda
vytvoli rozsdhlé zaplavy, pobofi mosty a
zaFizeni na tocich pod pifehradami a o-
hrozi Zivoty obyvatelstva v zaplaveném
tuzemi. K ochran& proti témto nésledkim
je nutnad stala pohotovost na prehradéch,
vypracovany systém rezZimu a vcéasné sni-
Zeni obsahu néadrZf na minimalni pracov-
ni hladinu. V oblastech moZného zatope-
ni pak je nutné pfipravit evakuaci oby-
vatelstva a majetku, aktivovat protipovod-
fiovd opatfeni a stdlou pohotovost povod-
ltové poplachové sluzby.

S prvnimi okamzZiky véalky se objevi
na teritoriu mnoho sloZitych problémi.
Aby se co nejvice sniZily ztrdty na oby-
vatelstvu a na ndrodnim majetku, bude
zaleZet nejen na dobré piipravé v3ech
planovanych opatfenf v dob& miru, ale
i na pevnhém a organizovaném Fizeni ve-
Skeré d&innosti na vSech stupnich statnf
sprdvy a narodnfho hospodéfstvi. Proto
jsou velmi ddleZité viechny piipravy v ob-
lasti ¥{zenf. Prvni podminkou je, aby v3ich-
ni piisludnici Fidicich orgéni dobfe ovla-
dali problematiku po&atetniho obdobi vél-
ky, aby pfesné védéli které jsou jejich
povinnosti, znali dobfe vSechna pfiprave-
néd opatfeni v své oblasti Fizeni a praco-
vali organizovan® podle predem pfipra-
venych pland.

Hlavni z4sadou pfi pfechodu z mirové-
ho na véletny stav je pokracovat v té
organizaci a v téch vztazich, v kterych
se uskuteciiovalo Fizeni v miru. To zna-
mené neprovadét v obdobi prechodu na
brannou pohotovost stdtu Zadné organi-
zatni, ani persondlni zmény. Predpokla-
dem k tomu je FeSit vSechny otazky fi-
zeni v miru tak, aby organizace ftizeni
vyhovovala | potFfebdm Fizeni za valky.
Metody Fizeni bude ovSem uacCelné upravit
tak, aby se Fizeni zpruZnilo a zrychlilo,
stalo se vysoce operativnim.

Aby Fidici orgdny mohly plnit svoji
alohu, potfebuji mit zajistén klid, ochra-
nu pfed ac¢inky napadeni teritoria a pod-
minky pro Fizeni. K n»Fibravdm na véalku
proto patii zabezpecit vCasné vyvedeni
Fidicich orgdnli z mist, kterd jsou prav-
dépodobnym cilem jadernych dderd a
v novych mistech zabezpedit spole¢né u-
misténi civilnich orgédnt Fizeni i vojen-
skych orgénit veleni, celostdtni neselh4-
vajici spojeni a vybaveni zéloZnich praco-
vist.

Cinnost teritoria za vélky je sloZity
dynamicky proces. Proto i jeho Fizani
musi byt feSeno podle zdsad a zdkonitosti
védeckého fizeni sloZitych dynamickych
systémi. Ulelné je v zdsadnich rysech
centralizované fizeni s pFimé&Fenou decen
tralizacf zodpové&dnosti a pravomoci v dil
¢ich problémech, integrovat linie rozho
dovani i Fizeni a cely systém fFizeni ucel
né mechanizovat a automatizovat.

Problémem soucasné doby je zavadeéni
kybernetickych metod a stroji do systé-
mé Fizenf a pokradujici mechanizace @
automatizace tizeni. Zavedeni téchto zpi
soblt a prostfedkl fizeni miZe byt vel-
k¢ym piinosem pro Fizeni za valky. kdv
bude nutné v kratké dobé& zvracovat vel-
k¢ pocet informaci, rychle se rozhodovat,
oragnizovan&, operativné a pruZné& Fridit
velké mnoZstvi rozli€nych organii a cin-
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nosti. Pfedpokladem k tomu je i zde za-
sada TeSit vSechno nové, co se do fizeni
v miru zavédi, takovym zpfisobem, aby to
vyhovovalo jak mirové, tak i véaletné
potiebs.

Problematika pfFipravy ndrodniho hos-

Zaveér

podéaistvi k branné pohotovosti statu je
velmi 3irokd a sloZitd. V této stati jsem
ji zdaleka nemohl vycerpat. Vzhledem
k rozsahu stati bylo nutno omezit se jen
na nejdileZit&j8i problémy a hlavni zé-
sady.

Z dosud pomeérné kratkého vyvoje problémi obrany teritoria a jeho pfFipravy na
valku mGzZeme usoudit, Ze jsou tyto otdzky dosud ve vyvoji, Ze se dosud nepropraco-
valy do vsech disledki ty zmény, které do t&chto problémi vneslo pouZivani jader-
nych zbrani a prostfedkill jejich dopravy na cil. Na daldf v§voj problematiky teritoria
bude mit vliv i dal3f rozvoj vojenské védy a techniky, zejména rozvinuti moZnosti
valky v kosmickém prostoru, objevy novych ni¢ivych zbrani a také postupujici mecha-
nizace a automatizace prostfedk(t vedeni ozbrojeného zapasu i metod Fizeni. Proto
je ucelné problematiku obrany a ochrany teritoria uéinit pfedmétem stdlého védec-

kého vyzkumu.
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Podplukovnik Ing. Véclav Muroii

Poznatky z potencionality
geografickéeho prostoru

Pro objektivni v3estrannou funké&nost v boji je prostor pfedmétem pozor-
nosti riznych oborid vojenské védy. MiZeme jej zkoumat jako vSezahrnujici
univerzum z nejrizné&jdich pohledli a vazeb: V mikro i v makrostruktufe, v je-
ho relativni i v absolutni funkci, ve vSech sférdch lidské é&innosti, jak v celé
oblasti vojenstvi, tak zvlasté v procesech boje. Zde byl prostor vZdy pro svoji
funkénost prfedmétem zkouméni. Proto vznikla i celd oblast vojenské védy —
vojenské geografie, pfedmé&tem jejihoZ zkoumani je specificky typ prostoru —
geograficky prostor, jako souhrnny celek geografickych prostorovych realit
plsobicich v boji. Vysledky jejiho zkoumani, tak jako v8e, jsou relativni ke
své dobg, potieb&, zplisoblim vedeni boje; rovnéZ i metody a pFistupy. Zmény
v soudobém boji si vynucuji i nové pohledy na funkci geografického prostoru.
Se zmeénami v materidlnich prostFedcich, forméach a zplisobech boje se méni
i funkénost geografického prostoru. Cim mnohostranngj$i je pohyb a &innost
materidlnich prostfedki v boji, tim mnohostrannéjsi je piisobeni obecného pro-
storu v této &innosti a zvlasteé pak geografického prostoru. Proto také dosavadni
vojenské geografické analyzy vyZaduji daldi rozpracovani, nové metody a nové
pohledy na funké&nost geografického prostoru v boji. Dosavadni geografické ana-
lyzy jsou svoji faktografii objektivné spravné. Avsak jejich udaje jsou pfili§ gio-
balni, souhrnné, operaéniho typu, coZ nedovoluje pfesn& a podrobné& modelovat
boj na taktickych stupnich. Pro podrobnou a pifesnou modelaci funkce geogra-
fického prostoru v boji je tfeba podrobné&jsich analyz jeho vlastnosti. Proto take
ve v3ech modernich armddéach probihd usilovny vyzkum k podrobnému exakt-
nimu objasnéni nejriznéjsi funkce povrchu moZnych val¢ist v boji. Jde o jeho
pFesnou funkéni modelaci. Tyto vyzkumy mnohdy podstatnym zplisobem upfes-
fiuji a koriguji dosavadni globdlni, povSechné vojenské geografické zavéry.

Vyzkum probihd Casto ne jako geograficka zaleZitost, ale jako integrovand
¢innost fady védnich oborl, napf. taktiky, geografie, kybernetiky atd. PFi tomto
vyzkumu pak neni prostor uvaZovdn jen jako topologické prostiedi, nebo ku-
lisa na niZ je boj veden, ale jako souéast boje. Jako jeden ze zdkladnich prvki
sloZité bojové ¢innosti, jehoZ piisobeni je mnohostranné. Takovyto vyzkum miiZe
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sledovat zjisténi mnoha funkci geografického prostoru v boji. Po¢inaje jeho
funkci v priichodnosti, pfes moZnosti manévru, maskovani, ochrany proti ZHN
po moZnosti pozorovani, vedeni palby, pouZiti riznych druhit bojové Einnosti
atd. Jedna z dileZitych funkci geografického prostoru je moZnost poskytovat
vghodné podminky pro ovlddani pohybu terénem palbou z terénni pokrytosti.
Tato funkce terénu miZe mit zdsadni vliv na formy a zplisoby boje v podmin-
kdch nasSeho val¢iSté a zménénych forem a zpilisobli boje. Zjistit pFesn& jak
tasto v urcité délce (prostoru) a Case dava terén moZnost ovlddat postup a
hlavné komunikace palbou z prirozené i umélé terénni pokrytosti, znamend
modelovat potencionalitu jeho moZného piisobeni v boji.

Podobny cil jsme sledovali i v diléfm v§zkumu v ramci plnéni jednoho z vy-
zkumnych ukoli. Jde o dil¢i analyzu, o zjiSténi existujicich potencionalnich
mozZnosti poskytovat v terénni pokrytosti vyhodné podminky (skryt a Gkryt)
zbrafiovym systémim s u¢innosti vést palbu do 800 m po komunikacich. Jinymi
slovy 3lo i o zjisténi objektivn& existujicich moZnosti ovladat z terénni pokry-
tosti palbou komunikace leZici v optimdlnim dostfelu tankovych a protitanko-
vych zbrani i jingch zbrani stfedniho dosahu. Slo i o to, zjistit na zaklad® pies-
né statistické funkéni analyzy, jaké jsou konkrétni potencionélni bojové moZ-
nosti terénu a jak odpovidaji dosavadnim predstavdim o jeho funkci v boji.
Podivejme se na vysledky.

Studovali jsme terénu podél 14 komunikaci zdjmového operacniho sméru
vychod-zdpad. Délka jednotlivych komunikaci ¢inila primérné cca 480 km
(na mapé). Celkova délka Cinila 6.720 km. Komunikace probihaly optimélnim
terénem, ktery podle dosavadnich souhrnnych hodnoceni byl jako ¢&lenity, s &et-
nou pokrytosti, s vysoce rozvinutou komunikacni sitf a vétSinou pfihodny pro
bojovou ¢innost vSech druhii vojsk. Celkova plocha zalesnéni dle dosavadnich
souhrnnych piehledli se pohybuje okolo 29 %, podil horského terénu okolo
35 %. Volené komunikace (v&tSinou 1. a 2. tfidy) v tomto pFipadé predstavuji
kFivky, které jsou optimdlnimi osami postupu bojové techniky. Bylo moZné volit
za zéklad napf. i souradnicovou sit, coZ by vSak pifedstavovalo neredlné postu-
pové sméry, pfi ¢emZ pravdépodobnost vysledkd je dle dil¢ich ov&Feni blizkd
vysledkiim ziskanym prvym zplisobem.

P¥i volbé metodiky a zpfisobu analyzy jsme vychédzeli z predpokladu, Ze pFi
postupu soudobé techniky po komunikacich miiZe byt pro tuto techniku nejvice
nebezpetnd palba nepratelskych prostfedkd skryté umisténych v terénni pokry-
tosti lesniho typu a v osadach. A to jak pfi priichodu silnice témito typy pokry-
tosti, tak z jejich blizkosti do dalky 800 m. Tuto dédlku povaZujeme jako opti-
mélni vzdélenost pro pozorovani a vy¢stfel na pohyblivé cile dle jingch roz-
séhlych vyzkumil. (V této oblasti je primé&rnd vzddlenost mezi objekty terénni
¢lenitosti i pokrytosti 950 m.l) Z toho je nutné odeéist 150 m na p¥ipravu
palby po objeveni cfle.) Zaroveii umoZiiuje vést u¢innou palbu i v noci s pomo-
ci infrapfFistrojii, které mé& potencidlni protivnik k dispozici (dosah 1000 a2
1200 m). Na tuto vzdélenost je moZné i dosti hodnovérné& rozlisit vyhodnoco-
vané objekty na mapé (méFitko 1:200.000). Pro posouzeni ovladatelnosti ko-
munikaci byly tedy uvaZovdny nejen lesy a osady, s nimiZ se komunikaéni
kiivky bezprostiedné stfetdvaji, ale také pokrytost v blizkosti postupovych os,
takZe byly vlastné vyhodnocovdny pruhy terénu o S$ifce 1,6 km. Z celkové pri-
mérné Sitky zkoumaného operaénfho sméru cca 150 km, ¢ini souhrnné 3itka

1) Von J. LUTZOW, statistische Erfassung des Geldndes unter taktischen Gesichtspunkten, ,Wehr-
technischemonatshefte® & 8/1967 (NSR)
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vyhodnocovanych pruhit 20,8 km, tj. cca 14 % 3iiky. Z celkové plochy operac-
niho sméru cca 67.000 km2 bylo podél komunikaci vyhodnocovaného cca
10.000 km2, tj. cca 15 % plochy opera&nfho sméru (na mapég).

Zjistovali jsme mozZnost (potencionalitu) ovladatelnosti komunikaci tak, Ze
jsme zjistovali usek komunikace, ktery je ovlddén z té které pokrytosti vZdy
znovu pro kazdy jeji druh. TakZe jsme zachycovali i pFfekryti z riiznych druhd
terénni pokrytosti. Zvlas§t jsme zjistovali volné useky silnice, které jsou mimo
dosah moZnosti palby do 800 m z lesii i osad. Pro rozliSeni terénnich typd jsme
meéfeni jeSté rozliSovali na terén horsky (pfevaZné stifedohorského typu a
vrchovin) a terén mimo hory. U osad jsme nerozliSovali priichod osadami a
v blizkosti osad, v hordch a mimo hory. Fixovali jsme prostou potencionalitu
ovladatelnosti komunikace palbou. Osady jsme dé&lili na malé, stfedni a velké.

Malé lesiky (pod 2—3 ha), kfoviny, samoty, jednotlivé chalupy apod. ve
volném terénu jsme nebrali v dvahu. Tento terén jsme povaZovali za volny.

PFi vyhodnocovani z mapy jsme pocitali s uréitym zkreslenim vzhledem
k moZnosti rozlideni pfi daném méfitku mapy. Zvlasté u té pokrytosti, ktera
je viéi silnici v hluchém prostoru, tudiZ mimo skuteénou potencionalitu. Byla
smaha takové pfipady vyloudit jiZ na mapg, coZ oviem objektivn& vZdy neslo.
Proto také na vSech volenych komunikacich probihajicich na nasem tzemi do
statni hranice jsme po méfeni téchto Gsekii na mapédch (tab. 1) znovu ovéfovali
a korigovali vysledky méfeni dle map 50.000 pfimo v terénu (tab. 1), celkem
na délce 505 km, tj. plose cca 8.000 km?, tj. cca 12 % celkové analyzované
plochy uvaZovaného opera¢niho sméru. Vzhledem k objektivnhé& podobnému cha-
rakteru terénu na uzemi za stdtni hranici (byl zachovan pomér horského a
ostatniho terénu, i celkové lesni pokrytosti a osad) lze toto fyzické méfeni
v terénu povaZovat za objektivné transferovatelné i pro ostatni prostor mimo
uzemi CSSR na daném opera¢nim sméru. Tim jsme zjistili objektivni korektivy
mapovych méreni skuteCnym stavem a mohli jsme celkové korigovat souhrnna
meéfeni za cely prostor. Vysledky uvaddim v tabulkdch 1. a 2. Celd analyza si
vyZadala obrovské mnoZstvi méFicich tdkonii, museli jsme peé&livé kilometr po
kilometru mérFit, sestavit dil¢i, usekové i souhrnné tabulky, grafy atd. P¥i me-
feni v terénu jsme rovnéZ vylucovali zdvojovani pFekrytu, pokud to bylo nutné,
¢imZ vznikly znac¢né korektivy plivodnich mapovych méreni (viz tab. 1. a 2.).

Jaké jsou tedy vysledky této analyzy? MilZeme fici, Ze dosti piFekvapujici.
Podivejme se na fakta. Uvedu souhrnné vysledky za cely vyhodnoceny prostor
(tab. 2) po korekci na zékladé méreni v terénu (tab. 1).

POTENCIONALITA LESNI POKRYTOSTI

Priichod komunikaci pfimo lesnimi celky mimo hory se vyskytuje na 6.720
km 246krat a ¢inf 6,88 % z celkové délky komunikaci, coZ znamend, Ze 1 lesni
celek, v némZ komunikace prochdazi lesy mimo hory o priimérné délce 1,8 km,
se vyskytuje na kaZdych 27 km. Clenitost poc¢itand dle vzorce:

pocet objektii (v dseku nebo na vSech komunikacich)

délkou (useku nebo komunikaci),
¢ini u prichodu komunikaci lesy mimo hory 0,0367. Tedy pfimy priichod lesy
neni piili§ Gasty.

Naproti tomu velmi vyrazné& vzriista Cetnost i celkovy podil potenciondlni
ovladatelnosti u lesnich celkii v blizkosti silnice, kterd se vyskytuje na 6720 km

koeficient cetnosti —
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2255krat a ¢ini 24,65 % a umoZiiuje ovladat 1.665,5 km z celkové délky komu-
nikaci opera¢niho prostoru. Cetnost zde ¢ini 0,336. To znamend, Ze komunikace
prochézi velmi ¢asto v blizkosti lesi mimo hory a miiZe byt z nich palbou &asto
kontrolovana. V pribéhu vidy na kazdjch 2,9 km komunikace v prostorech mi-
mo hory pFipadd 1 km moZnosti vedent palby z lesni pokrytosti pobliZ silnice.
Pfi¢emZ primérné délky -téchto leslt jsou 0,73 km. Zde se projevuje zédsadni
rozdil jak mezi celkovou souhrnnou lesni pokrytosti v prostorech mimo hory
uddvanou v dosavadnich geografickych prehledech (popisech) a skuteCnymi
potenciondlnimi moZnostmi lesnich celkli. PFi¢ina tohoto rozdilu je pravé v 3a-
chovitém rozmisténi lesnich celk{i, v jejich rozptyleni po celém prostoru. Po-
kud jde onizky pocet pfimych priichodd lesy, je pFi¢inou stavuivolba komuni-
katnich tras, které pf¥i jejich vzniku byly zpravidla voleny co nejoptiméalné&ji
tak, aby se pokud moZno vyhnuly terénnim piekdZkdm. PFi pronikdni volnym
terénem mimo komunikace, pfimym smérem, je pravdépodobné znaéné zvySeni
podilu pfimého priichodu lesy. Pfi postupu mimo komunikace a mimo lesy se
sice miiZe sniZit priichod lesy, avSak zlistane zachovana Cetnost a rozsah moZ-
nosti palebného ptisobeni z lesi. Dokonce se pravdépodobné jesté zvy3i. PFi
tom komunikace jsou velmi ¢asto prekryvdny moZnosti palby z riiznych smérl
a souCasné& i moZnostmi palby z osad.

Tato skutefnost ukazuje, Ze prostd pravdépodobnost boje s palebnymi pro-
stfedky v lesich a na okrajich lesii pobliZ komunikaci mimo hory, vyplyvajici
z potenciondlnich moZnosti, ¢ini asi 25 % v celém uvaZovaném prostoru. To
znatné koriguje dosavadni piedstavy o boji v mimohorskych prostorech. Spolu
s prichodem lesy mimo hory pak piedstavuje 31,53 % z délky komunikact
celého operatniho sméru.

Pokud jde o komunikace v horskych prostorech &ini priichod lesy 11,32 %
v celkové délce moZnosti 761 km. Pomérné nizkd cetnost 0,0528 ukazuje, Ze
i kdyZ zde jsou podstatné delSi useky v lesich oproti mimohorskému terénu,
neni tato hodnota relativné velka. Vyskytuje se na 6720 km 354krat, tj. vidy
jednou o délce 2,14 km na kaZdych 19 km. OvSem jde o priiméry. Skutetné
useky byvaji Casto i nékolikandsobné del3i. Pfi¢iny jsou obdobné jako u komu-
nikaci v lesich mimo hory. Zato zv¢Seny podil potencionality lesi v hordch a
v blizkosti komunikaci, kterg ¢ini 993 km z 6720 km komunikaci celého pdsma,
v priméru na kaZdych 55 km tusek 0,93 km postielovatelny z okolnich lesii
v hordch (celkem 1068 vyskytii) ukazuje, Ze lesni celky pobliZ komunikaci jsou
v hordch zastoupeny pocetnéji, neZli pfimy priichod lesy. Celkové mnoZstvi
vyskytu obou lesnich kategorii v hordch ¢ini 1422 pfipadl na 6720 km vSech
komunikaci (i mimo hory) a mfiZe z této délky pisobit na 1754,6 km, tj. 26 %
délky vSech komunikaci. Cetnost &ini 0,212, coZ ukazuje, Ze jde o primé&rné
vEtSi tseky lesnich celkd.

Souhrnné& k celkové lesni pokrytosti lesi vSech kategorii (v horach i mimo
né) na celém operaénim sméru lze tici, Ze jeji potencionalita k ovladani ko-
munikaci palbou dosahuje vysoké Cetnosti, cca 0,58, vyskytuje se v souhrnné
délce zkoumanych komunikaci celkem 3923krat. Primeérnd moZnost pilisobeni
(ktera se vSak i Casto prekryvd) predstavuje na kaZdych 2,5 km usek 1,4 km
potenciondlné ovlddany z lesi. Z celkovych 6720 km ¢ini 3868 km, neboli
57,6 % z celkové délky komunikaci miZe byt ovladdno palbou z lesit. Nebo
jinak — b&hem denniho postupu vozidla, jednotky po komunikaci na 50 km
useku existuje 20krat potencidlni moZnost palby na komunikaci, v celkové délce
28,5 km, v priméru 1,4 dlouhych usek{. Tedy z lest miiZe byt palbou ovldddna
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podstatnd cast komunikaci. Fakta zjiSténd analyzou v tomto pripadé zasadne
koriguji plivodni souhrnné geografické udaje, které ukazuji jen 29 % podilu
lestt v souhrnné ploSe. Tento udaj je sprdvny, ale neukazuje moZnou taktickou
Junké&nost lesit v geografickém prostoru. A tu miZeme objektivné urcit jen pres-
nou detailni modelaci funkce kazZdého dil¢iho prvku na zakladé podrobného
mefeni a statistického rozboru. Nejlépe a daleko komplexnéji by tento tkol
zpracovaly samocinné pocitace, avSak zatim na pfipravé téchto moZnosti pro-
bihaji zdkladni projektové prace. Malé i stfedni pocitace by vSak mohly analy-
zovat jen omezené prostory pro mnohost tdaji pFevySujicich jejich pamé&tovou
kapacitu. Musime se proto zatim spokojit témito dil¢imi analyzami jen nékte-
rych prostorovych kategorii a to jesté jen v omezeném mnoZstvi hledisek.

Matematicky prokdzana skute¢nost potencionalnich moznosti lesit bude jeste
vyraznéjsi, kdyZ vezmeme v uvahu skutecnost, Ze lesni celky skytaji daleko
vyhodnegjsi skryt i kryt. Je nepravdépodobné, Ze by ten, kdo ma& moZnost umfs-
lit palebné prostiedky k ovladani komunikaci palbou v lesich, je umistoval
radéji v otevieném terénu. Lesni terén (okraje les(i) je pro tento tkol vyhod-
néjsi a prostd potencionédlni pravdépodobniost zde pfechdzi v redlnou pravdé-
podobnost. Ale to je jiZ otdzka modelace zplisobu boje, taktiky moZného nepfi-
tele a jeho palebného systému. V nasi analyze jsem vychdzel predevSim z ta-
kového situovani palebnych prostiedkit v lesni pokrytosti, které meély dobry
vyhled a vystiel, skryt i kryt. Chei zdlraznit, Ze tuto zdsadu sledovali pFi még-
feni v terénu, pfi ¢emZ cca 80 % lesl v blizkosti komunikace nebylo vzdileno
od ni vice jak 0,5 km.

POTENCICNALITA OSAD

Vyskyt osad a jejich potencionality na zdkladé presnych statistickych
funkénich analyz po stanovengch komunikacich ukazuje, Ze osady pfedstavuji
po lesnich celcich nejvyrazné&jsSi pokrytost i moZnosti palebného ovladéni ko-
munikaci. Tato pokrytost skytd moZnost vyhodné& skryt a ukryt palebné pro-
stfedky, které mohou palbou ovladat komunikace. Ve vyhodnocovaném prostoru
to predstavuje 2203 pripadii na 6720 km komunikaci. Je moZné z nich ovladat
palbou cca 2368 km komunikaci, tj. 35 % jejich souhrnné délky. I zde, i kdyZ
byla vyhodnocovdna na mapé dilka do 800 m, pfi fyzickém méfeni v terénu
spravidla $lo o dalky do 0,5 km. Cetnost vyskytu osad vieho typu &ini 0,329.
To znamend, Ze v primeéru na kaZdé 3 km miZeme 1 km silnice postielovat
palbou z osad. Pfi tom nékteré z téchto tsekil jsou zaroveil ovladatelné i z lesil.
Celkové vzajemné piekryvani palby z osad a z lesii v méFenych vyhodnocenich
¢inf 9,09 %, tj. 732 km. O tyto Udaje také vzriistd celkové soudet délky tsekfi
a % nad 6720 km a 100 %. Vzdjemné prekryvani mozZnosti palby z osad i z lesfi
potvrzuje skutecnost, Ze terénni pokrytost skytd velké moZnosti ovladani ko-
munikaci. Rozbor vyskytu osad ukazuje, Ze pfevazna Cést osad je malého typu
(vesnice). Z celkového poc¢iu csad 2203 je 1954, tj. 89 % maléhc typu. Jde
o vesnické osady z kamennych a cihlovych budov, s pofetnymi sady. Takovyto
typ pokrytosti je rovnéZz velmi vyhodny pro skryté a kryté rozmist&ni paleb-
nych prostfedkil. Lze jej prakticky pfemeénit v pevniistky, jak o tom sv&d&i boje
ve Vychodnim Prusku v II. svétové vldce. Pokud jde o stfedni osady méstského
typu a velkomésta, ¢ini jejich podil 11 %. Tedy moZnost boje ve mé&stech je
tomu adekvatni. PF¥i tom ovSem jde zpravidla vZdy o diileZité komunikaéni
uzly.
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Tabulka 1

ovladnuti komunikaci palbou

Prehled vyskytu druhu terénni pokrytosti méfenych v terénu podél komunikaci na tiseku &s. izemi a jejich souhrnnych potencidlnich moZnosti

Drut 1 Souhrnna Prumérna (;elll((%vd cylléél‘l;a o Certnost
i et mey Potet délka délka USCHEL OVIRC, /0 vyskytu ;
erénni pokrytosti \ obiektl objekti objektt palbou do z celkové objekta Poznamka
* ) (km) (k) 800 m z obj. | délky silnic | ") T
5 | ‘ ‘ ‘ (km) .
z e 0,0377
Volny terén - 19/80 19,3/71,7 1,01/0,89 3,82/14,18 il
Ve l / /71, [ , / 0.1582
,. | Silnice vilesich | 1135 63,0/859 | 7.32/2,45 80,6/85,9 | 15,92/16,08 | 20218
£ o o 0,0693
£ | silnice v blizkosti | : o | 0,941
| lest | 98/91 1,35/0,90 132,6/82,4 26,4/16,26 0180
£ | silnice v lesich | 1123 22,2/34,4 3,80/1.,49 39.8/34.4 7,89/6,79 10,0218
& 4 0,0455
£ silnice v blizkosti 0,278
-2 5 153 ,45/0,7 205. s ,7/22, Bt e
g Tosiy 141/ 1,45/0,75 05.1/115,3 40,7/22,2 0.303
— i L |
malé 179/156 1,76/0,87 316,4/136,1 62,8270 | 9334
T b 0,308
2 | stedni 16/17 3,98/3,05 63.7/52,0 12,6/1024 | 00317
g s 0,0337
velké
aﬂg potoky
= [ I
3 feky
-

*) v Citateli vzdy puvodni méfeni z mapy, ve jmenovateli vidy meéfeni v terénu.
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Tabulka 2

komunikaci palbou

Piehled vyskytu terénni pokrytosti podél komunikaci v celém operaénim sméru a jejich

souhrnnych potenciondlnich moZnosti ovladdnuti

Celkova délka
. useku silnic, ~
Bruli Souhrnnd Prur_‘nérné kterd maZe byt o Lstm.)sl
terénni pokrytosti Poet délka délka z objekta z celkové vyskytu Pozndmk:
erconl pokEytol objekti objektii objekti vlé(’m délkv silni objekta oznana
(km) (km) o na CiRy-s1nIc (1/km)
palbou na 800 m
(km)
Volny terén 265/1116 | 292,3/1082,3 | 1,105/0,935 4,50/16,72 %
3
s b 0,0165
| silnice v lesich 111/354 | 539,1/727,1 | 6,45/2,14 | 716,7/761,0 0651632 | ~5oms
‘-a. — — ,’ o —
= = = S 0,1720
4 | Mmooy DUt [ pisiioes 139/093 | 1603,6/993,6 | 23.9/1477 | ~¢'\sor | Celkem lesy:
= == ~0.0176 —/3,868 km =
£ | silnice v lesich 118/246 | 331,3/5053 | 2,88/1,83 | 520,5/448,] 7,76/6,88 oo3c || 787
€ | silnice v blizkosti 0,3020
£ | lest 2034/2255 1,49/0,735 | 30154/16654 | 450/24,65 | —33e—
T 0,335
malé 2241/1954 1,70/0,842 | 3802,9/1642,9 | 56,8/24,58 | 555
5 — 0’ 3330 Celkem osady:
) 50320 —/2,369,9 km =
g | stiedni » 215/228 3,26/2,53 700,1/587.1 10,4/8,46 0.0343 —125 ok
velké —21 —17 147,9 2,21 0,0031
‘= ». | potoky 1361 0,2040
34 -
= teky | 79 0,0118

*) vy Citateli vZdy pivodni méfeni z mapy 1 : 200 000, ve jmenovateli pak kone&né vysledky ziskané na zdklad¢ korekce podle méfeni v terénu

transformovanych na cely smér.




VOLNY TEREN

Rozbor ukazuje, Ze volny terén (v¢etn& mensSich lesikd, sadii, jednotlivych
budov apod.] se vyskytuje v 1116 pfipadech v souhrnné délce 1082,3 km. Na
kaZdych 6 km v priiméru pfipada jeden tGsek o délce 0,93 km, ktery je mimo
potenciondlni moZnost palby do 800 m palebnych prostfedkli umisténych v le-
sich, nebo v osadach (nikoliv v lesikdch a jednotlivych budovéach apod.). Tedy
z celkové délky komunikaci 6720 km je jen 1082,3 km, tj. 16,72 % mimo moz-
nost palebného pilisobeni z terénni pokrytosti. Toto je velmi podstatnd korektiva
piedstav, které vyplyvaly pro taktickou ¢innost z dosavadnich souhrnnych ope-
racnich geografickych rozborli, podle nichZ prevaZoval nédzor, Ze tomu tak
bude asi u 2/3 zminéného prostoru. Ze zkoumani také vyplyvd, Ze i v pfiipad-
ném manévrovani mimo komunikace, ale v jejich blizkosti, nebo podél nich a
v témZe sméru, nelze predpokldadat vyrazné zlepSeni podilu volného prostoru
v pfipadé umist&ni palebnych prostfedkit v terénni pokrytosti. Je moZné ole-
kavat urcité zlepSeni pfi manévrovani v prostorech daleko od dobrych komu-
nikaci, kde by mohl poklesnout potet osad ve prospéch podilii volného pro-
storu, ale i ve prospé&ch lesii. Tim se ovSem podstatné& zhor3i priichodnost a
lempo postupu.

Zaveéry

Vyzkum ukazuje uZitenost a nutnost prfesnych statistickych metod zkou-
mani kvantitativnich potenciondlnich moZnosti terénni pokrytosti pro ovladéani
komunikaci palbou. Témito metodami miiZeme pomérné pfesn& pro potiebu mo-
delace moZné bojové Cinnosti ,rozsifrovat ty globalni adaje, které jsou v do-
savadnich geografickych prehledech souhrnné uvedeny. Lze jimi ziskat kon-
krétni ¢iselné kvantitativni pfedstavy o tom, kolikrat, kde a jaké vytvari terén-
ni pokrytost potenciondlni moZnosti svého uplatnéni v boji. KdyZ tato fakta
pak spojime s moZnou modelaci ¢innosti nepfFitele a navic s kvalitativni ana-
lyzou (vZdyt napf. snih, mraz, mlhu, dést, ¢lenitost terénu, kvality plidy apod.
jsme neuvaZovali), miiZeme v daném operacnim prostoru pomeérné pfesné zjistit
diisledky z detailnfho vyzkumu plynouci na na$i moZnou bojovou é&innost. Je
to nutné proto, Ze soudoby boj budou vést lidé, jednotky a bojova vozidla, zbra-
nové systémy a pro jejich ¢innost globdlni tidaje nemohou poskytnout piesné
parametry pro modelaci jejich moZné bojové Cinnosti. Zde mdme znéat nejen
celkové souhrny, ale ptesné kolikrat b&hem dne, hodiny, v kilometrovych jed-
notkdach, miiZe terén objektivn& vytvdfet podminky pro boj s cili (zbran&mi,
jednotkami, systémy) umisténymi ve volném terénu, v osadédch, v lesich. Za-
nedbani této funkénosti terénu v boji miZe mit velké dasledky. Historie to pln&
potvrzuje.

Z uvedenych faktli vfzkumu miZeme ucinit zavér, Ze potencionalita terénni
pokrytosti pro ovlddani komunikaci palbou na zkoumaném povrchu operaé&niho
sméru vytvari velmi vyrazné objektivni pFedpoklady pravdépodobnosti boje
pfedeviim s palebnymi prostfedky, umisténymi na okraji lesi a v lesich
(57,62 %),v osadach (35,25 %) a minimalnim rozsahu (16,72 %) ve volném
terénu. Je tedy pravdé&podobné, Ze podél komunikaci budeme vést boj predevsim
s cili umisténymi v terénni pokrytosti (cca 83 % prosté pravd&podobnosti).
V pripadé pouZiti prostfedk(i hromadného nieni se priichodnost v téchto pod-
minkdch miiZe zna¢né ztiZit. Velmi Casto stfidajici se pokrytost (i &lenitost)
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zplisobuje velmi ¢etné rozloZeni volného terénu do mensich celkii palebné ovla-
datelnych z terénni pokrytosti (lesi, osad). To v3e spolu s nutnosti rozpty-
leni v rdmci ochrany proti ZHN nuti k tomu, aby bojovou Cinnost v takovémto
prostoru vedli palebné& samostatnymi, malymi a pohyblivymi bojovymi celky,
schopnymi hbité manévrovat mimo komunikace, lesy, osadami, zjiStovat a niéit
cile umist&né pfedevd3im v lesich a osadach. Tyto celky musi byt tak organizo-
vany, vybaveny a vycvi¢eny, aby byly schopné piisobit pfedev3im v ¢&lenitém,
siln& pokrytém terénu, pies lesy, hory, vodni toky, pfes nejriizn&j3i prekaZky,
prostory zavall, zatop, devastovaného i zamoreného terénu v terénu ¢len&ném
do mensich celkii oddélenych lesy, osadami, ¢lenitosti povrchu. P¥i tom musi
byt minimélné zranitelné. Vyrazné se napf. ukazuje, Ze jen samotné tankové
jednotky, ttvary a svazky v téchto podminkdach mohou byt velice zranitelné
a jen malo efektivni. V téchto geografickych podminkéch je tifeba volit pouZiti
takovych organizacnich celkli, které by mély co nejefektivn&jsi zbraifiové pro-
norce a organizac¢ni sloZeni optimalné umoZiiujici vést boj s cili pfedeviim v le-
sich (na jejich okrajich) a v osadach. To znamend dle pravdépodobnych typh
cild spojenych s konkrétnim terénem modelovat optimélni prlizkumné, palebné,
zabezpedovaci systémy, organizacné uspofddané v takovych proporcich, které
by byly prdvé v téchto konkrétnich podminkdch maximalné efektivni. Vyrazn&
se zde napf. mohou uplatnit vzdusné vysadky. AvSak ne jednotlivé, ale ve vel-
kém mnoZstvi, tfeba i malo pocetnych a do nevelké hloubky.

Tato dil¢i analyza nemiiZe byt n&jakym absolutizanim hlediskem p¥i Fe¥eni
uvedenych problémi. Je jen urcitou ¢asti z celkové mozaiky problematiky po-
tfebnych vyzkumil. Rada otdzek je v t&chto problémech jiZ FeSend, na mnohych
se intenzivné pracuje a budou rovnéZ postupné FeSeny. Jde o to, aby p¥i jejich
FeSeni byly brény v dvahu spolu s jinymi hledisky i zvlaStnostmi geografického
prostoru.

Z téchto analyz vyplyvaji také zavaZné disledky na vycvik v3eho druhu
(jen si vzpomeiime jaky je asi podil cili na okrajich lesli a osad na nasich
stfelnicich, jak Casto je veden vycvik pravé v takovémto pojeti atd.), na cely
systém vycviku zplisobu riiznych druhii bojové ¢innosti, na organizaci boje,
jeho fizeni, nejrizné&jsi zabezpeceni aj.
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Podplukovnik Ing. Ondrej Sustek

Pravaepogobny model
2 RVNH

hramadneho voery

Néktefi velitelé a Stdby nemaji redlnou pifedstavu o pravdépodobném priibéhu
prvniho hromadného dderu v nadich podminkdch a o moZnostech vzdu$ného protivnika.
Pokusim se proto rozebrat jednu z nejzdvaZnéjSich soutasnych otdzek — pravdépodobny
model prvniho hromadného udderu proti CSSR za dané situace. V davodu pokladdam
za nutné uvést n&které zavéry o uskutecnéni Gderu.

Podle nézoru piednich vojenskych teoretikli USA, NATO a rovnéZz SSSR a statih
Varsavské smlouvy je jaderny udtok a v n&m prvni hromadny udder povaZovan za za-
kladni variantu napadeni a rozpoutani valky v Evrop& I kdyZ neni moZné vyloucit
" Fadu dal8ich variant napadeni, vfetn& napadeni CSSR nebo sousednich stati klasic-
k¢ymi prostfedky, zlistdva prekvapivy hromadny Gder za pouZiti jadernych zbrani z4-
kladnf variantou napadenf CSSR, na kterou musime byt pFipraveni, zvla$td u PVOS.

P¥i rozpracovéni pravdépodobného modelu prvniho hromadného uderu proti CSSR
vychdzim proto z této varianty, i kdyZ je pro nasSi armadu nejneptiznivéjsi. Situace
Fe3fm jednostrann#, pouze z hlediska moZnosti a pravdépodobného nebo moZného za-
myslu protivnika, bez ohledu na naSe mozZnosti. Chci tim vytvorit podklady veliteliim
a $tabim k jejich FeSen{ dané situace.

K hromadnému tderu proti CSSR by protivnik pouZil taktické letectvo a Fizené stiely
operanfho a opera&né& taktického urceni, umist&né na val&isti. OdraZeni hromadného
dderu nepfitele je tkol piedeviim sil & prostfedkii PVOS.

ZkuSenosti z poslednfho izraelsko-arabského konfliktu jasn& ukazuji vyznam letectva
a PVOS v tom smyslu, Ze 24dné i sebesilngj3f a sebelépe vyzbrojend armada nemiiZe mit
uspéch, je-1i vyrazeno letectvo a PVOS v disledku toho, Ze nejsou schopné odrazit
prvnf hromadny tder prostfedkli vzdusného napadeni protivnika.

OPERACNI PREDPOKLADY A VYCHOZ! SITUACE MOZNEHO MODELU
PRVNIHO HROMADNEHO ODERU VZDUSNEHO PROTIVNIKA PROTI CSSR

K napadeni miZe dojit za rizné situace pravenosti vojsk, druh pouZitych zbrani,

a bude zaviset na mnoha C¢initelich, jako
je mezindrodni situace, pomér sil, cile
hlavnich velmoci a ohroZeni jejich Zivot-
nich z4jmd, stav bojové pohotovosti a pii-
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stav protiraketové obrany a moZnost pre-
Zitf jaderného dtoku protivnika, pFekva-
peni atd.

V soucCasné dob&, kdy pomér sil je



vcelku vyrovndn a protiraketova obrana
nezaruduje preZiti Zddné velmoci nebo ta-
bora, vystupuje do popredi moment pie-
kvapeni, spravny vybér pro prvni hromad-
ny uder a lidsky Cinitel, ktery zahrnuje
kromé& osobnich a mordlnich kvalit lidi
i bojovou pohotovost a pfipravenost vojsk.

Prekvapeni ve strategickém meéFitku pfi
soucasnych moZnostech prostfedkti zpravo-
dajské sluzby podle nézorii SSSR a USA
nepfichdzi v dvahu. Uvadéni vojsk do bo-
jové pohotovosti a jejich soustfedovani
v Sirokém mé&fitku, aniZ by to protivnik
zjistil, je prakticky vylouZeno. Soulasny
prizkumny a vyzvédny systém, zaloZeny
na $pionéaznich druZicich, umoZiiuje podle
americkych udaji NATO zjistit odpaleni
balistickych raket protivnika, vcetn& pro-
niknut{ do hlavniho veleni a vyhodnoceni
za 6—10 minut. Signal k odvetnému uderu
pronikne k balistickym raketam a k hoto-
vostnim silam do 2—3 minut a jejich odpa-
leni miiZe byt uskuteénéno do 10 minut.

To znamend, Ze balistické rakety a ho-
tovostni sily letectva mohou byt odpaleny
a vzlétnout k protiGderu jeSt& pied dopa-
dem jeho raket, které mohou dopadnout
na cfle aZz za 30 minut po odpaleni.

Pro CSSR jako okrajovy stdt mé& roz-
hodujici vyznam prekvapeni v operacnim
méFitku, které nelze vylouéit, nebot balis-
tické Fizené stiely operacniho taktického
dosahu mohou dopadnout na cile v CSSR
za 4—6 minut po odpdleni, to znamena
dfive, nebo soufasn& s proniknutim sig-
ndlu o napadeni ze spojeneckého veleni.

V kaZdém pripad& musime u protivnika
poc¢itat s vyuZitim momentu pFekvapeni,
rozhodne-li se veleni USA a NATO s ko-
ne¢nou platnosti Fesit sporné mezindrodni
otazky vSeobecnou jadernou vadlkou. Vzhle-
dem k vyhodédm, které jim miZe prinést
moment pFekvapeni k dosaZeni zmé&ny po-
méru sil v jejich prospéch, je jednim
z hlavnich cilii opera¢nfho i strategického
planovéni. Na tom nic neméni ani skutec-
nost, Ze soutasna pohotovost a moZnosti
raket SSSR zabezpeluji dostateéné silny
odvetny uder, kter§ by vyvaZil uspéchy
pFekvapivého uderu a podvéazal jejich usili
pfi vyuzivani vysledki pfekvapeni v dalSim
prab&hu valky.

Z hlediska momentu pfekvapeni bude
pro nas rozhodujici, do jaké miry se nam
podafi zjistit pF¥ipravy protivnika k napa-
deni, jeho zamysl a hlavné dobu napadeni.
Dale to bude stav pohotovosti a schop-
nosti Stabd, velitelskych stanovist a vojsk
rychle reagovat na konkrétni situaci a
Fidit bojovou ¢&innost.

Téchto situaci miZe byt celd fada,
ohraniéend situaci pro nas nejnepiizni-

v&jdi a nejpfiznivéjsi. NejpFiznivéjSi pro
néds by byla situace, kdyby se nam poda-
filo zjistit zamysl agrese protivnika a do-
bu jejiho zahéjeni a na zdkladé toho uvést
vojska do bojové pohotovosti, uskutecnit
rozptvl, aniZ by to protivnik zjistil.

Nejnepfiznivéjsi pro nas by byla situa-
ce, kdyby se nam nepodalilo zjistit pfi-
pravy a mozZnou dobu zahdjeni dderu proti
nam. K této situaci miiZe dojit tehdy, ne-
uskutedéni-li protivnik Zadna opatieni, kte-
rd by nasvéd&ovala k ptipravam. Pro moz-
ny model prvniho hromadného dderu jsem
zvolil tuto pro néds krajné nejnepfiznivéjsi
situaci.

Cile pro prvni hromadny uder urcujf
Staby NATO. Cile zejména pro jaderne
ddery neustdle dopliiuji a upfFesitiuji. Na
zdkladé podrobného rozboru cili na val-
¢isti rozd#luji cile na jednotlivé nosice a
Fizené stiely, zejména pro prvni hromad-
ny ‘ader.

V prvnim hromadném tdderu nebudou
cile ani dkoly prostfedkiim vzdu3ného na-
padeni méngny. SloZitd vzdudna situace
a narudeni systému veleni a spojenf to
ani nedovoluje. Prvni hromadn¢ tder musi
proto v podstaté prob&hnout tak, jak byl
naplanovan.

Stdby NATO maii v soudasné dob& dosti
prostiedkl ke zji¥tovani cild na val&isti.
Prizkumné druZice umoziiuji zjistovat cile
s velkou presnosti. Proto pii zpracovani
modelu hromadného tderu musime vycha-
zet ze skutenosti, Ze protivnik méa dosta-
tek adaiti o charakteru cilii a je schopen
pfipravit prvni hromadny tder do dosta-
te¢nych podrobnosti.

Ze zkuSenosti ve Vietnamu, izraelsko-
arabského konfliktu a ze cvifeni miiZeme
pfedpokladat, Ze prostFedky vzdu3ného na-
padeni protivnika budou plnit v prvnim
hromadném tderu proti CSSR tyto hlavni
tikoly:

— tudery na mirové obsazend letiSté a
raketové prostiedky pozemnich vojsk;

— priilom systému PVOS nifenim pro-
stfedki PLRV, RTV, mist veleni a nava-
déni stihaciho letectva;

— tudery na dileZitda hospodatska, pri-
myslovd, komunika&ni a politickd centra;

— nudery na hlavni uskupeni pozemnich
vojsk (mirové posadky);

— vzdu3ny prizkum a
ruseni.

Vy¢znam lidského ¢&initele potvrdil a
ukézal téZ izraelsko-arabsky konflikt, kde
na jedné strané vystupuji organizacni
schopnosti izraelskych 3tdbd a zvladnuti
bojové techniky a na druhé strané ne-

radiolokadéni
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schopnost arabskych S$tabli a nezvladnuti
moderni bojové techniky arabskymi vojsky.

V na8ich podminkdach z hlediska lid-
ského c¢initele pri rozpracovani mozZného
modelu prvniho hromadného aderu je nut-
né vychézet kromé organizacnich schop-
nosti a pripravenosti $tdbu NATO zejména
ze soulasného stupné vycviku letectva a
obsluh Fizenych stfel PERSHING a SER-
GEANT v jizni Casti NSR. Dale pak z bo-
jovych moznosti a vybaveni letectva a RS
zatazenych do vyzbroje VVS NATO a ze
stupné& bojové pohotovosti a pfFipravenosti
plisobit za vSech povétrnostnich podmi-
nek.

Letectvo NATO v jizni ¢4sti NSR, které
by pravdé&podobné plisobilo v pfipadé na-
padeni proti CSSR, je vyzbrojeno letouny
typu F-4D, RF-4C, F-104G, CF-104 a G-91
FIAT. V8echny typy kromé& letounii G-91
FIAT jsou vybaveny elektronickou vystroji
a sdruZenym radiolokadnim systémem
NASARR, které umoZiiuji let po trati, pfilet
k cili, vyhled4dni cile a zte za v3ech
povétrnostnich podminek klasickymi i ja-
dernymi zbrané&mi.

Stupeil vycviku osadek letounii pfi vy-
uZiti elektronické vystroje letouni a sdru-
Zeného radioloka¢niho systému NASARR
umoZiiuje let po trati a pftibliZzeni k cili
za normélnich povétrnostnich podminek
ve dne ve vySce 75—150 m nad terénem,
v noci a za ztfZengch povétrnostnich pod-
minek ve vySce 300—400 m nad terénem.

Osadky letounti jsou vycvideny ve zteti
na cil z vodorovného, klouzavého, stiem-
hlavého i stoupavého letu (odhoz jader-
nych pum ze stoupavého letu pomoci pf¥i-
stroje LABS. — tzv. TOSS BOMBING] v ma-
lych vyskach. Déale v pouZivani NAPALMu
a protizemnich Fizenych stfel BULLPUP na
bodové malorozmérné cile.

Osadky letounit F-4D, RF-4C, F-104G,
CF-104 jsou vycvideny v protiraketovém
manévru, v pronikéni prostorem bran&nym
protiletadlovymi fizenymi st¥elami, v klam-
né cinnosti, rddiovém a radiolokaénim
rueni. Dale musime vychazet ze skuted-
nosti, e osadky letounli znaji bojové moz-

nosti naSich letounti a protiletadlovych
Fizenych stfel, taktiku a z4sady bojové
éinnosti.

Podle zku$enosti z Vietnamu, z ndcviki
a cvi€eni plsobi letectvo v malych skupi-
nach (dvojice, roj). K cili se pfibliZuiji
zpravidla v malych nebo v pFizemnich vy3s-
kéch. Po trati letu manévruji vyskou, sma-
rem a rychlostf. Let po trati a p¥ibliZenf
k cili uskute€iiuji osddky letound F-4D,
RF-4C, F-104G, CF-104 na v§skach do 500 m
nad terénem rychlosti 800—900 km/h. Na
vySkdch do 12000 m pouZivaji rychlosti
1200—1400 km/h a na v¢Skach nad 12000
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metri rychlosti 1400—1800 km/h. Osadky
letounti G-91 FIAT létaji pf¥i bojovych le-
tech rychlosti 700—800 km/h.

Letectvo a Fizené stiely na stfedoevrop-
ském vAlCisti jsou udrZovany na vysokém
stupni bojové pohotovosti. Od kaZdé letky
nosi¢li jadernych zbrani je udrZovén jeden
roj (4 letouny) v pohotovosti ke vzletu do
15 minut od proniknuti signdlu k napadeni
a dvojice letound u ostatnich druhti letec-
tva. Utvary letectva zaujimaji bojovou po-
hotovost na letiStich v poc¢tu potFebném
k plynulému hromadnému dderu za 60 aZ
120 minut.

Letecky personal tvori kadry lidi hmot-
né preferovanych, jejichZ moralné poli-
ticky stav a bojovda mordlka jsou vysoké,
zejména u zapadon&meckého letectva.
Vzhledem k znaénym moZnostem vybéru
lidi, jsou osobni kvality leteckého perso-
ndlu dobré. To jsou v3echno ¢initelé, se
kterymi musime pocitat pfFi zpracovani
opatFeni k odraZeni prvniho hromadného
uderu.

Podle nazorii vojenskych teoretikii a
zkuSenosti ze cviceni arméad 3t4dbd NATO
by prvni hromadny tdder v podminkach
vSeobecné jaderné valky, zahéjené s pie-
kvapenim (alespon v opera¢nim méfitku),
byl zahdjen balistickymi Fizenymi stiela-
mi strategického, opera¢niho, popfipadé
i operacné taktického urceni a hotovost-
nimi silami letectva. Souasné by byl vy-
hlaSen vSeobecny bojovy poplach a voj-
ska uvddéna do bojové pohotovsti. Tak-
tické letectvo by bylo zasazovdno do boje
postupné tak, jak by zaujimaly osadky
bojovou pohotovost.

U taktickych letound nosiéli, udrZova-
nych v hotovosti ke vzletu do 15 minut,
je kaZdd dvojice letounti vybavena jader-
nou pumou pFisludné razZe podle cile, ktery
ma nicit. U ostatnich nosi¢i taktického
letectva se pfedpoklada, Zze kaZdy roj bude
mit jednu jadernou pumu (v urc¢itych pri-
padech mizZe mit i dvé). Dalsi letouny roje
budou vyzbrojeny klasickymi zbran&mi
(rtzné druhy pum, protizemni a proti-
letadlové ftizené stiely, napalm apod.)
podle tkolu, ktery budou plnit.

Pon&vadZ ndm nejsou zndmy cile ja-
dernych uderii sovétskych raket, musime
vychédzet z néazortt USA na ztraty v prvni
den bojové cinnosti, kde veleni USA pfFed-
poklada ztraty 30—50 % taktickych letou-
ni na stfedoevropském valgisti. Proto je
redlné pocitat, Ze prvniho hromadného
tderu se miZe zGdastnit asi 50 % taktic-
kych letount na valgisti, tj. 3—4 roje od
letky (12—16 letounii). Ostatni letouny
by byly vyfazeny odvetnym aderem so-
vétskych raket a na3eho letectva na letis-



tich (pokud by jim to dolet dovoloval),
rebo pouZity k zesfleni PVO a k pfechodu
na ru$ivou metodickou ¢innost po tuderu.

Veleni USA a NATO predpokladd, 2e
v prvnim hromadném uderu by bylo 70
az 80 % usili taktického letectva na val-
Cidti pouzZito k boji o jadernou a vzdu3nou
nadvladu vcéetné prilomu nasi PVOS a jen
20—30 Y% asili k plngni dalSich dkold,
zejména izolace bojisté.

Letouny F-4D, F-104G a CF-104, které
mohou piisobit jako nosi¢e jadernych zbra-
ni proti CSSR, mohou nést jaderné pumy
raze 10, 40, 60—75, 130, 300, 1000—1100 kt,
popFipadé jaderné pumy stardi konstrukce
raze 2%, 9, 28 a 47 kt. Rizené stiely
SERGEANT mohou nést jaderné hlavice
réaZze 40 a 150 kt, Fizené stiely PERSHING
raZze 40. 165 a 400 kt, kFidlaté rakety
MACE raze 10, 60—75, 300 a 1100 kt.

MOZNY ZAMYSL PRVNIHO HROMADNEHO UDERU PROTI CSSR

Koncepce zamyslu celé mechaniky a
modelu prvniho hromadného dderu musf
stanovit a zabezpecit splnéni uakold, tj.
znideni planovanych cild v nejkratSim
c¢ase a co moZnad s nejmensimi ztrdtami.
Dale pak plynulé pisobeni do celé hloubky
vzduSného vpadu (asi 1000—1200 km od
¢s. statni hranice).

Je redlné pocitat s tim, Ze protivnik
vyuZije v8ech zasad a zku3enosti z valky
ve Vietnamu, izraelsko-arabského konflik-
tu a dalSich zkuSenosti, které logicky vy-
plyvaji z poZzadavku maximé&lni bojové efek-
tivnosti letecké a raketové techniky a spl-
néni ukold v co nejkratS$im ¢&ase a pfi

minimélnich ztratdch. V tomto smé&ru je
nutné vychéazet ze zkuSenosti, Ze protivnik
zna systém nasi PVOS a jeji bojové moz-
nosti (ne ale konkrétni rozmisténi proti-
letadlovych raketovych oddilii a radiotech-
nickych hlasek, i kdyZ musfme pfFipustit,
Ze protivnik znad konkrétni umisténi né-
ktergch jednotek PVOS).

Podle uvedenych piedpokladii a sou-
Ctasného uskupeni prostfedkii vzdudného
napadeni na stfedoevropském valcisti, po-
znatkli a zkuSenosti ze cvideni je mozZné
rozpracovat tento pravdé&podobny model
prvniho hromadného dderu proti CSSR. Pro
tento model prvniho hromadného dGderu

Tabulka |
Pocty letounti Letouny a RS
Svaz, svazek, utvar Celkové poéty a RS pro hromadny pusobici na cile
uder v CSSR
17 LA (A): 36tk 16 oz MACE 6 RS MACE 4 RS MACE
49 tslk 72 F-4D 36 F-4D 28 F4D
38 pzlt 18 RFH4C 12 RF-4C 8 RF-4C
11d (K): 11k 36 CF-104 12 CF-104 8 CF-104
4 1k 54 CF-104 36 CF-104 28 CF-104
LV JIH (N): 32 sblk 50 F-104G 32 F-104G 24 F-104G
34 sblk 50 F-104G 32 F-104G 24 F-104G
44 bilk 50 G-91R 28 G-91R 28 G-91R
51 pzlk 50 F-104G 12 F-104G 8 F-104G
1 ki's 8 PERSHING 6 PERSHING 6 PERSHING
2as (N): 250 ofs 4 SERGEANT 4 SERGEANT 4 SERGEANT
3LA(A): 1 pzlt 18 RF-4C ez —
Celkem 398 letount 200 letouna 156 letount
28 0z RS 16 oz RS 14 0z RS
Z toho 276 SBol 164 SBol 132 SBol
122 PzL 36 PzL 24 PzL
226 nosi¢u 136 nosi¢u 104 nosicu
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Tabulka 2

Pocty letounu Letouny a RS
Svaz, svazek, atvar Celkové pocty a RS pro hromadny pusobici na cile
uder v CSSR
11d (K): 11k 36 CF-104 | 12 CF-104 6 CF-104
41k 54 CF-104 36 CF-104 24 CF-104
LV JIH (N): 32sblk 50 F-104G 32)F-104G 24 F-104G
34 sblk 50 F-104G 32 F-104G 32 F-104G
44 bilk 50 G-91R 32 G-91R 32 G-9IR
51 pzlk 50 F-104G 12 F-104G 12 F-104G
1 ki's 8 PERSHING 6 PERSHING 6 PERSHING
2as (N): 250 ofs 4 SERGEANT 4 SERGEANT 4 SERGEANT
Celkem 290 letount 156 letount 130 letountt
12 RS 10 RS 10 RS
Z toho 204 SBoL. 132 SBoLL 112 SBoL.
86 PzL. 24 PzL 18 PzL.
154 nosi¢u 100 nosicu 80 nosicu

proti CSSR v podminkach v3eobecné ja-
derné valky, zahdjené prekvapivym ude-
rem, jsem zvolil dvé varianty.

V prvni varianté predpokldddm, Ze ve-
leni NATO by mohlo rozhodnout vést Gze-
mim CSSR pomocny uder pozemnich vojsk
zadpadonémeckym 2. as a Casti sil americ-
kého 7. as (4—6 divizi v prvnim sledu).
Za této situace by protivhik mohl vést
prvni hromadny udder proti CSSR t&mito
silami a prostredky (viz tab. 1).

V této varianté by se mohlo zucastnit
v prvnim hromadném tGderu proti CSSR
(veetn& priletu Gzemim CSSR do hloub-

Z toho na cile na uzemi CSSR by mohlo
plisobit asi 156 letoundi a 14 RS, tj. asi
75 Y% letounti a dalSich asi 25 % letouni
by mohlo piisobit na cile v hloubce, mimo
azemi CSSR.

Témito silami a prostiedky miZe pro-
tivnik uskute¢nit v prvnim hromadném
Gderu na cile v prostoru CSSR asi 50 ja-
dernych dderd na 46 cild. Z toho v pro-
storu 3.s PVOS 28 jadernych tuderi na
25 cild a v prostoru 2.s PVOS 22 jader-
nych ddertt na 21 cild. Ctrnact jadernych
Gderi miZe uskutecnit Fizenymi stfelami
a 36 jadernych naderl letouny nosici.

Ky) asi 200 letount a 16 RS v8eho druhu. Klasickymi prostfedky mizZe taktické
Tabulka 3
Utvar, Vzdalenost Doba k prekondni pii rychlosti cile
jednotka v km 800 km/h 1200 km/h 1600 km/h
36 tk (A) 400 30 20° —
49 tslk (A) 400 30 20 15
38 pzlt (A) 350 26’ 18’ 13
11k (K) 400—500 3037 20—25’ 15—19’
4 1k (K) 400—600 30—40° 20—30’ 15—22’
32 sblk (N) 450 kY% 23 17
34 sblk (N) 450 3 2% 17
44 bilk (N) 220 17 - —
51 pzlk (N) 150—350 11—26" 8—18’ 6—13’
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letectvo v této varianté napadnout a vy-
Fadit 25—30 cfld, pfedevSim prostiedki
PVOS v ramci prilomu na3f PVOS (plro,
to, RTH, RTU, VS, NS atd.). Rozsah ni¢eni
cilt klasickymi prostfedky bude zaviset
v prvni fadé na tom, jak znd protivnik
jejich rozmisténi v miru.

Ve druhé varianté piredpokldddm, Zze
veleni NATO se rozhodne neitodit pozem-
nimi silami Gzemim CSSR, ale zaujmout
obranu zdpadon&meckym 2. as a zabréanit
pouZiti ozbrojenych sil CSSR k dtoku a
pifeneseni bojové ¢innosti na tizemi NSR.
Za této sitvace by protivnik mohl vést
prvni hromadng tder proti CSSR t&mito
silami a prostfedky (viz tab. 2).

V této variant& by se mohlo v prvnim
hromadném udderu proti CSSR zid&astnit
{véetn& prilletd dzemim CSSR do hloub-
ky) asi 160 letound a 10 RS PERSHING
4 SERGEANT. Z toho na cile na tdzemi
CSSR by mohlo piisobit asi 130 letounii
a 10 RS, tj. asi 80 % letounti a dal3ich
20 % letounii by mohlo plsobit na cile
v hloubce mimo CSSR.

T&mito silami a prostfedky mize pro-
tivnik uskutefnit v prvnim hromadném
aderu na cile v prostoru CSSR asi 38 ja-
dernych dderd na 25 cili. Z toho v pro-
storu 3.s PVOS 22 jadernych dderti na 20
cild a v prostoru 2.s PVOS 16 jaderngch
ddertt na 15 cfld; 10 jadernych dderi miZe
uskute¢nit Ffzenymi stfelami a 28 jader-
nych uderti letouny nosici.

Klasickymi prostfedky miiZze taktické
letectvo v této variant& napadnout a vyfa-
dit asi 20—25 cilt, pFedev3im prostfedki
PVOS v ramci prilomu nasi PVOS.

Vzdalenosti zdkladen prostfedk vzdus-
ného napadenf protivnika od stdtnich hra-
nic CSSR na pFedpoklddanych smérech
bojové ¢innosti a doba poti¥ebna k pie-
konéni vzdalenosti pFi pouZifvanych rych-
lostech:

Dobu sahéjeni dderu jsem volil v &as-
nych rannich hodindch (za svitani), tj.
debu. kdy na hlavnim stfedoevropském
valcisti probiha stfidani hotovosti. Tato
situace je vyhodna, nebo nemiiZe vyvolat
podezieni o piipravé k napadeni a zabez-
pecuje plynulost prvniho hromadného ude-
ru. Praktickym v¢sledkem této situace
miiZe byt skutenost, Ze sily a prostFedky
stfidajici hotovost, mohou zasdhnout do
boje asi 20 minut po hotovostnich silach
a zabezpelit tak plynulost hromadného
adderu (pPiprava letounli vetn& jaderné
i klasické munice trvd podle norem USA
a NATO pro roj 10—15 minut).

V prvni varianté miiZe byt zdmyslem
prostfedk@ vzdusného napadeni protivnika
v prvnfm hromadném uderu proti CSSR:

1. Rizenymi stFelami PERSHING znid&it po-
liticka, hospodéafska a priimyslovd cen-
tra PRAHA, OSTRAVA, BRNO, BRATI-
SLAVA, HRADEC KRALOVE, nebo jiné
diileZité velké plosné cile, jako letisté
moznych nosi¢h jadernych zbrani apod.

2. Rizenymi stfelami SERGEANT znid&it le-
tisté v zéapadnich a severozapadnich
Cechach, priimyslové centrum PLZEN
nebo pozemni vojska v nejbliZ3ich mi-
rovych posadkéach.

3. Kridlatymi raketami MACE zabezpecit
zni¢eni nejdlleZit&jSich politickych a
hospodéfskych center PRAHA, OSTRA-
VA, nebo jingch cilli, napf. arb, frb.

4. Hotovostnimi silami taktického letec-
tva uskute¢nit jaderné tddery na dalsi
letidté v Cechdch a na Moravé, na ¥ta-
by svazii, popfipadé i VS sborii PVOS.

5. Silami a prostfedky stiidajicimi hoto-
vost uskuteénit jaderné ddery na letiste
na Slovensku, hospodaiska a politicka
centra KOSICE, MOST, LIBEREC, USTI
n. L., KLADNO, OLOMOUC, KOLIN, ZILI-
NA, HAVLICKOV BROD, nebo na rake-
tové brigddy pozemnich vojsk.

6. Hlavnimi silami po zaujeti bojové po-
hotovosti na mirovych letistich uskuted-
nit jaderné ddery na soustfed&ni po-
zemnich vojsk (mirové posédky) v Ce-
chach a na Moravé, komunikacéni uzly
DECIN, C. TREBOVA, PREROV, ZVO-
LEN, CIERNA n. T. primyslova stie-
diska nebo jiné cile.

7. Bitevnim a stfhacim bombardovacim le-
tectvem klasickymi zbranémi napad-
nout a vyfadit asi 30—35 cild, pro-
stfedki PVOS (plro, to, RTH, VS, NS)
v ramci prilomu nasi PVOS na hlavnich
naletovych smérech KARLSRUHE, PRA-
HA, OSTRAVA a MUNCHEN, LINZ,
OSTRAVA (KOSICE).

8. Prizkum a zjiStovanf cilii pro dalsi ja-
derné udery, zjiStovat vysledky jader-
nych udderti a radiové a radiolokac&ni
ruseni.

Ve druhé varianté miiZe byt zamyslem
sil a prostfedk@i vzdudného napadeni pro-
tivnika v prvnim hromadném tderu proti
CSSR:

1. Rizenymi stielami PERSHING zni¢it po-
litickd, hospodarskd a primyslova cen-
tra PRAHA, BRNO, OSTRAVA, BRATISLA-
VA, HRADEC KRALOVE nebo jiné diile-
Zité velké plo3né cile obdobné jako pfii
prvni varianté.

2. Rizenymi stfelami SERGEANT zniéit le-
tist& v zdpadnich a severnich Cechéach,
primyslové centrum PLZEN a pozemnf
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vojska v nejbliZz§ich mirovych poséd-
kéach.

3. Hotovostnimi silami taktického letec-
tva uskutecnit jaderné tdery na dalsi
letist¢ v Cechach a na Moravé a na
Staby svazili, popiipad& i VS sbori
PVOS.

4. Silami a prostFedky stfidajici hotovost
uskutec¢nit jaderné ddery na letis$t& na
Slovensku, hospodarskd a priimyslova
centra KOSICE, MOST, OLOMOUC, na
pozemni vojska v posadkach v Cechéch,
popfipadé raketové jednotky pozem-
nich vojsk nebo jiné cile.

5. Hlavnimi silami po zaujeti bojové po-
hotovosti na mirovych letistich usku-
teCnit jaderné adery na pozemni voj-

ska v daldich posadkach, politicka,
hospodafskd a primyslova centra ZILI-
NA, USTI n. L., DUBNICA, MARTIN,
PRAHA, OSTRAVA, LIBEREC nebo jiné
cile.

6. Bitevnim a stfhacim bombardovacim le-
tectvem klasickymi zbranémi napadnout
a vyradit celkem asi 20—25 cild, pro-
stfedk@t PVOS (plro, to, RTH, VS, NS
atd.) v ramci prilomu nasi PVOS na
hlavnich néletovfch smérech KARLS-
RUHE, PRAHA, OSTRAVA a MUNCHEN,
LINZ, OSTRAVA (KOSICE).

7. Prizkum a zjiStovani cilii pro dalsi ja-

derné udery, zjiStovat vysledky jader-
nych tdderd, rddiové a radiolokaéni ru-
Seni.

MOZNY PRUBEH PRVNIHO HROMADNEHO UDERU PROTI CSSR

Cas vydani rozkazu k napadeni jsem
zvolil 05.00 hodin SEC. V této situaci by
mohl mit hromadny uder tento &asovy
priib&h: Proniknuti signalu k hotovostnim
silam v 05.02—05.03 hodin, odpéleni fize-
nych stiel PERSHONG a SERGEANT
v 05.10—05.15 hodin a jejich dopad na cile
v CSSR v 05.15—05.20 hodin. Vzlet letou-
nd z hotovosti v 05.15—05.20 hodin a je-
jich prilet na hranice vzduSného prostoru
CSSR v 05.35—05.45 hodin.

Z hotovostnich sil a prostfedkii pouZzit
v 1. varianté proti CSSR 54 letound, z toho
40 nosi¢i jadernych zbrani a 14 fizenych
stiel. Z toho na cile v CSSR 12 fizenych
stiel a 40 letouni (28 nosiél). Ve vzdus-
ném prostoru CSSR vytvofit hotovostnimi
silami NATO celkem 25 cild.

Ve druhé varianté (miniméalniho poctu
prostiedkii vzdu3ného napadeni) pouzit
proti CSSR 40 letounii, z toho 28 nosi&i
jadernych zbrani a 10 Fizenych stfel. Z to-
ho na cile v CSSR 10 Fizenych stiel a 34
letounfi (24 nosi¢il). Ve vzduSném prostoru
CSSR vytvorit hotovostnfmi silami NATO
pouze 17 cild.

Hotovostni sily jsou uréeny piedevsim
k vyfazovani letectva, hlavnich mist veleni
a Fizeni armady a raketovych jednotek po-
zemnich vojsk, proto miZeme zcela realné
pocitat s tim, Ze se budou zasadné& vyhy-
bat prostorim branénym protiletadlovymi
Fizenymi stifelami, nebo je prekonéavat le-
tem v malé nebo v piizemni vySce.

Ze sil a prostiedki NATO, stfidajicich
hotovost, v prvni variant& pouZit proti
CSSR 54 letouni, z toho 40 nosich jader-
nych zbrani a 3 kridlaté rakety MACE.
Z toho na cile v CSSR 2 kridlaté rakety,
40 letound (28 nositl). Ve vzduSném pro-
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storu CSSR vytvorit silami stFidajicimi ho-
tovost 20 cild.

Ve druhé variant& pouzit proti CSSR
40 letountt (28 nosi¢li). Z toho na cile
v CSSR 34 letounti (24 nosi&i). Ve vzdus-
ném prostoru CSSR vytvofit v této variants
12 cild.

Sily a prostiedky NATO, stfidajici ho-
tovost, by v dané situaci pokracovaly v ni-
Ceni letectva a raketovych jednotek po-
zemnich vojsk, mist veleni a fizeni arma-
dy a zahajily spolu s bitevnim letectvem
pritlom nasi PVOS ni¢enim plro, RTH, VS
a NS klasickymi prostiedky. Soucasné prii-
zkumnym letectvem zjiStovat nové cile
k uderim letectva, vysledky jadernych
aderli a uskuteciiovat RL ru$eni.

Hlavnimi silami letectva po zaujeti bo-
jové pohotovosti v prvni varianté pouZit
proti CSSR celkem 92 letound, z toho 56
nosi¢i. Z toho na cile v CSSR 80 letount
(48 nosiéi). Ve vzdu3ném prostoru CSSR
vytvorit 29 cild.

Ve druhé varianté pouzit proti CSSR
celkem 76 letounii, z toho na cfle v pro-
storu CSSR 60 letound (40 nosidt). Ve
vzdusném prostoru CSSR vytvorit 23 cilii.

Bitevnim a stihacim bombardovacim le-
tectvem pokracovat ve vyhledavani a nice-
ni pfedevSim objekti PVOS v ramci pro-
hlubovani prilomu nadf PVOS a v nifenf
pozemnich vojsk. Priizkumnym letectvem
pokradovat ve zjiStovani novgch cili pro
jaderné ddery a vysledki prvniho hromad-
ného uderu.

MozZny c¢asovy priibéh prvniho hromad-
ného uderu, pravd&podobné pocty cili a
potty letounii ve vzduiném prostoru CSSR
pro obé& varianty jsou uvedeny v pFiloze 1.

Z rozboru mozného modelu vyplyva, Ze



za dané situace by byly pravdépodobné
v prostoru CSSR dvé& kritické situace (na-
letové viny) v obou variantdch pouZitl
prostfedkit vzdusného napadeni. Prvni kri-
ticka situace co do poctu cild i letouni
byla mezi 40—80 minutami a druha mezi
120—150 minutami od vydani rozkazu
k napadeni.

Z rozboru mozZného ¢asového pribé&hu
ni¢enf cfld na dzemi CSSR vyplyvd, Ze
v obou moznych variantdch ma protivnik
moznost hotovostnimi silami zni¢it bréané&-
n4 mista a hlavni primyslovd centra a
mirova obsazenda letiSté do 40—50 minut
od dopadu fizenych stiel na cile v CSSR
veetné 3tabli armad a vojenskych okruhi,
popFipadé raketovych jednotek pozemnich
vojsk.

I pfi minimdlnim poétu 130 letounii
proti CSSR miiZe protivnik vyfadit v ramci
prilomu nasi PVOS a2 do 50 % plro a
RTH v prvnim hromadném dderu. Pokud
jde o pozemni vojska, miiZze protivnik kro-
mé Stabt armad a okruhii vyFadit v prv-
nim hromadném aderu az 50 % mirovych
posadek utvarii a svazkll pozemnfch vojsk.

Zaveér

Z rozboru obou variant moZného mo-
delu prvniho hromadného dderu v pod-
minkach vSeobecné jaderné valky zahdajené
s prekvapenim vyplyva, Ze ke zvySeni acin-
nosti a efektivnosti nadi PVOS bude nutné
piehodnotit celkovou koncepci PVOS a
v celoarmadnim meéfritku Fe$it zejména
tyto hlavni problémy:

1. Prehodnotit systém PVOS 2z hlediska
pFfedimenzovani prostfedkt k nicenf
cilii ve velkych vygskach a zameéfit se
v dal8i vystavbé systému PVOS prede-
vSim na vystavbu a zdokonaleni malo-
vySkového systému, tj. prostfedkii ke
zjistovani cili leticich na malych vys-
kdch (ac¢inné radiolokatory) a pro-
stiredkG k jejich ni¢eni (protiletadlové
rizené stiely, letectvo a maloraZzové dé-
lostielectvo).

2. Prehodnotit sestavu protiletadlového
vojska, zrudit systém kruhové obrany
brané&nych mist a vytvofit liniovou obra-
nu. Jednotky protiletadlovych Fizenych
stfel uclenit do liniové sestavy (2—3
linie). Palebné jedncotky PLRV v hoto-
vosti stiidat tak, aby byla vytvorena
souvisla linie prostoru ucinné pisob-

nosti PLRS a zamezeno beztrestnému
pronikani vzduSného nepfitele do
hloubky mezerami mezi bojovou sesta-
vou branénych mist.

Prehodnotit sestavu a rozmisténi sti-
haciho letectva z hlediska efektivnosti
jeho pouZiti a plnéni Gkoll. Vyclenit
stihaci letectvo od frontového Iletec-
tva a zaclenit do podrizenosti armady
PVOS. Reorganizovat a redislokovat sti-
haci letectvo tak, aby jeho rozmisténi
bylo Gmeérné plnéni dkold na obou hlav-
nich vzdu$nych naletovych smérech
(asi ¥/; na zdpadni smér: FRANKFURT,
PRAHA, OSTRAVA a ?/; na jihozapadni
smér: MUNCHEN, LINZ, KOSICE nebo
OSTRAVA). Zvysit pocet letounii udrzo-
vanych v hotovosti. Bylo by vyhodné
udrzovat pro kazdy vzdudny ndletovy
smér v hotovosti 2-—3 roje (8—12 le-
touni, tj. celkem asi 16—20 letounii).
Pfehodnotit prizkumny, radiolokaéni
systém radiotechnického vojska z hle-
diska moznosti vcasného zji§tovani a
vedeni cilii na malych vy$kach a odol-
nosti systému proti radioloka¢nimu ru-
Seni a radiotechnické cinnosti protiv-
nika. PredevSim je nutné vytvoFit acin-
n¢ malovyskovy systém zjistovani a ve-
deni vzdudnych cilii a a&inny systém
dalekého zjiStovani vzdudngch cili.
Urychlit zavedeni automatizace, nebo
poloautomatizace veleni a uvddomovani
v systému radiotechnického vojska a
jeho reorganizaci tak, aby pronikani
informaci o vzdud$nych cilech nebylo
se zpoZzd&nim nékolika minut a se znac-
nymi nepiresnostmi zplsobenymi dosa-
vadnimi plné manuédlnimi metodami
préace vojakt zakladni sluzby radio-
technického vojska.

K zabezpedeni bojové pohotovosti a ne-
pretrZité cinnosti systému PVOS nale-
Zité dotovat dtvary PVOS lidmi s bojo-
vou technikou tak, aby nebyly v roz-
poru ukoly s mozZnostmi dtvar a vy-
tvofeny tak reédlné predpoklady k plné-
ni narocnych ukoli PVOS pfFi soucas-
ném zabezpeleni pracovnich i Zivotnich
podminek lidi. Plné vyuZit ke zvySené
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aéinnosti PVOS prostfedkt vojskové

PVO. Tyto prostfedky k odraZeni prvni-

ho hromadného uderu vzdu3ného ne-

pfitele zafadit do systému PVOS.

Z hlediska dttvari PVOS bude nutné,
aby mély rozpracovdno né&kolik variant
mozZného modelu prvnfho hromadného tdde-
ru za pouZiti jadernych i klasickych zbra-
ni a metodiku veleni a Fizeni bojové &in-
nosti na zdkladé té&chto variant, zejména
pro hotovostni smény velitelskych stano-
vist, které ridi bojovou ¢innost do pricho-
du bojov§ch smén,

Utvary protiletadlového raketového voj-
ska musi rozpracovat jednotlivé varianty
hromadného dderu i svoji ¢innost na za-
kladé téchto variant z hlediska niceni cild,
které budou pronikat prostorem a¢inné
piisobnosti PLRV a z hlediska ni¢eni cild,
které budou uskuteliiovat prizkum a dde-
ry na Kkonkrétni moZné cile v prostoru
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adinné plisobnosti sestavy PLRV. PFi roz-
pracovani variant vyuZit vSech poznatki
z taktiky letectva USA ve Vietnamu.

Utvary stihaciho letectva musi rozpra-
covat jednotlivé varianty hromadného ade-
ru i svoji éinnost z hlediska odrdZeni dde-
rii prostifedkit vzdu$ného napadeni nepfite-
le na hlavnich vzdus$ngch néaletov¢ch smé-
rech a nieni cilit v souinnosti s proti-
letadlovym raketovym vojskem, pfFivyuZiti
v8ech poznatkii z taktiky letectva USA ve
Vietnamu.

Utvary radiotechnického vojska by mély
rozpracovat jednotlivé varianty hromad-
ného dderu a svoji ¢innost z hlediska ra-
diolokacéniho zabezpeleni ¢innosti letectva
a protiletadlového raketového vojska z mi-
rového a ze skrytého systému, zejména
proti nizkoleticim ciliim. PFitom musi vy-
chézet z konkrétniho hotovostniho systé-
mu a z &innosti podle grafikonu.



Podplukovnik Ing. Zdendk Vysata

PALEBNE PRUMERY
DELOSTRELECTVA

Palebny primér zbrané neni jen zdkladni kalkula¢ni jednotka ke stanoveni normy

spotfeby a zabezpecleni, ale predev3im zékladni vybaveni zbran& munici, se kterou by
plnila bojové dkoly. Palebny priimér kromé celkového poctu a poc&tu jednotlivych druhi
munice stanovi zdvazné také jeji rozloZeni — kolik u zbrang, jednotky, utvaru, svazku.

Proto by mélo sloZeni a rozloZeni palebného priim&ru optimalné odpovidat bojovému
pouZiti zbrané, palebnym dkoliim, které bude pfevaZné& plnit a dopravnim moZnostem
zbrané — tahafe nebo podvozku. Mé&-li byt palebny primér zdkladni kalkula¢ni jednot-
kou, jeho velikost by méla odpovidat pFedpokladané spotfeb& v boji a palebné moZnosti
jednotlivgch razi by meély byt vyrovnany, tj. jednim palebnym primérem zabhezpe&ovat

spln&ni pfibliZn& stejného objemu typickgch palebnych tukold.

Pfezkouméme-li podle t&chto hledisek palebné priméry dé&lostielectva, dospé&jeme
k za&véru, Ze jsou urcité disproporce, které bychom méli vyFesit.

V ¢lanku se pokusim navrhnout urcité FeSeni z hlediska potFeb délostfeleckého
velitele; jsem si védom, Ze jde o zavéry diskusni povahy, proto Zadam dal3i d&lostFelecké
i v8evojskové velitele a prisludniky sluZby dé&lostfeleckého vyzbrojovani, aby k nim

zaujali stanovisko.

CELKOVA VELIKOST PALEBNYCH PRUMERD

Zakladnim druhem stfel jsou tFistivo-
trhavé granéty, které slouzi k plnéni pie-
vazné vétdiny palebnych dkold. Proto je
toto strelivo nejvice zastoupeno u razi,
které plni palebné tkoly hlavné& stfelbou
ze zakrytych palebnych postaveni (85 a2
100 %), a jeho podet je urdujici pro cel-
kovou velikost palebného priméru.

Porovname palebné moZnosti jednoho
palebného priméru na typické cile, pfi-
cemZ jako zaklad (100 %) vezméme nej-
hojn&j8i rdZe pro dé&la 122 mm H, pro
raketomety 130 mm RM (tabulka 1).

Palebné moznosti vSech razi krome
100mm K jsou dobfe vyrovnany a tedy
velikost jejich palebného priméru odpo-
vida. Palebné moZnosti 100mm K jsou niz3i
vzhledem k men$imu h¢inku stiel. Znaéné
je sniZeni u cild 5—7; pro tento materidl
jsou v3ak typické hlavné cile 1—3 vzhle-
dem Kk zaFazeni a dostFelu. Abychom vy-
rovnali palebné moZnosti s ostatnimi rédZe-
mi, bylo by nutné zvysit pocet tFiStivo-
trhavych stfel pribliZn& na 100 ran. Zvét-
Seny objem a vdha zde nebudou problé-
mem, pon&vadZ 100mm K pouZiva stejné
tahate jako 122mm K.
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SLOZENI PALEBNYCH PRUMERUO

Palebny priameér tvofi vétSinou riizné
stitely t¥iStivotrhavé, protipancéfové,
pripalné, zastfelné, u jednotného stieliva
a 152mm H jsou rtizné néaplné.

Budeme posuzovat vhodnost sloZenf
palebnych pramérti oddélené pro déla
plnici prevazZné ukoly ze zakrytych pa-
lebnych postaveni, pro raketomety a proti-
tankova déla.

a) Palebné priméry dél

Palebné pruméry 100mm K, 122mm K,
122mm H obsahuji pfevaZné tristivotrhavé
stielivo, u 152mm H jen toto stfelivo. Zby-
tek palebného priméru tvoii strelivo
s protitankovym u¢inkem, u 122mm K jesté
zasttelné stielivo.

Potet ran protitankového stieliva
u 122mm H a K — 2 rany u déla — je
zcela nedostate¢ny k zabezpedeni obrany
palebného postaveni pii néajezdu tanki.
Kan6n 100m ma u déla 6 ran — coZ je
asi tak minimdlni potFebny pocet, ovSem
ve dvou druzich s odliSnymi balistickymi
vlastnostmi — 2 grandty protipancéfového
a 4 pripalného. Houfnice nema protitan-
kové stFelivo viibec.

K zabezpecfeni obrany palebného po-
staveni je nutné mit pfimo u dé&la pfibliZné&
6—10 ran. Toto mnoZstvi umoZiiuje baterii
odrazit utok v sile do tankové roty —
k vyFazeni potrfebného poctu nejméné 10
tanki je spotieba 25—40 ran, kterou by
vypalila Ctyfi déla ze 3esti. Z této hvahy
vyplyvaji tyto poZadavky:

— u dél mit pfimo u zbran& 6—10 ran
protitankového stfeliva jako zakladni vy-
bavu déla, kterou nezarazovat do paleb-
ného priméru. DalSich 50 Y% 2z tohoto
poctu vézt jako zasobu na vozidlech od-
dflu. Doplnéni vyZzadovat v pfipadé spo-
tfeby ve vy3i oddilové zasoby,

— pro 152mm H vyvinout (pievzit)
protipancérové strelivo,
— pro 100mm K kanénovych brigad

pouzivat jako protitankové stfely pouze
stfelivo priipalné, protipancéfové stielivo
ponechat pro protitankové jednotky.

Dymové nebo zastfelné stielivo je vel-
mi vghodné ke stfelb& za obtiZnych pozo-
rovacich ¢i terénnich podminek, k zastri-
lenf s prostiedky vzdu3ného prizkumu, ke

Tabulka |

Palebné moznosti jednoho palebného priméru t¥iStivotrhavého stfeliva v procentech
ke 122mm H — 130mm RM

Pof, Palebny 100 K 122K 122 H 152H | 130RM | M-21
&is. ukol 68 OF 71 OF 76 OF 60 OF 128 120
1 | Niceni OZ 73 93 100 103 — 100

2 | Umiteni OZ 72 94 100 105 — 100

3 | Baterie 82 93 100 96 100 75

4 | Radiolokétor — 94 100 105 100 118

5 | Krytd Zivé sila 54 3 93 100 133 100 150

6 | Nekryta Ziv4 sila 60 93 100 105 100 100

7 | Proud 45 94 100 98 100 100
Celkem primér 1-7 64 93 100 107 100 106
1-4 73 94 100 107 100 98

5-7 53 93 100 112 100 117
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stielb& v noci, kontrole acinné stielby
apod. Pfitom kromé& 122mm K neni ve slo-
Z2eni palebnych primérQ a podle D&l-27-1
mé se vyZadovat podle potfeby v mnozZstvi
asi 10 % tFistivotrhavého stfeliva. Tato
praxe neni nijak vyhodna. V palebném
priuméru 122m K je zastifelné stielivo
z toho diivodu, ze jde o material s velkym
dostfelem, ktery bude ¢asto plnit dkoly
s prostifedky vzdu3ného prizkumu. Toté2
ale plati pro 100mm K kanénovych brigad
(kde pozorovéani vybuchii pfi vétru je i na
béZné pozorovaci délky znalné& obtiZné)
i pro ostatni rdZe. Z toho diivodu pokla-
ddm za Gcfelné mit v palebném priméru
trvale dymové ¢i zastielné stielivo v mnoz-
stvi 5—8 %. Toto stielivo pouZivame pie-
dev3im k zastiilenl — prechod na tFiStivo-
trhavé stfelivo po zastfileni d¢ymovym je
slozity, jsou-li (jak je dnes b&Zné) oba
druhy laborovadny s riznymi sériemi na-
plni. Bude-li dymové ¢i zéstielné stielivo
trvalou soulésti palebného praméru, bude
laborovadno s toutéz sérii néplni a jeho
pouZiti bude jednoduché.

Rozdéleni néplni u 100mm K v poméru
pfibliZné 3:1 ve prospéch néplné plné
a u 152mm H v poméru 2:1 pro népli
plnou prfeménénou, odpovidd potFebam
zbrané a predpoklddanym udkolim. StFeli-
vo u 122mm H a K je laborovéano s plnou
naplni. Pfitom znacnou ¢ast dkold plni-
me mens$imi ndplnémi a nepouZité velké
néplné vracime k dalsi laboraci. Naskyta
se otazka, zda by nebylo vhodné Cast na-
plni laborovat s men$imi népln&mi, kon-
krétn& 122mm H s ndplni3 a 122mm K s né-
plni 2. Podle praxe a zkuSenosti by bylo
vhodné toto rozdéleni: 122mm H — 60
az 70% napli plna, zbytek naplii reduko-
vana (pocinaje nédplni 3).

Pro 122mm K staci pomér 50% népiné
plné, 50 % néplng 2.
b) Palebné priiméry raketometii

SloZeni palebnych primérdt je jedno-
duché — obsahuji jen tfiStivotrhavé (tFis-
tivé) strelivo. V souladu s pfedchéazejici-

mi tdvahami miZeme uvaZovat o téchto

zdvérech:

— néboje 130mm RM laborovat zapalo-
vaci nz 62v, které umoziuji nastaveni i na
trhavy uc¢inek — napf. pfi stfelb& na kryté
cile;

— u raketometu M-21 mit v palebném
priiméru do 5 % dymového &i zéstfelného
streliva.

c) Palebné priiméry protitankovych dél

Palebny primér protitankovych d&l —
82mm BzK a 100mm K — se skladé z proti-
tankového a tFitivotrhavého (tfiStivého|
stieliva. Pro sloZeni palebného primeéru je
uréujici mozna spotfeba protitankového
stfeliva pfimo u zpran& — reédlné je po-
¢itat s tim, Ze délo muZe vypdlit 20—25
ran pfi boji s tanky a obrnénou techni-
kou. SloZeni obou protitankovych paleb-
nych primérd odpovidd témto zdsadam.
U 100mm K je nutné ponechat sloZeni 50 %
protipancéfového a 50 % pripalného stie-
liva; protipancérové stfelivo slouzi k boji
s obrnénou technikou na vét3i dalky, nice-
ni OT a leh¢ich tankd, pripalné strelivo
k ni¢eni cild na dalky do 1800 m.

Velikost palebného priimé&ru 100mm K
bylo by dcelné upravit shodné se zdvérem
stati 1 — pritom ponechat dosavadni po-
¢ty protitankového stieliva a zvysit pocet
tfiStivotrhavé munice. Dosavadni rozdéleni
naplni tFistivotrhavych stiel (50 % s na-
plni plnou, 50 % zmens$enou) zrudit a
tFistivotrhavé stfelivo u protitankovych
jednotek, vyzbrojenych 100mm K, mit pou-
ze s plnou néplni. Diivod: pifimé stielba
tiiStivotrhavym  stfelivem je vyhodné&;jsi
s néaplni plnou, dkoly, které by protitan-
kové jednotky plnily ze zakrytych paleb-
nych postavenf, budou vétSinou na déalkéch
vétSich nez 12 km, takZe zmen3ena nédplii
je u protitankovych jednotek zbytetna. Na-
vic z hlediska zésobovani munici je to v¢-
hodné, ponévadZ na stupni svazku odpadé
nutnost udrZovat zasobu zmen$ené naplné,
kterou u tankd nepouZivame.

ROZLOZENI PALEBNYCH PRUMERU

Dosavadni rozdéleni, tj. 0,5 pp u zbra-
né, 0,2 pp na prostfedcich praporu (od-
dflu), 0,1 pp u pluku & 0,2 pp u divize
(svazku) i rozloZeni munice pro raketo-
mety vcelku odpovid4d potfebam d&lostFe-
lectva i kapacité tahacd, podvozkid apod.
Pouze kanénové oddily kanénovych brigad
a protitankové oddily protitankového plu-
ku a brigddy by bylo vfhodné povaZovat
za ,samostatné oddily ve svazku“ a mit

5 Vojenski mysl

u nich 0,5 pp u zbrané a 0,3 pp na doprav-
nich prostfedcich oddilu; na dopravnich
prostfedcich brigddy, pluku dopravovat
0,2 palebného priméru. Je to z divodu
vEt3l zésobovaci samostatnosti téchto od-
dild, které jsou také cCasto pfidélovany
jako posilovy prostfedek a plsobi i ve
znacné vzdélenosti od svého dtvaru (svaz-
ku).
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Tabulka 2

Névrh dpravy palebnych priuméri délostfelectva

g Pal Pohyblivé zdsoby
7] ebny
-é primér vezené
Palebny Munice pro jednu '
by pramér pro rg;‘:.’c zbraii - B
'g pro zbran ) g5 2 .
l ran | viha | 8 § 5 :3 El
© ks | ke | 5 |ES| 2 | 2
1 2 3 6 7 9o |10 | 1| 12] 13
JOF 40 20 8 4 8
viechny 82 mm JPrSv 40 20 8 4 8
175 | druhy BzK
vojsk ZH 12,7 celkem 80 | 1570 | 40 16 8 | 16
PZSv 300 150 60 30 60
JOF 46 22 13 _— 11
JDym 6 4 1 —_ 1
protitan- S
117 | kové 100 mic | P8y 2 2| 8| — | 4
jednotky : .
JPrSv 24 12 8 o 4
celkem 100 | 4160 50 30 — 20
JOF* 98 44 20 9 19
JDgm** 8 6 | — 1 1
; 100 mm celkem 100 | 4000 50 20 10 20
116 a""é_dn,' kanén
dél. svazky vz. 53
& *mn 24 12 6 2 4
**mn 2 2 —_ — —
JPrSv 12 370 8 4 — —
EOF* 74 ) 36 16 7 15
EDym 6 4 | = 1 1
S 122 mm
123 | amédni - ongn Celkem 80 | 4480 | 40 | 16 | 8 | 16
SRRSEES vz, 31/37
*red.
népl sl B 8 il B
EPSv 10 560 6 4 —_ —
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g Palebny Pohyblivé zdsoby
Yy
"‘E; primér vezené
= Palebny Munice pro jednu
:' prumér pro tglra‘.(l)he zbran
4 pro zbrai ) ’g 2 . o
2 ran | viha | 8 é%' .g El
O ks kg = g8 | & Z
2 3 6 7 9 10 11 12 13
EOF* 74 36 16 7 15
EDym 6 4 — 1 1
viechny 122mm
124 | druhy houfnice Celkem 80 | 2880 | 40 16 8 16
vojsk vz. 38
*red.
néplii 24 12 6 2 4
EPrSv 12 400 8 4 — —
EOF* 56 27 12 5 12
EDym 4 3 — 1 .
152mm
129 | Yiechny . | houfnice | Celkem 60 [4s00| 30 | 12 | 6 | 12
Y VOISK | vz, 18/47
*nzmp 22 11 4 3 4
EPSv 10 750 6 4 — —
JROF 114 114 — 57 57
viechny 122mm JRDym 6 6 — 3 3
druhy vojsk | Rm-M-21
Celkem 120 — | 120 — 60 60
Zaveér

Na zédkladé téchto Gvah by bylo ac&elné

uskutlenit ve sloZeni a rozloZeni paleb-
ngch prdmérd délostfelectva tyto zmény:

1. Palebny pridmér 100mm K vz. 53

(a

samohybného kanénu 100 mm) zv¢§Sit
na 100 ran jak pro kanénové brigddy
(vaha 4,0 t), tak i protitankové jednot-
ky (véha 4,2 t).

. Protitankové stielivo pro déla (mimo
protitankovych jednotek) vyjmout ze
sloZeni palebného priméru a mit je
v potfebném podtu v zékladni vybavé

déla a na dopravnich prostfedcich od-
dilu.

. Do palebného primeéru dé&l a raketo-

metl M-21 zafadit dymové (zéastielné)
stfelivo v po&tu 5—8 % palebného pri-
méru.

. U122mm H a 122mm zavést redukované

naplné.

. Tristivotrhavé stfelivo pro 100mm K

protitankovych jednotek mit v paleb-
ném priméru pouze s plnou néaplni.

. Upravit rozloZeni palebného priiméru
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Tabulka 3

Palebné mozZnosti upravenych palebnych priméria

Pot. Palebny 100K | 127 | 1524 | 130RM [ M-21
Cis. kol 92 OF 74 OF 56 OF 128 114
1 Niceni OZ 101 100 98 — 100

2 | Umléeni OZ 99 100 100 — 100
_3" Baterie 114 100 92 100 72
4 | Radiolokétor — 100 100 100 112

5 Krytd Zivé sila 75 100 126 100 142

6 | Nekrytd Zivd sila 84 100 100 100 89

7 | Proud 62 100 95 100 100
Celkem pramér 1-7 89 100 102 100 105

1-4 105 100 98 100 96

5-7 72 100 107 100 110

pro protitankové jednotky a oddily ka-
nénov¢ch brigad.

Navrhované sloZeni a rozloZeni paleb-
nych primérd (viz tabulku 2) zachovava
vcelku dpravu Dé&1-27-1 s vypusténim
sloupcii 4, 5, 8, 14 a zachovdnim c¢islovani
sloupcil.

Porovname-li navrhované palebné pri-
meéry podle stejnych zésad jako v c¢asti 1,
tj. palebné mozZnosti ve vztahu ke 122mm H
— 130mm RM (viz tab. 3).
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Palebné moznosti vSech raZi jsou dobfe
vyrovnéany. Velikost, sloZeni i rozloZeni pa-
lebnych priméri odpovida. Kanén 100 mm
je vyhodné pouZivat na cile 5—7, vyhod-
n#jsi je pridélovat mu predev3im cile 1—-3.
Na krytou Zivou silu a palebné prostfedky
vyuZivat pfedeviim 152mm H a RM M-21.

Navrhovana aprava velikosti, sloZeni a
rozloZeni palebnych priméra délostielec-
tva dobfe spliluje vSechny predpoklady a
vyhovuje potfebam a akolim dé&lostielec-
kych priimé&rii ostatnich zbrani.



Padplukovnik Ing. Stanislav TéSinsky

Zenijni pirepravni technika

a improvizace

Zenijni pfepravni technika se pfFi svych soudobych progresivnich parametrech vyzna-

ctuje mimo jiné téff vysokou mechanizaci a tim i relativné velkou rychlosti zfizovani
piepravist pres vodni piekazky. Zdvojeni normovanych Zenijnich piepravnich prostfedki
improvizovanymi prostfedky méa velky vyznam s ohledem na moZnosti ndhrady ztrét
v soudobych podminkdch vedeni bojové ¢innosti.

O nékterych z nejprogresivn&jsich typli normované Zenijni pFepravni techniky a o je-
jich vlivu na zabezpefeni manévru vojsk byly ji¥ uvefejnény ve VOJENSKE MYSLI
nékteré &lanky, napf. v ¢ 4/67 ,PouZiti pontonové mostové soupravy PMS“ v & 6/67
.Mosty kontra obojZivelniky“ a v ¢&. 4/68 ,Pasové samohybné soulodi GSP“. Dne3nf
¢lanek je zaméfen na hodnoceni nouzového zdvojeni normované Zenijni prepravni
techniky improvizovanymi prostfedky.

DUVODY KE ZDVOJENI NORMOVANE ZENIJNI PREPRAVNI TECHNIKY
IMPROVIZOVANYMI PROSTREDKY

Nutnost Zenijnfho zabezpeceni manévru
vojsk a jejich prostfedkt v soudobych
atocnych operacich- kvalitni moderni Ze-
nijni prepravni technikou je v3eobecné
znama, prokazatelnd a nesporna. Zaroveil
je vS8ak nutné si uvédomit, Ze soud&asna
skladba Zenijnich jednotek, utvarti a svaz-
k@, dale technicky stav Zenijni pirepravni
techniky a rovnéZ soucasné pocty Zenijnich
piepravnich prostifedkt pFimo u vojsk i ve
skladech stéZi postac! plné zabezpeéit
prvosledové ltvary a svazky hned v poca-
te¢nim obdobi valky, zvlast pri velkych
ztratdch, které budou zplsobeny prede-
v3im vlivem zbrani hromadného niceni.

Tim spiSe se vSak bude muset projevit
nedostatek Zenijnich pfepravnich prostied-

ki@ v dalSim obdobi valky, kdy zasoby Ze-
nijni pfepravni techniky ze skladd budou
preddny vojskim k nahrazeni znienych
prostfedkli v pribéhu pfFedchozi bojoveé
¢innosi a dal3i vyroba bud nebude stadit
kryt rychly dbytek piepravni techniky
zni¢ené v boji nebo nebude mit vlivem
velkého rozsahu ni¢eni zézemi a ekono-
mickych center jadernymi Gdery nepiitele,
dobré podminky k dopliiovani ztrat Zenijni
prepravni techniky nebu bude zaméfena
pfedev3im na zabezpeleni vyroby paleb-
nych prostiedkid; rozdil mezi ztratami a
moznostmi dopliiovani Zenijnich pFeprav-
nich prostfedkd bude vzristat. Proto je
nutné, aby pro kazdy typ Zenijniho pfe-
pravniho prostfedku byla vyteSena cdpo-
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vidajici varianta (nebo vice variant] im-
provizovaného Zenijnfho prepravniho pro-
stfedku s moznosti vyroby v polnich pod-
minkach nebo v zdvodceh ¢i dilnach s pri-
mérnym bé&Znym technickym zafizenim,
pFicemZ by bylo pouZito materidiu bud
improvizovaného & v priim&ru b&2né& do-
stupného. Dalsi podminkou je moZnost vy-
uZitf mechaniza¢nich a motorizanich pro-
stfedkl, které budou bud z b&Zné vyroby
(nanejvySe s dlevami ve zmirn&ngch tech-
nickych podminkdch k vyrob& a ptejima-
ni) & z civilniho pouZivdni nebo i kofist-
niho piivodu. K tomu je nutné mit k dispo-
zici pFedem pfipravenou vgkresovou vy-
robnf a vgcvikovou dokumentaci, ob# ové-

MOZNE VARIANTY ZDVOJENI

Fené odpovidajicimi zkousSkami a prak-
tickym pouZivdnim vzorki u vojsk, coz
tedy predstavuje znalosti téchto prostied-
ki v odpovidajici mife u vojsk jiZz pii
mirovém vycviku. Soutasné& s tim je nutné
vytvofit potfebné mnoZstvi rezerv mecha-
niza¢nich, motorizaénich i specidlnich
prostfedki v civilnim sektoru v narodnich
podnicich, pfedevi3im ve stavebnich pod-
nicich (nap¥. automobiln{ jefdby, soupravy
k beran&ni apod.), a dédle i v masovych
organizacich, klubech apod. (nap¥. lehkéa
plavidla, pFivésné lodni motory, lehké po-
tdp&ské soupravy a jind zabezpeujici
technika majici své uplatn&ni pFi sportu
¢i ve vyrobnich odvé&tvich).

ZENIJNI PREPRAVNI TECHNIKY

IMPROVIZOVANYMI PROSTREDKY

Skutetn& dobrym zdkladem FeSen{ pro-
blematiky zdvojenl Zenijnich pfFepravnich
prostFedkd je soulasné technické vyieSenf
mechanizace stavby nizkovodnich mosti
a soustavny vycvik ve stavb& nizkovod-
nich mostd, jimiZ se v prib&hu Gtotné ope-
race nahrazuji hlavn& pontonové soupravy
k jejich uvoln&ni pro opakované zabezpe-
Covani prvosledovgch dtvardi a svazki.
V tomto oboru maji arméady stdtl Var3av-
ské smlouvy nesporny piedstih pied armé-
dami st4ti NATO, v nichZ se s nizkovod-
nimi mosty prakticky pFili§ neuvaZuje.

VyrFeSit improvizovan& odpovidajici pfi-
my ekvivalent ke kaZdému druhu & typu
Zenijnfho pfepravniho prostfedku nebude
snadné a nebude se zdat vidy vhodné& teSi-
telné. Tuto otdzku musime v3ak chépat
tak, Ze nejde o nahrazeni normované tech-
niky (&asto vyrobn& velmi narocné) totoz-
nym improvizovangm prost¥edkem, ale Ze
jde o zabezpedeni piepravy vojsk pres pre-
kéazZku urcité kategorie (b&Zné Fe3ené kva-
litni modernf normovanou technikou) od-
povidajifcfm improvizovanym zpdsobem, co
do technologie vybudovéni pfepravis$té
tfeba zcela odlinym od pouZiti normované
techniky, av3ak pfes improvizaci co nej-
pohotové&jsim, nejrychlejSim a nejasporngj-
3fm jak z hlediska v§roby prvkd i kom-
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pletd (celkfi), materidlu i mechanizace,
dopravy a manévru, vlastni stavby i pro-
vozu.

Pro nédzornost jsou déale uvedeny dvé
rozdilné varianty premostovani prekédZek
o 3ifce cca 15 m, s jejichZ vyskytem je
moZné pocitat opakované v priméru. po
40—50 km, tj. soudobych podminkéch ve-
deni Gto&né &innosti aZ 2krdt denné& Mo-
derni a vysoce progresivni technikou k pfe-
most&ni t&chto fastych prekéZek jsou most-
ni tanky, at uZ dosud v CSLA pouZivané
MT-34 nebo nové zavedené MT-55A. Im-
provizovanym prostfedkem, ktery mizZe
nouzové nahradit piedchozi normova-
nou rychlou a pohotovou pFemostovaci
techniku jsou Kkratké rozebiratelné dfe-
véné mosty o dvou ¢i vice polich s roz-
p&tim v&tdinou po 5 m pro jedno mostni
pole. Most mostnfho tanku miZeme tedy
improvizované nahradit dfevénym roze-
biratelngm mostem o tFech polich (vyrobi-
telngm v polnich podminkdch z mfistnich
zdrojii), FeSenym pro stavbu bud mecha-
nizovand automobilnim jefdbem nebo pii
poskozeni & vyfazeni automobilnfho jefa-
bu i ruéné&. Proto jsou kolejové mostovky
i rdmové podpory uvedeného improvizo-
vaného mostu rozebiratelné na jednotlivé
prvky, s nimiZ lze manipulovat i rucné.
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PEILOHA 2
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Tak napf. jedna kolejovd mostovka vaZici
cca 1400 kg, se rozloZi po ru¢nim vytaZeni
osmi spojovacich roubik@i celkem na osm
dievénych soucasti (tj. 4 tramce, 2 mosti-
nové 3$tity, 2 svlaky), z nichZ nejt&zsi vazi
asi 220 kg. Rozebiratelné kolejové mostov-
ky a nastavitelné rdmcové podpory uve-
deného improvizovaného dievéného mostu
miizeme ptevazZet na kterémkoli typu na-
kladniho automobilu o uZitetné unosnosti
nejméné 3 t.

Prakticky priklad dalsi alternativy —
improvizovaného mostu na plovoucich pod-
porach, postaveného pies stiedné Sirokou
vodni prekaZku, je uveden na obr. 1.

VYUZITI IMPROVIZACE V BOJOVYCH PODMINKACH

Skuteénou potiebu a nutnost znalosti
i dovednosti nahradit kterykoli normovany
Zenijni pFepravni prostfedek improvizova-
nym prostfedkem dokazal prib&h Velké
vlastenecké vélky, kdy po zni¢eni normo-
vanych Zenijnich prepravnich prostfedki
sovétskd vojska (po rychlém ng&kolikaty-
dennfm vyvoji a vyfFeSeni 40—60t dfevéné
pontonové soupravy) zabezpedovala pke-
pravy pfevaZné& jen improvizovanymi pro-
stfedky, vyrdab&nymi v polnich podminkéch,
ponévadZ sovétsky priimysl se musel v teh-
dej8i situaci bezpodminedn& zaméFit na
vygrobu palebnych prostfedki a tanki; tak
napt. pfes DUNA] v Bratislavé postavili
soveétsti Zenisté dfevény pontonovy most
a VAH u Trendina piemostili pomoci im-
provizovangch prostiedkii, pouze jedno
soulodi bylo normované. Neni ddle jisté
bez zajimavosti, Ze v obdobi dtoku sovét-
skych vojsk uskuteénily prvosledové jed-
notky a utvary pievdaZnou vétSinu nasil

PODMINKY K RESENI IMPROVIZOVANYCH

Nejvykonnéjsi Zenijni ptepravni techni-
kou jsou mosty vSech druh@i a kategorif,
umoziujici plynuly piejezd relativné vyso-
kého poétu bojové techniky a vozidel. Pro-
to budeme normovanou Zenijni prepravni
techniku nahrazovat improvizovanymi die-
vénymi nebo kombinovanymi mosty, pfe-

nych prechodi i pres Siroké vodni prekaz-
ky za pouZiti dovedné& a iniciativné vy-
robenych improvizovanych Zenijnich pie-
pravnich prostredki.

Dokladem uaspé3ného vyuZiti improvi-
zovanych prostifedkit mohou byt téZ zku-
Senosti ze soucasnych boji ve Vietnamu.
Vlastenecka vietnamska vojska pouZivaji
sice modernf bojovou a zabezpetujici tech-
niku, doddvanou z vyspélych primyslovych
statl, soucasné plné vyuzivaji pii své cin-
nosti téZ improvizovanych prostiedkii. Roz-
hodné neni cilem porovnavat vyzbroj nasi
armady s arméAdou Vietnamské demokra-
tické republiky a s vojsky Narodni fronty
osvobozeni jizniho Vietnamu, tim spise ne
zcela nesrovnatelné ekonomické, technické
a vyrobni podminky, ale pouze poukazat
na relativni aspé&ch improvizovanych pro-
stifedk® v nouzovych piipadech vedle mo-
derni techniky a proti moderni technice.

ZENIJNICH PREPRAVNICH PROSTREDKU

devSim na pevnych podporach, tedy roze-
biratelnymi dfevénymi mosty vhodnymi pro
OZP, nizkovodnimi mosty a popFipadé i vy-
sokovodnimi mosty (viz obr. 2).

ReSeni improvizovanych Zenijnich pie-
pravnich prostfedki je podminéno v bo-
jové situaci mimo jiné mistnimi zdroji &
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vyrobni technikou jednak zaclen&nou
u vojsk, jednak ziskanou na obsazeném
dzemf.

Lesn{ porosty piedpokladaného val&isté
vytvéieji dobré podminky pro mistni zdro-
je k improvizaci; jejich pohotové vyuZiti
je zévislé na technickém vybaveni Zenij-
nich dtvard uréenych k zfizovani dievo-
zavodi.

Nejmensf vyznam pro improvizaci maji
stdlé dieval'ské zdvody jednak svym stroj-
nfm vybavenim, jednak zdsobami jak Fezi-
va, tak kulatiny rdzngch profild.

Hustota a pocty stdlgch dievafskych
zdvodl na zdpadoevropském val&isti jsou

patrny z pi¥flohy 1 a 2.

Tabulka 1 uvadi pocet dievalfskych z&-
vodll na zdpadoevropském v4l&iSti v pés-
mu 100 km 3irokém a 200 km hlubokém

Zavér

grafickou formou k¥ivek nardstani poctu
dievafskych zavodG s hloubkou pasma.
Do ¢iselnych hodnot jsou zapoé&teny die-
vai'ské zavody s minimélné péti zamest-
nanci.

Na uvedengych 20000 km? uvazovaného
pasma je celkem 274 difevaiskych zdvodi.

V tabulce 2 je uveden primérny pocet
dfevafskych zavodli na 100 km?2 z4pado-
evropského vé&l&ists, dédle hodnoty podti
jak ¢fseln®, tak graficky. Celkovy priimar-
ny polet dievarskych zavodid v uvedengch
20 000 km? uvaZovaného pésma je 1,37 die-
val'ského zédvodu na 100 kma2

V ~ridb&hu bojové &innosti je sice nut-
né pocitat s vyfazenim pomérn& vysokého
poctu stélgch dfevaifskych zdvodd, ptesto
viak miiZeme poé&ftat s tim, Ze svazek pfi
primé&rném hodinovém postupu 3—4 km/h
i pFi znienf 80 % dieva¥skych zdvodh
miZe ziskat denn& 2—3 d¥evaiské zdvody
ve svém Gto&ném pédsmu; p¥i znieni 50 %
stadlych dfevai'skych zdvodli mé&Ze obsadit
denné 5—7 d¥evafrskych zdvodd. Tim mo-
hou byt vytvoFeny pomé&rn& dobré mate-
ridlnf i vgrobnf podminky k feSenf im-
provizovanych Zenijnich pfepravnich pro-
stfedkll a popffpad& i jingch druh@ pro-
stfedkd, napf¥. prvkd pro objekty velitel-
skych stanovist aj.

V ¢ldnku jsem uvedl jen né&které z variant moZnych improvizovangch Zenijnich pte-

pravnich prostfedki.

ZkuSenosti a hodnoceni soudobych podminek pro bojovou &innost nutné vedou k z4-
véru, Ze tsp&ch Zenijniho zabezpeleni nésilnych pFechodll pFes vodni prekazky v piisti
mozné védlce bude zdviset kromé& jingch faktorl na kvalitnich pFepravnich prostiedcich
maximélné mechanizovanych, avSak zdvojenych zvlasté po pridb&hu podatedniho obdobf
vélky improvizovangmi porstfedky, vyFeSenymi a ov&Fenymi principidln& jiZ v mirovf§ch

podminkéch.
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Informace

RUZNE

K SOUSTAVE
VEDECKYCH
INFORMACI

Podplukovnik Ing. Vladimir Kubista,
CSc.

Bouflivy rozvoj védy a techniky, ktery
pln& zasahuje i do Zivota armdady, kaZdo-
denn& prinasi obrovské mnoZstvi novych
poznatkili. Jednim 2z charakteristickgych
rysl tohoto stavu je i to, Ze ve stale krat-
Sich obdobich se zné&sobuje mnoZstvi vé-
deckych poznatkl. V souvislosti s tim se
velmi Casto hovori o informac¢ni explozi,
informaénim mraku apod.

Nerozluéné s rozvojem védy a techniky
vzniké a vyviji se v8deckd informace a jeji
organiza¢ni podoba — soustava védeckych,
technickgch a ekonomick¢ch informacf.

O soustavé védeckych informaci v té
¢i oné zemi Cas od ¢asu prob&hne v na-
Sem tisku Fada rozdilngych a rdzné& zameé-
tengch zprdv. Ctenafe pochopiteln& na-
konec zajimé otdzka: jak vypadd védecké
informace v na3f zemi, v na3f armadé?

Tento ¢&lanek je pokusem pFibliZit cte-
n4fi tuto celkem mé&lo zndmou oblast Zi-
vota na3f armady. Omezeny rozsah ¢lanku
nedovoluje zabyvat se vSemi otazkami a
problémy soustavy vé&deckych informaci
v arméadg&. Proto se omezim jen na Fe3eni
organiza&ni strdnkv tohoto problému.

STAV SOUSTAVY VEDECKYCH
INFORMACI V ARMADE

Zakladem soustavy vé&deckych infor-
maci v armédé& se stalo vlddni usnesenf
¢. 6806 ze dne 17. Cervence 1959 o vybudo-
vani Gceln® decentralizované soustavy vé-
deckych informaci. VI4dni uusneseni pied-
pokladalo vybudovat tFistupfiovou sousta-
vu ttvart védeckych informacf v podobé
zékladnich (z4vodnich), oborovych a od-
vétvovych stfedisek védeck¢ch informaci.
Celostatnim orgénem soustavy vé&deckych
informacf nadresortnfho charakteru se stal
Ostav pro technické a ekonomické info-
mace — UTEIN, v dne$ni podob#& Ustfedi
védeckych, technickych a ekonomickych
informacf — UVTEL

UstFedni postaveni v jednotlivych sitich
védeckych informacf zaujala (nebo méla
zaujmout) oborovd informadni stiediska,
ktera méla zahrnovat dosavadni daGtvary
studijni, dokumentaé&ni, informaéni, publi-
kaénf a pfrekladatelské sluZby i technické
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knihovny zavodii nebo uastavii, pfi nichZ
byla zFizena. Pfes né&které dil¢i nedostat-
ky, které se projevily v dalSich létech, je
toto usneseni krokem vpied pti Fedeni
otdzek vyvoje soustavy védeckych infor-
maci v na3i zemi.

Témér soucasné s vladnim usnesenim
vySel zékon ¢ 53 o jednotné soustave
knihoven ze dne 9. Cervence 1959, ktery
vytyCoval nékteré zasady budovani siti
knihoven jako nedilné soutédsti jednotné
soustavy knihoven.

Vladni usneseni ¢. 606/1959 a svym
zpliisobem i zdkon o jednotné soustavé
knihoven byly v armadé uvedeny v Zivot
rozkazem ministra narodni obrany & 011
ze dne 2. prosince 1959.

Rozkaz podtrhuje vyznam zvyseni arov-
né vojenskoteoretického mysleni a zvy3ent
intenzity védecké prdce v armadé. Zdu-
raziiuje, Ze jednim z dileZitych prvki této
Cinnosti je soustavné vyuZivani poznatki
a zkuSenostf obsaZenych ve vojenskovédec-
ké, politické a technické odborné litera-
tuFe. V souvislosti s tim vyzveddva vyznam
vojenské informadni sluZby. Touto sluzbou
rozumi ziskdvéni, shromaZdovani, odborné
zpracovani, zvefejliiovani a zpiistupiiovani
vysledkl studijnf a v&decké Cinnosti v t&ch
védnich oborech, které se dotykaji z&jmi
Cs. lidové armady a které jsou obsaZeny
v literarnich fondech domaéci i zahrani&ni
produkce.

Ve smyslu a duchu vladniho usnesenf
¢. B06/1959 byla zfizena oborova infor-
macéni stFediska:

— v oboru vojenskovédecké prace u Vo-
jenské akademie Antonina Zapotockého,
podtizené néacelnfku akademie; jeho &in-
nost (podle RMNO & 011/1959) ¥df a
usmeériiuje nadelnik generdlniho $tabu Cs.
lidové armdady prostfednictvim néacelnfka
akademie;

— Vv oboru technickych véd u namést-
ka ministra narodni obrany pro technické
véci, podiizené pffmo naméstku ministra
narodni obrany pro technické véci;

— Vv oboru spoleéenskych véd u Vojen-
ské politické akademie Klementa Gott-
walda, podfizené nacelniku akademie; jeho
¢innost Fidi a usmérifiuje nadelnik hlavni
politické spravy prostfednictvim nacelnika
akademie;

— v oboru lékaifskych véd u Vojenské-
ho lékarského vyzkumného 2 doSkolova-
ciho uastavu ]. Ev. Purkyné, podfiizené na-
c¢elniku dstavu; jeho &innost ¥idi néacelnfk
zdravotnické sprdavy prostiednictvim na-
¢elnika udstavu.

Kromé uvedenych a dosud existujicich
oborovych informac¢nich stfedisek bylo roz-
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hodnutim n&celnika generalniho $tabu Cs.
lidové armady v roce 1966 zfizeno dalsi
oborové informacni stFedisko pii VzU 401.

RMNO ¢&. 011/1959 dale ie8il neékteré
dil¢i otazky. Mimo jiné stanovil, aby sledo-
vani vojenské informaéni sluZzby v pii-
sludngch védnich oborech a predkladéani
navrhi na zlepSeni jeji ¢innosti zabezpe-
¢ily jednotlivé sekce védecké rady mi-
nistra narodni obrany.

Timto rozkazem byla téZ zruSena Ustfed-
ni vojenska knihovna. Jeji fondy byly roz-
déleny mezi knihovnu UstFedniho domu
armady, knihovny oborovych informacnich
stiedisek a knihovnu Vojenského historic-
kého ustavu. Tim byl také dovr3en proces
likvidace vojenskych odbornych (védec-
kych) knihoven v nadi armddég, ktery s vy-
jimkou akademif a nékterych védeckgch
Gstavii postihl celou armadu.

Rozkaz MNO €. 011/1959 je tedy opatie-
nim ministerstva nérodni obrany, které
realizovalo vladni usneseni & 606/1959
v oblasti plisobnosti ministerstva néarodnf
obrany. Je nesporné, Ze vydanim tohoto
rozkazu byl sledovdn ve své podstatd
spravny cil — vybudovat soustavu védec-
kych informaci v armadé a pro jeji po-
treby.

Hodnotime-li dnes — s odstupem témeéf
desiti let, ale i pod zorngm dhlem zkuSe-
nosti z realizace vladnfho usneseni &. 606/
1959 v civilnim sektoru, jakoZ i ze zkuSe-
nosti ziskanych pf#i realizovani RMNO ¢&.
011/1959 — soucasny stav soustavy védec-
kych informacf v arm4ddg, nelze se vyhnout
nékterym zavérdm:

1. VIadni usneseni & 606/1959 se stalo
pravnim podkladem budovéani t¥istupiiové
soustavy vé&deckych informaci. RMNO ¢&.
011/1959 se vSak stal podkladem vyhudo-
vani pouze jednoho stupné soustavy vé-
deckych informaci, stupn& sice nejdileZi-
téjstho, ale pFfece jen pouze jednoho jedi-
ného. Tento rozkaz se nestal podkladem
budovéni jak vy$8ich, tak ale zejména niz-
Sich ¢lanki soustavy védeckych informacf
u svazi a svazkl, pop¥ipad& utvard.

2. Zavazna je skutecnost, Ze nebyl zfi-
zen orgdn — skutedny vykonny a dosta-
te¢n& autoritativni organ, ktery by ko-
ordinoval ¢innost vSech oborevych infor-
maénich stiedisek v souladu s potiFebami
védecké prace, s poZadavky bojové a ope-
racni pFipravy. Tento organ by mél také
Fidit a usmériiovat rozpracovadni metodiky
a vyzkumu cinnosti pracovist soustavy vé-
deckych informaci v armadé apod.

3. Vladni usnesenf & 606/1959 bylo do
podminek arméady pfeneseno dosti formal-
né, bez prihlédnutf ke specifickym stran-
kdm vojenskovédecké prdce i bez vyhod-



noceni dosavadniho vyvoje védecké infor-
madni ¢innosti v armadé. Zejména nebyla
dlsledné dodrZena zésada, Ze oborova in-
formacni stfediska maji byt budovana
v souladu s profilem a potfebami védecké
prace toho pracovi$té, u kterého byla zfi-
zena.

4, Ustanoveni vladniho usneseni ¢. 606/
1959 a RMNO ¢&. 011/1959 nebyla diisledné
uvedena v Zivot. Ani jedno z oborovych
informaé&nich stfedisek nebylo aZ do konce
roku 1966 organizovano v duchu citova-
nych dokumentil. Vysledkem pak logicky
bylo, Ze zactalo postupné& vedle sebe vzni-
kat i nékolik informacnich pracovidt. Ta-
kové situace se vytvofila na VPA KG, kde
vedle sebe aZ do poloviny r. 1967 praco-
vala dvé informac¢ni pracovists. Takova
situace je dnes i na VA AZ, kde v sou-
casné dobé& existuji, popiipadé usilovné se
buduji t¥i informaéni pracovisté se vSemi
z toho vyplyvajicimi materidlnimi néklady.

5. Skutec¢nost, Ze neexistoval (a dodnes
vlastné neexistuje) orgén, ktery by serioz-
né a odpovédné koordinoval Cinnost jed-
notlivych oborovych informac¢nich stredi-
sek, odrazZi se i v oblasti akvizice. VA AZ,
TIS, VPA KG kupuji ro¢né& pres 2000 titu-
1t domdcich i zahrani¢nich ¢asopist. Je
obecné znamé, Ze fada t&chto tituli se
prekryva, a to nejen uvnitf armédy, ale
i s civilnimi pracovidti. O tom kone&né
svédCi tyto udaje:

Vojenska védecka knihovna VA AZ v po-
slednich letech kupuje pfes 700 tituld za-
hrani¢énich Casopisi, z toho 380 tituli
z devizové oblasti. Statni technickd knihov-
na v Brné dubluje tento nadkup knihovny
VA AZ 395 tituly, z toho pak 116 tituly
z devizové oblasti. Ob& knihovny jsou pfi-
tom umisténi v jednom prostoru.

S duplicitou (multiplicitou) nakupu od-
borngch Casopisti Gzce souvisi i duplicita
(multiplicita) jejich informaéniho zpraco-
vani. Neni fidkym jevem, Ze Fada &taso-
pisii je dokumentovana dvakrat i tF¥ikrat.

Zrejmeé nikdy se nevyhneme urcité dup-
licité pfri nédkupu literdrnich prameni,
i kdyZ by pochopitelng méla byt omezena
na minimum. Duplicita (multiplicita) v in-
forma¢nim zpracovani jednotlivych titulii
je vS8ak pro na$i zemi pFili§ velkorysym
prepychem.

6. Skute€nost, Ze neni dostate¢né auto-
ritativni koordinujici orgdn s celoarmad-
ni pisobnosti v oblasti v&deckych infor-
maci, projevuje se i v rozdilném kadro-
vém zabezpeteni jednotlivfch oborovych
stfedisek. Zvlast patrné je to pfi porov-
ndni studijné rozborovych skupin Vojen-
skovédeckého informa&niho stFediska a
Vé&deckého informaéniho stfediska spole-

tenskych véd k 1. 10. 1967 (s nepatrnymi
zménami plati dodnes).

Studijné rozborova skupina VIS ma tyto
pocty:

— samostatny védecky pracovnik 1
(od 1. 1. 1968)

— star$i dustojnik 3

— dustojnik 2
Celkem tedy 6

pracovniki

-

Studijné rozborova skupina VISSV ma
tyto pocty:

— samostatny védecky pracovnik 3

— vedecky pracovnik — CSc. 15
(z toho 3 obc¢ansti pracovnici)

— starsi dustojnik 11

— dustojnik —

— odborny pracovnik 8

(ob¢anskych pracovnikii)

Celkem tedy 37

pracovnikii

Problém kadrového zabezpeeni VIS
v porovnani s VISSV vynikne 2zv1ast vy-
razné, uvédomime-li si n&kolik okolnosti:

a) VIS je vyhranénym oborovym stie-
diskem (vojenstvi, vojenska véda), které
ve své cinnosti neni dopliiovdno a ani pfi-
mo nevyuZivi — na rozdil od ostatnich
stfedisek — vysledk@i préce obdobnych
civilnich pracovist.

b) Toto stFfedisko zabezpeCuje oblasti
zajmb celé fady sloZek MNO, GS a HT.
V jejich dneSni organizacni podobé jsou
to piedevsim:

— nacdelnik generalniho Stabu a jemu
podfizené slozZky,

— né&méstek ministra narodni obrany
— nacelnik hlavni spravy pozemnich vojsk
a jemu podfrizené sloZky,

— némeéstek ministra narodni obrany
— nacelnik hlavni spravy letectva a proti-
vzdusné obrany stadtu a jemu podfizené
sloZky,

— nameéstek ministra narodni obrany
— nacelnik hlavniho tylu a jemu podfi-
zené sloZky,

— sprava vojenského Skolstvi, atd.

Uvédomime-li si diisledné& postaveni to-
hoto stfediska a jeho ffzeni a postaveni
ostatnich stfedisek, nelze se vyhnout po-
citu, Ze je zde néco nenormélnfho.

Po shrnuti vSeho, co bylo fiefeno, lze
konstatovat:

Soustava védeckych informaci v arma-
dé existuje jiz témé&r 10 let. PrestoZe ve
své vlastni &innosti dosahla rady cennych
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aspéchl, jeji organizadni struktura do
znaéné miry ustrnula. Je nedofeSena cela
Ffada organizacnich otdzek. To zt&Zuje jak
praci uvnitf této soustavy, tak i prosazeni
cilevédomé spolupréce s informaénfmi pra-

covisti v civilnim sektoru. O tom, Ze je
nutné reSit Fadu zavaZnych otézek, svédci
to, Ze soudasny stav i daldi vgvoj této sou-
stavy je jiZ nékolik let pFfedmé&tem jednani
riznych organ a komisi.

JAK DALE?

Ke spravné odpovédi na otazku jak déle
v soustavé védeckych informaci, jak dale
zkvalitnit organizaéni strukturu celé sou-
stavy tak, aby mohla daleko kvalitné&ji a
Gacelnéji plnit své poslani, bude ziFejmé
vhodné nejdfive formulovat nékolik zé&-
kladnich, vychozich hledisek. Jejich spréav-
né vymezeni, pochopeni a diisledné uve-
deni v Zivot by mélo vytvofit urcité mys-
lenkové predpoklady reSeni organiza¢nich
otdzek. Domnivam se, Ze je mozné formu-
lovat tato hlediska:

— promy3lené, sladéné, cilevédomé FIi-
zeni celé soustavy védeckych informaci
vV armadg;

—tcelové budovani soustavy védeckych
informaci v armadg;

— maximalni dspornost;

— azka koordinace soustavy védeckych
informacf v armédé& s c¢innosti soustavy
védeckych informaci v civilnim sektoru.

Jingmi slovy: jevi se potfeba dobudo-
vat a piebudovat soustavu védeckych in-
formaci v armadé tak, aby jeji t&Zisté bylo
skutetné v oblasti vojenskovedecké prace.
Soucasné je tfeba usilovat o vylou&eni
veskeré duplicitni ¢innosti jak uvnitf ar-
madni soustavy, tak zejména ve vztahu
k civilni soustavé v&deckych informaci —
technickych i spolefenskovédnich.

Nové organizovana soustava védeckych
informaci v armad& by méla mit tyto
¢lanky:

1. PFi vgkonném orgédnu védecké rady
ministra narodni obrany skupinu 2—3 kva-
lifikovanych pracovnikd, jejichZz dkolem
by mimo jiné bylo koordinovat ¢innost sou-
stavy v&deckych informaci jak uvnitf ar-
mady, tak i s civilnfm sektorem. Skupina
by byla rovné&Z arméadnim partnerem
UVTEL

2. Prebudovat Technické informacni
stfedisko MNO na pracovisté védeckgch
informaci pouze pro potfeby MNO. Ve své
kaZdodenni ¢innosti by st¥edisko vyuZivalo
materidl zpracovanych ostatnimi oboro-
vymi informacénimi stfedisky — arma&dni-
mi i civilnimi.

Nelze vSak zcela pominout ani moz-
nost znovuvybudovani Ustfedni vojenské
knihovny pFi MNO, kterd by pak — mozZ-
néd i Gsp&Snéji plnila informaé&ni poslanfi
jak vhi¢i MNO, tak i vii¢i celé armads.
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3. Prebudovat a dobudovat Vojensko-
védecké informacni stFedisko CSLA pfi
VA AZ v souladu s profilem a potiFebami
akademie ve vojenskovédecké a vojensko-
technické informaéni stfedisko. PFi jeho
dal8i vystavb& brat v dvahu jak jeho obo-
rovou jedine&nost, tak i celoakademické
funkce. V souvislosti s tim pak skoncovat
s neodlivodn&nym tFiSténim soustavy vé-
deckych informaci na akademii. Takto
ucelné vybudované stfedisko védeckych
informaci by pfi v3ech svych povinnostech
viici akademii plnilo nejméng 95 % vsech
svych povinnost! vii¢i celé armadé.

4. Vojenské informadni stFedisko spo-
letenskych v&d pf¥i VPA KG je v soulasné
dobé jedingm pracovidt&m védeckych in-
formaci v armad& s ucelenou (uzavienou)
organizaéni strukturou. To se pochopitel-
né odrédzi velmi pozitivné v préci stfedis-
ka. Presto se vSak nelze ubrénit dojmu,
Ze by v jeho' kaZdodenni ¢innosti prospé&lo
podstatné zvyraznéni jeho vojenskopolitic-
kého a viibec vojenského profilu na strané
jedné a vylouteni veskeré duplicitni &in-
nosti na strand druhé — a to i v oblasti
spole¢enskych vé&d.

5. Zbgvajici dvé oborovd informadni
stfediska (VLVDO a VzU 401) jsou po-
mérné tzce specializovdna v souladu s po-
tfebami svgch astavi. U téchto stFedisek
by zfejm& méla byt dédle prohloubena spe-
cializace jejich prace v soudinnosti s ostat-
nimi pracovisti. Je moZné, Ze by se to
odrazilo i v jejich organizani struktufe.

6. VaZnym problémem, ktery zasluhuje
uvazlivé a promyslené freSeni, je vybudo-
vani soustavy zéakladnich st¥edisek (pra-
covidt) védeckgch informaci u svazi, svaz-
ki, popfipad& dtvard. T&mito pracovisti by
se napf. mohly stdt postupné obnovované
a budované vojenské odborné knihovny.

Pronikani védeckych informaci k zéjem-
ciim na stupni svazu, svazku a tdtvaru je
zfejmé& nejslab$fm ¢&ldnkem celé soustavy
védeckych informaci v arméds. PFitom ne-
jde o to, jak by se snad n&kdo mohl ne-
spravn& domnivat, aby na pracovniky na
t&chto stupnich byly kladeny poZadavky
védecky pracovat apod. To je kone&né&
dkolem jingch orgédnd a ne soustavy vé-
deckych informaci. PredevSim jde o to,
aby tito pracovnici, vzhledem ke svému



postaveni a ke svym povinnostem, byli
alespoii v urcité mife seznamovéni se sou-
casnym stavem rozvoje vojenskoteoretic-
kého mysleni a s vysledky vojenskové&dec-
kého badéani. Jinymi slovy: Soustava vé-

deckych informaci na t&chto stupnich by
méla G¢elné a vhodné& poméhat zdjemciim,

' aby dopliiovali a roz8ifovali ty své poznat-

ky, které napf. ziskaji studiem Vojenské
mysli.

o K

Co Fici zavérem? Dnes se vSeobecné ve svét& i u nas uznava, Ze k vy-
budovéani dobfe pracujici soustavy védeckych informaci je tFeba zhruba
deseti let. AvSak pfi pohledu na uplynulych 10 let vyvoje soustavy védec-
kych informaci v nadi armadé& a na jeji soutasny stav lze se jen dosti t&Zko
vyhnout smutnému konstatovani: pfili§ mnoho promarn&ngch prileZitosti,
pFili§ mnoho zbytetné vynaloZené préace, priliS mnoho subjektivnich pfi-
stupfi a dzkych zajmi. Je jen pranim, aby prévé tyto momenty byly vylou-
ceny ze souCasného feSeni tak aktualniho problému, a to predevsim v zajmu
rozvoje vojenskovédecké prace v armadé, v zdjmu potieb celé armady.
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RUZNE

POBYT

sovétskych vojsk
na uzemi
aizich stitd

(Informace o mezindrodné pravnich
otazkéach)

Kapitéan, promovany pravnik Josef Urban
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Jak vyplyva z podtitulu, nenajde cte-
nar v c¢lanku odpovéd na politicky a vo-
jensky vyznam této problematiky mezina-
rodnich vztahi, ani $irS$i hodnoceni me-
zinarodné& politickgch souvislosti. Infor-
mace se opird pouze o publikované mezi-
narodni smlouvy a jiné dokumenty poli-
tické povahy, které maji pfimy nebo ales-
poil neprimy vztah k docCasnému pobytu
sovétskych vojenskych jednotek na Gzemi
cizich statli. 1 kdyZz mezinarodni smlouvy
a jiné dohody na pravnim zakladé regu-
luji jen fakticky stav véei, jsou projevem
vile smluvnich stran. Ukazuji nazorng,
které otazky a na jakém zakladé byly do-
hodnuty. Jsou i diileZzitym néstrojem ucho-
viani a zmeény faktického stavu.

Chceme-li se zamyslet nad pravnim po-
stavenim sovétskych vojenskych ;zdnotek
na uzemi cizich stath a nad mezinarodng
politickym vyznamem této skutefnosti, jak
se vyjadiuje v prisludnych smlouvach, je
nezbytné ukazat i na historicky a politic
k¢ vyvoj tohoto zéavaZného problému me-
zinarodnich vztahti.

Pravni otazky dotasného pobytu se do-
tykaji mezindrodniho prava ve dvojim
smyslu: jednak lze obecné posuzovat vztah
pobytu zahraniénich jednotek k cilim &
zdsadam Charty OSN (tedy Kk obecndmu
mezindrodnimu pravu), jednak analyzovat
pravni vztahy mezi smluvnimi stranami.

Bezpetnost stati meéla podle Charty
OSN zajiSfovat kolektivni spoluprace vSech
¢lenskych stath a v krajnim pripadé spo-
letnd donucovaci akce proti Gto¢nikovi.
Zéasady kolektivni bezpelnosti vytvérely
dostatecny ramec efektivnosti takového
systému. Fungovani rozhodujicich pro-
stfedkli zajiSténi kolektivni bezpecnosti
se v8ak nepodafilo zajistit, i kdyz k apl-
nému rozpadu systému nedo3lo. Vznikem
NATO a daldich vojenskych blokli a vy-
tvorfenim globalni soustavy vojenskych z4-
kladen na cizich Gzemich!) se vytvorila
nebezpecna situace v mezindarodnim spo-
lefenstvi, situace, kterd je v rozporu se
zdsadami kolektivni bezpe&nosti.

V podminkéch, kdy daleZitym ¢&initelem
zajiStovani mezindrodniho miru a bezpec-
nosti se stdva vojenskd rovnovaha sil,
musi i socialistické staty stavét protisjed
nocené vojenské sile zédpadniho bloku vo-
jenskou sflu, a to v potfebném rozsahu
i v nalezité forme.

S mezindrodnim pravem vSak neni
v rozporu pouzivani vojenské sily pouze
2z obrannych divodi, pokud tato sila je
diisledkem piredchazejici vojenské hrozby
a je této hrozbé priméiend. Socialistické
staty, védomy si obecného nebezpeti, vzni-
kajicitho zajisfovanim mezindrodniho miru



a bezpetnosti vojenskou rovnovahou sil,
prfedkladaji soucasné s organizovanim své
vojenské sily i celou sériif navrhi, které
smeéiruji ke zmeéneé a likvidaci opatleni ta-
kového druhu. Je moZné jmenocovat rdzné
diléi i zdsadni navrhy na odzbrojeni, li-
kvidaci vojenskych seskupeni, likvidaci
vojenskych zakladen na cizim dzemi, na-
vrhy na cCastetné nebo Gplné staZeni za-
hraniénich vojsk z tzemi predeviim evrop-
skych stdth a jiné navrhy a doporuceni.?)

Soveétsky svaz zrusil své vojenské na-
morni zadkladny na tzemi n&kterych stati
a dnes ma rozmistény docasné své ozbro-
jené sily na tzemi Némecké demokratic-
ké republiky, Polské lidové republiky, Ma-
darské lidové republiky a nyni také na
dzem! Ceskoslovenské socialistické repub-

BYVALE SOVETSKE

Vojenskad namorni zikladna ve Finsku.
Sovétsky svaz mél podle mirové smlouvy
s Finskem z 12. bPezna 1940 pronajat
poloostrov Hankd s prilehlymi vodami za
Ga¢elem vybudovani vojenské namotrni za-
kladny, kterd méla chranit vstup do Fin-
ského zalivu. Prondjem byl poskytnut na
dobu 30 let za prisludnou nahradu.

V dalsi etapé vztahi mezi Finskem a
SSSR, podle mirové smlouvy z 10. 2. 1947,
Sovétsky svaz se zFekl svych prav na pro-
néjem poloostrova Hank6 vymeénou za po-
skynuti oblasti Porkalla-Udd ke stejnému
GCelu. V souvislosti s tim byly poskytnu-
ty Sovétskému svazu i dal$i sluZby, nut-
né k provozu zikladny (Zelezniéni, vod-
ni, silniéni a vzdu$né cesty, uZivani te-
lekomunikagnich prostfedkidl). Pronédjem
byl poskytnut na dobu 50 let za néhradu.

Po uzavieni Smlouvy o pFéatelstvi, spo-
luprdaci a vzéajemné pomoci mezi ob&ma
staty ze 6. 4. 1948 se zlepSovaly vzdjem-
né vztahy. V souvislosti s mezindrodni si-
tuaci v letech 1954—1955 byla 10. 9.1955
uzaviena v Moskvé dohoda o ,zfeknuti
se prdva SSSR pouZivat oblast Porkalla-
Udd jako vojenskou namoini zikladnu a
o staZenl ozbrojenych sil z této oblasti”.
Finskd republika pievzala tuto oblast A
viechna zafFizeni do své spravy.

iiky. Pravnim zékladem jejich pobytu jsou
jednak mezindrodni smlouvy uzavi'ené me-
zi dohodovymi velmocemi jako vysledek
2. svétové valky a VarSavska smlouva
(obecné mezindrodni pravni zdklady) a
dvoustranné smlouvy mezi zainteresova-
nymi zemémi.

Rozmistovani vojsk na udzemi cizich
statd neni zvlastnosti socialistické koali-
ce statl, nyorz v podstaté i obecné uZiva-
nou formou zabezpetovani zajmid NATO a
jingch mezindrodnich vojenskych usku-
peni.

Krdatké pojednani o historickém v§voji
této problematiky umoZni snadnéjsi orien-
taci v platném pravnim stavu, zakladech
tohoto stava a okruhu otazek, kterych se
pravni fprava dotyka.

VOJENSKE ZAKLADNY

Vojenskd namoini zakladna v Ciné.
Na Krymské konferenci bylo mezi USA,
Velkou Britanii a Sovétskym svazem v ram-
ci spojeneckych dohod o Japonsku dosa-
Zeno umluvy o pPedani namorni ziklad-
ny Port Artur (na dzemi Ciny, kontrolo-
vané tehdy Japonskem) Sové&tskému svazu.

K definitivni dohodé o Port Arturu do-
3lo pozdé&ji mezi Cinou a Sovétskym sva-
zem ve Smlouvé o préatelstvi a spojenec-
tvi v Moskvé dne 14. 8. 1945. Pravni
vztahy mezi obéma velmocemi bhyly vy-
jadfeny v institutu spolefného uZivaciho
prava na aGzemi namecini zékladny, a to
na dobu 30 let. Byla také vytvofena ¢in-
sko-sovétskd vojenskd komise, ktera méla
rozhodovat o otdzkach spojenych s po-
uzivanim zédkladny.

Nova situace vznikd vyhld3enim Cinské
lidové republiky v roce 1949. Dohoda me-
zi Sovdtskym svazem a Cinskou lidovou
republikou o ¢inské c¢andunské Zeleznici,
Port Arturu a D4lném ze 14. 2. 1950, pfed-
pokladala odchod sovétskych vojsk a pre-
dani zakladny bezprostfedn& po uzavie-
ni mirové smlouvy s Japonskem, nejpoz-
déji vSak koncem roku 1952. ProtoZe ne-
bylo dosaZeno spoletné dohody o mirové
smlouvé s Japonskem mezi dohodovymi
velmocemi, byl prodlouZen termin vykli-

1) Viz napf.V. Novdk: Nebezpe&ni hosté, Praha 1964, NV.

2) Viz nap¥. dokumenty: Navrh SSSR k otdzce odzbrojeni a zmirn&ni mezindrod-
niho napéti z 17. 11. 1956, Navrh SSSR na zmirnéni{ mezindrodniho napéti z 8. 1.
1958, Komuniké o porad& Politického poradniho vyboru ¢&lenskych st4td VarSavské
smlouvy z 26. 5. 1958, Memorandum piedloZené SSSR na XIIl. zaseddni Valného shro-
mazdéni OSN z 18. 9. 1958, Navrh smlouvy o pratelstvi a spolupréaci evropskych
stati z 15, 7. 1958, Deklarace o vSeobecném a f(plném odzbrojeni, predloZené Val-
nému shroméZdéni OSN na jeho XIV. zaseddni a v posledni dob& navrhy obsaZené
v Deklaraci o upeviliovani miru v Evropé, kterou pfijalo zasedani Politického porad-

niho vyboru Varsavské smlouvy 5. 7. 1966.

6 Vojenski mysl
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zeni zékladny aZ do okamzZiku dosaZeni
takové spole¢né dohody.

Mezindrodné politickd situace po skon-
ceni korejské valky vytvorila pak pred-
poklady dalsiho jedndni mezi ob&ma ze-
mémi. Dospélo se k definitivni dohodé&
o pPedani zakladny do piné dispozice
CLR. Stalo se tak k 31. 5. 1955.

Pojem vojenské zdkladny v prévnim
smyslu nelze ztotoZilovat s institutem do-
tasného pobytu sovétskych vojsk na tuze-
mi spojeneckych statd. Vedle politickych
aspekti podléha umisténi sovétskych
vojsk na tzemi né&kterych Clenskych sta-
tii VarSavské smlouvy jinému prévnimu
rezimu.

MEZINARODNE PRAVNI ZAKLAD DOCASNEHO POBYTU SOVETSKYCH
VOJSK NA UZEMI NEKTERYCH SPOJENECKYCH STATUO

Némecka demokraticka republika a
Polskd lidovd republika. DocCasnd pritom-
nost sovétskych ozbrojenych sil na uzemi
téchto dvou statii se opird o nékteré me-
zinarodni smlouvy, uzaviené dohodovymi
velmocemi v roce 1945 po poréaZce hitle-
rovského Némecka. Protokol o dohodé me-
zi vladami Sovétského svazu, Spojenych
statl a Velké Britdnie a prozatimni vla-
dou Francie o okupaénich pasmech v Neg-
mecku a o sprdavé Velkého Berlina z 12.
9. 1944 predpokladal zfizeni okupacnich
pasem v Némecku.

DalSimi pravnimi akty mezi velmocemi
byly dohody, dosaZené na Krymské a Po-
stupimské konferenci v roce 1945, o oku-
paci a kontrole Némecka, podle kterych
se na zdakladé sjednaného pldanu obsadila
samostatnd pasma a ziridila Kontrolni ko-
mise se sidlem v Berliné. K zaji$téni spo-
jovaci cesty mezi vojsky okupacnich moc-
nosti na tzemi Némecka se ponechaly prFi-
sludné vojenské jednotky i na jinych tdze-
mich evropskych statti. Z tohoto diivodu
se nachéazely sovétské vojenské jednotky
na tuzemi PLR.

V disledku pozdé&jSitho vyvoje (vzni-
kem separatniho zapadonémeckého stdtu)
se meénilo pravni postaveni soveétskych
ozbrojenych sil na tuzemi vychodniho oku-
pacniho pasma. Po vzniku Némecké de-
mokratické republiky v roce 1949 docha-
zelo k postupnému obnovovani suverenity
tohoto statu, az posléze NDR vystupuje
ve vztahu Kk Sovétskému svazu jako
smluvni strana dvoustranné smlouvy o do-
casném pobytu sovétskych voeaskych
jednotek na svém Gzemi. Stalo se tak na
zakladé Komuniké o jednani mezi vladou
a vladni delegaci NDR a Sovetského sva-
Zu z 22. 8. 1953, dale Prohlaseni sov3tské
viady o vztazich mezi NDR a SSSR z 25.
3. 1945 a konefn& Smlouvy o vztazich

mezi NDR a SSSR z 20. 9, 1955. V po-
sledni z nich se jiz uvadi formulace,
2e docasny pobyt sovétskych vojsk na

uzemi NDR je se souhlasem vlady tohoto
statu a predpoklada uzavieni zvlastni do-
hody o této otazce na dvoustranném 2za-
kladé.
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Docasny pobyt sovétskych ozbrojenych
sil na tzemi NDR a PLR pravné& zakotvi-
ly dvoustranné smlouvy mezi zaintereso-
vanymi stranami v obdobi let 1956—1957.

Shrneme-li mezindrodné pravni divody
docfasného pobytu sovétskych ozbrojenych
sil na Gzemi téchto dvou statd, pak plat-
nym zdkladem jsou mezindrodni smlouvy,
uzavifené dohodovymi velmocemi po kapi-
tulaci Némecka (nebyl vytvofen jednotny
némecky stat na demokratickém zakladé).
Sovétsk4 vojska jsou na tomto udzemi
i v souladu s VarSavskou smlouvou.

Madarska lidova republika a Rumun-
ska lidovéd republika. Obdobné jako v pFi-
padé Némecka doSlo v roce 1945 mezi
velmocemi k Dohodé& o okupaénich pas-
mech v Rakousku z 9. 7. 1945, na zékla-
dé niz byla vojska okupatnich mocnosti
na tomto azemi aZz do roku 1955.

Podle ¢lanku 21, odstavec 1 a 3 mirové
smlouvy s Rumunskem a clanku 22, od-
stavec 1 a 3 mirové smlouvy s Madar-
skem, poskytovaly oba staty Sovétskému
svazu pravo udrZovat na vlastnim udzemi
ozbrojené sily SSSR, potfebné k zajisténi
komunikaénich linii mezi Rakouskem a
uzemim Sovétského svazu. Predmétem
nipravy vzajemnych vztahii bylo pravo na
asluhy a usnadnéni, potfebné k udrZo-
vani zminénych komunikacnich linii; za-
to SSSR vyplacel ob&ma stranam odpovi-
dajici kompenzaci.

Po uzavieni statni smlouvy s Rakou-
skem v kvétnu 1955 se dosavadni stav
zmeénil, protoZe soucasti smlouvy bylo sta-
Zzeni okupacnich vojsk. SSSR tak udinil
jeSté pred stanovenym terminem, tj. pred
31, 12, 1955,

V té dohé& byla jiZ uzaviena VarSavska
smlouva a ta se také stala pravnim pod-
kladem nové Gpravy dosavadniho rozmis
téni sovétskych vojsk v Madarské lidové
republice a v Rumunské lidové republice.
Dvoustrannym smlouvam, které byly mezi
zainteresovanymi zeme&mi uzavieny, pred-
chézelo uvefejnéni Deklarace vlady SSSR
o zéasadach dal3tho rozvoje a upeviiovani
vztahli mezi socialistickymi zemémi z Ffj-
na 1956, kde mj. vlada SSSR projevila



ochotu jednat o otdzkéch docasného po-
bytu sovétskych vojsk na Gzemi spratele-
nych stati.

Platnou pravni tpravou docasného po-
bytu sovétskych jednotek na uzemi MLR
je tedy VarSavskd smlouva a dvoustran-
né smlouvy mezi SSSR a MLR o dupravée
vzdjemnych vztahti. AZ do staZeni sovét-
skych jednotek z Gzemi RLR (na zdklad&
rozhodnuti Politického poradniho vyboru
¢lenskych statd VarSavské smlouvy z 26.

PRAVNI UPRAVA DOCASNEHO

Postaveni sovétskych ozbrojenych sil
na uzemi €lenskych statl VarSavské smlou-
vy upravuji a vysvétluji dokumenty prév-
nif i politické povahy.3) ProtoZe na jejich
mezindrodné politické hodnoceni a pfi-
pustnost podle obecnych norem mezin4-
rodnfho prdva jsem jiZ poukdzal, dal3i
¢ast informace vénuji- otdazkdm pravnich
vztaht mezi smluvnimi stranami. Ty jsou
obsaZeny v dohoddch o docCasném rozmis-
téni sovétskych jednotek na uzemi spra-
telenych statti a v dohodach o vzajemné
pravni pomoci.t)

1. Zasady dotasného rozmisténi

V Deklaraci vlady SSSR o zdkladech
dalsiho rozvoje a uvpeviiovani pratelstvi
a spoluprace mezi socialistickymi zemé&mi

5. 1958) platily i tam v podstaté stejné
zasady. )

Pokud jde o uzemi Ceskoslovenska,
pred rokem 1968 existovala pouze Dohoda
o statutu sovtskych vojsk na Gzemi CSR
v dobé valetnych operaci z 8. 5. 1944, po-
dle které se sovétska vojska stahla na
vlastni dzemi po skoncéeni valeCnych ope-
raci. Nyni upravuje docasny pobyt so-
vétskych vojenskych jednotek na naSem
azemi smlouva ze 16. Fijna 1968.

POBYTU SOVETSKYCH VOJSK

z 4. 10. 1956 se mj. vyjadifuje stanovisko
SSSR k docasnému pobytu sovétskych jed-
notek na tzemi evropskych socialistickych
statl. Sovétska vldda soudi, Ze pravnimi
dlivody docasného rozmisténi sovetskych
vojsk na adzemi MLR a RLR je Var$avska
smlouva a dvoustranné dohody mezi ¢len-
skymi staty. V PLR se pak sovétské jed-
notky nachézeji na zakladé€ Postupimské
konference a v souladu s VarSavskou
smlouvou. Sovétska vlada je ddle ochotna
projednat s ostatnimi ¢lenskymi zemé&mi
problém jejich dal$iho pobytu na zékladé

— dohody mezi vSemi fGé&astniky (Var-
Savské smlouvy),

— za souhlasu &lenského stdtu, na je-
hoZ dzemi a podle jeho Zadosti tato voj-
ska jsou, nebo maji byt rozmisténa.

3) — Deklarace vlady SSSR o zakladech rozvoje a daldfho upeviiovéani pFatelstvi
a spoluprdce mezi SSSR a ostatnimi socialistickymi staty z 30. 10. 1956.
— Spoletné prohlaSeni delegaci UV KSSS a vlady SSSR a delegacf OV PSDS a vlady

PLR z 18. 11. 1956.

— ProhlaSeni vladnich delegaci SSSR a RLR o spoletném jednani z 3. 12. 1956.
— Spoletné prohlaseni vladnich delegaci SSSR a NDR ze 7. 1. 1957.

— Deklarace vlad SSSR a Madarské lidové republiky z 28. 3. 1957.

— Ceskoslovensko-sovétské komuniké z Moskvy ze 4. 10. 1968.

1) — Smlouva mezi vladou SSSR a vladou Polské lidové republiky o prévnim
statutu sovétskych jednotek docasné umisténych na uGzemi Polska ze 17. 12. 1956.

— Dohoda mezi vlddou NDR a vladou SSSR o otdzkach doZasného rozmisténi so-
vétskych jednotek na dzemi NDR z 12. 3. 1957.

— Dohoda mezi vlddou SSSR a Rumunské lidové republiky o pravnim postaveni
sovétskych jednotek dofasné umistdngch na Gzemi RLR z 15. 4. 1957.

— Dohoda mezi vlddou SSSR a vladou Madarské lidové republiky o pravnim po
ataveni sovétskych vojsk na tzemi MLR z 27. 5. 1957.

— Smlouva mezi vlddou NDR a vladou Sovétského svazu o vzajemné pravni pomoci
ve vécech, které souviseji s doCasnym rozmisténim sovétskych ozbrojenych sil na

tizemi NDR z 2. 8. 1957.

— Smlouva mezi vladou PLR a vlddou SSSR o vzdjemné prdavni pomoci ve vécech,
které souviseji s pobytem sov&tskych jednotek docasné& umist&nych na Gzemi Polska

z 26. 10. 1957.

— Komuniké o zasedani Politického poradniho vyboru c¢lenskych statd VarSavskée
smlouvy z 26. 5. 1958 (staZeni sovétskych vojsk z tzemi Rumunské lidové republiky]).

— Smlouva mezi vladou CSSR a vladou SSSR o podminkédch do&asného pobytu
sovétskgch vojsk na tzemi CSSR z 16. 10. 1968.
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Spoletna prohldSeni stranickych a
vlddnich deelgaci mezi SSSR a ostatnimi
socialistickymi stdty, jak byla vydédna v le-
tech 1956—1857, jednak formuluji zésady
dotasného rozmisténi a jednak vyjadiuji
mezindrodn& politické souvislosti docas-
ného pobytu sovétskych vojsk i ucelnost
jejich rozmisténi v budoucnu. VSeobec-
né se uvadé&ji argumenty, vyplyvajici z me-
zindrodné politické situace:

— zostFovani mezindrodniho napéti
v dasledku existence vojenskych bloki,
které brani nastolenf trvalého miru,

— remilitarizace NSR, aktivizace re-
vanS$istickych sil a skute¢nost, Ze nedoSlo
ke spoletnému freSeni némecké otazky,

— existence zdkladen USA na cizim
azemi,

— odmfitan{ odzbrojeni a zdvazkl k mi-
rovému fFeSeni spord.

Sovétsko-polské prohlaseni dale vyjad-
fuje pravni zasady postaveni sovétskych
jednotek na uzemi spojeneckych stati,
které maji obecnou platnost. Za ziklad
prdvni fipravy jsou vyhlasSeny zasady ,pro-
letdaiského internacionalismu, néirodni ne-
zdvislosti a nevmé&Sovani, svrchovanosti.
Zejména zasada suverenity a nevmeésovani
se do vnitfnich véci pFijimajiciho statu
je ve viech smlouvach o doZasném poby-
tu uvedena na prvnim misté. Staty, na
ktergch jsou umist&ny sovétské vojenské
jednotky, ziistavaji podle t&chto prohlase-
ni suverény na svém fizemi a povoluji
omezenému poctu sov&tskych vojsk ome-
zené uZivani vojenskych objektil.

2. Pravni reZim dotasného rozmisténi
sovétskych vojsk

ProtoZe dohody o dodasném rozmisté-
ni sovétskych voisk na tzemi NDR, PLR,
MLR a nynf i CSSR jsou sv§ym obsahem
i formou v podstaté shodné a upravuji
pravidelné stejny okruh otdzek mezi obé&-
ma smluvnimi stranami, pojedndm pouze
o jejich obecné ndplni s uvedenim né&kte-
rgch odli¥nosti. Smlouva mezi vlidou
SSSR a vlddou CSSR o podminkdch do-
tasného pobytu spvitskgch vojsk na na-
$em tuzemi byla oviem uzaviera za po-
rékud jingch okolnosti, neZ byla situace
let 1956—1957. Ma proto odliSnosti nej-
vice, i kdyZ podstata ziistivad stejna.

a) Otazky vécné povahy. KaZda ze
smluv o do&asném pobytu sovétskych
vojenskych jednotek obsahuje ustanoveni
o poitech a rozmisténi sovétskych voisk.
Konkrétni otdzky s tim spojené jsou pied-
métem zvladtnich dohod mezi smluvnimi
stranami (pouze smlouva SSSR a NDR
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uvadi, ze pocet a rozmisténi sovétskych
vojenskych jednotek bude pFedmétem kon-
zultaci).

Smlouvy vé&tdinou definuji pojem ,pro-
story rozmistdni“ sov&tskych vojenskych
jednotek a shoduji se v tom, Ze se jimi
rozumi jednak mista stdlych posddek so-
vétskych ozbrojenych sil na uzemi pFiji-
majictho statu, jednak i jiné vyhrazené
prostory. Napi. ¢l. 18 sovétsko-polské do-
hody stanovi, Ze jde o mista, ktera jsou
vytlenéna k pouZivani sovétskym jednot-
kdm — ubytovaci prostory, polni cvifists,
stielnice a jiné objekty, které tyto jednot-
ky pouZivajil.

Zpiisoby a podminky vyuZivani poskyt-
nutych objekti (ubytovacich prostorii,
stfelnic, cvi¢idt] a poskytovani prislu3-
nych sluZeb nezbytnych k provozu téchto
objektli (stavebni prostfedky, telekomuni-
kaéni spoje, vyuziti elektrické energie.

vgkon potfebnych komundlnich sluZeb,
nadhrada za wuZivani) rovnéZ upravuji
zvla$tni dohody smluvnich stran. Ve

smlouvé Ceskoslovensko-sovétské se navic
uvadi ,spolefné uZivani vojenskych vy-
cvikovych prostord, stfelnic a cvicist
s Ceskoslovenskou lidovou arméadou® (&l
3 smlouvy].

K budovani staveb jakéhokoli druhu
(letisté, cesty, mosty, stala zafFizeni. ra-
diové spojeni, pouZité frekvence a kapa-
city takovych zafizeni) je tFeba souhlasu
piisludnych orgdnti zeme pobytu.

b Pravni postaveni p¥islusnikid sovét-
skych jednotek. Spoletné dohody o do-
Casném pobytu sovétskych jednotek s vét-
Simi ¢i mens$imi podrobnostmi vymezuji
pojem ,o0sob, které prisludeji k sov&tskym
jednotkdm®“. V podstatd se rozliZuji t¥i
kategorie osob:

— prisludnici sovétskych vojenskych
jednotek [vojenské osoby z povolani a
ziakladni sluZby),

— civilni zaméstnanci vojenské spravy,

— rodinni prisludnici obou t&chto ka
tegorii osob. Dohoda Ceskoslovensko-sovét-
skd navic vymezuje kdo jsou ,&lenovée
rodin prisluSejicich k sovétskym voj-
skim“. Tato rozliSeni maji svij pravni
vyznam a souviseji se zvlaStni préavni
upravou nékterych otazek jejich posta-
veni.

PFi  pokusu
spolecné zakladni
postaveni, pak
tyto:

— zakladni pravni zasadou urcujici
obecng jejich vztah k pravnimu radu pfi-
jimajiciho stdtu je stanovenda povinnost
respektovat a plnit pravni fad zemé& po-
bytu,

charakterizoval
jejich pravniho
smlouvach

stru¢né

rysy
najdeme ve



— vojenské osoby nosi stejnokroj a
oznaleni podle pFedpisti, platngch v so-
vétskych ozbrojenych silach,

— cestovani téchto osob do mist sta-
Igch posadek, potiebné osobni dokumenty,
platnost celnich a devizovych pfedpist,
pasové a celni kontrola téchto osob Fidi
se veétSinou zvladtnimi dohodami mezi
smluvnimi stranami,

— na Zadost zemé pobytu (pFislus-
nych organd) mohou byt jakékoli osoby
sovétskych ozbrejenych sil odvolany pro
porudeni pravniho poradku prijimajiciho
statu. Toto ustanoveni v3ak dceskosloven-
sko-sovétska smlouva neobsahuje.

c¢) Jurisdikce v trestnich vécech. V do-
hodach se stanovi obecna zasada, podle
které osoby soveétskych ozbrojenych sil
podléhaji soudni pravomoci zemeé pobytu;
vojenské osoby podléhaji organiim vojen-
ské justice a prokuratury.

Ustanoveni smluv v3ak predpokladaji
dvé zisadni vyjimky z této zasady, a (o
v pripadé, Ze jde o trestné ¢&iny a pie-
+tupky spachané témito osobami

— proti Sovétskému svazu a proti vo-
enskym osobam, jinym piisludnikiim so-
vetskych jednotek a c¢lenim jejich rodin.

— v piipadech, Ze jde o trestné Ciny a
prestupky spachané vojenskymi osobami
nti plnéni sluZebnich povinnosti (v &es-
keslovensko-sovétské smlouvé s dodatkem
.v mistech stalgch posadek“).

Tyto vyjimky z obecné prislusSnosti pii-
slusngch orgédnt zemé pobytu podléhaji
rozhodovaci pravomoci sovétskych soudd,
prokuratury a jingych orgéani.

Trestné c¢iny a prestupky obcand pti-
jimajiciho stdtu proti sové&tskym ozbroje-
nym silam a jejich piislusnikdm jsou po-
suzovany jako obdobné jednani proti
ozbrojenym silam zemé& pobytu.

PFisludné organy zemé pobytu a sovét-
ské prisludné organy si maji navzédjem
poskytovat pomoc pfi stihani uvedengch
trestnych &inti a pirestupkt a mohou vza-
jemné& 2adat o postoupeni nebo pfevzeti
véci, v pripadech zvlasté stanovengch.

d) Néahrada sSkedy. VsSechny platné
smlouvy obsahuji ¢lanky o vzajemnych
nahradach, vzniknou-li hmotné 3kody so-
veétskym jednotkam, pirisluSnikim sovét-
skych jednotek a jejich rodinnym piislus-
nikim na jedné stran& a institucim zemé
pobytu, oblaniim zemé pobytu a tietim
osobam, Které pobyvaji na tzemi prijima-
jictho statu.

Hmotné 3kody mohou vzniknout bud
konanim, nebo opomenutim. pri vykonu
sluZebnich povinnosti prislusnikii sovét-
skych vojenskych jednotek, nebo ve v3ech

dalSich pFipadech i mimo vykon sluZeb-
nich povinnosti.

Vzniklé hmotné 3kody posuzuji a roz-
hoduji o nich smisené komise [(obecné&)
nebo zmocnénci obou smluvnich stran
(8kody vzniklé konanim nebo opomenutim
sovétskych jednotek a jejich prislusnikf,
jakoZ i $kody zplsobené institucemi zemé
pobytu sovétskym jednotkam a jejich pri-
sludnikiim).

Ostatni pripady re$i prislusné justi¢ni
organy zemé pobytu. Uplatiiovani naroki
nahrad se déje podle prava zemé pobytu.
Gd8kodnéni vyplaceji smluvni strany ve
vymezené lhite [(do tFi mésici od roz-
hodnuti).

e] Spoletné organy. Aby bylo moZné
cperativné rozhodovat o otdzkach, vznik-
lych pti aplikaci dvoustrannych smluv a
pti jejich vykladu, zFizuji se smiSené ko-
mise na zéklade paritniho zastoupeni, kte
ré jednaji podle jednaciho Fadu. V pripa-
dé sporu o urcitou otazku dochazi k roz-
hodnuti diplomatickou cestou. V ¢esko-
slovensko-sovetské  smlouvé  pini  tute
[unkci zvlas§té jmenovani zastupci (€1.13).

[1 Platnost smluv. Smlouvy shodné ne-
uvadeéji dobu platnosti a jsoun tedy uza-
vieny na neurtiton dobu (po dobu trva-
ni pobytu sovétskych vojenskych jedno-
tek ). Nestanovi se ani zvladtni podminky,
nebo alespoii obecné podminky vypovédi
smlouvy, uvadi se pouze, Ze ,smlouva
miiZe byt zmé&néna souhlasem obou smluv-
nich stran®.

3. Néktera zvlastni ustanoveni

Mimo uvedené rozdilnosti, které ovsem
nevyboc¢uji z obecnych zdsad, obsahuji
smlouvy dal$i ustanoveni.

Tak ve smlouvé sovétsko-polské se ve-
dle smiSené komise uvaZuje o povolani
zvladtnich zmocnéncth pro zaleZitosti po-
bytu sovétskych vojsk v Polsku (¢l 17).
Ustanoveni o nahradé 3kod lze pfiméfrene
pouZit i v pFipadech vzniklgch hmotnych
Skod pfi transportech sové&tskych jednotek
f¢l. 15/2). Ojedin&lé je ustanoveni ¢l. 8,
kde se predvidaji podminky vyklizeni ka-
sarenskych objektli sovétskymi jednotkami
a jejich pFedéni prisludnym orgdniim v na-
leZitém stavu.

Dohoda mezi vliadami SSSR a NDR po
kladd za vyznamnou otdzku dopravni bez-
pectnosti (podle ¢l. 4/5 dopravni prostiedky
sovétskych ozbrojengch sil zachovavaji do-
pravni predpisy, platné na tzemi NDR).
Podle ¢lanku 18 ,v pfipadé ohroZeni bez-
petnosti sovétskych ozbrojenych sil“ mi-
ze sovétské vrchni veleni, pfi odpovidaiici
konzultaci s prislusnymi orgdny NDR,
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podniknout opatfeni k odstranéni takové-
ho ohroZeni.

Smlouva teskoslovensko-sovétska se lisi
v samém nazvu od ustalené formulace
dvoustrannych smluv oznacenim ,podmin-
Ky dogasného pobytu sovétskych voijsk"“.
V ¢l. 1 se zdlivodhiuje doCasny pobyt ,za-
jisténim bezpecnosti zemi socialistického
spolecenstvi pred silicimi revanSisticky-
mi snahami zapadonémeckych militaris-
tickych sil “a urcuje lhiita odchodu ostat-
nich vojsk z tuzemi CSSR (do dvou mé-
sicli po ratifikaci smlouvy].

V ¢lanku 3/1 se zvlasté zduaraziuje, Ze
naklady pobytu ponese sov&tskd strana.
Podle ¢1. 3/2 budou vojenské vycvikové
prostory, stielnice a cviCisté vyuZivany
spoleéné s Ceskoslovenskou lidovou ar-
méadou. Cl. 4 smlouvy stanovi osvobo-
zenl prislusnik(i sovétskych vojenskych
jednotek a jejich rodinnych pftislusnikt

Pravni problematika doasného pobytu

od pasové a vizové kontroly. S tim sou-
visf podle ¢l. 5 i volny hraniéni priichod
vojenského materialu a dal8i ilevy, po-
skytovéani sluZeb podle pfrislusnych dohod
(¢. 6), Gprava zasobovani sov&tskych jed-
notek a jiné otazky (¢l. 7 a 8).

4. Dohody o vzajemné pravni pomoci

Obsahuji Fadu ustanoveni trestné pro-
cesni povahy a majf pfisp&t k hlubsi spo-
lupraci organii ¢innych v trestnim Fizeni
a prdvnf pomoci ve vé&cech civilnich a
spravnich (pfFisludnost ve véci, vySetfo-
vani trestnych ¢ini, dorucovani a ptedvo-
lani, naklady spojené s pravni pomoci,
jednaci fe¢ pred soudnimi a vySetiovaci-
mi organy, rovnost ob¢ani pied soudem,
zajiStovani osob a véci a jiné otazky).

Konkrétni dohody o vzajemné pomoci
byly uzavieny mezi vladou Sovétskéhu
svazu a vlddami NDR a PLR.

sovétskfch vojsk na fizemi spfatelenych

statii pochopitelné nepostihuje hodnoceni faktickgch pfFitin dotasného pobytu. Roze-
bird pouze diisledky jiZ vzniklého stavu. Odpovidd jen na otazku, které vztahy mezi
smluvnimi stranami jsou pfedmé&tem pravni fipravy, jaké je postaveni a jaké zavazky
smluvni strany vzidjemné piejimaji, eventudlng i pravni prostiedky a postup jejich

plnéni.
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RUZNE

GENERALNI
STAB
V LETECH VALKY

Plukovnik Ing. Miroslav Nedvéd, CSe.

Na jafe letodniho roku vy3la v SSSR
(Vojennoje izdatélstvo MO SSSR, Moskva
1968) velmi zajimavd memodrovd Kkniha
o Cinnosti G5 SSSR v letech Velks vlas-
tenecké valky. Jeji autor, armadni gene-
ral S. M. Stemenko, je v nasi $ir3i vo-
jenské vefejnosti malo znam; vzhledem
ke svému tehdejSimu funk&nimu zafazen!
mé vSak vsSechny predpoklady ke splnén!
dkolu, kter¢y si stanovil v dvodu své
knihy.

General Stemenko, jak vyplyvd z jeho
knihy, byl kratkou dobu po zakonceni
Vojenské akademie velitelem vycvikového
téZkého tankového praporu a po absolvo-
vani Akademie Generalniho S§tdbu na
podzim 1940 nastoupil jako star$i po-
mocnik nédfelnika oddéleni operacni spra-
vy GS.

Zajimavy byl prib&h autorova stu-
dia na Akademii GS, které mél dvakrit
pferuseno. V prvnim pFipadé byli po-
sluchaci Akademie GS koncem srpna
1939 na staZi; autor byl konkrétné urcen
ke 3tdbu Kyjevského zvlastniho vojenske-
ho okruhu, kde se mély konat velké ma-
névry. Tyto manévry pfipravovaly oba
pohraniéni okruhy (Kyjevsky a Bélorus-
ky) v souvislosti s pripravou valky hit-
lerovského Némecka proti Polsku.

Jak je znamo, Polsko bylo napadeno
1. zari 1939. V disledku této skutec-
nosti byl Kyjevsky vojensky okruh do-
plnén k 7. zaFi vojaky ze zalohy a ve-
litel okruhu byl upozornén na pfipravu
k pochodu na Zapadni Ukrajinu. V této
dob& se podle autora z Kyjevského okru-
hu vytvoril Ukrajinsky front pod velenim
marsala SSSR C. K. Timosenka, ktery
dostal rozkaz do 16. za&Fi prFipravit voj-
ska k rozhodnému utoku a 17. zafi 1939
pFekrocit statni hranice s Polskem.

Po skonc¢eni polské kampané pokra-
covali posluchati Akademie GS opét ve
studiu, které bylo znovu pPeruseno v zi-
mé 1940 v prib&hu finsko-sovtské val-
ky a teprve po jejim zakon&eni 12. biez
na 1940 se opé#t vratili ke studiu, které
zakon¢€ili na podzim 1940.

Po =zahajeni valky v roce 1941 se
stal generdl Stemenko néacelnikem smé-
ru, pozdé&ji zastupcem néaclelnika operacni
sprdvy a od roku 1943 a? do konce
valky byl n&acelnikem operaéni spravy
GS. Po valce zastdval po dobu &tyr let
funkci nacelnika GS. Jak je znamo z tis-
ku, je v soucasné dob& nacelnikem 3tabu
spojenych ozbrojenych sil statfi — udast-
nikti Var3avské smlouvy.

JiZ z tohoto struéného prehledu jeho
vojenské drahy je zfejmé, Ze je oprav-
nén napsat knihu, prvni svého druhu,
ktera hluboce rozebirda praci GS za
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valky. V idvodu autor poukazuje na to,

Ze vSichni autofi memodarové literatury
o Velké vlastenecké vilce se rekrutuji
z Fad veliteld frontd, armad, svazki

apod. Zdaraziluje, Ze zatim nebylo témeér
nic pozitivnfho napsino o &innosti GS
a o Vrchnim velitelstvi (STAVKA), ba
spie naopak — jejich ¢Cinnost byla do-
sud (a to jen okrajové) hodnocena vcel-
ku zaporn&, asi tak, Ze na GS a ve
STAVCE byli lidé odtrZzeni od Zivota, lidé,
ktefi se pokouseli velet vojskiim po-
moci globusu.

Nézev knihy nesmi byt chapan podle
autora doslova, jelikoZ se nesnazi vie-
stranné popisovat ¢innost celého GS za
valky. Po preCteni knihy se vSak Ctendfi
ukaze plasticky obraz préace GS, ]. V. Sta-
lina a veliteld frontl za valky, seznami

se se zplUsobem planovani daleZitych
operaci | s charakteristikou frady vo-
jenskych funkcionari, ktefi tehdy za-

stavali vysoké funkce na GS a na jed-
notlivgch frontech.

Kniha kromé dvodu obsahuje celkem
15 hlav, ve kterych je uké&z&na autoro-
va Cinnost, zasazena velmi piehledné do
celkového ramce tehdejSich historickgch
udéalosti, takZe ctenar ziska naprosty
prehled o celkovém razu a podminkéach
dané etapy. V néktergch statich je cel-
kova charakteristika Cinnosti bud hlav-
niho velitele, GS, nebo né&kterych ve-
doucich funkcionafti. Touto formou se
tedy c¢tenaf dozvi o rGznych jednanich,
kterd byla doposud obestiena rouskou
vojenského tajemstvi, nebo v3eobecné né-
které uddlosti byly ,tabu“, ponévadZ se
tykaly ¢&innosti ]. V. Stalina.

Velmi podrobné jsou v knize roze-
brany udélosti na GS SSSR v prvnich
tydnech a meésicich po zahajeni valky
s hitlerovskym Neémeckem.

Ctenat se zde seznami nejen s &in-
nosti GS v tomto velmi tézkém obdobi,
ale | s celkovym vyvojem situace na
fronté. Autor ukazuje, Ze jednim z hlav-
nich probléméi na GS bylo udrZeni sta-
lého spojenf se §taby fronti, pfedevsim
se Zapadnim frontem, coZ ve svych du-
sledcich zpusobovalo malou informova-
nost GS o skute¢né situaci na fronts.

Dédle jsou zde uvadény i takové za-
véry, jako napt. to, Ze mirova organi-
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zaéni struktura GS, zejména operalni
spravy, nevyhovovala véaleinym potfebam
a byla zmé&néna. Tak napf. k zabezpeleni
veleni vytvofili na operacni spravé sku-
piny smeérovych distojnikdi ke kazdému
frontu. Aby byl umoZnén potfebny odpo-
¢inek, byli distojnici GS rozdéleni na dveé
smény, pracujici po 24 hodinach, které
se stiidaly vzdy v 7 hodin rano apod.

Velmi zajimavé bylo i FeSeni kédro-
vych otézek v prvnich dnech vdlky. Ge-
neral Stemenko ukazuje, jak byly tyto
otazky feSeny na nejvySSich mistech. Tak
v prvnich dnech valky byl nacelnik GS
G. K. Zukov jmenovan velitelem frontu,
nacelnik operacni spravy ode$el na funkci
natelnika §tabu Zéapadniho frontu, kde
byli jeho piredchiidci spolu s velitelem
frontu a nacelnikem operacni spravy fron-
tu zbaveni funkci. RovnéZz na operadni
spravé byla praktikovdna pozoruhodné
kadrova politika u vedoucich funkcionari.
Jak ukazuje autor, ve funkcich na&elnika
operacni spravy se jeSté pred zahajenim
valky v r. 1941 vystiidalo nékolik gene-
ralli, z nichz nékteii byli na tomto misté
pouze neékolik mésicti. K témto zménam
dochézelo i po zahajeni valky. Autor uka-
zuje, Ze tyto kadrové zmé&ny v prvnich
dnech valky vyvolavaly na GS velkou
nervozitu.

Tolik jsem stru¢né uvedl jen pro ilus-
traci, aby si ¢tenari mohli udé&lat alespor
pfibliZny obraz o celkovém charakteru
této knihy.

Domnivam se, 2e po prelteni celé
knihy ziska ttenar skutecné redlnou pred-
stavu o praci GS a zejména operaéni
spravy za valky, sezndmi se s nékterymi
charakteristickymi rysy vedoucich funk-
cionaifli SSSR a Sovétské armady a v mno-
ha smérech si miiZe poopravit své mi-
néni o c¢innosti J. V. Stalina za vélky,
kter4 nam byla vysvétlovana v uplynulych
letech znacné zKreslené.

PfedevSim bude tato kniha zajimat
Loperatory“, ktefl se mohou seznamit
s mnoha pracovnimi poznatky svgch pfed-
chiideli z této doby.

Vzhledem k tomu, Ze kniha obsahuje
Ffadu zajimavosti, pokusim se v nékte-
rych z pPistich c&isel Vojenské mysli uka-
zat na nékteré problémy z hlediska jejich
mozné dnesni aplikace.



RUZNE

OBHAJOBA
védeckého
ukolu

7 Vojenski mysl

V Fijnu 1968 byl pfed oponentskou ko-
misi nacelnfka raketového vojska a délo-
stielectva obhéjen védecky kol na téma

n»Zabezpeteni bojové ¢&innosti raketo-
vého vojska a dé&lostielectva®, ktery svym
obsahem a dosahem zddvodiiuje a navrhu-
je nutnost zmé&ny né&kterych nézorii na za-
bezpeteni bojové &innosti raketového voj-
ska a délostielectva.

Jako nejzavaznéjsi bylo prijato zdiivod-
néni, Ze délostfelecky priazkum, topogra-
ficko-geodetickd prFiprava a povétrnostni
pFiprava nemaji charakter zabezpec&eni bo-
jové Ccinnosti, ale jsou soucdsti bojové
¢innosti. K tomu zavéru se do$lo na za-
kladé t&chto uvah: ’

Zabezpeteni bojové cinnosti jako po-
jem pfedpoklada existenci dvou velicin.
Prvni je to, co ma byt zabezpefovdno —
tj. bojova ¢innost, druhé je to, co ma za-
bezpetovat — tj. souhrn prvkili plnicich
tuto funkci.

Pfeneseme-li tyto poznatky do oblasti
délostfelectva a raket, pak vzhledem k té-
to konkrétni oblasti je nutné konkretizo-
vat i ob& obecné jmenované velifiny.

Je ziejmé, Ze pod pojmem bojova ¢in-
nost raket a dé&lostfelectva kaZdy chéape
pfedevsim palbu. NezdleZi na precizaci
acinkd a dusledkl této palby; to je véc
konkrétni situace a nakonec i dohody.
ZaleZi jen na tom, aby kaZdy chipal pal-
bu jako €innost k dosazeni jistého G¢in-
ku — tedy rozhodn& ne pouhé vystfeleni
a pouhy dopad bez ohledu na cil. S tim-
to pozadavkem jist& kaZdy souhlasi a za
bojovou ¢&innost nikdo tedy nebude pokla-
dat slavnostni salvy.

Obsah druhé veli¢iny odedavna stanovi
pFedpisy. Zarazeni jistych cinnosti pod
pojem zahezpe&eni bojové Cinnosti je v3ak
znatné& fiktivni a dubiéznf. Konkrétn&
v dé&lostlelectvu se podle dosavadniho
stavu zcela b&Zné pouZivad vyrazi bez lo-
gického podkladu. Je to proto, Ze nejsou
ujasnény pojmy, Ze panuje roztiiSténost a
nejednotnost.

Jako prikladu je moZné pouzit ,osudu”
vgznamu délostieleckého priizkumu. V sou-
Casné praxi délostielecky priizkum zahr-
nuje Ffadu ¢innosti, které maji rizny vztah
k palbé i k sob& navzajem. Toto zahrnuti
nevzniklo dilem teoretického zdiivodnéni,
ale zcela subjektivng na zé&klad& jakési
»proorganizovanosti“ na 3tdbech dé&lostfe-
lectva. Obecné se v3ak mé za to, Ze dé&lo-
stfelecky prizkum v celém svém rozsahu
je soucasti zabezpelfeni bojové c¢innosti.
V tomto sméru byla jiZ pfijata i organi-
zatni opatfeni a oddeleni, zabyvajici se
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funkci d&lostieleckého priizkumu, nazyva-
ji se oddéleni zabezpeceni palby.

Tento nazev je zajimavy, a proto jej
uciiime vychodiskem k ilustraci onoho
podivného stavu, kdy délostielecky pri-
zkum je soulasti sama sebe. To neni
alogismus, ale skutefnost. Je tomu tak
proto, Ze plni-li délostielecky priizkum
funkci zabezpecleni palby (tedy zabezpe-
ceni bojové cinnosti), pak musi existovat,
jak bylo uvedeno hned na zalatku, dvé
veliCiny: palba, kterd je zabezpefovana a
dé&lostielecky prazkum, ktery ji zabezpe-
cuje.

Souhlasime-li s prvnimi tezemi, musi
tomu byt tak i nyni. JenomZe o jaké pal-
bé& bez délostieleckého prizkumu miZe
byt fe¢, neZ o té, kterd koresponduje
s on&mi slavnostnimi salvami. KaZdé jina
palba totiZ musi v sob& zahrnout jiZ dé-
lostFelecky prizkum, aby mohla totiZz vi-
bec vzniknout. StFili-li se naslepo, pak
neni tfeba délostFeleckého prizkumu; pak
ale neni moZné hovofit o palbé. Z tohoto
diivodu tedy nemfzZe byt délostfelecky prii-
zkum soucasti zanezpeleni bojové ¢€in-
nosti, ale soudasti bojové Cinnosti — po-
kud za ni povazujeme palbu.

V soucasné dobé je viak funkce dé-
lostfeleckého priizkumu chédpédna vyhrad-
né ve smyslu zabezpecovacim. To ve svych
diisledcich znamena pFedpoklddat:

— existenci palby bez délostFeleckého
prizkumu,

— zabezpeceni délostieleckého
zkumu dé&lostfeleckym prizkumem.

Obé alternativy vlastné ani ve skutec-
nosti nejsou; existuji vedle sebe a nikoho
prili§ nevzrusuji,

prii-

Situace je vSak komplikovana jesté
dal3di okolnosti. Bylo fefeno o celkem
zcela nahodném zafazeni komplexu ¢&in-

nosti pod pojem deélostfelecky prizkum.
Zatim je takovy stav, Ze vedle plivodni-
ho poslani — totiz zjisfovani cilt a acas-
ti na jejich ni¢eni — zahrnuje deélostie-
lecky prizkum jesté povétrnostni a topo-
graficko-geodetickou piipravu.

Povétrnostni piiprava a topograficko-
geodeticka priprava uplatiuji svou funkci
viici palb& zatim riizné podle pouzZitého
materidlu k palbé. Jde totiZ o to, Ze ve-
dle dé&lostrelectva klasického typu exis-
tuji rakety, jejichz uplatnéni v palebné
funkei ma ponékud jiné predpoklady. Tak
napt. obejde-li se délostielectvo bez po-
vétrnostnitho podkladu a nijak tim pod-
statng neovlivni jeho palebné moZnosti,
nelze to tvrdit u raket, kdy povétrnostni
podklad je predpokladem realizace uderi
— tedy palby.

20

Z toho je vid&t, Ze povétrnostni pii-
prava plni v jednom prFipadé funkci za-
bezpeceni bojové cinnosti — tj. u délo-
stfelectva, kdy jeho palbu svou eventudl-
ni Ucasti zkvalitiuje — a v druhém pfi-
padé e soulasti bojové Ccinnosti — tj.
u raket, kde bez své apriorni existence
neumoziiuje viibec zah4jit palbu. Podmin-
kou je, Ze udery jsou mysleny z hlediska
vyznamu bojové <&innosti, tedy urcitych
ucinkdt v cili a ne jen odpéaleni rakety
hamsi do ne zcela ocekdvaného prostoru.

Topograficko-geodetickd priprava jak
u délostrelectva, tak i u raket podmiiiuje

" svou apriorni existenci vznik palby. Tedy

v Zadném pripad& palbu nezabezpeluje,
ale podili se na jejim vzniku. NezdleZi na
kvalit&é topograficko-geodetické pfipravy,
ale na jeji prosté existenci — at jiZ ma
charakter zb&Zné orientace v mapé a vy-
¢tenf soufadnic, €¢i vyZaduje dlouhodobd
méi'eni.

Z celéeho komplexu délostfeleckého
prizkumu ma tedy zatim charakter za-
bezpeceni bojové cinnosti jedingé povétr-
nostn{ pFiprava ve prospéch dé&lostrelec-
tva, zatimco v3e ostatni je nutné vyjmout
z tohoto pojmu a chépat jako soucdst
palby, tedy jako bojovou cCinnost.

Neodvratné zavedeni kvalitniho mate-
ridlu ke klasickému dé&lostfelectvu v bliz-
ké budoucnosti nutné zméni funkci pové-
trnostni pifipravy. Tyka se to potfeby po-
vétrnostni pripravy k palbé dalekonosnym
materidlem, pro jaderné délostielecké
grandty, k zahajeni acinné strelby bez
zastiileni. Vzhledem k témto okolnostem,
jez nejsou v nedohlednu, je nutné chapat
celou funkci povétrnostni pFipravy jako
funkci umoziiujici vznik palby, tedy bo-
jovou ¢innost a ne zkvalitnéni palby exis-
tujici jiz pfed pouZitim povétrnostni pri-
pravy.

V této souvislosti se nabizi moment
ke stanoveni kritéria, co obecn& vzato je
a neni zabezpeCeni bojové cinnosti. Za-

bezpefeni bojové ¢innosti musi predpo-
kladat:

— zkvalitnéni jiZz existujici cinnosti
vzniklé nezavisle na faktorech zkvalit-

néni,

— charakter zkvalitiiujicich opatieni
j¢ nutné posteriorni.

To jsou, strucéne frecCeno, duvody ve-
douci k poznani, Ze délostrelecky pri-
zkum, topograficko-geodeticka priprava a
poveétrnostni piiprava u dé&lostfelectva a
raketového vojska jsou bojovou cinnosti.

Pti obhajob& veédecké prdce bylo do-
sazeno rovnéZ souhlasu s navrhovanymi
definicemi délostfeleckého priizkumu, to-
pograficko-geodetické pfripravy a povétr-



nostni pripravy. Definice byly formulova-
ny takto:

Délosttelecky priizkum je soustava pro-
stfedkili, usporfddana ke zjiStovani cili a
realizaci palebného pilisobeni se soucas-
nou moznosti podilet se na jeho maxi-
malni efektivnosti.

Topograficko-geodetickd piiprava RVD
je soustava sil a prostiedkii, uspofddani
k topograficko-geodetickému  pFipojeni
palebnych i prizkumnych prvkd bojové
sestavy s cflem realizovat jeden ze za-
kladnich predpokladi nejen nezbytngch
k uskutetnéni palby RVD, av3ak i plné
ovliviiujicich jeji ac¢innost.

Povétrnostni piiprava RVD je soustava
sil a prostiedkii, uspofddana ke zjisto-
vani povétrnostnich podminek v ovzdusi
s cilem realizovat jeden 2z predpokladd,
nezbytngch k uskuteén&ni palby raketo-

Druhy dil prace rozebird problém ostat-
nich d&innosti, které v jistgch proporcich
plni dé&lostielectvo a raketové vojsko a
které jsou beéZné zafazovdny pod pojem
zabezpeceni bojové d&innosti.

Zpracovatelé se zabgvali
— pfimym zajiSténim a ochranou,
— protivzdusnou obranou,
— Zenijnim zabezpedenim,

— ochranou proti zbranfm hromadné-
ho nideni,

-- maskovéanim,

— protiradiotechnickou ¢innosti.

Obsahem zkoumani této Casti je pre-
devdim realistické zhodnoceni toho, co
miZe plnit druh vojska a ¢eho musi vy-
uzfvat od jingch druhli vojsk. Zpracova-
telé poskytli $tabim i vojsklim teoretic-
ky pohled a zéroveii formulovali i prak-
tické zavéry Cinnosti, pfiemZ vytycili jeji
realitu a efektivnost.

Zpracovatelé se pokusill stanovit néplit
Cinnosti komplexu zabezpefeni bojové
¢innosti dé&lostielectva a raketového voj-
ska a stanovili tim vlastn& i prakticka
opatfeni, realizovana u dGtvard. Dosli
k témto zavérdim:

1. Primé zajiSténi a ochrana je souhrn
opatteni dé&lostfelectva a raketového voj-
ska s cilem zabrénit nenaddlému pozem-
nimu napadeni vlastnich sil a prostfed-
k@i za pohybu i na misté, v boji i mimo
boj. Ve v3ech ¢tyfech pfipadech je pfimé
zajist&ni a ochrana zarufena piedeviim
vievojskovou sestavou, kterd svymi silami
zprostfedkované, ale velmi acinné plni
funkei zajiSténi a ochrany jiZ pouhou

vého vojska a pln& ovlivilujicich G&innost
palby nejen raketového vojska, av3ak
i délostFelectva a pFesnost zvukomérného
prizkumu,

Z definic a charakteru tfi popsanych
oborlt vyplyva jejich zavislost na paleb-
ném systému. Védecka prace v detailech
rozebrala jejich problematiku a stala se
tak podkladem dinnosti na té&chto dGse-
cich, nezbytné pro pfFisludné specialisty.
Zaroveil v3ak vytylila a stanovila vazby
a zavislosti, o nichZ musf uvaZovat kaZ%-
d¢, kdo se teoreticky i prakticky zabgva
problémy palebné soustavy.

Védecka prace byla anotovdna s cilem
dat podklad k tvorb& prislusnych pied-
pistt v ramci dslostfelectva a raketového
vojska. Poskytla obsahlé zdivodn&ni bu-
doucich zasad v pFipravovanych pfredpi-
sech.

pritomnosti v prostoru. Zlepseni této kva-
lity je dosahovano- organizovdnim zaji3to-
vacich a ochranngch prvki.

2. Protivzdudna obrana je souhrn opa-
tfeni, kterd umoZiiuji vyuZit G&inku ¢&in-
nosti protivzdu¥né obrany jako bojové &in-
nosti druhu vojska. Umérn& efektivnim
mozZnostem pfispivaji této obrané i sily a
prostiedky délostfelectva a raketového
vojska.

3. Zenijni zabezpeteni smé&fuje k vy-
uziti ochrannych vlastnost{ terénu a zlep-
Seni jeho priichodnosti pro potfeby dé&lo-
stfelectva a raket. Pritom realizace v3ech
prvkid je véci vyuZiti Zenijniho vojska na
strangé jedné a Gmé&rné uGcasti moZnosti
prostfedkli délostfelectva a raketového
vojska na strané druhé.

4. Ochrana proti zbranim hromadného
niteni je ¢innost k omezeni G¢inkd zbra-
ni hromadného ni¢eni na sily a prostied-
ky dé&losttelectva a raket, pfi¢emz je vy-
uzivdno moznosti dé&lostFelectva a raket,
ale zejména chemického vojska. Mimo ten-
to pasivni okruh ¢innosti se dé&lostielec-
tvo a rakety aktivné& podileji svou bojo-
vou ¢&innostf na zabrdné&ni pouZiti zbrani
hromadného nifeni nepFitele tim, Ze je
ni¢i. Tento prvek v3ak patfi jiZ do bojové
¢innosti.

5. Maskovani smefuje ke zmen3eni
ztrat, které plisobi vSechny druhy bojové
c¢innosti nepfitele. Zabezpefuje se utaje-
nim nebo klaménfm, v druhé fadé mas-
kovanim prekvapeni. Ufast d&lostfelectva
a raket je pouze minimalni a pohybuje
se v ramci zabezpeleni bojové c&innosti
jen ve zhotovovani masek. Rozsdhlejsi mas-
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kovaci cCinnost jiZz neni v&ci dé&lostfelec-
tva a raket v ramci zabezpeleni bojové
cinnosti, ale je bojovou C¢innosti. Tech-
nické prace spojené s pasivnim maskova-
nim (zhotoveni masek) rozsahlejSich roz-
mért jsou tukolem Zenijnfho vojska.

6. Protiradiotechnicka ¢&innost jiZ v sa-
mém nézvu vyjadfuje rozpornost tohoto
pojmu a labilnost jeho zarazeni mezi za-
bezpeCeni bojové cinnosti nebo bojovou
¢innost. Aktivni strdnka této Cinnosti je
déana zjiSténim radiotechnickych prostired-
k@ nepfitele, jejich ruSenim nebo niéenfm.
Pasivni strdnka je dana ochranou vlast-
nich radiotechnickych prostfedki pied
piisobenim nepfritele. Je tedy zFejmé, Ze
délostielectvo a rakety se podileji na
obou c¢innostech pfredev3im na aktivni
strance, jako nejacinné&jsi. To je vSak bo-
jova cinnost (prizkum a niceni) a ne
zabezpeceni bojové cinnosti. Pod tento
pojem je tedy nutné v dané discipling
zafadit jen pasivni ochranu vlastnich ra-
diotechnickych prostfedkii délostielectva
a raket.

Védecka prace se dotkla i formalizace
bojovych dokumentii. Ackoli byly Fe3eny
jen dokumenty druhu vojska, obecnych
zasad je moZné vyuZit i mimo jeho ob-

last. Zpracovatelé formulovali sviij néazor
takto:

Jednotna dokumentace co do formy a
obsahu je vyhodnd a nutnd vZdy tam a
tehdy, kdy

1. exaktné lze dokdazat, zméfit, vycCislit,
Ye uvadeéna jednotnost vede k urychleni
prace, zpfesnéni prace a 2e jina forma
a obsah tyto vyhody nema4;

2. se predpokladd, Ze dokumentu bude
vyuZito hromadné, spolu s jingmi z jinych
mist statisticky, a ritiznost obsahu i for-
my by toto statistické nebo jiné rozbo-
rové fizeni zdrZovala;

3. jina hlediska opravfiujici jednotnost
neexistuji.

K poZadavku nazornosti a obecné sro-
zumitelnosti dokumentu lze pak fici toto:
obé& veli¢iny maji usnadfiovat praci zpra-
covatelim a tém, kdo jeSt& zpracované
problematice rozumi. Jiné hledisko postra-
da logiku. Ten, kdo vé&ci neovlada, ne-
bude zachranén nézornosti né&feho, co je
mu nezndamé a ten, kdo vécem rozumi,
tasto se z takového dokumentu stejné
nic nedozvi.

Nazornost a srozumitelnost tedy vyply-
va z potteby ulehéit, zrychlit, ¢i zKkratit
praci, kterou konad odbornik.

Ucast dé&lostielectva a raketového vojska na jednotlivych
prvcich zabezpeteni bojové ¢&innosti bude tedy minimalni;
tim je ukazadna realita jeho dcasti a moZnosti.

Zpracovatelé v&decké prace vychézeli v celkové koncepci

z toho, Ze

— jako délostfelci jsou schopni nejlépe posoudit, co je
bojovou ¢&innosti jejich druhu vojska a co takovou c¢innosti

nenf;

— jako deélostfelci nejsou povinni vytvarfet zakladni v3e-
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obecné pojmové tridéni ve vojenské terminologii, ale jsou
schopni jednak rozpoznat nelogitnosti a zastaralé pfredstavy
v pouzivané terminologii a jednak prisp&t za svij druh voj-
ska k ujasnéni situace na tomto useku;

— jako vojaci jsou povinni upozornit na nedostatky, vy-
skytujici se v samych zékladech vojenské teorie s cilem po-
dilet se na spravnych formulacich a zasadach zakladii vojen-
ského mys$leni.

Oponentskd komise pFijala praci s jednomyslnym sou-
hlasem.
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Major Ing. Karel BOHM

MOTOSTRELECKE JEDNOTKY

V BOJI PROTI

NiZKOLETICIM CiLUM

Rychly rozvoj raketové techniky v po-
védletném obdobi podstatnym zpilisobem
ovlivnil prostfedky a d¢innost protivzdus-
né obrany. Nové prostiedky, protiletadlové
Fizené stfely typu zemé-vzduch jsou
schopné nicit soudobé letouny ve stfed-
nich a velkych vy3ka4ch s pomé&rné vyso-
kou pravdépodobnosti zdsahu. Tyto nové
prostfedky zatlacCily do pozadi klasickeé
protiletadlové kanény stfedni a velké ra-
Ze. Protiletadlové fizené stfely jsou za-
tim mélo G¢inné proti letounim v ma-
lgch a prizemnich vy3kdch. Zvlasté pro
vojskovou protivzdu$nou obranu nebyly
vyvinuty a zavedeny k bojovému pouZiti
protiletadlové fizené stfely s vysokou
pravd&podobnosti zdsahu v malych a pfi-
zemnich vy¢Skach. Tento nedostatek se vy-
razné projevil v bojich ve Vietnamu. Po
zasazeni protiletadlovych fizenych strel
na vietnamském bojiSti pouZivaji ameri&ti
piloti nové zplisoby taktiky a obrany proti
této zbrani.

Vysledkem je pfechod na zphsob pri-
letu i bojové ¢innosti v malych a pFizem-
nich vy3kach, které umoZiiuji vyhnout se
zjisténi a sledovani radiolokatory k nave-
den{ protiletadlovych Fizenych stfel. Uni-
kovym manévrem se v3ak dostdvaji do
sféry acdinné palby lehkych automatickych
protiletadlovych kané6ni. Kromé& toho ne-
1ze pfehlédnout ani desitky tisic kulometi
a ruénich zbrani, pouZivanych k vytvéfe-
ni palebnych pfehrad proti nizkoleticim
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cilim. ZkuSenosti ukazuji, Ze v posledni
dob& naprostd véStina ztrat letectva USA
byla zplisobena pr4vé t&€mito malordzovy-
mi protiletadlovymi kanény a ruénimi
zbran&mi.

V3echny dosavadni poznatky, ziskané
jak z bojisté ve Vietnamu, tak z izraelsko-
arabské valky ukazuji presvédCivé na vy-
znamnou ulohu letectva v bojové ¢&innosti
pozemnich vojsk. Potvrzuji, Ze letectvo
v kapitalistickych stdtech zaujimalo a za-
ujimé4 jedno z &elnich mist.

Tyto poznatky vyZaduji, aby kazdy nas
velitel si plné uvédomil, Ze o vysledku
boje se rozhoduje jak na zemi, tak i ve
vzduchu a Ze jen aktivni boj se vzduSnym
nepfitelem maZe zabranit velkym ztrdtam
vlastnich jednotek.

Proto také v na8ich pfredpisech V3e-
vojsk-1-1 a V3evojsk-1-2 jsou uvedeny po-
vinnosti veliteld v otdzkdch protivzdusné
obrany. PouZivani rucénich zbrani proti
nizkoleticim vzduSnym cilim neni samo-
a¢elné. PonévadZ specidlnich prostiedkl
protivzdudné obrany nebude nikdy dosta-
tek, je nutné, aby kazdy velitel organizo-
val protivzduSnou obranu sdm s vyuZitim
téch palebnych prosttfedkii, kterymi v da-
nych podminkéach disponuje. Zbrang, kte-
ré maji predevSim slouZit proti pozemnim
cilim, je nutné umé&t pouZit i proti vzdus-
nému nepfiteli, ktery za urcitych okol-
nosti je ,nepfitelem c¢islo 1°



KDO POVEDE BO] S NIZKOLETICIMI CILI

K boji s nizkoleticimi cili musi byt pfi-
praveny vsechny jednotky motostielecké
divize.

Bojova cinnost letectva nepritele bude
prevdZné& zamérena na prvosledové moto-
stielecké a tankové jednotky, odpalovac:
zatizeni vojskovych raket a palebna po-
staveni prostfedkli protivzdu$né obrany
a deélostfelectva. Dal3imi objekty budou
velitelskd stanovi$té, spojovaci uzly, sta-
novidté radiolokatorli, réddiovych stanic,
jednotky druhého sledu a tylové objekty.

Tento pfedpoklad urcuje, aby vSechny
druhy vojsk byly vycvigeny a schopny bo-
jovat se vzduSnym nepfitelem, at jiZ pa-
sfvni ochranou nebo aktivni bojovou &in-
nosti podle konkrétni situace. Pocty, které
maji byt vyélenény a urceny k boji se
vzdudnym nepfitelem, nemiiZeme urcovat
podle né&jaké Sablony. Bude zaleZet na
konkrétni situaci, moZnostech a podétech
bojovnikili, které miZe velitel toho které-
ho stupné k tomuto dkolu uvolnit. U mo-
tostFeleckych jednotek to oudou pravde-
podobné zalohy nebo druhé sledy, ne vzdy
v plném poé&tu. U jednotek druhli vojsk
pak ti, ktefi nebudou pFimo zapojeni do
bojové cinnosti jako napf. Fidi¢i, nékteri
tylovi specialisté, popf. odpoéivajici nebo
hotovostni smeény. Tyto osoby musi byt
sezndmeny s potfebnymi organiza¢nimi po-
kyny pro tuto Cinnost (kde se soustFedi,
do kolika skupin, signal k zaujeti t&chto
mist apod.) a bezpodmine&n& znat zpi-

MOZNOSTI RUCNICH ZBRANI NA

Vyuzivdm poznatkli z prace VA AZ,
kde byla zpracovana spotieba munice pro
ru¢ni zbrand na stupni motostFeleckého
pluku.

Podminky: Motostielecky pluk vede bo-
jovou ¢innost v prvnim sledu pohraniéni
divize prvni den vélky pFi nenadalém na-
padeni nepfitelem. Jednotky motostFelec-
kého pluku jsou postupné zasazovany do
boje. Casové je rozpracovan usek bojové
cinnosti od vyhlaSeni bojového poplachu
06.45 hod. do druhého dne 04.00 hod. —
prvni den boje.

U motostieleckého praporu
poditat, Ze

— ¢ast praporu vede primou bojovou
¢innost,

— ¢ast zabezpecuje cinnost bojovniki
a zucastni se boje pouze v Kritickych
situacich.

Na strané protivnika vede boj rucénimi
zbrandmi 33,3% a ostatnimi zbran&mi

je nutné

soby vedeni palby proti nizkoleticim ci-
1Gm.

Proto je nutné, aby velitelé vSech dru-
hi zbrani, sluZeb i stupiii ve sv§ch smér-
nicich, rozkazech a naflizenich nezapomi-
nali uréit nebo vyclenit jednotky nebo
skupiny, které se na dany signal soustfe-
di a pripravi k odraZeni nizkoleticich cild
stfelbou z ruénich zbrani.

Letecké navadeni musi o&ekdvat hlav-
né prvosledové jednotky motostfelecké a
tankové, jednotky raketové, délostielecké
i protiletadlové a v raznych fazich boje
i ostatni druhy vojsk.

S touto otézkou boje proti nizkoleticim
cilim je spojen velmi zavaZny problém,
pfedevSim u motostieleckych jednotek, a
to spotfeba a dopliiovani munice do rug-
nich zbrani. Bude mit bojovnik motostfe-
lecké jednotky dostatek munice do samo-
palu nebo lehkého kulometu k plnéni své-
ho hlavniho dkolu ni¢eni pozemniho pro-
tivnika a je$té k boji s nizkoleticim vzdus-
nym neptritelem? Jsme schopni bojovnika
zasobit vétdsim poltem stfeliva? MiZeme
tuto zvy3enou potFebu dopravit k jednot-
kam? Budeme k tomu mit dostatek do-
pravnich prostfedki? Kolikr4t mibZeme
poditat s napadenim za jeden den? Kolik
munice bude k tomuto dkolu zapotfebi?

To jsou otézky kterymi se chci podrob-
neji zabyvat a hledat moZné feSeni ke
splnéni udkolli na$ich v3evojskovych jed-
notek.

NIZKOLETICI CILE

20,8 % bojovnik®i, to znamend pfi po&tu
mechanizovaného praporu 721 osob — asi
240 Zivgch cili.

Proti naSemu motostieleckému
byly postupné zasazeny:

2 mechanizované prapory bez 1 mecha-
nizované roty,

2 tankové roty bez 1 tankové cCety, coZ
¢ini

— 1310 zivych cild,

— 29 tankd,

— 90 obrnénych transportéri.

Kalkulacné poditame na znifeni jed-
noho zZivého cile 160 néboji, ke zniCeni
1310 zivgch cili je celkovd potieba
208 772 naéboji.

Primeérnéd spotifeba na jeden den boje
a ruc¢ni zbrai je 173 ndboji. Podle zdsad
Péch-3-2 méla by d&init spotfeba u moto-
stfeleckého pluku na jeden den boje po-
dle dané situace:

pluku
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1. mspr 9184 nébojl

2. mspr 16 889 nébojh
3. mspr 10785 ndbojli, celkem u msp
7 36 858 néboji.
Av3ak podle prace VA AZ se pocita se
skutefnou spotFebou ovlivn&nou objektiv-
nimi a subjektivnimi podminkami takto:

1. mspr 34 410 néaboji
2. mspr 63 334 naboji
3. mspr 40 444 néabojt

Celkem u msp 138188 néaboji (pfi poctu
762 samopalii u msp).

Ze zésad vedeni boje s nizkoleticimi
cili bude néas zajimat pfedevSim

— na jakou vzdalenost je G¢inna palba
ze samopalu,

— jak dlouho miZeme cil postielovat,

— jaké davky a kolik né&boji nutno
vystfelit k ziskdni redlné pravdépodob-
nosti sestfelu,

— jakd bude spotFeba munice k se-
stielu jednoho cile,

— s kolika letouny se miiZe motostie-
leckd jednotka (rota) setkat b&hem jed-
noho dne boje.

Ze samopalu 7,62 mm vz. 58 miiZeme
vést tfinnou palbu na nizkoletici vzdu3né
cile na vzdédlenost 300 m pii praktické
rychlosti stfelby 120 ran za minutu. Na
rychlé cile je nejvghodn&j3i palba s kon-

statnim nadb&hem 500 m. Nadb&h zjistime
takto:

N=V;.t =250.1 = 250m
N — nadbéh

Ve — rychlost cile v m/vt

ts — doba letu stiely ve vt (konstantni).

Téchto 250 m plati v3ak pouze pro
1 réanu. Stfelec vypali asi 12—13 ran za
1 vtefinu a stiely jsou tedy rozloZeny po
drédze cile ve vzddlenostech po 40 m.

Strelec v3ak musi uskutecnit tzv.
Lasun“ k nastaveni nadb&hu (fgsuynu ), COZ
také trva urctiy €as. Za predpokladu, Ze
stfelec vystfeli ddvku 15 ran, bylo by
nutné, aby stifed ttéo davky, tj. asi sedmy
vystifel byl v bodu nadb&hu. To znamena.
Ze k vystFeleni asi 6—7 ran, které budou
rozmistény na drédze cile po 40 m, bude
tfeba &asu ts0y% = 0,6 vtefiny (6—7 vy-
stFelenych ran je 50 % uvaZované davky).

Rozvedeno: 40 m uleti stfela asi za
0,112 vt., pak 6 ran je 0,112 X 6 = 0,672
vetfiny. Cil leti rychlosti 250 m/vt., za
dobu 0,6 vt. ultei tedy vzddlenost 0,672 >
K 250 = 168 m.

Nyni miZeme vypocitat vysledny nad-
béh:

N = V. (t; + tasunu + T50%, divky) =
= 250.(1 + 0,4 + 0,6) = 250.2 = 500 m.

_tso'/o davky t Gsunu Ve tg
i e .r..... LYY ‘—JAV
™ 9 896 54 3% 24
OBR 1 0

96




Tabulka 1

3 ; MoZny pocet
> Pocet ran Pocet zbrani %
. Rychlost Pocet ran B sestielt
Druh cile mjvt 151 sestE: vyst.l‘. potiebnych na 100 ks
za | prilet na | sestiel 5
samopall
Vrtulniky 50 1040 20 52 1,92
Vojskové
letouny 100 2570 20 178 0,56
200 6 700 15 445 0,22
Rychlé cile
300 15700 15 1 048 0,09
Tabulka 2
Cinnost Dilka cile v km Piiletové doba
’ ve vi.
Zachyceni cile dalekohledem 6 30
Zatétek rozpoznéni typovych znaku 4 20
Zadatek rozpoznéni vysostnych znaka 2 10
Zahéjeni palby z ruénich zbrani 0,6—0,3 3
Abychom  vykompenzovali pripadny podpoie pozemnich vojsk, takZe na nas
rozptyl a chyby, bude vyhodné stF¥elba jeden motostFelecky pluk pak zilstadva asi

davkami o 15—20 randach.

Palebné moZnosti samopalu uvadi ta-
bulka 1.

Tabulka 2 uvadi casové a dalkové
mozZnosti rozpoznani vzdusného cile a za-
hajeni palby a ukazuje, kolik ¢asu zbyva
stfelcim k priprav® a uskuteénéni sti‘elby.

Dal3i dileZita otazka je, kolikrat v pra-
béhu jednoho dne boje se miiZe stfetnout
motostieleckd jednotka se vzdu3nym ne-
pitielem.

Vychéazime z piedpokladu, Zze do pasma
arméady, bojujici na vedlej§im sméru, mi-
zZe plsobit:

1. Z taktické letectva — 2 sbolk, tj.
asi 100 letounidi (z tohoto poctu je nutné
propocitat poéty letounti v technické po-
hotovosti, poéty k bojovému zasazeni).

Vypocet ndm udava, Ze na jednu mo-
tostfeleckou divizi pripadd pocet 30 le-
tound. Tyto letouny v3ak plni rizné dkoly
k ziskdni nadvlady ve vzduchu, izolaci
prostoru bojové Sinnosti a ke skutecné

6 letound, coZ pfi 4—5 vzletech predsta-
vuje 24—30 vzleti na den.

2. Vojskové letectvo u md (N) — 27
vrtulniki, miZe nepfitel pouZit k pod-
poie pozemnich jednotek (asi 12 vrtulni-
kii), coZz pii 3 vzletech piedstavuje 36
vzletd za den.

Celkové tedy miize plisobit proti moto-
strelecké divize (jejim prvnim slediim) za
jeden den minim4ln& 42 letoundi a vrtul-
nikii nepritele.

ProtoZze nds v tomto pripadé predevsim
zajimaji mensi jednotky [(motostfelecka
rota), musi tedy jeji velitel poditat, Ze
se b&hem 1 dne bojové cinnosti stietne
minimalné se 3 vzduSnymi cili. Vezme--
me-li v dvahu, Ze nepfatelsky letoun usku
te¢ni obvykle na objeveny cil 3 nalety,
odpovidd to aZz 9 néletim na jeden den.
Pl spotfeb& 20 ran pri jednom naletu
(na 1 samopal) bude potFeba munice
k boji se vzduSnym nepiitelem za 1 den
a na 1 samopal &init aZ 180 n&boju.
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CELKOVA POTREBA MUNICE PRO MOTOSTRELECKE JEDNOTKY

Z predchozich propoétl vyplgva:
Na jeden den bojové ¢innosti potie-

buje piFislusnik motostFelecké jednotky
bojujici v prvnim sledu:
— k boji s pozemnim

nepfitelem 173 naboju,
— k boji se vzdudnym

nepfitelem 180 naboji,
— stala zaloha munice

u vojaka . 30 néaboji.

Celkova spotieba munice je 383 na-

bojli, coZ odpovida 1,27 pp péchotni mu-
nice.

Tato celkova spotfeba prevySuje zd-
kladni rozloZeni pé&chotni munice u mo-

tostreleckych jednotek, které <¢&ini podle

Dé&l1-27-1:
u muze (zbrané 150 — 0,5 pp
u mspr 60 — 0,2 pp
u msp 30 — 0,1 pp
u msd 60 — 0,2 pp
celkem 300—1 pp
Zaver

Motosttelecké jednotky bojujicf v prv-
nim sledu motostifelecké divize jsou pfi
soucasném rozloZeni a zésobovani péchol-
ni munice schopny plnit pouze sviij za-
kladni ukol, tj. boj s pozemnimi jednot-
kami nepfietle. Druhy ukol, boj se vzdu3-
nym nepfitelem, ktery pFinasi soufasné
bojové podminky a ktery je za urcitych
okolnosti ,prvorady“, budou moci plnit
bud pasivni ochranou nebo na dkor sni-
Zeni spotieby munice proti pozemnimu ne-
* priteli. To znamena, 2ze v kaZdém pripadé
bude nepfiznivé ovlivnéno plnéni hlav-
niho dkolu pozemnich jednotek. Zku3e-
nosti, ziskané z né&ktergch bojist v sou-
casné dob& ukazuji, Ze faktor boje s niz-
koleticimi -cili u v3ech jednotek, prede-
vSim motostieleckych, nelze opomijet. Je
tedy nutné hledat moZnosti, jak tuto si-
tuaci Fe$it. V zdsad® nemiZeme upustit
od aktivniho boje proti nizkoleticim ci-
lim, pfedevdim tam, kde dochézi k pri-
mému napadeni - vzduSnym protivnikem.
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Zasobeni motostfeleckych jednotek mu-
nici pro ru¢ni zbran& a jeji rozloZeni aZ
do stupné motostielecké divize tedy ne-
odpovidd potFfebdm vedeni soudobého
boje. VyfeSit tento problém nebude leh-
ké ani jednoznatné.

V zasadé bude nutné na vSech stup-
nich az po motostfeleckou divizi zvySit
zdsoby munice pro samopaly a UKL. K to-
mu uvadim tyto moznosti:

1. Zvysit zakladni rozlozeni munice aZ
po msp (nejvice pak u zbrané) a zvysil
denni pFisun.

2. Zvysit zakladni rozloZeni munice
jako v bod& 1 a zvy$it denni piisun na
ikor jednotek druht zbrani a sluZeb.

3. Zvysit zdkladni rozloZeni munice
jako v bod& 1 a zvy3it denni piisun na
akor dopravy ostatnich druhii munice a
materidlu.

Uvedené propolty potieby munice uva-
Zzuji za nejjednodus$ich podminek a po-
¢ftam s minimalnimi podty nepiateiského
letectva. I tato ¢isla ukazuji, 2e k za-
hezpeteni munice je nutné zvy$it munici
pro samopal a UKL o 0,5 pp u motostie-
leckych jednotek. Obdobn& bude nutné
upravit i polty munice pro jednotky dru-
hii zbrani a sluZeb a to o 0,2—0,3 pp.
Pravdépodobné nejvyhodnéjdi feSeni bude
zvy3it zdkladni rozloZeni munice u muZe
(zbran&), coZ by znamenalo pro druZstvo
obrn&ného transportéru 64 (9 kusi samo-
palt a 2 PKL) zv§Seni o 4700 néaboji.
Z toho vyplyva i ¢&astecné zvySeni na
ostatnich stupnich. Zv§3eni pé&chotni mu-
nice u motostfeelckého pluku o jeden
palebny pramér pro samopaly a UKL
predstavuje z hlediska dopravy 2 vozidla
PV3s. .

Zavéry, ke kterym dochazim, jsou jen
orientaéni mozZnosti ziskané pii taktic-
kgch cvidenich a procvifovéani otdzek boje
proti nizkoleticim ciliim. K tomuto problé-
mu meé& piivedly dkoly, vyplyvajici z Fe-
Seni otazek protivzduSné obrany moto-
stteleckych jednotek v boji proti nizko-
leticim cilim.

Bylo by uacelné, aby se k témto pro-
blémim vyjadFili i odpovédni funkcio-
nari.



Podplukovnik Ing. Bedfich NOVY

EVIDENCE

a matendlové

Dnem 1. 1. 1969 nabyva a¢innosti novy
pPedpis ,Evidence materidlu u vojsk Cs.
lidové armady“, ev. zn. VSeob-26-2 (au-
torska slozka MNO/GS/SUP). Vzhledem
k tomu, Ze jde o jeden ze zdkladnich
pfedpisti, usmériiujici ¢innost zasobova-
cich organd CSLA na vSech velitelskych
stupnich, povazZuji za Gcelné seznamit je
s hlavnimi zdsadami nového predpisu a
divody, které ke zmé&ndm vedly.
Novy pfedpis sjednocuje dosud uZiva-
né predpisy
V3eob-26-2 — Evidence a uf&tovani mate-
- ridlu v CSLA,

V8eob-26-5 — Evidence a ac¢tovani nedo-
‘. tknutelngch zésob,

V8eob-26-6 — Evidence a uaé&tovani mate-
« ridlu v poli,

Sm-vSeob-10 — Smé&rnice pro uctovani a
~! evidenci stroji a v¢robniho zafizenf

v CSLA,

Sm-v8eob-31 — Smérnice pro sloucené ve-
deni evidence materidlu b&Zné potieby

a nedotknutelngych zasob a
Smérnice pro vedeni evidence tankovych

zbrani a pfistroji.

Tyto piedpisy a smérnice se vydanim
nového predpisu ru$i. Dale platna ustano-
veni ze zrudenych piedpisii jsou v3ak do
nového predpisu zahrnuta. Vyddni nového
predpisu dale predpoklddé revizi, ev. zru-
Seni v3ech odbornych Smérnic vydangch
k pFedpisim VSeob-26-2 a VSeob-26-6.

Obsah pfredpisu je uspofddéan podle
jednotlivgch ¢&innosti tak, jak se v ma-
teridlové evidenci prakticky uplatiiuje. To
je zména oproti dosavadnimu predpisu,
ktery byl uspoFddan podle prace s jed-
notlivymi dokumenty.

V novém znéni predpisu byly odstra-
nény urcité duplicity ve vedeni materialo-
vé evidence na jednotlivgch velitelskych
stupnich a zjednoduSeny evidenci prace
pti zachovani prikaznosti a presnosti evi-
dence a mozZnosti kontroly. Bylo dokon-

téetnictvi v CSLA

ceno slouceni evidence béZné potieby
(BP) a nedotknutelnych zasob (NZ) pro
viechny druhy materidlu. Pokud bylo nut-
né vzhledem k specifice néktergch druhii
materidlu stanovit odlidnosti a vyjimky,
jsou tyto uvedeny v piilohdch k pred-
pisu. Zésadni vyjimku tvoFi evidence a
udtovani proviantu u utvard, které pFipra-
vuji stravu. Tyto otdzky nejsou do no-

vého piedpisu — vzhledem ke specifice
tohoto druhu materidlu — zahrnuty a
FeSi je vlastnim predpisem proviantni
sprava HT.

Novy predpis V3eob-26-2 upravuje ve-
deni evidence materidlu v CSLA v miru
i v dob& mimofadnych opatieni. V obec
ném zakladé vychazi z celostatné prija-
tych zasad pro vedeni evidence, vladnich
nafizeni a vyhlaSek, a upravuje nutné
odchylky od jejich ustanoveni.

Predpis navazuje na predpis o plano-
vani, zdsobovani a hospodafeni materia-
lem v CSLA ev. zn. VSeob-26-1, ktery je
v soucasné dob& rovnéZ ptepracovan a
bude vydan v prvé poloviné roku 1969.

Prepracovani a novelizace predpisu
sleduje kromé slougeni soudasnych pred-
pisi jeSt& tyto otazky:

— sjednotit zdsady k vedeni evidence
vSech materidlovych tfid,

— uplatnit nékteré nové zasady pii
vedeni evidence u vojsk,

— vytvofit piredpoklady k vyuziti me-
chaniza¢nich prostfedk@ na tomto useku,

— odstranit duplicitu ve vedeni evi-
dence na jednotlivgch velitelskych stup-
nich,

— zjednodu$it nékteré operace, Cin-
nosti a administrativa pii zachovani pri-
kaznosti a mozZnosti kontroly,

— zlegalizovat takové C¢&innosti, které
nebyly v souladu s diivéjsim predpisem,
ale byly v praxi béZné.

Ustanovenimi piedpisu se bude ridit
evidence a materidlové Gdetnictvi u vsech

929



utvari a soucasti CSLA. Vyjimku tvofi
hospodéarské organizace MNO a organiza-
ce podle zvlastniho statutu, u kterych se
ustanoveni pFedpisu vztahuji pouze na vo-
jensky materidl predepisovany tabulkami
poltl, nebo pFidélovany podle norem,
Zdékladni prostfedky, vyrobni material,
néafradi, pomicky, hotové vyrobky a ostat-
ni pFedméty, které slouZi vyrob& a pro-
vozu se vSak u téchto organizaci eviduji
podle podnikového systému ve smyslu ce-
lostatnich norem.

K OBSAHOVE STRANCE PREDPISU

Materialova evidence je v CSLA vytva-
ifena v souladu se systémem zdsobovani
tak, aby byl ucetné a evidencné podchy-
cen vsechen vojensky materidl a pro-
stfedky pouZivané arméadou. Vzhledem
k funkci, posloupnosti a potfebam jednot-
livych velitelskych stupiiii je tvofen i evi-
dencni systém. Materidlovd evidence
v CSLA je zasadné& naturalni, tj. pofizo-
vaci i zlstatkovda hodnota techniky a ma-
teridlu se v evidenci nesleduje. Pokud je
pii evidenc¢nich pracich pouZivan termin
yudetni doklad“, jde o dokument, na je-
hoZz zakladé se uskuteéfiuje ucetni ope-
race. Jde o vnitfni armdadni doklad, kte-
ry nahrazuje uéet nebo fakturu pouZiva-
nou v béZngch dodavatelsko-odbératel-
skych vztazich.

Eviden&ni systém v CSLA vytvari vza-
jemnou vazbu mezi jednotlivymi evidenc-
nimi misty a dokumenty. Toto je diileZity
prvek kontroly, nutny k naturalni eviden-
ci, u které chybi pfirozend kontrola ho-
tovym uctem. Pravdivost a tplnost evi-
dence musi za této situace byt proka-
zatelnd ze vzajemné vazby mezi skuteé-
nosti a evidenénim dokladem, mezi Géet-
nim dokladem a zdpisem v evidenci tak,
aby bylo moZno z tdajii evidence nejvys-
Siho stupné kdykoliv dojit zp&t aZ k prvot-
nimu dokladu nebo ke skutecnosti, ktera
byla dokladem vyjddf¥ena. O kaZdém pii-
jmu nebo vydani materialu musi byt vy-
staven Fadny doklad potvrzujici druh
1 skuteéné mnoZstvi materidlu, oznacen
organ, ktery doklad vydal a schvalil, ucel
pohybu a daldi adaje, které charakteri-
zuji skutecnost. Toto jsou zdkladni prin-
cipy systému mtaeridlové evidence v CSLA.

Z hlediska potfeb hospodafFeni mate-
ridlem, potfeb zabezpefeni a ¥Fizeni se
v CSLA vede itetni evidence materidlu a
operativni evidence.

Uetni evidence zahrnuje dokumentat-
né podloZené tdaje o vSech jevech po-
hybu maetridlu ve hmotnych jednotkéach.
Spociva ve spravném a vcasném vyhoto-
venf, odesldni a potvrzeni priikaznych
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itetnich dokladii, zdpisu o zméné pocti
nebo kvalitii materidlu v eviden&nich do-
kladech a v ukladani (uschovéni) téchto
dokladii po predepsanou dobu. Zabezpe-
cuje piehled o rozmist&ni materidlu a
zabezpeCeni normativii zdsob na jednot-
livgch zasobovacich stupnich a je podkla-
dem k Fizeni a hospodafeni materidlem.
Mé& presn& uréeny zplisob vedeni a pFi-
slusnou dokumentaci.

Operativni evidence dopliiuje acetni
evidenci. Zahrnuje informace o prvotnich
jevech pohybu materidlu ve hmotnych
(mérnych, kalkula&nich), pripadné& pengéz-
nich jednotkdch v omezeném a ménitel-
ném rozsahu, podle potFeb jednotliv§ch
funkcionari. PouZivd se k operativni po-
tfeb& fizeni, planovani a kontroly.

Operativni evidence poskytuje orien-
tacni prehled o poCtech hlavnich druhi
techniky materidlu a nékterych druhi
spotiebniho materidlu (munice, PHM, pro-
viant apod.) pro potFeby bezprostfedniho
rozhodovani, zejména v dob& mimorad-
nych opatfeni. Zdvaznou formu jejiho ve-
deni novy predpis nestanovi.

Operativni evidenci zpracovava kaZdy
funkcionadf sdm v rozsahu svych potieb
a formou, kterd mu vyhovuje.

V otazce plisobnosti a odpovédnosti na
Gseku materidlové evidence je nutné zdi-
raznit zasadu, Ze za pohyb materidlu a
jeho téetni prevod jsou zodpovédni pie-
dev$im odhorni funkcionafi a p¥Fislu$né
zasobovaci orgdny. Ty také odpovidaji
za spravnost uskuteénénych pohybl ma-
teridlu, vydavaji souhlas ke spotfeb& ma-
teridlu, nafizuji vyhotoveni tué&etnich do-
kladi a kontroluji plnéni vydanych pii-
kazi.

Eviden¢ni pracovnici vedou evidenci
materialu ve smyslu stanovenych zésad,
odpovidaji za jeji pFesnost, Gplnost asou-
lad s ucetnimi doklady. V tomto smyslu
je také stanovena jejich phsobnost, at jde
o vedeni evidence jednotlivymi pracovni-
ky samostatné nebo soustfedénymi do evi-
dencni a acetni skupiny.

Predpis upravuje vedeni materidlové
evidence na jednotlivych velitelskych stup-
nich, stanovi doklady materidlové eviden-
ce, jejich rozd&leni a pouZiti.

Z vedeni materidlové evidence a tcet-
nictvi zavadi predpis v podstaté dva dru-
hy dokumentace. Eviden¢ni doklady a
acetni doklady.

Evidentni doklady obsahuji udaje
o druhu, mnoZstvi, jakosti a pohybech
materidlu (evidenéni listy, eviden¢ni kni-
hy apod.).

Otetni doklady jsou pisemnosti, na je
jichz podkladé se uskuteCiiuji zmény
v eviden&nich dokladech (predétovaci do-



klady, doklady, zaétovaci protokoly, fak-
tury, vydejky apod.). Opraviiuji k hospo-
darské operaci a jsou podkladem k zapisu
v eviden&nich dokladech.

UZetni doklady musi mit uréité nale-
Zitosti, i kdyZ jejich forma miZe byt riiz-
na. NaleZitosti stanovi predpis. Jsou diile-
Zité hlavné& proto, Ze v materidlové evi-
denci se postupné zalinaji pouZivat me-
chaniza¢ni prostredky. V dusledku toho
pfedpis povoluje vyjimky v dokumentaci a
za ucetni a eviden¢ni doklady poklada
i dokumenty a sestavy vyhotovené t&mito
prostiedky za predpokladu, Ze spliuji pre-
depsané naleZitosti.

Vyhotoveni a pohyb ucetnich dokladii
jsou znéazornény v predpise schematicky
v tabulkach, které maji slouZit jako po-
miicka.

Cinnosti, tvofici obsah materialové evi-
dence jsou v piedpise usporddany tak.
aby usmériovaly jednotlivé funkcionare
pPfi reSeni konkrétnich situaci. 1 kdyz
dFivéjsi predpisy umoZiiovaly tyto situace
FeSit, nebyla tato d&innost v predpisech
tak prehledné a uacelové usporadana.

Cast predpisu je vénovana pripravé a
prechodu na evidenci materialu v poli.
Jde o Fadu ¢innosti, které souviseji s pri-
pravou polni dokumentace a vytvofeni
podminek, aby v nejkriti¢téjsi dobe, tj.
uvadéni vojsk do bojové pohotovosti, ne-
byly nutné pracné a casové naroéné ad-
ministrativni ukony. Je stanovena zasada
‘pFipravit dokumentaci polni evidence ma-
teridlu jiZ v dob& miru a po zmobilizo-
vani vojska a prechodu na polni systém
upfesnit ji podle skutetné situace.

Hlavni podstatou tohoto zptesnéni je
podchytit vzniklé zmény v podtech ma-
teridlu utvartt a svazkl, které nastaly po
vyhla$eni bojové pohotovosti do doby po-
hotovosti a poskytnout nadfizenym orga-
nim informace o skuteénych poctech ma-
terialu, se kterymi jsou utvary a svazky
pripraveny plnit bojové dkoly.

Jednotlivd ustanoveni této casti pied-
pisu byla FeSena s ohledem na situaci,
ktera mimoFfaddnymi udélostmi vznikne,
na tasové moznosti a moznosti evidené&ni
prace vibec. V této situaci bude k Fizeni
a rozhodovani slouZit v&t§inou operativni
evidence. Urcity systém uletni evidence
musi ovSem fungovat i ve valedném ob-
dobi. ]Jde nejen o podklady k fFizeni a
rozhodovani, ale predevdim o odpovéd-
nost jednotlivgch funkcionarii za mate-
rialni zabezpefeni a pouZiti materialu.

Na polni systém evidence mohou byt
riizné nézory. Cenny je kaZdy néazor, po-
kud vede k uspokojivému fFe3eni tohoto
problému. Zatim co mirovy systém mate-
ridlové evidence je denné provéfovan, pol-

ni systém je vypracovan pouze odvozené
od mirové situace a prakticky zlstava
neprovéien. Na to bychom pfi cviceni
s vojsky neméli zapominat a do cvi¢eni
zatazovat i akoly tohoto charakteru.

Kromé uvedenych zmén a zéasad upra-
vuje nebo zavadi novy predpis jesté zpu-
sob evidence a uGctovani souprav sloZe-
nych z materialu nékolika materialovych
tfid (tzv. kombinované soupravy), postup
pfi odpisu materidlu z materidlové evi-
dence, byl-li tento material odprodan na
ahradu 8kod a ztrat, evidenci prudce je-
dovatych latek a zasady pouZivani tabe-
la¢nich sestav pofrizenych mechanizaénimi
prostfedky misto evidencCnich a pocetnich
dokladu.

Priloha 8 uvadi druhy pohybli mate-
rialu, jejich cCiselny znak a zpiisob ozna-
covani z hlediska stupné, na kterém je
evidovan. Ma zabezpecit jednotnou klasi-
fikaci nékterych ukazateldi, které je moz-
no materialovou evidenci sledovat, zejmé-
na pri pouziti mechanizanich prostfedkii.

Predpis dale méni anebo upravuje né-
které evidencni i predctovaci dokumenty.
V souvislosti se zménou pod&tu kategorii
materialu se méni evidencni listy. Se zfe-
telem k potfebam mechanizace je upraven
i hlavni pFeactovaci doklad tak, aby byl
pouZitelny viceudelove.

PFi novelizaci predpisu se vychazelo
z dosud platngch predpistt o evidenci a
uctovani materidlu v CSLA a odbornych
smérnic k témto pfedpisim, vydanych ma-
teridlnimi hospodafi MNO. Bylo vyuZito
kladnych vysledk@i z riznych zkou3ek
u vSevojskovych svazki{i a Gtvard i u svaz-
ki a atvarti PVOS a letectva. Obsah pied-
pisu, jeho zaméreni i metodicka uprava
byla konzultovana s fadou odbornych pra-
covnikii a projednana na né&kolika pra-
covnich shroméazdénich. Byl vzat v idvahu
I souCasny stav na fGseku normotvorné
cinnosti MNO.

Jde o vytvoieni tzv. oborového pred-
pisu, ktery obsahuje a usmériiuje pro-
blematiku evidence u materidlového ucet-
nictvi v CSLA, aniZ by k tomu byly vyda-
vany dopliujici prfedpisy nebo smérnice
materidlnich hospodarit MNO. Predpis je
zpracovan tak, aby se neopakovala uréita
problematika v jednotlivgch statich. Dava
uréitou viili niZ$im orgdndm a prostor
k dpravé evidenénich praci podle mist-
nich podminek. I kdyZ nepfFind3i zdsadni
zmény v systému materialové evidence,
meél by byt v§chodiskem k FeSeni proble-
matiky materidlového dcetnictvi v p¥i§tich
4—5 letech, tj. do doby, neZ budou vytvo-
feny podminky nebo budou pFevaZovat
v této oblasti mechaniza&ni prostFedky,
k CemuZ pfFedpis vytvaii podminky.
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TEMATICKY PLAN NA ROK 1969

Aktudlni problémy vojenské politiky

Rozbor vyznamnych vojenskych a vo-
jenskopolitickych problémi a udé&losti

Sméry vyvoje v3eobecného vojenstvi

Aktudlni problémy vojenské védy

— vojenska strategie

— zakony a principy ozbrojeného zapasu

— védeckotechnicka revoluce ve vojenstvi
a jeji vliv na organizaci a piipravu
ozbrojenych sil, zpisoby vedeni ozbro-
jeného zédpasu a systém veleni

— rozvoj a vyuZiti vojenskov&decké ¢in-
nosti v arméadé

— uplatnéni vysledkt védy a
v praxi vojsk
Aktualni problémy hrani¢nich spole-
censkovédnich disciplin (zejména z oblasti
valetné ekonomiky, vojenské psychologie
a pedagogiky, vojenské sociologie apod.)
Teoretické problémy vojenské doktriny
— teorie jednotlivgch spoletenskych a vo-
jenskotechnickych véd jako obsahovy
zdklad integracni a realizaéni funkce
vojenské doktriny
— obsahové otazky vojenské doktriny
Komplexni systém pfipravy veliteli a
§tabit CSLA

techniky

VOJENSKE UMENI

Specifické rysy pfipravy a vedeni
ozbrojeného zé&pasu v ramci koalice

Vliv valéisté na alohu, misto a principy
vystavby ozbrojenych sil

Problematika bojové pripravenosti a
hojové pohotovosti CSLA

Jaderna vélka a nazory na jeji zahajeni
na stfedoevropském v4l&isti

Problémy zah&jenf valky po urcitém
obdobi zvySeného nebezpedi

MoZné obdobi jaderné valky z hlediska
ukolii CSLA v ramci koalice

Organizace krytu statni hranice a ve-
deni bojové ¢innosti jednotkami Krytu

Nazory na charakter boje a operace
ve vélce zahdjené a vedené konvené&nimi,
nebo konvenénimi a C4ste¢né i taktickymi
jadernymi zbran&mi

PFiprava a vedeni uto¢né operace
v souladu s doktrindlnimi ndzory na za-
héjeni a vedeni valky na stfedoevropském
val&isti

Bojova cinnost na jednotlivych smérech

Vedeni tto&né operace v dalSich dnech
valky

Bojova ¢innost v péasmech jadernych
minovych zatarasil a zdsady jejich rych-
1ého pirekonavani

Pfechod vodnich
tempu

Vedeni stfetnych sraZeni a stfetnych
boji

Zabezpeceni odolnosti operaénich a bo-
jovych sestav, zjistovani a boj s prostredky
napadeni nepfitele

Likvidace nédsledkii po hromadnych ja-
dernych dderech

PouZiti vzdu3nych vysadkt

Problémy prechodu z jednoho
bojové &innosti na druhy

tokiit ve vysokém

druhu
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Siroky manévr podél fronty

Soutinnost v soudobém boji a operaci

Metody préce velitelli a $tdbfi v boji
a operaci

Systém veleni, nazory na jeho FeSeni
a perspektivy vyvoje

Teoretické problémy obranného systé-
mu — zejména:

— charakteristické rysy obranného systé-
mu a sméry jeho rozvoje

— optimalni struktura a metody Fizeni
obranného systému CSSR

— vliv federalniho usporddani na obranu
teritoria a zabezpeceni potieb polnich
vojsk

— obsah vojenské ¢innosti pri obrang te-
ritoria a ochrané obyvatelstva

— uloha a misto vojenskych organi
v obranném systému CSSR
— zvlastnosti pFipravy a organizace

ozbrojenych sil urfenych k obrané te-
ritoria

— specifika odborné vojenské pFipravy
pFisludnikl uzemnich vojenskych $tabt

— obsah, v§znam a metody odborné pii-
pravy vedoucich stranickych, statnich
a hospodarskych pracovnikii v oblasti
obrany stétu

— posldni a dkoly vojenskych kol pri
zabezpecovani obrany teritoria

— vyznam Kkategorizace mést a objektil
pro feSeni teritoridlni obrany

— priprava a budovéani vale&nych praco-
vidt pro Fidici organy na teritoriu stétu

— ualoha, misto a dkoly Lidovgch milict
v obranném systému

— dloha, misto a fGkoly bezpe&nostnich
orgdnli v obranném systému

— Fizeni CO a hospodérskomobiliza&nich



pfiprav v novém statoprdvnim uspo-
radéani
— brannd vychova a pfiprava obyvatelstva

Uloha bitevniho (stihaciho bombardo-
vaciho) letectva na stfedoevropském val-
Cisti

Boj proti nizko leticim ciliim

Prolamovéani PVO v nadzvukovych rych-
lostech, létani nadzvukovou rychlosti pFi
zemi

Smeéry radiotechnického a letovodského
zabezpeceni letectva

Organizace radiotechnického priizkumu
vzdusné situace v piihraniénim pasmu

Automatizace pii Fizeni bojové ¢innosti
RTV

Vzdudna preprava na teritoriu

Systémové otdzKy protivzdudné obrany
pozemnich vojsk

Vyuziti metod
(zkuSenosti) k
vzduSné obrany

RVD pri podpoie boje vzdudnych vy-
sadki

Bojové pouziti RVD ve stfetném sraZeni
(boji)

Délostielecky priizkum a palebné pla-
novani

Pouziti raketometnych jednotek v atoc-
ném boji divize

Racionalizace systému veleni RVD na
stupni divize a armad

Spotfeba munice v prib&hu
pii pfechodu na pouziti ZHN

Planovani a fizeni dkoll Zenijniho za-
hezpedeni krytu a prihrani¢nich stfetnych
srazeni

Pouziti Zenijnich prepravnich prostied-
ki@t pFi zabezpeceni tempa postupu v ope-
racni hloubce nepfitele

operatniho vyzkumu
FeSeni problémi proti-

operace

Vgevojskovy priizkum jadernych vybus-
nych zétarasii

Komplexnost pii vyhodnocovéni a&inki
jaderngch zbrani

Zenijni zabezpedeni velitelskych stano-
vi§t v armadni Gtotné operaci

Zenijni zabezpeteni bojové &innosti le-
tectva a PVOS

Uloha ochrany proti bojovym otravnym
latkam v soudobém boji a operaci

Radiadni stfediska v soudobém boji a
operaci a perspektivy jejich vyuziti a roz-
voje

Pouziti latek zapalnych a ochrana proti
nim z hlediska opera¢niho planovani a
ovliviiovani boje prvosledovych svazkii a
utvari

Uloha chemického vojska v pfipravé
teritoria

Organizace spojeni pfi operacnich pte-
sunech a v operacnim tylu

Vyuzivani pojizdnych velitelskych sta-
novist

Pfenos dat pro vgpocetni techniku
v polnim automatizovaném systému ve-
leni

T¢lové zabezpeCeni a ekonomicky po-
tencidl zemé

Vyvoi techniky vojsk a moZnosti t§lo-
vého zabezpedeni

I'ylové zabezpeleni vojsk v pfFihranic-
nim stfetném sraZeni

Sjednoceny zéasobovaci systém v ope-
racnim tylu

Tylové zabezpeteni vojskového letectva

Uloha a organizace teritoria v integro-
vaném obranném systému CSSR

Ochrana vojsk proti biologickym pro-
stFfedkiim

INFORMACE

a) Vojenskoteoreticka prace v arma-
dach socialistického tabora, jeji vysledky
a PeSené aktualni problémy — moznosti
jejich vyuziti v teoretické praci CSLA

b) Vojenské mysleni v armadach ka-
pitalistickych statii (USA, NSR, Francie)

Nazory na
— problémy valky a miru
— zahajeni valky v Evropé a

jejiho vedeni
— pouziti druhti vojsk
— veleni
— materidlné technické zabezpeceni

Problémy organizace vojsk a

zplisoby

sméry

vyvoje organiza¢niho clenéni jednotek a
svazkl

Rozbor a vyhodnoceni diilezitgch ope-
ratnich a taktickych cvi¢eni v Evropé

ZkuSenosti z agresivnich vélek posled-
nich let .

Zavadéni nové bojové techniky v ar-
madach NATO a jeji vliv na bojovou
cinnost

c¢) Recenze naSich a zahrani¢nich roz-
sdhlejsich praci s vojenskou tematikou

Informace o reSenych védeckgch tko-

lech a strucné zavéry

Vysledky dilezitych akci v armadé (vy-
zkum a vyvoj, cviteni, konference apod.)
Problémy vojenskoinformacni sluZby
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