CASOPIS MINISTERSTVA NARODNi OBRANY

vojenska mysl

OSMNACTY ROCNIK



Vojenska mysl je teoreticky ¢asopis

diskusni povahy

Uvadi osobni nazory autorg,
které nelze povazovat za oficidlni

nazory ministerstva narodni obrany



PODSTATA

Podplukovnik Jaromir Vlach

VOJENSKE VEDY

To, co se dnes odehrava v oblasti védy,
je skute¢né& pozoruhodné. Nejde jen o to,
Z2e véda se dnes rozviji s dosud nikdy ne-
vidanou intenzitou: je do jisté miry pfiro-
zené a tedy pochopitelné, Ze véda se roz-
viji — a bude se tak rozvijet i nadédle —
tim rychleji a intenzivn&ji, ¢im pokroci-
lej8i je sama lidskd spolefnost.

Rozvoj védy se v3ak dnes podoba spide
explozi, pfi niZ se tlak $iff vSemi sméry,
neZ prilomu jednim smérem: véda dnes
nesméfuje jen k nezndmému, dosud ne-
probddanému, ale ,vraci se“ soudasné
i k diivéj$im poznatkiim, reviduje je a po-
drobuje je kritice a zjiSt¥né nedostatky
¢i mezery odstrafiuje ve shodé se soucas-
nou arovni védéni,

V tomto prevratném obdobi se tak zro-
dilo pojeti v&dy jako ,otevieného systému",
jako souboru poznatkil, ktery je sice sy-
stematicky ut¥idén (nebot bez toho by ne-
bylo moZné mluvit o védé&), ale ktery je
soutasné ,otevien“ poznatkiim novym a
ktery také zahrnuje — jako velice dile-
Zity prvek — princip revizibility. A sku-
tetn&, pii takové revizi vzala za své jiZ
celd Fada koncepci, teorii a pojmi. Kazdy
védni obor se dnes musi zabyvat svymi
zdklady stejné tak vain& a se stejnou
péci, jakou vénuje vy§zkumu dosud nepro-
badanych oblasti.

To v3e se tykd i vojenské védy, a to
tim spiSe, Ze charakter soutasného ozbro-
jeného zépasu pifed ni postavil problé-

my, s jakymi se dosud nikdy nesetkala.
Lze fici, Ze vojenskd véda by se dnes
musela zabyvat zdkladnimi metodologicky-
mi problémy i tehdy, kdyby snad ostatni
védni obory (a ,véda vibec“) dnes jestd
stdle ,doZivaly své klasické obdobi“.
Z4kladni metodologické problémy vojen-
ské védy, jejichZ soucCasnd aktualnost je
mimo jakoukoli diskusi, 1ze rozclenit do
nékolika skupin. V ¢lanku se budu zaby-
vat jen prvni z nich: skupinou problémi
o0 podstaté a vymezeni vojenské védy (coZ
je zfejm& nutny ,polatek“ viech metodo-
logickych tvah) s cilem uk&azat, Ze vojen-

'skou védu je nutné chépat jako teorii

ozbrojeného zépasu, ma-li b¢t spravné vy-
tytena problémoevéa oblast, kterou mé zkou-
mat, a soubor metod, kterymi je ma zkou-
mat. NejdFive v3ak rozeberu nézor, ktery
— soudé& podle odborné literatury i podle
odbornych diskusi — je velmi Casty a ,tra-
di¢nf“.

Podle tohoto nazoru je vojenskd véda
teorif vojenského uméni. Pokusim se pfe-
dev3im uk4zat, Ze tento nazor je chybny
v samych zdkladech a mé navic rfadu da-
sledkt, které rozvoj vojenské védy pod-
statné zpomalujf.

Aby snad nedochézelo ke zbytednym ne-
dorozuménim: to, co hodl4m namitat proti
vymezeni vojenské védy jako teorie vojen-
ského uméni, se nijak netykd samotného
vojenskéhc uméni, ani samotné jeho teo-
rie. Vojenstvi neni jedingm oborem, &i
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oblasti lidské Cinnosti, kde vedle pfislu3-
né specidlni védecké discipliny — a spolu
s ni — existuje ,teorie specidlni doved-
nosti“ (a oviem také tato ,specidlnf do-
vednost“ v prisluiné sféfe spoledenské
praxe), aniZ by jedna druhou vylufovala
¢i nahraZovala. Namitky se tedy budou
tykat pouze ztotoZnéni vé&decké discipliny
s teorii specidlni dovednosti, k nému ve
vojenstvi — a moné, Ze jen v ném —
doslo. o

Dokézat chybnost nézoru, Ze vojenské
véda je teorif vojenského uménf, je velmi
jednoduché: vojensk4 véda je védeckou
disciplinou, kdeZto teorie vojenského umeé-
ni je — jako kazd4 teorie specidlni doved-
nosti — disciplinou pedagogicko-technolo-
gickou. A ztotoZiiovat v&du s technologif
a pedagogikou (i kdyZ mezi t&mito oblast-
mi jsou blizké vztahy) nelze.

Je ov3em tfeba dokézat, Ze teorie spe-
cidlni dovednosti je skutecn& pedagogic-
kou a technologickou disciplinou a ne vé-
deckou disciplinou. To nen{ obtiZné. Zatim-
co véda zkoumd objektivni zdkonitosti a
kaZd¢ ze specidlnich v&dnich oborili zdko-
nitosti, spjaté s uréitou vymezenou oblasti
reality, pak teorie specidlni dovednosti
zkoum4 zpflisoby, postupy, normy atp.,
spjaté s odpovidajici oblasti spolefenské
¢innosti (praxe). Zpfisoby, postupy, normy
atd. — to je technologie. A pedagogicky
aspekt teorif specidlni dovednosti je v pif-
pravé specialisti pro danou oblast spole-
censké praxe (nebof, obrazné& Feceno:
k Gsp&Snému vykondvani uréité cinnosti
nesta¢i{ jen ,znat"“, ale soudasn& i ,umst“l),
v &emZ spolivd | ,uZitetnost“ a svébyt-
nost teorii specidlnich dovednosti. Pfesto-
Ze specidlni védni obory a teorie speciél-
nich dovednostfi se takto dopliiuji (a obec-
né feceno, jedna vychézi a cerpa ze dru-
hé), neni tedy vhodné je ztotoZiiovat.

Je zfejmé, Ze vzhledem k mimofddné
sloZitosti a néaro¢nosti ,vojenského fe-
mesla“, jakoZ i vzhledem k nutnosti pti-
pravovat a vychovavat neustdle mimofad-
né velké pocty lidi ve vojenském uméni,
méa v tomto pFipad& teorie specidln{ do-
vednosti, tj. teorie vojenského uméni, rov-
n&Z zcela mimofddny vyznam (patrné&
mnohem vétsf, neZ v jingch oblastech
spoletenské c¢&innosti). Snad prévé proto,
Ze teorie vojenského uméni méa pro &in-
nost ozbrojenych sil takovy vgznam a db-
leZitost, mohlo dojit k jejimu ztotoZné&nf
s vojenskou védou. At k tomu doslo tak
¢i onak, nenif vhodné u tohoto ztotoZiio-
vén{ déle setrvdvat, a to z mnohem pod-
statn&jSich divodd, neZ jen proto, aby se
.véci nazgvaly pravymi jmény“.

Vojenskou védu, v jejim dne3nim teo-
reticko-metodickém stavu, lze sotva zata-
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dit mezi ,pokrocilejdi v&dy“, jak jim Fika
velmi ohledupln& Bertrand Russell. V této
souvislosti jiZ nelze podceiiovat disledky,
vyplyvajici logickym zplisobem z pojeti
vojenské védy jako teorie vojenského
uménf{:

Takové pojeti posunuje (v kaZdém pii-
padé& aspofi zuZuje) oblast problémd, kte-
rou ma vojenskd v&da zkoumat, nebot do-
slovné vzato, misto zakonitosti ozbroje-
ného zdpasu by méla takto zkoumat z4-
konitosti, resp. zplisoby jeho vedeni.
A v tom je pfirozené& znadény rozdil. 1 kdyZ
lze prokazat, Ze zdkonitosti (racionédlnfho)
vedeni ozbrojeného zdpasu souviseji se
samotnymi objektivnimi zakonitostmi o-
zbrojeného zédpasu, nelze nicméné& nijak
odpovédét na otdzku, jak by se pfi tako-
vém pojeti a pFi takové orientaci vojen-
ské védy dospélo k vibec né&jakym po-
znatkim o téchto objektivnich zikoni-
tostech.

Tento posuv (& zGZen{) pfedmé&tu zkou-
méni vojenské védy, pojaté jako teorie vo-
jenského uméni, je oviem Umérné& dopro-
vazen posuvem (¢&i zGZenim) metod vojen-
ské védy, nebof metody kaZdého védniho
oboru vZdy koresponduji s jeho pitedmé-
tem zkouméni. V této souvislosti se ne-
opravnénost pojeti vojenské védy jako
teorie vojenského umeéni projevuje zvladté
markantné&. VZdyf misto vhodného souboru
matematickfch metod, ktergch by vojen-
skd vé&da, pojatd skutefné& jako vé&dnf dis-
ciplina nutné musela ke zkoumdén{ zédko-
nitosti ozbrojeného zdpasu pouZivat, v je-
jim  pedagogicko-technologickém pojeti
zcela vystac! s metodami ,kvalitativnimi*
— Z4dny tlak na rozvoj exaktnich metod
pfitom nevzniké.

Déle by bylo moZné diskutovat, a patr-
né& s dsp&chem, o tom, zda je G&elné Ele-
nit problémovou oblast vojenské védy (tj.
v jejim adekvatnim pojeti), na sféry, ty-
kajici se strategie, opera¢niho uméni a
taktiky, jak je tomu u vojenského uménf
i u teorie vojenského uméni. Neni totiZ
jisté, Ze zé&konitosti ozbrojeného zépasu
(&i vibec objektivni realita ozbrojeného
zépasu) se ve skute¢nostl ¢lenf zrovna tak
jako zpiisoby, normy atd. (tedy jako ,sub-
jektivni z&konitosti”) jeho vedeni.

Pojeti vojenské v&dy jako teorie vojen-
ského uméni klade také nesprdvné& otazku
specialistd k rozvijeni (a vibec k ,pésto-
vani“) vojenské v&dy. Svého ¢asu byl napk.
vZity nazor, Ze kaZzdy vy33i $tdb je vojen-
skov&deckym pracoviitém. To je skutelné&
pravdivé, pokud jde o vojenské uméni a
jeho teorii, nebot jejich rozvijenf piedpo-
kladd dokonalou ,osobnf“ znalost ,vojen-
ského Femesla“. Pfedpoklady k rozvijent
vojenské védy jsou viak pfedeviim shodné



s predpoklady k rozvijeni védy vibec (tj.
jakéhokoliv védnfho oboru) a nejsou nut-
né vazény na S$tdbni praxi, ba dokonce
ani na prisludnost k armédé& (ve vyzkum-
ngch institucich Rand Corporation a
Kahniiv Hudson Institut pracuji na vysoce
zdvaznych vojenskych problémech na-
prosti civilisté).

Nejpodstatn&j$im a nejpozoruhodné&;jsim
diisledkem zédmény vojenské védy za teorii
vojenského uméni je to, Ze vojenska véda
se stdvad ,nedostatednd teoretickou“ a tim,
atkoli slovné to vypadd paradoxné,
i ,malo praktickou“.

Vojenskd v&da musi skutecné& pefovat
v prvé tadé o co nejvyS3i teoreticnost.
Nic jiného ji totiZ nezbyva. Je snad jedi-
nym specidlnim vé&dnim oborem (pfFitom
s tak mimofradn& komplikovanou vyzkum-
nou problematikou), ktery nedisponuje
adekvétni ,experimentalni laboratofi“ (ta-
kovou laboratofi je jedin& vélka; Zadné
cvideni ji v tomto smyslu nemiiZze nahra-
dit — cviteni se také tykd spiSe vojen-
ského uméni, neZ vojenské teorie). ,Mélo
teoreticka“ vojenska véda je pak nutnég
vZdy ,0 jednu fé&zi pozadu“: pro vyzkum
zékonitosti budouciho ozbrojeného zépasu
(tj. v budouci véalce) mé k dispozici expe-
rimentalni podklady, ziskané v ozbrojeném
zadpase minulém. Vzhledem k nedostate¢né
drovni své teorie (a v souvislosti s velmi
rychlym tempem spoletenského rozvoje
viibec) nemé k dispozici Zddné prostied-
ky, s jejichZ pomoci by mohla z&konitosti
budouciho ozbrojeného zépasu prozkou-
mat, nebot asponi zdiivodnéné& predvidat.
Pak ovSem nemiiZe ani pFisp&t pfipravdm
ozbrojenych sil k budoucimu ozbrojenému
zdpasu tak, jak se to od ni prdvem po-
Zaduje.

Pojeti vojenské védy jako teorie vojen-
ského uméni je pak v naprostém rozporu
s touto nezbytnost! prvofadého rozvijeni
vojenské teorie. V dasledku toho, Ze vo-
jenské uméni je zcela spjato s vyzbroji a
technickou vybavenosti ozbrojenych sil,
s jejich organizaéni v{§stavbou atd., je
samo (,subjektivni) soufédsti soudasné
reality ozbrojenych sil. Teorie vojenského
uméni pak rovn&Z slouii piedeviim sou-
tasnym potfebdm ozbrojenych sil, zejména
pfi vychové a vycviku velitelskych a 3tdb-
nich kédri, a i kdyZ je uritym teoretic-
kym zobecnénim vojenské praxe, pfFesto
nemiiZe odpovidajici teoretickou vojen-
skov&dni disciplinu zastoupit. Vojenské
véda v pojeti teorie vojenského uméni pak
nutné& tihne k soucasnosti a ,bezprostied-
nf prakti¢nosti“ mnohem vice a k budouc-
nosti a vysoké teoreti¢nosti mnohem méng,
neZ jak by tomu mélo spravné byt.

Z rozboru tedy vyplyva, Ze pojeti vo-
jenské védy jako teorie vojenského uménf
je neudrZitelné a je nutné od ného upustit.
Pfichazim tak k otdzce, jak tedy vojen-
skou védu vymezit.

Jiz dfive jsem se zminil o tom, Ze
oblast zkouméni{ specidlnich vé&dnich obo-
rii lze charakterizovat jako soubor pro-
bléml o objektivnich zdkonitostech, které
se projevuji v urcité vymezené oblasti ob-
jektivni reality. (Tato charakteristika je
snad ponékud problematicka; zatim vSak
neni k dispozici lepsi). Pro vojenskou
védu, jak je zcela zfejmé, pfichazi v dva-
hu oblast ozbrojeného zépasu. Vojenskéa
véda by méla byt tedy védou o zékoni-
tostech ozbrojeného zapasu. Aby jiZ v je-
jim vymezeni byla patrnd dileZitost jeji
teoreti¢nosti, zdd se tedy uspokojivé cha-
rakterizovat vojenskou vé&du jako teorii
ozbrojeného zépasu.

To samo o sob& by v3ak bylo pouhym
»slovnim vylepsenim“, které by jest& nijak
nezarucovalo, Ze takto pojatd vojenskéa vé-
da by se vystfihala t&ch nedostatk, k nimZ
vedlo jeji pojeti jako teorie vojenského
umeéni. Je proto nutné vé&novat specidlni
pozornost, a to jeSté na této ,zékladni
arovni“, problémové oblasti a metoddm
vojenské védy s tim prFedpokladem, Ze je-
jich adekvatnf vymezeni zaruéi néleZitou
teoretickou droveii vojenské védy.

Co je tedy zékonitost a ¢im jsou z&ko-
nitosti ozbrojeného zdpasu? Tuto zakladni
konceptudlni otazku zcela nezodpovim,
nebot je velmi t&sné& spjata s otdzkou
adekvatnich metod (specidlnich v&dnich
obord viibec a vojenské vé&dy zvlaste), coz
je jingm tématem.

Problém objektivnich zékonitosti a tim
i vlibec problém uréitého pojeti determi-
nismu je vyraznym piikladem uplatnéni
principu revizibility v dne$nim ,exploziv-
nim“ obdobi rozvoje v&dy. Jeho Fedeni
také znamend zékladni pfevrat v koncepci
védéni, vyrazn& zasahuje do metodologie
specidlnich vé&dnich obori a je jednou
z ,hybnych pak“ procesu integrace véd.

Determinismus*) byl — od 16.—17 sto-
leti — zaloZen na tzv. klasickém principu
kauzality, podle néhoZ jedna a taZz pfici-
na ,produkuje” jeden a tyZ diisledek. Ten-
to princip byl také povaZovén za zékladni
princip védeckého poznéani: véda totiZ
meéla podle tohoto ndzoru zkoumat takové
kauzélni vztahy a princip kauzality tak
neustéle potvrzovat.

Na pocéatku 20. stoleti vznikla nejprve
pochybnost o jednoznacnosti disledkd, tj.

*) To jest ,...takovy ndzor, podle kterého se
uznava objektivni zakonitost, nutnost, pficin-
nost.” Viz Struény filosoficky slovnik, Praha,
Svoboda, str. 80.



prosazovala se pluralita duisledkd (jed-
na a tdZ pfi¢ina miZe mit nicméné& celou
fadu disledki, z nichZz kaZdy nastavé
s urditou pravdé&podobnosti), aZ nakonec
vznikla pochybnost o pojmech piitina a
disledek a tim tedy i pochybnost o tako-
vém pojeti (kauzality a tim i) determi-
nismu.

Moderni pojet{ determinismu, které se
dnes postupné konsoliduje, se od tohoto
klasického, laplaceovského pojeti velmi
li8i. Jde sice stdle o determinismus (tj.
uzndvd se v ném objektivni zdkonitost
jevil), avSak zaloZeny na jiném pojet{ zdko-
nitosti: na pojeti zdkonitosti jako funk-
¢nich vztaht mezi stavy vzdjemné& piso-
bicich objektd. Urc¢ité neni nahodné, Ze
soucasné s takto pojatym determinismem
a soubé&Zn& s nim se dnes také konsoli-
duje a ve v&dé stdle vyrazné&ji se prosa-
zuje tzv. strukturalismus. VZdyt prévé
(obecnd) teorie struktury by méla vymezit
a definovat takové pojmy, jako je ,objekt“,
,celek a jeho &ast (prvky)“, ,systém“,

.Stav" a ,zmd&na stavd"“, ,vzdjemné pi-
sobeni“ — a tedy i ,zdkonitost“,

Adekvatné pojatd vojenskd véda by
méla tedy vychéazet ze zakladni ideje, Ze
ozbrojené sily jsou urc¢itym systémem, slo-
Zenym z urditych prvkd s ur¢itymi vlast-
nostmi, a Ze ozbrojeny zdpas je pak zdpa-
sem (v terminologii, uZivané zejména
v teorii her — soubojem) dvou (resp.
vice?) takovych systémi. M&la by se (a
to je zdvazné) orientovat na odhalovani
a zkoumédni funkénich vztahd mezi stavy
takto vzdjemné pilisobicich (= zéapasicich,
ni¢icich se) systémil ozbrojenych sil.

Prvni krok v chépédni vojenské védy
jako teorie ozbrojeného zédpasu tedy viibec
neznamend pouze tuto slovni formulku.
Znamend pomérn& ndrotnou (a ve vojen-
ské véd® netradi¢ni) metodologickou pra-
ci, spoc¢ivajici v pfevzeti ideji soutasného
determinismu a strukturalismu a ve speci-
fikaci obecné teorie struktury pro oblast
soustavy ozbrojenych sil a ozbrojeného
zapasu.



Plukovnik Ing. FrantiSek Bratka,
plukovnik Josef Kepka

K POJMUM

sumeni‘ a ,,hodnota*
VE VOJENSKE VEDE

S nastupujici exaktizaci vojenské védy,
kterd v nékterych jejich disciplindch se
prosazuje snadné&ji a v nékterych se zda
byt jen té&Zko uskutelnitelnd, objevuji se
nejasnosti a problémy jak v zafazeni, tak
I v chdpéni v§znamu ¢innosti, které b&Zné
zahrnujeme pod pojem ,uméni“. Nejde
ndm o rozbor pojmu ,vojenské uménf”,
ktery vznikl historicky k oznaeni nejdi-
leZit&j31 discipliny vojenské védy, ale
0 obecné&jsi pojem uméni.

V tomto ¢lanku neni moZné plné ro-
zebrat vyznam a posldani umé&ni jak na
obecné drovni, tak i ve vojenské v&de, ze-
jména ve vztahu Kk velitelskému uméni.
Vychézime z nézoru, Ze s uménim ve vo-
jenstvi je nutné i nadale pocitat, protoZe
¢lovék bude nezbytnym ¢lankem ozbroje-
nych sil, zejména v jejich Fizeni. Upozor-
fiujeme jen na to, Ze v literatufe se jiZ
objevuji celkem seri6zni studie na toto
téma, které umozZni lépe vyuZivat uméni
i v rozvoji exaktizace, kterd mé své meze.

Pod pojmem uméni obecn& chapeme
uréity druh lidské ¢&innosti, dovednost,
zv1astni schopnost, obratnost, zruénost. Je
to subjektivnf projev lidského individua,
schopného v abstraktni sféfe vyvozovat ze
vztahlt systémil objektivnf reality nealgo-
ritmizovatelné soudy a t&ch vyuZivat.

K usmériiovani chovéani kaZdého systé-
mu maji zdkladni ddleZitost dv& stadia:

— stadium pFipravy (planovani),

— stadium realizace,

kterd ve vojenstvi jiZ vykrystalizovala a
jsou formalizovdna v pfedpisech a smér-
nicich, jako napf¥. planovani operace a
vedeni boje apod.

V pripravném obdobi se jakykoli sy-
stém s cilovym chovadnim, tudiZ i vojensky
systém, formuluje, dopliiuje, pfeskupuji se
jeho prvky do efektivné&jSich struktur, zvy-
Suje se jeho poZadovand ucCinnost a pfi-
pravuje se na predpoklddané funkce v re-
allzaci, kdy bude muset projevit vysoké
homeostatické vlastnosti a splnit dil¢i
ikoly k dosaZeni cile. Pfiprava — pléno-
vdni — neznamend jen ,ladmat si hlavu,
jak promySlen& dosahnout wplné néhod-
nych vysledkd“ (A. Bierce), ale znamena
pfedevSim pFipravit systém tak, aby na-
hoda se nestala nebezpetnym piekvape-
nim.

V realizaci se projevuje skutetnd hod-
nota systému; teprve a pouze v ni se pro-
jevuje objektivni hodnota v konfrontaci
s celou skute&nosti, s niZ systém piichazi
do styku. Teprve v nf se v plné mife pro-
jevuji vztahy systému k jingm systémim.
V realizaci se uvddé&ji do chodu v3echny
prislusné zékonité faktory, které nemohl
nikdo pfedem v tplnosti predvidat. UZiva-
telem hodnoty, kterd vychédzi z celkového
planu i jeho dfl¢fch &astf v realizaci, jsou
jak vlastnf vojska, tak i nepfitel a objek-
tivni podminky. Pro polnf systémy je rea-
lizaci pouze bojovd ¢innost v ozbrojeném
zépase, pro mirové systémy je to celd mi-
rovd praxe, aviak i s né&kterymi, v miru
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zatim nerealizovatelnymi, poZadavky bu-
douciho ozbrojeného zépasu; Gplnd hodno-
ta i mirového systému se miZe tedy pro-
jevit aZ ve vélce.

Realizace ve vojenstvi a veleni zvlasté
neni tedy pouhé zavedeni planu nebo pro-
jektu do uZivéni, a proto by bylo presngj-
3f tyto dva pojmy ,realizace“ a ,zavede-
ni“ nezam&fiovat. Samotné zavadén{ planu,
projektu je viceméné jednostrannou zéle-
Zitost! administrativniho charakteru, otédz-
kou prdva nadiizeného, otdzkou autority.
Naproti tomu realizace je ovliviiovdna slo-
Zitgymi vztahy Fizeného systému ke kon-
krétni totalité.

ProtoZe v realizaci se projevuji neza-
kryté, nekompromisn& a bez jakéhokoli
pfedb&zZného upozorfiovdni wcinky vSech
faktord, které nelze nikdy pln& splédnovat
a pfedem vyc&erpdvajicim zpisobem mode-
lovat, v ozbrojeném zépasu, jako realizac-
nim procesu, vystupuje jako velmi dfle-
Zity faktor zvlastni vlastnost &lovéka —
umeéni. Tato funkce ClovEka se projevuje
ve vSech lidsk¢ch Cinnostech, av3ak s riz-
nymi intenzitami a kvalitami. Né&ktera
tradiéni nebo ,pfirozend" umeéni vyZaduji
jen zdravy lidsky rozum a bé&Zné schop-
nosti, které ma kazZdy clovék, jiné naopak
vyjadfuji zvlaStni pFipravu — hluboké
védecké teoretické znalosti. I kdyZ véda
se stava vyrobni silou, p¥evlddani védy ve
vojenstvi bude mit rozhodujici vyznam
v pFipravném obdobi, pro stadia realizace,
i vzhledem k vyhrocovdni moZnosti védec-
kotechnickou revolucf, bude soucasné& ne-
ustdle naridstat vyznam uméni. To v3ak
neznamend, Ze funkce uméni bude stavé-
na do protikladu k vé&d& nebo vedle ni.
Umén{ je spjato s ¢lovékem, neda se zatim
algoritmizovat, protoZe se opird o dosud
pln& neprobddané vlastnosti ¢lovéka, jako
jsou kreativita, heuristika a podv&domé
funkce mozku. Nékteré stranky ndhodnosti
v lidském rozhodovani se daji snad po-
stupné reSit poftem pravdépodobnosti, ale
zatim se neda algoritmizovat Gmysl, intui-
ce, tvlréi nelogi¢nost. Dal3i neurcitost zp(-
sobu je soubojovy charakter ozbrojeného
zépasu. Dokud bude existovat valka, umé-
ni bude lidskou funkcf a bude mit proto
stdle velky vyznam. Z ozbrojeného zépasu
bude moZné umeéni jen postupné& vytlato-
vat technologickou aplikaci védy, zejména
v automatizaci velenf a konstruovanim
automatickych zbraiiovych systémil. Ve
vélce, jako pokracovéani politiky, nebude
moZné uméni vyloutit nikdy, protoZe ,ne-
lidskd“ védlka nemiiZe existovat,

Predpoklada-li se existence uméni, vzni-
ka4 otazka, zda je moZnéd né&jaka véda
o uméni. E. Fromm uvadi: ,Ve vSech umé-
nich tvofi systém objektivn& platnych no-

rem teorii praxe (urCité védy), zaloZené
na teoretické v&d&.“ Touto potfebnou teo-
retickou védou uméni miZe byt Caste&né&
i praxeologie, kterou rozpracovala polska
Skola T. Kotarbiniského. Podle jejiho hod-
noceni je praxeologie ucelenou teorii pfe-
devSim o efektivnosti praktické ¢Cinnosti,
kterd hledd zdkony a rozpracovava pravi-
dla v&domého cilového chovani, soudin-
nosti a spoluprace v lidské praxi. Ma Sir-
81 rozsah neZ vé&da o Fizeni, teorie veleni,
kybernetika aj. Lze ji pouZit jak na strén-
ky spole¢enské, tak i technické. Proti ky-
bernetickému, relativné izolovanému po-
jeti, pfihlizi praxeologie i pIné ke viem
antropologickym faktorim. Podklady k zo-
becfiovani praxe bere Kotarbinski z teorie
organizace, z védeckého fizeni a z racio-
nalizace prace.

Vyché4zi z t&chto principl raciondlni
organizace &innosti:

— efektivnost,

— spolehlivost,

— presnost,

— ekonomiénost,
které rozvijeji v t&chto hlavnich skupi-
nach faktori:

1. aktivita, iniciativa,

2. automatizace — jako minimalizace
vmé3ovani se do procesi realizace,

3. instrumentalizace,

4. anticipace — predvidani v&as, aby
realizace probfhala v optimalni dobég,

5. potencializace — s dosahovanim
efektu pouhym naznatenim moZnosti,

6. kunktace — jako metoda odkladéni
realizace na pfihodnou dobu, aby bylo
mozZné vyuzit prekvapeni, nebo aZ do vy-
terpani protivnikovych moZnosti. Existuje
viak mez, za Kkterou kunktace pozbyvéa
smysl.

Do dalsiho integrovaného celku fakto-
ri pak Kotarbinski pocita:

7. koordinaci jako synchronizaci ¢&in-

nosti,
8. preparaci (pfipravu),
9. programizaci — tvorbu pland, pro-

jektli a programi,

10. racionalizaci planovéni,

11. imanentizaci ¢innosti, kde procesy
programizace a racionalizace planovani
probihaj{ uvnitf subjektu,

12. organizaci (kooperaci) jako:

a) v3eobecnou integraci,

b) organismus,

c) kooperaci.

Prvofadé misto v praxeologicky poja-
tém uméni zaujim4 obecné strategie, cha-
pand jako metoda myS$leni, kterd umoZ-
nuje tFidit a uspoféddat udélosti jako pod-
klad k volb& optimélnich postupi.



Ve veleni piijde v realizaénim procesu
v podstaté o tFidéni, uspofddani a syn-
tézu k rozhodovéni t&chto faktori:

— cile bojové &innosti,

— sily a

— prostfedky k dispozici,

— situace,

— pouZivané metody,

— zabezpeceni bojové ¢innosti.

Z toho nékteré budou zndmé, o ostat-
nich bude nutné rozhodnout. Zndma bude
vidy aspoii Castetné situace. Ostatni fak-
tory se budou riizn& prolinat a mohou teo-
reticky tvofit tficet riznych vztahii. OvSem
pfi respektovani riizné drovné znalosti sta-
vt v3ech zédkladnich faktorl poc&et moZ-
nych kombinaci nesmirn& naristd, takZe
ani samocinné pocitate s milibnovymi po-
¢ty operaci za vtefinu by fFeSily dlohu
v nepfijateln& dlouhém ¢ase. Jedin& ¢lo-
vék svym heuristick¢ym zplisobem myslenf,
které je vdzédno na jeho intelekt, je scho-
pen Fedit problémy veleni v prijatelné
dobé.

DileZité je pFitom zjisténi, 2e ne kai-
dy clovék ma tyto schopnosti, spadajici
do sféry uméni, a proto nemiiZze byt kaZdy
stejn& dobrym velitelem. Praxeologie, jako
véda o uménf, svymi vysledky miiZe znac-
né pFispét jednak k vyb&ru vhodnych
osob zabezpecujicich realizaéni proces
v jakékoli ¢innosti a jednak k pfimé vy-
chové a pripravé takovychto lidi. Zd4 se,
Ze v dalSim rozvoji vojenstvi nelze zdi-
raziiovat jen jeho exaktizaci, ale je nutné
se zamy$let i nad v§znamem védy 0 umé-
ni a jejim praktickym vyuZitim.

A nyni nZkolik my3lenek k pojmu
»hodnota".

Pro ozbrojené sily a tim i jeho veleni
je nejzévaZné&jSi urcovéanfi cili. Stanoveni
cili, jakoZz i jiné obdobné cilové ¢Cinnosti
se Fidf vidy podle néjakych hodnot. Hod-
noty se mohou bliZit objektivnim potFe-
bam, nebo naopak mohou smé&fovat k pseu-
dohodnotdm vytvafenym subjektivnimi po-
Zadavky. Vyslednd hodnota, podle které
osciluje rozhodnuti, je vZidy kompromisem
a pfevaZuje v ni ta strdnka, kterd rozho-
dujicimu jednotlivci pFinaSi maximélni
»dobro“. KaZdé rozhodnuti zavisi na jistém
véZeni hodnot. Predpoklddéa se jistd stup-
nice rozmanitych hodnot, srovnatelnych
tak, 2e pFi vygb&ru urditého rozhodnuti

z celkového souboru moZnych rozhodnuti
rozhoduje nejvy33f hodnota nebo logické
kombinace hodnot, pfifaditelnych zvole-
nému rozhodnuti.

Hodnota sama o sobé& je kategoril nej-
razné&jSich oblasti a disciplin. Pro vojen-
skou vé&du nabyva zvlastnich rysd. I kdyi
vychdzi z objektivnich pfirodnich podmi-
nek, pozméfiuji ji jednak skute¢né (ne
propagované) lidské vztahy a soubojovy
charakter ozbrojeného nésilf.

Hodnoty z oblasti vojenské védy majf
tyto charakteristické tendence:

— polarizace k extrémim, protiklad-
nost — (co je ,dobrem" pro na$i stranu,
je ,zlem“ pro nepfitele);

— relativita — vojenskd skuteCnost je
tak rozsdhld, Ze vétd3ina hodnot se obje-
vuje jen v uréitych vztazich a pomé&rech
a plati jen pro konkrétni specidlni kruh;

— potencialita — hodnota je sice pri-
pravovana v piipravném obdobi, ale pro-
jevi se aZ za urcité situace ve skuteném
procesu realizace. Vie co ukldddme do po-
tence, nebo na co se spoléhdme v poten-
ci, se nemusi je3t& redln& vyjevit a fun-
govat, protoZe oZiveni potencialitv zévisf{
vidy na vytvofeni a existenci nutnych
adekvétnich podminek. Podle toho je moz-
né potencialitu hodnot dé&lit na:

— prvotni potencialitu — aktualizuje
se jen v uréitych pfislusnych podminkach
(,kladna" realizace),

— sekundarni potencialitu — oZivuje
se v opaénych podminkdch, neZ prvotni
potencialita (,zdporna“ realizace — roz-
pad, zénik systému);

— proménlivost intenzity — odpovida
prib&hu ozbrojeného zéapasu.

Je otazkou, zda pro vojenskou védu lze
sestavit pevny jednotny kodex hodnot,
v kterém by bylo stanoveno i pofadf. Se-
staveni takového kodexu by bylo problé-
mem pouze vécné& logickym, avSak jeho
praktické vyuZivanf v uméni by bylo jiZ
sloZitym problémem psychologickym. Abso-
lutni hodnoty mohou existovat jen v Fi3i
idedlna, mohou v3ak mit vyznam pro pfFi-
pravné obdobf.

Hodnota ve vojenstvi se stupiiuje i na-
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ristdnim jeho sloZitosti. V realizaci, tj.
v pfimém vztahu c¢lovéka a ozbrojeného
zdpasu, se hodnota findlné formuje a zjev-
né vystupuje. Soucasné& vznikd u c¢lovéka
emoc¢ni vztah k hodnotam.

Na zédkladé téchto hodnot z minulosti
i na zakladé neustdle Zivelné& upravova-
ného kodexu hodnot ¢lovék hodnoti a roz-
hoduje se. V tomto procesu vystupuji jed-
nak rozumové funkce tvrzeni a pfedpové-
di, jednak i soudy.

Teorie hodnot (popFipadé vojenskéa
axiologie) nemuZe davat pfimé navody ke
spravnému hodnoceni, miiZze vSak byt za-
vaznou nepfimou pomiickou k teoretické-
mu zvladnuti i dosud nealgoritmizovatel-
nych ¢asti uméni.

Vypracovani ucelené teorie hodnot ve
vojenstvi neni prace snadné, protoZe hod-
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noty v zavislosti na stupni veleni, pod-
minkdch bojové &innosti a fase se neusta-
le mé&ni. Napf. v ekonomické oblasti jsou
hodnoty pomérné stalé, daji se snadnéji
kvantifikovat, a proto je snadné&jsi kon-
struovat ekonomické modely. Naproti tomu
ve vojenstvi to bude znaén& obtiZn&jsi.
Chceme-li v38ak i ve vojenstvi dosédhnout
objektivnich vysledkd, jak ve veleni, tak
ve vystavbé ozbrojenych sil a objektivizaci
zdkonitosti ozbrojeného zapasu cestou
exaktizace, nemiiZeme se vyhnout kvanti-
fikaci hodnot, které funkci ozbrojenych
sil podmifiuji. Nebude jednoduché tyto
hodnoty definovat a nalézt adekvatni ma-
tematické metody k byt i pravd&podob-
nostnimu vyjadfeni jejich vztahd. To
ovSem podle naseho nazoru nemiiZe byt
prekdzkou feSeni tohoto problému.



Podplukovnik Ing. Milan Zdimal

FUNKCE A TYPY
OMEZENYCH VALEK))

NOVA SOCIALNE POLITICKA
A VOJENSKOTECHNICKA KVALITA

Bouflivy dynamismus socidln& politic-
kého vyvoje po druhé svétové vélce, spja-
ty s dynamismem vé&deckotechnické revo-
luce ve vojenstvi, zpiisobily novou kvalitu
omezenych vélek.

DFivéj3f omezené vélky byly socidln&
politicky podstatné& jednozna&né&jsim kon-
fliktem. VA&l&ici strany pouZivaly v3echny
modernf{ prostfedky, které mély k dispo-
zici. Velmi Casto zde protivnici zkouSeli
své technické prototypy a ovéFovali je
v praktickfch podminkdch ozbrojeného
zdpasu. Po vojenskotechnické strédnce tedy
vlastn& o omezenou valku neslo.

Jejich vztah k moZné své&tové vélce byl
jednoznaény. Byly vedlej$imi, podruZnymi
ozbrojenymi konflikty, v&tSinou vedenymi
na periférii sv&tovych politickych kon-
fliktd. Do centra sv&tového déni se do-
stdvd z nich aZ ta, ktera je fakticky pfe-
dehrou druhé svétové valky: obcCanské
vélka ve Spané&lsku 1936—1939. Tato vélka
je predev3im svymi socidln& politickymi
rysy, prehistorii sou¢asného dramatu.

Uvedme podstatné nové socidlné poli-
tické a vojenskotechnické rysy omezenych
vélek.

a) Vzhledem k politické netéelnosti
sv&tové raketové jaderné valky, jakoZto
krajnfho prostfedkem k feSen{ historic-

*) Zpracovano podle autorova piispévku do sbor-
niku o omezenych valkach, ktery phpravuje
autorsky kolektiv pod vedenim (fplk PhDr.
Dobiase, CSc. k vydani v nakladatelstvi Na§a
vojsko® koncem r. 1968.

kého sporu ,kdo s koho“l), stanuly hlav-
ni typy omezené vilky v centru antago-
nistického konfliktu mezi kapitalismem a
socialismem. Pokud jde o fakticky vedené
vdlky — nemam tedy na mysli potencidlni
globalni raketovou jadernou vélku — staly
se hlavni typy omezené vélky klicovymi
vdlkami soucasnosti. Vyrazn& v nich do-
chaz{ k sepé&tl politickgch z4jmid bezpro-
stfedné val¢icich protivnikll se z&jmy ja-
dernych velmoci, pfedevSim se zdjmy SSSR
a USA, které reprezentuji zadjmy antago-
nistickgch svétovgch soustav. Zajmové
potFebovd motivace ucasti t&chto antago-
nistickych své&tovych protivnikdt je pocho-
piteln& podstatn& odliSna.

V disledku toho se tyto vélky stavaji
svou oficidln& politickou podstatou vélka-
mi svétovych spolefenskych soustav, vél-
kami koali¢nimi zvlastniho druhu, pFicemZ
politickd i vojenskotechnické ucast obou
svétovgch protivniki mé& velmi rozmanité
formy.

b) Vyraznou novou vojenskotechnickou
strdnkou t&chto vélek je jejich omezeni a
nasazeni sil i prostfedkd, tj. vylou€eni ce-
lého nepteberného arzendlu zbranf hro-
madného niceni, a to nejen strategickych
prostiedkdt ZHN, ale i operacnich a dosud
i taktickych.

Védeckotechnickd revoluce v povalec-
ném vojenstvi viak nevytvoiila pouze kva-
litativné nové primé prostfedky strategic-

1] Rozbor sociélni funkce svétové jaderné rake-
tové valky neni pfedmétem této stati. Vychéazim
z uvedené charakteristiky neidelnosti této val-
ky jakoZto hlavniho zjiSténi, prokazaného mar-
xistickou politologii i sociologif vélky.
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kého dosahu. V¢znamnym zphsobem mo-
dernlzu!‘e cely bohaty arzenél tzv. ,kla-
sickych® prostredkd. Vytvofila tak velmi
efektivni a dostatetn& rozmanitou bazi
k vedeni boji a operaci ve vSech typech
omezenych vélek. Ni¢ivost tohoto arzenélu
je kvalitativn& vy33iho typu nejen oproti
adobi pfed druhou svétovou valkou, ale
i vzhledem k ddobi 1945—1953.

Technickd 3kéla tohoto arzendlu umozZ-
fuje soufasn& podstatn& vy33i podet va-
riant ve zpilisobech vedeni ozbrojeného
zéapasu, pocinaje bojem muZe proti muZi
v ramci nejmensich taktick§ch skupeni a
konfe kombinovanymi operacemi svazki
¢i svazl, To také poskytuje velmi opera-
tivni zdkladnu potfebné eskalace i deeska-
lace b&hem omezené vélky, podle v§voje
celkového strategického zaméru val&icich
stran. Jen naivné& realistickd, laickd pred-
stava, neznaléd technického rozsahu tohoto
soutasného arzendlu k vedeni omezené
valky, mZe vydavat kazdy novy technicky
a takticko-opera&ni prvek ve vedeni ozbro-
jeného zépasu za mélem koneény piicel
eskalace a bezprostfedné jej situovat pod
.strop“ jaderné Kkatastrofy.

Tyto hlavni rysy omezenych vilek maji
bezprostfedni vztah i k vysledku té&chto
vélek. V jakém smyslu?

Omezend valka mé& omezené politické
cile. Uvedl jsem v3ak souclasné&, Ze v hlav-
nich typech omezenych valek dochéazi
k sepéti zajmu s antagonistickymi z&jmy
svétovgch soustav, jejichZ kone&né strate-
gické cfle jsou naproti tomu ,neomezené":
ukonéit rozdéleni svéta celospoletenskym
vitézstvim vlastni socidln& politické sou-
stavy. Omezend véalka m& v této strategii
své takticko-operaéni misto, ne v3ak vice.
Nenf nic, neZ prostfedkem celkového stra-
tegického postupu omezeného v¢znamu.
Nicméné | v tomto rdmci se miZe stat —
za ur¢itych konkrétnich okolnosti, v uréi-
tém misté a Case, za urlité eskalace sil —
kli¢ovym ozbrojenym konfliktem mezi obé&-
ma soustavami. Takovou byla korejska val-
ka 1950—1953 a po roce 1964 se ji stala
vietnamsk4 véalka.

Rovnovéha sil ,sui generis“ hlavnich
jadernych velmoci v3ak pfiitom soulasné
omezuje mozZnosti radikalniho vitézstvi ¢i
aplné porazky ,vlastni“ val&ici strany
v téchto klicovgch omezenych véalkach.
Synonymem vojenskotechnické rovnovéhy
v politice je kompromis. Politicky kom-
promis, podmifiovany vojenskou rovnova-
hou jadernych velmoci, pfeduruje kom-
promisni vychodisko z kliCovych omeze-
nygch véalek jakoZto zékladnu k ukoné&enf
véale&ného stavu a k sjednani primé&rf. Ty-
pickym prikladem takového vychodiska je
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uzavieni primé&fi v korejské vélce v r.
1953 v PchanmundZonu.

Vedle toho jsou v3ak typy omezenych
valek, kde jsou moZnosti vlivu a aGcasti
obou své&tovych soustav omezeny, nebo na-
proti tomu tyto soustavy na nich nemaji
pFimy zdjem. V takovych pFipadech mohou
tyto valky kon¢it vyraznym vitézstvim —
pordzkou. Pfikladem prvého typu je radi-
kélnf vitézstvi revolu¢nich sil v ob&anské
valce na Kub& 1958 —1961.

CHARAKTERISTIKA OMEZENYCH
VALEK

V ptredchéazejici Céasti jsem uvadél né-
které typy omezenych vélek, jakoZto ilus-
traci vlastnfho tvrzenf. Tim jsem ovSem
vSechny typy omezenych valek zdaleka
nemohl a nechté&l postihnout.

Mém za to, Ze tradi¢ni délenf valek
niz8f kategorie, neZ je svétovd raketovéa
jadernd valka — jak je tak ¢i onak uvadf
dosud socialistickd vojenska doktrina?) —
totiZ obvyklé déleni na véalky:

— lokalnf,
— nérodné& osvobozenecké,

—, oblanské,
je zastaralé.

Zastarava predev3im proto, Ze epocha
ndrodn& osvobozeneckych véalek konéi
v poloving Sedesatych let, kdy je pFede-
v3im v Africe v podstat&é dokon¢en nérod-
né osvobozenecky boj vznikem samostat-
nych statnich suverénit a kdy zbylé kolo-
nidlnf panstvi se omezuje na relativné
maléd Gzemf ve tfetfm sv&t&. Ozbrojeny na-
rodnd osvobozenecky boj v téchto zbyva-
jicich koloniich méa charakter partyzan-
ského boje (Angola, Malajsie, Aden). Jak-
koli tedy tento typ omezené valky i na-
dédle existuje, ptrestal byt hlavnim typem
omezené valky.

Pojmové ,lokalni“ vélka vyjadfuje pou-
ze jeden druh omezeni, totiZ omezen{ pro-
storové, na urdité misto, lokus (lat.).
Z tohoto hlediska pomiji toto vymezeni
dalsf podstatnd omezeni, tj. omezen{ pro-
stitedky a omezeni politickgmi cili, coZ
jsou hlavni druhy omezeni.

Soucasné tato vymezeni pomiji dvou-
stranny charakter kaZdého ozbrojeného
zépasu, jeZz plati i pro omezené vilky.

2) Typické je napf. toto déleni malych, lokélnich
valek:

— imperialistické valky rozpoutané s  cilem
potlaéit osvobozenecké lidové hnuti, dobyf ne-
bo udrZet kolonie a dosdhnout jingch agresiv-
nich cili, :

— narodné ' osvobozenecké, obfanské a jiné
lidové valky

viz ,Vojenskd strategie" (za redakce V. D.
Sokolovského), II. vydani, Praha, NaSe vojsko:
1964, str. 235,



Jedna a t&Z védlka je jak lokalni valkou
soutasného povéle¢ného imperialismu, tak
na druhé stran& vdlkou narodn& osvoboze-
neckou. Byla ji jak védlka v Indo&in&
1946—1954, tak alZirskd valka 1954—1958.
Pfitom svym omezenim 3lo o lokalnf, tj.
mistni vdlky — vedle hlavnich omezeni
v cili a prostfedcich. To je smé&Sovani so-
cidln& politické s vojenskotechnickym,
vietné opomijeni dvoustranného charakte-
ru ozbrojeného zépasu v té&chto vélkéach.

JAK TEDY VECNE SPRAVNE VYMEZIT
TYPY OMEZENYCH VALEK?

Vymezeni po strdnce vojenskotechnic-
ké a vojenskooperatni je spoletné viem
omezenym véalkdm: Jde o omezeni sil a
prostFedki, jakoZ i o prostorové omezeni
pfi vedeni bojii a operaci. Pokud jde
o omezeni prostfedki, jde o omezeni na
modernizované ,klasické“ prostFedky.

Spodn{ hranice t&chto prostfedkd zaci-
néd u prostfedkd k boji muZe proti muZi,
k boji zblizka. Horni hranice tak pFesné
jiZ neni. Zatimni pFedstava vyluCuje totiZ
z vedenf omezenych vélek jakékoli zbran&
hromadného ni¢eni, vCetné& taktickych ZHN
s poukazem, Ze pouZiti byt jedné jediné
jaderné munice taktické raZe, tj. o n&ko-
lika desitkdch kilotun, zékonit& povede
k rychlé jaderné eskalaci a globalni ja-
derné katastrof&. To je podle mého ndzoru
technicistni zkreslen{ celé problematiky
tzv. horni hranice. Jednak nebere v dvahu,
Ze dal3f vyvoj raketovych jaderngch zbra-
ni vedl k vytvoreni jadernych néplni
o minimélni sile, tj. desetiny kilotuny.
Jednak tato piredstava vychézi ze soulas-
ného vlastnictvi ZHN, pfedev3im jader-
nych zbrani, omezenych na pf¥isludniky ja-
derného klubu. Nelze zatim tvrdit, Ze ten-
to pocet vlastnikli je kone&ny. Po tech-
nické a ekonomické strdnce je naprosto
redlné uvaZovat o mozZnostech vyroby tak-
tickych jadernych zbrani v daldich desit-
kéach technicky vyspé&lych statd. Hypotetic-
ky lze velmi odiivodn&né& tvrdit o izrael-
sko-arabském konfliktu v r. 1967, Ze v pfi-
pad&, 2e jedna & druhd strana by méla
taktické jaderné zbran& nevédhala by je
zFejmé& pouZit, aby zabrénila katastrofalni
poréaZce vlastnf strany &i zvréatila podstat-
né& pribsh vélky. Radikélni politické zé-
méry véal&icich stran by k tomu bezpo-
chyby vedly.

Tato uvaha vede k hypotéze, Ze i v ome-
zenych vélkdch souasnosti a budoucnosti
mohou byt pouZity v omezeném rozsahu
zbran& hromadného nifeni (n&ktef{ autofi
k nim zafazuji i moderni zépalné zbran&
typu Napalm, moderni prostfedky BCHL)

a jaderné zbrang& taktického ¢&i opera&nfho
dosahu.

Pravé tak je ovSem nezbytné vymezit
omezené valky po strdnce vojenskoorgani-
zatni, a to jak na spodni, tak na horni
hranici.

Pokud jde o spodnf hranici omezené
valky, je jl tFfeba odlou¢it od policejnich
akci, karngch vyprav ¢&i masov§ch repre-
sdlif poradkovych, policejnich a bezpet-
nostnich sbortt stdtnfho suveréna i s po-
uZitim ozbrojenych prostfedkdt taktické-
ho dosahu. Toto odlou&eni spo&ivd v tom,
Ze predmétem zéasahu té&chto sil je ne-
organizovany ¢&i jen &&steCn& organizo-
vany protivnik, bojujici vice mén& Zivel-
n& a nahodile. Nebojuji spolu pravidel-
né ozbrojené sfly s centralizovanym vele-
nim. Vedeni ozbrojeného zépasu i v ,nej-
men3f“ omezené véalce tedy vyZaduje tak
vysoky stupeil vojenské organizace, kterd
se vyznacuje jednotnym centralizovanym
velenim a kdy tyto ozbrojené sfly jsou po-
uZity k pldnovanym a koordinovanym vo-
jenskym akcim, byt taktického mé&Fitka.
To se tykd jak pravidelngych ozbrojenych
sil statniho suveréna, tak na druhé stra-
né ozbrojenych druZin ¢&i partyzdnskych
sil protivnika.

Pokud jde o omezen{ ve zpilsobu vede-
ni boji a operacf, je nutné sem zahrnout
celou stupnici zplisobdl vedeni ozbrojeného
zépasu, polfnaje partyzdnskymi &i diverz-
nimi akcemi a kon¢e kombinovanymi ope-
racemi svazkll a svazi — ovsem s vylou-
t¢enim operaci s pouZitim ZHN.

SOCIALNE POLITICKE VYMEZENI
OMEZENYCH VALEK

Sociéln& politickou podstatu riznych
typlt omezenych vélek vymezim na zékla-
d& popisu logického modelu omezenych
vélek. PFitom uvaZuji dva hlavni socidln&
politické ¢&initele omezengych vélek:

— cile vélky, v nichZ se ve findInf po-
dob& obré2i zdjem na valce a potFeba val-
ky vél&iciho subjektu,

— spoletensky subjekt
hlavni sociélni hybnou silu.

Vzhledem ke stru¢nosti popisu nebudu
konkrétné&ji analyzovat tyto z4jmov& po-
tfebové motivace. Ostatn& pii modelovani
to nenf nutné.

Vzhledem k dvoustrannému charakteru
kaZzdého ozbrojeného zépasu uvedu oboji
cile a oba valéici subjekty — viz tab. 1.

Pod tyto typy lze zafadit vSechny ome-
zené vélky, které prob&hly od roku 1945,
&i které v této dob& vznikly a dosud trva-
ji. Do t&chto typl lze zatadit | moZné bu-
douci omezené védlky. Nebudu zafazovat
kaZdou vélku, jejichZz polet v letech

véalky, jeho
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Tabulka 1

Cile valky Subjekt valky
a) b) a) b)
1 | Proti iélni nérodn& Koloniélni valka Progresivni socidlni KoloniAl i imperialisticky
osvobozenecka vélka sily vnitini, mistni stat.
Vnitfni kolaboranti
2 | Protiintervenéni valka Intervenéni valka Stétni suverén Byvala imperialisticka
obvykle v oblasti metropole.
tietiho svita Neokolonidlni metropole.
Ugast emigrantskych skupin

3 | Protiintervenéni a obansk4 | Intervenéni a ob&anska

Antagonistické vniténi socidlni sily, za idasti & pomo-
c§lzahraniétxlch progresivnich i regresivnich socidlnich
si

vilka valka
4 | Oblanska valka za svreni Obc&ansk4 valka za
statni moci udrZeni a upevnéni
statni moci

Antagonistické socidlni sily vnitini

5 | Valka mezi stitnimi suverény za vlastni sociélni poli-
tické zajmy

Stitni suveréni jednotlivi & koalice stitnich suveréna

6 | Ozbrojeny skupinovy konflikt za politické, ekono-
ické, nérod i & ideologické zéjmy

Neptatelské socidlni skupiny vnitini

1945—1965 podle zépadnich prameni &ini
30—40, podle toho, jak autofi tyto valky
vymezuji a odliSuji.

PovaZuji vSak za sprdvné stru&né ilu-
strovat kaZzdy uvedeny typ.

1. Protikolonidlni narodné& osvobozenec-
ka valka — kolonidlni valka

Valky jsou bezprostfedné spjaty s na-
rodné osvobozeneckymi valkami proti oku-
pantim za druhé sv&tové valky. Nejvy-
zna¢néjsimi valkami tohoto typu jsou vél-
ka v Indo¢iné 1945—1954 a alZirska valka
1954—1962, kterd je také posledni v§znam-
nou valkou tohoto typu.

2. Protiintervenéni — intervent¢ni vélka

Pokusy byvalych kolonidlnich ¢&i neo-
kolonidlnich velmoci o ozbrojenou inter-
venci vii¢i nové vzniklym stdtnim suve-
réntim vedou k tomuto typu omezené val-
ky (Suez 1956) ¢i k pokusim o takovou
ozbrojenou intervenci, ktera by se v tako-
vou valku rozrostla (Kuba, plaZz Giron
1961).

3. Protiinterventni
obtanska vilka

Vyhroceni tfidnfho mezinarodnfho i néa-
rodnfho antagonismu vede k novému typu
omezené valky. Je podstatné odlisny od
druhého typu v tom, Ze ozbrojeny zapas
je zde veden jak proti kolonidlnimu ¢i neo-
kolonidlnimu interventovi, tak proti vnitro-
statnimu protivnikovi. Nejvyrazné&j3im pii-
padem omezené védlky tohoto typu jsou
korejskd vélka 1950—1953 a vietnamské

intervenéni a
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valka od r. 1964. V obou t&chto piipadech
je povéletnym vojenskopolitickym vyvo-
jem rozdélen jeden nérod ve dva relativ-
né samostatné statni celky, jejichZ vyvoj
je podstatn& odliSny a pfi vzniku ozbro-
jeného zdpasu dochézi k prolindni valky
protiintervenéni s valkou obcanskou.

4. Obtanska vélka

Li8f se jak od druhého, tak od tFetiho
typu tim, Ze jde vyhradn& o védlku anta-
gonistickych subjektli jednoho stdtnfho su-
veréna. Mezindrodnim pravem je povaZo-
vadna za vnitfnf svrchovanou zaleZitost
toho kterého stdtu a jeho obyvatelstva.
V povéletné historii tohoto typu ji pfed-
chéazi ojedin&lé partyzdnské akce, rozri-
stajici se v pFipadé udsp&Sného postupu
v partyzdnskou — protipartyzdnskou vél-
ku, aZ kone¢né zachvacuje rozhodujici so-
cidlni skupiny obyvatelstva celého statu
a stava se obfanskou vélkou v plném slo-
va smyslu. Typickym piikladem dsp&chu
socidlné progresivnich sil v takové vélce
je vznik, rist a vit&zstvi revolu&nich sil
na Kub& 1956—1959.

V pripadé nedsp&iného prib&hu party-
zanskych akci progresivnich sil dochédzi
k likvidaci partyzdnskych oblasti (Recko
1946—1949), ¢i k docasné izolaci party-
zanskych oblasti a k deskalaci, sestupu
bojii taktického méritka na policejni, po-
Fadkové a bezpefnostni akce (nedsp&3iny
vyvoj partyzdnského hnuti v nékterych
zemich Latinské Ameriky v souasnosti).

Zvlastnim pfFipadem vnitfniho ozbroje-




ného konfliktu na Gzemf jednoho statniho
suveréna je vyvoj konfliktu dvou nérodi
na spole¢ném, jednotné spravovaném stat-
nim Gzemi, tj. Rekl a Turkfi na Kypru.

Pod idrovni obCanské valky, nicméné
s urc¢itymi jejimi pocateénimi prvky C&i
s bezprosttednf pFipravou k vzédjemnému
ozbrojenému konfliktu v ramci jednoho
statnfho tdtvaru & v rdmci jednoho na-
roda jsou:

— madarské udalosti na podzim 1956;

— den X v cervnu 1953 v Berling;

— vyvoj vojenskych piiprav a konkrét-
nich opatfeni v 1ét& 1961, v dob& vzniku
stdtni hranice mezi zdpadnim a vychod-
nim Berlinem (postaveni ,berlinské zdi"“).

Z toho vyplyva, Ze nelze jednoznacné
vylougit vnitfni vyhroceni a moZnost vzni-
ku omezenych valek urcitého socialné po-
litického typu ani v samotné Evropé.

5. Omezena valka mezi statnimi suve-
rény

Tato véalka neni novym typem véalky
v déjinach vojenstvi. Jeji soutasné svétové
d&jiny jsou vSak ,obohaceny” jak o nové
spolecenské subjekty, které ji vedou, tak
0 novou zdjmové potifebnou motivaci a po-
litické cile.

K omezenym valkdm tohoto typu doSlo
po roce 1945 jak mezi stdty stejného so-
cidlné politického zFizenf, tak mezi staty
s vyrazné odliSnou socialné politickou
strukturou.

Patfily mezi né& valky

— arabsko-izraelskd 1948—1949 a 1967;

— mezi Indii a Pakistdinem o Ka3mir
1947—1949 a 1965;

— mezi Indii a Cinskou lidovou repu-
blikou o Himalaje 1959—1962.

6. Ozbrojeny konflikt skupinovy

Jde o pfechodny typ od ob&anské valky
k vnitrostatnim ozbrojenym srdZkam ¢&i
ozbrojenym puliim. Jde o konflikty social-
nich skupin, které maji vlastni ozbrojené
sily, pfFicemZ konflikty téchto skupin —
politické, narodnostni, naboZenské, uzem-
ni atd. — vedou za urcité situace k ta-
kovému vyhroceni, Ze jsou FeSeny ozbroje-
nymi silami, rozdélenymi mezi tyto sku-
piny. Mohou se rozriist v regulérni boje
taktického méfitka, jak tomu bylo v Nigeé-
rii 1967. Mohou byt privodnimi sloZkami
obfanské valky, jak tomu bylo v Kongu
1960—1962.

PFi konkrétni analyze omezengch vélek
po roce 1945 v néktergch pripadech zjis-
time, Ze vykazuji prvky né&kolika uvede-
nych typt. Nicméné to nic nemén{ na uZi-
te¢nosti pokusu o modelovdni tohoto so-
cidlnfho procesu. V uvedenych pFipadech
smiSeni se cile vdlky misi, ale pfedev3im

je velmi riznorodé sloZeni spoleCenského
subjektu, kter¢ na té ¢i oné strané ta-
kovou vélku vede. V tomto ohledu nej-
podstatn&j$i je zjisténi o koalitnim cha-
rakteru val¢icich subjekti.

KOALICNI CHARAKTER OMEZENYCH
VALEK

UZ v tdvodu stati jsem se zminil o se-
péti zakladnich politickgch zajmd obou
svétovych soustav na pribéhu té ¢i oné
omezené valky. Proto také hovofim o koa-
licnim charakteru omezenych valek, a to
0 koaliénim charakteru zvlastniho druhu,
odlisného od dFivéjdich vojenskych koalic
a koalicni ucasti na omezenych valkach
do druhé svétové valky.

Formy tdéasti hlavnich svétovych part-
nerit — svétové socialistické a kapitalis-
tické soustavy, prfedevdim jejich hlavnich
vojenskych predstaviteli — jsou zavislé
na Fadé faktorii:

— predevdim na sepé&ti z4jmi t&chto
svétovych partner se zdjmy piimych val-
¢icich stran;

— na politickém ohlasu a disledcich,
které ve svété ta ¢i ona forma ucasti vy-
volava a vyvola;

— na vlastnich ekonomickych moZ-
nostech, predevSim finan¢nich a material-
né technickych;

— na materidlné technické pFiprave-
nosti a vojenské vycvicenosti vlastnich
ozbrojenych sil k vedeni ozbrojeného
zépasu v té které omezené vélce;

— na prostorové vzdalenosti partnera
od bojist& na prepravnich moZnostech;

— na pfirodnich podminkéch, v nichZ
je vélka vedena;

— konetn& v neposledni Fadé na tom,
zda pFimy valcici subjekt pomoc vyZaduje,
pomoc vitd, pfijimé ji s vyhradami. &i si
klade podminky, pFijiméd pouze né&kterou
jeji formu, ¢i ji odmitd vibec.

Pokusme se sestavit Zebritek svétovych
partnerii v omezenych véalkach, ktery za-
chycuje jak konkrétné jiZ poskytnutou po-
moc v prob&hnuvsich ¢i probfhajicich val-
kach, tak i dal3f moZné formy:

a) politickd podpora val&ici strany,
deklarace o poskytnuti pomoci v piipadé
nezbyti;

b) finan&ni pomoc;

c) dodavky vojenského véaletného ma-
teridlu;

d) Skoleni distojnickych a inZenyrsko-
technickych kadri specialistii véaléici stra-
ny ve vlastni zemi ¢i v zemich spojenec
kych;

e) poskytovani zpravodajskych a dal-
sich potFebnych informaci o moZném ¢&i
faktickém protivnikovi.
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f) persondlni ucast, kterd& ma celou
Skélu forem:

— poradci v centrdlnim vojenském
aparéitu, ve vycvikovych stiediscich, v jed-
notkéach,

— inZenyrsko-techni¢ti instruktofiudo-
davangych zbrani,

— zdravotnicky personal, tylovy perso-
n4l vibec,

— specialisté, obsluhujici zbrafiové a
zabezpecovaci systémy za bojii a operaci,

— pravidelné vojenské jednotky — at
jako dobrovolnici, nebo jako spojenecké
vojska.

Formy pomoci jsou kodifikovdny bud
ve vojenskych smlouvach o spojenectvi &i
pomoci (toto legalizovdni nesporné& ucast
velmi usnadiiuje), nebo jsou piFedmétem
jednani mezi vedoucimi vojenskymi kédry
v Case potieby.

Ucast miiZe byt jak pFima, tak zpro-
stfedkované spojeneckymi &I spréatelenymi
zemé&mi, V Fadé pfipadl bude zfejmé& ugast
zprostfedkovdna. To zaruluje, Ze sv&tovi

16

partnefi maji i nadéale Siroky prostor
k dalSimu vlastnimu postupu.

Zprostifedkovani G¢asti ovSem nezévisf
jen na spojenci &i spfrédteleném staté No-
vym jevem v t&chto forméach zprostied-
kované dcasti je vojenskd priprava emi-
gracnich skupin a jejich vyslani do valky
za vhodné situace.

Mize pochopiteln& jit bud o pfipravu
reakénich skupin, které uprchly za obfan-
ské vdlky z vlastni zemé& (kub&n$t{ emi-
grantl a jejich pozd&j3i ucast v bojich na
plaZi Giron 1961), nebo o pfipravu revo-
lu¢énich sil, které uprchly pri likvidaci
partyzadnskych oblastf{ z vlastni zemé.
Z hlediska mezindrodnfho prdva maji pfi-
sludnici obou skupin prdvo poZddat o po-
liticky azyl ve sprdtelené zemi. Jejich opé&-
tovny nédvrat do moZné valky je fakticky
navratem piislusnikli stejného néroda Cci
stdtu, na jehoZ wdzemi je valka vedena.
Nicméné i tak jde fakticky o novou formu
ucasti sv&tovfch partnerdi v omezenych
valkach.



ROZHOVOR
s plukovnikem dr. Tiborem Hochsteigerem, CSc.

socialistickou republiku rokem mnohyjych vyznamnych vyrodi.

VOJENSKA MYSL: Letos$ni rok je pro nasi Ceskoslovenskou
Jak se VHU na tyto uddlosti pFipravuje?

S. HOCHSTEIGER: V letoSnim jubilejnim roce si budeme opravdu piipomi-
nat v¢znamnd vyroci, z nichZ mnoha byla pro nasi novodobou nédrodni historii
vskutku dé&jinnymi milniky. VSechna letos vzpominanéd vyroéi se vice ¢i méné
vazi k udélostem, jejichZ plné objasnéni je nemyslitelné bez aktivniho podilu
vojenskych historiki, na jejichZ stanovisko nase vefejnost opravnéné ceka.

Dovolte mi, abych zacal pon&kud obecné&ji a jako historik historicky, i kdyz
se tim z rozsahovych divodd pravdépodobné nevyhnu né&kterym zjednoduse-
nim. Ne¢inim tak proto, Ze bych cht&l utéci od poloZené otazky, ale pravé
proto, abych mohl v3estranné&ji a hloubg&ji ukdzat na podminky, pFedpoklady
a celkovy kontext pfipravenosti VHU. Jeho tsp&ch v leto3nich vyro&ich miiZe
byt totiZ zaruc€en jen za predpokladu, Ze se podafilo dosdhnout potFebného
pfedstihu védeckovyzkumné préace pfed potfebami propagandy.

Celkové moznosti a podil VHU aktivn& se aé&astnit letodnich vyro&i nelze
oddélit od jeho trvalych, dlouhodobych ukold. Jsou zavislé na dvou podmin-
kach: jednak na dlouhodob& dosahovanych pracovnich vysledcich — coZ je roz-
hodujici, a jednak na bezprostiednich pfipravach tGstavu. Na rozdil od minu-
losti se zmin&né podminky, zvlasté prvni, kvalitativné zménily. Ve svych po-
¢atcich se totiZ badatelsky vyzkum ustavu orientoval piedevsim na zpracovani
pokrokovych bojovych tradic nasich néarodli, a to je$td z Fady objektivnich
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a subjektivnich p¥i¢in velice zjednodu3en&. Tak lze ve stru¢nosti charakteri-
zavat jednu z vyvojovych etap rodici se marxistické vojenskohistorické prace
v armadé. Ve svém pozdéjSim vyvoji se nade vojenskad historiografie soustie-
dila na zpracovani kliCovych témat &s. vojenskych dé&jin s diirazem na prvni
a zvlasté pak na druhou svétovou védlku. V posledni dob& jsme pristoupili
k ucelenému zpracovani vojenskych dé&jin naSich ndrodi od nejstarSich dob
po soucasnost.

Pokusim se ukédzat na zdkladni charakteristiku, teoreticko-metodologické
a pracovni postuldty tohoto kvalitativné vy$$iho stupné na$i ¢innosti a sou-
Ccasn& objasnit, jak se to promitlo i v pFipravach VHU na vyznamnéd vyroci
letosniho roku.

Na zdakladé vSestranné analyzy a zhodnoceni vlastniho vyvoje marxistické
vojenské historiografie a vyuZiti vSeho pozitivniho, vytvof¥eného pfedmarxistic-
kou dé&jepiseckou Skolou, jsme dospéli k zavéru, Ze jsou vytvoreny elementarni
piedpoklady k tomu, abychom s cilevédomou perspektivou usilovali o zpraco-
vani syntetické prace ,Prehled Ceskoslovenskych vojenskych dé&jin“. Teprve
toto ucelené syntetické dilo miiZe pfinést vSestranny souhrn zédkladnich ddaji
o vSech vojenskych udélostech nasi ndrodni historie a jejich detailni i celkové
zhodnoceni. Prace na ,PFehledu” se proto stala osou veskeré koncepéni i ka-
dodenni v&deckobadatelské &innosti VHU. P¥i jejim koncipovdni se opirdme
o dosaZené vé&deckovyzkumné vysledky ve vSech tématickych oblastech zkou-
maéni vojenskych d&jin nasich narodd. Vé&deckopozndvaci ¢innost, zaméiena na
zpracovéani ,Prehledu”, se stala centrem, kde se sbiha veskeré nade badatelské
a heuristické asili i prdce monografickd. Soufasné se tim snaZime vytvéfet
i optimélnf piredpoklady celkového dalSiho rozvoje na$eho vé&dniho oboru —
¢s. vojenského déjepisectvi — v modernim marxistickém pojeti.

Ceskoslovenské vojenské d&jiny pojimame jako organickou a nedilnou sloZ-
ku celkové historie na$ich néarodi. To vyZaduje pFedev3im metodicky i vécné&
postihnout odlidnosti a zvlaStnosti vyvoje vojenstvi v &eskych zemich a na
Slovensku, zejména v t&ch historickgych obdobich, kdy nérodni vyvoj Cechii
a Slovaki se v prib&hu témér celého tisicileti vyvijel odd&len& a ve zna&né
odliSnych podminkach. O vojenskych dé&jindch Ceskoslovenskych v pravém
slova smyslu totiZ miiZeme mluvit aZ v nejnovéjSim dé&jinném obdobi, a to
v souvislosti se vznikem a vyvojem samostatného d&eskoslovenského stétu.
Z uvedeného divodu za¢ind také plisobit v Bratislavé nové ziizené pracovisté
VHU, které zkouméa predeviim vojenské dé&jiny na Slovensku a slovensky odboj
za druhé svétové valky. Stavime se na jedné strané& proti mechanickému od-
délovani vojenskych dé&jin od néarodnich, protoZe vojenstvi ve v3ech svych
projevech bylo vZdy pfedevSim produktem spolefenského vyvoje a hrélo vy-
znamnou roli v Zivot& nédrod{i, zejména jako dileZity mocensky faktor. Na
druhé strané chceme plné respektovat autonomii a relativni samostatnost ve
vyvoji vojenstvi, a to jak v rovin& obecné, tak i v roviné nédrodni. Vychadzime
proto z predpokladu, Ze naSe dlouhodobé pracovni uasili, tj. vytvofit fundamen-
talni dilo o vojenskych dé&jindch nasich nédrodi od nejstarSich dob do sou-
Casnosti, je harmonicky spjato s celkovym zdmérem Ceskoslovenské historické
obce, kterd si stanovila za sviij perspektivni cil zpracovat monumentéalni vé-
decké dilo ,Prehled d&jin Ceskoslovenska“. V t&chto Siroce pojatych relacich
zkouméme i n&$ vztah k vojenskym dé&jindm jinych, zejména sousednich né&-
rodd. '

" Jedin& v tomto Siroce koncipovaném z&mé&ru nalézé své plné uplatnén{ jeden
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ze zakladnich principt historické védy, ktery vychéazi z jednoty a nedélitelnosti
déjin. Tento pFistup soufasn® nejmarkantnéji charakterizuje rozdil mezi'na3si
minulou a dnes$ni ¢innosti, kterd umoziiuje pin& a cilevédom& usmérni. dsilf
armadni historické fronty na celkové zobrazeni vojenské minulosti na$ich né&-
rodil.

V ramci celkového pristupu k vojenskym dé&jindm plné& respektujeme speci-
fiku jednotlivych historickych obdobi, a to nejen chronologicky, ale i vécne.
Na této bazi je postavena i struktura a védeckovyzkumné &innost jak VHU, tak
vojenského déjepisectvi viibec. PIn& pfitom respektujeme samostatnost a spe-
cifiku jednotlivych historickych kateder na naSich vysokych vojenskych $ko-
lach, které se aktivnd do prace na ,PFehledu“ zapojuji. Neslo n4m, a ani v bu-
doucnosti nepijde o zddnou uniformitu, o jeden model historické préce v ar-
made.

T&Zisté védeckovyzkumné kapacity vojenskohistorické prdce v armadé je
soustfedéno na moderni vojenské dé&jiny naSich narodi. Na tu déjinnou téma-
tiku a ty pfevratné zmeény, které mély jak ve svétovém, tak v narodnim mé-
Fitku zdsadni vliv na formovéani novodobého feského a slovenského néroda,
na vznik a existenci Ceskoslovenského statu, a z nichZ se zrodila nase socia-
listicka pFitomnost.

V tomto v3estrann& chdpaném vyzkumném usilf vidime i zdkladni pFedpo-
klady k tomu, aby se v maximélnim rozsahu mohly realizovat vSechny pod-
statné funkce historické védy, tj. pozndvaci, vfchovnd a kulturné civilizaéni.
To se tyka nejen historiografie, ale i ostatnich zdkladnich sloZek tstavu.

Vojensky historicky ustav neni totiZ jednotypovou historickou instituct
v pravém slova smyslu tohoto slova. V disledku mnohych konkrétné& historic-
k¢ch podminek, v nichZ se naSe instituce vyvijela v prib&hu piil stoleti své
existence (50. vyroc¢i dstavu pfipadd na leto3ni rok), doslo k organickému
sjednoceni vojenské historiografie, vojenského muzejnictvi a vojenského archiv-
nictvi — tFi zdkladnich sloZek naSeho v&deckého zafizeni. Muzeum a archiv
rovn&Z aktivn& zasahuji do procesu pozndvaci ¢innosti a pln& se podileji spolu
s historickou v&dou na realizaci spolefenského poslani VHU. Projevuje se to
i jejich ucasti na pFipravdch a uskute¢né&ni riiznych akci dstavu v letoSnim
jubilejnim roce.

Jednotlivé funkce historické védy a ostatnich sloZek dstavu nelze totiZ od
sebe mechanicky oddé&lovat, nebo dokonce stavét do protikladu, jak tomu bylo
v minulosti, nebo jak se to obfas stdvad dodnes. Bez poznévaci funkce historic-
ké vé&dy, pravdivého zobrazeni vojenské minulosti naSich ndrod@, hodnot vy-
tvofenych prFedeslymi generacemi, nelze zachovat historickou pamé&t, narysovat
obraz skutetné d&jinné kontinuity, formovat historické vé&domi a vlastenecky
vychovavat soucCasniky. Nelze bez ni také budovat vzdjemny vztah vojensko-
historické v&dy s ostatnimi v&dnimi obory, v€etn& vojenské védy, kterd se vZdy
opfrala a vychéazela z poznatkli vojenského dé&jepisectvi. TotéZ plati o vztahu
k vojenské doktring&; Zel Casto mnohé soudobé tvahy bud nerespektuji, nebo
maélo respektuji tak vyznamnou slozku vojenské doktriny, jakou je vlastni na-
rodni a vojenska tradice.

Dosavadni slova opraviiuji k zavéru, Ze Vojensky historicky tstav svou
pfedchéazejici mnohaletou cilevédomou a soustavnou védeckovyzkumnou ¢&in-
nosti je pFfipraven aktivné se podilet na zdarném prib&hu oslav a dal3ich akci
k vgznamnym vyro&im. Je schopen prisp&t svou védeckopopulariza¢ni a propa-
gandistickou ¢innosti k obohaceni spolefenského-védomi na zdkladé& novych po-
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znatklli a objevii vojenskohistorické v&dy. ZkuSenosti, které jsme v minulosti
ziskali pfi oslavdach tak vyznamnych vyroéi, nap¥. 20. vyro&i Slovenského néa-
rodnftho povstdnf a Karpatsko-dukelské operace, osvobozeni Ceskoslovenska
Rudou armé&dou aj., ndzorn& mluvi o tom, %e nejvétsich dsp&chii a piisobivosti
v Siroké civilni i armddni vefejnosti 1ze dosdhnout tehdy, opira-li se populari-
zace a propaganda o fundovanéd a pravdivé zpracovand v&deckéa dila.

VOJENSKA MYSL: Z publikaéni é&innosti VHU je zrejmé, Ze
védeckd ¢&innost dstavu v minulosti byla soustiedéna prede-
v3im na zpracovdni hlavnich témat druhé svétové vdlky. Jak
se pFipravili pracovnici ustavu na rozpracovdni problematiky
proni sv8tové vdlky, zejména v souvislosti s 50. vgrodim vzni-
ku &s. samostatného stdtu?

S. HOCHSTEIGER: Mate pravdu, ¥e v&deckovyzkumné &innost VHO se v mi-
nulosti zamé&Fovala pifedevSim na problémy druhé svétové valky, pokud (a to
je pochopitelné) posuzujete nasi ¢innost z doposud vydanych publikaci. Nase
védeckopublikaé&ni tsili v minulych letech opravdu do zna¢né miry akcentovalo
zpracovani klicovych témat dé&jin druhé svétové valky, pfedevSim narodné
osvobozeneckého boje naseho lidu v tomto nejvétsim dramatu v dé&jinach lid-
stva. V této tématické oblasti jsme v dilech vét$iho rozsahu zobecnili pfede-
v8im historii a bojovou cestu na3eho 1. ¢eskoslovenského armédniho sborul),
na$eho partyzédnského hnuti?), osvobozovaci boje Sov&tské armady a spolu
s tim i acast polské a rumunské armady na tzemi eskoslovenského stitu’),
jejich dé&jinnou dlohu v naSem nédrodné& osvobozovacim boji a v revoluci, udi-
nili jsme prvni kroky k systematickému zpracovani dé&jin a bojové &innosti
nasich ozbrojenych formaci na zapadni front&*) atd. Nékolik pracovnikii VHO
se ve spoluprdci s velkou skupinou historikii ndrodné& osvobozovaciho boje
aktivné podili na zpracovani syntetického tfisvazkového dila o narodn& osvo-
‘bozovacim boji teskoslovenského lidu za druhé svétové valky. V roce 1968 se
pfipravuje dokoné&eni prvniho dilu, ktery ma zahrnovat 1éta 1938—1941. Téma-
tice druhé svétové vdlky v&nujeme i naddle systematickou pozornost, coZ je
patrné i ze strdnek v&deckého €asopisu VHU ,Historie a vojenstvi“.

Historicky vyzkum v poslednich letech pFekonal platnost nékterych dobo-
vych nézorii, interpretovanych ve vySe uvedenych publikacich, zejména pak
v dilech o d&jinach 1. &s. armadniho sboru a partyzanského hnuti v Ceskoslo-
vensku. Historické mys$leni nasich dni se zna¢n& posunulo i v této tématické
oblasti kupfFedu. Z t&chto divodi bychom cht&li, pokud ndm k tomu budou
vytvofeny edi¢ni pFedpoklady, vydat k 25. vyro&i osvobozeni Ceskoslovenska
soubor publikaci (asi tFi svazky) , O ozbrojené strdnce &s. ndrodn& osvobo-
zeneckého boje za druhé sv&tové valky“. Mnohé udélosti, u nichZ doslo ke
zkresleni nebo k dogmatické interpretaci, bychom chté&li vyloZit daleko hod-
novérn&ji a pravdiveéji.

Druh4 své&tova véalka opravdu zlstdvd tedy i nadédle jednim z kardindlnich
témat naseho v&deckovyzkumného z&jmu.

1) Za svobodu Cskoslovenska, NaSe vojsko, Praha, svazek I, 1959, svazek II, 1961, svazek III, 1960.
2) Partyzanské hnutf v Ceskoslovensku za druhé svétové vdalky, Nase vojskoc, Praha 1961.

3) Osvobozeni Ceskoslovenska Rudou armé&dou 1944—1945, Nade vojsko, Praha 1985.

4) Na zapadni front®, Nase vojsko, Praha 1965.
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Podivame-li se v3ak bliZe na vnit¥ni Zivot Gstavu a nikoli jen na momen-
talnf publikaéni &innost, pak nemiiZe uniknout pozornosti, Ze i problematice
prvni sv&tové valky a prvnimu odboji v&nujeme nemélo v&deckého tsili. Tuto
problematiku jsme totiZ rovné&Z poklddali a pokldaddme za jednu z centrélnich
témat naSeho zdjmu.

V této oblasti doSlo v poslednich letech ke zna&énému duchovnimu proudé-
ni, k pohybu tvofivého historického myslenf, které prekonédva stard a jedno-
stranné schémata. Na tomto obrodném procesu se v§znamné& podileli také pra-
covnici VHO. Na z4klad# v3estranné analyzy fakt a asilf d&lat teoretické sou-
dy v souladu s nimi, snaZime se nakreslit pravdivy portrét tohoto, pro nase
nérody tak vyznamného obdobi. V priib&hu vice let bddalo na tomto d&jinném
useku né&kolik pracovnikii ustavu, coZ je patrné pfedeviim z jejich soufasné
publikaéni ¢innosti.

V roce 1967 vy3la z pera t¥i na3ich autord publikace o &innosti Cechii
a Slovakii na frontdch prvni sv&tové valky ,Cervenobfld a rud4“!), do tisku
byla odevzddna publikace v&deckého pracovnika Gstavu dr. Karla Pichlfka,
CSc., ,Ceskoslovensky zahraniéni odboj 1914—1918“ a déale pak kolektivni prace
»Prvni svétova vélka“.

Ze samotnych ndzvl jednotlivych publikaci je zFejmé, Ze se zabyvaji vojen-
skopolitickou problematikou prvni svétové valky, nasim zahrani¢nim odbojem,
a to jak v rovin& vojenské, tak i politické a obecné& historické.

Zé&kladni obsahovou linii téchto v&deckych pojednéni je snaha nastinit uce-
leny obraz o né&kterych obecnych a vojenskopolitickych otdzkdch prvni své-
tové valky s diirazem na stfedoevropsky prostor. V tomto kontextu osvétlit misto
a podil ceskoslovenského politického a vojenského zahraniéniho odboje na
poradZce Némecka, zejména pak Rakousko-Uherska jako nezbytného predpo-
kladu vzniku samostatného ¢eskoslovenského statu. Ukéazat dlohu jednotlivgch
politickych proudli a sméri vCetn& jejich nejv§znamné&jSich reprezentanti.
NéleZitou pozornost jsme se snaZili v&novat i vzdjemnému vztahu doméciho
a zahrani¢niho odboje. Zvyrazné&ny jsou zejména ty udéalosti, které predstavuji
pro naSe nédrody pokrokové bojové tradice a na které bude celd naSe vefejnost
pravé v letoSnim jubilejnim roce zvla3t& vzpominat.

Pom&rné& rozsdhle se 1{&f, zvl4s§t& v publikaci ,Cervenobild a rud4d“, osudy
a odpor ¢eskych a slovenskych vojakl k vélce a k rakousko-uherské arméds,
jejich masové pfechody na stranu dohodovych mocnosti; vznik Ceskoslovenské
zahrani¢ni armady a jeji bojova &innost na v3ech frontdch — jak na zdpads,
tak na vychod&, proti centrdlnim mocnostem, zejména proti Rakousku-Uhersku
a Némecku. Uvedu aspori nékterd vyznamnéj$i mista bojové ¢innosti: u Arrasu,
na Sommeé, ve Vogézach, u Vouzieres, na Piavé, Doss Alto, u Zborova, Bachmace
atd. Obdobné jsou zobrazeny i velké protirakouské revolu¢ni vojenské vzpoury,
jichZ se doma i za hranicemi zié&astnili ¢esti a slovensti vojaci: boka Kotorska,
Rumburk, Kragujevac atd.

Nevyhybali jsme se, ale naopak jsme se snaZili, na zdkladé analyzy boha-
tého faktického materidlu ukédzat podminky a prib&h zataZeni &s. legif v Rus-
ku do antisov&tské intervenéni vélky. Soub&Zné& s tim narysovat postupné vy-
stfizlivéni vétSiny legiondfi po jejich trpkych zkuSenostech a pfechod mno-
hych z nich z tdbora nepfatel Sov&tského svazu do tdbora jeho up¥imngch
pratel.

1) Cervenobild a ruda, Nade vojsko, Praha 1967.
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. Velky vliv na ndrodn& osvobozenecky: zdpas nasich ndrodi mély myslenky
ruskych revoluci, zvlasté inspirujici ideje, Velké Fijnové socialistické revoluce.
Na obranu Fijnové revoluce proti mezindrodni intervenci a domaéaci kontrare-
voluci vystoupili nejuvédomelej$i piisluSnici teského a slovenského néroda,
Zijici v Rusku. Nasi rudoarmejci — jejichZ polet nelze presné zjistit, ale podle
odhadu dos&hl zhruba deseti tisic muZli — se zic&astnili revolu¢nich boji na
vSech frontdch obc¢anské a interven&ni kontrarevolu¢ni valky. Svymi ¢iny
a ucasti v bojich u Caricynu, Permi, Penzy a jinde se navZdy zapsali do dé&jin
ruské proletadiské revoluce:

Podle mého néazoru je tifeba prdavé dnes, v souvislosti s 50. vyro¢im vzniku
nasi republiky pFipomenout, Ze boj nas$ich, po staleti utlatovanyeh nérodl’ za
narodni svobodu, za vytvoFeni samostatného stdtu a socialné& .spravedlivéjsiho
Fadu, patii ke svétlym strankdm nasi novodobé historie. Vznik nové Cesko-
slovenské republiky je vyznamnym historickym meznikem v d&jinach Cechi
a Slovéki, jejich nérodni svobody a ndrodniho vyvoje. Je zdroveli soucdsti
a spolupiisobicim faktorem demokratizace celého povédle¢ného stfedoevrop-
ského prostoru. Cesti a slovensti vojéci, bojujici za prvni svétové valky na riz-
nych valcistich a v riiznych uniformach proti rakousko-uherskému mocnéistvi
a proti némeckému imperialismu, byli nositeli a bojovniky velkych idedli
naseho stoleti i svych nérodi, jakymi jsou narodni svoboda, samostatnost, své-
bytnost a statni nezavislost. Hlasime se jako dédicové i dnes, po pil stoleti
k  témto velkym idedlim, z nichZ bezprostFedné& vyrostla a s nimiZ je tzce
spjata i nasSe socialistickd soulasnost.

Vojsko nadeho 1. a 2. odboje, vedle mnoha svérdznych podminek a zvlast-
nosti, z nichZ vyristalo, a cilli, za néZ bojovalo, mé&lo nejeden spolecny rys.
Jednim:z nich je to, Ze se opiralo o pokrokové bojové tradice naSich nérodi,
zv145té pak o husitskou tradici. Funkce a tkoly, jeZ plnilo, m&ly vyrazné huma-
nistické a politické poslani. U¢inn#& spoluplisobilo na vytvafeni predpokladu
k tomu, aby Ceskd a slovenské otdzka a posléze Ceskoslovenska statnost se
stala objektem i subjektem,K mezindrodni politiky. Svou celkovou ¢&innosti, za-
pasem za novou statni ideu fakticky vytvaifelo zdrode&ny pfedobraz budouciho
ceskoslovenského statu. Mélo vZdy silny ndrodni a demokraticky charakter.
Bez pordZky Rakousko-Uherska, Némecka a jejich armad za prvni svétové val-
Ky, tak jako bez poraZky fa3istického Némecka a jeho arméady za druhé svétové
valky, nebylo z objektivnich diivodli moZné vytvofit novy samostatny ceskoslo-
vensky stat.

Novym charakteristickym rysem vojska druhého odboje byla skutecnost,
Ze .z jedné strany udrZovalo kontiunitu ¢eskoslovenské statni ideje a &s. armé-
dy. Z druhé strany svym celkovym zdpasem a revolutnim posldnim v mnoha
smérech, v jednoté s antifaSistickym bojem naSeho lidu, spolupiisobilo k pre-
konéni podstaty starého Faddu a staré armady. Aktivné se podilelo na vytvoieni
nového lidové demokratického Ceskoslovenského statu, nové zahrani&n& poli-
tické a vojenské orientace naSeho statu, stalo se jadrem nové, lidové armady.
Naprosta vé&tSina jeho pFisludniki klestila d&jinnou cestu naSemu dnesku. Proto
mnohé zékladni atributy, na nichZ se budovalo a za n&Z bojovalo nase nidrodné&
osvobozenecké vojsko, jsou inspiraci a odkazem, které Zivé promlouvaji k nasi
socialistické vystavbé. .

V tom je ddna i odpovéd na otdzku, proc trvale poutd na§ zdjem tématika
prvniho a druhého odboje. VZdyt za t&chto velkgch d&jinngch boufi staly nase
nédrody ve svém celku na stran& pokroku, na strané zdpasu za novy, spravedli-
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v8jsi lidsky Fad. Proto si klademe za svij ¢il stale vSestrannéji, hloubé&ji a prav-
divéji zobrazit tento zdpas na vSech frontdch obou svétovych valek. Objektivné
zobrazit i ¢innost vSech, kdoZ byli aktéry téchto grandiéznich epopeji naSich
modernich ndrodnich dé&jin, aniZz bychcm jim Ludovali, pomniky faleSnych le-
gend ¢&i obZalob. ’

VOJENSKA MYSL: Jaky je soudasny stav viyzkumu vojenskijch
déjin prvni Ceskoslovenské republiky?

S. HOCHSTEIGER: Vyzkum této tématiky chronologicky a v mnoha smérech
i vojenskoteoreticky tzce navazuje na predeslé obdobi. Ceskoslovenské vojen-
stvi se stalo vyznamnym atributem vzniku a vyvoje ¢s. burZoazn& demokratic-
kého statu. Navazovalo na troveil vojenstvi prvni svétové valky, a to jak na
starou rakousko-uherskou armadu, tak i na bojové zkuSenosti naseho narodné
osvobozeneckého vojska. Toto vojsko vytvofilo nové ¢s. vojenské tradice rodi-
ciho se Ceskoslovenského statu. VdleCné zkuSenosti a vojenské uméni cesko-
slovenského zahrani¢niho vojska byly té&sné spjaty s tdrovni vojenstvi prvni
svétové valky, pfedevsim dohodovych spojencti, v ramci jejichZ armad vétSinou
piisobilo. Proto nedo$lo — podle mého soudu — v priibéhu prvni svétové valky
k vytvorFeni Ceskoslovenského vojenského umeni, vojenské Skoly v krystahcky
¢isté narodni podobé.

Nova - ¢eskoslovenskd armdda se budovala jako organickd souéast celého
burZoazniho stdtniho mechanismu. Tim bylo vymezeno i jeji celkové postaveni
ve spolecnosti, tj. jeji sepé&ti se zahrani¢né& politickou orientaci nového stdtu
a vnit¥ni politikou burZoazn& demokratického radu, tim urcovany jeji vztahy
ke zbrojnimu priimyslu a k &eskoslovenskému hospodatstvi vibec. V tomto
Siroce pojatém zéabéru pristupujeme ke zkoumdéni struktury a vyvoje arméadni
organizace, jeji bojové pripravenosti, vojenskoteoretického mysleni — prosté
feceno vSech zdakladnich otazek spjatych s vojenskou doktrinou ¢eskosloven-
ského statu.

Uvedl jsem nékteré skutednosti, protoZe v minulosti jsme jim nevénovali
néleZitou pozornost. Z po¢atku se na$ vyzkum zaméril na zkoumani nékterych
stranek politického vyvoje armdady, a to jeSt& tzce pojatych. Médlo se pritom
respektoval burZoazn® demokraticky rdz Ceskoslovenské republiky i viestran-
ny pohled na totalitu arm&dnfho organismu.

V poslednich nékolika letech tyto pocatec¢ni nedostatky postupné prekoné-
vame. Byly zpracovany né&které dil¢i studie ke vzniku ceskoslovenské armady,
k budovéni jeji materidln& technické zédkladny, k dé&jindm vojenské spravy,
k plsobeni a ¢innosti francouzské vojenské mise v &s. armadé. Nemalé vy-
zkumné usili bylo vénovéno i tématice bojové hodnoty a pFipravenosti armady
v dobé ohroZeni republiky hitlerovskym Né&meckem. Soub&Zné& s tim jsme zpra-
covali i tak vyznamnou problematiku, jakou je boj Ceskoslovenskych interbri-
gadistt ve Spand&lsku.

DalSi prdce na problematice &s. pfedmnichoyské arméady, podobn& jako ve
vSech ostatnich tématickych oblastech, se v soucfasné dob# za&ind systematic-
ky rozvijet v souladu s, poZadavky pripravovaného ,Pfehledu d&jin &s. vojen-
stvi“. Tématicky zab&r planovaného vyzkumu je .pfitom velmi 3iroky a snazi
se postihnout vyvoj v3ech atribut ¢s. vojenstvi v, obdobi mezi prvni a druhou
svétovou vélkou. Velky diiraz klademe také na postiZeni.a objektivni zhodno-
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cenf kofend, z nichZ &s. vojenstvi vyristalo, i vSech podminek, za nichZ se roz-
vijelo.

V této tématické oblasti nds ¢ekd jeSt& hodné& prace, abychom mohli p¥i-
stoupit k diléim syntézdm. NaSe pracovni rozvaha vSak s tim po&itd a vytvari
pfedpoklady ke komplexnimu zkouméni daného historického obdobi.

Vyzkumu tohoto obdobi pi¥ikldddme z&sadni vyznam i proto, ¥e bez jeho
vSestranného a pravdivého osvétleni nemiZeme objektivn& zhodnotit ani mno-
hé procesy povéletné vojenské vystavby, nemluvé jiZ o druhé sv&tové vélce. Na
padesétilety vyvoj Ceskoslovenské statnosti a armady se musi historie divat
vcelku, respektovat dé&jinnou kontinuitu a diskontinuitu. Jde o poZadavek ob-
jektivn& zobrazit to, co bylo nezbytné z burZoazniho charakteru statu a armady,
jako néastroji vlddnouci tFidy v z&jmu vit&zstvi socialismu a vystavby arma-
dy nového socialistického typu, dialekticky negovat, odstranit a pfekonat; pfitom
soutasné zhodnotit vSechno pozitivni, co bylo pfedchézejicim spolec¢enskym F4-
dem v z&jmu nérodnfho rozvoje, narodnf kultury, pokroku a civilizace vytvore-
no lidskou dovednosti a umem. Vojenské dé&jepisectvi nemiiZe zatracovat nic
z toho, &im Ceskoslovenskd prfedvéletnd vojenskd vystavba pfisp&la k celko-
vému rozvoji, obohaceni teorie a praxe budovdni modernich ozbrojenych sil
mezi dvéma vélkami. Nelze rovnéZ zapominat, Ze pfes mnohé problémy a ne-
dostatky stélo €s. vojenstvi na drovni (byt na trovni té doby) sv&tového vo-
jenského mySleni. Ve vojenské technice a u né&kterych druhid zbrani — pfe-
devS§im v pé&chotni a dé&lostfelecké vyzbroji — stdlo v popfedi sv&tového vo-
jenstvi.

VOJENSKA MYSL: Uvedl jste nékterd klidovd témata, zpraco-
vand va$imi pracovniky. Jakou dalsi konkrétni &innost budete
jesté vyvijet ve sméru k letodnim vyrodim? :

S. HOCHSTEIGER: NaSe konkrétni pracovni ¢innost vychazi z dkoldi, stano-
vengch UV KSC a HPS Cs. lidové arméady. Bude se rozvijet, jak jsem se jiZ
zminil, v nékolika smérech: vé&deckozpracovatelském, publika&n& propagan-
distickém a osvétové vystavnim.

Budeme se podilet na mezindrodni védecké konferenci k 50. vyro¢i vzniku
samostatného Ceskoslovenského statu, kterou na podzim letoSniho roku svoléa-
va Ceskoslovenskd akademie v&d a jiZ jsme spolupofadateli. T&Zi5t& nasi pra-
covni napln& se soustiedi na analyzu a vyklad mista a tlohy ozbrojeného boje
v celém procesu niarodn& osvobozeneckého zapasu Ceskoslovenského lidu. S ob-
dobnou tématikou budeme vystupovat na riiznych v&deckych konferencich a se-
minédFich. Pracovnici naSeho tdstavu byli povéfeni, aby na kv&tnovém jednénf
¢eskoslovensko-sovétské historické komise v Moskvé pFednesli hlavni v&decky
referdt na téma ,Vznik Ceskoslovenska“ a né&kolik dalsich dil¢ich v&deckych
sdéleni. N43 v&decky Casopis ,Historie a vojenstvi“ pf¥ipravuje k tomuto v§-
znamnému vyro¢f zvlastni é&islo.

V priibghu tohoto roku chceme svolat do Prahy védecké symposion s mezi-
narodni Gdasti, které by se zabyvalo priib&hem socialistické revoluce a revo-
luce ve vojenstvi v d&jindch Ceskoslovenské lidové arméady. Déle pak nékte-
rymi kli¢ovymi metodologickymi problémy zkouméni povéle¢né arméadni vy-
stavby. V&decka sdé&leni zdsadniho rézu, kterd budou na symposiu prednesena,
chceme publikovat ve sborniku.
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Opravdu nemalé tsili soustfedujeme na védeckopopularizaéni a propagan-
distickou ¢&innost, zejména poskytovani maxim4lnf pomoci masové propagandé.
K tomu Géelu vydala HPS celou sérii materidld, zpracovanych a pFednesenych
vétSinou naSimi pracovniky na celoarmadnim seminéfi propagandisti koncem
minulého roku. Obsahova néplii téchto materialli je zaméfena k tématice prv-
nfho odboje a vzniku Ceskoslovenska, k mezindrodnimu postaveni Ceskoslo-
venska mezi dv&ma sv&tovymi vdlkami a vojenské pfipravenosti CSR v roce
1938, k tématice Gnorovych udélosti a mista eskoslovenské arméady v Unoru
1948.

S 50. vyro¢im vzniku nas$i Ceskoslovenské samostatnosti se poji i 50. vyro¢i
vzniku Vojenského historického dstavu. K tomuto vyro¢i hodla Vojensky histo-
ricky ustav vydat publikaci, kterd& by zobrazila padesétiletou ¢innost dstavu
a vyvoj vojenského dé&jepisectvi, vojenského muzejnictvi a archivnictvi v Ces-
koslovensku.

K 50. vyroé¢i vzniku sov&tskych ozbrojenych sil jsme vydali mensi publikaci
.50 let Ceskoslovensko-sovétské vojenské spoluprace“. Obdobn& budeme postu-
povat i pokud jde o 25. vyroci Ceskoslovensko-sovétské smlouvy o vzdjemném
piatelstvi, spolupraci a pomoci. Diiraz chceme poloZit na jeji vojenské aspekty,
zvlaSté pak na jeji vyznam pro povéletnou vgstavbu a zabezpefeni obrany
nového, lidové demokratického Ceskoslovenského stdtu. Vyddme rizné studie
a propagaéni materidly k 25. vyroéi spole¢nych boji Rudé armédy a c&eskoslo-
venské vojenské jednotky u Sokolova, Kyjeva a na zdpadni Ukrajiné.

Pfipravili jsme Fadu vystav, zejména pak k 25. vyro&i boje u Sokolova, kte-
rou dne 4. 3. 1968 slavnostn& zahéajil ve Vojenském muzeu na Zizkové byvaly
velitel 1. ¢eskoslovenského arméddniho sboru armédni general Ludvik Svoboda,
Hrdina CSSR a SSSR. Pomoc poskytujeme téZ historickému svazku, ktery je p¥i-
mym nositelem tradic 1. &s. brigddy v SSSR a jenZ se pfipravuje na oslavy
25. vyro&i své bojové ¢innosti na tzemi bratrského Sov&tského svazu.

Vojenské muzeum spolu s Muzeem V. I. Lenina v Praze pfipravilo v séle
Leninova muzea spolefnou vystavu ,50 let sov&tskych ozbrojenych sil“. Expo-
zice vystavy zachycuje vznik a vyvoj Rudé armédy a zvlastni pozornost vénuje
bojové ¢&innosti a vit&zné cest® SovEtské armady v obdobi Velké vlastenecké
valky. Nosnou ideou vystavy je spole&na bojova druiba Ceskoslovenské a So-
vétské armédy, poCinaje GcCasti ¢s. rudoarmejcl v obfanské a intervenéni vélce
v Sovétském Rusku, dédle spoletné boje v mezindrodnich brigdddch na obranu
republikdnského Spanélska proti $pané&lskému a mezinadrodnimu fasismu a hlav-
né pak bratrstvi ve zbrani, ukované v obdobi druhé sv&tové vélky. Zavér vy-
stavy zobrazuje soutasnou bojovou silu Sov&tské arméady, druZbu bratrskych
arméad VarSavské smlouvy.

Znatény diiraz klademe (jiZ tradi¢n&) na astni propagandu, zvlasté na vy-
zbrojeni centrdlniho stranického aktivu v arméadé&, popfipadé i v civilu, po-
tfebnymi argumenty. Maximdalni moZnou mérou se snaZime zapojit do propa-
gandistické ¢innosti k t&mto vyrofim i prostfednictvim masovych komunikac-
nich prostiedki.

Dosavadn{ slova zvyraziiuji velky vyznam cilevédomého propracovani metod
a forem transformace v&deckych poznatkd do praxe, do Zivota spolefnosti.
Chté&l bych upozornit na aktuélnost tohoto problému i z jiné strany. V tomto
sméru totiZ Casto dochédzi k nejasnostem a zbytenym nedorozuménim. Z pFi-
rodnich a technickych vé&d se mechanicky odvozuji naSe moZnosti pilisobit na
spolefenskou praxi bezprostfedn&, dokonce instrumentéln&. Zapominé se, Ze
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nase pracovni vysledky piisobi na spoletenskou praxi pifedevdim zprostfedko-
vané, skrze spolefenské vé&domi. Jsou pritom jen jednou, i kdyZ vyznamnou
slozkou tohoto védomi. Témito problémy se v posledni dob& disledn& zaby-
vame, zvlasté naSe historicko-osvétové oddéleni. Chceme i na tomto tseku
trvale dosahovat vétsi cilevédomosti a systemati¢nosti. -

VOJENSKA -MYSL: Kterd témata by meéla bjt podle Vaseho
l ndzoru uverejnéna na strankdch na$eho éasopisu?

S. HOCHSTEIGER: Jsem rad, Ze mi kladete tuto otdzku. Sdm jsem mohl té-
matiku uvést nebo nastinit velice obecn#. Dal$f na$i pracovnici by mohli vy-
loZit podrobngji n&které uzlové body stanovené latky. Doporuduji Vam, aby
nasi pracovnici pro Va3$ ¢asopis napsali n&kolik studii: k prvnimu odboji a ke
vzniku statu, k vojenskym aspektim Mnichova a éeskoslovensko soveétské vo-
jeriské spolupréci, popripadé 'jesté dalsi.

Dovolte mi, abych zakon¢il své odpovédi vyslovenim ur¢itého pr¥ani — neb
mohu-li se tak vyjadfit — védecké ctiZadosti. Usilovali jsme a usilujeme o to,
aby vojenské historiografie, vyzbrojend duchem tviir¢iho marxismu, na zakladé
objektivn& pravdivého zobrani vojenské minulosti naSich narodi promlouvala
— Fefeno obrazn& slovy ‘Bedficha Engelse — jako nejvétSi basnifka k nasi

socialistické pritomnosti, stala se jesté aktivn&j$§im i pFetvarejicim néstrojem
¢innosti strany, armaddy a celé na$i socialistické spolegnosti.

Rozhovor pripravil a vedl
podplukovnik ing. Vladimir Grubner
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Vojenské uméni

Generalmajor Ing. Jan Vostera

UVADENI VOISK
DO "-"BOIOVE

V dubnu vysla nova Smérnice pro uvadéni CSLA do bojové pohotovosti
s platnosti od 1. 9. 1968, kterd se podstatné& 1iSi od dosud platné Smérnice.

V ¢&lanku chci vysvétlit zdkladni podminky, které bezprostfedné ovliviiuji
oblast uvadéni do bojové pohotovosti CSLA a ovlivnily proto i zpracovani nové
Smérnice. Hlavné chci poukézat na ty zdsady uvadéni CSLA do bojové po-
hotovosti, které jsou rozhodujici.

Vychéazeli jsme z toho, Ze bojovd pohotovost CSLA je pfimo zéavislda na
strategickych cilech imperialistického tédbora, kterymi i nadéle zlistdva likvi-
dace socialistického zrizeni. Toto chdpu jako objektivni skutecnost.

Vzhledem k soufasnému pomeéru sil mezi ob&ma tdbory, hlavné v jadernych
prostiedcich, je vSak dosaZeni vySe uvedeného cile globalni valkou pro vlad-
nouci kruhy Zapadu velmi riskantni. Proto pifesSly na dlouhodobou strategii,
jejiZ podstatou je déleni kone¢ného strategického cile na Fadu vzdjemné& pod-
minénych a souvisejicich dilgéich cilii. PFitom vynaklddaji ohromné prostiedky
na vyzkum a vyvoj, aby dosdhly kvalitativnich zmén ve vojenském pomeéru sil
ve sviij prospéch. PFitom pokracuji ve zdokonalovdni svych strategickych
udernych sil. |

Prechod Z&apadu na dlouhodobou strategii nazyvanou ,strategii pruZné
reakce”. v¥ak nikterak neznamend, Ze se Kkapitalisti¢ti vojensti strategové
vzdali dosaZeni svého kone&ného cile — globalni valkou.

27



Rozbor mozZnosti nepfitele, zejména v oblasti jadernych prostfedkd, uka-
zuje, Ze souasny stav jeho ozbrojenych sil mu dovoluje zahéjit véilku s pie-
kvapenim a od samého zatdtku s pouzitim jadernych zbrani.

Z rozbord vyplyva, Ze se musime pfipravovat v podminkdch CSSR na
nejhordi a pfitom v3ak z pohledu nepfitele na nejpravdépodobnéjsi variantu
zahéjeni a vedeni pfisti moZné véalky. V3echny pfipravy nepfitele tomu stéle
nejen nasv&déuji, ale toto nebezpedi soustavné zvysuji.

Objektivni vyhodnoceni strategickgch cili a moznosti nepfFitele musi mit
odraz ve viech oblastech &innosti CSLA a pfedev3im v oblasti uvadéni CSLA
do hojové pohotovosti. Proto jsme tuto problematiku od z&kladu prehodnotili
a snaZime se ji uvést v soulad s potfebami zabezpefeni obrany statu.

Dosavadni Smé&rnice z r. 1962 zastarala pfedev3im celkovym pojetim orga-
nizace uvadéni vojsk do bojové pohotovosti v p¥ipad& nenaddlého napadeni.
PoZadavky na bojovou pohotovost nejsou diferencovdny a pln& uvedeny do
souladu s naSimi lidskymi a ekonomickymi moZnostmi. Samotny systém uva-
déni vojsk do bojové pohotovosti je pomé&rné& sloZity.

Vysledkem usili 3irokého kolektivu vojenskych odbornikd v této oblasti
je nova Smérnice pro uvadéni CSLA do bojové pohotovosti, kterd je kvalita-
tivné nova, progresivni a objektivng p¥ihliZzi ke viem dfive uvedenym podmin-
kém a moZnostem.

ZAKLADNI POJMY BOJOVE POHOTOVOSTI CSLA A NOVE ZASADY
K UVADENI CSLA DO BOJOVE POHOTOVOSTI

PovaZuji za prosp&sné, abychom si p¥i rozebirdni a realizaci zdsad nové
Smérnice ujasnili n&které zdkladni pojmy ke snaz$i orientaci a k ujednoceni
,odborného“ néazvoslovi.

Bojova pohotovost €SLA je schopnost vojsk pfejit z mirové &innosti k orga-
nizovanému pln&ni bojového tkolu v urceném case a prostoru a schopnost
Gisp&sn¥ vést bojovou &innost v soudobych podminkéach.

Bojova pohotovost CSLA v sob¥ zahrnuje zejména tyto oblasti:

— moralni a politické uvédom&ni a kézeil viech vojaki;

— velitelsky sbor (kadry — poc&et, odborna uroveini pFipravenosti, roz-
misténi);

— uvadéni vojsk do bojové pohotovosti;

— mobilizaci vojsk, Stabi, tylovych a teritoridlnich tdtvard a zafizeni;

— znalost nepfitele a z toho vyplyvajici organizaci a vedeni priizkumu;

— stélou protivzduSnou obranu vojsk a stétu;

— vycvik vojsk, jejich pfipravu k boji;

— veleni vojskiim v soudobych operacich;

— bojovou techniku (mnoZstvi, technicky stav);

— komplexni zabezpefeni bojové &innosti;

— materidln& technické, leti¥tni a zdravotnické zabezpecenti;

— materidlni a organiza¢ni zabezpefeni spojeni a utajeni.

Bojovy poplach je systém opatieni, kterym jsou 3taby, vojska, tustavy
a zafizeni uvadéna v nejkrat$im Case do nejvy3siho stupn& bojové pohotovosti
k plnéni bojového tdkolu a k uskutetn&ni mobilizace.

Zvyieny stupeii pohotovosti zahrnuje opat¥eni, kterd zabezpe&uji postupny,
rychly a organizovany prechod z mirové ¢innosti na ¢innost po vyhléSeni
bojového poplachu.
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Mobilizace je z hlediska bojové pohotovosti systém opat¥eni k uvadéni
téch vojsk do bojové pohotovosti, kterd se v obdobi p¥imého ohroZeni stétu
dopliiuji nebo mobilizaéné vytvéreji.

Pojem mobilizace a mobilizaéni pohotovost vysvétluje branny zakon.

Mobilizaéni poplach je novy zplsob doplnéni Gtvari na valedné pocdty.
Vojéci v zéloze se povolavaji zpravidla pé¢i Gtvaru z mista nejbliz§iho okoli
posadky a urychlen& se zafazuji do jednotek.

V souhlase s t&mito zdkladnimi pohledy na obsah bojové pohotovosti CSLA
jsme pfFistoupili k rozpracovani zdsad k uvadéni CSLA do bojové pohotovosti,
tj. prakticky jedné z Siroké 3$kaly oblasti bojové pohotovosti.

1. V nové Smérnici jde o to, Ze uvad&ni vojsk do bojové pohotovosti je
diferencovino podle bojového p¥edurZeni svazkil, dtvari a za¥izeni.

Doposud jsme vyZadovali, aby byla v38echna vojska (bez ohledu na mirovou
dislokaci) na vysokém a stdlém stupni bojové pohotovosti. To neni z hlediska
podminek a tGkold CSLA nutné a vzhledem k ekonomickym dopadiim ani mozZné
a redlné. Novd Smérnice vychazi z toho, Ze v8echny dtvary a svazky pfi nena-
dalém napadeni nebudou sou&asné& zahajovat boj s nepfFitelem. N&které z nich
zahaji boj skutetn& okamZit€ a jiné po urcité dobé& tak, jak stanovi zvlastni
dokumentace.

Podle t&chto z&sad jsou vojska CSLA rozdé&lena do t¥{ kategorii:

Do 1. kategorie jsou zafazeny vSechny svazky a ttvary se skuteén# stdlou
bojovou pohotovosti, které jsou vyclen&€ny k plnéni bojovych tkoldi bezpro-
stfedné po vyhlaSeni bojového poplachu.

Do II. kategorie jsou zafazeny svazky, utvary a zafizeni s tzv. bojovou
a mobiliza&ni pohotovosti, které budou &4sti sil pfipraveny k pln&ni bojovych
kol bezprostfedn& po bojovém poplachu a v8emi silami aZ po zmobilizovani.

Do III. kategorie jsou zafFazeny svazky, tutvary, Gstavy a zafFizeni jen s mo-
biliza¢ni pohotovosti, které budou pripraveny k pln&ni bojovych tkold aZ po
zmobilizovéni.

Jak je vid&t, vyraznou ilohu p¥i zabezpetovani bojové pohotovosti CSLA
maji dtvary I. kategorie.

Jde pfedev3fm o pohrani¢ni tutvary a svazky, né€které urcfené vojskové
utvary a svazky PVOS. Po¢itd se s nimi k plnénf bojovych tukolii bezprost¥edn&
po vyhlaSeni bojového poplachu. Je samozfejmé, Ze jejich mirovd napln&nost
by méla zabezpecit organizované zahdjeni boje v co nejkratSi dobé&.

2. Druhou podstatnou zmé&nou v nové Smérnici je nové pojeti systému
uvadéni CSLA do bojové pohotovesti, ktery se zjednodusuje, jednoznaéné fesi
zpiisob a metodu vyvedeni vejsk zpod dderu a vytvafi podminky k nasleduji-
cimu plnéni dkoli nebo k zahadjeni mobilizace.

V ¢em vidime toto zjednodudeni?

a) Proti d¥ivéjSim 7 signdlim (do r. 1966 9 signdld) pro jednotlivé druhy
poplachii, mobilizace a dosaZeni stupiit pohotovosti se Smé&rnici stanovi jen
dva signély k vyhldSeni bojového poplachu a jeden k vyhlaSeni viobecné mobi-
lizace.

Vyhlaseni poplachu s cilem provérky bojové pohotovosti bude realizovéno
i nadéle na dstni nebo pisemny rozkaz bez pouZit{ signélu.

Signal DRUZICE, kter¢ slouZi k provérce pronik&nf signéli v celoarma&d-
nfm rozsahu, zistdvd v platnosti.

Novy systém uvéddéni vojsk do bojové pohotovosti vytvaFi podminky k oka-
mZitému pfechodu k plné&ni bojovych udkolli a souCasné& ponechdva moZnost
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'rychle uvést ozbrojené sily do stavu vysoké bojové pohotovosti, aniZz bychom
je musili k bojové ¢innosti vzhledem k dané situaci pouZit.

Cinnost vojsk pfi bojovém poplachu . bude podle nové Smé&rnice na oba
signdly aZ do priichodist®& (shromazdist8) stejnd. Rozdil mezi t&mito signaly
se tedy neprojevuje ve vlastni nédplni bojového poplachu, ale aZ v ¢innosti
po poplachu.

b) Pro pripad postupného nartstdni nebezpeci valky je namisto dosavad-
nich t¥{ stupfii pohotovosti (3. stupeii — ORAVA, 2. stupeii — BLANIK,
1. stupeii — SOKOLOVO) stanoven tzv. zvySeny stupeii pohotovosti. Jednotliva
opatfeni jsou pfitom nafizovédna ne jako dosud signédlem, ale po linii pfimé
podfizenosti fifrovkou a linkovymi pojitky.

Vychézime pritom z nékolikaleté praktické realizace téchto opatfeni
u vojsk, kdy dosud nikdy nebyl vyhlaSovany stupeii ponechédn beze zmén
a vZdy byly na jedné stran& vyddvéany dopliiky a na druhé stran& stanovovany
vyjimky z daného stupné&, podle vzniklé situace a potieby jednotlivych dtvard.

Opatteni k realizaci zv§Seného stupné& jsou zahrnuta v ,TABULCE“ (zvlast
pro pozemni vojsko a zvlast pro PVOSL), ktera umoZiiuje, podle stupné& na-
rliistani nebezpeti, v€as vydat potfebna opatfeni k zvySeni stupn& pohotovosti
vojskim.

Obé tabulky jsou ve v3eobecné ¢asti stejné. Opatfeni jsou sefazena po-
stupné od niZ8iho k vy33fm a k usnadnénf veleni budou je3t& odliSena barvami.

Dalsf ¢asti Tabulky vyjadfuji opatfeni druht vojsk.

c) Celoarméadni systém vyhlaSovéni signili bojové pohotovosti a vyrozu-
mivéani Stabli a vojsk ziistdva v podstaté beze zmén. VyhlaSovani signéald pljde
tedy i nadédle po linii:

— pFimé podfizenosti (dispefinkem OD);

— stalych réddiovych stanic;

— posadkovych ustieden;

— sit® vystrahy PVOS a dispecerské sluZby k Fizeni leteckého provozu.

Soudasny systém vyhlaSovani signalli v rdmci CSLA zabezpetuje jejich pro-
niknuti do bojovych ttvarii b8hem n#&kolika minut.

JiZ nyni jsou zkouSena a budou postupné zavadéna technicky spolehliva
zafizeni k vyrozuméni a vyhlaSeni signélii (SPZ — stdlé poplachové, SVITAVA,
SIMON).

SPZ (stélé poplachové zatizeni) zabezpeCuje automatické vyhlaSeni bojo-
vého poplachu od dozor¢iho aZ do rajoni jednotek i k detaSované jednotce
a k vojdkim z povoldni do ucelenych sidlist. VyhlaSeni trvd né&kolik vtefin.
Pfritom je zabezpefena i zp&tnd kontrola proniknuti vyhlaSeni. Zafizeni jsou
jiZ nyni prednostn® dod4vana utvarim I. kategorie.

SIMON — nahradf dnes ji¥ malo vyhovujici systém obélek s hesly k pro-
véFeni oprdvn&nosti pfedani signdlu a hlavné& zamezi zneuZiti signéli.

Ukol je v etap& rozpracovani.

SVITAVA — zabezpedi automatické vyrozumé&ni funkcionaflt v mimopracov-
ni dob&, na kterémkoli misté tizemi naSeho statu.

Ukol je rovnéZ v etap& rozpracovani.

d) V nové Smérnici se direktivn& nestanovi &asové normy k dosaZeni
pohotovosti v poplachovych prostorech. Tyto normy stanovi pFisludni velitelé
podle zésad, uvedenych v Provadécim nafizeni a konkrétnich podminek jed-
notlivgch $tabli a vojsk. Pro tvorbu objektivnich norem se vytvari podminky
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nafizenim NGS, které uklada velitelim svazli analyzovat do 30. 4. 1968 dosa-
vadni plany uvadéni do bojové pohotovosti a piehodnotit normy metodou
kritické cesty jako podklad k dalSimu zpracovani novych plant.

Provadéci nafizeni stanovi direktivné& jen normy:

— k proniknuti signélu v rdmei dtvarn v jedné posddce a k opusténi kasé-
ren fitvarii od obdrZeni signdlu (bez &asti pohyblivych zdsob utvaru, které se
nakléadajf).

Tuto normu stanovil jiZ dopln&k k Smeérnici z r. 1966 proto, Ze dFfive sta-
novena norma k opusténi posddky pFi rozdilné velikosti posadek i po&tu ttvari
v nich nebyla redlnd. Na zdkladé provérek bojové pohotovosti i zkuSebnich
zaméstnani v poslednich dvou letech lze uédinit zavér, Ze takto upravenéd nor-
ma u utvarl, kde nemohou byt vytvofeny v dob#& platnosti Smé&rnice podminky
ke splnéni normy, stanovi normu opusténi kaséren velitel vojenského okruhu,
Stanovena norma k opusténi kasdren a dosaZeni pohotovosti ve shromazdidti
je platna i k uvedeni titvaru do bojové pohotovosti pii pobytu ve VVP, na sou-
stfedénich atd.,

— déle jsou centrdlné stanoveny diléi mormy, kterymi je limitovdn napf.
pobyt vojsk ve shromazdisSti (prichodisti), rychlost pfesunu a rozvinuti pro-
stfedkli k zahajeni boje. Tyto normy vychdazeji z platnych predpisii i ové&Feni
v rdmci zkuSebnich zamé&stnéni.

Timto FeSenim dojde k podstatnému zredlnéni ¢asovych norem 2z hlediska
konkrétnich podminek tutvari.

Vcelku ve srovnédni s dosavadni Smérnici, podle které v3echna vojska bez
rozdilu bojového pFedurceni mé&la stanovena stejné normy k opusténi posddek
a dosaZeni pohotovosti v poplachovych prostorech, vyché&zi novd Smérnice
z redlnych moZnosti a €asové normy jsou diferencovdny. Stanovené zasady
se projevi zvlasté u atvari II. a III. kategorie, kde se normy dosaZeni pohoto-
vosti v poplachovych prostorech prodlouZi.

e) V nové Smérnici se sjednocuji a pfesné vymezuji nézvy a charakter
poplachovych prostorii. Nové se zavadi pojem ,priichodistd“, platny pro vojska
I. kategorie, ktery lépe neZ ,shromazdist&“ vystihuje charakter ¢innosti vojsk
v t&chto prostorech.

f) Tylové zabezpeEeni organizujeme v souladu s pldnem bojového pouZiti
vojsk. Celoarmadné& se sjednocuje uloZeni materidlu na bojovych vozidlech
k vybaveni jednotlivce v poli. Do r. 1968 budou dtvary postupné zabezpeéo-
vany paletami k uloZeni a vymezeni pohyblivfch zdsob materidlu vSeho druhu.

Neékterd ustanoveni Smérnic a Provadé&cich nafizeni v &asti materidlniho
zabezpeteni jsou odchylnd od ustanoveni dosavadnich pfedpisii (zejména
V3eob-26-3). Tyto odchylky se tykaji pfedevSim tdtvard I. a II. kategorie.

Zmény téchto platnych predpisi budou docasné legalizovany Provadécim
nafizenim NG3 a dopliiky (opravami) pFedpisi.

g) Systém spojeni a veleni pfi uvadéni vojsk do bojové pohotovosti ziistavéa
v podstaté beze zmén. Vybudovdnim vzduSnych vedeni a pouZitim aloZnych
kabeld zvysi se vSak spolehlivost spojeni do priichodist vojsk I. kategorie.

h) Provadd&cimi nafizenimi se sjednocuje a zjednoduSuje obsah dokumen-
tace bojové pohotovosti na vSech stupnich veleni.

Doposud byl pro kaZdy druh bojového poplachu zvlastni plan. Vojska také
musela prakticky nacvicovat né&kolik riznych ¢innosti podle druhi vyhlaseni
poplachu. Podle novych zéasad je ¢innost p¥i jakémkoliv poplachu aZ do shro-
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mazdi§té (prichodiSté) stejnd. Postaluje tedy jeden plan a ten bude slouZit
k Fizeni, ndcvikim i provérkdm bojové pohotovosti.

Novd Smérnice stanovi zasady, upfesiiuje a sjednocuje rozsah dokumen-
tace bojové pohotovosti na vSech stupnich velen{ aZ do jednotky vto. PFitom
obsah dokumentace na stupni pluk vychdzi z poznatk zkuSebnich zam#&stnani.

Kritéria hodnoceni provérek uvad&ni vojsk do bojové pohotovosti jsou ve
Smérnici rozpracovdny po jednotlivfch kategoriich vojsk, coZ zabezpetuje
objektivné&jsi hodnoceni neZ dosud, kdy se na naplnény i ramcovy utvar kladly
stejné poZadavky. Novymi ukazateli hodnoceni je zdiirazn&n vyznam bojového
rozdileni, podle kterého se bude hodnotit i procento vyvedenych vojsk a
techniky.

Pfi hodnocen{ provérek se bude pfihliZzet i ke konkrétni situaci a podmin-
kam provéfovaného svazku, ttvaru nebo zaf¥izeni.

3. Zvlastnosti u letectva a vojska PVOS.

Pokladdm za ucelné uvést nékterd zdkladni opatfeni uvaddéni do bojové
pohotovosti frontového letectva a vojska PVOS.

VEasné zabezpeceni uvedeni letectva a vojska PVOS do bojové pohotovosti
je fe$eno vytvofenim pohotovostniho systému PVOS a pohotovostniho systému
frontového letectva.

Pohotovostni systém prostfedki PVOS je trvale organizovan. Hotovostni
sily a prostifedky tohoto systému jsou stanovovdny na zdklad& situace a nut-
nosti a mohou byt mé&nény.

Nutnost zFizeni pohotovostniho systému letectva polnich vojsk byla vyvo-
lana tim, Ze toto letectvo by nebylo bez takového systému schopno véas
zahé4jit plné&ni prvnich bojovych tdkolii v pFipadé nenad&lého napadeni.

Zavedeni tohoto systému vyZaduje ovSem vytvoieni vSech podminek (ma-
teridlnich, lidskych, ubytovacich, k veleni a navedeni hotovostnich sil). Proto
pfedpoklddame zavadét tento systém postupné.

Pocet, sloZenf a stupeii pohotovosti hotovostnich sil a prostfedki u polniho
letectva stanovime obdobné, jako u PVOS a podle vyvoje situace jej budeme
meénit (zvySovat nebo sniZovat).

V nové Smérnici je FeSena i bojovd pohotovost vojskového letectva, coZ
v dosavadni Smérnici nebylo. Timto jsou sjednoceny u vSech vrtulnikovych
jednotek c¢asové normy pii uvadéni do bojové pohotovosti.

ZAveér

V ¢lanku jsem se zaméfil na objasné&ni zdsad nové Smérnice pro
uvadéni CSLA do bojové pohotovosti. Rozhodujici faktor spo&iva
v tom, Ze celkovd koncepce uvadéni nadf armady do bojové pohoto-
vosti je plné& podfizena zdvérim, souvisejicim s moZnosti rozpoutani
pristi valky s prekvapenim a od samého zacatku vedené jadernymi
prostiedky.

VSechny varianty moZného zahdjeni valky jsou nepomérné jed-
nodussi a proto nepotiebuji specidlni Feseni.

Vcelku mohu konstatovat, Ze zdsady, na jejichZ zdkladé jsou
Smérnice a Provadéci nafkizeni rozpracovény:

— jsou teoreticky podloZeny, ové&feny na né&kolika zku3ebnich
zame&stndnich a vychéazeji z redlnych moZnosti CSLA i ekonomiky
statu;
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3 Vojenski mysl

— vytvéareji podminky k véasnému uvedeni CSLA do bojové po-
hotovosti a k okamZitému pFfechodu k plné&ni bojovych tukold v pfi-
padé nenaddlého napadeni;

— maji obecnou platnost a mohou byt postupn& aplikovdny na
cely obranny systém CSSR.

Upozoriiuji, Ze novou Smeérnici, kterd je perspektivni, nebude
mozZné u Fady tutvarli a zarizeni plné realizovat jiZ dnem 1. 9. 1968.
PoZadavky, zejména na useku materidlniho zabezpeCeni, jsou natolik
néroc¢né, Ze bude nezbytné pripravovat u vojsk materidlni podminky
postupnd tak, aby v celé CSLA byla do v3ech disledkii realizovédna
nejpozdé&ji do r. 1970—71.

Tolik tedy z mé drovn& — jako jednoho z autori nové Smérnice.

JiZ mnohokrat jsme se presvédéili, Ze vydani sebelepsiho roz-
kazu, nafFizeni, smérnice zdaleka neznamend jeho plné pochopenf
a tim méné uvedeni v prakticky Zivot.

Clanek mdl pfispst k jestd lepsimu pochopeni Smérnice a zéalei
ted na kaZdém jednotlivci, jak odpové&dné ji prostuduje, rozpracuje
a uvede v Zivot.
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Podplukovnik Ing. Jaromir Ul &

Priprava
teritorialnich organu a stabu

Hlavni cil a systém pripravy prislu$nikii teritoridlnich orgénii a 3tabi

Hrozba nenadalého zahajeni valky vyZaduje, aby teritoridlni orgény a Staby
zameéfily pripravu pfedevSim na dosaZeni schopnosti k rychlému pifevzeti pev-
ného a organizovaného ¥izeni ve vSech oblastech obranného systému. Pfitom
jejich ¢innost ma vychézet z centrdlné& stanovenych zdsad vertikdlniho Fizeni
a z lzké soucinnosti mezi jednotlivymi resorty stdtni sprdavy v horizontalni néa-
vaznosti.

To nas nuti uvadét droveil a formy pfipravy teritoridlnich funkcionafi do
souladu s poZadavky, které vychézeji ze spradvného pochopeni soudobych zdsad
vedeni raketové jaderné valky. Déle z poZadavkii kladenych na zvladnuti
a dovednost samostatné a iniciativng se rozhodovat, nepfetrZité ¥idit ¢innost
podFizenych (vojsk, organizaci, zafizeni a prostfedkii) a v3estranné& zabezpe-
¢ovat jejich ¢innost v podminkdch specifickych pro naSe teritorium — za
Sirokého pouZivani zbrani hromadného niceni, letectva a vysadkii vSeho druhu,
pfi zamofreni rozsahlych prostord a vyFazeni dileZitych politickych, ekonomic-
kych i komunikatnich center.

Systém pfipravy bude vychézet z analyzy stavu pripravenosti jednotlivych
vedoucich funkcionaf. Na zdkladé ziskanych poznatk(i bude vhodné rozpla-
novat metodiku i obsahovou nédplii pfipravy na nékolik let dopfedu s pfi-
hlédnutim k perspektivhimu rozvoji vojenstvi a védeckotechnické revoluce
v naSich podminkéach.

Cile a zame&feni pfipravy teritoridlnich orgdni a $t4bli budeme diferencovat
a volit nejen z hlediska jednotlivgch stupiii veleni a Fizeni, ale predeviim
z hlediska tkolfi, teritoridlnfho umisténi a téZ charakteru pravdépodobného
nepiratelského napadeni (napf. jiny charakter tkoli bude mit zapadoCesky
kraj a jiny napF. stfedoslovensky kraj).

Domnivam se, Ze by vedouc{ funkcionéfFi jednotlivych resortii statnf spravy
na centralnim, krajském i okresnfm stupni méli byt pfipravovéni

a) na spoleénych zaméstnénich, na nichZ budou fFeSeny glob&lné otézky
obranného systému;
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b) v rdmci jednotlivych resortd statni sprévy, diferencované& podle stupiiii
Fizeni a specifickych poZadavkl jednotlivych teritoridlnich oblasti a p¥ipadn&
i se zamé&fenim na ziskdni ndvyk a prohloubeni odbornych znalosti,

c) v internatnich S$koldch a kursech.

ad. a) Spoleénou p¥iprave vedoucich funkcionéid, ktefi se rozhodujicim
zptisobem podileji na FeSeni otdzek obrany a ochrany teritoria na tom, ¢i
onom stupni, by bylo vhodné zameérovat predevSsim na rozSifeni znalosti
o mozZnostech vzniku a charakteru soudobé valky, vedeni vojenskych operaci
a vyuZiti bojovych prostfedkii v soudobych podminkéch, zejména na zacdtku
valky. Ucit je hloub&ji a vSestranné&ji chdpat zésady integrovaného obranného
systému.

Ujasnénim ulohy, mista, plisobnosti a ndplné prace komisi obrany a jed-
notlivgch podsystémi vytvofime podminky pro vzédjemnou soudinnost a sprav-
nou piredstavu o komplexni ¢innosti teritoridlnich orgénii. Spole¢nou pf¥ipravu
na jednotlivych stupnich by meéla pfripravovat komise obrany. Jeji celkovou
organizaci a priibéh by mél vétSinou zabezpedovat vojensky podsystém v sou-
¢innosti s ostatnimi resorty statni spravy.

Kromé& daldich otdzek bychom mé&li p¥i spoletnych zaméstndnich vychazet
predevsim:

— z doktrindlnich zdsad a poznatki soudobého pojeti vojenské strategie;

— ze soucCasnych moZnosti sil a prostfedki pravdépodobného nepf¥itele a
zplsobi, kterymi miZe napadnout nade statni tzemi;

— z nutnosti maximalniho zabezpefovani stoupajicich potieb polnich vojsk;

— ze zabezpelovani obrany a ochrany a organizovaného Zivota na teritoriu
jako celku i podle ¢innosti jednotlivych resortii statni spravy v obdobi pfFiprav,
ale zejména v priib&hu pristi moZné valky a podle specifickych podminek naseho
stdtniho tzemi — jako hlavni naplné spole¢né pripravy;

— a kone¢né& i ze soucasného stavu pripravenosti teritoridlnich orgéni
a Stabl jednotlivych stupiif.

Rozsah i néplii této spole¢né pripravy miZe byt riizna, jind bude na cen-
trdlnim stupni, jind na krajském nebo okresnim stupni, ale v kaZdém p¥ipads
by méla mit za cil d4t vedoucim funkcionadriim sprdvnou piedstavu o ukolech
a potfebdch obranného systému v celém komplexu.

ad. b) Pripravu podle jednotlivych resortii statni spravy maji ¥idit vedouci
funkcionéfi jednotlivyjch resorti statni spravy, ktef{ jiZ byli pfipraveni k plné&ni
svych tkold na spoletnych zamé&stnénich.

PFi této pripravé miZeme vychéazet ze zdkladnich témat pro spole¢nou
piipravu vedoucich funkciondfd, ovSem pouze v takovém rozsahu, abychom
vytvoFili zdkladni pFedpoklad k spravnému pochopeni charakteru soudobgch
védlek a funkce obranného systému a tak zabezpelili sprdvné a komplexni
FeSeni odbornych problémi.

Ve vojenském podsystému miiZeme piipravu teritoridlnich funkcionait a
3tabti zaméfit na zvlddnuti predev3im:

— komplexniho opera¢nfho planovani jak 2z hlediska pFipravy statniho
uzemi, tak i ¢innosti vojsk na teritoriu;

— zabezpefovani a dopliiovani polnich vojsk osobami, bojovou technikou
a materidlem v3eho druhu;
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— TFizeni bojové &innosti na teritoriu (napf. proti nepfratelskému letectvu,
vysadkiim, proniknuvSim malym jednotkdm apod.]);

— metodiky priace na valetnych pracovistich;

— Fizeni Cinnosti vojenskych utvart a jednotek pii ochrané statniho Gzemi
proti G¢inkGm zbrani hromadného ni¢eni, p¥i vyprostovacich akcich, pfi za-
bezpecovéani presunil, organizaci zdsobovéani, dopravy apod.;

— fFizeni systému varovani a radia&niho, biologického a chemického prii-
zkumu na tzem{ stétu;

— na metodickou i praktickou pomoc p¥i pFipravé obyvatelstva a dalsi
¢innost ve prospéch orgéanii ostatnich podsystémil.

Na odbornych zaméstndnich se pfipravuji distojnici specialisté (spojai',
chemici, Zenisté atd.) ve svych odbornostech.

U politického podsystému miZeme pripravu funkcionafl i organt zaméfit
predevSim na:

— zabezpeceni tkollt vyplyvajicich z ideologického ptlisobeni na vSechny
skupiny obyvatelstva podle dané situace (napf. pfed zahdjenim valky, v dob&
jejiho zahajeni, v zamorenych prostorech apod.);

— organiza¢ni opatfeni k zabezpeceni stranické a politické prdce na po-
¢atku raketové jaderné valky (pfi jadernych tderech, evakuaci apod.);

— riizné formy politického phsobeni v riizngch situacich a v boji proti
nepfdtelskému vedeni psychologické vélky.

Na néktergych soustFedénich miiZeme dale podrobné& rozebirat riizné problé-
my, nap¥. ekonomické, psychologické, filosofické apod. k prohloubeni odborné
politické pripravenosti vybranych funkcionari.

U dalSich resortii statni spravy se zaméfime pfedevsim na:

— ekonomické zajiStovani poZadavkl ozbrojengych sil na fronté a zabez-
pecovani nejnutné&jdich potfeb obyvatelstva;

— ochranu, pomoc a dal$i zabezpe€ovani postiZeného obyvatelstva, vyrob-
nich kapacit a organizovaného Zivota na ftzemi statu, v&etn& odstraifiovani
nasledkli napadenti;

— ochranu objekti dileZitych pro dalsi vedeni valky apod.;

— zajiStovani podminek k fFizeni narodniho hospodéistvi a stdtu v pri-
b&hu véalky.

U bezpeénostniho podsystému pak zejména na:

— otazky statobezpecnostni ochrany;

— zajistovani klidu a poFaddku na tzemi stdtu, protipoZarnich opatfeni,
predevSim v ohniscich zésahii, ochranu objektli zvlaStni dileZitosti apod.;

— na opatfeni ve prospé&ch ozbrojenych sil, zejména z hlediska zabezpe-
¢ovan{ presuni;

— boj s nepfatelskou priizkumnou a diverzni ¢innosti apod.

ad. c¢) Dlouhodobé Skoleni, zejména vedoucich pracovnikii teritoridlnich
orgdnli a Stabi, zabezpefime ve $kolach a kursech, jejichZ néapli zaméfime
na zvladdnuti teritoridlni problematiky operatniho nebo odborného sméru.

JiZ z této stru¢né charakteristiky sméra pripravy funkcionériu teritoridlnich
resortll statni spravy vyplyva sloZitost celé problematiky a ndro¢nost na spravné
sladéni pfipravy jednotlivcl a $tdbti — jako zdkladniho pFfedpokladu pro zabez-
peceni rychlého a organizovaného Fizeni celého obranného systému naseho
statu.
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Metody a formy piipravy

Domnivam se, Ze metody a formy pfipravy teritoridlnich orgénii a $tabi
maji vychézet z perspektivniho rozvoje obranného systému naseho stdatu a celou
koncepci a obsah jednotlivych forem méame podridit hlavnimu zaméfeni pfi-
pravy teritoridlnich organt v jednotlivych letech. Plijde pfedevSim o studium
a zvladnuti systému Fizeni jak p¥i centralizaci v dobé zahéjeni valky, tak
i v ramci plsobnosti jednotlivych resorti statni spravy, zavadéni prvki mecha-
nizace a automatizace prace organii a Stabii a osvojeni si nové vychazejicich
poznatk(i, smérnic a predpisii a vysledki vyvoje doktrindlnich zésad a pro-
stfedki vedeni valky.

Je nezbytné, aby funkcionafi vSech resorti statni sprdvy se pripravovali
k tomu, co budou potFebovat k plnéni svych funkci predevSim ve vdleCném
zafazeni.

Zatimco metody a formy pripravy velitell a $tabii ve vojenském podsystému
vychézeji podle dosavadni praxe z SM-oper-2, hlava II, ovSem se zamérenim
obsahové néplné celé pripravy a problematiku teritoria, budou se metody
i formy pripravy funkcionafli u ostatnich resortli statni sprdvy znacné lisit.
Rozdilnost forem piipravy je ddna charakterem c¢innosti, situaci i zamé&Fenim
prace jednotlivych funkcioné&fi zejména v ekonomické oblasti a z&asti i bez-
pecnostni oblasti. V téchto oblastech budou prevaZovat formy samostatného
studia a nékolikadenni, pfipadné i n&kolikatydenni soustfed&ni, na nichZ budou
funkcionéari pfipravovani formou prednasek, semindfd i skupinovych cviceni
teoreticky i prakticky k plné&nf svych tkoll podle zafazeni.

V teritoridlnich Stdbech vojenské oblasti jsou formy i rozsah jednotlivych
zaméstnan{ stanoveny smérnicemi a pokyny nad¥izenych a jsou plynule FeSeny
samostatnym studiem, velitelskymi zamé&stnédnimi, shromdZd&nimi a Stabnimi
ndcviky. Nékteré formy pfipravy (véale¢né hry, Stabni cvi¢eni na mapéach, veli-
telsko-5tdbni cviceni a specidlni teritoridlnf cviteni) probihaji zpravidla (ze-
jména u vys$3ich teritoridlnich $tdbii) jednou za dva aZ t¥i roky a jejich rozsah
i zamé&feni jsou uvedeny v pfisludnych vycvikovych dokumentech teritorial-
nich $tabi.

Spole¢nou p¥ipravu vedoucich funkcionaii jednotlivych resortll stdtni spré-
vy je vhodné organizovat formou samostatného studia, pFedndsek, diskusf,
seminafil, ukédzek filmd apod. a jen v n&kterych p¥ipadech formou kréatkych
letticek.

Priprava v jednotlivych resortech statni spravy, kromé& pFedndsek a semi-
nafd, miZe probihat pfevdZn#& formou samostatného studia a praktickych za-
méstnéni (letléky, skupinovéd cvi€eni apod.) s cilem nejen rozsifit v&domosti,
ale i ziskat potfebné ndvyky pfi pln&ni stanovenych tkoli.

Jako vrcholnou a nejnaro&néjsi formu pfipravy teritoridlnich orgéni a $tabi
povaZujeme souc&innostni teritoridlni cvi€enf, kterd Fidi astfedni ¥idfci orgén
obranného systému, a proto této formé#& pifipravy teritoridlnich $tdbdi budeme
vénovat mimo¥adnou pozornost.

MoZny postup pii piipravé soutinnostnich teritoridlnich cviteni

Jak jsem se zminil sou¢innostni teritoridlni cvi¢eni jsou vrcholnou formou
operalni piipravy, kterd shrnuje vSechny oblasti v jednotn§ systém obrany
a ochrany teritoria.

Soucinnostni teritoridlnf cvi¢eni probihaji na vSech stupnich teritorialniho
vedeni za Gc&asti vSech resortd statni sprévy. PFipravuje je a Fidi dGstfedni Fidici
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organ obranného systému. ReSime na nich komplexni obranu a ochranu tdzemi
okres{i, krajii nebo védletného konfliktu. Mohou byt jednostupiiovd nebo vice-
stupriova.

Soucinnostni teritoridlni cvieni pfipravujeme v urcitych etapach, které
zpravidla zahrnuji:

— ujasnéni téma cviceni, jeho rozsah a zpiisob provedeni, stanoveni uéeb-
nich prFipadné i zkuSebnich tkolli pro celé cviceni i pro jednotlivé resorty
statni sprévy;

— pfiipravu ideového pojeti cviteni (pouze u cvi¢eni velkého rozsahu);

— zpracovani zadmyslu cvideni;

— zpracovani namétd,, organizanich smérnic, plani provedeni a daldich
potfebnych dokumenti.

Pri t&chto cvitenich zpravidla zafFazujeme operacni skupinu $tadbu polnich
vojsk. Pro tuto skupinu pfipravujeme pouze Caste¢né podklady, a to v takovém
rozsahu, aby z nich mohli pfFipravit informace o ¢innosti vojsk na fronté a
poZadavky na dopliiovani polnich vojsk osobami, materidlem, technikou apod.
K tomu ov3em dbame, aby vzajemny vztah byl pouze soufinnostni a nenaru-
Soval zejména na stupni okruh a armdéda teritoridlni velenf ve vertikdlni
navaznosti.

PFi soucinnostnich teritoridlnich cvi¢enich vychédzime z jednoho zamyslu
a jednoho ndmétu a prFipravujeme centrdlni pldn provedeni cvi€eni. Ugebnf
cile a ukoly, smérnice, podrobné plany provedeni cvifeni a pi¥ipadné& dalsi
dokumenty pak podrobné& rozpracovévaji jednotlivé resorty statni spravy.

Z celé oblasti t&chto otazek chté&l bych ukéazat na nékteré problémy, které
piimo souvisi s pfipravou souéinnostnich cvieni.

a) Na zékladé poznatkli o stavu pFipravenosti jednotlived a pracovnich
kolektivli a po uvdZeni smérnic o zaméfeni cviceni pfistupujeme ke stanoveni
uéebnich cilii a tdkoli.

b) U soucinnostnich teritoridlnich cvi¢eni vé&tSiho rozsahu pfipravujeme
ideové pojeti cviteni, ve kterém kromé& dvah o zplsobu, rozsahu i priibdhu
cviceni vyjadFfujeme na schématu zplisob a rozsah napadeni teritoria nepiite-
lem (jadernymi prostfedky, letectvem, vysadky apod.).

Na zdkladé toho pak rozpracovdvdme otdzky souvisejici s Fizenim jak
celkové ¢innosti na teritoriu, tak i podle jednotlivych resortli statni sprévy.

V pojeti cvi¢eni dale zpravidla vyjadfujeme problémy a pozadavky, které
budou kladeny na souc¢innost mezi resorty statni spréavy, zdkladni etapy (epi-
zody) cvi¢enf apod.

c) V pisemné ¢4sti zamyslu cviteni uvadime téma cvideni, jeho cile a
tikoly, zptlisob provedeni, vychoz{ situaci a zdmysl ¢innosti pro zdpadni a vy-
chodni. V pf¥ipadg, Ze cvifeni probihd4 po etapach, pak uclebni cile a zamysl
stran uvaddime pro kaZdou etapu zvlast.

V zdmyslu pro stranu vychodni uvddime zvlast ¢innost pro vojenskou, poli-
tickou, ekonomickou a bezpe&nostni oblast a vyjdd¥ime v n&m hlavni myslenky,
které chceme pfi cviteni realizovat.

V grafické céasti zdmyslu uvadime vychozi situaci na teritoriu, zdmysl na-
padeni (jadernymi zbranémi, letectvem a vysadky), zadmysl cviénych mobili-
zacénich opatieni, pfesunii vojsk, likvidace vysadkii na teritoriu, opatfeni k za-
bezpedeni vyrobni kapacity, manévr zdsobami, evakua¢ni prostory apod.
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Prvofadou pozornost pfi pfipravé zadmyslu vénujeme ndasledkim napadeni
nepiitele, zejména jadernymi zbran&mi, letectvem a vysadky. K dosazeni real-
né prestavby je zpravidla potieba v jednotlivgch etapdch pfedem propocitat
nédsledky nepratelskych uderii, ztrdaty, naruseni dopravy a vyrobniho procesu
apod., vysledky zaznamenat v piisluSnych tabulkdch a porovnat, zda-li rozsah
napadeni dovoluje splnit stanovené cile a tkoly v jednotlivych resortech statni
sprdvy a odpovidd moZnostem pravd&podobného nepfitele.

Dalsi dileZitou otdzkou pii pfipravé zé&myslu soudinnostnfho cvideni je
poZadavek, aby pfislusSny teritoridlnf stupeii cvi¢il na svém tzemi a co nejvice
byla zachovana situace na jeho teritoriu. To je 2zvlast dileZité nejen pro
vojensky a politicky, ale pfedeviim pro ekonomickou a bezpe&nostni oblast.

Jiz téchto nékolik tvah ukazuje, Ze zpracovani zdmyslu vyZaduje velmi
tzkou sou¢innost mezi jednotlivymi obrannymi resorty stdtni spravy, pficemz
astfedni fidici orgdn obranného systému bude zpravidla celou préaci fidit a
koordinovat s plnym vyuZitim vojenského podsystému.

d) V némétu rozpracovavame kromé vSeobecné situace, situace zvlastni
a zprdv o nepriteli tyto dalsi staté:

— ekonomickou situaci, struéné zahrnujici ddaje z tdseku vyroby, dopravy,
spojeni, vnitfniho obchodu, vystavby, vodniho hospodarstvi, pracovnich sil
a dalSich aseki;

— politickou situaci na teritoriu, v niZ struéné rozebirdme nalady na teri-
toriu, pFipadné paniky, spolehlivost zdzemi podle prostorii a dalsi charakte-
ristické momenty morélniho stavu obyvatelstva;

— statobezpecnostni situaci na teritoriu — pouze v hlavnich rysech;

— dopliiujici Gdaje nap¥. o sméru a sile vétru, stavu komunikacni sits,
udaje o materidlné technickém zabezpeceni apod.

Jako pfilohy k ndamé&tu pFipravujeme mapu, na které jsou uvedeny viechny
dalsi potiebné tdaje pro spravné pochopeni vychozi situace cvi¢icimi 3taby
a v daldich prilohdch pak podrobné&jsi tdaje ke cviénému pladnu rozvinuti
vojsk, materidlni situaci apod.

e) V piipravé soudinnostniho teritoridlniho cviéeni zpracujeme dalsi do-
kumenty, napf. plan provedeni cvifeni, rdzné rozbory, piehledy ztrat po
napadeni v jednotlivych prostorech, grafikony preprav, metodiku uderi jader-
nymi zbranémi a letectvem nepfitele a Fadu daldich podkladl jak pro fizeni
cviceni, tak i pro pFipravu rozhod¢&i sluzby. Kazdy resort statni spravy si pFi-
pravuje pak dalSi odborné dokumenty podle svych potFeb. Hlavni pozornost
vénujeme pripravé plant provedeni cviceni podle jednotlivych resortli statni
spravy. Tyto plany zpracujeme velmi podrobné a vénujeme velkou péc¢i pfi sou-
¢innostnich jedndnich mezi oblastmi obranného systému.

Nékdy se stavd, Ze ve snaze vytvorit sloZitou situaci a donutit cviéici
k préaci v casové tisni je ddvdna neimérné kratka4 doba na prostudovani ma-
teridld k dal3f etapé& cviceni nebo k dalSi situaci. To m4 ¢asto velmi nepFiznivy
vliv na cely pribéh cvieni a proto je vhodné redlnost ¢asu daného ke studiu
materidlll pfedem pfezkoulet, zejména u téch podsystémi,, kde se projevuje
mensi praxe p¥i FeSeni sloZité situace.

f) Rozhodéi sluzba mé vZdy velky podil na Gsp&chu a kvalit® soudinnost-
nich teritoridlnich cviteni. Je proto potfeba velmi pozorné& vybirat pro roz-
hod¢i sluZzbu takové funkcionéare, ktefi dobfe zvladli jak teoreticky, tak i prak-
ticky tu funkci, ke které jsou urcovani jako rozhodd&i.
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Rozhod¢i sluzbu pro soudinnostni cviceni pfipravujeme zpravidla ve tfech
etapdch:

— ve v8eobecné Céasti pripravy;

— ve specidlni instruktaZi (podle jednotlivfych podsystémii);

— v samostatné priprave.

Ve vSeobecné ¢asti pFipravy seznamujeme rozhod¢i vSech resortil statni
spravy centraln& s celou organizaci cvi€eni, se zamyslem, u¢ebnimi cili a ukoly,
predpoklddanym priibéhem cviceni, organizaci Feditelstvi cviceni, rozhodci
sluzby, zplisobem cviceni, spojenim a dals$imi organiza¢nimi opatFenimi.

Specidlni pfipravu prislusniki rozhoddi sluZzby fidi jiZ zpravidla vedouci
funkcionédfi cvieni jednotlivych resortlt statni sprdvy a ma za cil spolehlivé
pripravit rozhodé¢i sluzbu k plnéni stanovenych tkolli specidlnosti.

Samostatnou p¥ipravu rozhodc¢ich Fidi rovnéZz vedouci funkcionari jednotli-
vych resortli stdtni sprdvy za pomoci prisludnikii Feditelstvi cviCeni, ktefi
zabezpeluji sprdvné pochopeni plnéni tikolll i z hlediska nédvaznosti na ostatni
oblasti obranného systému.

Piiprava rozhodc¢i sluzby je nedilnou a velmi dileZitou ¢asti pFipravy celého
cviceni a proto na ni pamatujeme jiZ v prib&hu zpracovani dokumentl pro
cvicent.

V této stati jsem uvedl jen nékteré nézory a zkuSenosti z pfipravy nékte-
rych soucinnostnich teritoridlnich cvi¢eni. Domnivdm se, Ze v kaZdém pripadé
je potieba pfipravu téchto cvi¢eni co nejvice pfibliZit predpoklddané ¢innosti
cviticiho stupné v jeho konkrétni situaci a na jeho tzemi, rozsah napadeni
konkrétntho udzemi rozpracovdvat podle moznosti, zdmyslii a doktrinalnich
zésad pravdépodobného napfitele a ufebni cile a tikoly volit podle charakteru
cviteni a zejména podle stupné pfFipravenosti pfisludnfkii jednotlivych pod-
systémi.

Z&aveér

Pi{prava teritoridlnich orgénti a $tabli u nés probfh& jiZ Fadu let.

Novym pojetim obrany stdtnfho tizemi dostdvd v3ak jiny charakter a vzhle-
lem k riznorodosti, kterd vyplyvad z d&innosti nejen ve vojenské oblasti, ale
i stranickopolitické, ekonomické a bezpelnostni oblasti, je podstatn& sloZi-
téjSf, neZ u polnich $tabid. SloZitost této pFipravy prameni i z nestejnomérné
pripravenosti pfislusnikii jednotlivych resortli statni sprévy.

Myslim, Ze jiZ tato skute¢nost vyZaduje, abychom jesté pfed uskuteénénim
zmé&n v organizatni struktufe tzemnich orgénii zahéjili Sirokou teoretickou
pfipravu pfFislusnikt vSech oblasti obranného systému.
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Podplukovnik Ing. Kvétoslav Mandak

HIEA0

vutocne
operati

Splnéni blizsiho tkolu frontu predpokldda Gsp&Sn& splnit Gtofnou operaci
armédy prvniho sledu. Proto i vSechny frontové prostifedky, vietné letecké
armady, musi svoji ¢innost{ vytvaret podminky k dsp&chu prvosledové armaédy.

Palebné prostfedky a moZnosti vSevojskové arméady jsou vlivem zafazeni
raketovych dtvari s prostfedky jaderného napadeni velmi mohutné a efektivni.
Zvysil se palebny dosah arméady (aZ 200 km), takZe velitel armady miiZe fFeSit
mnohem hlubsf a rozséhlejSf palebné tdkoly neZ dfive, kdy byl odké&zén jen na
klasické délostFelectvo (do 30 km). I moZnosti soustfedit palbu raketovych
jednotek (zvlasté armadni raketové brigddy) dovoluji pokryt cile v celém
ftoném pasmu s velkou intenzitou. PFesnost a efekt Gderu jsou z&vislé na
piesnosti uréeni soufadnic cile, rozsah soustfed&ni na po&tu oddilii v palebném
postaveni a na pfesunu.

Sila a efekt &innosti letectva spoivd v tom, Ze je miZeme ve velmi krdtké
dob& soustfedit na kterémkoli misté v celé 3ifce pdsma frontu. Tim miiZeme
Fedit ze stupné letecké arméady (frontu) dkoly ve prosp&ch kterékoli prvosle-
dové armady podle konkrétni situace a poZadavki. Na druhé strané vSak
dolet soucasnych stihacich bombardovacich letount typu Su-7 je na malé
vySce kolem 200 km za ¢&aru dotyku (letouny typu MiG-15 kolem 120 aZ
140 km) a pribliZné& se kryje s dosahem raket armddniho typu. Pom&rn& maly
dolet nedovoluje tak plnit frontové tkoly v plném rozsahu do v&t3i hloubky
(z&jmovy opera&ni prostor frontu). Proto hlub$i frontové tkoly musime Fesit
pouZitim bombardovaciho letectva LA frontového letectva nebo dalkového
bombardovaciho letectva hlavniho veleni.
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I pfesto v3ak zdlraziiuji zasadu, e letectvo musi ziistat centralizovédno
v rukou velitele letecké armady (velitele frontu) a neni moZné pocitat s pod-
fizovanim né&kterych svazkii nebo utvari, tfeba jen na urcitou omezenou dobu,
do pravomoci velitele vievojskové (tankové) armédy. MiZeme se v3ak zamyslet
nad rozdé&lenim usili letectva, zvlasté stihaciho bombardovaciho, jehoZ ¢ast
asili vy&lefiujeme ve prosp&ch prvosledové arméady. Nové rozdé&leni asili by
vyplyvalo z rozdédleni dkold a cili mezi frontem (leteckou armédou) a prvo-
sledovou vsevojskovou armadou. Jde o to, aby nebylo snahou dogmaticky za
kaZdou cenu zachovéivat centralizaci ¢innosti letectva ve vertikdlni roving, tj.
soustifedit ves$keré usili letectva proti vSem cilim, vyhradné& v rukou velitele
frontu (velitele letecké armady). Tuto otdzku miiZeme posuzovat z jiného hle-
diska a snaZit se o centralizaci letectva a v3ech dalSich palebnych prostfedki
v horizont4lni roving, tj. podle dosahu palebnych prostfedkili, rozsahu a kva-
lity tdkolli a z toho vyplyvajicich cili. Podle charakteru cile, hodnoty a moz-
nosti palebnych prostiedkii tyto soustfedit jednak na urovni velitele frontu
a v druhé roviné na drovni velitele armddy. Z toho by pak vyplyvalo jiné roz-
déleni usili letectva mezi frontem a armédou prvniho sledu.

HLAVNI OKOLY LETECTVA VE PROSPECH VSEVOJSKOVE ARMADY

Hlavni dkoly frontového letectva ve frontové operaci jsou:

— odrazit hromadny dder nepfFitele a v dal$im chréanit vojska a objekty
pfed vzdusSnym napadenim a priizkumem;

— uskutec¢nit vlastni hromadny dder (hromadny vzlet letectva),

— vyhledéavat a nic¢it ZHN, boj s letectvem, PVO a prostfedky veleni a na-
vedeni, se zdlohami a druhymi sledy, vzdu$né vysadky a zasobovani, vzdusny
prizkum.

Po vyhodnoceni charakteru téchto hlavnich tkoli letectva ve prospéch
armédy miZeme piehodnotit jejich rozdé&leni co do pisobnosti mezi front (LA)
a arméadu. Prvosledovd armdda svymi palebnymi prostfedky, vcetné& vyclen&-
ného letectva, by FesSila:

— boj s operatné& taktickymi prostFfedky protivnika (typ SERGEANT, vyji-
mec¢né PERSHING, v nékterych pifipadech HONEST JOHN],

— boj s prisunovanymi z&lohami a druhymi sledy (druhosledova divize
armdadnfho sboru),

— taktické vzdu3né vrtulnikové vysadky a zdsobovani vojsk,

— takticky vzdudny prizkum.

Front s leteckou armé&dou za t¢asti armédnich prostfedkli by centrdlng
Fesdil:

— odraZeni hromadného tderu nepfitele a v dalS$im prib&hu boje ochranu
vojsk a objektli (zuéastiiuji se i prostfedky PVO armédy a svazki),

— vlastni hromadny dder (armadnimi raketami prvofadé& nicit letisté v do-
sahu, PVO s diirazem na PLRS HAWK, systém navadéni a uvddomovéni, zafadit
i taktické rakety proti stanoviitim navadéni a uv&domovani a proti PLRS
HAWK v dosahu,

— boj s letectvem (hlavné& letisté), prostfedky PVO a systémem veleni
a navadéni (véetné& radiotechnického rusSeni),
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— boj se ZHN operaéniho charakteru (PERSHING]),
— boj se zdlohami v hloubce (mimo dosah armédnich prostfedki),
— vzdudny prizkum.

Podivejme se nyni podrobnéji na plnéni nékterych tkoll z hlediska horizon-
talni centralizace palebnych prostifedk(i na stupni armaédy.

BO] SE ZHN

Dolet soucasnych stihacich bombardovacich letounii a dostfel arméadnich
raket jsou pFibliZné stejné. Proto bude v¢hodné soustFedit boj s operacné& tak-
tickymi jadernymi prostfedky do jednoho mista veleni a vytvorit tak sti¥e-
diske Fizeni boje ZHN, které bude jednotn& fidit a koordinovat prizkum
a upfesiiovat i jejich nifeni. Takovou funkci miiZe pi#i odpovidajicim technic-
kém vybaveni vykondvati VS vSevojskové armady, na kterém je umisténa i ope-
ra¢ni skupina LA. Nedochéazelo by k pfipadiim, Ze by né&ktery prostor nebo cil
nebyl pokryt a nebo by na né&j plisobilo soutasn& né&kolik palebnych prostied-
kli. Je nutné také stanovit ¢dru odpovédnosti za ni¢eni t&chto prostfedkii mezi
frontem a arméddou a soucasné i mezi armddou a divizi. Rozdé&lovat odpovéd-
nost jenom typem nepifédtelského prostfedku nepostauje, je nutné stanovit
pfimo &&ru v terénu a v pribghu operace ji prib&Zné upfestiovat. Toto rozhranf
bude dédno hloubkou zdjmového prostoru a dosahu palebnych prostfedkd, tj.
mezi frontem a armédou 160—180 km, mezi arméddou a divizi 20—25 km od
¢ary dotyku.

Na stupni prvosledové armady bude spoletné st¥edisko veleni vydavat roz-
hodnuti k pouZiti jednotlivych palebnych prostfedki k boji se ZHN v celé
hloubce pasma odpové&dnosti. Toto spoletné stfedisko bude mit k dispozici
velmi rizné a pocetné prostiedky, jako je stthaci bombardovaci letectvo s ja-
dernou, chemickou i konvenéni vyzbroji, vrtulniky s palubnimi kanény a rake-
tami, armddni rakety s jadernou néplni, specidlni skupiny pozemni a vysad-
kové, PTRS nebo BzK vysazené z vrtulniki v tylu nepfitele do prostoru paleb-
nych nebo technickych postaveni.

ZkusSenosti ze soulinnostnich cviteni letectva a raketovych dtvarii potvr-
zuji nutnost uskutec¢iiovat vzdusny prizkum kaZdych 50—60 minut do vyhod-
nocenych prostorli pravdépodobného rozmist&ni ZHN a sladovat jej s dalSimi
prvky priizkumu jako jsou napf. priizkumné skupiny.

Podle dosavadni praxe dostdvala stihaci bombardovaci divize kol samo-
statn& vyhleddvat a ni¢it ZHN v pasmu, které bylo ve v&t3in& pFipadii shodné
s padsmem armédy. Usili bylo v priméru stanoveno na 2—3 plukovni vzlety
denné&. Kromé toho velitel vojskové arméady z vy&len&ného qsili k podpofe ar-
maédy poéital vZdy nejméné& s 1 plukovnim vzletem ke stejnému tikolu a ve stej-
ném péasmu. Soustfedénim dsili do jednoho mista velenf{ by mohlo stihaci bom-
bardovaci letectvo spolu s ostatnimi prostiedky pozemnich vojsk vést boj se
ZHN mnohem 6¢inné&ji a hospodarné&ji. Budeme-li poéitat z celkového slouce-
ného usili 3—4 plukovnich vzletli polovinu k prizkumu a vyhleddvani, aniZ
by néasledoval tder (cil nebyl zji§tén), zlstdvd minimdlné 1,5—2 pluk. vzlety
k niCeni zjist&nych prostFedki. To by podle soufasnych norem odpovidalo
10—14 odpalovacim zafFizenfm nebo jinym malorozmérnym cilim, které za-
bezpecuji ¢innost raketovych jednotek (VS, technické postaveni, pfeprav-
niky apod.).

43



BO] SE ZALOHAMI A DRUHYMI SLEDY

Ke stanoveni prostoru zodpovédnosti mezi frontem a arméadou budou platit
podobné zéasady jako pri boji se ZHN a budou opé&t vychéazet z dosahu vSech
palebnych prostfedkii. V priibghu boje vSak bude nutné stanovit ¢aru predéni
cile pro kaZdou z&alohu zvlast i s pifedpokladanym tufinkem do doby predénf
cile dald$imu niZ3imu nebo sousednimu stupni.

V souladu s tim by pak informace velitele frontu veliteli armady mohla znit
asi takto: ,,Front vede boj s prisunovanou 10 md aZ po feku REGNITZ s predpo-
kladanym vysledkem ztrat do 15 % na Zivé sile, do 20 % na tancich a obrnég-
nych transportérech, zdrZenou asi na 5 hodin, pravdépodobné zah&jeni pie-
chodu feky REGNITZ 10. 1. od 15,00 hod.“ A nebo je moZné kromé& &ary pieda-
ni ozndmit pouze kolik jadernych tderi na dany cil uskute¢ni front a s jakou
celkovou KkilotondZi. Velitel armady si sdm vyhodnoti pravdépodobné ztraty
a zdrZeni.

0d stanovené ¢ary vede arméada boj s touto zdlohou samostatné svymi orga-
nickymi a pfidélenymi prostfedky (rakety, atomové pumy, letectvo s chemic-
kymi a klasickymi prostifedky, taktické v¢sadky na pfechody do soutések
apod.) v souladu se zamyslem operace. Prochazela-li by zdloha (2. sled) pés-
mem armady pouze pii¢né do padsma sousedni armédy, velitel frontu bud ¢éast
piidélenych palebnych prostiedkii odejme a boj F¥idi sdm, nebo armadé& nafidi,
jakych vysledkdt ma dosdhnout (ztraty, zdrZeni) do ¢ary, neZ boj s touto z&-
lohou prevezme sousedni armaéada.

Dosud vycleiiované usili letectva ve prospéch arméady nepostacovalo k Géin-
nému boji se zdlohami na stupni armédy. S pouZitim konvenénich bojovych pro-
stfedkli neprinasi ani plukovni vzlet stihacfho bombardovaciho letectva poZa-
dované a potiebné vysledky. A ve vétSing pripadl velitel armady ani vice
k tomuto dkolu nemohl déat. Jedin& s vyuZitim chemickych a jadernych pum
v rdmci skupinového uderu bylo moZné efektivn& pouZit letectva i v menSim
poctu.

Druhosledovd divize protivnika bude v prvni fadé ohroZovat prvosledovou
armadu. Proto k efektivhimu a soustfedénému boji se zdlohou arméddniho sboru
bude nutné vy¢lenit ve prospéch vSevojskové armady do 2—3 plukovnich vzle-
ti stthactho bombardovaciho letectva, pop¥ipad® podle konkrétni situace i do
1 plukovniho vzletu bombardovaciho letectva, a 3—4 jaderné pumy. V daném
pFipad& tak dojde k centralizaci v3ech palebnych prostfedkd k boji se zélo-
hami arméddniho sboru ve stanoveném pasmu odpovédnosti na stupni vsevoj-
skové armédy podle jednotného zdmyslu armé&dni operace.

VZDUSNE VYSADKY A ZASOBOVANI

K plnéni téchto tkoli je k dispozici dopravni a vrtulnikové letectvo letecké
armdady (véetn& posilového) a vrtulnikové jednotky vojskového letectva v3evoj-
skové armady.

MoZné rozdé&leni plisobnosti a tikold mezi jednotlivé druhy letectva ve pro-
spéch vsevojskové armady:

Dopravni letectvo slouZi k dopravé zdsob (hlavné munice a pohonnych
hmot) bud shozem nebo i pristdnim na obsazeném letisti, popFfipadé jiné vhod-
né plosSe ve prospéch prvosledovych svazkii (hlavné tankovych), které v pri-
b&hu operace pronikly daleko do hloubky nepratelské obrany. Ve v&t$iné& pii-
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padil se odtrhly od svych i armédnich tylli, pozemni zdsobovaci cesty jsou
dlouhé a ohroZuji je branici se a ustupujici jednotky nepFitele. Tento kol
pFichézi v dvahu aZ pfi plnéni dalSiho tdkolu arméady (D4—D6) po zasazeni
druhych sledi. Podle rozsahu a konkrétni situace bude nutné pocitat k plnéni
tohoto tkolu s 1—2 plukovnimi vzlety letounti IL-14, tj. pfepravit 90—180 tun
materialu,

Dalsim tukolem je vysazovat priizkumné a jiné specidlni skupiny. Vzhledem
k pomérné malému poctu osob (6—8 skupin po 8—10 lidech), ktery je vysazo-
vdn soufasné se zahdjenim operace (pfi prvnim hromadném vzletu letectva),
pljde o 3—5 letounti. RovnéZ i v priib€hu operace budou vysazovéany jen jed-
notlivé skupiny, takZe letounové usili pro tento tkol je zanedbatelné a bude
podle poZadavkii vSevojskové armady Kkryto.

Jiné paddkové vysadky v rozsdhlejSim mérFitku (napf. takticky vysadek)
nebudou uskutecn&ny, nebot armdda nemd ve své sestavé vétdich jednotek, vy-
cvicenych k tomuto zplisobu pfepravy.

Vrtulnikové letectvo letecké arméady uskuteciiuje taktické vzdus$né vysadky
(motostielecky prapor) s cilem ovladnout diileZité objekty nebo ¢ary (most,
piedmosti, horsky priismyk, komunikaéni uzel, palebné postaveni raketovych
prostFedkil apod.). Podle situace, terénu a tkolu uskute¢iiuje armada v prii-
bshu operace maximalné 2—3 taktické vysadky. Podle kalkula¢nich norem za-
téZe si vyZaduje priprava jednoho motostfeleckého praporu dvou plukovnich
vzletli vrtulnikii MI-4. Z toho vyplyva, Ze v pribéhu armadni operace musime
politat s vyClenénim 4—6 plukovnich vzleti ve prospéch vSevojskové armady
k uskute¢néni vrtulnikovych vysadki.

Zabezpeceni vysadku a podpora jeho boje vyZaduji také stihaci a stihact
bombardovaci letectvo. Stihaci ochranu budeme ve vét$in& pripadi Tesit cen-
tralné v ramci celého frontu formou zesileni hotovosti na letidtich, popfipadé
pfehrazovanim v né&kterych prostorech (pii naklddanf, p¥i vysazeni) a bloko-
vanim stihaciho letectva. Usili stthactho bombardovaciho letectva ferpame bud
z diive vyc¢lenéného dsili a nebo miiZze byt k tomu tkolu zvlast pfidé&leno. Po-
dle rozsahu ukolu a situace miZeme pocitat s Gsilim do jednoho plukovnihe
vzletu (nic¢eni PVO, blokovéani letist, podpora boje, ni¢eni ZHN). Na zabezpe-
¢eni a podpofe vysadku musi se samoziejmé& podilet svymi palebnymi prostied-
ky i arméada (PVO ploch naklddani a pii preletu nad vlastnim tzemim, niceni
nepratelské PVO, rudeni a niCeni radiolokdtorii).

Kromé vysadkill se miiZe vrtulnikové letectvo zicastnit zdsobovani vojsk ma-
teridlem podobné& jako dopravni letectvo. Vzhledem k nosnosti a doletu vrtul-
nik@i Mi-4 (jednim plukovnim vzletem pFibliZné 25 t materidlu) nebude zéso-
bovéani co do mnoZstvi a hloubky tak efektivni, jako p¥i pouZiti letounti IL-14.
Velkou vyhodou vSak je moZnost nakladat a pFistdt mimo stdla letisté na libo-
volné vhodné plose. Podle tkolu a rozsahu pfFid&leni usili dopravniho letectva
je nutné kalkulovat s 2—3 plukovnimi vzlety vrtulnikového letectva k zdsobo-
vani armady b&hem operace.

Vojskové vrtulnikové letectve: Vrtulnikovych letek armdady i divizi vyuZi-
jeme i formou soustfedéni nékolika letek v rdmci armady (k dil¢im taktickym
vysadkim et a rot), napf. pFi pfechodu statnich hranic k rychlému ovladnuti
dtleZitych prichodii. Dale je miiZeme pouZit k rychlému zasazeni PT zalohy
(baterie PTRS, BzK, kladeni minovgch poli) a k dal$im ukolim z&sobovan{ vzdu-
chem nebo vysazeni prizkumnych a specidlnich skupin.
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Usili tohoto letectva je v plném rozsahu k dispozici veliteli arméady, popfi-
padé& veliteliim divizi, podle jejich rozhodnuti. Palebnd sfla divizi se jeSt& zvysi,
bude-li vrtulnikové letectvo vyzbrojeno raketami k pfimé podpofe vojsk na bo-
jisti.

TAKTICKY VZDUSNY PRUZKUM

Dosavadni praxe operaéniho podfizeni jedné letky de&lostfeleckého pri-
zkumného leteckého pluku vSevojskové armadé&, respektive pFimo néaéelniku
RVD armé&dy, nespliiuje sviij G&el a neni zcela efektivni. Ukoly této letky se
ptevazné soustfeduji na pFimy priizkum, stanoveni soufadnic cile a zjiSténi
vysledkil po jaderném tuderu, ve vétSiné prFipadli pouze podle potfeby RVD bez
ohledu na momentalni vzdudnou situaci a potFebu prizkumu daldich objekti
nebo prostorit k 3ir3i potFeb& armady.

Domnivdm se, Ze by bylo vyhodné&jSi armadé vycllenit dsili prizkumného
letectva tak, jako u jinych druhi letectva, v rozsahu 2—4 plukovnich vzleti
na operaci. V hlavni mire by ukoly priizkumu dévalo zpravodajské oddéleni
armdady podle potfeby a celkového zdmyslu operace. Pouze ¢éast dsili by byla
vyuZivdna k p¥imé soucinosti s RVD. Sty¢né skupina priizkumného leteckého
pluku by spolupracovala s leteckou opera¢ni skupinou, ktera by sladovala
Cerpéani priizkumného usili s dkoly priizkumného letectva, které pfimo usku-
te¢iiuje leteckd arméda.

Zavér

Bez naru$eni zdkladnich principi centralizace letectva je moZné soustfe-
dit ¢ast asili frontového letectva na niZ3i Grovni a tak zvysit palebnou schop-
nost takového operac¢niho celku, jakym je vSevojskovd armédda prvniho sledu.
Na zéakladé vyhodnoceni mozZnosti stthaciho bombardovaciho letectva a rozboru
jednotlivych dkold a cilli je afelné centralizovat palebné prostfedky na trovni
prvosledové armédy a dosahnout tak maximadlni efektivnosti pfi plnéni téch
akolii, které pfimo ovliviiuji Gsp&ch a splnéni arméadni Gto¢né operace.

Podle kalkulace a v zdvislosti na konktrétni situaci, bylo by vyc¢lenéno ve
prospéch armady na operaci tsili 25—30 plukovnich vzletd stihaciho bombar-
dovaciho letectva (v priiméru na prvni dny 4—6, na dalS$i 3—5 plukovnich
vzleti denng&), 1—2 plukovni vzlety dopravné vysadkového letectva, 6—8 plu-
kovnich vzletd vrtulnikového letectva a 2—4 plukovnich vzletd prizkumného
letectva (dpzlp].

Palebny systém, centralizovany na této trovni, spojeny s pouZitim jader-
nych a chemickych prostifedkil, ddvd pFedpoklad k GspéSné podpofe a splnéni
ikold armadni Gto¢né operace.
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Generdlmajor Ing. Milan Gavalec

Soucinnost tylu teritoria
s polnim stabem

Z hlediska pripravy stdtu i jeho ozbrojenych sil na budouci moZnou véalku plni vaz-
né tkoly 3taby a jednotky teritoridlniho charakteru.

Jeden z hlavnich ukold organi teritoria je vSestranné zabezpecit polni vojska ma-
terialnimi, technickymi a zdravotnickymi prostfedky. Operacni a bojové ukoly, které
jsou postaveny pred polni vojska, mohou byt splnény v prvnich dnech pocéatetniho
obdobi valky jen v jednotném usili se silami a prostfedky teritoria s plnym vyuZitim
jeho lidskych a materidlnich zdrojii a moZnosti.

Zde plijde pfedevSim o spravné ujasnéni vztahii a odpovédnosti mezi polnim a teri-
toridlnim sledem velen{, zejména v otdzkéach Fizeni mobilizace tylovych svazki, tdtvard
a zarlizeni, nakladani zdsob na dopravni prostfedky polni armédy, Cerpdni zdsob mate-
ridlnich prostfedkii ze stadlych posédek, depozit a pFfedsunutych skladi, Fizeni dopravy

v tylovém pasmu apod.

PRIPRAVA TYLOVYCH STABU POLNI ARMADY A VOJENSKEHO OKRUHU V MIRU

SloZitost materidlniho a zdravotnického
zabezpeceni vojsk v budouci moZné vélce
vyzaduje cilevédomou a intenzivni pFipra-
vu obou 3$tabd jiZ v miru, ujasnéni sou-
¢innostnich vztahd, slad&ni metodiky pra-
ce, operacni dokumentace a pland &in-
nosti pfi plnéni opatfeni ke zvySeni bo-
jové pohotovosti, v mobilizaci i pFi zabez-
pecovani operace v prvnich dnech valky.

Zastupce velitele vojenského okruhu
pro tyl musi planovat a fridit pFipravu
tylu obou véaleénych 3$tabii, resit tylové
problémy polni arméady i teritoria, fidit
zpracovani tylové operacni dokumentace
obou S§tadbli a zabezpecovat jejich sladé-
nost.

Zastupce nécelnika tylu vojenského
okruhu pro Gzemni sprdvu I nacelnici od-
déleni{ musi ziskat a postupné prohlubovat
svoje znalosti o potifebdch materidlniho
a zdravotnického zabezpeleni polni armaé-
dy po jejim vyc¢lenéni a o vedeni bojové
¢innosti v prvnich dnech valky. Tyto po-

tfeby polni armady a jejich zabezpecdeni
se mus{ odrazit v dokumentaci obou S§ta-
bt a ve skutednosti musi byt potFebné
prostifedky k dispozici v pfislusnych skla-
dech a zarizenich.

MozZné zplsoby vyuZiti téchto prostfed-
kit ke skute¢nému zabezpeceni vojsk polni
armady je nutné procvitovat na Stabnich
nacvicich a véale¢nych hrédch, popiipadé
na jinych druzich zaméstnani jak u tylo-
vého Stabu polni arméady, tak i teritoria.

Obdobné jako mirovy zéastupce velitele
vojenského okruhu pro tyl, tak i nacelnici
jednotlivgch oddéleni fe$i centralné a
v plném rozsahu vSechny otazky pripravy
tylu, tylového zabezpeceni a bojové poho-
tovosti aZ do doby, kdy dochdzi — zpra-
vidla na =zvlastni rozkaz — k vyvedeni
obou $tabii na polni mista veleni.

Obsah, zpiisoby a formy pf¥ipravy obou
§tabd je nutné planovat centrdln&. P¥ipra-
va obou 3tdbll po obsahové strance musi
byt diferencovdna podle pifeduréeni a
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s dirazem na teoretické a praktické
zvladnuti otdzek tylového zabezpeceni
vojsk v pocate¢nim obdobf valky. Zvlastni
pozornost je nutné vénovat pochopeni a
zvladnuti dkoli, které budou v tésné sou-
¢innosti plnit oba 3taby, jako napf. Fizeni
mobilizace TUZ, zdravotnické zabezpeceni
na vlastnim Gzemi, odbéry z&sob z miro-
vych posddek apod.

Vhodnou formou pfipravy jednotlivci
i celych $tabii je semostatné studium, teo-
retické rozpracovani méné jasné a sloZité
problematiky, Stabni ndcviky, operaéni cvi-
¢eni a véle¢né hry. Pritom se osvédcéuje
zplsob, kdy ptFipravu i vlastni zamé&stnéni
s celym Stdbem (operalni cviceni, Stabni
nacvik, valetnou hru) Fidi napf. u S$tabu

teritoria 3tab polni armédy a opacné, coZ
zabezpeCuje vzdjemné prohloubeni znalosti
procvicované problematiky a upifesfiovani
soucinnostnich vztahi v FeSeni néktergych
spornych otazek.

Jako vyvrcholeni pfipravy obou Stabit
je vyhodné uskutecnit ve vycvikovém roce
alespoii jeden velitelsko-3tdbni nécvik na
spoletné téma, ve kterém by oba 3tdby
FeSily otdzky postupného naristani nebez-
peci napadeni nepfitelem a tylového za-
bezpeceni prvnich dnu valky. Na takovém
nacviku bychom pak provérili redlnost
zpracované dokumentace a prohloubily by
se soucinnostni vztahy mezi ob&ma S3taby
i odkryly dalsi, dosud nedofe3ené problé-
my.

VZTAHY A UKOLY VYCLENENYCH STABU TYLU POLNI ARMADY A VOJENSKEHO
OKRUHU V OBDOBI POSTUPNEHO NARUSTANI NEBEZPECI VZNIKU VALKY

Ukoly a &innost tylu polni armady a
vojenského okruhu pro toto obdobfi musi
byt v€as ujasnény, zapracovany v doku-
mentaci a bé&Zné procvicovany. PFi vyhla-
Seni zvySené bojové pohotovosti se mohou
tyto tkoly a ¢&innost upfesiiovat a postup-
né realizovat v souladu s vyvojem situace.

Pritom bude spravné, aby vSechno opa-
tFeni tylu pPi vyhlaSeni zvySené bojové
pohotovosti Fesil centrdlné mirovy zastup-
ce velitele vojenského okruhu pro tyl se
svym Stdbem a néclelniky oddé&leni. To vy-
plyvd z jeho odpovédnosti a pravomoci.
Bude vSak nutné, aby jiZ v tomto obdobi
meély oba S$taby jasné vymezenou plsob-
nost a ukoly, spojené se zvySovanim bojo-
vé pohotovosti tylu Fedily v tésné soucin-
nosti.

Je Gclelné zamérit dsili Stabu polni ar-
mady predevSim na organizaci, Fizeni a
kontroly bezprostfedniho materidlnfho a
zdravotnického zabezpecCeni vojsk s diira-
zem na pohotovost dopravnich utvarl a
skladili k vyvezeni pohyblivych z4sob.

Organizaci, sledovdnim a kontrolou
opatfeni, vyplyvajicich ze zvySeného stup-
né bojové pohotovosti smérem k nékterym
podnikiim né&rodnfho hospodatstvi, k okru-
hovym skladiim a k mobilizovanym tylo-
vym dutvarim a zafizenim polni armady,
budou zpravidla pov&fovany orgény teri-
toridintho $tdbu.

Zde ptjde predevSim o plné&ni t&chto
akoli:

— provérit odesldni veliteld rot auto-
mobilnich dtvard, vytvafenych na bazi
CSAD, k jednotlivgm zdvodiim,

— nafridit okruhovym skladim PHM
zapoCit s ethylizaci v3ech =z&kladov§ch
benzinii a s plnénim sudd a banék z b&z-
nych zésob,
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— provétit moZnosti baleni chleba
u civilnich dodavateli a jeho odebirant
svazky a utvary,

— provéfit u Krajskych vojenskych ve-
litelstvi, zda byla splnéna opatfeni k blo-
kovani zasob PHM v civilni distribuéni
siti k potFeb& vojsk a zda byl uplatnén
pozadavek na Komisi obrany na ethylizaci
vSech zdkladovych benzinii u vyclenénych
zdsob PHM pro potfeby armady,

— provéfit u podnikdt CSAD, které vy-
tvaleji automobilni jednotky, zda byla vy-
ddna nafizeni k omezeni délkovych jizd
a zda urychlené& opravuji nepojizdna pred-
urcend vozidla,

— podle situace navrhnout postupné
doplnéni osobami a technikou nejdiileZi-
t&j8ich tylovych atvard a zaiizeni,

— pfipravit podklady k rychlému pie-
déni svazkil, utvart a zafizeni do podiize-
nosti ministerstva néarodni obranv nebo
jingch svazi,

— se souhlasem zdravotnické sprévy
MNO/HT nafidit KVV aktivovat DLOS na
béazich ptislusnych OUNZ,

— provéfit u vojenskych nemocnic, zda
roztFidily nemocné a odeslaly rekonvales-
centy k dtvarim a zda civilni osoby, 1é-
&ené ve vojenskych nemocnicich byly pre-
dany do prislusngch zdravotnickych zafi-
zeni. Proveérit také pripravenost zdrav.
materialu a sterilizacnich roztokii k vy-
deji a podle potifeby vydat predb&Znéa na-
rizeni k pfFipravé redislokace vojenskych
nemocnic,

— provétit u Krajsk¢ch vojenskych ve-
litelstvi pripravenost HAS k aktivaci a
soustiedéni Zelezni¢nich cisteren s PHM
jako letitek do predurcenych stanic.



OKOLY TYLU VOJENSKEHO OKRUHU VUOCI POLNI ARMADE V PRVNICH DNECH
VALKY, PREDPOKLADANA SOUCINNOST, ODPOVEDNOST A DELIMITACE UKOLU

a) V oblasti organizace a rozvinuti ar-
méadniho tylu

Hlavni usilf organid tylu vojenského
okruhu bude zamé&feno na v¢asné zmobili-
zovani tylovgch svazkil, dtvarQt a zarizen{
polni armady a na jejich pfesun v plano-
vanych lhitach do urcenych prostord sou-
stfedéni.

Za tyto ukoly jednozna¢né odpovidé tyl
teritoria. Jeho péci musi byt o pribéhu
mobilizace neustdle informovan pfedevSim
zastupce velitele arméady pro tyl a jednot-
livi odborni nacelnici, ktefi musi mit pre-
hled o priibéhu mobilizace a soustfedova-
ni svych tylovych utvara a zafizeni v urle-
nych prostorech.

K usnadnéni styku s polni arméddou po
technickych pojitkdch je nutné mit u obou
Stabtt pripravené jednoduché hovorové a
signalni tabulky, umozZiujici kratké preda-
van{ zprav o priib&éhu mobilizace a vza-
jemnou informovanost v tomto sméru.

Bezpodmineéna nutnost vzdjemné infor-
movanosti mezi zastupcem pro tyl polni
armady a vojenského okruhu vzniknz pfe-
dev3im v situaci, kdy nepfiitel bude trva-
le naru3ovat pribéh mobilizace, zejména
jadernymi udery. V dokumentaci obou
funkcionard je proto nutné zakotvit za-
sadu, aby vzdjemnd informovanost pro-
b&hla v urclitou, pevné& stanovenou dobu
od asu ,P“ napf. za 6 nebo 12 hodin.
S pfrihlédnutim k vyvoji situace a stavu
spojovacich prostfedkii musi byt styk
obou 3tabi prizplsoben vzniklym podmin-
kdm a mozZnostem.

Ve zpracované dokumentaci musi mit
kazdy tglovy utvar polni armady kromeé
jiného urcéeno, kdy, po které ose a kam
se ma presunout a u koho se mé hlasit.
VSechny Gdaje o pFfesunu zmobilizovanych
autvard do urdenych prostorii je nutné za-
kotvit v centralnim planu, jehoZ realizaci

bude sledovat na tzemi okruhu tyl teri-

toridlniho sledu velenf prostiednictvim
vykonnych organt vojenské dopravy na
ur¢engch automobilnich silnicich. Pfipad-
né zmény v dopravnim pldnu, které budou
¢asto vyvolany vzniklou situaci a pfe-
devSim d¢innosti nepfitele, musi Fesit tyl
polnf arméddy prostiednictvim oddéleni
vojenské dopravy t¢lu okruhu nebo pfimo
s dopravnim orgdnem na HAS cestou
KSVD. Zde v3ak bude mit rozhodujici roli
spojeni, a to nejen technickymi prostied-
ky, ale také pohyblivymi pojitky, v&etné
vyuZit{ vrtulniki.

Né&které problémy mohou vzniknout pii
feSeni otdzky predani a prevzeti zmobili-
zovanych TUZ po jejich pfesunu do pro-

4 Vojenski mysl

storu soustredéni. Prfeddni a pfrevzeti t&ch-
to atvart musi byt zaleZitosti obou Stabi.
V této dobé& Stab tylu okruhu, ktery je
zatim nestmeleny, doplné&ny pievdZné& dii-
stojniky ze zalohy, FeSi pfednostné dhra-
du materidlnich ztrat, vzniklych ¢&innosti
nepiitele pfi mobilizaci, Fidi pFesuny vojsk
pres teritorium okruhu, dokoncuje mobili-
zaci nékterych utvartt frontového tylu
apod. V obdobné situaci je i tyl polni ar-
méady, ktery své usili zaméfuje prFedevdim
na organizaci a TFizeni bezprostfedniho
materialniho a zdravotnického zabezpece-
ni bojujicich vojsk a vytvari predpoklady
k plnému rozvinuti arméadniho tylu. Za
této situace je proto neredlné uvaZovat
0 komisiondlnim pieddni a prevzeti zmo-
bilizovanych tylovych dtvari a zafizeni.
K tomu by mohlo dojit jen za pFedpokla-
du, Ze by mobilizace probéhla do doby
zahdjeni ozbrojeného stietnuti.

Nejredlnéjsi zpilisob predani téchto
itvart do podfizenosti polni arméady je
forma odevzdéni rozsifeného vykazu podéti
0 dalsf nutné materidlni, zdravotnické a
jiné tdaje v ureném prostoru a. kratkou
astnf informaci velitele (nacelnika) ty-
lového dtvaru o bojeschopnosti a pfFipra-
venosti atvaru k plné&ni danych dkold. Je
proto Gc¢elné, aby v piisludné dokumentaci
odevzdavanych ttvardt byl pripraven vzor
tohoto dokumentu. PFitom je vyhodné vy-
slat do prostoru soustfedénf tylovych
Gtvari a zafizeni, pfipadn& do prostoru
soustifedéni zdravotnickych zdloh, odpo-
védného orgéna 3tdbu tylu polni armady
I teritoria, aby na mist& upfesnili kornec-
né pocty, popf. bezprostfedn# tesili dal3i
poZadavky na doplné&ni tylu armady péci
teritoria.

b) V oblasti dopravniho zabezpe&eni

V této oblasti bude soucinnost orgénii
vojenské dopravy okruhu s tylem polni
armady uskuteCiiovdna predev3im pfi
realizaci jednotného dopravniho planu
s dilrazem na vyvaZeni arméadnich z&sob
z okruhovych skladd na zmobilizovanych
automobilnich prostfedcich. K zabezpecteni
tohoto dkolu budou plné& vyuZivdny vykon-
né organy vojenské dopravy na stupni
KVV.

Automobilni prapory armady vyvazi
uréené zasoby podle dokumentace zpra-
cované jiZ v miru. Tato dokumentace, hlav-
né viak jeji redlnost, musi byt provéfena
a sladéna mezi automobilnimi prapory a
pFisludnymi okruhovymi sklady. Cinnost
musi byt nacvitena tak, aby nakladéni
bylo plynulé, vEas prFistavovany dopravni
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prostiedky, vytlenény pracovni sily, urce-
ny prostory pfed a po naloZeni a zabez-
petena ochrana a obrana celého prosto-
ru nakladéani.

Stab tglu vojenského okruhu zabezpe-
¢uje a kontroluje nakladani podle planu.
Materidl se bude naklddat s maximéalnim
vypétim sil s cilem vCas zabezpecit prede-
v3fm svazky prvniho sledu arméady. Pofadi
nakladani, mnoZstvi a druh zésob jsou sta-
noveny plénem a zmény v realizaci toho-
to planu co do mnoZstvi vyvdZeného mate-
ridlu se nepfedpokladaji. V pfipadé za-
sadniho naru$eni pldnu predev3im vlivem
¢innosti nepritele, musi §tdb okruhu véas
navéazat souc¢innost se Stdbem tglu polni
armédy a problém feSit spoleénym usilim
pfedev3im vyc&lenénim nédhradnich zdroji
materidlu, popfipadé i dopravnich pro-
st¥edkd.

c] V oblasti materidlniho zabezpeteni

Hlavni asili tylu jak polni armédy tak
i vojenského okruhu musi byt soustfed&-
no predeviim na zabezpeceni bojové ¢in-
nosti vojsk veSkerym potfebnym materia-
lem s diirazem na munici a PHM.

Spotfebované PHM pfFi zaujeti prosto-
ri rozptyleni a operalni sestavy bude
nutné dopliiovat z mirovgch posadek, kde
zlstdva pomé&rné& znadné mnoZstvi zasob.

PFi zahdjeni rozhodné bojové Cinnosti
v situaci, kdy armédni tyl neni je3t& po-
staven, bude nevyhnutelné, aby svazky a
armadni{ Gtvary odebraly spotfebované za-
soby vlastnimi dopravnimi prostfedky
z vytlenénych zdroji na vlastnim tzeml.
Tyto zdsoby musi byt vytvofeny jiZ v miru
formou depozit a predsunutych zasob
v rliznych mistech na Gzemi okruhu. Po-
drobny pifehled o t&chto zasobach musi
mit ve své dokumentaci jak 3t4b teritoria,
tak i 5t4b tylu polni ramady.

V dokumentaci tylu vojenského okruhu
musi byt pln& respektovano, aby tyto za-
soby byly stédle pfipraveny k vydeji, zabez-
pecteno jejich stfeZeni a naklddéani. Za tim
Gcelem musi byt pfipraveny k okamzZitému
povoldni pracovni sily jako doCasna v§-
pomoc z néarodniho hospodéafstvi a orga-
nizovéno stieZeni, aby nedoslo k Zivelnosti
pfi jejich cCerpani zejména vojsky, kteréa
nepatii do sestavy polni armady a nemajf
k odbéru plné moci.

Bylo bv acelné, aby tyto povinnosti
v budoucnu pievzal tyl KVS nebo OVS a
aby fe8il dkoly, spojené se stfezenim, v§-
dejem a nakladanim, v soucinnosti s or-
gany lidospravy.

Poznatky ze cvieni ukazuji, Ze k od-
bériim z poséddek, vytlen&ngch depozit a
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pfedsunutych zésob je nutné vvtvofit ne-
zbytné organizacni predpoklady. Jde pre-
dev3im o to, aby u t¢lu vojenského okru-
hu byl stdly prehled o vysi zasob v jed-
notlivgch zdrojich, véas evidovany a i uhra-
zeny ztraty, zplsobené bojovou <¢innosti
nepfiitele, pfedeviim jeho zbran&mi hro-
madného ni¢eni. Upfesnény prehled o za-
sobéach, pripadn& o vy¢lenéni ndhradnich
zdrojii, musi byt vCas pfedany organim
vojenské dopravy polni armady, aby vra-
cejici se prazdna vozidla nebyla usmériio-
vana tam, kde byly z4soby znifeny nebo
jiz vyterpany. Bude nutné, aby kazdy sva-
zek (dtvar) mél pfedem vycClenény zdroje
na vlastnim Gzemi a to pFedevSim ve své
poséddce a zéarovefi stanoveny i nahradnf
zdroje a mista odbéru.

Odbé&r zdsob z vlastniho tzemi musf tyl
polni arméady zahrnout do celkového plé-
nu pfisunu a v¢as oznamit vojenskému
okruhu ve vypisu, které jednotky, jaké
zdsoby, kdy a kde budou odebirat, aby
mohla byt udinéna potFebnd opatieni ke
véasnému naloZeni zésob. Je to nutné
i z toho difivodu, Ze c¢innosti nepiitele,
pfedeviim zbran&mi hromadného nienf,
miiZe byt stav zdsob a jejich upotFebitel-
nost podstatn& narusena a v mnohych p¥Fi-
padech bude nutné vyclenit né&hradni
zdroje.

Bude vyhodné, aby 3tdb tylu polnf ar-
mady jeSté pred splanovanim pfFisunu ob-
drZel od tylu okruhu informaci o zdrojich
na vlastnim tzemi, o sjizdnosti urenych
automobilnich silnic, rozmist&ni orgéni
poradkové sluzby a dispeCerskych stano-
vi§t na hlavnich zédsobovacich smérech.
Tyto udaje by pak slouZily k v&t3{ reél-
nosti v planovani odbérd zdsob na vlast-
nim Gzemi. Av3ak i pFi dplnosti téchto
ddaji musi si velitelé vracejicich se auto-
mobilnich proudit vZdy upfesnit zdroje
zasob na dispelerskych stanovistich, roz-
misténych na hlavnich komunikagnich
tazich. Mista téchto stanoviS$f musi znat
jak velitelé dopravnich jednotek, tak i Fi-
di¢i jednotlivych vozidel.

K ziské&ni vzéjemngch informaci pfi pl-
néni tohoto zakladniho ikolu vyuZijeme
viech dostupnych spojovacich prostfedki
obou 3tabl, vcetné vrtulnikd a podle kon-
krétni situace i osobniho styku.

P¥l odb&rech ze stdlgych posadek mi-
Zeme v plné mife vyuZit PHM a munici.
Odbéry proviantu poklddame jen za doplii-
kové a to proto, Ze z nich zpravidla nenf
mozné zkompletovat dplnou denni davku
proviantu. Chléb a maso pro prvni dny
valky budeme proto zabezpeCovat u pii-
sludngch podnikd v narodnim hospod4r-
stvf, coZ ptredevidim bude muset zabezpe-
tovat tyl KVV. Odbéry vystrojniho a zdra-
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votnického materidlu v prvnich dnech val-
ky pfedpokladame ze stdlych posddek jen
v minimélnim rozsahu.

MoZné varianta odbéru zédsob vraceji-
cimi se dopravnimi prostiedky je znézor-
néna v piiloze 1.

Znitené zasoby pro polni armadu miZe
tyl vojenského okruhu uhradit zpravidla
jen z prostfedkli ministerstva nérodni
obrany.

K operativnéj§imu Fizeni bylo by ucel-
né, aby tyl vojenského okruhu mél k dis-
pozici vé&tSi mnoZstvi zdsob a mohl néhra-
du Fedit ve vlastni kompetenci bez pfed-
choziho souhlasu MNO.

S vyuZitim nevyclerpanych zésob v po-
sddkédch, depozitdch a prfedsunutych skla-
dech vojenskym okruhem k zabezpeceni
teritorialnich vojsk, pripadné& vojsk do-
Casné plsobicich na uzemi okruhu, mi-
Zeme redlné pocitat aZ tieti — c&tvrt§ den
operace. K tomu je potiFebné, aby 5tédb tylu
polni armédy v¢as oznamil tylu vojenské-
ho okruhu, které z4soby vyllenéné pro
polni armédu jiZ nebude cCerpat a jsou
proto k dispozici orgénim vojenského
okruhu.

d) V oblasti zdravotnického zabezpe-
teni

Vzajemny styk a soucinost zdravotnic-
ké sluzby polni armady a vojenského
okruhu musi byt v prvnich dnech valky
zaméfeny predev3im na

— nepfetrZité informace o naplnénosti
DLOS a v pripadé& jejich pFeplnéni o moz-
nostech odsunii do teritoridlnich zdravot-
nickych zafizeni, tj. do vojenskych nemoc-
nic, pomocnych nemocnic a odsunovych
nemocnic ministerstva zdravotnictvi,

— vytlefiovani néhradnich, pfipadn&
improvizovanych zdravotnickych zafizenf
teritoria ve prosp&ch vojsk polni armady
a v blizkosti prostoru hromadnych zdra-
votnickych ztrat,

— vzéjemné informace o dderech a
a¢incich ZHN nepfitele vetn& pouZiti che-
mickych a biologickych prostfedkd a o hy-
gienicko-epidemiologické situaci z&jmo-
vych prostori.

Pri zahajeni ozbrojeného stfetnuti bu-
dou ranéni z prihrani¢niho pédsma odsu-
novéani pfimo z plukovnich obvazit na
DLOS, aby tak zdravotnické etapy svazkl
mohly byt vyuZity aZ k zabezpeceni vojsk
bojujicich na uzemi nepfitele a to v ta-
kové hloubce, kdy rameno odsuni na DLOS
prekro¢i Gnosnou vzdalenost (25—30 km).
Jen v pripad& hromadnych ztrat u svazki
v prostorech soustied&ni apod., kdy ne-
budou okamZité plnit bojovy tkol, mohou
rozvinout vlastni etapy a to predevSim

v ohniscich t&chto zrat. Potreba vCasné
pohotovosti DLOS jen zdiraziiuje oprav-
nénost pozZadavku, aby pfFi naristdni ne-
bezpe¢i byly uskuteéné&ny také prFipravy
k aktivaci DLOS s cilem, aby tato byla
schopna pfijimat ranéné ihned po zahéje-
ni boje provosledovymi svazky.

Vzhledem k nedostatku sil a prostied-
ki zdravotnické sluZzby teritoria bude nut-
né zvlasté z ohnisek hromadnych ztrat od-
sunout ranéné a zasaZené do vojenskych
nemocnic, pomocnych nemocnic, volnych
vojenskych objektli a odsunovych nemoc-
nic ministerstva zdravotnictvi a to prede-
v3im prostifedky vojsk. Tam ranénym po-
skytnout alespoti prvni lékafskou pomoc
a to persondlem polnich zdravotnickych
dtvard, pripadné zdravotnickym personéa-
lem, vytlenénym pro odsunové nemocnice
ministerstva zdravotnictvi s del3i dobou
pohotovosti. Nemocné do riznych zdra-
votnickych zatizeni v prvnich dnech vélky
bude nutné piijimat i za cenu piekroceni
kapacity t&chto zafizeni.

PFi trvalém nedostatku ltiZkového fon-
du teritoria a zdravotnickych kadri se
vSak v prvnich dnech valky jen ztéZ{ mo-
hou realizovat p¥{padné poZadavky na za-
bezpeteni zvySenych ztrat u vojsk ze
strany zdravotnické sluZby teritoria. Kromé
DLOS a liZek v kasédrenskych objektech
je prakticky nemoZné pocitat s dalsi laz-
kovou kapacitou, protoZe Fada vojenskych
nemocnic a zaffzen! se zpravidla redislo-
kuje do preduréenych mist a jejich poho-
tovost k pFijmu ranénych miZe byt aZ
druhy — tfeti den. Proto zdravotnicka
sluzba teritoria miZe vyuZit viech dostup-
nych moZnosti ve vojenskych i civilnich
zdrojich k ziskénf pot¥ebné liZkové kapa-
city a v soucinnosti se zdravotnickou sluz-
bou polni armédy vyfeSit i zabezpecdenf
potfebnym kvalifikovangm zdravotnickym
personélem.

Casto hovoffme o tzké soudinnosti se
zdravotnickou sluzbou civilni obrany. Uvé-
domime-li si obrovské ztraty na civilnim
obyvatelstvu pfi prvnim hromadném tde-
ru, bylo by neredlné spoléhat na to, Ze
v prvnich hodindch po hromadném tdderu
miiZeme oCekadvat n&jakou déinnou pomoc
od civilni zdravotnické sluzby. Proto ma
velky vyznam znalost poskytovani prvni
zdravotnické pomoci a svépomoci u vsech
vojakl. Tuto pomoc musime v miru vie-
stranné procvi¢ovat a zdokonalovat se
v jejim poskytovani.

Usilf zdravotnické sluzby armady bude
téZz zameéfeno k ziskdni prehledu o hygie-
nicko-epidemiologické situaci v zdjmovych
prostorech c¢innosti a v oblastech, odkud
bude armédda dopliiovana. Tyto udaje
budou teritoridlni orgény vyZadovat zejmé-
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na ke vfasnému uskutetné&ni prFisludngch
protiepidemickych opatfeni u vojsk. Jde
o ukol zavaZny, nebotf musime pocitat
s tim, Ze nepritel bude mit zdjem na osla-
beni bojeschopnosti nasi armady zavlece-
nim infekénich onemocnéni do vojsk
i cestou diverznf ¢innosti. V¢asna diagnos-
tika bojovych biologickych prostfedki, kte-
ré byly pouZity diverznim zplsobem, ne-
umozni zdravotnické sluzbé jen aplikaci
specifické terapie u nemocnych a spravné
profylaxe u podezielych, ale také usmérni
zdravotnickou sluZbu armédy k piipravé
a uskute¢néni aktivni i pasivni imunizace
a chemoprofylaxe vojsk.

Vojska polni armady bude nutné z&so-
bovat nezdvadnou pitnou vodou jednak ze
stalgch vodnich zdrojd, jednak ze zFize-
nych vodnich stanic. Tyto vodni zdroje
i vhodné mista pro vodnf stanice na vlast-
nim Gzemi musi urcovat predev3im terito-
ridlni orgdny pfi plném respektovani po-
zadavkid polnf armady.

Soutinnost si vynuti casto nepfizniva
epidemiologickd situace u civilnfho oby-
vatelstva. Teritoridlni organy zdravotnic-
ké sluzby budou piredeviim 24déany, aby
v soucinnosti se statni zdravotnickou sluz-
bou lokalizovaly a likvidovaly epidemické
ohniska u civilniho obyvatelstva v z&jmo-
vgch prostorech armédy. Ulelem t&chto
opatieni bude zabranit zavleceni infeké-
nich onemocnéni do vojsk a udrZenim
dobré epidemiologické situace ve vojscich
vytvoFit predpoklady k zajisténi trvalé a
vysoké bojeschopnosti arméady.

fyv oblasti veleni tylu

UdrZeni nepletrZité soucinnosti mezi
tylem polni armady a vojenského okruhu
bude podmin&no spolehlivou organizaci

Zaveér

spojeni pfi kompletnim vyuZiti vSech do-
stupngch druhli spojovacich prostfedki.

Tyl vojenského okruhu muZe ke spoje-
ni s tylem polni armady vyuZivat spojeni
linkového, radiového, vrtulniki a osobniho
styku a to predev3im 2z prostifedkd VS
okruhu, protoZe zvlast vy¢lenéné prostied-
ky k tylovému spojeni zpravidla nema.

Déale miiZze na vlastnim uzemi vyuZit
piedevSim organického a soudinnostniho
spojen{ orgdnii vojenské dopravy v systému
linkového spojeni Zelezni¢n& provozniho
a induktorového a také rddiového spojeni
silni¢nich provoznich jednotek a organi
na zajmovych silnicich.

V systému tohoto spojeni by bylo moz-
né také vyresit informovanost dispecer-
skgch stanovi$t o stavu zasob v prislus-
nych zdrojich k Fizen{ odbérli vracejicich
se dopravnich proudd z uGzemi za statni
hranici.

Do doby vyfe3enf hlavnich problémi
tylového zabezpefeni vojsk v pocatetnim
obdobi valky (zmobilizovani, naloZeni ar-
madnich zasob, pfedani TUZ apod.), bylo
by acelné, aby na TVS polni arméddy byla
podle potfeby vyéleifiovdna sty¢na skupina
z teritoridlnftho sledu veleni tylu, kteréa
by v soulinnosti s tylem polni armady
operativné fFeSila vzniklé problémy. Po
uderech ZHN nepfitele miZe byt naruseno
spojeni mezi VS polni armady a VS vojen-
ského okruhu a proto osobni styk obou
StabG v tomto obdobi je potFebny.

Naskytd se i otdzka, zda toto neresit
naopak. Druhé varianta je vSak méné vy-
hodnd, protoZe rozhodnuti velitele arma-
dy a zmény v operacni situaci by skupi-
na TVS arméady, vysland na VS okruhu,
dostala pozdé& a jejf hlavni cil — rychle
reagovat a freSit vzniklou situaci — by
takto nemohl byt splnén.

Cilem ¢€lanku bylo teoreticky vyjasnit a projevit ndzor na nejhlavngjsi problémy tylo-
vého zabezpe&eni, vzdjemnych vztahd a soudinnosti mezi tgylem polnf armady a tflem
vojenského okruhu v obdobi nardstdni nebezpedi napadeni nepfitelem a v prvnich

dnech vélky.

Usp&3né &innost tylu obou sledd veleni v podateénim obdobi vélky bude z4visla
ptedevSim na stupni vzdjemné slad&nosti a informovanosti a také na spravné delimitaci
tkold a odpové&dnosti vSech pfisludnikd tylu.
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Plukovnik Ing. Vojtéch Machulda, CSc.

K RIZENi

TYLU V POLI

Rizeni tylu pFedstavuje v soudobé operaci velmi sloZitou Cinnost, kterou se zabyva
cel4 Fada fidicich orgdnii a odbornych sluZeb (druhid vojsk). Tyl ve svém historickém
vyvoji v souladu s potiebami zabezpeleni vojsk pfedstavuje dnes tylové svazky, Gtvary
a zatizeni se zdsobami materidlu, pfedurdené k vsestrannému tylovému zabezpeceni

vojsk.

S rozvojem veleni vojskim a z tcho vyplgvajicich poZadavkl na Fizeni tylu vznikla
celd fada zavaZnych problémi, zejména na stupni opera¢niho tylu, z nichZ né&které

podrobné&ji rozeberu.

RIZENI PORADKOVE SLUZBY V OPERACNIM TYLU

Porfadkovou sluzbu téméf v takovém
rozsahu a piisobnosti, jakou navrhuje cela
fada odbornikii u vojsk, operacni tyl ma.
Jeji dkoly plni silni¢ni dtvary v rdmci sil-
nié¢nfho zabezpeceni v operatnim tylu vaci
tylu jako celku. Zastupce velitele pro tyl
zde vystupuje jako hlavni organizétor tylu
a silniéni dtvary a svazky jsou jednim
z jeho prostfedkl ke splnéni nékterych
akoll, vyplyvajicich z obsahu tylového za-
bezpeceni.

Néktefi autofi, zejména pFisludnici ope-
ratnich 3t4bli, dochézeji v zdvérech ke
zPizeni centrdlni porddkové sluZby a vy-
tvofeni vojskové poiddkové sluZzby nejen
u vsech bojovych, ale i tylovych dtvard
a zafizeni. O nutnosti a Gcelnosti vytvo-
feni vojskové poradkové sluzby u bojo-
vych ttvart nepochybuji. Rusit soucasny
systém silniéniho zabezpedeni a vytvaret
vojskovou pofadkovou sluZzbu i v tylu v3ak
povazuji u tglovych dtvari a zafizeni ne-
jen za nesprdavné z hlediska zasad Fizeni
tylu v soudobych operacich, ale i neeko-
nomické a v praxi nerealizovatelné. Tytc
nazory zcela opomijeji zdkladni principy
Fizeni tylu, mnohostrannost a sloZitost or-
ganizace a préace tylu.

V soucasné dobé& jsou v opera¢nim tylu
k dispozici silni¢ni svazky a dtvary pied-
uréené k tomu, aby vytvéarely ptfedpoklady
k organizovanému manévru tylovymi svaz-

ky, dtvary a zafizenimi v t¢lu armédy a
frontu. Plni tyto zdkladni akoly

— stavbu rdznych typll mosti pFes
vodni piekazky,

— udpravu (vyjime¢né& stavbu) naruse-
nych komunikaci (pokud tyto tseky nelze
objet),

— regulaci pohybu,

— piedavani rozkazil, naffzenf a infor-
maci presunujicim se tylovym ttvarim a
zalizenim.

Tyto silniéni svazky a dtvary svou or-
ganizaci a kapacitou jsou postaveny pouze
v rozsahu, nutném ke splnéni dkold tylo-
vého zabezpeceni. V podstaté mohou napf.
v tylovém prostoru vytvofit dvé zdkladni
(obsluhované) silnice a 3—4 silnice po-
mocné (jen prozkoumané, neobsluhované).
Tento pocet komunikaci je ddn redlnou
propustnosti t&chto silnic a skuteénym
provozem na nich mezi frontovymi zéaso-
bovacimi zékladnami, jejich oddé&lenimi
a pohyblivgmi arméadnimi zdkladnami.
V téchto norméch po¢itdAme pouze s pro-
vozem, ktery naplni jen tylové svazky,
Gtvary a zafizeni. Nepolitdme tedy s pro-
vozem, ktery predstavuji operacni pfesu-
ny. KaZdy operac¢ni pfesun po té&chto ,ty-
lovych“ komunikacich v samé podstat® na-
ruduje tylové presuny a pldnované tylové
zabezpeteni vojsk. Proto také v praxi
i v platngch smérnicich b&Zné& uplatiiuje-
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me zésadu ,respektovéni“ tylovych komu-
nikaci, nebo alespoil projedndni dopadi
na tylové zabezpeceni pfi doasném ,za-
brani“ téchto komunikaci k operaénim pfe-
suniim. V téchto pfipadech silniéni tutvary
plni vi¢i operadnim pFesunim stejnou
funkci jako pfi presunech tylovych.
Naskytad se otdzka, pro¢ tyl ma a musi
mit prostfedky nejen k poradkové sluZbé,
ale i k celkovému zabezpeceni. Tato nut-
nost vyplyva z celkové organizace a ¢in-
nosti tylu arméady a frontu. V tylu arméady
je okolo 50—60 tylovych datvart a zafi-
zeni; v tylu frontu pfes 500 tylovych tdtva-
rii a zafizeni nejriznéjsSich specializaci,
jejichz prFisludnici (kromé fidi¢l) jsou
specialisté, Mnoho ttvari ma ryze doprav-
ni charakter (pfisun materidlu, odsun
techniky, ranénych a zasaZenych), které
uskuteciiuji predevdim kyvadlovy pohyb
mezi zdkladnami (etapami) frontu a armé-
dy, pfipadné i divize na vzdélenosti 500 aZ
600 i vice kilometrii. Polet t&chto ryze
dopravnich (odsunovych) idtvard dosahuje
v tylu frontu okolo 100 o celkovém poctu
6—7000 dopravnich automobild. V tomto
pocétu nejsou zahrnuty ostatni tglové atva-
ry a zaffzeni, které maji ,stabiln&ji* cha-
rakter, ale béhem frontové operace se mi-

niméln& jednou, ale i vicekrédte pfesunujf.

Vzhledem k tomuto po&tu dGtvard a
charakteru jejich ¢innosti je jednoznac¢né
GtelngjSf a ekonomi&t&j$i nezallefiovat
k nim orgény vojskové pofddkové sluiby,
ale vyclenit pro tyl né&kolik vhodnych sil-
nic. Na nich pak vybudovat ,prostorovym®“
zpGsobem nejen poFddkovou sluZbu, ale
celé silnicni zabezpecdeni (stavbu mostd,
upravu komunikaci apod.), které nejsou
schopny tylové utvary a zafizeni uskutec-
novat vlastnimi silami.

V dusledku vysokého poétu tutvard a
zaFizeni v operacnim tylu a velkych vzda-
lenosti mezi nimi (prostor o hloubce a
Sifce n#8kolika set kilometrii), neni moZné
nejen z ekonomickych hledisek, ale
i z hledisek technickych (rozsah radio-
vych siti) vybavit vdechny vykonnymi spo-
jovacimi prostifedky. Jediné moZné feSenf
je seskupovat tyto tutvary do vétSich celkl
(z&kladen) a prostf¥ednictvim jich zabez-
pecit spojeni s TVS. PFi pfemistovani mi-
Zeme vSem dopravnim a odsunovym ttva-
rim efektivné a G¢inné& velet prostorovym
systémem cestou orgénd silni¢nich svazki
a dtvard rozmist&nych na komunikacich
a vybavenych vykonnymi spojovacim! pro-
stifedky.

K PROBLEMUM RIZENI VOJENSKE DOPRAVY V POLI

Siroka diskuse je stdle k otazkam sjed-
noceni vojenské dopravy. V naSich pod-
minkdch realizujeme toto sjednoceni na
bazi samotné vojenské dopravy. V teorii
i v praktické ¢innosti se projevuji tenden-
ce ,sjednocovat® pod jednim odbornym
Fizenim vSe, co s ,dopravou“ ma jen tro-
chu spoledného. Samoziejmé se zdivodné-
nim pro maximélni jednotnost, viceicelové
vyuziti v duchu jednotného zamyslu, sjed-
noceni odpovédnosti a pravomoci v jed-
néch rukou, maximélnfho vyuZiti soucas-
ného spojeni k Fizeni dopravnich utvari
a zafPizeni apod. Bez hlubokého rozboru
jednotlivgch druhit dopravy, minulého
i soutasného systému veleni nejen ve vo-
jenské dopravé, ale v tylu vibec, zdaji se
byt tyto nazory vysoce progresivni a cile-
védomé. Pii podrobném rozboru téchto
otdzek, zejména jednotlivgch druhii do-
prav dochdzime v mnoha smeérech k po-
chybnostem o sprdvnosti téchto néazor.

Pied zaujetim stanoviska k sjednocenf
voj. dopravy zminim se krétce o floze a
mistu vojenské dopravy.

Vojenska doprava je bezesporu nosnym
pilifem pievazné ¢innosti tylu na v3ech
jeho stupnich. Je s tylem a tylovym za-
bezpetenim bezprostfedn& spjata, je jeho
nedilnou soucésti. MiZeme-li z obsahové
naplné tylového zabezpefeni vyjmout né-
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které ¢&innosti, izolovat je, pak v Zadném
pFipadé to neni moZné u dopravy. Tato
v minulosti byla a i v budoucnosti zilistane
organickou souc¢ésti tylu. Vyjmutim dopra-
vy z tylového zabezpeleni ztraci se jeho
zdkladni integrujici prvek. V daném pri-
padé zistdvaji jednotlivé sluzby sice sa-
mostatné jako v tylovém zabezpeleni, ale
vzdjemn& od sebe izolované.

V posledni dobé&, zejména pii FeSeni
problémii poradkové sluzby, vystupovala
do poptedi otdzka, zda vojenskda doprava
patfi do tylu, komu ma slouZit a v ¢em
spatfovat jeji téZisté. Vyskytuji se nazory,
e vojenska doprava nepatii do tylu, po-
névadZ zahrnuje $ir$i problematiku, slouZi
viem sloZkdm ozbrojenych sil. Z tohoto
diivodu pfieriistd problematiku ty¢lového
zabezpedeni a stdva se slozkou celoarméd-
ni. Ve své podstaté miZeme tento néazor
zjednoduSené vyjadrit otazkou: ,Uskutec-
fiuje vojenska doprava pouze zasobovaci
pfepravy nebo i operaéni pifesuny a pie-
pravy?“

Domnivdm se, Ze je nespravné takto
viibec otdzku klast a chtit z ni délat za-
véry o mistu a dloze vojenské dopravy.
Vojenskda doprava je bezesporu sluZbou,
jako jiné sluzby k zabezpeleni vojsk. Jako
kaZda jina sluzba mé& i svou specifiku.
V tom, 2e ve své podstaté je prostfedkem



k realizaci tylovych a operacnich presuni,
remiiZeme vidét rozpornost. Zadna sluZba
v armadé& nezabezpetuje sama sebe, ale
slouzi k zabezpeceni v3ech druhii vojsk
a sluZeb, celych ozbrojenych sil. Vojen-
skou dopravu v daném pfipadé miizeme
chapat jen jako ¢innost sluZzby k zabez-
peceni vojsk formou prepravy vojsk, pii-
sunu zasob vojskiim a pfepravy ostatnich
tylovych presuni.

Nyni né&kolik poznamek k sjednoceni
vojenské dopravy. Kolem této otdzky je
rada diskusi. Vojenskd doprava, tak jako
jind sluzba v ozbrojenych sildch, musi
pracovat v duchu a v zajmu splnéni za-
mysli vezlitele (nacelnika). Tvrdou reali-
tou v minulych valkach bylo, je i v bu-
doucnu bude trvaly nedostatek dopravnich
kapacit ve srovnadni s potfebami vojsk.
Tato skutec¢nost je typickd zejména pro
dopravu v tylu. Vojska v polnich podmin-
kadch jsou schopna se presunout vlastnimi
prostfedky. V pripad& postaveni vojskové
poradkové sluzby budou vojska sama
schopna zabezpecit si tyto pfesuny na ja-
koukoli hloubku.

V zasadé zcela jind je situace v tomto
sméru v tylu. Tylové pFesuny (zahrnuji
v sobé& pifsun materidlu vSeho druhu a
pFesuny t¢lovych tdtvard a zafizeni) v celé
hloubce vojskového a opera¢nfho tylu se
uskute€iiuji viemi druhy dopravy (auto-
mobilni, Zelezni¢nif, potrubni, vodnf
i vzdu3nou). PouZiti jednotlivfch druhil
dopravy na jednotlivgych stupnich vojsko-
vého a operacniho tylu je riizné. Na stup-
ni vojskového tylu a ve vétSing pFipadi
i tylu armédniho bude v soudobych ope-
racich pouZivdna zpravidla jen automobil-
ni doprava. Ve frontovém tylu se vyuZi--
vani jednotlivgych doprav bude rozsifovat.
PrestoZe téZisté bude nadédle v automo-
bilni dopravé, jsou zde jiZ podminky k vy-
uZiti zejména potrubni a vzdu$né dopravy.
V néktergch situacich, zpravidla v poca-
te¢nfm obdobi, i Zelezni¢ni dopravy a
v urcitych geografickfch podminkédch
i dopravy vodni.

Neménnou skutetnosti vSak zilstavaji
jednotlivé druhy dopravy bez ohledu na
jakékoli ,sjednocovaci snahy“. Rozebere-
me si z téchto hledisek jednotlivé druhy
dopravy, jejich charakter, systém Fizeni a
zabezpecovani.

Zeleznitni doprava, kterou mibZeme
charakterizovat v naSich podminkach vy-
sokou vykonnosti, technickou spolehlivosti
a potFebnou prepravni rychlosti v jakém-
koli pocasi, vysokou zranitelnosti, je zcela
vdzana jen na vlastni trat. Jednotlivé Ze-
lezni¢ni tahy jsou zpravidla dédny minu-
losti, hledisky ekonomickymi, pripadné&
geografickymi. Jen ve vyjimecnych pfipa-

dech budou v souladu se zamysly operaci
a jejich tylového zabezpeceni.

Tento druh dopravy bude realizovat
operacni ptesuny i tylové pfesuny, pfede-
vSim pak prepravu materidlu v8eho druhu.
Je plné vazdn na Zeleznici, ma sviij zcela
samostatny, ni¢im nenahraditelny systém
Fizeni i zabezpeceni, opirajici se zase o Ze-
leznici a zafizeni na ni. Systém spojeni a
celkového zabezpeceni Zelezni¢ni dopravy
je rovnéZ vazan jen na samotnou Zeleznici.

Na teritoriu statu fidi Zelezni¢ni do-
pravu v plném rozsahu i zabezpetujici or-
gany, sily a prostfedky ministerstva do-
pravy, generdlniho f[editelstvi Zeleznic¢ni
dopravy a sprav drah, které organizacné
ani prostorové nejsou svazany s organizaci
vojenskou, zejména voj. okruhy, pripadné
i krajskymi vojenskymi velitelstvimi.

Obdobné situace je i v tylovém pasmu
frontu. Zde provoz Zelezni¢ni dopravy or-
ganizuji a zabezpecuji zvlastni provozni
Gtvary ministerstva dopravy podle poZa-
davkil a potfeb tylu frontu, v&etn& ddrzby
a dlouhodobé obnovy. Naproti tomu do-
¢asnou obnovu urtenych Zelezni¢nich smé-
ri uskuteciiuji specidlni Zelezni¢ni svazky
a utvary tylu frontu. Pasma (sméry) ob-
novy Zeleznice vyplyvaji z potieb a zabez-
peceni zadmyslu tylového zabezpeleni ope-
race, planované organizace tylu, pFijatého
zasobovaciho systému a nejvhodné&jsiho
sméru z hlediska obnovy Zeleznice. Na
uréenf{ sméru obnovy se tedy podili ze-
jména 3t4b tylu z hlediska opatieni
k splnéni tylového zamyslu zabezpeceni
operace, organizace tylu a zasobovaciho
systému. Podklady k vybé&ru nejvyhodnéj-
Stho sméru obnovy z hlediska samotné ob-
novy dévaji priikazné organy Zelezni¢niho
vojska a sprava Zelezni¢niho vojska tylu
frontu v soudinnosti se spravou vojenské
dopravy tylu frontu.

Z diléfho rozboru plyne jednoznatny
z4vér o samostatnosti Zelezni¢ni dopravy,
kterd stoji na urovni samostatné sluZby.
Méa specidlni dopravni prostiedky zabez-
peceni, Které aZ na vyjimky neni moZné
pouzit mimo vlastni Zeleznitni dopravu,
organy Fizeni i prostfedky k jejimu Fizenf.

Uzce spolu souvisi provoz na Zeleznicl
a obnova Zeleznice. Tyto dvé& ¢innosti na
sebe navzdjem navazuji a jedna bez druhé
je nerealizovatelnd. Z tohoto diivodu po-
vazuji za acCelné a ekonomické sjednotit
tyto sily a prostfedky v jedn&ch rukou.
Tim se vytvori ucelny, cilevédomy, ekono-
micky a uzavieny celek, ktery spliiuje
vSechny podminky platné pro podsystém
Fizeni z hlediska zésad fizeni.

Automobilni doprava — vzhledem ke
své vysoké manévrovosti, rychlosti, velké-
mu akénimu radiusu vytvari svymi tech-
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nickgmi i provoznimi parametry piedpo-
klady k plynulému pFfsunu materidlu voj-
skiim na v3ech organizaénich stupnich.
Je zcela samostatnd, nezavisla na ostat-
nich druzich doprav, av3ak plné zavislda
na silniénim zabezpeceni. Cim vy33i orga-
niza&ni stupefl, tim je tato zavislost patr-
né&jsf, zejména na stupni tylu armady a
frontu. Proto také s postupem rozvoje
automobilni dopravy rozvijelo se jeji sil-
ni¢ni zabezpeceni.

Oproti Zelezni¢ni dopravé neni auto-
mobilni doprava zcela samostatnd po
v8ech strdnkadch jako doprava Zeleznicni.
Prostfedky zabezpeceni jsou decentralizo-
vany u automobilnich idtvarit a svazki
(zejména prostiedky technického zabez-
peceni) a u silnicnich dtvard a svazki
(prostfedky regulace, spojeni za pfesunii
aut. proudii apod.). Dopravni jednotky a
dtvary jsou organizaCné zaclenény do ur-
¢itych celki, zpravidla dopravnich prapo-
rit a automobilnich brigdd. Po vétSinu ¢a-
su vSak neplni akol jako celky. Dopravni
tkoly, predev8im prFisun materidlu, plni
v dopravnich ¢Cetach, maximéalné doprav-
nich rotach. Tyto jednotky v3ak nemaji
dostatecné prostFedky ke spojeni s nadii-
zenym, zejména s velitelstvim automobilni
brigddy a s pfislusnym TVS. Nejvétsi po-
tize jsou v3ak ve veleni témto dopravnim
proudim bé&hem vlastniho pfisunu a néa-
vratu zpét, zejména pri prisunu na vzda-
lenost nékolika set kilometri. Témto kolo-
nam miZeme vSak redlné velet prostoro-
vym zpisobem — cestou organi silni¢niho
zabezpeceni na ur¢enych komunikacich.

Na plédnovani automobilni dopravy se
podileji né&cfelnici druhlt vojsk a sluZeb
pfedloZenim poZadavkii na pfisun mate-
ridlu. Druhym G¢astnikem je Stab tylu,
ktery vyhodnoti poZadavky, porovné s do-
pravni kapacitou, kterd je k dispozici
u dopravnich prapori a automobilnich
brigdd, vyhodnoti potfebu prisunu podle
jednotlivgch prvki opera&ni sestavy, nej-
vyghodnéjsiho systému z4sobovani v dané
situaci sméfujiciho k co nejlep§imu za-
bezpeceni tylového za&myslu a vyhodnoti
mozZnosti vyuZiti jinych druhi dopravy. Na
zakladé téchto dilcich rozborii zpracuje
pro zéstupce velitele pro tyl perspektivni
pldn pfisunu nebo névrh rozhodnuti na
realizaci pFisunu na pfFidti den. Tyto pod-
klady pak dostava k realizaci dopravni
oddéleni (sprava). Zpracovava grafikony
piisunu, rozkazy pro dopravni prapory
(brigddy), kontroluje jejich plnéni. Vy-
sledky realizace preddva pak S$tabu tylu.

Z tohoto diléiho rozboru miZeme udé-
lat diléi z4vér, Ze automobilni doprava a
silniéni zabezpeteni maji k sob& velmi
azky vztah. ZkuSenosti ze cviteni ukazujf
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na realnou moznost a vyhodné spojeni
téchto dvou ,sluzeb” v jednu — ,silniéni
dopravu“. Jednu zvladtnost silni¢niho za-
bezpeceni v3ak musime vzit v dvahu. Sil-
ni¢ni zabezpeceni neslouZi jen k zabezpe-
¢eni pfesunti dopravnich prouddi, ale
viech tylovych svazki, tdtvard a zafizeni,
ponévadZ tyto, na rozdil od bojovych svaz-
kit a utvarli, nejsou schopny si pfesun
zabezpecit vlastnimi prostfedky. Tato
zvla$tnost mize podstatné ovlivnit jedno-
znacnost spojeni automobilni dopravy a
prostfedkil silni¢niho zabezpeceni.

Potrubni doprava vystupuje v soucasné
dobé jako vysoce perspektivni druh do-
pravy. Jeji v§znam stoupa s masovou mo-
torizaci a mechanizaci vojsk a rychlym
riistem spotfeby PHM v souladu s riistem
temp vedeni operaci. Vzhledem ke své
vysoké dopravni Kkapacité, tempu stavby
(je témér stejné jako tempo postupu
vojsk) a vzhledem ke své vyuZitelnosti jen
k pfisunu pohonnych hmot, ma ve vojen-
ské dopravé zvlastni misto. V minulosti
byla, je a pravdépodobné ziistane pravé
vzhledem ke své jednoucelovosti zacleneé-
na ve sluzbé zasobovani PHM.

Na planovani potrubni dopravy se po-
dileji sluzba PHM a 3tdb tylu. Smér a
tempo vgstavby potrubnich linek urguje
zastupce velitele pro tyl ve svém tylovém
rozhodnuti. Podklady k rozhodnuti dava
3tab tylu a sluzba PHM. Stdb tylu vychézi
z celkovych potfeb PHM na zabezpefeni
operace, celkovfch moZnosti vSech druhi
dopravy a organizace tylu a celkového do-
pravné zasobovaciho systému. SluZba PHM
navrhuje a reSi technickou strdnku po-
trubni dopravy, upfesiiovdni sméri vystav-
by potrubnich linek, potfebné skladové
kapacity a vydejni mista na potrubnich
linkdch. Vydava rozkazy ke stavbé po-
trubnim svazkam.

Z vycétu hlavnich povinnosti vidi po-
trubni dopravé vyplyva, Ze planovan{ této
dopravy i jeji realizace je vylutnou po-
vinnost{ §tabu tylu a sluZby PHM. Vklada-
ni daldiho odborného ¢ldnku — vojenské
dopravy — neni nejen nutné, ale ani ucel-
né. Tento organ nemiiZe k FeSené proble-
matice nic fici a stal by se mezi¢lankem.

Vzdusna doprava je rovn&Z vysoce per-
spektivni. Vzhledem ke svym vlastnostem
miiZe zmirnit a po vytvoreni dostatetné
kapacity odstranit soucasny rozpor mezi
trvale se zvySujici nerovnomérnou spotie-
bou materidlu (potfebou odsunu masovych
zdravotnickych ztrat) a moZnostmi zejmé-
na automobilni dopravy (zejména pokud
jde o rychlost pFisunu a odsunu).

V naSich podminkéch mé vSak vzdu3na
doprava zatim relativné nizkou dopravni



kapacitu, neslouZi a ani v budoucnosti
nebude slouZit jen k pfisunu materiélu,
ale zlstane predevdim  prostfedkem
k rychlému manévru bojovymi, zejména
vysadkovymi svazky a dtvary. K pfisunu
materidlu a odsunu rané&nych bude vy-
uZita jen Caste¢né&, zpravidla aZ po splnéni
bojovych tdkold. Proto také dopravni letec-
ké atvary nejsou podrizovany zastupci ve-
litele pro tyl, ale zlistavajf zaclenény v le-
teckém svazu. Zastupci velitele pro tyl je
zpravidla vycleiiovdno na operaci né&kolik
vzletll leteckych dopravnich utvard, pfFi-
padné svazkil. Jen vyjimecné miZe tyl dis-
ponovat leteckymi dopravnimi atvary —
leteckymi zdravotnickymi pluky. Tyto jsou
v8ak vyslovené jednoulelové, slouzZi k od-
sunu ranénych. Jejich vyuZiti planuje
zdravotnickd sluZba piimo, jen v nékte-
rych dfl¢ich otédzkdch spolupracuje se
Stabem tylu.

Na planovani vzdu$ného prisunu se po-
dileji Stab tylu a piislusni néacelnici slu-
Zeb. Vzhledem k moZnostem ¢&ini vzdu3ny
pfisun jen velmi malé procento v ramci

Zaveér

celkového pifsunu materidlu a slouZi pfie-
dev3im k FeSeni havarijnich pfipadid (ne-
moznost jiného zpilisobu pfisunu, odstrang
ni disledkdt napadeni ZHN apod.). Dalsi
zvlastnosti v planovéni je, Ze tento pfisun
neni pravidelny, ale ojedinély. Musi byt
uskute¢nén rychle, v pFisném souladu
s vyvojem operacni situace. Vzhledem
k témto zvladtnostem je nutné, aby mate-
rial, prichazejici v dvahu k vzdu$nému
pFisunu, byl trvale pfipraven na zésobova-
cich zdkladnach (letiStich materidlniho
zabezpeteni); v tom je hlavni dloha né-
¢elnikl materidlnich sluZeb. Ostatni otéz-
ky, souvisejici s timto druhem dopravy, jiZ
zabezpeci §tdb tylu pFimo s leteckym sva-
zem, zdsobovaci zdkladnou a prijemcem
materidlu  (tylem  prvosledové divize
apod.). Dal3i fidicf orgdn v téte Cinnosti
neni nejen nutny, ale ani ucelny, poné-
vadZ by byl jen mezi¢lankem.

Vodni doprava v naSich geografickych
podminkdch je zcela pominutelnd a nevy-
Zaduje zvlastnich dopravnich Fidicich ani
vykonnych organit u $tabd a vojsk.

Z dilcich zavérii miZeme ufinit jednozna&ny z4vér o samostatnosti

jednotlivgeh druhii dopravy. Z hlediska novgch charakteristickgch rysl
predstavuji prakticky jednotlivé ,sluZby“. Velmi Gzce spolu souvisi auto-
mobilni doprava a silni¢ni zabezpeceni, Zelezni¢ni doprava a obnova
Zeleznice. V tomto sméru jsou sjednocovaci snahy opodstatnéné v ramci
samotné dopravy. Sjednocovani vSech druhi dopravy v ramci vojenské
dopravy neni Gcelné a vytvofilo by novy mezitlanek a duplicitu v préaci
mezi jednotlivymi druhy dopravy, 3tdby tylu a néacelniky druhii vojsk
a sluZeb. Nepokldddm za ucelné vklddat nad jednotlivé odborné sluZby —
druhy dopravy dalsi odborné fizeni. Tyto druhy dopravy vyZaduji rizeni
operacné tylové, které v plném rozsahu musi a také miZe uskuteciiovat
jen zastupce velitele pro tyl a jeho 3tadb tylu. Z téchto v3ech divodi
pokldddm za sprdvné ,sjednocovat“ jednotlivé druhy dopravy (které
objektivné existuji) na tdrovni zédstupce velitele pro tyl a jeho 3tdbu tylu.
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Pasoveé

Pasové samohybné soulodi GSP miZeme
fadit mezi progresivni typy Zenijni pfe-
pravni techniky.

Jeho =zatim unikatni feSeni vytvari
z néj samostatnou Zenijn& prepravni ka-
tegorii.

Koncepce a systém feSeni GSP (gu-
seniényj samochodnyj parom) jsou za-
méfeny k prepravé pasovych bfemen, pfe-
devsim tedy vSech typh tankl. Pasové
podvozky a relativng& vysoka rychlost pfe-
sunu spolu s pohotovosti stavby jednotli-
vych soulodi GSP ze dvou kusii polosoulo-
di (pravého a levého) vytvafeji podminky
k pouZivani pésovych samohybnych sou-
lodi pfi zabezpeceni pfepravy tank pied-
sunutych odfadl i prvosledov§ch jednotek
a Gtvart pres Siroké a stfedné Siroké vod-
ni prekdZky na Siroké fronté.

Motorizace na suchu i na vod& a vy-
soky stupeili mechanizace dévaji pasovému
samohybnému soulodi na jedné strané
moZnost dosdhnout progresivnich takticko-
technickych parametrii, na druhé strané
vSak jsou pri¢inou vysoké pofrizovaci ceny,
naro¢néjsi obsluhy a eventudlni porucho-
vosti.

K moZnosti plného vyuZiti GSP v pfed-
pokldadané bojové ¢innosti je nutné dosdh-
nout vysoké vycvicenosti obsluh v nejriiz-
n&jsich terénnich a fi¢nich podminkéch
i odpovidajictho dilenského zabezpeleni.

Charakteristika GSP z vsevojskového
hlediska

P4asové samohybné soulodi GSP (viz

obr. 1) je urdeno ke zfizovéani pfivozovych
pFepravist na 3irokych a stfedné& Sirokych
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samohybne
soulodi GSP

vodnich prekdZkach pro tanky, tankové
aplikace a techniku na pésovych, popf.
i kolovych podvozcich, s vnitfni (svétlou}
pri¢nou roztedi mezi pasy (koly) mini-
malné 1,7 m.

Maximalni finosnost GSP na vodé je
52 t; pfi jeho poskozeni (stfepinami, stie-
lami) se dnosnost sniZi na 40 t. Se zati-
Zenim dosahuje GSP maxima&lni rychlosti
plavby na vod& 7,7 km/h, bez zatiZeni
10,8 km/h; plavebni dosah GSP na vodé
¢ini 13—17 motohodin. Doba 1 kolobghu
GSP na fece o §ifce 100 m trvd cca 12 aZ
15 minut, na fece o Sifce 300 m cca 15 aZ
20 minut. Z doby 1 kolob&hu miZeme od-
vodit pFepravni kapacitu 1 soulodi GSP,
jeZz ¢ini 4—5 tank( za hodinu na fece
0 Sifce cca 100 m nebo 3—4 tanky za ho-
dinu na Fece cca 300 m 3iroké v zavislosti
na vodnim proudu.

Doba pohotovosti soulodi GSP z doprav-
niho sestaveni na suchu do provozniho
sestaveni na vodé trvd 4—8 minut.

Pasové samohybné soulodi GSP sestava
ze dvou samohybnych polosoulodi — pra-
vého a levého (viz obr. 2), z nichZ kaZdé
se skldda z obojZivelného podvozku (no-
sice), vyklapéciho (odklapéciho) pontonu
(viz obr. 3 a 4) a dvojice vykldpécich ko-
lejovych ramp niéiZkového typu (viz obr.
1). Obé polosoulodi jsou zcela samostatnd.
Pfesun na sousi umoZiluje pasové hnaci
dstroji; rychlost presunu na komunika-
cich je az 40 km/h, v terénu cca 18 km/h,
jizdni dosah ¢Cini 200—300 km. Na del3i
vzddlenost se polosoulodi GSP dopravuji
bud na podvalnicich nebo po Zeleznici.
Plavba na vodé je zabezpefena u kaZdého
polosoulodi dvojici vrtuli s moZnosti re-



versace chodu a tim i s moZnosti dobré
manévrovatelnosti na vodé vcetné otace-
ni na misté; max. rychlost plavbhy polosou-
lodi na vodé& je 8 km/h.

Pasové soulodi GSP sestavujeme do
provozni pohotovosti na vodé. Obé& polo-
soulodf (pravé a levé) vjedou na vodu,
k vlastnimu jejich spojeni (aZ v prib&hu
plavby na vodé&) slouzi dva stykové me-
chanismy. Po spojeni obou polosulodi se
vyklapi pontony (viz obr. 3 a 4), nadeZ
se vyklopi i oba pary ndjezdovych kolejo-
vych ramp. Pracovni operace stavby sou-
lodi GSP jsou mechanizovany (s vyuZitim
hydraulickych mechanismii).

Osadku péasového samohybného soulo-
di GSP tvofi 6 osob, tj. dvé tFiclenné
osadky polosoulodi.

Porovnéni GSP s piivezovymi soulodimi
pontonovych souprav a cizi obojZivelnou
technikou

Progresivitu takticko-technickych pa-
rametrii péasového samohybného soulodi
GSP miZeme nejlépe posoudit pFi porovna-
ni s pfivozovymi soulodimi pontonovych
souprav pouZivanych v CSLA, tedy se
stFedni mostovou soupravou SMS a s pon-
tonovou mostovou soupravou PMS. Staci
porovnat rozhodujici parametry, piede-
v3im Gnosnost soulodi, dobu stavby, pocet
muZstva ke stavbé provozu, pFipustnou
rychlost pfevdZeni, délku najezdovych
ramp a pocet vozidel k pFesunu po sousi;
tyto ddaje jsou uvedeny v tabulce 1.

Vzhledem k tomu, Ze vlastni vdha tan-
ki zavedenych v CSLA je cca 36 t, posta-
Cuje k jejich privozové prepravé soulodf
o0 unosnosti 40 t (SMS, PMS). Proto bude
acelné porovnavat soulodf GSP se 40t pon-
tonovymi soulodimi, proti nimZ mé zé&lohu
anosnosti 12 t.

GSP predstihuje oba typy soulodf z hle-
diska rychlosti stavby, soulodi PMS v prii-
méru o 4 minuty (tj. cca o 50 %), aviak
soulodi SMS né&kolikanasobng&. Dale pied-
stihuje GSP oba typy pontonov§ch soulodf
ve sniZeném poctu muZstva k provozu na
vodé&, ktery je u soulodi PMS o 50 % vys-
8f a u soulodi SMS o 100 % vy33f, a rov-
néZ ve sniZeném poctu vozidel k pfresunu
(u soulodi PMS véetné tahace ¢lunu je
0 50 % vice a u soulodi SMS o 150 % vice
vozidel). V poctu obsluh ke stavb& sou-
lodi se GSP vyrovnd s 40 t soulodim PMS
a podstatné predstihuje soulodi SMS. Rov-
néZ v pripustné rychlosti soulodi s bfe-
menem pii pievaZeni na vodé se v pod-
staté vyrovndva GSP se soulodim PMS, obg&
viak zaostdvajl za soulodim klasické stfed-
ni mostové soupravy SMS, kterd méa pod-
statné lepSi plavebni vlastnosti. Z hlediska

Obr. 1. Pdsové samohybné soulodi GSP

s nalozenym tankem

délky ramp, coZ je velmi dileZité k moz-
nosti pristdnf soulodi a nakladani bfemen
u riznych variant bfehli a prilehlé casti
Fiénfho profilu, fadi se GSP tésné za sou-
lodi SMS (které ma rampy o 8 % delsi),
ale predstihuje soulodi PMS (které mé
rampy o 46 %, tedy takfka o polovinu
krat3i). Cim deldi jsou najezdové rampy,
tim S8ir$i je pouZitelnost soulodi na nej-
rizné&jsich druzich brFehG bez jejich po-
tfebnych zemnich tuprav, ¢imZ vzristd po-
hotovost zah&ajeni i provozu privozové

Obr. 2. Levé polosoulodi GSP




Obr. 3. Stavba GSP

pFepravy i moZnost snadnéjsi volby zéaloz-
nich mist pfi nutném prechodu na zaloZ-
ni pFepravidté. Vyhodou ramp GSP je dale
moznost jejich zablokovéni a tim vytvore-
ni vhodnéjSich podminek k naklddani (na-
lodovani) a vyklddani (vylodovani) tanki
¢i jingch bfemen ve srovnani s kloubové
fungujicimi rampami pontonov¢ch soulodi.

Systém hydraulicky ovladanych a ameér-
né dlouhych ramp s moZnosti jejich bloko-
vani spolu s nejrychlej§im mechanizova-
nym zpisobem uvedeni do pohotovosti
soulodi na vodég, s nejniZz8§im pocétem muzZ-

Obr. 4. Stavba GSP
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stva k provozu na vodé& a s nejniZ§im po¢-
tem vozidel pfi pfesunu, Fadi GSP na celo
pFivozovych soulodi s tonaZi k pfrepravé
jednotlivgch bFemen.

Prepravni kapacita v3ech uvaZovanych
typl soulodi je za stejnych hydrometeoro-
logickych podminek zhruba stejna.

Pri dalsim hodnoceni privozové prepra-
vy je v3ak nutné je3t& porovnat pfepravu
soulodimi GSP a soulodimi PMS vy33i to-
naze (pomoci GSP a s vyuZitim PMS ovys-
31 tonaZi). Nevyhodou p¥ilis kratkych ramp
pfivozovych soulodi PMS, sestavenych
z [i¢nich dild, mohou totiZ eliminovat
soulodi s krajnimi pobfeZnimi pontonovy-
mi dily, které jsou pfrizplisobeny ke zfizo-
vani vjezdd a vyjezdi na most a tedy i na
soulodi vy33i tondaZe. PobfeZni dily muZe-
me naklapét ke vhodnému pfistani ke bfe-
hu zveddnim konce dilu o cca 1 m. Po-
breZzni dily jsou dale opatfeny oklopnymi
rampovniky v celé 8ifi vozovky, dlouhymi
2 m. Systém pobreZnich dili je vhodny
k pouZzivani plaZovitych ¢i méné Sikmych
brehli. Vzhledem k tomu, Ze k poloviné
soupravy PMS jsou doplnény dva pobfezZni
dily na celkovy pocet CtyF kusli, miZeme
z této poloviny soupravy postavit dva
mosty o délce 65 bm, které mohou na Si-
roké vodni pfekéZce plnit funkci pfivozo-
vych soulodi o dnosnosti 180 t, coZ pfed-
stavuje moZnost soucasné prepravy 5 tan-
ki na jednom 180 t soulodi. S timto typem
soulodi mohou manévrovat motorové c¢lu-
ny na slabém a stfednim Fi¢nim proudu
bo¢nim postrkem tak, Ze soulodi pfejiz-
di od jednoho bfehu ke druhému v piimé
prodlouZené podélné ose soulodi bez nut-
nosti smyckového manévru, b&Zného u sou-
lodi motorizovaného vlekem ¢i ¢elnim po-
strkem ¢lunem. Prepravni kapacita 180 t
soulodi PMS rovnéd se prepravni kapacit&
5 soulodi GSP, pFiCemZ je pozoruhodné, Ze
ob& varianty predstavuji stejny podet za-
kladnich vozidel pFi pFesunu po soudi (10
pontonovych aut PMS, 10 polosoulodi GSP);
pFi zapoditdni aut ke vleku 3 <&luni
Mo 111 na podvozcich M-5 (pfFislusejicich
odpovidajicimu rozsahu materidlu PMS])
zvysi se poclet vozidel PMS pfi piesunu
0 30 % ve srovnani s GSP.

Z pozorovani vyplyva, Ze pFivozova
pfeprava GSP je na Sirokych vodnich pie-
kaZkach z hlediska pomé&rovych ukazatelit
progresivnéjsi neZ kterykoli druh p¥ivozo-
vé pFepravy pontonovych souprav, novou
pontonovou mostovou soupravou PMS ne-
vyjimaje. AvSak z hlediska porovnéani ab-
solutnich prepravnich kapacit roty péso-
vych samohybnych soulodi a pontonové ro-
ty, vyzbrojené polovinou pontonové mosto-
vé soupravy PMS, vyrovnaji se soulodf
PMS s vysokou toné&Zi (180 t) v prib&hu



Samohybn4 soulodi a obojivelné mosty Tabulka 2
Druh a piivod soupravy Soulodi Gk (SSSRlzohmx odi Gillois (Francie) MFAB-F (USA) Alligétor (NSR)
Unosnost t 52 i 20 50%) 80%) 70 100 10 30 60
pocet v soupravi ks 2 vozidla sl 0:;(,);:3'0 =:polo- D) D)
ifka x délka vozovky m 3,24 12,65 (3,24 4 6,32) 3%9,5 4x175 4x252 4,1 <38 4,1 x54 5,63 % 8,58 5,63:17,16 5,63 25,64
viha t 2517 :,;u(f“‘g';‘;g o 217 54-+ rampy 81--rampy 85,8 126,4 20,5 4 61,5
?; podet pontondi (bloka) ks g‘fn":o’f‘; + 2pHd. :g:“fo: pridav. 1 2 3 2m427 ami2ty | 1 2 3
& | délka ramp m 24,485 1x50 2x7,4%) 2% 7,4% 2x5,79
Stavba potet muZstva 6 . 3 4 12 16 4x3 6x3 3 6 9
soulodi doba min | 4—8 5 10 15+40 6 10 = 20
propulsni jednotka trupové vrrule 22| 2 1 vrtule 2 vrrule 3 vrtule 41 vrtule 61 vrrule | 1 vozidlo méd 1 trupovou a 2 plovikové vrtule
osddka soulodi muzi | 6 4 8 12 12 18 3 6 | 9
nosnost mosti t 52 3 50 50 60
Sifka vozovky o m | 3,24 (kolejova) 4 36 5,63
plovouci &ast m 12,6 24 m+6robojz, = 214 m =
prechodova &ést (rampy) m 24,45 2x7,4 = 182+2x38m(s0) = 3x86 m
dolka kozové Cést m 16 m-+ 8 r obojz. = 150 = o
4 celkem m 21,5 B = 2% 86 = 4X 54 (s0) 9% 52
= podet muZstva 6 4% potet obojzivelniki 3% potet obojz. 18
doba min | 10—15 (odhad) i 9% 105 (= 120 m/hod) 20—30
s"'l:‘::: na 1 m? vozovky t 0,85
na 1 bm mostu (3 1,575 3,4 ~ 2,6 ~2.27
celé soupravy t 34 530 (as, PA); 520 (div.) 122,6 t
kapacita mostu voz/hod 400 (a 25+30 m)
By délka x Sifka » vyika m 123,24 x3,2 11,9%3,05%3,9 12,5% 3,35 3,65 10x 2,75 X 3,5%)
~§ E véha (pohotovostni) t 17 27 (mostni); 27,6 (rampovy) 20,7 (m); 22,2 (1) 20,5 (mostni rampovy)
>~ | podvozek pasovy kolovy 4x 4 kolovy 4 x4 kolejovy 4x 4
podet vozidel voz/hod | 2 24 30(24) 6
pocet bm mostu na 1 auto bm 8 ~8 8,6
5 délka kolony km 0,9 + 1,4 —03
§ §itka pfi dopravé m 3,24 3,05 3,35 3,0
max. rychlost na komunikaci (v terénu) km/h 40 (18) 50 55 62
max. rychlost na vodé km/h | 7,7 8 12 12 12

Poznémky k tabulce:

1) Soulodi GSP lze vestavit jako most ;en za vhodnych Fi¢nich pod-
vodni fes

3) Rampy jsou vezeny na zvlaStnich obojZivelnicich.

4) Na stupni armédni sbor a polni arméda jsou organiza¢né zatlenény
Zenijni  roty u(oénfch mostll, kaZdé po tfech &etéch, eta po dvou

minek pfes uzké hluboké

P

piny po &tyfech mostnich oboﬂwclmuch a jednom

natelny Gsek brodu (nepfiznivd zména proﬁlu, stuperi, hlubokd
ryha ap, za pfedpokladu, Ze rampy se budou opirat v hloubce max,

1,2 m.

2) Unosnost plati jen pro rychlost vodniho proudu do 1,5 m/s.

, 1zn. Ze v Zenijni roté Gto&nych mostd je
24 ‘mostnich obu)twelmk\'l a 6 rampovych obojzivelniki, z nichZ
1ze stavet mosty (i soulodi) ve variantdch uvedenych v 1. a 2. Fadku
rubriky délek mostu. Na stupni divize je organizatné zallenéna

u Zenijniho praporu mostni rota o dvou &etdch po dvou skupindch,
skupina po Ctyfech mostnich a po dvou rampovych obojZivelni-
cich, tj. celkem 16 mostnich a 8 rampovych obojZivelniki s moz-
nosti variant staveb uvedenych v 3. a 4. fadku rubrik délek mostu.
%) ,,m“ oznafuje mostni obojzivelnik, ,,r* rampovy obojZivelnik,
2(80) soulodi.
#) Sifka s odklopenymi ploviky je 5,4 m.



Porovnéni soulodi GSP, PMS a SMS

Tabulka 1

Charakteristika GSpP PMS SMS
Unosnost t 52 40 60 l 40 l 60
Doba stavby Min. 4—8 | 8(=12) | 10(= 15)| 40—55 i 45—60
Pocet muzstva 27(1 + 3 + 24)
ke stavbe muzu 6 6 9 9+ I (=1+
k provozu (pfevazeni) muzu 6 | 6+3%[9+3%| +843)

Ptipustnd rychlost pfevdZeni (na

vodé) (s bfemenem) m/s 2,1 | 1,9—2,5%) 3
Délka nijezd. ramp m 4,45 2.4 4,7
Potet vozidel pfi pfesunu ks 2441 3+1 5 6

Pozndmka. *) udaje pro hloubku vody 2—6 m a pfi zatiZeni bfemenem 36 t
*) 3 muzi = osddka motorového ¢lunu

piivozové prepravy svou kapacitou paso-
vym samohybnym soulodim GSP a dokonce
je i pfed¢i cca o 10 %, coZz miZeme proka-
zat takto: Rota pdasovych samohybngch
soulodi jednim kolob&hem prepravi 9 tan-
ki. Pontonovd rota dvéma 180t soulodimi
PMS piepravi 10 tanki jednim kolob&hem,
coZ miZe zabezpetit v jiné varianté dvéma
110 t soulodimi a dvEma 70 t soulodimi
PMS. Bude-li kazdy z 6 motorovych ¢luni
(za¢len&énych u poloviny soupravy PMS)
zabezpeCovat samostatné jedno soulodf
bud vlekem ¢&i celnim postrkem, bude
ucelné postavit z téhoZ materidlu PMS ¢ty-
i 70 t soulodi a dvé 40 t soulodf, &¢imZ
dosdhneme rovnéZ kapacity 10 kusid pfe-
pravenych tankli jednim kolob&hem; jingm
¢len&nim soulodf se prepravni kapacita
pontonové roty sniZi, napf. tfemi 80t sou-
lodimi a tFemi 40 t soulodimi pFepravi
pontonovd rota jednim kolob&hem jen 9
tank@i. Pontonovy materidl PMS na stupni
pontonové roty totiZ predstavuje uZitetny
vytlak a tfm tedy i Gnosnost 360 t, coZ je
hodnota 10 tankd; proto je Ufelné C¢lenit
soulod! tak, aby pocet 10 ks tankii nebyl
v kapacité jednoho kolob&hu sniZovén.

Vyhodou piivozového piepravisté GSP
z hlediska OPZHN je snadné&jS{ moZnost
jeho rozptyleni, jeZ je miniméln& o 50 %
vetsf ve srovnani s PMS (9 soulodi GSP,
aviak nejvgSe 6 soulodi PMS vzhledem
k 6 ¢lundm); z toho vyplyvd i men3i zra-
nitelnost piepravidt GSP.

Porovnani p&sového samohybného sou-
lodi GSP s obojZivelnymi mostovymi sou-
pravami kapitalistickgch arméad uvadi ta-
bulka 2. GSP pred¢i obojZivelné mostové
soupravy GILLOIS, MFAB-F a ALLIGATOR
v nejniz3i vlastni vaze soulodi téZe kate-
gorie, v poctu muZstva ke stavbé i pfie-
pravni ¢innosti na vodé&, v nejkratSi dob®
stavby soulodi, v nejniz8{ vdze na 1 bm
soulodf{ & mostu a v nejmen3i podjezdné
vysce. Naopak GSP zaostavd za v3emi
obojzivelnymi mostovymi soupravami
v rychlosti plavby na vod& a v rychlosti
pfesunu po komunikacich. Francouzské
souprava GILLOIS je prvni obojZivelna
mostovd souprava vibec; je progresivni
tim, Ze pfed&i v3echny ostatni typy v dél-
ce ndjezdovych ramp. Zapadon&meck4 sou-
prava ALLIGATOR jako nejnov&jsi typ
obojzivelné mostové soupravy kapitalistic-
kych arméad pPed&i ostatni typy v maxi-
malni dnosnosti mostu, v $ifce vozovky,
v nejmensi Sifce pfi pfesunu mostnich vo-
zidel a v rychlosti pfesunu po komuni-
kacich.

Z celkového porovnani vyplyva, Ze GSP
méa ve srovnéani se zahrani¢nimi typy oboj-
Zivelnych mostd a tim i soulodi nejvétsi
potet nejlepsich parametrli. Zasadni ne-
vyghodou pédsového samohybného soulodi
GSP v3ak je, Ze se neda spojovat do sou-
vislého mostu, coZ zdpadni typy obojZivel-
nych souprav umoZiiuji.
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Vyznam GSP k pfechodu tankovych
jednotek a ftvari pFes vodni piekazky

Jako neprogresivngjsi technika ke zFi-
zovan{ pFivozové prepravy jsou pasova sa-
mohybna soulodi GSP pieduréena k zabez-
peteni piechodu prvosledovych tankovych
jednotek a tutvarl pres Siroké i stfednd
Siroké vodni prekéZky. Soutasti pasovych
samohybnych soulodi budou tedy pfidé&lo-
vany predev3im tankovym svazkiim a do
Zenijni zalohy s uréenim k zasazeni ve
prosp&ch pfedsunutého odfadu a prvosle-
dovych jednotek a utvard.

Kapacity soulodi GSP a soulodi PMS
jsem porovnal v pfedchozi stati. PrestoZe
je privozova preprava GSP z hlediska po-
meérovych ukazatell progresivné&jsi neZ pfi-
vozovéa preprava pontonovych souprav, mi-
Zeme posuzovat absolutni pfepravni kapa-
citu jednotlivgch typlt soulodi zhruba za
rovnocennou.

Vzhledem k tomu, Ze mostovéa pfeprava
je podstatné vykonné&j3f neZ pfrivozové pre-
prava, bude Glelné vyuZivat pontonového
mostového materidlu ke stavb& mosti a
pfivozovou pfepravu z pontonového mate-
ridlu organizovat jen v piipadech nedo-
statku tohoto materidlu ke stavb& uzavie-
ného mostu.

PFestoZe pohotovost zi{zeni pFivozového
pFepravisté je u GSP a PMS z hlediska
stavby soulodi zcela zanedbateln& rozdilna
(Ff4dov& o minuty — v priimé&ru o 4 mi-
nuty) ve prosp&ch GSP, vzroste rozdil uve-
deni do pohotovosti v zavislosti na potie-
bé& zemnich dGprav b¥ehi, jeZ budou néaroc-
néjsi pro soulodi PMS neZ pro soulodi
GSP.

Porovnejme v3ak piivozovou pfrepravu
GSP a mostovou pfepravu PMS. Pontonovéa
rota (rota Zenijnich pFepravnich prostied-
kil) je schopna postavit 60 t most p¥es
Feku o 3ifce do 120 m (max. 119 bm
mostu) za 20—30 minut. Rota pésovych
samohybnych soulodi postavi9 soulodi GSP
do 8 minut. V mezidobi dokonleni zfizo-
vanych pfFepravisf, tj. za 12—22 minut, je
schopna rota GSP piepravit 9—18 tanki
v zavislosti na charakteristice prekazky.
Za pil hodiny po zfizeni mostového pie-
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pravidt& (tj. 50—60 minut od zahajenf
stavby) se pifepravi po most&é 150—300 tan-
ki podle hydrometeorologickych podmi-
nek a pristupd k pfepravisti. V téZe dob&
bude na privozovém pi'epravidti GSP pre-
praveno 27—36 tankd, coZ je jen asi pé&ti-
na a? desetina poc¢tu tankl v porovnan{
s pFepravou po mosté PMS. Polty tankit
pFepravenych na obou pfFepravistich se
vyrovnaji po 2—4 minutdch provozu na
mosté (tj. za 22—34 minut od zah4jeni
stavby mostu a zfizovani pfivozového pfe-
praviste).

Vodn{ prekdZzku o 3ifce do 220—230 m
je pontonovy prapor schopen pFemostit
pomoci PMS za 30—45 minut. Pfivozové
prepravisté GSP, které zalala zfizovat rota
pésovych samohybnych soulodi soub&Zné&
se stavbou mostu PMS, prepravi do dokon-
C¢eni stavby mostu pies vodni prekaZku
(tj. za 22—37 minut) aZ 18 tankd. Do 3 a%
6 minut po zahdjeni pfepravy po mosté
PMS (tj. 25—43 minut od zahdjeni stavby
mostu) se pocfet tankll piepravenych na
obou pi‘epravistich vyrovn4.

Pfivozova pfeprava GSP méa na stfedn&
Sirokych vodnich prekdZkdch své odivod-
néni a ucelnost prakticky jen do zahé&jenf
provozu po mosté, tj. na dobu cca 30—40
minut (pFi soub&Zném pouZiti PMS). Za
tuto dobu je schopna rota GSP piepravit
pFes vodni pfrekaZku sily v hodnot® do
dvou tankovych rot.

PIné odivodnéni mé pifivozovad pfepra-
va GSP na 3irokych vodnich piekéaZkéach,
kde nebude v Fadé pripadil dostatek pon-
tonového materidlu ke stavb& uzavieného
mostu. Na 3iroké vodni pifekédZce pfepravi
rota GSP za hodinu 27—36 tankd, tedy sily
a prostfedky cca v hodnot& tankového
praporu. Prapor pasovych samohybnych
soulodi bude schopen piepravit za hodinu
pfes 3irokou vodni prek&Zku vé&tdinu tan-
kové techniky tankového pluku,

Manévr GSP mezi vodnimi p¥FekéZkami

Vzhledem k tomu, Ze vojska mohou
pfekonévat v prib&hu armadni Gtoéné ope-
race



3 stfedn& Siroké vodni prekéazky,
z tehoZ

2 prekazZky o Sifce 60—100 m,

1 ptekazku o Sifce 100—200 m

a 1—2 Siroké vodni prekéazZky,

] & @ s s , had 200 m,
pFichazi v dvahu pravdépodobnost pfeko-
nat denné 1 prekaZku stfedné Sirokou ne-
bo Sirokou.

Budeme-li pasovd samohybnd soulodi
GSP pouZivat vé&tdinou jen na Fekéch
o $ifce nad 100 m, miZeme pocitat s je-
jich zasazenim na vodnich piekazkach
ob den, z ¢ehoZ obvykle jednou je pouZi-
jeme s omezenim jen na dobu do zFizenf
mostového prepravidté, ve zbyvajicich pFi-
padech (lkrat—2krat) pouZijeme ptivozo-
vé prepravi§té GSP plné&, coZ miiZe v kraj-
nim prFipadé predstavovat jejich nepfetrZi-
t¢ provoz az 10 hodin na vodé; za tuto
dobu totiZ pFepravi rota GSP 270—360 tan-
ki, coZ pfedstavuje pii konvergenci k hor-
ni hodnot& pifepravu ve3keré tankové tech-
niky tankového svazku. Zbyvajici neoboj-
Zivelnd vozidla tankového svazku by se
musela pfepravit za tutéZ dobu na pfivo-
zovych prepravistich PMS organického Ze-
nijntho praporu. Tento pfiklad uvadim
jako extrémni k demonstrovan{ situace,
kterd by mohla nastat pfi vylouleni stav-
by uzavifeného mostu pres Sirokou vodni
pfek&Zku. Pontonovy most PMS by totiZ
umoznil pfepravit viechnu neobojZivelnou
techniku tankového svazku za 1,5 aZ 3
hodiny (podle ovliviiujicich provoznich
podminek), tj. zhruba za Sestinu aZ tfe-
tinu ve srovndni s pFedchozi uvadénou

pFivozovou pfepravou PMS a GSP. K moz-
nosti zFizeni mostového prepravidté pies

Sirokou vodni prekaZku bude nutné posilit
prvosledovy tankovy svazek pontonovym
praporem s 1 soupravou PMS; v tom pfi-
padé by se mohl provoz GSP na vodé ome-
zit na 2—3 hodiny.

Budeme-li pasové samohybné soulodi
zasazovat na vodnich prekéZkéach ob den,
k GdrZzb& a oSetfeni, tak k odpolinku ob-
sluh. PFi primérné vzdalenosti prekaZek
pFedpoklddaného pouziti GSP cca 200 km
(vzdu3nou ¢arou), bude trvat pfesun GSP
cca 13—20 hodin pFi primeérné rychlosti

pfesunu 15—20 km/h za predpokladu prav-
d&podobnosti ¢astych objiZdék po naruse-
nych komunikacich a terénem, které mo-
hou délku presunu a tim i jeho dobu pod-
statn& prodlouZit.

Zabezpeten{ vtasného manévru péso-
vych samohybngych soulodi GSP mezi pfFe-
kdzkami o 3ifce nad 100 m, v&etné& jejich
planovaného opakovaného zasazeni, je re-
alné.

Rokéadni manévr GSP na vodni piekéZce

Z hlediska OPZHN je nutné pocitat
s rokddnfm manévrem Zenijni prepravni
techniky mezi hlavnim a zaloZnim pFepra
vistém,

Pasovd samohybnd soulodi GSP miZe-
me pouZit k rokddnimu manévru na vodnf
prekaZce jak po vodé, tak po sousi. V jed-
notlivgch konkrétnich pfipadech bude roz-
hodujici, kterd varianta rokadniho ma-
névru bude rychlejdi. Ke zjednoduseni
uvaZujeme stejné dlouhou trasu pfesunu
jak po vodé, tak po sousi; vodnf cesta
nebude prim4, stejné tak jako zvolena
trasa pfesunu na suchu. Z&loZni pfepra-
vité miZeme volit poproudn& i proti-
proudné od hlavnich prepravisf. P¥i pri-
mérné rychlosti rokddniho piesunu po
sousi 15 km/h (Cf4astecn& terénem a ¢&4s-
tetné po komunikaci), dale pfi rozvinutf
a svinuti GSP z dopravniho sestaveni na
sousi do provozniho sestaveni na vodé a
naopak po 5—8 minutdch na jednu kom-
pletni pracovn{ operaci, bude trvat rokad-
ni manévr GSP po soudi v&etn& pohoto-
vosti na zéloZnim piepravidti 30—45 minut
(na zvolenou vzdélenost 5 km). Manévr
GSP na tutéZ vzdalenost na klidné vodé
bude trvat p¥i rychlosti plavby 10 km/h
rovnéZ 30 minut. Na vzdélenost 10 km
bude manévr GSP po soudi (za nezmé&n&-
nych podminek jako v prvnim ptFipadé&)
trvat 50—55 minut, manévr na klidné vodé
60 minut; k vyrovnadni doby na 50—55 mi-
nut by mohlo dojit pfi poproudnim ma-
névru na vodé s rychlosti proudu 0,55
m/s.

Na klidné vodé&, napf. na vodnich zdr-
Zich, je tedy do vzdéalenosti 5 km v§hod-
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né&jSi manévr GSP po vodé& na vzdéalenost
pfes 5 km je z casového hlediska obvykle
vyhodné&j$i manévr po sousi.

Proti prudkému proudu o rychlosti nad
3 m/s je manévr GSP na vodé prakticky
vylouden, proti bystrému proudu (1—2
m/s) je velmi mélo G¢inny (délka piesu-
nu za hodinu 3,6—7,2 km); proti stfed-
nimu proudu (0,5—1 m/s) mtZe se ptesu-
nout plavbou do vzdalenosti 7,2—9 km,
po sousi se za hodinu pfepravi na vzdale-
nost cca 12 km vcetn& pohotovosti k plav-
bé&; na slabém proudu (do 0,5 m/s) bude
ucelny protiproudni manévr na vodé jen
do vzdalenosti 4—5 km (tj. pillhodina
plavby).

Vyhoda poproudniho manévru na vodé
je zdvisla na rychlosti vodniho proudu.

Na slabém proudu bude poproudni ma-
névr GSP na vodé& vyhodny do vzdélenosti
5—10 km.

Na stifednim & bystrém proudu bude
vzdy vyghodné&j$i poproudni manévr GSP
na vode.

64

Protiproudné& bude v prevaZné vétSiné
pfipadd vyhodnéj$i manévr pasovym samo-
hybn¢ym soulodim po sou$i (mimo vzda-
lenost do 4—5 km na fece se slabym vod-
nim proudem).

Zaver
Pasové samohybné soulodi GSP je pro-
gresivni  Zenijni prepravni prostiedek,

vhodny k zabezpetovani pfepravy bfemen
0 vaze do 52 t, ptedevSim tankové tech-
niky, pti néasilnych pitechodech Sirokych
vodnich pifekdZzek na 3iroké fronté. Moto-
rizace a mechanizace GSP vytvaii podmin-
ky k pohotovému zFizovani piivozov§ch
piepravist i pohotovému manévru po sou-
Si i na vodé. Z hlediska koncep¢niho je
GSP perspektivni Zenijni piepravni tech-
nika, predpoklada vsak i dal3i moderni-
zaci a Gcelnou dil¢i aplikaci v oboru mos-
tovych souprav na plovoucich podporach
s dirazem na obojZivelnost dopravné me-
chanizacnich  podvozkii  perspektivnich
pontonovych souprav.



Informace

Z KAPITALISTICKYCH
ARMAD

PORADKOVA
SLUZBA
BUNDESWEHRU

Plukovnik Ing. FrantiSek Pelech,
podplukovnik Ladislav Kysil

5 Vojenski mysl

Ukoly potfadkové sluzby bundeswehru
v miru i za valky plnf vojenska policie,
jejiz organizacni vystavba, v3estranné vy-
baveni a vycvik se stdle zdokonaluji.

Podle § 3 ,Narizeni o aGpravé velitel-
ské pravomoci a podFPizenosti“ je organ
vojenské policie ve sluzb& pfedstavenym
se zvladtnim posldnim a méa pravo vyda-
vat rozkazy ke splnéni tkolu v3em voja-
kiim, s vyjimkou vlastnich pFedstavenych.
Zékon o vygkonu pfimého donuceni a pra-
vomoci vojdklt bundeswehru a civilnich
straznikG dava vojenské policii i potreb-
nou policejni pravomoc.

Hlavni tkoly vojenské policie

Na tiseku vojenské poiddkové sluzby
(policejni] dohliZi na plnéni rozkazi a na
dodrZovani vojenskych pfedpisi a porad-
ku v3ude mimo vojenské objekty, kde tyto
tkoly nemohou plnit pFimi predstaveni
vojak.

Dal3i tkoly vojenské poradkové sluzZby:

— stifeZeni a uzaviraci sluZzba pfti riz-
nych vojenskych akcich,

— eskortni sluzba,

— vy3etfovani v oboru vojenstvi,

— pétraci sluzba a stihani,

— kontrola motorovych vozidel bun-
deswehru (vojenskéd dopravni inspekce]),

— zajiStovani ostatnich vojenskych
bezpecnostnich tkold,

— soudinnost pFi zachycovani a dal$im
zatazovani vojdkia, ktefi se za valky od-
louéi od svych jednotek [(tylova uzaviraci
sluzba].

Pri vykonu sluZby maji pFislusnici vo-
jenské policie pravo:

— kontrolovat osobni doklady a zjidfo-
vat totoZnost vojaki,

— prochdzet vojenskymi uzavérami
bundeswehru,
— zadrZovat (predb&Zné& zatykat) vo-

jaky,

— pouzivat k oznaleni pfFednosti jiz-
dy v silni¢énfm provozu svételny signal
modrym blikavym svétlem na vozidle a
varovny signal houkacky.
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Na daseku vojenské silnitni dopravy
zjidtuje podle rozkazi prislusnych doprav-
nich velitelstvi planovity a plynuly prib&h
vojenskych pfesunii a pfeprav.

To zabezpeluje:

— stalym sledovédnim priib&hu pFesuni
a preprav a vcasnym podavanim hlasent
dopravnim velitelstvim o dopravni situaci
a stavu silnic,

— zprostfedkovanim preddvani rozka-
z( a hl43eni mezi pfesunovanymi jednot-
kami a jejich Staby,

— Fizenim silni¢nfho provozu na kfiZo-
vatkdch a na jingch provozné obtiZnych
mistech silni¢ni sité.

Organizace

V souladu s organizacni strukturou
bundeswehru déli se i vojenskd policie na
— polni (vojskovou),

— teritoridlni obrany.

Roty vojenské policie jsou organickou
soud4sti divizi.

Vojenska policie teritoridlni obrany je
organizovana v praporech a samostatnych
rotach, podrizenych velitelstvi teritoridlni
obrany.

Teritorium NSR je rozdéleno na 6 vo-
jenskych okruhti (I.—VL.).

Prapory vojenské policie o rozdilném
poltu rot (podle rozsdhlosti tGzemi jed-
notlivgch vojenskych okruhl) jsou zatim
jen ve dvou vojenskych okruzich (v kaz-
dém okruhu jeden prapor), v ostatnich
jsou samostatné roty, které budou postup-
né doplnény na prapory. Rota vojenské
policie teritoridlni obrany mé4 zpravidla 5
porddkovych cet po p&ti hlidkach, velitel-
ské soucéasti roty a pro kaZdou cetu po
jednom druZstvu radisti.

Obvody piisobnosti jednotlivgch prapo-
ri a samostatngch rot vojenské policie
teritoridlni obrany stanovi piisludni veli-
telé vojenskych okruhii, ktefi ve spolu-
praci s veliteli divizi pFidéli obvody pi-
sobnosti také diviznim rotdm polni vojen-
ské policie. KaZdy vojensky okruh je roz-
délen na sluZebni useky vojenské policie
(poradkové tuseky), v nichZ ety vojenské
policie teritoridlni obrany nebo ety polni
vojenské policie vykonavaji z povéfeni ve-
litelGi vojenskych okruhii pofaddkovou sluz-
bu.

Polni a teritoridlni jednotky vojenské
policie velmi tzce spolupracuji. V dobg,
kdy je polni vojenské& policie se svymi di-
vizemi na cviceni, pfevezme obsluhu je-
jich dsekd vojenska policie teritoridlni
obrany.

Kromé aktivnich jednotek vojenské po-
licie se pro pripad valky politd s vytvore-
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nim dalSich prapori ze zdlohy — podle
velikosti Gzemi v kaZdém okruhu jeden aZ
nékolik praporti. Po¢ty a materidlni vyba-
veni jsou jiné neZ u aktivnich jednotek.
Pripravenost zdloZnich jednotek se procvi-
¢uje na mobilizacnich cvicenich.

Vybér a priprava kadri

Néaro¢néa sluZzba vojenské policie vyZa-
duje peclivé vybirat kddry s pevnym cha-
rakterem a nadpriimé&rnou inteligenci. PFi-
jimaji se vojéci po absolvovani poddistoj-
nické 8koly a specidlniho kursu ve $kole
v Sonthofen.

Aktivni jednotky vojenské policie se
doplituji:

— z Fad poddustojnikt jingych druht
zbrani, kromé& spojovaciho vojska a zdra-
votnické sluZby; minimélni sluZebni dva-
zek je 3 roky,

— 2z pfisludnikli vycvikovych jednotek
Skoly vojenské policie v Sonthofen; i na
nich se poZaduje nejméné tfilety sluZebni
avazek.

Prisludnici zaloh vojenské policie se
pFipravuji také ve $kolnich rotdch v Sont-
hofen, kde vykonédvaji prvou &&ast své vo-
jenské zékladni sluzby v délce 12 mésict.
Béhem této doby absolvuji:

— 3 mésice zékladniho vycviku,

— 3 mésice specidlniho vycviku a

— 6 mésici komplexniho vg§cviku vo-
jenské policie.

Potom jsou pfidéleni k aktivnim jed-
notkdm vojenské policie, kde vykonavaji
druhou ¢ast vojenské zéakladni sluZby
v délce 6 mésicu, tj. prakticky vykon sluz-
by orgédnl vojenské policie.

Kéadry distojnikdi vojenské policie se
dopliiuji z Fad ddstojnikd jingch druht
zbrani — po odveleni do $koly v Sont-
hofen jako velitelé et a porddkovych od-
Fadl u Skolnich rot vojenské policie.

K vykonu vy33i velitelské funkce u vo-
jenské policie je predepsano dalsi speci-
alni Skoleni a to:

— pro velitele rot kurs velitelii rot ve
Skole v Sonthofen a kurs $tdbnich distoj-
nikli armaédy,

— pro velitele praporii kurs veliteld
praport, z toho 1. ¢ast ve $kole vojenské
policie a 2. &ast ve 3kole pro vnitini ve-
leni.

Organizace silnitni poradkové sluZby pfi
pifesunech bundeswehru

V bundeswehru je zavedeno povinné
ohlaSovani silni¢nfch pfesunii dopravnim
velitelstvim, dislokovanym v sidlech kraj-
skych spravnich tFadi. Misto dopravnich
velitelstvi v systému organizace vojenské
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dopravy a soucinnostni vazby s civilnimi
a dopravnimi organy zndzoriiuje organi-
zactni schéma na obr. 1.

Zelezniéni oddélenf dopravniho veli-
telstvi ve spoluprédci s pfisludnym feditel-
stvim spolkovych drah pldnuje, organizuje
a tidi vojenské piepravy po Zeleznici v ob-
vodu feditelstvi drah.

Silniénf oddé&leni ma shodny obvod pi-
sobnosti se spravnim obvodem prisludného
krajského tfadu, s jehoZ silni¢ni spravou,
dopravnimi orgdny a policii spolupracuje
pFi zabezpedeni vojenskych silni€nich pre-
suntt a pfreprav. Zodpovidd hlavné za ko-
ordinaci civilnich a vojenskych z&jmi
v silni¢ni dopravé a za pldnovéni, organi-
zaci, Fizenf a sledovani vojenské dopravy
v ptidéleném obvodu.

Ohlasovaci povinnosti podléhaji silni¢-
ni pfesuny

— 30 a vice normélnich motorovych
vozidel v proudu nebo v samostatngch
skupindch mimo obvod stdlé posadky, po-
piipad& i v obvodu posaddky mimo mistni
vojenské komunikace,

— objemnych nebo t&Zkych vozidel
bez ohledu na pocet a sestavu pfFesunu,

— vozidel, pFi jejichZ dopravé je tfeba
uplatnit pouZiti zvlastniho préva podle
§ 48 silni¢niho dopravniho Fadu,

— jednotek do zahranici,

— o0 nedélich a svatcich, kdy je velmi
silny civilni provoz.

Ostatni pfesuny se nemusi dopravnim
velitelstvim ohla3ovat. Utvary si vSak po-
tom samy organizuji prizkum a pofadko-
vé zabezpeceni.
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(obr. 1)

Utvary a svazky ohladuji pfesuny vZdy
tomu dopravnimu velitelstvi, v jehoZ ob-
vodu je vychozi misto pfesunu, a to ve
stanovenych lhiitdch bud pisemné& na pfe-
depsaném tiskopise, nebo telefonicky ¢i
dalnopisem.

Na zdakladé ohlaseni planovaného pfe-
sunu zpracuje pfisludné dopravni velitel-
stvl plan pfesunu a potfebné tGdaje ozna-
mi dGtvaru na druhé strané& tiskopisu
k ohldSeni presunu; pro ohla3ovatele je
rozkazem k piesunu.

Dopravni velitelstvi vyrozumi zérovefi
dopravni policii a oddé&leni vojenské po-
licie na velitelstvi vojenského okruhu,
v jehoZ obvodu se presun uskute¢ni. To
vydd rozkazy podFizenym jednotkdm vo-
jenské policie k organizaci pofddkového
zabezpeceni.

Zplisoby organizace pofadkového za-
bezpeceni presunii:

— systém pevnych porddkovych stano-
vist,

— pohyblivé poraddkové hlidky,

— kombinace pevnych pofadkovych
stanovi§t a pohyblivgch hlidek.

Vyhodou organizace pevnych pofadko-
vgch stanovidt je neptetrZité obsazeni dii-
lezitgch mist na ose piesunu, snadny
tkol pofadkovych orgénil, snadné veleni.
Tento systém v3ak vyZaduje mnoho sil
a pritom nezajisfuje sledovani priib&hu
pfesunu v udsecich mezi porddkovymi sta-
novisti.

Druhy zpiisob zajidtuje efektivni vyuZiti
sil a prostFfedkd poraddkové sluzby, umoz-
fiuje sledovat celou osu presunu a v pfi-
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pad& potieby i rychly zéasah k likvidaci
naruSeni plynulosti pfesunu. Nedostatkem
je obtiZnost veleni a nemozZnost trvalého
obsazeni provozné obtiZnych kfiZovatek a
mist na ose pifesunu. VyZaduje schopné a
velmi dobfe vycvi¢ené pfiisludniky vojen-
ské policie.

Nejvhodnéjsi a nejuZivanéjsi zpiisob or-
ganizace potddkového zabezpecCeni piesu-
nil v miru je kombinace pevnych potradko-
vych stanovidt a pohyblivych hlidek.

K Fizeni silni¢niho provozu za valky se
pouzfva sit Fizeni -dopravy, ,0ko a pro-
dlouzend ruka“ orgénii vojenské dopravy
— dopravniho velitelstvi. V miru se akti-
vuje pouze pfi velkych cvi¢enich.

Aktivovani sité Fizeni dopravy, vybave-
né dalkovym spojenim, zajiStuje stalou in-
formovanost organi vojenské dopravy
i veliteli a S$tabli presunovanych vojsk,
kterd nemusi pouzit vlastni porddkové
jednotky a zfizovat hldsné stanovidté ke
sledovani a Fizeni vlastniho pfresunu. Je-li
nutné pouzit i pofddkové jednotky piresu-
novanych vojsk, podfizuji se po dobu za-
sazeni vojenské policii teritoridlni obrany.

Dopravni velitelstvi a jejich nadiizené
orgdny mohou na zékladé& hla3eni ze sité
Fizeni dopravy a podle poZadavkl velitel-
stvi a S$taba pFesunovanych vojsk usmér-
fiovat priibéh pfesuni. K tomu vydavaji
potiebné rozkazy orgdniim vojenské poli-
cie na stanoviStich sité rizené dopravy,
ktefi zajisti jejich spln&ni. Splnéni v3ech
rozkazl je nezbytné k zajist&ni stéle opti-
maélniho priibéhu pfesunii a preprav v zé&-
jmu tGspéSného splnéni opera&niho za-
myslu.

Na zékladé dohody o sou&innosti poli-
cie a bundeswehru podili se na poradko-
vém zabezpe&eni silniénich presunii | ve-
Fejnd dopravni policie NSR.

O spolupréaci v silni¢ni
v dohodé& Fika:

,PFi Fizeni silni¢niho provozu pecuje
policie o plynuly a neruseny pohyb vojen-
skych pfesunil a pieprav. Vojenské ttvary
maji dbat o takové C¢len&ni jednotek za
pFesunu, které by co nejmén& omezovalo
civilni provoz na silnicich. Vét8i pFesuny
se maji ohlasil policii v¢as, aby mohla za-
Fidit potFebna opatfeni.”

Dopravni nehody vy3etfuje policie. Je-li
acastnikem dopravni nehody vozidlo bun-
deswehru, odesle policie opis zprdvy o ne-
hodé& dttvaru, jemuZ patii vozidlo. Orgény
vojenské policie se vy3etfovani nehod zi-
Castni jen v pfipadé, Ze jsou o ni vyrozu-
méni nebo poZadani vojenskymi ucastniky
nehody.

Ucast vojenské policie na zjistovani
dopravnich nehod, na nichZ se podilela

dopravé se
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vozidla nebo prisludnici bundeswehru, se
vyzaduje hlavné& proto,

— ¢ bundeswehr neni zbaven povin-
ného ruceni a musi se tudiZ chranit proti
nadmérnym néarokim postiZenych pfi Fize-
ni o nédhrad& Skody,

— aby zajistill prikazny material
k disciplindrnimu fizeni va&i vojenskym
ucastnikiim nehody.

Dopravni prostfedky, spojeni a zésobovéni
vojenské policie

PFi vykonu silniénf pofddkové sluzby
jsou organy vojenské policie rozmistény na
velkém prostoru. K zabezpeteni nepfetrZi-
tého veleni potFebuji rychlé dopravni pro-
stfedky a dokonalé spojeni. Velitelé cet,
pofddkovych odfadii a rot maji vedle mo-
trorovych vozidel k dispozici i vrtulniky.

PouZivaji se dalkova telefonni sit spol-
kové posty, ddlnopisné a telefonni sit bun-
deswehru a vlastni radiové sité. Velkeré
zpravy o presunech, predavané spojovaci-
mi prostfedky mimo dalkové spojovaci
sité spolkové posty, se ko6duji. Rozkazy
k okamzitému zasazeni se davaji otevi‘end&.

Radiové spojeni se uskuteliiuje ve
2 okruzich:

— v rotnim okruhu,

— v okruhu cety.

V rotnim okruhu mé& spojeni velitel
roty s veliteli Cet radiovymi stanicemi
FGS GRC 9 na pevné& stanovenych fre-
kvencich — radiotelegrafii a radiofonii
(podle situace a vzdalenosti mezi réadio-
vymi stanicemi). V rotnim okruhu pracuji
viechny stanice na jedné frekvenci —
hlavni a zdloZni.

V okruhu cety se predavaji rozkazy
hlfdkdm a mezi hlidkami navzdjem. R&-
diové stanice VRC 8 umoZiiuji radiofonii
i za jizdy vozidla, pro radiotelegrafii ne-
jsou zafFizeny. Ak&ni rddius je 8—10 km,
za priznivych podminek 25—30 km. KaZda
ceta ma svou vlastni frekvenci, takZe se
navzéjem nerus$i. Velitel ¢ety ma k dispo-
zicl radiovy viz spojovaci Cety.

Zéasobovani prisludnikli vojenské policie
zabezpecuji velitelstvi rot. Vzhledem k to-
mu, e jsou velmi cCasto odveleni daleko
od svych rot, jsou odké&zdni na pomoc
jingch jednotek, dislokovangych v blizkosti
jejich ¢innosti.

Ceta vojenské policie teritoridlni obrany
pfi poFfadkovém zabezpetéeni pFesunu

Velitel ety po obdrZeni rozkazu k po-
Fddkovému zabezpeleni pfesunu si ujasni
ikol a organizuje prizkum pridéleného
Gseku osy pfesunu. Je-li vychozi misto
prfesunu v jeho useku, navaZe styk s veli-



telem nebo Stdbem presunované jednotky,
pfedd mu zprdvu o vysledku prizkumu a
zjisti, zda a jaké sily a prostfedky porad-
kové sluzby mé jednotka k dispozici.

Na zdkladé dohovoru nebo uddaji
o pfesunu v rozkaze nadrizeného zpracuje
a vyda rozkaz k rozvinuti orgdni silniénf
poradkové sluzby v prid&leném udseku.

Rozkaz obsahuje asi tyto tdaje:

— Ukol: zajistit prib&h pFesunu,
likvidovat neptratelské ohroZovédni vojen-
ské a civilni dopravy na silnici.

— Organizace a podminky pFesunu:

a) vojensky utvar, jeho sestava, délka
proudi, rychlost pfesunu, ¢asovy pribé&h,
poget a druh vozidel, popfFipadé i jejich
rozméry, véaha, jizdni vlastnosti a jiné
adaje,

b) civilni provoz — intenzita, provozné
obtiZna mista.

— Situace vlastni: sily a prostfedky,
které jsou k dispozici, pomoc dopravni po-
licie apod.

— Prostor a cCas: asek silnice a jeji
technicky stav, denni doba.

Rozkaz k pofrfadkovému zabezpeleni
pfesunu vydava velitel Cety pisemné a
kromé& toho organizuje instrukta?, kde po-
drobné sezndmi s tkoly pofddkového za-
bezpeceni tak, aby v3ichni pfisludnici byli
informovéni o celém prib&hu presunu a
podle potfeby mohli informovat jednotky.

Jedna hlidka je vZdy vyClenéna jako
zaloha na fridicim stanovisti velitele Cety
k pripadnému vytyCeni objiZdék nebo
k likvidaci poruch v silni¢nim provozu,
pri nehodach apod.

Silni¢ni provoz na pridéleném stano-
visti nebo useku ¥idi velitel hlidky se tfe-
mi pfisludniky — poddistojniky vojenské
policie. Hlidka mé k dispozici lehky terén-
ni automobil 0,25 t s rddiovou stanici VRC
8 a s varovnym signdlnim zafizenim
(modré blikavé svétlo a houkatka) a mo-
tocykl. Do vgbavy hlidky patFi 1 elek-
trickd vicebarevnd smérovka, 1 par ruka-
vovych névleénikli opatfenych reflexnim
natérem pro kazdého prislusnika a 1 ka-
pesni svitilna.

Ridi-li hlidka vjezd na ddlnici, vybavf
se jeSté gumovymi varovnymi kuZeli, smé-
rovymi ukazateli a svitilnami se Zlutym
blikavym svétlem.

Velitel cety udrZuje po dobu pfesunu
styk s veliteli proudii a kontroluje vykon
sluzby poradkovych hlidek. Do fizeni pro-
vozu zasahuje vyjimec&né.

Po skonéeni dkolu zpracuje velitel Cety
hlaSeni o pribé&hu poradkového zabezpe-
¢eni ptresunu. Hl43eni odeSle sluZebnim
postupem pfisludnému dopravnimu velitel-
stvi, které je tak podrobné informovéno
o prib&hu pfesunu.

Nutnost neustalého zdokonalovani organizace silniéni pofddkové sluZby nenf vy-
voldna jen ristem po&tu motorovych vozidel v kaZdé armadé, ale také prodluZovanim
vzdalenosti silni¢nich pFesunl, zvySovanim jejich rychlosti a stalym riistem intenzity

silni¢ni dopravy vibec.
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Védecko-

technickd
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Poedplukovnik Ing. Josef Hrdlitka
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Ve v3ech zépadnich zemich, kde za-
sdhla védeckotechnickd revoluce, doslo
k pronikavym organizaénim zméndm na
ministerstvech obrany. Vedla k tomu Fada
divodd. Jednim z hlavnich, mimo uplat-
néni védy, je vojenska technika v nejsir-
Sich souvislostech, nebof k tdsp&Snému fFe-
3en{ vojenské technické politiky nevyho-
vuje dosavadni struktura ministerstev, kte-
rda pochazi ¢asto z obdobi druhé svétové
valky.

K nejvétsim organizatnim zmé&ndm
doslo v poslednich péti letech. VSeobecn&
bylo jejich cilem

— osamostatnit technicky dsek a zdi-
raznit jeho dlohu;

— rozvinout moderni vé&decké formy
Fizeni, zaloZené na pocitacové technice,
novych plédnovacich soustavach a integro-
vanych spojovacich systémech k zajiSténf
vysoké operativnosti;

— vyuzit lépe kvalifikovanych kadri;

— miniméln& omezit lokélni zdjmy slo-
Z2ek ozbrojenych sil, které znamenaly ne-
jen plgtvani lidmi a prostfedky, ale byly
skute¢nou brzdou budovdni moderni ar-
mady.

Nové& byly pro potfebu ministerstev zfi-
zeny n&které pomocné orgéany. NejdileZi-
t&jsi z nich jsou stFediska opera¢niho vy-
zkumu, kterd maji nevelky pocet vysoce
fundovanych pracovnikl. Jsou napojena
na vypodtova strediska; hodnoti nejen
zbraiiové systémy (z hlediska nékladd,
acinnosti, vyzkumu a vy¢voje, nékupu
apod.), ale i redlnost strategickych plani,
rozvijeni vdlky a jeji Ziveni, plany vystav-
by ozbrojenych sil a jiné problémy.

Dosavadni organiza¢ni zmény minister-
stev, pokud se tykaji technického useku,
lze charakterizovat takto:

1. Vznikla samostatnd technicka oblast,
a to bud jedind a spoletnd pro viechny
slozky ozbrojenych sil (NSR a v pod-
staté Francie), coZ se vzhledem k univer-
zalnosti techniky poklada za nejprogresiv-
n&jsi, nebo pro jednotlivé slozky — po-
zemni vojsko, letectvo, véale¢né lodstvo —
jak je tomu v USA a V. Britéanii, a to pfe-
vainé z tradi¢nich dtvodii, nebo vzhle-
dem k znatnému poctu ozbrojenych sil;
i tam se vSak projevuji silné centraliza¢ni
snahy.

2. Orgény veleni byly oprostény od ob-
staravani vojenské techniky ve smyslu ma-
teridlnich hospodard a uplatiuji v pii-
sludnych mezich pouze sviij vliv na Fesenf
vojenské technické politiky. Mohou se
proto v plném rozsahu vénovat svému
hlavnimu poslani: operativhimu Fizeni
vojsk, koncepéni ¢&innosti a doktrindlni
problematice.
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3. V oblasti techniky se tak doséhlo
jasné odpovédnosti, shromaZdovéani a vy-
hodnocovéani zkuSenosti na jednom misté,
pouZivani stejné piistrojové techniky
v celé arméadé. Odpadla duplicita a ¢etné
nezdravé konkurenéni (lokéalni) jevy, zvy-
8ilo se raciondlni vyuZiti odbornikd, moz-
nostl standardizace a normalizace, bylo
ujednoceno zasobovani atd., takZe se prak-
ticky zafind s uskuteCiiovdnim efektivni
vojenské technické politiky.

Centraliza¢ni zmény fidicich technic-
kych orgéni zajiStujif, aby technika se
stala aktivnim partnerem vojenského ve-

1. Organizace technického useku Spolkového ministerstva obrany (NSR)

lenf a aby véda a technika na minister-
stvu obrany nasla odpovidajici vyuZiti.

Pro ilustraci lze uvést organizaci 2z&-
padon&émeckého Spolkového ministerstva
obrany, které staty NATO pokladaji za
vzorové. Nejvy33i orgdn jednotného tech-
nického dtseku, Hlavni sprdva vyzbroje,
byl v n&m hierarchicky dokonce postaven
na uroven Hlavni spravé ozbrojenych sil,
kterd je vlastné generdlnim S3tdbem bun-
deswehru (viz obr. 1).

Hlavni sprdva vyzbroje je organizovédna
ze spravy vojenské techniky a ze sprévy
branného hospodafstvi. Re3i v souladu se

71



strategicko-opera¢nimi poti'ebami v3echny
védeckotechnické tkoly obrany zemé&, pla-
ruje dodavky vyzbroje a techniky, Fidi a
sleduje realizaci dodavkovych programi a
zpracovava zékladni problémy branného
hospodéafrstvi. NiZ$im organizadnim stup-
ném je Spolkovy afad pro obstardvani vy-
zbroje a techniky, ktery je podfizen mi-
nisterstvu a realizuje veskery vyvoj, pfi-
pravu vyroby, centrdlni ndkup (dodévky)
vyzbroje a materidlu. Podléhaji mu zku-
3ebnf stfediska, kterd jsou tFetim a nej-
niz§im stupn&m jednotného technického
dseku.

Ve francouzském ministerstvu ozbroje-
nych sil je centralnim technickym orga-
nem Ministerska komise pro vyzbrojovani,
kterd podléhd prFimo ministrovi. Komisi
jsou podfizeny technické spravy a dalsi
organy, zabgvajici se jednotlivymi obory
vojenské techniky, vyzkumem, vyvojem a
realizaci programii, Maji k dispozici vy-
zkumnd a zku3ebni stiediska (viz obr. 2).

Reorganizace ministerstva obrany s vy-
uZitim védeckych metod a podle poznatkil
védeckotechnické revoluce ma leckdy
i znaény finanéni ucinek. Podrobné Setfe-

ni napf. ukazalo, Ze reorganizace Penta-
gonu v r. 1962 a Caste¢n& { v dal3ich le-
tech, prina3i faktické a nikoli hypotetické
aspory ve vy3i 5 az 6 miliard dolard.
Mimoto dal3imi miliénovymi c¢astkami a
s vyuzitim universit a jinych v&deckych
pracovi$t se hledaji dal$i nové organizacni
moznosti. Dikazem toho je americky pro-
jekt THEMIS, dotovany castkou 25 mili-
6ni dolard a zadany 400 civilnich institu-
ci, ktery ma doporucit nejvhodnéjsi zpi-
sob fizeni vyzkumu a vyvoje ministerstvem
obrany. Vyché&zi se ze skute¢nosti, Ze jeden
dolar vloZeny do zlep3eni organizace pfi-
nasdf do dvou let aZ 11 dolarid Gspor.

To, Ze v modernich kapitalistickgch ar-
méadach dodlo nebo dochéazi k reorgani-
zaci ministerstva s cilem co nejefektivnéji
vynaloZit finanéni a materidlni prostredky
a Setfit kvalifikované sily, mluvi samo za
sebe. Musela tady byt jesté vetsi sila, neZ
zdkonitosti spolecenského fadu — a tou
je védeckotechnickd revoluce. A bylo jen
samoziejmosti, Ze préavé technicky usek
ministerstva se stal stfedem pozornosti,
protoZe se zabyva problematikou se zcela
konkrétnim vlivem — nejen na armdadu

Obp, 2. Technicky tsek francouzského ministerstna ozbrojenijch .sil
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a na celé narodni hospodafstvi, ale i na
fedenf mezindrodnich situaci, kde napf.
v otazkach miru a valky se pocCitd nejvice
pravé s redlnymi hodnotami. Uloha a mis-
to technického useku ministerstva se vli-
vem védeckotechnické revoluce zéasadné
ménl: z dfivéjdiho organizacniho privésku
se stdva nosny pilif.

V souvislosti s pronikdnim védecko-
technické revoluce do oblasti vojenské
techniky vznika nova kategorie ve vojen-
stvi, kterou je vojenska technicka politika.

Je to krajné& slozitd, ndro¢na a odpo-
védna c¢innost, ktera

— zabyva se komplexné otazkami pla-
novéanf, vyzkumu, vyvoje, vyroby, néKupu,
prodeje a zavadéni vojenské techniky;

— zahrnuje souhrn opatifeni, feSenych
v souladu s vojenskou doktrinou stétu,

— umoziuje dosahnout optimélniho vy-
zbrojeni armady na zakladé nejefektiv-
n#&jdtho vyuziti lidskfch a materidlovgch
zdroji statu a s pomoci mezindrodni in-
tegrované spoluprace — to v3e v podmin-
kéach omezenych finanénich a jinych moz-
nosti.

Vojenskd technicka politika musi poCi-
tat ve vzdjemnych relacich s mnoha fak-
tory, jako je:

a) vnitfni a zahrani¢ni politika, plateb-
ni schopnost statu, jeho surovinova a ener-
getickd zdkladna, vyroba, doprava, ob-
chod, technické a kadrové vybaveni pri-
myslu, védeckovyzkumny¢ potencial, zvlast-
nosti spoletenského ziizeni, vliv zbrojni
vyroby ma narodni hospodéafstvi, cenové
vztahy atd.

b) vojenska doktrina, strategické plany,
predpokladany charakter pristi mozné val-
ky, vojenskd technickd politika spiéatele-
nych statl, soudasny stav a perspektivy
rozvoje védy a techniky ve svét& vyvo-
jové tendence vojenské techniky, technické
parametry vlastni i cizi vyzbroje, techno-
logie, otdzky standardizace, moZnosti vo-
jenské védeckovyzkumné a vyvojové za-
kladny, planovéani, angaZovanost védecko-
vyzkumnych a inZenyrskych pracovnikd,
manazerstvi aj.

Vojenskou technickou politiku uskutec-
fiuje jiz v mnoha arméadach orgéan Fidici
technicky tdsek ministerstva obrany; vidy
viak jej usmériiuje operacni veleni a nej-
vy88f vladni organy. VSechny tFi sloZky
pracuji spole¢n& na smérech této politiky
a na zasadnich problémech.

Praktické uskuteciiovani vojenské tech-
nické politiky neni mo2né zvladnout bez
dobfe propracovanych systémi, postupd,
vztahli a znalosti, bez védeckych metod
prace. To plati i v traditni bojové techni-
ce. Napf. spoluprace USA—NSR na vyvoji
spoletenského tanku MBT 70 ptedpoklada

6 Vojenskd mysl

sladéni prace 34 hlavnich konstrukcnich
skupin (10 spoletnych, 18 zépadonémec-
kych a 6 americkychj.

Jednou z nejdilezitéjSich slozek vojen-
ské technické politiky je planovéni, kde
nastéavajl zasadni zmény. Ro¢ni (krétkodo-
bé) i pétileté az sedmileté (stfedné& dlou-
hé) planovani se v néktergch smérech sta-
va de facto provadécimi smérnicemli,
zatimco do poptedi vystupuje dlouhodobé
(10—20 let) stanoveni koncepcni linie,
jejiz zaméreni se kaZdoro¢né upfesiiuje.

PFi zpracovani téchto vyhledi sz zda-
leka nevystaCi jen se znalostmi soudas-
ného stavu védy a techniky. Zvlastni dlo-
ha pripada tvarci fantazii (a to nikoli ve
sméru hledani technického reSeni, ale
v ukladani ukolli), kterd se nezavrhuje,
ale vyzaduje a kterd nema nic spolecného
s diletantstvim, ale vychazi z hlubokych
a solidnich znalosti tendence rozvoje
v hlavnich védeck¢ch oborech se znacnou
citlivosti k ptekvapivému vyuZiti natradic-
nich, zcela novych moznosti a neboji se
respektive neobejde se bez urcitého risko-
vani.

Jediné pod timto zornym tuhlem lze po-
chopit jakousi nesmyslnost a marnotrat-
nost amerického vojenského vyzkumu, ve
kterém nejméné 2 miliardy dolari rocné
se vydavaji na takové tkoly, u nichZ nelze
mluvit o bezprostfedni, piresné vymezené
operacni aplikaci. Presto podle vyjadfeni
dr. Fubiniho (byv. rozhodujici Ccinitel
v Pentagonu ve vyzkumu a vyvoji) bylo
jen velmi malo takovych praci, které by
k ni¢emu nevedly.

Obtiznost perspektivniho planovani zvy-
Suje to, Ze véda a technika dosahuje stup-
né, kdy pPestavd byt problémem cokoli
adekvatniho vyvinout a vyrobit. NejobtiZ-
né&jsi je stanovit co vyvijet, protoZe fi-
nan¢éni ndklady a naroky na 3pic¢kové pra-
covniky, specidlni kapacity a zafizeni jsou
takové, Ze i nejbohat$i staty musi velmi
ovatrné kalkulovat. Pofet vojenskych vy-
zkumnych poloZek se u piednich stati po-
hybuje v desetitisicich, napF. USA 40 000.

Vyjime¢&né misto ve vojenské technické
politice maji kddry — mluvi se i o jejich
zcela Zivotni dileZitosti. Vrcholni a Fidict
pracovnici jsou svym zplisobem nenahra-
ditelnf. Nekompromisn#& se prosazuje spo-
jeni kvalifikace s dosahovanymi vysledky;
neuplatni sz nejen lidé nekvalifikovani,
ale ani ti, co ,vSechno védi, ale nic nedo-
vedou®.

Dobré vysledky ve vojenské technické
politice jsou podminény vhodnou organi-
zac¢n{ strukturou, spravnym vybérem ve-
doucich a rozhodovacim systémem, zaloZe-
ném na osobni zodpovédnosti.
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Zivotni podminky a identifikace vojaki
z povoléani s profesi a vojenskou sluzbou

Zivotni podminky vyjevuji svou zéklad-
ni funkéni dlohu teprve tehdy, jsou-li uve-
deny do spojitosti s motivaénimi a hodno-
tovymi zdroji aktivity vojdkd z povoléni.
Komplexn& se aktivita vojakl z povoléani
projevuje v jejich identifikaci!) s vojen-
skou sluZzbou a s vojenskym povoldnim.

Vychéazime pfFitom 2z piedpokladd, Ze
identifikace vojdkii z povolani s vojenskou
sluZzbou, jako nejvyrazné&jsi socidlné psy-
chicky jev sledovany v§zkumem, je v pod-
staté utvafena

— socidlnim prostfedim v n&mZ vojak
z povolani Zije a pracuje; patfi sem i za-
kladni Zivotni podminky, které byly pfed-
métem vyzkumu;

— na bazi urcitého socialniho prostie-
df systémem nebo systémy hodnot, které
spole¥nost v 3irdim a arméda v uZiim
smyslu povaZuje za funk&né nezbytné a
potFebné (odraZeji se potom v morélnich
a pravnich norméch, ocekédvanych stan-
dardech k chovéani vojakd z povolani
apod.); z hlediska identifikace vojaki
z povolédni s vojenskou sluzbou je vyrazné,
do jaké miry se staly tyto obecné& spole-
¢ensky a armédn& uzndvané hodnoty
vnitfnf véci distojnikd a praporcikdi, do
jaké miry je ve svém védomi pFijali za
své;

— motivaci postoji a ndslednym jed-
nanim vojadkd z povoléni, kterd je jednak
zavisld na uzndvanych hodnotdch a jed-
nak je vyvoldvana reakci diistojnika a pra-
por&ika na urtité elementy socidlniho pro-
stfedf (a to nejen aktuédlné&, ale i dlouho-
dob& piisobici); motivace pfedstavuje bez-
prostfedni p¥i¢iny a soucasné& stimuly pro
uvolnéni energie k ur&itému postoji a jed-
néani vojakd z povolani.

Vy¢zkum se nezabgval vnitfnimi procesy
identifikace vojakil z povolani s vojenskou
sluZbou, ale jejim vyslednym efektem, kte-
ry se odrdZf v postojich k n&kterym stran-
kdm vojenské sluZby. Projevy postupné
identifikace v jednédni vojdkl z povolani
vyzkum vzhledem k ¢asovému omezeni ne-
sledoval.

Slo o to zjistit, nakolik se na celko-
vém stavu ztotoZné&ni distojnikili a prapor-
Cikd s vojenskou sluzbou podili vliv Zi-
votnich podminek vojdkli 2z povolani.
V tomto smyslu je zjisténi stupné identi-
fikace s vojenskou sluZbou findlnim pro-
blémem celého vyzkumu, protoZe vyjevuje

1) ldentifikaci s vojenskou sluzbou chépeme jako
psychické ,ztotoZnéni se“ se spolefenskymi
cili, dkoly, normami a hodnotami, uznavanymi
armadou a jejimi institucemi, a jako aktivnf
jedndnf vojakd z povolani ve sméru redlnych
zajmi CSLA.



efekt vlivu Zivotnich podminek na ochotu
diistojniki a praportikll dat své sily ve
prospéch arméady a setrvat v dal$i sluzbé.
Pritom zde nejde o jednozna¢né& bezpro-
stfedni piisobeni Zivotnich podminek na
identifikaci s vojenskou sluZbou, ale
o pilisobeni zprostfedkované pFes zpiisob
nazirani, chdpani armady, o jakousi inter-
venci do hodnotového systému vojaki
z povolani utvaFeného celym predchoz{m
vgchovnym vlivem spolefenského Zivota,
arméadniho prostfedi, ideologické vychovy,
socidlni zku3enosti apod.

Vyzkum sledoval identifikaci na t&chto
syndromech:

— na stupni spokojenosti se sluZbou
v armade,

— na akénich postojich k vojenské
sluzb& (na postojich k obtiZim vojenského
Zivota, postojich k dal$i sluZb& v armads,
k opé&tovné volb& vojenského povoldni a
k volb& vojenského povoldni pro syna),

— na hodnotové orientaci respondentii.

Stupeii spokojenosti se sluzbou v armadé

byl zkoumén jako vyznamny pfedpo-
klad identifikace s vojenskou sluZbou.

Spokojenost vyjadrila men3i cast dota-
zovanych (15,1 %), nespokojenost p¥ibliZ-
né stejnd ¢ast (15,6 %). Nejéastéji je od-
povéd spokojen s vyhradami (68,7 %); je
velmi zévaZn&, protoZe v sob& obsahuje
vyhrady, jeZ siln& ovliviiuji vztah k vojen-
ské sluzb&. Na prvnfm mist® jsou to vy-
hrady k finanénimu ohodnoceni, dalsi
jsou spojeny se socidlni nejistotou a exi-
stenénimi problémy. V¢hrady jsou tako-
vého razu, Ze z uvedenych 68,7 % vice
nez 1/; zamy3lf odejit do zédlohy. Odpo-
vé&d na tuto otadzku znovu a z dal3tho hle-
diska potvrdila, Ze nejmén& spokojeni
s vojenskou sluZbou jsou vojaci z povo-
lani z nejniZ8ich stupiit veleni, zejména
cety (29,2 % nespokojenych). Podobné je
tomu mezi nejmlad$imi a krat3i dobu
slouZicimi distojniky a praporéiky, po&i-
naje témi, ktefi nastoupili do vojenské
sluzby od roku 1959. Zajimavé je srovnéani
diivodli spokojenosti a nespokojenosti
zkoumanych vojakt z povoléni.

Obraz a pofadi spokojenosti:

— zajimavy pracovni obor,
— vy33{ finanéni a materiadlni zabez-
pecenti,
moralné politické motivy,
zvyk na préaci v armadg,
dobry kolektiv,
kazen, porddek, pevny reZim,
mozZnost prace s lidmi,
mozZnost ziskat vy33i vzdélani,

— rozmanitost préace,
— vy383i spoleCenské postaveni.

Obraz a pofadi nespokojenosti:

— nedostate¢né finan¢ni ohodnoceni,

— existen¢ni obavy, socidlni nejistota,

— byrokratismus v armédnim organis-
mu a z ného pramenici deformované vzta-
hy mezi lidmi,

— pokles spoletenské prestiZe vojaki,

— nedostatek volného ¢asu,

— Casté zmény bydliste,

— nedostatetna osobni perspektiva,

— omezen{ volnosti pohybu,

— pracovni pfetiZeni,

— nedostate¢né moralni ocené&ni préce
uvnité armady.

Na dalSich mistech byly jako dtvody
nespokojenosti se sluZbou v arméadé& uvé-
dény: nizkd organizovanost préce, nedo-
statetné uspokojeni z prace, Spatné byto-
vé podminky, ka&drovd préace, nepiiznivé
podminky pro vzd&ldvani, nevhodné pra-
covni podminky a dalsi.

Diivody spokojenosti svéd¢i o tom, Ze
vysoké procento vojdki z povolani je spja-
to s armadou svou ¢innosti (zajimavy pra-
covni obor, zvyk na praci v armadé, moz-
nost prdce s lidmi, rozmanitost prace —
celkem 38,7 %). Daldi pfitahuje vy33i fi-
nanéni a materidlni zabezpedeni, neZ v ji-
nych povoldnich (9,8 %]). Tato kategorie
pFi bliZ8i analyze zahrnuje velké procen-
to méné kvalifikovangych pracovnikd, pro
néZ by bylo jiné povoldni nevyhodné. Zpi-
sob vojenského Zivota (kolektiv, ké&zefi,
pofadek, pevny reZim) je diivodem spoko-
jenosti 7,7 % vojakt z povoldni. Pomé&rné
nizkou vdhu maji morédln& politické moti-
vy — 5,8 % a vy33f spoletenské postaveni
0,4 %; to zfejm& odraZi nizkou prestiZ vo-
jenského povolani u nés.

Divody nespokojenosti jsou zavaZné
tim, Ze se tykaji (zejména prvni dva)
podminek, které v obdobi vstupu v&t3iny
distojnikd do armady zaldtkem 50. let
byly preferovanymi hodnotami diistojnic-
kého povolani a byly vyhodami, nikoli
zdroji nespokojenosti. Nedostatetné fi-
nanéni ohodnoceni pocituje vice neZ &tvr-
tina dotdzanych — nejvice z mistnich vo-
jenskych sprdv, ze stupné& svazku aZ pra-
poru a inZenyrsko-techni¢ti pracovnici,
podle hodnosti praporé&ici, kapitdni a ma-
jofi, podle vzdélani nejkvalifikovanéjsi vo-
jéci z povoléni.

Postoje k obtiZim vojenského Zivota

svéd&f o tom, Ze vojaci z povoléni je
snéseji 1épe, neZ predchozi vlivy. Vyzkum
prokazal, Ze naro¢né podminky préce vo-
jdka z povoldni motivuji jen nepatrnou
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¢ast vojadkh z povolani k Gvaze o odchodu
do zalohy (3,1 %). Soucasn& vsak sv&d&i
o tom, Ze priib&h sluzby neni hladky —
55,4 0 piisobi potiZe, ale dokaZe je pieko
nat, 7,7 % se s nimi zcela nemiiZe vyrov-
nat, Odpovédi respondentii jsou priznakem
vcelku dobré adaptace vétSiny vojaki z po-
volani na obtiZe vojenského Zivota. Nej-
vice jsou k ni pfizplisobeni vojaci s del3i
sluzbou v arméadé, nejhife ji snaseji nej-
mlad$i na nejniz8ich stupnich veleni a
s nejniz8imi hodnostmi. Spolu se stupném
adaptace pilisobi i rozdilny charakter obti-
2i vojenského Zivota na riznych organi-
zaCnich stupnich armady.

Postoje k dalsi sluzbé v armadé

prokazaly, Ze identifikace vojakl z po-
voldni s vojenskou sluZbou neni v frade
ohledli pfizniva. Sviij daldi Zivot spojuje
s armdadou 63 % zkoumanych vojaki z po-
volani. RGzny stupeil nejistoty své pred-
stavy o dal$i sluzb& v armadé vyjadfuje
kazdy ctvrty dotazovany (24,9 %). Je to
varovné zjisténi, zejména pii srovnani ka-
tegorie vojakl 2z povolani, kterd slouzi
v armadé od obdobi pred rokem 1948 a
chce ziistat v armadé — 945 % a kate-
gorie, ktera slouZi od roku 1963 azZ 1965
a ma dosti vysoky stupeil nejistoty o své
dalsi sluzb& v armadé. Nechceme povazZo-
vat nomindlni Cisty pfijem za pfi¢inu roz-
hodnuti déle slouZit nebo neslouZit; spise
ji povaZujeme za dileZitou podminku. Vy-
zkum odhalil v tomto sméru zajimavou
z4vislost. AZ do platu 2000 Kés je pro-
cento respondentd, ktefi chté&ji dale slouzit
v armadé pod primérem (méné neZ 1600
Kés — 296 %, 1600 az 1799 Kés —
39,6 % — oproti priméru 63,0 %). Vojaci
s platem vy33im neZ 2200 K&s se pohybuji
ve své snaze setrvat ddle v armadé na
priméru nebo nad nim.

Z toho lze povaZovat pfijem pod 2200
K¢s za nepriznivé plsobici okolnost (ktera
se ovSem sdruZuje s dalsimi podminkami,
za nichZ v armadé& slouZi vojaci s platem
niz§im nez 2200 K&s a spoletné& s nimi
uplatiiuje svij vliv).

Postoje k opétovné volbé povoldni a volbé
vojenského povoléni pro syna

odkryly dalsi strdnku vztahit déstojni-
ki a praporcikii k vojenskému povolani.
Ukazaly, Ze mezi t&mi, ktefi chtéji dale
slouZit v armédé je rada téch, ktefi tak
¢ini z nutnosti. Kdyby v3ak méli volit vo-
jenské povolani, povaZovali by tuto volbu
za nevghodnou. Pouze 20,7 % respodenti
by volilo nebo spiSe volilo vojenské povo-
l4ni, zatimco rozhodné ne a spi¥e ne od-
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povédélo 74,4 %. Je to podstatné& horsi vy-
sledek, neZ zjistil vyzkum v Zelezni¢ni do-
pravé v r. 1966 (49,7 % ano, 39,24 % ne).
Jesté negativnéji se vyjadrili responden-
ti na otdzku, zda by souhlasili s vojen-
skym povolanim pro svého syna. Jen 11 %
by souhlasilo nebo spiSe souhlasilo, ale
plnych 79,4 % odpovédélo ne nebo spise
ne. Znamendé to, Ze vojaci z povolani jsou
ve své vetSing presvédCeni, 2Ze vojenské
povolani nebylo pro né nejlepsi volbou a
nebylo by ani nejvhodné&jsi volbou pro je-
jich syny. Podle tohoto zjisténi nejsou ro-
diny vojaki z povolani oporou néboru no-
vych adeptl vojenského povolani.
Zjisténi sved¢i o tom, Ze doSlo k po-
sunu hodnot, které vojaci z povolani po-
vazovali za Zivotn& vyznamné pfi vstupu
do armady. Ze tento posun a do jisté miry
i deformace hodnot, které distojnici a
praporéici pod vlivem socidlni zkuSenosti,
ideologické v¢chovy, vzorii a podobné pfi-
jali za své zasady, pokracuje i v soutasné
dobé&, dokazuji zjisténi o heodnotové orien-
taci vojaki z povoelani (byl zkoumén
pouze vysek hodnotového systému, ktery
ma nejuzsi vztah k Zivotnim podminkam).

Vyzkum  prokdzal vyrazny rozpor
mezi hodnotami, které v Z2ivoté povazuji
za vyznamné a hodnotami, o néZ praktic-
ky usiluji. Zatimco ve stupnici idedlnich
hodnot jsou na prvnich &tyFech mistech

— socialni jistota,

— prace, ktera mne uspokojuje,

— vy3e platu,

— dobré vztahy na pracovisti,
ve stupnici divodi nespokojenosti se na
prvni misto dostava nedostatecné finan¢ni
zabezpeceni, na druhé existen¢ni obavy a
na tfeti byrokratismus a deformace vzta-
hit mezi lidmi.

Tento rozpor je vyvoldn rozporem po
staveni vojakl z povolani, jehoZ starost:
o Zivotni podminky zasahly i do stupnice
idedlnich hodnot. Spoletensky nejzavaz-
né&j3f hodnoty se ocitaji hluboko pod hod-
notami, jeZ preferuji individudlni existenc-
ni potfeby (spolefenské uzndni aZ na 6.
misté, moralni ocen&ni a vyznamendni az
na 9. misté). Tim klesd motivacni vliv
hodnot obecn& spoleCenského zaméreni
(tj. prvofadych hodnot v hodnotovém sy-
stému socialistické arméady) a stoupd ne-
amérné vyznam hodnot, jeZ jsou spojeny
s uspokojovanim existen¢nich zdjmi jed-
notlivce, V praxi to znamené& pfesun ener-
gie a usili vojdkt z povoldni do oblasti
starosti o zakladni Zivotni podminky na
dkor usilf, jeZ m& byt vénovano plnéni
tkoll, vzdé&lani apod.



Vyzkum prokazal, Ze distojnicky a prapor&icky sbor na3i armédy je ve vysoké
mife adaptovdn na obtiZné podminky Zivota arméady. Soucasn& vSak upozornil na to,
Ze Zivotni podminky vojdkli z povolani stagnovaly a dostaly se v mnoha smérech do
rozporu se zménénymi ndroky na vykon vojenského povolani. Nékteré z nich se staly
zdrojem nespokojenosti, vykondvaji deformujici tlak na hodnotovou orientaci vojaku
z povoldni a oslabuji jejich identifikaci s vojenskou sluZbou a vlastni profesi.

Analyza Zivotnich podminek vojdkit z povoldnf CSLA poukazuje na skute&nosti,
které zesiluji v3eobecny trend poklesu prestiZze vojenského povolani a vytvafeji ne-
pFiznivy zéklad k hodnoceni pozice diistojnika a praporcika v nasi spole¢nosti. To ne-
zlistdva bez vlivu na sebevédomi velké casti vojakd z povoldni. Bylo by v dal$im ba-
danf potiebné prostudovat ucinek tohoto oslabeného sebev&domi na v§kon vojenské
sluzby a na piipravu vojdki k boji.

Z vysledkli vyzkumu je zfejmé, Ze vytvareni pFfedpokladu k optiméalni identifikaci
s vojenskou sluzbou a profesi vyZaduje koordinovanad opatfenf, kterd se mimo jiné
tykaji souhrnu zdkladnich podminek Zivota vojakli z povoldni na vSech stupnich ar-
méddniho organismu.

Orgény velenf a fizenf armédy jiZ pfFijaly né&ktera zdkladni opatfeni k tpravé Zi-
votnich podminek distojnikdi a prapor&ikl, dal$f{ jsou planovéna. Bylo by vZak ne-
dostatec¢né, kdyby c¢innost k optimalizaci Zivotnich podminek skonéila na dstfednich
orgénech. K jejich zlepseni mohou pfisp&t i niZ3i stupné&, napf. Gsilim za vytvafeni
lep8ich pracovnich podminek, zlepSenim organizace préce, nérofné&jSim a spravedli-
v&j3fm hodnocenfm a vytvafenim soudruZskych mezilidskych vztah@t mezi nadfizenymi
a podfFizenymi i uvnit pracovnich kolektivli apod.
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RUZNE

Lavéry
z konference
o vyuce v kursech

na VA AZ

Generdlmajor doc. Ing. Vaclav Matitka,
CSc.
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V z&Fi minulého roku se konala na fa-
kulté vy3sich veliteli VA AZ v Brn& kon-
ference o vyuce v kursech a v postgradu-
alnim studiu, kterda méla posoudit cile,
obsah a metody vyuky v dosavadnich kur-
sech a ziskat tak podklady k dalSimu
zkvalitnén{ pFipravy distojnikit CSLA
v téchto forméch studia.

Konference se =zGlastnili pi¥isludnici
védecko-pedagogického sboru VA AZ, za-
stupci ostatnich vojenskych vysokych Skol
a slozek GS a MNO. K v3estrannému po-

souzeni problémii zna&né& piisp&la téZ
acast prisludniki $tabi VO, nékterych
svazli, svazkit a mistnich vojenskych

sprav. Jednéani konference probihalo jed-
nak v plénu, jednak v sekcich podle dru-
hit vojsk.

V hlavnim referdtu byly rozebrany né-
které diisledky rozvoje védeckotechnické
revoluce ve vojenstvi, pFfedevSim problémy
vychovy, teoretické a praktické pfipravy
distojnikt z povolani. Celd Fada piikladii
ukdzala, jak se t&mito problémy zabyvaji
a jak je v soucasné dobé Fedi jiné arma-
dy jak socialistickych, tak i kapitalistic-
kych statd, V celosvEtovém méFitku se
jasné projevuje tendence zvédelténi a in-
tenzifikace vychovy a vojenskoodborné
pripravy distojnikii z povoldni. Proto se
prehodnocuje cil a obsah vzdélani velitel-
ského sboru, pellivé se hledd optimalni
vybér a rozsah znalosti z jednotlivych
védnich obori, které nutné& potfebuji znat
diistojnici podle svych specializaci a na
jednotlivych stupnich veleni. Velikd po-
zornost se vénuje modernizaci metod pfi-
pravy, které by co nejvice pFispély k pod-
statné intenzifikaci studia. K tomu mé pFi-
spé&t i nova materidlné technickd zékladna
vojenskych Skol. Cilevédomé a velmi pec-
livé se vybiraji vhodni uchaze¢i do vojen-
skych 3kol nejen vzhledem k narotnym
poZadavkiim vojenské sluZby, ale i ke spe-
cifickym potfebam jednotlivych druhi
vojsk, velitelskych a 3Stabnich funkci.

Kursy tvotily a dosud tvori velmi dile-
Zitou soucdst pripravy veliteld a S$taba
v CSLA. Z konkrétnich Cisel vyplyva, Ze
v minulosti byly dokonce pfevaZujici for-



mou ptipravy velitelského sboru. To bylo
vynuceno konkrétni situaci v obdobi stu-
dené védlky a naléhavou potiebou velkého
po¢tu distojniki z povoldni k urychlené
vystavbé ozbrojenych sil. Studium bylo a
muselo byt organizovdno tak, Ze odpovi-
dalo a skutefné& také plnilo zpravidla jen
poZadavky tehdej3i praxe. Omezend doba
trvani kursit a jejich Gzké Gcelové zaméie-
ni nedovolovaly vé&novat patfi¢nou pozor-
nost teorii vojenského umé&ni, metoddm vé-
deckého mysSleni a samostatné tvirci pra-
ce. Velkd vétSina distojnikli si nezvykla
samostatné studovat a soustavné obnovovat
svoje znalosti. Proto v préaci absolventii
kursii u vojsk mnohdy zacal zéhy pievla-
dat 1dzky prakticismus, kter§ nemohl
usp&sSné vyresit vSechny nové dakoly vy-
chovy a odborné pripravy vojsk.

V novém systému vojenského 3kolstvi
musi plnit kursy zcela jiné poslani nez
tomu bylo v minulosti. Zdkladni vojenské
vysokoskolské vzdélani, kterého se dosta-
ne duastojnikim hned na zadatku jejich
povolani jeSté pfed vstupem do praxe jim
sice vytvoli predpoklady k Siroké adapta-
bilité, k moznosti mé&nit kvalifikaci podle
potifeb armady, vytvor{ jim predpoklady
k samostatné tvir¢i praci, ale pripravi je
pouze na funkce veliteli rot, baterif (pri-
padné& prapori a oddili).

K zastavani vy33ich funkci budou absol-
venti nového systému piipravovéni v dal-
§im, postgradualnim studiu, jehoZ zasady
stanovi zdkon ¢. 19/1966 Sb., vladni usne-
seni &. 52/1967, RMNO ¢&. 07/1968 a vyhlas-
ka MS & 49/67. Sb. Kursy v novém systé-
mu vojenského Skolstvi, i kdyZ tvori orga-
nickou souCast vojenského vysokoskol-
ského vzdélavani, budou mit tedy vyhra-
nény charakter postgraduélniho studia.
I kdyZ bylo vysvétleno, pro¢ jiZ dnes je
tfeba se zabyvat cilem, dkoly a rédmcové
i obsahem a organizaci postgraduélnich
kursi v novém systému piipravy diistojni-
ki z povoléni, konference vénovala pfe-
vaZné pozornost problémiim kursi v dosa-
vadnim systému Skoleni dustojnikd. To
bylo zdlivodné&no tim, Ze prvni absolventi
nového systému vyjdou ze Skoly teprve

v letech 1971—-1972, a proto do postgra-
dudlnich kursi mohou pfFijit kolem roku
1974—1975.

Referdt a jedndni konference ukdzaly
nejen vysokou aktudlnost, ale i znma&nou
sloZitost problémii organizace a vyuky
v deosavadnich kursech. Neni proto divu,
Z2e v diskusi byli i odliSné nédzory — ze-
jména podle toho, zda diskutujici zdiraz-
fioval predevSim potFebu soulasné praxe
vojsk, nebo hledél vice do budoucnosti.

Presto se do3lo v celé Fad& problémi
k jednoznacnym zavérim, které by mély
byt v budoucnosti respektovdny a realizo-
vany jak v organizaci a pripravé kursi,
tak i v obsahu a metodice jejich vyuky.

Ucastnici konference byli napf. jednot-
ni v otdzce vybéru diistojnikii do Kkursi.
Na cetnych piipadech ukazovali, Ze jesté
ani dnes se dostatecn& nepfihliZi nejen
k zakladnimu obCanskému a vojenskému
odbornému vzdélani, ale dokonce ani
k predchéazejici vojskové praxi a budou-
cimu sluZebnimu zarazeni. Kursy netvofi
dosud organickou souast jednotného
vzdélavaciho systému; ne vZdy navazuji
jak na sebe, tak na piFedchdazejici zéklad-
ni nebo vysoké vojenské vzdélani. Nékte-
ré kursy nejsou dosud plédnovédny s dosta-
tetnym (alespoli jednoro¢nim) <&asovym
piedstihem. V diisledku toho je nemiiZe
S§kola zcela pfripravit organizacng, po
strance vyuky ani po strance uclelné dife-
renciace vzhledem ke kvalitdm a potfebam
posluchaci.

Osti'e se stietly nazory v tom, kdo mé
rozhodovat o vysldni a pFijeti diistojnikit
do Kkursii. Diskuse ukdzala, Ze to nemiiZe
byt zaleZitosti vyhradn& jen jedné ¢i dvou
sloZzek. Prvni podminkou je jisté osobni
zéjem distojnika o dal$i vzdé&l4ni. Neméng&
dileZita je téZ 3irsi spoledenskd potieba
a kadrovy zadmysl, v némZ bude mit zpra-
vidla rozhodujici slovo nadf¥izeny velitel.
Nelze v3ak prehliZet ani opravnéné poza-
davky Skoly, zejména pokud se tyfe vstup-
niho profilu distojnikdi vzhledem k uceb-
nfm cilam jedmotlivych kursi, k vfukovym
a materidlnim moZnostem 3koly a konetné
i ke strance efektivnosti (nezfizovat kur-
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sy pokud nenf dostate&ny pocet distojniki
stejné specializace a pFibliZné stejné od-
borné tGrovné& pro kaZdou uéebnf skupinu).

Konference spravn& ocenila | potfebu
rozsahlejsi vyuky teorie, taktiky a operac-
niho uméni. Posluchaci kursit maji zpra-
vidla velmi znacné znalosti, zku3enosti a
ndavyky prace podle poZadavkl praxe
u vojsk a Stabh. Vzhledem k vysokému
pracovaimu zatiZen{ a poZadavkiim bojové
pohotovosti nemohou v3ak zpravidla ve
svém funk&nim zatazenf sledovat nové teo-
retické otazky. Jen maloktery z nich si
navykl samostatné pracovat s odbornou
vojenskou a technickou literaturou. Proto
je nutné co nejvice rozsifit rozsah samo-
statné prace a téch metod vyuky, které
vedou posluchae kursii k tviréimu mys-
leni a nesablonovitému FeSeni novych
problémii.

Neékolik diskusnich pfispévki ukézalo
na potifebu vé&novat na VA AZ vétsi pozor-
nost vyuce praporu jakoZto zdkladni tak-
tické jednotce, jejiZ vgyznam a uloha v sou-
dobém boji zna¢né roste vzhledem k ten-
denci jak dal$iho rozptylovani, tak i osa-
mostatiiovdni taktickych jednotek. PoZada-
vek byl zdiivodiiovan i tim, Ze v soucasné
dob& prichdzeji studovat zpravidla jen
mladsi distojnici, jejichZ vojskovd praxe
pifevazné nepiesahuje stupefi rota. Také
v novém systému vzdélavani distojnikd
bude tfeba v&novat v§uce praporu znac-
nou pozornost v prvnim postgradudlnim
Skoleni.

Jednani konference pfispélo téZ k ob-
jasnéni hlavnich zdsad, jak v podminkdch
vojenskych vysokych 3kol aplikovat usne-
seni vlady CSSR & 52 z 1. 3. 1967 o post-
gradualnim Skoleni a ustanoveni vyhl4asky
MS ¢. 49/1967 Sb.

Postgradudlni studium na nasich vojen-
skych vysokych 3koldch by mélo mit or-
ganizatni rdmec. Obsah, metody vyufova-
ni a reZzim Zivota v postgradudlnich kur-
sech by se mély kvalitativng odliSovat od
pripravy posluchat¢l v zékladnim studiu.
Kromé& toho bude nutné specidln& pFipra-
vit védecko-pedagogicky sbor a vfas za-
bezpec¢it vfuku i po strdnce materidlnf.

&0

Postgradudlni studium poskytne distojni-
kim nejvy$3i stupefi vzdé&lani na nasich
vojensk¢ch vysokych Skolach. Proto je tie-
ba zvy3it poZadavky i na vojenskoodbornou
a védecko-pedagogickou kvalifikaci udi-
teld, ktefi v ném budou vyucovat. Za
dne3niho kadrového sloZeni operactné tak-
tickych kateder nelze tento poZadavek
lehce splnit. Proto bude nutné peclivé vy-
birat nejlépe pripravené uditele, popiipadé&
posilit katedry nejzkuSené&jsimi a nejkva-
lifikovanéjsSimi distojniky od vojsk a sta-
bii, kteff{ maji za sebou nejen usp&inou
vojskovou a S3tabni praxi, ale ktef{ maji
i predpoklady pro pedagogickou a védec-
kou praci.

UcCastnici konference ukézali, Ze kursy
musi ziistat i nadédle nutnou formou pra-
videlného periodického doskolovani dii-
stojnikii. Na prikladech zatiZeni dastojniki
u pohrani¢nich svazki, letectva, radio-
technického vojska a jinde dokazovali, Ze
dosud jen interni $koleni v akademii déva
redlnou moznost, aby velitelé a hlavni
funkcionafi $tdbt mohli udrZovat, dopliio-
vat a prohlubovat své teoretické znalosti
na drovni potfeb rozvoje védy, bojové
techniky a vojenského uméni.

Kromé& toho jeit& znatnou dobu ziista-
nou kursy jednou z hlavnich forem studia
téch diistojnikil, jimZ se dosud nedostalo
z jakychkoliv pfitin vysokoskolského vzdé-
l4ni a u nichZ nelze poZadovat toto vzdé-
14ni ani v budoucnosti.

Proto nelze potitat s podstatnym ome-
zenim riiznych kvalifikatnich zdokonalo-
vacich kursil. Jiné v3ak je (a to ukazali
zejména pracovnici vojenskych vysok¢ch
Skol), kde by bylo nejucelné&jsi tyto kur-
sy organizovat. Podstatnd ¢ast by méla
byt soustFed&na predeviim u vojenskych
stfednich odbornych 3kol, nebof co do
obsahu vyuky, tak zejména pokud se tycCe
metod vyuky, zlistanou tyto kursy pfevaiz-
né& na drovni stfednftho vojenského vzdéla-
vani. 1 kdyZ tento nédzor vétSina ucasniki
uznala za spravny, né&ktefi acastnici kon-
ference ukdazali, Ze dnes zdaleka jeSt& ne-
maji vojenské stfedni odborné 3koly tako-
vé piredpoklady (zejména KkAadrové), aby



tato sprdvnd zasada mohla byt v brzké
dobé realizovana.

Zv1ast pal&ivé je odborné 3koleni pra-
covnikii mistnich vojenskych sprav. Nalé-
hava potifeba armady a konkrétni stav od-
borné piripravy t&chto diistojnikdi si prav-
dépodobné vynuti, (alespoii dofasné&) uréi-
té vyjimecné FeSeni ve srovndni s be&z-
nymi formami vzdé&ldni distojnikd jingch
specializacf.

Konference se dotkla i daldfho aktu-
alniho problému — obsahu a metod p¥Fi-
pravy diistojnikii teritoridlnich velitelstvi
a viech téch pracovnikii statni spravy,
hospodéaiskych a politick§ch instituci jak
v listfednich, tak i v krajskych orgénech,
ktefi se z titulu své funkce p¥imo podileji
na FeSeni obranného systému zemé&. NA4-
zory Gcastnik( konference se jednoznalné
shodovaly v tom, e v podminkdch CSLA
by to méla byt prdvé VA AZ, ktera vzhle-
dem ke svému funk&nimu posldni a kon-
krétnim moZnostem miiZe a mé&la by sle-
dovat a rozvijet teoretické otdzky integro-
vaného obranného systému zemé&. Proto
by méla bgt pfedurfena k tomu, aby orga-
nizovala kvalifikovanou pfipravu té&chto
odbornikl pfi nejmensich nutnych nékla-
dech (kadrovych, materidlnich i finang-
nich).

Diskuse prinesla jesté celon Fadu pod-
nétii nejen pro centrdlni sloZky (kadro-
vou spravu, sprdvu vojenského 3kolstvi,
spravy druhil vojsk), ale zejména pro udi-
tele operaZné taktickych kateder. Bylo
jisté velmi pou¢né, Ze mnohé pFipominky
k narocnosti uciteld, k metodice 1 obsahu
vfuky v kursech vyslovovali mnohdy ti,
ktefi sami jako posluchaéi ,bojovali“ za
rizné tdlevy, vyhody apod. N4droiny a tvr-
dy Zivot u vojsk je totiZ sdm piresveéd&il,
Ze jakékoli sniZovéan! poZadavkii ve 3kole
nenf dobrou piipravou k povoldni diistoj-
nika.

Né&které prispévky ukazovaly i na dal-
8i vazné problémy, které viak s tematikou
konference bezprostfedn& nesouvisely (na-
pF. problémy kadrové préce, pracovni pod-
minky a reZim Zivota u nékter¢ch tatvari,
nedocefiovani vzdé&lani, podcefiovéni teorie
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atd.). Vliv na tuto &ast diskuse méla jisté
i pFitomnost nékterych funkcionaf z cen-
tralnich sloZek, jimZ se dustojnici od
vojsk i ze 8kol snaZili ukazat sloZitost své
préce, pri¢iny malého zdjmu o dalsi stu-
dium, omezené mo2nosti soustavného vzdé-
lani u né&kterych datvard, néktera ne dost
hluboce promys3lend rozhodnuti pfi vybéru
do kursii aj.

Celkové jednani konference v rozhodu-
jfci mife potvrdilo nazory uvedené v hlav-
nim referatu. Pfineslo nejen celou fadu
daldich faktd, ale ukazalo i n&které dalsi
cesty, jak by bylo uéelné piipravovat kur-
sy, vybirat posluchafe a organizovat vy-
uku, aby v kursech byly co nejlépe splné-
ny poZadavky zakona o vysokych 3kolach
¢. 19/66 Sb. vladnfho usneseni ¢. 52/1967,
RMNO &. 07/1967 a vyhlasky MS &. 49/67
Sb.

Vyhodnoceni jedndni konference v plé-
nu i v sekcich bylo podkladem fady dopo-
rugeni, ktera podle pi¥isludnosti byla pred-
loZena slozkdm MNO a VA AZ. Za doporu-
Ceni 8ir§iho vyznamu povaZuji predeviim
tato:

a) MNO:

Pfi zpracovéni celkové koncepce vzdé-
lavani velitelského sboru CSLA jako jed-
notného systému plné& docenit misto a dlo-
hu kursit jak v nové, tak i v dosavadni
piFipravé distojnikii.

Vénovat zvlastni pozornost postgradu-
dlnimu Skoleni vSech typl. Na zdklad&
rozboru kadrového stavu velitelského sbo-
ru, potieb vojsk a moZnosti kol stanovit
perspektivni pocty distojnikil pFichéazeji-
cich v dvahu pro 3kolenf v jednotlivych
presné& urenych typech kursii s perspekti-
vou alespoii na 5 let. V¢yb&r do kursi
resit diferencované& vzhledem k cilim 3ko-
lenf, vojenskoodbornym kvalitdm a praxi
uchazeci. PFi pFipravé novych kursi dat
3kole nejméné& jeden rok cCasu a vSestran-
né je zabezpecit.

Dosavadn{ Vy33i akademické kursy po-
vaZovat za postgradudlni studium ve smys-
lu ustanovenf vyhlasky MS & 49/67 Sb.
Absolventim VAK, ktef{ jsou absolventy
vysoké 3koly, zapocitat VAK jako postgra-
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duéln{ studium, pokud ve VAK zpracovali
a obhéjili samostatnou préci. K realizaci
tohoto navrhu vydat MNO/SVS upfesiiuji-
cf nafizenf k vyhlaSce MS &. 49/87 Sb.

Soustavné vytvafet pro védecko-peda-
gogické pracovniky VA AZ takové podmin-
ky (materialni i pracovni), aby zastavani
pedagogickych funkci ve vojenské 3kole
bylo pritaZlivé i pro nejschopné&j3i piislus-
niky velitelského sboru z vojsk a 3tabd.

b) VA AZ:

V dosavadnim systému pfipravy a
v prvnim postgraduélnim stupni studia no-
vého systému zvyraznit pFipravu distojni-
kit na stupeii prapor. Ve smyslu tohoto
pozadavku upravit profil absolventa veli-
telského sméru VA AZ dosavadnfho systé-
mu a na jeho zéklad& zaclenit v potieb-
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ném rozsahu vyuku
1. roéniku.

K otazkdm postgradudlnimu studiu
v novém systému vojenského 3kolstvi or-
ganizovat v prib&hu roku 1969 samostat-
nou konferenci. Do té doby zpracovat pro-
fil, ramcovou strukturu, ucebni pldny a
obsah 8koleni v postgradudlnich kursech,
aby bylo moZné v&as zahé4jit prdce na vy-
ukovych materidlech.

K zabezpeceni v§uky problematiky te-
ritoria vytvofit co nejdfive zéklad katedry
ochrany a obrany teritoria. Obsadit ji nut-
nym poctem ucitelli z operacné taktickych
kateder tak, aby se mohla podilet na roz-
pracovdni koncepce i materidld potfeb-
nych k vyuce v postgradudlnich kursech
tohoto zamé&tenf.

taktiky praporu do
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Podplukovnik Ing. Pavel Figus

WUW@@W PRO TVURCI e
= TAKTILIKE
BOOMINKSL- ™ vt eni

V listopadu jsem se zicastnil instruk&n& metodického shroméazidéni MNO.
Nehledé& na velmi kratky obsah tohoto shroméZdéni a na ne méné& kvalitativni
ukéazky, odvezl jsem si z tohoto shroméZdéni poznatek a ucinil si zavér, Ze se
musime zamyslet nad formou i obsahem nasich zaméstndni. Pijde o to, aby
tato vytvafela podminky k rozvoji samostatného ,taktického“ myslenf a sou-
¢asné abychom se ucili vSestranné pochopit potfehy soudobého boje.

Toto instrukén& metodické zaméstnani znovu potvrdilo, Ze nemiZeme pii-
pravovat zam&stnani na Z4dném stupni podle zésady ,jako vloni“. Zav&ry z&-
stupce ministra ndrodni obrany a ostatni my3lenky i ukdzky na tomto zamést-
nani totiZ ukéazaly nejen to, co a jak je tf¥eba cvicit, ale soudasn& byly i pod-
né&tem k promy3leni fady otézek, které jeSt& nejsou dokonale propracované,
o kterych je tfeba déale uvaZovat a hledat zplsoby k jejich FeSeni i zavedeni
do praxe v bojové piipravé velitelil, $tdbli a jednotek.

V ¢lanku poukéZi jen na nékteré prvky v organizaci pfipravy veliteld
a vojsk, které by mohly vytvofFit podminky k realizaci vy$e uvedené myslenky.

PROGRAMY BOJOVE PRIPRAVY VOJAKU A JEDNOTEK

Programy bojové pripravy jednotek jsou v soucasné dob#& velmi dobrym vo-
ditkem a zdkladem k organizaci a pldnovani vycviku vojsk. Dévajf i dost 8i-
roké moznosti na vSech stupnich veleni k tomu, abychom podle vlastnich pod-
minek a stavu vycviku, pfi zachovani jednotného cile v celé armad#, mohli
cilevédomé& splanovat bojovou a politickou pfFipravu.

UvaZujeme-li v8ak o této Casti programi, kterda urcuje i obsah jednotli-
vych zaméstnani, pak si myslim, Ze vedeme velitele ¢et, rot, praporti a do ur-
¢ité miry i velitele vy38ich stupiiti k tomu, aby §li cestou lehéiho odporu.
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Z ceho to vyvozuji? Programy bojové pripravy vychéazeji v zdsadé z bojo-
vych a polnich Fadi. Vybér obsahu zaméstnéni, zakotvenych v t&chto progra-
mech, zahrnuji urcité zkuSenosti a potfeby arméady k urcCitému roku a to
k tomu, kdy se programy zacinaly zpracovavat, tedy jiZ ani ne k tomu roku,
kdy jsou vydany.

Napf. Vsevojsk-7-11 je vydéan v r. 1965, ale mezi jeho vyddnim a zpracova-
nim uplyne nejméné 6—8 mésich. Pak tedy tyto programy zahrnuj{ zkuSenosti
a potfeby z hlediska roku 1964 a snad Castetné z r. 1965. Od této doby se
se vSak mnoho zdokonalilo, poznalo a vyhodnotilo a to i v takové oblasti, jako
je vycvik jednotlivce. Obdobné je tomu u programii pro vycvik jednotlivych dru-
hii vojsk na stupni feta a rota (baterie). Obsah zaméstndni se musi pak upra-
vovat a dopliiovat podle vyvoje, zmény organizace, zbrani a zku$enosti ze sou-
Ccasnych valek.

To je jedna stranka véci. Nekdo miiZe namitnout, Ze tyto nové prvky mi-
Zeme doplnit v pldnu bojové a politické pi¥ipravy utvarlt bez velkych obtizi
i planovéni na vycvikovy rok. To je pravda. Proto chci je$té poukazat na dru-
hou stréanku véci.

Stanoveni obsahu jednotlivych témat totiZ vede velitele ¢et a prapori a do
ur€ité miry i Staby dtvart k tomu, Ze se spoléhaji jen na tento obsah. PFitom
mnozi velitelé povaZuji uréeny obsah za zdvazny a proto mnozi méné rozhodni
velitelé se jej boji zmeénit, aby jim kontrola nevytykala, Ze neplni programy
bojové pifipravy.

Podstata je viak v tom, Ze stanoveny rozsah témat nenuti velitele k tomu,
aby sami hledali nejdiileZitéj§i prvky bojové piipravy, které musi jeho jed-
notka zvladnout.

Stanoveny obsah témat uspokojuje velitele a utvrzuje je v domnénce, Ze cvi-
¢1 to, co soucasny boj vyZaduje. PFitom spoléhaji na svoje védomosti a rutinu.
Neberou do ruky ¢asto ani Bojovy nebo Polni ¥ad, aby v n&m vyhledali po-
tfebny obsah polni pFipravy. Tim tedy vétSina veliteli jde cestou leh&iho od-
poru — naplédnuje totiZ a cvici. to, co je stanovené popfipadé doplnéné na za-
¢atku vycvikového roku a nijak zvlast neni nucena k samostatnému tviréimu
mys$leni.

Proto ddvam v tvahu, zda nebude spravné&jsi v programech stanovovat cen-
tralné jen pocet hodin na pFfedméty bojové a politické p¥ipravy jako doposud
spolu s cili, metodikou vycviku a hlavnimi tématy, kterd maji tdtvary a jed-
notky zvladnout, ale ponechat volbu obsahu tématu (v z&avislosti na stupni
jednotky) tomu veliteli, ktery za dany stupeii vycviku odpovida. PF¥itom nej-
niz3i velitel, ktery by mé&l prdvo urcovat obsah tématiky vycviku, by byl velitel
roty a nejvyssi stuperi, ktery by jeSt& obsah tématiky ovliviioval, by byl velitel
svazku. Jde o vycvik jednotlivce, druZstva, Cety, roty aZ praporu.

Tim bychom doséhli, Ze velitelé by museli v maximalni mife studovat pfed-
pisy, nové poznatky jak vlastni, tak o nepfiteli a méli by Siroké moZnosti uplat-
nit vlastni tviaréi préci. Takto pripravené zamé&stndni by mohla posoudit i slabé
stranky vsevojskové pfripravenosti veliteld a konkrétnéji by se dala ovlivnit
i jejich individu&lni pfiprava.

Studium veliteld by pak mohlo mit v&t3i uplatné&ni ve vycviku, nebot k tomu
by byl velitel nejen veden, ale i pfinucen systémem pldnovéani a Fizeni za-
méstnéani.
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VELITELSKA PRIPRAVA

Velitelskd priprava probihd mnohymi a vcelku osv&déenymi formami.
Instruk¢éné metodické shromédZdé&ni mné dalo podnét i k zamys$leni nad obsa-
hem a formou této pfipravy, zda vytvarime vZdy dostatetné podminky pro roz-
voj vojenského mysleni u veliteli a Stabh. I v této oblasti by se dalo co zlep-
Sovat.

Udé&lame-li prifez vSech forem velitelské pfipravy, vidime, Ze se v zésadé
tato pfiprava déli na pripravu v odbornych skupinadch (véetné& v3evojskovych
velitelli na skupinovych zaméstnanich) a na pfipravu v celych kolektivech
Stabl. Kolektivni p¥ipravy 3tdbli maji rovné&Z jeden spoledny rys — probihaji
zpravidla v t&ch asovych normdch, které vyZaduje soudoby boj (nebo maxi-
méalné k nim pfFibliZenych) a Ze se vidy hodnoti metodika a sladénost $tébu.
V souhrnu a z hlediska kone¢ného cile pfipravy 5tdbu je to spravné a nutné.

Presto v3ak chybi takovd zaméstnéni, kterd& by méla za hlavni cil rozvoj
tviiréiho mysleni $tabu jako celku.

P¥i zamé&stndnich, kdy velitelé a $tdby védi, Ze budou hodnoceni za ,préaci
$tabld v poli“, se snaZi situace Fe$it rychle, pokud moZno v souladu s autor-
skym FeSenim, aby vSechno stihli, doruéili apod., tak, aby tzv. nemé&li mnocho
nedostatkil. Proto velitelé a $tdby se snaZi resit situace bez velkého teoretizo-
vani a rozboru, véas, rychle, ale pfitom &asto 3ablonovité ,jako vloni“. Dochazi
proto nékdy k situaci, Ze Fidici cvi€eni se zdvéry hodnoceni nesouhlasi, situace
se znovu dlouho rozebird do vSech podrobnosti (uZ bez ohledu na ¢as), argu-
mentuje se predpisy, poznatky z valky, riznymi jinymi Casovymi i taktickymi
kalkulacemi apod. PFi téchto diskusich si potom ¢lovék uvédomi, Ze je to
vlastné& dal3f zamé&stnani, které t¥ibi mysleni daného $tdbu jako celku, Ze ta-
kové ,vzniklé“ zamé&stnani by se dalo i organizovat. Jde v podstats o vale&nou
hru.

Domnivdm se, Ze cil vdletné hry neni vZdy spravné chapédn a proto cCasto
neplni ani sviij afel. Vale¢nd hra by nemeéla za hlavni cil hodnotit sladé&nost
a metodiku préce 5tdbu, popfipadé ostatni prvky hodnoceni Stdbu. Méla by byt
jednozna¢né& a v pravém smyslu $kolou, kde by mohl §t4b jako celek pii do-
statku ¢asu, tvir¢im zplisobem (ti¥eba i nezvyklym, ktery doposud neni zakotven
v pfedpisu) Fesit urgitou situaci. Na zdklad& toho by mohly byt pfijaty zavéry
i k vSeobecnym zdsaddm boje, poznatkiim vojenské vEdy a k praxi.

Nékterd reSeni z vdletné hry bychom mohli ovéfovat nebo prosazovat do
vycviku, do pFipravy veliteld a $tdbd. Pak i hodnoceni miiZe byt takové, jak
to vyZaduje préace Stdbu v poli.

. PFi vale¢né hie nebude z4leZet na tom, zda méa pravdu ten nebo onen, ale
na tom, zda se naslo néco, co zdokonaluje v&domosti vSech. Obrazné& Feteno —
zda budeme na konci véle¢né hry chytiejsi, neZ na jejim zaCdtku — bez ohle-
du ¢i je to zdasluha.

Jist& forem prFipravy, kde se Stdby budou ucit myslet a uskuteciiovat to, co
vyZaduje soudoby boj, je podle mého ndzoru dost. Na zdkladé poznatki z nich
miiZeme pak velitele i §tdby dostateén& ohodnotit, zda jsou komplexné pfipra-
veni k plné&nf tkoll v boji.
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Terén a hodnoceni

PFi  velitelsko-Stdbnich zaméstnanich
nebereme pfi vyhodnocovani jadernych
dderdl zpravidla v dvahu reliéf terénu.

Jde o to, zda tento jev prameni pFede-
v3im z Casové tisné&, je zanedbatelny, nebo
zda bude nutné se jim zabyvat v ramci
rozvoje automatizace a mechanizace Stdb-
nich praci.

Proto chci tento problém rozebrat a
nalézt moZny zpiisob jeho Fesenf.

Za zdklad beru pouze tlakovou vlnu,
ktera pfedstavuje hlavni ni¢ivy faktor ja-
derného vybuchu.

Otdzka spravnosti odhadu rozsahu ni-
&eni je zévaZna, ponévadZ nebude dosta-
tek ¢asu k upfesnéni priizkumem.

Tento odhad bude vétSinou zédkladnim
podkladem k rozhodovén{ velitelil.

Abychom objektivng posoudili cely
problém, zaméfim se pPFedevSsim na tyto
podmifiujici Cinitele:

— charakteristiku reliéfu terénu;

— vztah hlavnich typld cild k reliéfu
terénu;

— techniku jaderného dderu.

Médme moznost vzit v dvahu reliéf te-
rénu nadeho statu, coZ umoZiiuje existen-
ce dat, ktera k objektivnimu posouzeni
jsou nezbytna.

1. Vliv reliéfu terénu na hodnoceni ni-
tivgch GEinki tlakové viny

PFi posouzeni vlivu reliéfu terénu na
hodnoceni ni¢ivgch ucinkd tlakové viny
vychézime pfedeviim z vlastntho charak-
teru terénu, pro ktery jsou jiZ ve Stabech
b&Zn& uZivané normy.

Predpis Oper-51-6 stanovi normy rozsa-
hu ni¢eni pro stiedné &lenity terén. Budou
to pfedev3im vertikalni ¢lenitost a relativ-
ni vgSkové rozdily, které maji pro urceni
stupné& d¢lenitosti reliéfy terénu rozhoduji-
ci vyznam.

PonévadZ vlastni topografické mate-

Podplukovnik Ing. Jaroslav Sebek

uéinka JZ

ridly neuvadé&ji pro stfedné& Clenity terén
potFebnou charakteristiku, pouZil jsem
k objasné&ni problému materiél sovétskych
autoril.

Podle t&chto materidll se terén se zFe-
telem k hodnoté& relativniho pirevyseni délf
na 6 tfid a to na 3 tifidy pro roviny a 3
tFidy pro hory. Clen&nf bere v dvahu
jak ¢lenitost vertikalni, tak i horizontalni.

Charakteristiku jednotlivych tFid uvadi
tabulka 1.

NaSe materidly d&li relativni pfevySenf
na tzemi CSSR — viz tabulka 2

PFi porovnéni obou tabulek vidime, Ze
za stifedn& ¢lenity terén, na kterém jsou
postaveny normy uvedeného predpisu, tfe-
ba povaZovat terén s relativnim pfevysSe-
nim do hodnoty 200 m na vzdélenost 2 km.
Vezmeme-li pak v Gvahu tento zdvér spolu
s hodnotami relativniho prevy3eni na tdze-
mi nadeho stdtu, kde zhruba 9 % pfedsta-
vujf roviny, 39 % pahorkatiny, 30 %
vrchoviny a 22 % hornatiny a velehorna-
tiny, pak vidime, Ze normy, uvedené
v predpisech, 1ze v na3ich terénnich pod-
minkdch vyuZit z 85—75 %, aniZ bychom
uvaZovali o prehodnoceni vlivu terénu,

Platnost tohoto moZného zédvéru vyply-
vd i z prace ,Vojensky zemé&pis“ od auto-
rd D. Starek a F. Jeni$, vydané v roce
1963, ktefFf uvadé&jf, Ze ,pahorkatiny s re-
lativnimi v¢Skovymi rozdily do 150 m
v podstat& proti ni¢ivym a&inkdim jader-
nych zbranf nechréni®.

PFi posuzovani vlivu ¢lenitosti terénu
na stanoveni rozsahu ni¢en{ bereme v Gva-
hu nejen relativni prevy3enf, ale i sklony
svahu, které rovn&Z do zna¢né miry roz-
sah niceni ovliviiujf.

Do jaké miry mé&me s vlivem sklonu
svahu pocitat, vyplgva z klasifikace teré-
nu tak, jak ji op&t ve svg¢ch pracech uva-
dé&ji sovétsti autofi. Podle této klasifikace
se politd pro:
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Tabulka 1

Zakladni ¥ i s
typ zcarér:u Ttida Charakteristika tfidy Charakteristika terénu
I. | Ploché neglenité nebo malo ¢lenité ro- | Relativni vy¥kovi rozpéti do 10 km na 2 km vzda-
viny lenost
Rovinny 1L Drobn¢ ¢lenité roviny Relativni vyskové rozp&ti od 5 do 25 m na 2 km
terén vzdalenost
111 Velmi &lenité roviny a vyvySeniny ! Relativni vy¥kové rozpéti od 20 do 200 m na 2 km
| vzdalenost
| |
IV. | Nizké hory (tektonické a erosni) Ostie a hluboko ¢lenité vyvyieniny s relativnimi
vyikovymi rozpétimi od 175-450 m na 2 km
vzdalenost
Horsky V. | Stfedné vysoké hory Horské prostory s fetézy s relativnimi vy$kovymi
terén rozpétimi od 350 do 1000 m na 2 km vzdalenosti
VI. | Vysoké hory Prikré hory a vyvyeniny s relativnimi vgikami
| 1000 m a vy$e 2 km vzdélenost

— rovinaty a polorovinaty (kopcovity)
terén s nejvétdsi hodnotou sklonu zéklad-
nich svahii 59;

— predhofi a horsky terén z nejvét-
3fm sklonem svahii zékladnich tvard 159;

— horsky terén s nejv&t3im sklonem
cvahli zdkladnich tvari vice neZ 150

Citovany predpis pti uvadéni koeficien-
ti pro propodet zvySeni &i sniZeni tlaku
vlivem svahu pod&itd se sklony od 15° vy3e.

Posoudime-li terén na fGzemi CSSR
z hlediska sklonlt zékladnich terénnich
tvard, pak vidime, Ze pievdZnd vétsina te-
rénnich celkid tak jak tomu bylo u rela-
tivniho pFevgSeni bude charakterizovdna
svahy do 159 Sklony svahu nad 15° budou
se pak naproti tomu vyskytovat pfevaZné
pouze v prostoru horsk§ch péasem.

Jak vypadd zhruba relativni prevyseni
terénu v jednotlivgch krajich, ukazuje ta-
bulka 3.

Zavérem k této Casti miZeme fFici, Ze
na tzemi CSSR nebude samotny reliéf te-

rénu mit rozhodujici vliv na zpracovani
odhadu o rozsahu ni¢eni jadernymi zbra-
némi.

2. Vztah hlavnich typii cilii k reliéfu
terénu

Vztah hlavnich typd dild k reliéfu te-
rénu posuzujeme piedevi3im z toho hle-
diska, do jaké miry umoZiiuje funkeci toho
¢i onohe objektu — predpokladaného cile
jaderného napadeni.

Ze studie tohoto problému vyplyv4, Ze
pouze maléd ¢4st objektll moZného jader-
ného napadeni vyuZivd, nebo je svoji
funkci bezprostfedné véazéna na terén &le-
nity. Budou to pfedev3im palebnd posta-
veni raket typu zemé&-zemé&, sklady, Gdolnf
prehrady a znac¢né ¢ast velk§ch mostnich
prechodi.

Na druhé stran& pirevaZujici &4ast cild
bude vzhledem ke své funkci vyuZivat pre-
devSim terén rovinaty, nebo ndhorni pla-
ninu. Vedle osad, které ptedstavuji nej-
vEét3f procento objektli moZného napadeni

Tabulka2

Charakteristika terénu

Relativni pfevyieni

Roviny do30m

Pahorkatiny 30—150m
Vrchoviny 150—-300 m
Hornatiny 300—600 m
Velehornatiny nad 600 m
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Tabulka 3

Relativni ptevy¥eni v 9,
Zrai Plocha
e ¥ Do30m Fiod 3 B | s00avize
HI. m, Praha 185 1 99 - - -
Stiedodesky 11303 15 = 40._7 40 5 -
Jiholesky 11348 5 45 35 15 -
Zapadodesky 10 872 2 I 35 40 21 2
Severodesky —7 808 | 5 31 35 27 i 2
Vychododesky 11251 o 20 1 44 26 5 5
Jihomoravsky 15029 10 S0 35 5 —_
Severomoravsky = ;l 065 8 24 35 25 8
Zépadoslovensky 14 859 25 49 16 10 —
Stfedoslovensky 17970 3 5 32 40 20
Vychodoslovensky 16 179 5 7 36 45 7
99 429 330 198 44
Celkem
9% 39 % 30% 18 % 4%

to budou napr. letist&, radarové stanice,
radiové stanice, palebna postaveni raket
typu zemé& vzduch, primyslové zdvody, ko-
munika¢nf uzly a pfevdzné €&st silni¢ni a
zeleznicni sité.

Pro ilustraci uvddim v tabulce 4 pie-
hled o rozmisténi dileZitych politick§ch
a administrativnich center na tGzemi nase-
ho statu, ktera se zpravidla shoduji s di-
leZzitymi centry primyslovymi a komuni-
ka¢nimi uzly a to ve vztahu k relativhimu
pfevysen{ terénu.

Tento piehled politickfch a administra-
tivnich center ukazuje, Ze z nich zhruba
33 0 leZf v terénu rovinatém, 33 % v pa-
horkatinéach, 23 % ve vrchovindch a pouze
11 % v terénu s vé&t§Simi hodnotami rela-
tivnitho prevgSeni. I z této ¢asti rozboru
1ze ucinit zavér, Ze pfi odhadu rozsahu ni-
¢eni nebude reliéf terénu z prevaZné C&as-
ti hrat rozhodujici Glohu.

3. Technika jaderného vybuchu ve vzta-
hu k hodnoceni vliva terénu na rozsah
niteni

Soucdasné predpisy stanovi ve vztahu
k jednotlivym typlim cilii podminky dcel-
nosti jadernych uderf. PFi propoltu pfe-
tlaku potfebného k docileni Zddaného

stupné& nifeni bere predpis za zéklad opti-

mélnf vySku vzdu3ného vybuchu —
Hopiim, kterd se zhruba rovné %— R niceni

platného pro pfisludny typ cile.

Vyjdeme-li z pPedpisu a vezmeme-li
v tvahu moZné cile jaderného napadeni
a typy nosi¢li jadernych zbrani — prede-
v8im rakety, ktergch miiZe nepfitel na
uzemi CSSR pou2it (PERSHING, SERGEANT
a popfripad& i POLARIS) miiZeme stanovit
zhruba primérnou Hoptim vzdusného vy-
buchu. MoZny prehled viz tabulka 5.

Z tabulky 5 vyplyvd, Ze Hoptim s pfi-
hlédnutim k hodnotdm, které mohou byt
pravdépodobné pouZity na uvedené vy-
brané cile, bude témér vZdy pfevySovat H
relativnfho prevysSeni, které v naSich te-
rénnich podminkdch se zpravidla vysky-
tujf.

S timto problémem je vSak Gzce spo-
jena 1 otdzka moZného sniZeni &i zvy3eni
pretlaku vlivem svahu terénu. Jak jsem

-uvedl dfive, poc¢itad se pfi stanoveni oprav-

ného koeficientu s hodnotami svahi od
150 vy3e, u ktergch miZe dojit ke zvy3eni,
¢t sniZeni pretlaku.

89



Tabulka 4

Rozmisténi okresnich a krajskych politickych
Kraj center v terénu s relativnim pfevy¥enim
do30m 30-150m 150-300 m 300 a vice
Hlavni mésto Praha . 100]% - .
Stfedogesky 4|5% 506",;, 9 °,la -
. 5 2 3 1
Jihocesky 249 399 249 13%
3 1 6 3 -
Zapadotesky 10 9 60 ©, 30 9
- 2
Severoéesky 20 © 50 9 3050;, 3
) s 2 s =
Vychodo&esky 36 9 18 9 46 9,
Jihomoravsky 507% 436";. 7 % 4
" 4 3 3 -
Severomoravsky 40 9% 30 9 30 9%
7 10A 2 - B -
Ziapadoslovensky 83 9 17 %
Stiedoslovensky L 3 ! 2
d 9% 41 % 9 % 41%
" ” 2 1 o+ 2
Vychodoslovensky 227, 119 45 9% 229,

Posoudime-li ¢lenitost terénu, pak sklo-
ny svahit jsou v podstaté zavislé na rela-
tivnim pfrevySeni terénu a ¢im je toto re-
lativni prevySeni vé&tsi, tim vétsi je zpra-
vidla i sklon svahii. Stin&ni ¢ili sniZeni
hodnoty pietlaku miiZe pak nastat, vezme-
me-li v Gvahu pouze zdkladni ¢lenitost te-
rénu, jestliZe tgx dderu je <tgea zédkladnf
Clenitosti.

Hap!im
R
Hoptim @ R budou pro jednotlivé typy ob-

jekt riazné.

Tga svahu se bude
Hirelativaiho prevyieni
Ltvnbu

PFfi rozboru relativhiho prevySeni za-
kladni é&lenitosti reliéfu terénu na Gzemi
vlastniho statu ve vztahu k pravdépodob-
nym hodnotdm Hoptim pro jednotlivé dru-
hy vybrangch cili vidime, Ze u zdkladni
¢lenitosti reliéfu terénu dojde ke stinénf
pomérné ziidka.

Jind je otdzka zv¢3eni pFetlaku na sva-
zich pfFivracenych k vybuchu. Pfesny pro-
pocet lze pofidit pouze u idedlné& rovngch
svahli zdkladni ¢lenitosti bez mistnich te-
rénnich nerovnosti. Takovéto ide&lni plo-
chy se v3ak v naSich terénnich podmin-

Pritom tga Gderu = , pritemz

pak rovnat
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kach prakticky nevyskytuji. Proto pro vy-
hodnoceni pietlaku na pfivracenych sva-
zich lze ziskat pii pouZiti predpisy sta-
novenych koeficientli, platnych pro rizné
sklony svahii, pouze hrubé odhady.

ZvazZime-li napf. komunika¢ni podmin-
ky (10—12° pFipustné stoupdni) a poZa-
davky prevaZné vétSiny objektd na reliéf
terénu, pak vidime, Ze ve svazich nad 15°
bude rozmisténo velmi malo plo$nych cild.
Pijde zpravidla pouze o jednotlivé bodové
cile nebo useky silni¢ni sité, které vsak
plijdou vZdy pod vétSim ¢i mensim dhlem
k vertikdlni vySce svahu a zpravidla v od-
kopu, takZe i zde stanoveni objektivni
hodnoty pietlaku bude velmi problematic-
ké.

Dals$im problémem v c¢lenitém terénu

je odraz a obtékani tlakové viny.
_ 64 p&?
Odrazny tlak Apt 2Apé+Apé 37
kp na cm? je v podstaté 2krat v&tsi nez
pietlak v Cele tlakové viny.

Deformace tlakové viny vznikla vlivem
odrazného tlaku bude mit vlivem ¢&leni-
nosti terénu velmi nepravidelny tvar, kte-
r¢ se svym charakerem bude pfibliZovat
tvaru elipsy.

Takovy tvar dosahu niCivgch aCink{
bude zaviset na podminkéach skladani vek-



Tabulka §

Vyfazeni Hoptim P réZi v kt v km
Druh objektu pii pfetlaku

kp/cm?® 20 40 150 400 | I MT
Politicka a administrativni centra (viceposchodove
budovy zdéné) 0,15 1,08 1,36 2,1 2,88 4
Pramyslové zavody (stavby s ocelovou a Zelezo-
betonovou konstrukei) 0,5 0,39 0,48 0,74 1,04 1,44
Letidté (proudové stihaci letouny a zafizeni le- |
tisf) 0,3 0,58 0,73 1,12 1,56 -
Rakety a odpalovaci zafizeni systému PVO 0,3 0,58 0,73 1,12 1,56 -
Radiolokaéni stanice s parabolickym anténnim
systémem 0,26 0,64 0,84 1,28 1,76 -
Mosty s Zelezobetonovou konstrukei 1,2 0,2 0,26 0,4 0,55 —
Mosty s ocelovou konstrukci 0,8 0,27 0,34 0,52 0,72 -

tori odrazného tlaku, a to zda piljde vyuZivaji terénnich nerovnosti (mistnich

o omezeni a odraz Sitfeni tlakové viny do
jedné — dvou, nebo vice stran. PonévadZ
hodnoty vektorii budou ovlivnény vy3kou
jaderného vybuchu, smérnici pribéhu te-
rénniho celku, ve Kterém dochézi k odrazu
tlakové viny ve vztahu k epicentru vy-
buchu, poltem, sklonem a pribé&hem od-
razovych svahil a existenci mistnich ¢leni-
tosti, je piresné vyhodnoceni jaderného
uderu ve vztahu k vlivu konfigurace te-
rénu i pfi strojovém zpracovani velmi pro-
blematické, zejména pokud jde o ziskénf
odhadu v poZadovanych ¢asovych limitech.

Piiprava potfebnych vstupli by byla
totiz Casové prFili§ narotnd a samotny
pocet prili§ zdlouhavy a z casového hle-
diska neekonomicky.

Je sice pravda, Ze podklady k odhadu
rozsahu niceni jadernymi zbranémi lze
pripravit jiZ v miru, ovdem pti zvéaZeni
viech ovlivitujicich ¢initeldi, které mohou
mit rozhodujici vliv na rozsah variantnich
feSeni vidime, Ze by ! tento postup ve
vztahu k poZadované piesnosti odhadu byl
malo ekonomicky.

Mimoto (viz rozbor) piijde o pfehodno-
ceni rozsahu nidivych aéinki u pomérné
malého procenta cil, které pfFichéazeji
v tvahu.

V téchto piipadech bude ucelné pii
zpracovani tGdaji o rozsahu niteni po ja-
derném uderu postupovat takto:

a) rozsah ni¢eni vyhodnocovat s hod-
notami uvad&nymi v zakladnich Fadech
pro stiedné ¢lenity terém, coZ je platné
pro prevaZujici ¢ast moZnych cilli na uze-
mi vlastniho stétu;

b) objekty (technika a Ziva sila), které

terénnich Clenitosti) propocitavat s vy33i-
mi hodnotami odolnosti platnymi pro Zi-
vou silu a techniku v okopech;

c) pro cile v udoli, jejichZz okolni sva-
hy jsou vétsi jak 15° brat pFi propoétu
vzdusného i pozemniho vybuchu (se zie-
telem k deformaci tlakové vlny a zvy3eni
hodnoty ptetlaku v jejim cele) poloviéni
hodnotu odolnosti platnou pro jednotlivé
typy objektii;

d) u t&ch zvlast dulezitych cili, kde
hodnota relativniho prevySeni reliéfu te-
rénu bude znac¢né pirevy3Sovat Hoptim vzdus-
ného vybuchu, bude dcelné, umozni-li to
casové podminky, dodate¢n& zhodnotit
rozsah nicen{ grafickou formou na mapé,
coZ umozni respektovat vSechny tvarové
zvlastnosti konfigurace reliéfu terénu.

Pri stanoveni R tcfinnosti vzit pak
v dvahu opravné koeficienty proA pc v zé-
vislosti na sklonu svahu tak, jak jsou sta-
rnoveny predpisy, nebo podle vzorce pfi
sklonu svahu @ £ 1 [ec — radianech — rad)
A pC (a) = A pC (1+«) pro zjist&ni zvy-
3eni pretlaku na pfrivraceném svahu, nebo
podle vzorce § = 0,5 (8 v radianech — rad )
A pt (g) = AptE (1—0,58) pro zjisténi sni-
Zeni pietlaku na svahu odvrdceném.

Tento postup bude pfFi nedostatku ¢asu
na zpracovani pravdépodobného odhadu
nejlépe vyhovovat.

Zaver

PFi hromadném zpracovéni dat odhadu
rozsahu ni¢enf jadernymi zbranémi, mi-
Zeme se zretelem k pomérn& nizkému
procentu vyjime¢nych pripadd vlivil re-
liéfu terénu na rozsah niCeni zpiisobeny
i tlakovou vinou, zanedbat.

91



COOEPAHHE

TToanonkosuuk Sipomup Bnax
Cy ™ B R e AR L T S S e B 6 GRNEY R W NeE ®

TTonkosHuk <Ppantimex bpartka, nonkosunk Hocudp Kenka
K DOHATHAM (HCKYCCTBOY» H (INEHHOCTH) B ROCHHON HAyKe . . . . . . . . . . R o %

IMoanomkonnuk Munan XK auman
Dy H THOBLI OrP BORE i 55 e v e o n eel e W e e w e el W e N 8 e e w8 e e

Becela ¢ KaHAHMIATOM MCTOPHUYCCKHX HAYK = MOAKOBHUKOM TuGopom I'ox ux 're iirep
Boerno-pcropaaeckuit mucTaryr u 50-aa r #t Pecnydanka

BOEHHOE MCKYCCTBO

Tencpan-waiiop Sin Bowmrepa

o &
K pocy B VIO I'0’ B o s o o m b s e.s 6 Aal s e e b s in e s s @&

IMoanoakoBruk Spomup ¥V by

OnepaTHpHasn NOArOTOBKA TEPPHTOPHATLHLIX IuTalom . . . . . . . . . . . . T irry ey
11 K Maunak
Dp B HACTY it P PMEE . . . . . . s 4 . aiw e s 8 ae s s s

Tenepan-maiiop Munau Fasanen
BaaamopeilcTBRE ThUIA HA TEPPHTOPHME C NONEBBIM wuTaloM . . . . . . O O Ve S P

Kanauaar BOSHHBIX HayK — MoJKOBHHUK Boittex Maxynsaa

K pocy ynp THUIOM B y o e wow e e e D R Pl
IToano. Cr TemuHcKuit

) i i mapomICHI . . ... ..... o @ W e WS W e WL e e w8

UHPOPMALIMH

TTonkosnuk Ppanriuiek [Tenex, noanonxkosnuk Jlagucaas Kucuns

Komenpaarckan cny»xba Gyagecsepa . . . . . . . . . .
IMoanonkosuuxk Hocnd I'p xnuuka

Hayuno-Texamueckan p ® peopr § W W e ¥ s e e W e el § e e s e
Ioanonkosuuk Spocnas ITeuka, Mup IlypxkpaGexk

o] x y Kagp YIKAUMEE . . . - . . o o . o E e g e

Kanauaar BoeHHbIX HAYK, JOUEHT — reHepan-maiiop Baynras MarHuka
Bersoas! 13 cosemyanus o8 yaede B xypcax B A Aur 3anoronkoro .

OIIBIT - ITPAKTHIKA

TToanonkosruk [Tagon P uryms
Co3pats y A TBOD 0 UTAKT ONMBILUICHEA . o + « « « + + = o + + o + = o = 4

TMoanonkosuuk SIpecnas llebex
MecruocTs X ONEHKA BOINCHCTBRA AZEPHOIO OPYMKHMA .« . & + &+ + « o + + s &+ s = & ¢ o o o o o =«



