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Hrdina CSSR a Hrdina SSSR
armédni generédl Ludvik Svoboda

Zakladem organizace a pouZiti cesko-
slovenské vojenské jednotky v Sovétském
svazu byla dohoda mezi sovétskou a Be-
nesovou vladou v Londyné ze dne 18. er-
vence 1941. Ve tfetim clanku této smlou-
vy se fikalo, Z2e vlada Soveétskych socia-
listickych republik projevuje sviij souhlas
s tim, aby na uzemi SSSR byly vytvofeny
z Ceskoslovenskych statnich ob¢and vo-
jenské jednotky pod velenim, které jme-
nuje Ceskoslovenskd& vldda v souhlase
s vladou sovétskou. Vojenské pouziti ces-
koslovenskych vojenskych jednotek na
dzemi SSSR podléha vrchnimu veleni So-
vétského svazu.

Dne 27. z&ri 1941 podepsal néacelnik
¢s. vojenské mise v Sovétském svazu plu-
kovnik Pika a generalmajor Sovétské ar-
méady Vasilevskij dodatecnou vojenskou
dmluvu, kterd feSila hlavné otdzky vy-
stroje a vyzbroje, charakter ¢s. jednotky,
zdsady organizace a bojového vycviku po-
dle sovétskych predpisii, podifizeni cesko-
slovenskych vojenskych jednotek v priibé-
hu spoletnych vojensk¢ch akci vrchnimu
velitelstvi SSSR, ve vécech organizacnich
a osobnich hlavnimu veliteli ¢s. brannych
sil. Umluva déale stanovila, Ze prisludnici
¢s. vojenskych jednotek na Gzemi SSSR
budou podléhat ceskoslovenskym zdkonim
a pfedpisim, Ze se budou fidit ¢s. sluZeb-
nim kéazefiskym fddem a Ze u jednotek
budou zFizeny ¢&s. polni soudy, které bu-
dou projednévat piestupky a vojenské zlo-
¢iny, tykajici se vnitfniho zFizen!, vykonu

sluzby a ké&zné&; za zloliny protl stdtu se
budou pfislusnici ¢s. jednotek odpovidat
pfed vojenskymi soudy v SSSR. Vydaje,
spojené se zfizenim a udrZovadnim ¢s. vo-
jenskych jednotek v Sov&tském svazu bu-
de kreditovat sovétskd vlada a ceskoslo-
venskd vladda je vréati po ukonceni vélky.

Pro vzajemny styk se zFizuji &s. vojen-
ska mise pfi vrchnim veleni SSSR v Mos-
kvé a sovétskd vojenskd mise pFi Cesko-
slovenském vrchnim velitelstvi v Londyné.
Sty¢ni distojnici u vojenskych jednotek
a $tabd budou ustanoveni po oboustranné
dohodé. Ostatni otdzky a podrobnosti, jeZ
nebyly ureny v této smlouvé, mély byt
upraveny jednadnim mezi velitelem &s. jed-
notek v SSSR a odpovédnymi zastupci
hlavniho $tabu Rudé armady.

I kdyZ ceskoslovensko-sovétskd amluva
0 vzdjemné spoluprdaci po dobu vélky pro-
ti spolecnému nepfiteli byla uzaviena jiz
18. cervence 1941 a vojenskd umluva
27. zA&F1 1941, organizace ¢s. vojenskych
jednotek zapocala aZ zacatkem roku 1942
po opétovném spoletném jednani sovét-
skgch a naSich predstaviteld, 15. ledna
1942 vyhlasil moskevsky rozhlas nébor
dobrovolnikdt do ¢&s. vojenské jednotky.

5. tnora 1942 pfijelo do Buzuluku 88
distojnikil, poddistojnikit a vojini, zbytky
Polského legionu, ktefFi se stali zdkladem
celé ¢s. jednotky. Tim byla zah&jena asi-
lovnéd organizace a vycvik 1. &s. polnfho
praporu, nebot do tydne mé&la nové se
tvorici jednotka jiZ 297 muZd a Zen.



Sovétskd vldda ndm vytvofila, pokud
to bylo jen moZné, nejpriznivéjsi podmin-
ky pro organizaci a vycvik. Poslala na
vypomoc dastojniky generalniho 3tdpbu ja-
ko sty¢tné disiojniky s nasim velenim a
potieony pocet instruktorli jednotlivych
zbrani, ktefi se zacastnili boji na fronté&
od zacatku valky a meli jiz zna¢né bo-
jové zkusenosti. Vycvik byl asilovng, byla
ztizena distojnick4 a poddistojnické $ko-
la, kursy specialistd. Osvojeni si sovét-
skych predpisi a F4dd bylo zvladnuto
v pomérné kratké dobé.

Vycvik trval denné 14 hodin. Bojovéa
cviteni probihala stfidavé ve dne v noci,
témef za kaZdého pocasi za piisné kon-
troly zkudenych sovétskych instruktord.
Pfi -vgcviku velmi poméhali v jednotce
pritomni 3$panélsti dobrovolnici-interbri-
gadisté, napf. I. Spiegl, K. Vejvoda, H.
Petrankova, porucik Kral a dalsf, kteff
méli bohatou praxi. Velkym pFinosem pro
jednotku byli Cesi a Slovaci, ootané So-
vétského svazu, ktefi se dobrovolné& pfri-
hlasili ze Sovétské arméady a Kkonecné&
i nasi distojnici, poddistojnici a vojini,
piisludnici ¢s. armady predmnichovské re-
publiky, ktefi byli dobfe pripraveni, nebot
jesté pred zahadjenim organizace prodélali
vycvik v distojnické a poddistojnické
Skole a v riznych specialnich kursech.

Do jednotky se dale pfihlasilo a bylo
pfijato 38 dévcat prevaZné ve véku 17 az
19 let. Vytvorili jsme z nich po absolvo-
véan{ zédkladniho vycviku uplnou praporni
sit sbéracek ranénych a oSetfovatelek.
Svoji poctivou praci ve v3ech disciplindch
zdravotnického vycviku se dévcata plné
vyrovnala muZim a pokud se tyce svédo-
mitosti, pfesnosti a dochvilnosti, muZe do-
konce predcila.

Jednotka vynikla pFi absolvovani polni
stFelby ze vSech druh@ péchotnich zbrani,
minometli a pé&chotnich protitankovych
dél rdze 45 mm. Pfitomny zglnomocnénec
sovétské vlady general ukov, Kktery
ostrou polni stfelbu jednotky pozoroval,
vyslovil se s velkym uznénim, pochvalou
a poznamenal, ,Ze zbran& se dostaly do
zlatgch rukou®.

Vysoké mordlky a hlubokého vlaste-
neckého uvédoméni jsme u jednotky do-
sahli zasluhou komunistické strany. Kon-
cem kvétna 1942 navstivil na3i jednotku
soudruh Klement Gottwald se svymi spolu-
pracovniky a oscbné se pfresvédcil o jeji
praci. Seznamil nas s mezinarodni situaci,
u nds doma a se situaci na fronté. Vyty-
¢il jasné zasady a vydal pokyny pro boj
proti okupantim. Jeho zéasady a pokyny
jsme vzali za své a Tidili se jimi po celou
dobu nasich boji po boku Sovétské arma-
dy. V dob& navstévy Klementa Gottwalda

u nasi jednotky vypofddal se nas lid
doma s hanebnym vrahem ¢eského néro-
da, zastupujicim protektorem Heydrichem.
To na nas zaplsobilo mohutnym dojmem;
byli jsme hrdi na nade statetné lidi doma.
Vyznam néavstévy Klementa Gottwalda
v Buzuluku se projevil i tim, Ze na$ prvni
polni prapor byl jednotn&j$i a ukézneé-
né&jsi.

S velkou radosti a nad3enim prijali
nasdi vojéci na podzim roku 1942 od So-
vétské armady nejmodernéjsf zbrané. Pfi-
jimali je a libali je se slzami v oéich a
hluboce si uvédomovali, Ze Sovétska ar-
méd4 ndm dava zbrané&, o které nase ar-
méada pofiSla v disledku mnichovské zrady,
kapitulace &s. vlddy a znideni republiky.

KdyZ Paulusova arméda dosahovala
Volhy a bran Stalingradu, zakoncovali
jsme bojovou pFipravu na3eho prvniho
praporu. Komise generdlniho 3tabu Sovét-
ské arméady kvalifikovala po prezkouseni
n4s bojovy vycvik jako vytecny. Za situ-
ace, t&2ké pro SSSR, Zadalo veleni prapo-
ru teskoslovenskou londynskou vlddu, aby
nadm dovolila odejit na frontu. Londynska
vlada vSak odchod na frontu nepovolila a
nafidila vyckat do doby, kdy se sovétska
vojska pfiblizi k ¢eskoslovenskym hrani-
cim. Jednotka s timto rozhodnutim nesou-
hlasf, obraci se na sovétskou vlddu a
v duchu smlouvy z 18. Cervence 1941 a
vojenské amluvy z 27. zaFi 1941 24d4, aby
byla odesldana na frontu a mohla po boku
Sovétské arméady bojovat za na$i svobo-
du. Sovétska vlada dava souhlas k odjez-
du praporu na frontu a nafizuje dokonéit
posledni pFipravy a uzaviit bojovy vycvik.

Koncem ledna 1943 vyvrcholila morél-
né politickd a bojova vychova nasi jed-
notky. M¢m politickym zéastupcem byl
Stabni kapitdn dr. Prochédzka, kterého
k jednotce poslalo moskevské vedeni KSC.
Moralné politickou vychovu Fidil prostfed-
nictvim osvétovych distojniklt jednotky.
Byli to vé&tSinou komunisté a jejich zéslu-
hou bylo, Ze na3e jednotka méla tak
dobrou politickou vychovu, Ze stdla na vy-
sokém stupni moréalni a mravni hodnoty
a Ze vSichni pfisludnici jednotky byli tak
vlastenecky uvédoméli.

Dne 31. ledna 1943 odjiZdime esalonem
€. 22904 z Buzuluku. Tisice ob&anii nés vy-
provazi na frontu s prdnim co nejvice
dispéchii. Na cesté do prvnich bojii jsme
poslali J. V. Stalinovi toto hla3eni: ,S hes-
lem »Smrt némeckym okupantiime« a s vili
Fidit se zativym vzorem hrdinné Rudé ar-
mady pujdeme do boje. UCinime vie co
bude v nasich sildch, abychom si zaslou-
Zili divéru vrchniho veleni Rudé armédy
a Zivot ve svobodné Ceskoslovenské re-
publice.”



Po cesté vidime obraz zkazy hitlerov-
ského wehrmachtu: do daleka $iroka ne-
pfehledné spousty rozbitych tanki, obrnég-
nych transportérii, aut, sestfelenych leta-
del a mezi tim v8im jesSté stovky mrtvych
fadistickych vojaki, ktefi dosud nemohli
byt pohtbeni.

V tuto radostnou chvili dokonéuje So-
vétska armada na Volze pod Stalingradem
likvidaci Paulusovy fa3istické armaédy,
bere iniciativu do svych rukou, postupuje
nezadrzZitelné na zépad, ni¢f a vyhani fa-
Sistické okupanty ze své zem& a osvobo-
zuje jednu oblast za druhou. V dobé&, kdy
Sovétskd arméada dosahuje celé Fady vel-
kych a historickych dspéchi, pfijizdi nas
vojensky vlak na ostrogoZské néadrazi, do
stabu Voroné&Zského frontu.

Velitel frontu generélplukovnik Goli-
kov nés srdefn& vitd a Fik4: ,Velmi se
mi libite. Zdrav& vypadate, méte vytecnou
vystroj i vyzbroj a vytetnou kvalifikaci
zkou3ek bojového vycviku. J& se oviem
chci presvédlit o tom. jestli jste vytetnou
dostali zaslouZen&.“ Krdtce na to se gene-
rdl Golikov osobné& pfresvédEil o nasi bo-
jové piipravé a dal ndm dal3i vytednou
s pochvalou. To na jednotku blahod&rné
pusobilo a jest& vySe pozvedlo bojového
ducha.

Nemohu zapomenout na jednu malig-
kost, a proto ji také uvadim. Po prohlid-
ce a prehlidce jednotky nechal general
Golikov shromézdit velitele rot, sdélil jim
jeho dojmy o jednotce a fFekl: ,Soudruzi,
zitra pijdete na frontu!“ Pak se odml&f
a pozoruje tvéie veliteld. lhned jsem po-
chopil, co to znamend. Cekal ddiv velite-
104, Ze dnes jsme pfijeli a jiZ zitra méme
jit bojovat. KdyZ uvidél, jak tvaie veliteld
se rozjasnily, poznamenava: ,Ale j& vés
ddm na bojovy Gsek, kde je rozbitd ma-
darska fa3istickd armdda a na némZ ne-
probihajf témé&F 24dné bojové akce. Je tam
klid a vy si alespoii tak lépe na frontovy
Zivot zvyknete.“ Znovu se odml&i a pozo-
ruje tvare veliteli. Bylo vidé&t, jak se za-
chmufily, nebot nejsme spokojeni. V té
chvili se obracim ke generdlovi Golikovi
a jménem jednotky ho Ziddm, aby nés ne-
posflal na tento klidny dsek, ale zatadil
do boje na frontu proti némeckym fa3is-
tim, nasim Ghlavnim nepfatelim a oku-
pantim na3i zemé&. Generdl Golikov uznal
s uspokojenim naSe divody, ihned nasi
Z&dosti vyhovél a poslal nas do Charkova
s pfidélenim do svazku 3. tankové arma-
dy, jiZ velel generdlporucik Rybalko (by-
valy sovétsky vojensky pridélenec ve Var-
3avg, ktery v roce 1939 poméhal &s. vojen-
ské skupin& pfejit z Polska do Sovétského
svazu, pozdé&jSi osvoboditel Prahy). Cestu

do Charkova, no¢nimi pochody 350 km za
10 dnid, jsme absolvovali za 15—20ti stup-
fiovgch mrazd.

Po pfFichodu do Charkova, 1. bfezna
1943 ve 1430 hodin, jsme se ubytovali
v zékladni 3kole & 7279. Svij prichod
jsme ihned ohlésili do 3tdbu 3. tankové
armédy. Byli jsme po dlouhém pochodu
znatné& vylerpdni a potFebovali jsme
alespoii 2—3 dny klidu a oddechu. Ve §ta-
bu armddy mé& vyrozuméli, Ze miZeme po-
¢itat s odpofinkem do noci pFistiho dne,
kdy bude poplach a odchod na frontu.

Z4astupce velitele arméady rika: ,Situa-
ce na front& je zla. Hitler piesunul ze
zdpadni na vychodnf frontu 30 tankovych
a mechanizovanych divizi a zasadil je do
boje proti Charkovu s cilem zmocnit se
mésta. Tyto tankové a mechanizované di-
vize jsou jiZ na postupu. Nade divize je
dstupovym bojem zadrZuji. maji v bojich
velké ztraty a politdame, Ze za 4—5 dnf
pfekro¢i na dstupu obranu Charkova.
Nemdm jiZ Z4dné z&lohy, v3echny jsem
poslal na frontu, a proto i vy — Cecho-
slovaci musite jit do boje, poné&vadZ nové
a svéZf sily generdla Rokossovského a
Cernjachovského pFijdou a% za 8—10 dnd.
Do jejich pfichodu musime Charkov za
kaZdou cenu ubrénit.”

Druh¢ den, 2. bfezna 1943 vecler. byl
jsem pozvén k zéstunci velitele Vorong&z-
ského frontu generélporuéiku Kozlovu,
kter¢ mi vydal rozkaz, podle n&hoZ mél
1. samostatny polni prapor postoupit na
jih k Fece MZi a na jejim severnim biehu
v tdseku Tim&enkovo — Artjuchovka obsa-
dit a vybudovat protitankové obranné po-
staveni s dkolem bréanit je a neorooustit
pfes feku MZi ani jeden faSisticky tank.

Pravor vyrazil 3. bfezna ve 2.30 hodin
z Charkova ve dvon proudech. V¢chodni
proud praporu tvoiila 2. rota zesflend ba-
terif 95. gardové divize: postunoval ofes
Konstantinovku do Artiuchovkv, Zénadnf
pround sloZen¢ z ostatnich jednotek 1. &s.
polnfho pravoru, pochodoval z Charkova
pfes Tim&enkov do Mirgorodu.

K veceru vychazime na severni bfeh fe-
ky Mze, ktera pfipomind zamrzly veletok,
3iroky misty 400—500 m. Snih, mréaz, led.
Vpfedu protdhld a Sirok& podkova Soko-
lova, ¢€lenity terén vhodn¢ pro obranu
i dtok, stovky moZnych néstrah v zéfe-
zech, kfFovindch a lesnich porostech. Ukol
vybudovat na severnim bfehu Feky MZe
protitankovou obranu bylo nutné, s ohle-
dem na terén a zejména-na to, Ze feka
MZe byla dpln& a siln& zamrzla a nebyla
Zadnou prekédZkou proti nepFételskym tan-
k@im, pon&kud pozménit. Proto jsme na-
vrhli veliteli 25. gardové stfelecké divize
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generdlu Safarenkovi, jemuZ byl 1. &s.
prapor podfizen, tyto zmény:

Usek praporu na pravém kiidle zkra-
tit ze 14 na 10 km a protitankové posta-
venf vybudovat na severnim biehu feky
MzZe v prostoru Timenkovo — Mirgorod
a v prostoru Artjuchovky. Sfed obrany
pFeloZit ze severniho na jiZzni bfeh feky
MZe a vybudovat obranu v prostoru jiZni
¢asti Sokolova.

TFeti rota nadporutika Janka obsadila
Castetné Timcenkovo a cel§ Mirgorod,
1. rota na Z&dost nadporucika Jaro3e So-
kolovo a 2. rota nadporucika Kudlite
Artjuchovku.

Ocekavany ndpor nepfréatelskych tanki
mohl a musel byt zachycen v predsunu-
tém Sokolovu, v Mirgorodu a Artjuchovce.
Sokolovo bylo téZidtém obrany a tam byl
také uatok falistickych tankl ocekavéan
nejdiive.

Velitel VoronéZského frontu ptidélil
praporu k zesileni obrany tyto posilové
prostfedky: 179. tankovou brigadu (24 tan-
kil T-34), 131. gardovy dé&lostfelecky oddil,
440. gardovy raketometny oddil, jednu ba-
terii 1245. stihaciho gardového protitanko-
vého délostieleckého pluku, jednu baterii
69. stihaciho protitankového d&lostielec-
kého oddfilu, Zenijni rotu 62. gardové di-
vize, jeden gardovy prapor (34 osob k za-

.

3. bifezna 1943 okolo 18. hodiny atoéi
neptitel motorizovanym plukem, zesilenym
délostifelectvem a podporovany 90 letouny
na Taranovku, kterou haji pluk 25. gardo-
vé stielecké divize. Nepfitel tietinu Tara-
novky obsadil.

Ukol nepropustit ptes Feku Mzi ani
jeden nepiédtelsky tank a tak prehradit
smé&r Taranovka — Sokolovo — Mirgorod —
Charkov mohl byt dobie splné&n, nebot
prapor mél dostatek protitankovych pro-
stfedkld. Bylo v3ak nezbytné urychleng
dokonc¢it protitankovou obranu na ¢éfe
Tim&enkovo — Mirgorod — Sokolovo —
Artjuchovka. Nebyl to ukol lehky, zemé
byla zamrzld a bylo nutné ji vyhfFivat.
Diky nas$im vojdkdm i mfstnimu obyvatel-
stvu prdce na opevnéni pfibyvala.

Do Taranovky odchézi ihned prizkum
se zpravodajskym dlstojnfkem praporu,
zjidtuje situaci na mist& a poddva zpravy
o situaci v Taranovce. Zvy3ujeme ostraZi-
tost, priizkum praporu a piredpoli se ze-
siluje. 6. bFezna zas&hli prizkumnici ce-
tafe BraZiny proti nepfédtelskym vysadka-
FOm u lesa nedaleko Sokolova a zne3kod-
nili je. Prizkum zjistil prvni proniknuti
nacistickgch tankd 7. bfezna v poledne
k samot& Pervomajskaja; tanky vSak byly
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jistén{ styku s jednotkami 62. gardové di-
vize u naSeho praporu).

Prvni rota v Sokolové, kde bylo tézisté
obrany, byla zesilena tfemi minomety
50 mm, tfemi minomety 82 mm, Sesti t&z-
kymi kulomety, tfemi dé&ly 76 mm, &tyfmi
protitankovymi dély 45 mm, osmi proti-
tankovymi pudkami, jednou baterii raket
oddilu katusf a jednou pé&3i tetou.

JaroSova rota v Sokolovu méla s pfi-
délenymi posilovymi prostifedky 350 voja-
ki, Bojovy styk 1. praporu s 62. gardovou
divizi stfeleckou u Timcenkova zajiitoval
pridéleny gardovy prapor 62. gardové di-
vize, bojovy styk s 25. gardovou stielec-
kou divizi zaji¥tovala u CemuZovky Ceta
25. gardové divize a u Taranovky jedno
druZstvo samopalnikii naseho praporu.

Prizkum praporu proti nepfiteli na
bliz8i vzdalenost zajisfovala hlavn& pra-
pornf Ceta samopalnikli podporucéika So-
chora, ktery plnil dkoly podle pokyni
zpravodajského distojnika praporu podpo-
ru¢fka dr. Erbana a né&delnika 3tdbu pra-
poru nadporuéika Rytife.

Zpravy o neofiteli na veétsi vzdélenost
zajiSfovalo nadiizené velitelstvi.

VS velitele praporu bylo v budové sov-
chozu na severnim bfehu feky Mze.

Prapor materidlné zajiSfovala 3. tanko-
vd arméda.

odrazeny. O n&kolik minut pozd&ji proni-
kaji vSak znovu &tyfi nacistické tanky za
podpory péchoty, které donutily né&které
sovétské hlidky k adstubu smérem na
Sokolovo. Jedna naSe hlidka postoupila
aZz do vesnice Progofia, kde zjistila sou-
stfedéni 12 némeckych tankl a asi 300
muZi. Asi o hodinu pozdéji pustily se tFi
z téchto tanki na Timcenkov a za nimi
pFijizdi potom jesté dalich 12 tanki. Proti
nim zasahuje jiZ protitankovd obrana
Sokolova a Mirgorodu. Némci zanechali
na bfehu MZe jeden hoficf tank a ustou-
pili. PFed 24. hodinou 7. bfezna stahuijf se
do Mirgorodu z Taranovky prvni vozidla
179. tankové brigédy.

K rédnu 8. biezna dokonéil pravor
zhruba opeviiovaci préace protitankové
obrany a je uveden do bojové pohotovosti.
Prizkum zjistil, Ze u lesika asi 3 km jz.
Sokolova se soustieduji nepratelské tanky
a péchota. Od 11. hodiny byl prizkum
v palebném dotyku s nepfitelem u samoty
Pervomajskaja. Byl nucen poslat jeSté dveé
druZstva na pomoc samopalnikim. ktefi
tam byli ¢4ste¢né& obkli¢eni nacisty. V tuto
dobu posildam sovétské tankisty 179. tan-
kové brigddy. aby vytlacili a zahnali ne-
pratelské tanky z obce Gontaru, asi 2 km
jz. Sokolova.



Ve 13 hodin zahéjil nepfitel z prostoru
Kononénko postup se 14 tanky na Soko-
lovo. Zastavil se vSak na sméru postupu
v lese. PFisludnici praporu védéli, Ze proti
nim postupuji vybrani hrdlofezové SS di-
vize ,Totenkopt“ a ,Adolf Hitler“. V&ichni
byli proniknuti myslenkou splnit dany
ikol. Proto také boj, ktery se rozpoutal,
byl tvrdy. N&mecké tanky dtoCily (byl to
zfejmé bojovy prizkum) na severozépadni
okraj Sokolova. 1/131. gardovy délostie-
lecky oddil zah4jil prudkou palbu. Na bo-
jisti zlstaly stdt t¥i nepiatelské tanky,
ostatni ustoupily na jihozdpad do lesi.
V3ichni jsme se radovali, avSak predcasné.
Obranci poznali, Ze nebyli dost obezietni,
Ze je nepfitel prelstil. Nacisté znieni
svgch tanki jen ptedstirali. To se stalo
osudnym vSem na3im protitankovym zbra-
nim, které byly umistény na z&padnim
okraji Sokolova.

V 15.27 hodin zah&jil nepfFitel novy
utok asi 60 tanky, které doorovézel ora-
por samopalnfki na 20 transportérech
Jako prvni zahajuijf palbu ,vyFazené“ tan-
ky a likviduji celou Fadu na8ich proti-
tankovych zbrani na zdpadnim okraji So-
kolova. Némecké tankové jednotky, za in-
tenzivni palby z d&l kulometii, minometi a
plamenometd, zapélily ¢etné domy v Soko-
lovE, ale pfes znacnou pfesilu jen velmi
t&?ko pronikaly do stfedu obce. Samonoal-
nikim podporu&ika Sochora se podaftilo
odfFfznout hitlerovskou p&chotu od tanki
a umoZnit sovétsk¢m a nasim protitanko-
vym jednotk&m pokracovat v likvidaci ne-
pfdtelskych tankd. V tuto chvili se ode-
hrdvd boj muZe proti muZi. Na3i usilovng&
a hrdinn& héjf ka?d¢ ddm v Sokolovu.

Tehdy jsem naposled mluvil s Otaka-
rem laroSem, kter¢ mi hlasil situaci obrén-
cll Sokolova. Sdé&lil jsem mu, Ze posfldm
k jeho dispozici &etu 2. roty rotmistra
Vor4¢e a Ze ustoupit nesmi. Jaro¥ ova-
kuje: .Pozumim a neustouofm.“ Dile jsem
mu sdélil Ze 10 tankd 179. tankové bri-
gady se pfenravi v oprostoru Mirgorodu
pFes feku MZi na jZnf bifeh a za soolu-
prdce 3. roty nanadne neofitele v Soko-
lovu do zad snolu s 1. rotou ho zni&f a
osvobodi Sokolovo.

Tanky zah4iilv p¥esun. Prun{ tank viel
na led a probotil se: zalalo t4t. Tim
okam?Zikem bvlo rozhodnuto 7¥e Sokolovo
se musf vyklidit, nebot se nadéle nedalo
drZet.

Za zmé&néné situace isem vvdal ihned
rozkaz, aby Jaro$ po skoncenf boie opustil
Sokolovo a obsadil severnf bfeh feky
MZe. kde byla ofipravena obrana. BohuZel
telefonnf a rddiové snojenf s Taro¥em bvlo
jiz nPferufeno. Poslal jsem do Sokolova
spojky, aby rozkaz k vyklizeni obce pfe-

daly. To si v3ak vyZ&dalo vice &asu a Ja-
roSovi jsme pomoci jiZ nemohli.

V Sokolovu zuff boj, velkad ¢ast vesnice
je v plamenech, pfes feku vSak faSistické
tanky nemohou proniknout. Na$i bojuji
proti nepfatelskym tankim a plameno-
metim témé&F o kaidy dim. Hitlerovcim
se podafrilo dostat se aZ do stfedu obce.
Jaro¥ opfel obranu o kostel a pfilehlé
domy ve vychodni Casti Sokolova. vytvo-
Fil polokruhovou obranu a nafidil klast
odpor nepfiteli do poslednfho dechu. V tu
dobu padl pied sokolovskym kostelem za-
stupce velitele Sokolova a velitel kulomet-
né roty nadporucik Jaroslav Lom. Padl
také interbrigadista Spiegl, Hugo Redisch,
Jaro3liv telefonista, nadporuéik Frank,
rotmistr RdZitka, ¢etalf Bradavka (se sv§-
mi vojadky pobil na padesat nacistil), rot-
mistr Stejskal, FrantiSek Valenta, svobod-
nik Kubej, vojin Seda. svobodnik Solanic,
voijin Dzumara. vojin Kotinek. etaf Komé-
rek a jini. Tenkrét jiZ celé Sokolovo bvlo
v plamenech. Nadporu¢ik Taro§ zlstava
piikladem vSem bojovnikiim. Osobnim
hrdinstvim a state¢nostf strhdvd za sebou
své muiZstvo. Neopustil boj a své kama-
rady ani tehdy, kdyZ byl dvakréat ranén,
do hlavy a do prsou, a krev se mu finula
z Gst. DimysIn& ¥idil boj po celych pét
hodin a zpisobil nepfFiteli veliké ztréty.
Nerovny zévas s nepfitelem pro ného
skonéil, kdyZ ho zasdhla stfela n&mec-
kého tanku. Bylo to tehdy. kdyZ se Jaro$
pribliZil k hitlerovskému tanku. aby umis-
til svazek granatd pod jeho pésy.

Nas$i bojovnici se pak postupn& z boje
stahovali a boj byl ukonéen ke &tvrté
hodiné rannf 9. bfezna 1943. Obrénci
Sokolova zaujali pak obranu na sever-
nim bFehu feky MZe.

Rekl jsem ji%, ¥e Sokolovo jsme vzhle-
dem k oblevé museli pustit. ale pfes feku
MZi jsme nepustili ani jeden faSisticky
tank. Do té doby jsme zni&ili 19 nepi4-
telsk¢ch tankli 4—6 transportérii se sa-
movalniky a pobili na 300 neofételsk¢ch
vojakd a dastojnikl. NaSe ztraty bvly
tyto: padlo 86 vojdkili. ran&nych bvlo 56,
na misté zistaly vSechny protitankové
zbran& aZ na dvE& protitankové pusky,
3 t&Zké kulomety. 3 minomety 82 mm,
2 minomety 50 mm a 18 lehk¢ch kulo-
metd. Obrana na ¢4Fe Tim&enkov—Mir-
gorod-Artjuchovka pokratovala aZ do no-
ci 13. bferna 1943.

Dostdvdme blahop¥dni marsédla Vasi-
levského a blahopidnf vojenské rady 35té-
bu Voroné&Zského frontu.

Po poledni 9. biezna 1943 hlési velitel
25. gardové divize. Ze z jihovdnadu za-
hé&jil dtok neptételsky pluk pé&choty. pod-
porovany 50 tanky a praporem samopal-
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nik@i na transportérech, ve sméru na Ta-
ranovku; 6. armdada zahajila protiofenzivu
smérem zapadnim a vojska 25. gardové
stielecké divize dosdhla do 18,30 hodin
jihovychodniho okraje Sokolova.

V 18,30 hodin jsme obdrzeli rozkaz,
aby ¢s. polni prapor tutocil na Sokolovo,
zmocnil se osady a tim usnadnil postup
pravého kridla 6. armAady. Cilem 6. ar-
mady bylo znovu se zmocnit vy$in jihoza-
padné Sokolova, které ztratila 25. gar-
dova divize, a zajistit tak vyhodné vy-
chodisté k dalSimu atoku vojsk 6. armédy,
ktery mél zapocit v nejbliz8§ich dnech.

Zamysl atoku: druhou rotou z vychodu,
tfeti rotou ze severozdpadu a tak obou-
strannym obchvatem zmocnit se Sokolova
za podpory palby pfidéleného dé&lostie-
lectva — ti'i oddilli katusi, jednoho proti-
tankového pluku a palby tanki 179. tan-
kové brigady. Utok jsme méli zahajit
v okamZiku, kdy jednotky 6. armady do-
sahnou hfebenu v¢Siny 160 jihozapadné
Sokolova.

Otok jsme zahajili 9. biezna v 19,15
hodin nejprve druhou rotou za silné pod-
pory palby kafu$i a vSeho dé&lostielectva.
Do 0,30 hodin 10. bfezna jsme se zmocnili
vychodni ¢asti Sokolova. V tu dobu dosta-
vam zpravu, Ze vojska 6. armady se vra-
tila do vychozi situace. V diisledku toho
jsem daldi protiatok 2. a 3. roty zastavil
a prapor se rovnéZ vratil do vychozi
situace.

PFi atoku meéla 2. rota znalné ztraty.
TéZce ranén byl velitel roty nadporucik
Kudli¢, padl ¢etai Kurt Wolf, vojin Svéd.
PFi pFevozu do nemocnice byl Kudli¢ za-
saZen stfelou z kulometu némeckého le-
tadla a usmrcen. Veleni druhé roty pie-
vzal podporucik Tesafik, ktery strhoval
statecnosti své podifzené v boji.

Pristi den, 11. bFezna, byl klidny.

Boj pilisobil na moralku vojaki dobfe.
Némci jakoby nam ptestali vénovat pozor-
nost. Pozorovali jsme jejich pohyb vy-
chodnim smérem proti 25. gardové divizi.
V 02,15 hodin 12. biezna radista cetaf
Kurt Markovi¢ zachytil Sifrovku. Byl to
rozkaz nepratelského velitelstvi pro né-
meckd vojska, aby se soustfedila v bodé
la a vytkala na misté do 4 hodin stfe-
doevropského ¢asu. V tutéZ dobu doSel
fonogram od 62. gardové divize, Ze je
nutné ocekavat nepratelsky Gtok v dseku
Mirgorod—Artjuchovka. Po zachyceni této
zprdvy jsme hledali usilovné& bod la, mis-
to soustfedéni némeckych vojsk. Zjistili

V noci z 13. na 14. biezna jsme byli
z fronty u Sokolova odvoldni a odesléni
do Novochoperska, abychom organizovali
prvni ¢s. samostatnou brigadu.
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jsme, 2e je to vychodni ¢ast Sokolova.
V 03,58 hodin, dvé minuty pfed stanove-
nym casem, kdy meéla némecka vojska
vyrazit, zah4jily na tento prostor soustfe-
dénou palbu tFi oddily katusi spolu
s ostatnim délostrelectvem, pftidélenym
1. &s. praporu. Usp&ch prepadu, ktery byl
nékolikrdt opakovan, byl drtivy. Némci
to potvrdili hladenim, Ze jim byly zpiso-
beny 60—70% ztrat na lidech a materidlu
a tim 2e jim byl znemoZnén protitutok.
Zadali na svém veliteli sanitni auta, 1éka-
e, 1éky a obvazovy material. Na misté pie-
padu, ve vychodni ¢C&sti Sokolova, byl
veliky zmatek a zbytky jednotek v panice
ustupovaly.

KdyZ fa8isté neprolomili obranné po-
stavenf 1. ¢s. polniho praporu, pokouseli
se 0 to u 62. gardové divize a u 25, gar-
dové divize. U 62. gardové divize neméli
aspéch, avSak v prostoru 25. gardové di-
vize méli uspéch a zmocnili se obce Gon-
taru. Taranovky a rozvinuli boj o Prole-
tarskoje, CemuZovku a Vodjachovku.

Na obranné postaveni 1. ¢&s. polniho
praporu nepfitel jiZ do 14. biezna 1943
nezattocil. V té dobé& byl prapor podfizen
62. gardové divizi.

1. ¢s. polni prapor splnil vSechny dkoly
v tomto prvnim boji véas, pfesné a Cestné.
Cely prapor se mimofadné vyznamenal.
Mél vysokou mravni, politickou i bojovou
moralku. T8Zko Fici, kdo z vojaki riznych
narodnostf bojoval lépe. VSichni se bili
vytedné.

Cestné a dobfe splnily svij ukol i nase
2eny. Chovaly se statecné a mnohé z nich
se vyznamenaly, napf. Malvina Fantova,
Anna Ptackova, Vlasta Pavlanova, Marie
Ljalkova, Marie PiSlovd, Markéta Ol3ano-
vda, Greta Goldmanové, Sdra Ackermanové
a jiné. Jako o3etFovatelky a sbéracky ra-
nénych nenechaly na bojisti ani jednoho
neoSetfeného ranéného bojovnika a tim
dokdazaly, Ze maji nejen dobré, ale i sta-
tedné srdce. Zeny se pfi plnéni bojovych
tikolt plné vyrovnaly naSim muZiim.

V tomto prvnim téZkém boji naSeho
praporu u Sokolova padlo hrdinnou smrti
celkem 112 muZi a 118 jich bylo ranéno.
Praporu bylo v boji zniceno ptes 50 %
tézkych zbrani a bojové techniky. Za Sest
dn@t urputnych obrannych boji byly ne-
pFiteli témeér zniCeny, diky sovétskym
i nasim protitankovym zbranim, dvé SS
tankové divize ,Totenkopf“ a ,Adolf
Hitler".

Jesté pted odchodem z fronty byli vSi-
chni piisludnici praporu sezndmeni s roz-
kazem velitele 62. gardové stielecké divi-
ze, ve kterém gardovy generdlmajor Zaj-



cev vysoce zhodnotil vytrvalost a upor-
nost v3ech vojsk divize v obrané a vy-
slovil jim pochvalu.

General Golikov, velitel Voroné&zského
frontu, vysoce ocenil bojovou hodnotu a
chrabrost 1. ¢s. samostatného praporu
v boji u Sokolova slovy:

~PFes masové zasazeni némeckych tan-
kit 1. ¢&s. polni prapor bez podpory vlast-
nich tankd vydrZel ndpor a uhé&jil pFide-
leny mu usek, zpfisobil nepFiteli velké
ztraty na lidech i materidlu. Ustoupil aZ
na vyssi rozkaz. Ukol, kter¢ obrédnci do-
stali, splnili do posledniho pismene — ani
jeden nepratelsky tank se nedostal pfes
Ffeku Mzi. Nacistickd vojska byla zadrZena
o né&kolik dnil, takZe vojska fronti ge-
nerdla Rokossovského a Cernjachovského
mohla dokoncit pfesun, ktery byl soucdsti
strategického pldnu sovétského vrchniho

veleni k likvidaci faSistické skupiny ar-
mad u Charkova."

V tomto prvnim boji jsme my, Cecho-
slovaci, prakticky dokéazali, Ze jsme byli
k boji jak po strance odborné, tak i mo-
ralné politické dobfe a odpovédné pripra-
veni. Diky Sovétskému svazu byla obno-
vena Cest ceskoslovenského vojdka, jemuZ
v dob& Mnichova byla vyraZena zbrai
z ruky a zabran&no mu hajit svoji vlast.

Poprvé v druhé svétové valce, ve spo-
letném boji se sovétskou armdadou, bylo
spole¢né& prolitou krvi zpecet&no pratelstvi
ceskoslovenského a sovétského lidu.

Na zakladé téchto zkuSenosti postupné
vyrostla v daldich bitvdch u Kyjeva, Cer-
nachova, Rudy, Bilé Cerkve, Zaskova, Duk-
ly, na Slovensku a u Ostravy nase nova
lidova cCeskoslovenska armada.



Generédlporutitk Miroslav Smoldas

VYZBRO)J

A BOJOVA TECHNIKA

Sovétskych ozbrojenych sil

LVitézstvi ndsili md zdklad ve vyrobé zbrani a vyroba zbrani
md zdklad v celkové vyrobé, tudi? v ekonomické sile, hospo-
ddrské situaci, materidlovjch prostFedcich.”

Etapy, kterymi proSlo piezbrojovani
Sovétské armédy, jsou soutasné& etapami
celkového rozvoje spole¢nosti, postupného
upeviiovani sovétské moci a socialistické
ekonomiky, rozvoje védy a techniky a cel-
kového formovani morélniho, ekonomické-
ho, védeckého a vojenského potencialu So-
vétského svazu.

Vedouci vojensti a politi¢ti ¢initelé od
samého vzniku Sové&tského svazu a jeho
armady mistrné& kloubili teoretické pouc-
ky klasikli marxismu-leninismu s praxf
jednotlivgych udobi vystavby sovétské spo-
leCnosti. Jen tak je moZné si vysvétlit, Ze
arméada, ktera pred historicky kréatkou
dobou povstala z trosek vojska carského
Ruska, jiZ kratce po svém zrodu dokéazala
porazit vnitFni i interven&ni nepfFatele,
zniCila v dosud nejvétsi svétové vilce
fadistické uchvatitele a vybudovala v po-
slednich dvou desetiletich ozbrojenou moc,
kterd drZi na uzd& americko-anglicky im-
perialismus.
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Bedfich Engels, Anti-Diihring

Prvni léta Rudé armédy byla pozna-
mendna linem, z néhoZ vyS$la. Carské
Rusko prakticky nemélo vlastni zbrojni
primysl. I kdyZz Zila v tehdej3fm Rusku
rada talentovanych vynélezcli a konstruk-
térd, ktefi Fadou svych objevd haji prven-
stvi pfed celym svétem, carské vlada
neméla snahu a zéjem poskytnout jim po-
tfebnou podporu. Vznikajici Rudd armada
zdédila tak po rozpadlé carské armade
jen v podstaté tri zdkladni druhy zbranf
— pusku, kulomet a lehké polnf dé&lo.
Jedinym zdrojem dal$iho rozdifovéni poctii
vyzbroje aZ do konce oblanské vialky byla
prakticky jen kofist, ziskana v bojich
s bélogvardéjci a interventy. V té dobg
ostatnf armady Evrooy jiZ rozvijely kva-
litativné nové zbran& — tanky, letadla,
chemické zbrané a vykonné prostfedky
veleni vojskiim.

AvSak ani po vitézném skonceni ob&an-
ské véalky se situace dlouho mnelensila.
Bylo nezbytné nejprve soustiedit ty kadry



ze staré 3koly specialistd, které byly
schopny spolupracovat s mladou sovét-
skou republikou. Za cenu obrovského od-
Fikdni se celé spoletnosti zapocala strana
bolsevikli budovat novy sovétsky priamysl
a s nim i zdkladnu vlastni zbrojni vyroby.

Strana soucasné S§iroce rozvinula vo-
jenskou teoretickou ¢innost, kterd se stala
zdkladem planovani zbrojni vyroby v du-
chu pozadavkii tehdej$iho vojenstvi.

JestliZe az do tficatych let vyzbroj
Rudé armady tvofrily jen péchotni a délo-
stielecké zbrané, v letech 1930—34 doslo
ke kvalitativni prestavbé celé armady.
Rist prumyslu a celé socialistické eko-
nomiky umoziioval vyrabé&t zbrané vSech
druh@t vojsk. Vznikla mohutnd tankova
vojska, letectvo, chemické vojsko, pod-
statné se rozsifily a zkvalitnily prostied-
ky veleni a spojeni. Léta 1930—34 zname-
nala takovy rozmach v mechanizaci ar-
mady, Ze ke konci tohoto obdobi Ruda
armada poc¢tem mechanickych koiiskych
sil na jednoho vojdka (7,74 KS) pievy3o-
vala v3echny zapadni armddy, vietn& an-
glické, ktera byla pokladana za nejvice
mechanizovanou armédu svéta.

V tomto obdobi vyrostla celd generace
sovétskych vynalezcl a konstruktérd, je-
jichz jména jsou zndma v civilizovaném
svété, napf. Iljudin, Tupolev, Lavoé&kin,
Dé&ktjarev, Tokarev, Gorjunov a dalsi.
S mnohymi z nich se dodnes sekdvame
ve spojitosti s nejmodern&jdi sovétskou
technikou.

Daleko vyznamnéj$i rozmach rozvoje
sovétské vyzbroje zaznamenala 1éta 1934
aZz 1939. N4astup faSismu v Evropé a na
Dalném vychodé nutil vedouci funkcio-
nafe komunistické strany zabezpedit obra-
nu zemé& proti vzristajicimu nebezpeti
fa3istické agrese. Upeviiujici se ekonomika
davala moZnost v patfitné mife rozvinout
vyzbroj armady nejen po kvalitativni, ale
i po kvantitativni strdnce. Je dostatek
dostupné literatury, ve které je vojensky
rozmach t3chto let podrobn& popsén. Jen
pro kratkou ilustraci cituji pasaZz z knihy
N. S. Kozlova ,Vyzbroj armady — jeden
z trvale platnych faktort rozhodujicich
o vgsledku valky“. Na strang 21 autor
uvadi: ,Vezmeme-li rok 1930 za 100 Y%,
pak v roce 1939 Rud4 armada méla tanki
43krat vice, letadel 6,5krat vice, délostie-
lectva 7krat vice, protitankového délo-
stielectva a tankového délostielectva do-
konce 70krat vice“.

Zacatek Velké vlastenecké valky zastihl
Rudou armddu v procesu pFezbrojovani.
Neslo jen o to novou v¢zbroj vyvinout ve
vyzkumnych Gstavech a v patFitném mnoz-
stvi a kvalité vyrobit v primyslu. Pfe-
zbrojeni znamena i organiza&ni pFestav-

bu vojsk a pripravu kadri ke zvladnutf
sloZitéjsi techniky. Znamena i zdkladni
zmeény v zasobovani a v technickém za-
bezpeceni provozu a oprav. To vSechno je
sloZity a zna¢nou dobu trvajici proces,
ktery zasahuje do celé Fady odvétvi Zi-
vota vojsk i spolecnosti vcelku. Armada
vyzaduje celou Fadu novych specializaci;
proto je nutné upravit nejen vojenské, ale
i civilni Skolstvi. Mé&ni se plan vale&ného
rozvinovani zbrojnfho primyslu atd.

Némecka faSistickda arméada méla v tom-
to obdobi vyhodu, nebot jeji zbrojni za-
kladna méla v té dob& hlubokou tradici,
sahajici daleko pred prvni svétovou val-
ku. Pokofeni prakticky vSech primyslo-
vgch zemi zapadni Evropy pfed piepa-
denfm Sovétského svazu mnohonédsobng
roz3ifilo faSisticky véle&ny arzendl. Kro-
meé toho faSistickd masinérie vyuZila oku-
paéni moci k zapojenf priimyslu a pri-
myslovych kadri celé Evropy do sluZeb
Némecka.

Nemdm moZnost v tomto ¢ldnku uké-
zat pomér sil pii faSistickém pFepadeni
Sovétského svazu do celé hloubi a 3ife.
Presto vSak i uvedend kusad fakta ukazuji
sloZité postaveni Rudé armady v prvni
fazi Velké vlastenecké valky. Tato fakta
jsou diikazem, jak moudrd byla vojenska
politika vedeni strany, stdtu a armady,
kdyZz pred zapoletim valky veSkeré do-
stupné prostfedky vénovala na zdokona-
leni a zvySeni poé&tli vyzbroje viech dru-
hii ozbrojenych sil.

Po pifepadeni Sovétského svazu faSis-
tickymi vojsky byla Rudd arméda nucena
vést t8zké ustupové boje. Znacdna C4st
poSkozené vyzbroje, kterd by jinak byla
po opravé vracena boji, zlstala na Gzemf
obsazeném nepiitelem. Ztrata statniho
uzemi znamenala i ztrdtu zavodl a Cdsti
specialistii. Sov&tské statni zfizeni se
vyrovnalo i s touto situaci. Vlada orga-
nizovala piresun valetného pramyslu na
Ural, kde sov&t3tf lidé v neuvéfitelné
té2kych podminkéach, ¢asto i za 50° mrazu
obnovovali zbrojni vyrobu. Byl to novy
triumf socialistického spolefenského zii-
zeni.

Zatimco faSistické N&mecko rok od
roku slablo, Sovétsky svaz pies vysoké
ztraty, které utrp&l véale¢nou d&innosti a
dotasnym obsazenim ¢&asti dzemi, rok od
roku upeviioval svou ekonomiku. Po pte-
sunu priimyslu na Ural dostdvala arméda
ro¢né 30 000 tankt, 40 000 letadel a 120 000
dé&l, zatimco hitlerovskd armada dostala
za celou véalku jen 65000 tankd, 104 500
letadel a 174 500 dé&l. Sovétdtf lidé v tylu
neznali oddechu, stejné jako vojaci hrdin-
né armdady. Mél jsem pfileZitost pracovat
ur¢itou dobu pied ochodem na3i &esko-
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slovenské vojenské jednotky na frontu
v jedné sovétské tovarné. Pracovala v ni
pfevazné mladez a Zeny pod vedenim pie-
starlych mistr; denn& se setkavali s ce-
lou Fadou nejrizné&jSich potizi. V disled-
ku bojové Cinnosti nepfitele ¢asto vazla
doprava surovin a energie, byl nedosta-
tek otopu a velmi skromné zasobovéani.
Moréalni sila sovétskych lidi byla v8ak
nezlomna. Armada dostdvala stéle vétsi
mnozstvi vyzbroje vy33i kvality. Objevily
se zbrané&, které i dnes, 22 let po skon-
ceni valky, jsou ve vyzbroji né&kterych
armad a lze je pouZit k urditym bojovym
akolim.

Véletna vyzbroj Sovétské armady se
stala i zdkladem materidlné technického
vybaveni na3i ceskoslovenské armédy. So-
vétska vlada darovala po osvobozeni Ces-
koslovenska v roce 1945 na3i nové vzni-

kajici arméadé vy¢zbroj pro 3est divizi,
kromé vyzbroje, kterou byla vybavena
vojska 1. ¢&s. samostatného armdadniho

sboru v SSSR. Sovétskd vyzbroj a tech-
nika se staly zdkladem pfiSti bojové sily
nasi armady.

Velké vlastenecka valka skoncila upl-
nym zni¢enim fa$ismu a osvobozenim sta-
th stfedni Evropy. Velka ¢ast lidstva po-
¢ala budovat novy Zivot v nadéji, Ze se
védlky v takovém rozsahu nebudou v dégji-
nach lidstva opakovat.

Véalka vSak neskoncila porazkou fa-
Sismu v Evropé. Na Dalekém vychodé byl
za touto valkou uciné&n vykf¥i¢nik v podobé
atomovych pum, svrZenych americkymi im-
perialisty na japonskd& mésta HiroSimu a
Nagasaki. VykFiénik se velmi rychle zmé-
nil v otaznik, co pfinese budoucnost lid-
stvu, které si jeSt& nestacilo vydechnout
z hriiz a utrpenf posledni valky.

Vznik kvalitativné nové zbrané s vel-
kym uaéinkem a k tomu jeji monopolnf
drZeni v rukou americkych imperialisti
znamenala prevzeti staré politiky do no-
vgch rukou. Ameritané nastoupili kurs
wstudené valky“ ve snaze vydfrat politicky
Sovétsky svaz a staty lidovgch demokra-
cii. Monopol USA vSak nemél dlouhého
trvani.

Sovétsky lid po skonceni valky zacal
s velkym asilim budovat svou zem. V ne-
uvétiteln& krdtkych lhiitdich byla obno-
vena vyroba v zdvodech na osvobozeném
tzemi. Demobilizovani vojaci se vratili
ke své mirové préaci. Primysl obnovil
viechna odvétvi, kterd pracovala pied val-
kou. Kromé& toho strana a vlada kladly
diiraz na rozvoj obordi, potFebnych pro
rozvoj spole¢nosti vcelku. Iniciativa z ru-
kou generdll zacali pfebirat védci a tech-
nici.
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Brzy po valce zjistili Ameri¢ané podle
seizmografickych udaji, Ze na dzemi SSSR
jsou provadény zkousky s jadernymi zbra-
némi.

Nejvhodnéjsfm prostfedkem dopravy
jaderné naloZe na cil se zdalo byt bom-
bardovaci letadlo, které ji svrhne ve for-
meé pumy. Vldda a veleni USA zacaly
investovat miliardové ¢4astky do vyvoje
proudového nadzvukového letectva, Ame-
ricti ,stratégové“ pocali vypocitavat, kolik
letadel jsou schopni vyslat nad tzemf
SSSR a statii lidovych demokracii a kolik
kilo, mega, giga nebo teratun svrhnout
na jejich uzemi.

4. rijna 1957 byl vypu$tén na obé&Znou
drahu kolem Zemé& prvni sovétsky ,sput-
nik“. Nebylo od toho okamZiku 2Z4dnym
tajemstvim, 2Ze tento triumf sovétskych
védci a technikt ma pro lidstvo vyznam
déjinného mezniku. Vojendti odbornici
rychle pochopili, %e ,sputnik“ byl na
svou drahu uveden prostfedkem, ktery je
schopen vynést do hvézdného prostoru
i jadernou naloz a donést ji spolehlivé
na cil — bez ohledu na to, na kterém
misté Zemé& se naché&zl.

Sovétské ozbrojené sily dostaly zbra-
né, které ve spojeni rakety s jadernou
néloZi zmé&nily dosavadni nazirdni na ve-
deni valky a zahdjily éru, kterda umoZhuje
vést raketovou jadernou valku. Do rukou
Sovétské arméady a sovétskych politikd
byla sovétskymi védci predana sila, ktera
pomédha udrZet svétovy mir. I prosty, stra-
tegie neznaly ¢lovék si dovede predstavit,
jak by asi dopadly zapadni staty, které
jsou prevainé malé rozlohy a maji vel-
kou hustotu obyvatelstva, kdyby na sebe
vyzvaly palbu raket s jadernou naloZi.

Raketova jaderna zbrafi vSak neni
pouze pohonné jednotka a tiderné hlavice.
Pouziti téchto zbrani je podminéno obrov-
skym komplexem radioelektronickych za-
Fizeni: sloZitych kontrolnich systémi, na-
vadécich, telekomunikacénich, zafizeni ke
zjiSténi a vyhodnoceni cile apod. S ome-
zenym prostorem v raket& nebo druZici
je nerozlu&né spjata potieba miniaturizace,
pouZiti novych Zaruvzdornych kovii, umé-
lgch hmot, integrovanych obvodi apod. Je
nesporné, Ze Soveétsky svaz ma vsechna
tato zarizeni; jinak by nebyl schopen
vystielovat rakety na M#sic, korigovat
jejich dréhu, tidit kosmonauty uvnitf kKos-
mickych lodi i mimo né a v neposlednf
Ffadé vystielovat mezikontinentalni rakety
na cvicné cile v Tichém oceénu. Celé
védni oblasti jsou zapojeny do této ¢&in-
nosti, aby v rukou sovétskych védci, stat-
nikG a vojdkl bojovaly nejen za daldi
poznani piirody, ale také za bezpelnost
a mir.,



S rozvojem této nejmohutné&jsi zbrané
v Sové&tském svazu rozvijeji se i dalsi véd-
ni obory, které ovliviiuji konstrukci a
vyrobu nové klasické vyzbroje a techniky.
Sovétské tanky, letectvo a bojova vozidla
nesporné drzi prvenstvi pifed podobnou
technikou stati NATO.

Pokladdam za zbytectné popisovat nasi
vojenské vefejnosti ostatni soudobou vy-
zbroj a techniku. Hlavni jeji druhy jsou
ve vyzbroji i na3i Ceskoslovenské lidové
armady a jsou dostatetn& znamy. Radi
tim na$i armédu, vedle hlavnich politic-
kych aspektli, i po této technické strance
do Cela téch pokrokovych sil, které bojuji
za mir v celém svété. Licen¢ni vgroba
sovétskych letadel, tank a jiné techniky
umozfiuje technicky rozvoj i naSeho zbroj-
niho primyslu. Na8i védci a konstruktéfi
se podileji spoletné se sovétskymi sou-
druhy na technickém rozvoji, konzultuji
se vzajemné& a vymeéhiuji si zku3enosti. Tato
vzajemna spoluprace je konkrétnim vy-
jadfenim préatelstvi naSich narodl a zté&-
lesnénfm ideji proletafského internacio-
nalismu.

Sovétsky svaz proSel prvnich padesat
let, které byly vyplnény obrovskym budo-
vatelskym asilim v3eho sovétského lidu.
Je nesnadné popsat na nékolika stran-
kach, ¢eho vieho bylo dosaZeno, byt jde
pouze o jednu z mnoha strdnek vystavby
spole¢nosti — o vyrobu vyzbroje armady.
Je§té mnohem nesnadnéjsi je délat pro-
gnozy daldiho rozvoje a smérd, kterymi
se bude ubirat vyzbroj a vojenska tech-
nika v budoucnosti. Spravnost predpovédi
je ztizena jedté tim, Ze z pochopitelnych
diivodi sovétska vlada a veleni armady
Zarlivé streZi tajemstvi viech novych pro-
blém& ve vojenstvi a ve zbrojni technice.
Je v3ak nesporné, 2e jednou z cest so-
vétskgch konstruktéri bude zkvalitiiovani
dnes pouZivané techniky a hledanf novych
technologickych postupi, které by vy-
robu zjednodudily a zlevnily. To je vSak
cesta vedlejsi, kterd zfejm& nepfFinese
vetsi zmény do vojenstvi. Rozvoj sovétské
védy a techniky pFinese jist& dal3i objevy,
které po jejich vyuZiti ve vojenstvi mo-

hou znamenat Fadu kvalitativnich zmén.
Z ruznych vefejné dostupnych zprav je
znameé, Ze sovétSti védci pracujl usilovné
v oboru kvantovych generatori. Je-li moz-
né jiz dnes lasserovym paprskem vrtat,
rezat, ni¢it mikroby na potravinach apod.,
zda se blizka doba, kdy se bude této
energie pouZivat k niCenf cilii, hlavné
vzdusnych.

Sovétské druZice a kosmické lodé jiZ
zdomécnély ve vesmiru. D4 se proto oce-
kavat, Ze dojde k vyuZiti tohoto prostoru
k ac¢elim obrany lidstva.

Nebudu se poustét do daldich oblasti.
VeSkeré uvahy by byly pro naprosty ne-
dostatek podkladd blizké dohadim nebo
fantazii. Jedno v8ak pokladam za jisté.
Lidsky génius, maéa-li pro sviij rozmach
vytvofeny takové podminky, jaké vytvari
sovétské zfizeni, krac¢i vprfed milovymi
kroky. Je Stésti, Ze pravé socialisticky
spoletensky Tad, ktery tento rozmach
umoziiuje, dovede jej usmeérnit pro blaho
lidstva. Strasna niCiva sila sovétskgch
zbrani a vSechny dal3i vé&decké objevy,
z nichz vyplynou aplikace k rozvoji vy-
zbroje a vojenské techniky, jsou nebez-
pecné jen t&m, ktefi ze své spolefenské
nebo lidské podstaty jsou hrozbou miru-
milovnym nérodim. Jist& neni na svété
logicky myslictho ¢lov&ka, ktery by se
domnival, Ze Sovétsky svaz pouZije své
obrovské sily jako prvni. Je v3ak nespor-
né, Ze obrovskd spoleCenska, ekonomicka
a vojenska sila Sovétského svazu dovede
uchréanit lidstvo pred zkézou, kterou by
mohla prinést nerozumnd avantura impe-
rialistickych politikii a generali.

V roce padesatého vyroéi trvani So-
vétského svazu se sklané&ji vSichni mysli-
cf lidé svéta s Gctou a obdivem pfed touto
zemi, kterd je velikd nejen svou geogra-
fickou rozlohou, ale hlavn& my3lenkami,
silou statniho zfizeni a patriotismu svych
obfanti. Jsem presvédden, Ze daldi léta
povedou k jedté vétSimu rozmachu spole-
cenského my3leni a déni ndrodd Sovét-
ského svazu.

Budme proto hrdi na velké piatelstvi,
které ob& nade zemé& poji.



Plukovnik git. Ing. Josef Prii§a, CSe.

AT

»Vélka je Casové a prostorové vymezeny usek procesu celkového Zivota
lidské spolecnosti, kdy politika statli a spoletenskych tiid valky se Géastnicich
je — jak co do funkce, tak co do obsahu — pokratovanim politiky dovéaleéné
a je realizovdna jako hlavni, nezbytnou, nikoli oviem jedinou formou —
ozbrojenym zépasem, zdsadné& ovliviiujicim celkovy vyvoj a Zivot valé&icich
spolec¢enskych uskupeni.

Ozbrojeny zapas je nésili, uskute¢iiované predevsim bojovou ¢innosti;
v tFidnich spoleCnostech je extrémnim prostfedkem politiky k néasilné realizaci
t¥idn& politickych cili tfidnich spoleenskych uskupeni. Cilem ozbrojeného
zapasu je vnutit nepfiteli nasi viili a vSemi prostfedky, vcetné& totdlniho zni-
Ceni, prinutit nepritele k respektovani cili naseho boje a naSich operaci jako
casovych, prostorovych a strukturdlnich ¢éstf ozbrojeného zépasu a politickych
cilii valky u ozbrojeného zapasu jako celku.“l)

»Politika je Cinnost spolecenskych t¥id, vrstev a skupin a jejich instituci,
sledujici cile a tdkoly, které vyplyvaji z jejich objektivnich zajmii; déle téz
metody, zplisoby a prostfedky, kterymi se tiidy snaZi své cile uskuteliiovat.
Hlavni sférou politiky je boj tfid o udrZeni nebo ziskdni moci. Proto se politika
t¥id soustfeduje predevSim na usili v ziskédni vlivu na véci statu, na ovladnuti
statni moci a urceni obsahu forem jejiho uskutec¢iiovani. Politika je koneckoncii
ur¢ovana ekonomikou, v politice se nejbezprostfedné&ji a nejvyraznéji projevuji
vztahy mez tfidami, vyplyvajici z jeho rlzného politického postaveni. V. I.
Lenin charakterizoval politiku jako koncentrovany vyraz ekonomiky. Vyvoj

1) Pracovni navrhy definic jsou z autorovy védecké préce ,Vojenské véda®.
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a zmé&ny politiky tFid a politickgch instituci a idejf jsou ur&ovany vyvojem
a zm&nami ekonomické zdkladny. Politika, politické instituce a ideje neziista-
vaji vSak pasivni k ekonomické zakladnég, jejimZ jsou produktem, nybrZ zp&tné
na ni aktivng plisobi, pomédhaji ji bud upevnit, nebo urychluji jeji zé&nik.“?)

0O obsahu pojmi védlka a ozbrojeny zédpas budu v ¢ladnku uvaZovat souhlasné&
s uvedenymi pracovnimi ndvrhy jejich definic.

Pokud se tyce definice politiky, uvedené v Pfiru¢nim nauéném slovniku
CSAV, vyplyva z ni, Ze v t¥idni spolecnosti je politikou de facto jakédkoli ¢innost
jakékoli instituce, sledujici cile a dkoly, které vyplyvaji z objektivnich z&jmi
spole¢enskych tfid, vrstev a skupin a jejich institucl.

V dal$im rozboru proto omezim své uvahy na oblast statni politiky, tedy
na &innost specifickych (statnich) spolefenskych instituci a na &innost spole-
¢enskych tfid, vrstev a skupin, ktera ovliviiuje uvedenou instituciondlni ¢innost
stéatu.

" K %

Uc¢lenim nyni zé&kladni pojmy, o nichZ budu uvaZovat v rozboru, do dvou
rovin: horizontalni a vertikalni.

A. Horizontdln& je rozd&lim na pojmy, vyjadFujici:

1. zkoumanou objektivni realitu,

2. poznédvaci ¢innost ¢lovéka,

3. vysledky poznéavaci Cinnosti,

4, praktické vyuZiti vysledkd poznavaci ¢innosti.d)

B. Vertikdln® uélenim jednotlivé sémantické oblasti uvaZované spolecen-
ské reality na pojmy z oblasti:

I. politiky,
1. ozbrojeného zépasu,
I11. vélky.
Sestrojim nyni model, v n&mZ t¥i zdkladni oblasti pojmi — politiku, ozbro-
jeny zdpas a vdlku — znazornim vertikdlnim priimétem do uvedenych ¢&tyf

horizontdlnich rovin (viz p¥flohu 1).

Budu uvaZovat o pojmech tfi danych sémantickych oblasti v prvni hori-
zontalni roving ,objektivnich realit®.

Zakladni vztah vdlka — politika je vystiZen zejména v definici valky jejim
sociologickym, leninskym jadrem: ,vélka je pokrafovani politiky...“ Tento
vztah politiky a valky vystihuje i dal$i Leninova sociologicka teze: ,vélka
to je skrz naskrz politika“.4)

Nelze proto povaZovat za védecky objektivni formulaci, Ze védlka je pro-
stifedkem politiky. Tato formulace totiZ tvrdi, Ze politika (nebot ,védlka je
skrz naskrz politika“) je prostfedkem politice — tedy sama sobg&. P¥itom

2) Vviz PFiruéni nau€ny slovnik CSAV, 1966.
3) Horizontalni uclen&ni (ve vztahu k v&dé) v jednotlivgch vrstvach pfedstavuje:

1. pfedmét zkoumani prislu§né vedy,

2. védu jako poznavaci spoleenskou ¢&innost,
3. védu jako hromadici se tradici védomosti,
4. praktickou realizaci vysledkl pozndni.

4) Leninovy spisy, sv. 25, str. 28, Praha 1958.
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dalsi Leninova teze: ,Politika zplodila valku“S) logicky naprosto jednozna&ng
vystihuje vztah vdlky k politice nikoli jako vztah prostfedku, ale jako vztah
disledku. Valka neni prostfedkem politiky, ale jejim diisledkem.

RovnéZ vzéjemny vztah valky a ozbrojeného zapasu je vyjadiovan riznymi
formulacemi: ,Pfi posuzovédni predmétu a obsahu vojenské védy se vztah
ozbrojeného zédpasu k valce jako celku vyjad¥oval riznymi pojmy: jedni pokléa-
daji ozbrojeny zapas za specifickou formu valky, jini za specifickou stranku,
specificky obsah a dokonce za specifickou podstatu valky. NejpFesnéji je
zfejmé tento vztah vyjadifen pojmem prostiedek: ozbrojeny zapas je hlavnim
specifickym prostfedkem valky ...“8)

Souhlasim s autorem v jeho néazoru, Ze ozbrojeny zépas neni (specifickou
ani jinou) formoun valky. Podobné formulace vychéazeji totiZz z nesprévného
ztotozilovani nebo zaméliovani pojmi vdlka a ozbrojeny zdpas. Neni oviem
mozné tak kategoricky odsuzovat dalSi z kritizovanych néazori, prohladujici
ozbrojeny zédpas za specifickou stranku véalky nebo za specificky (tedy ne
jediny ani hlavni) obsah valky. Zasadné ale nesouhlasim s autorem, kdyz
odsuzuje nazor, Ze ozbrojeny zdpas je specifickou (op&t netvrdi, Ze jedinou
nebo hlavni) podstatou valky. Za podstatu valky povaZuji politiku, véetné jejiho
specifického realizdtora — ozbrojeného zapasu.

Autorovo ,nejpresné&jsi“ vyjadieni vztahu ozbrojeného zapasu k vélce jako
vztahu ,prostfedku“ je z hlediska logiky velmi nepfesné. O zahajeni ozbroje-
ného zapasu jako formy realizace vdletnych cilii politiky — tedy o pouZiti
svého specifického prostfedku — rozhoduje politika a teprve praktickym
uskutedn&nim tohoto rozhodnuti, tj. vyuZitim ozbrojeného zapasu jako special-
niho prostifedku politiky, vznika valka.

Ozbrojeny zapas je prostfedkem politiky, kterd tim, Ze tento prostfedek
pouZije, vyvolava jako diisledek — vélku. 7)

Clausewitzovu a Leninovu formulaci o valce jako prostfedku politiky lze
vysvétlit zdm&nou pojmi valka a ozbrojeny zapas. Je-li mozZné u Clausewitze
zaménu pojmi védlka a ozbrojeny zéapas celkem vysvétlit (vdlku tehdy prak-
ticky vedly jen arméady) a lze-li u Lenina-politika tuto zaménu pochopit, pak
dne3ni lpéni na slovnim znéni Clausewitzovy &i Leninovy citace je ve védecké
praci dogmatismem.

Koneckoncii v propagandistické a publicistické ¢innosti v dennim tisku je
mozné pfipustit formulaci ,vdlka je prostfedkem politiky“ misto objektivniho
vyjadfeni ,ozbrojeny zapas je prostiedkem politiky“ jako uréitou hovorovou &i
novinafskou ,licenci“, jako urcity pojmovy zkrat. Ve v&decké préci, a to jak
v oblasti vojenské védy, tak i v oblasti politickych véd, jsou vSak takové for-
mulace nelogické, nespravné, a proto nepiipustné. Ve védé je nezbytné respek-
tovat jen a jen objektivni skute¢nost, v daném pfipadé jen a jen objektivni
vztah ozbrojeného zdpasu jako prostfedku politiky a vztah valky pak jako
disledek pouzZiti ozbrojeného zédpasu jako prostFedku k realizaci politickych
cild valky.

5) Leninskij sbornik XII, str. 437,

6) Chromenko: Zakladni kategorie marxistick¢ teorie valky, stat sborniku Otdzky soudobc¢ho vojen-
stvi, valky a miru, NV 1963, str. 63.

7) Souhlasné s timto zévérem chape vztah politiky, ozbrojeného zapasu a vdalky i kolektiv Sokolov-
ského v knize ,Vojenska strategie“, kdyz na str. 203 piSe: ,Za vdalky jsou hlavnim, rozhodujicim
prostiedkem politiky — ozbrojené sily, ozbrojeny zapas.
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ZAKLADNT VZTAHY OBLASTI :

PRILOHA 4

{_OBJIEKTIVNI
REALITY

R

2. IKOUMANI
0BJIEKTIVNT
REALITY

v

3 YYSLEDEK
IKOUMANT
0BIEKTIVNT
CEALITY

T

k VWUZYTT YUSLEDKU
ZKOUMANT
OBIEKTIVNT
REALITY

v

VITAHW VERTIKALN]

POLITIKA , OIBROIENL ZAPAS, VALKA

x_

politika
|

).

politickd véda

o)

teonie politické

VITAHY HORIZQNTALN] :

politicke
umént
o — ——
P ¢ — o —
——————
-~
.
D —
[ S, -

X -
LRoz RYA
N/

ozbrojeny zapas valka

e

vojenska veds sociologie valky

| !
1

l

. teomie _ |
0 valce 9 armade

vojenske
umeni

vztah priedmétu 2koumani L védecké binnosti
1ztah védecks tinnost k visledku /teonii)
vztah védgcke teonie Luméni jejtho vyutiti

vziah prosthediu

vztah dislediu

vztah obecneho ke Lonknétnimu
vztah wyuliti svého prostpedku



Po vyjad¥eni vzdjemngch vztahi obsahu pojmi vélka, politika a ozbrojeny
zapas pomoci matematické logiky, dospéji k témto zdvérim (viz obr. 1):

Obr. 1. Mezl obsahy pojmi ozbrojeny zdpas a vdlka plati vztah inkluze; obsah pofjmu
ozbrojeny zdpas je plné obsaZen v obsahové 3irsim pojmu vdlka:

0z c VA
Mezi obsahy pojmi vdlka a politika plati vztah priniku:
p=PON VA

Ze vzéjemnych vztahli pojmd politika, ozbrojeny zépas a vélka, z grafického
znézornéni, jakoZ i z vyjadreni logickymi vzorci vyplyva:

— obsah pojmu politika md s obsahem pojmu vélka nékteré spole&né
obsahové prvky (viz prinik ,p“);

— obsah pojmu politika nemé& spole¢né obsahové prvky s obsahem pojmu
ozbrojeny zépas.

Politika, jako jev vysloveng& t¥idni, svfmi spole&nymi prvky s vélkou deter-
minuje i vdlku jako jev ti¥idni. Konkrétni politické cile vélky, spadajici jak
co do obsahu pojmu politika, tak do obsahu pojmu vélka, jsou tFfdni pojmy.

Naproti tomu politika a ozbrojen§ zépas, uvaZuji-li o nich jako o pojmech,
nemaji spole&né obsahové prvky. Tiidni charakter politiky neni tedy pfenégen
na ozbrojeny zépas.

»Zakony strategie jsou objektivnf a plisobf stejn& netiprosnd na obou nep¥éa-
telskych strandch“8) rikajf autofi Sokolovského vojenské strategie p¥i rozboru
vojenské strategie jako jedné ze tif soucdést! vojenského uméni (podle naseho
pojeti jedné ze t¥i souldsti ozbrojeného zépasu).

Je tedy vidé&t, Ze valka je jev vysloven& tfidni, kdeZto zdkony ozbrojeného
zdpasu jsou t¥fdné& indiferentnim vysledkem poznéanf v oblasti tFidn& indiferent-
ni reality ozbrojeného zédpasu. Potvrzenim t¥idni indiferentnosti ozbrojeného
zépasu je pfece i obecn& uzndvany fakt, e ozbrojeny zépas existoval jiz
v pfedtFidni spole&nosti, tedy jiZ v dob&, kdy podstata pojmu ,t¥idnost” jest&
viibec neexistovala.

8) Viz Sokolovsky: Vojenska strategie, Praha NV, 1983, str. 16.
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Je-li ovSem ozbrojeny zdpas jako takovy tFidné& indiferentni, pak jeho vyuziti
nebo zneuziti politikou v tFidni spoleCnosti k pln&ni t&ch ¢i onéch tfidn&
politickych cili ma vysloven#& tfidni charakter. Je proto vcelku pochopitelné,
kdyZ konkrétnimu ozbrojenému zapasu, vedenému v konkrétni valce ke splné&ni
konkrétnich politickych cili je v b&Zné publicistické praxi pfFipisovan tfidni
charakter. I v naSi souCasnosti hraje podstatnou tlohu zaméiiovani nebo do-
konce ztotoZiiovani ozbrojeného zédpasu a véalky. ProhlaSuje-li se, a to i v ob-
lasti vojenské védy, za prostFfedek politiky vdlka misto sprdvného oznaceni
ozbrojeny zdpas, nelze se divit, Ze atribut tfidnosti valky je prFendsSen, byt lo-
gicky a objektivné nespravng, i na ozbrojeny zdapas.

Naproti tomu vSak ovliviiovani konkrétniho ozbrojeného zapasu konkrétni
politikou zcela objektivné existuje: politika urcuje cile konkrétni vélky a
a urcuje dobu zahajeni realizace této politiky ozbrojenym zépasem (zahdjeni
valky). PFitom podstata a charakter uréovanych cilit bezesporu ovliviiuje v kon-
krétnich piipadech volbn prostiedkii a zplisobii vedeni ozbrojeného zapasu.
Vytyci-li politika jako cil valky zni€it nepratelsky stat, budou prostFedky a
zplsoby vedeni ozbrojeného zéapasu voleny uréit# jinak, neZ vyty¢i-li jako cil
valky pouze dosdhnout zm&ny politické orientace neptatelského statu.

Bezprostfedni vyb&r a urc¢eni prostrfedkli a zplisobli vedeni ozbrojeného
7z4pasu je funkci ozbrojeného zédpasu a ne politiky. Vztah politiky a ozbroje-
ného zdpasu je v praxi ¢asto a velmi nespravné zaméiovan vztahem politic-
kého vedeni stidtu k vojenskému vedeni ozbrojenych sil stitu, tedy vztahem
mezi dvéma stadtnimi institucemi. V Fad& stati a statnich systémi vedouci
politickd osobnost (jednotlivec ¢i kolektiv) skutec¢né urcuje Fadu otazek, které
patfi do oblasti odbornych feSeni v ramci ozbrojeného zdpasu. Jsou ovSem
i obracené pripady, kdy napf. vrchni velitel ozbrojenych sil statu zasahuje do
reSeni otazek vysloven# z oblasti politiky.

V takovych piipadech je nezbytné rozliSovat subjekt FeSeni od piislusnosti
tohoto FeSeni do oblasti politiky &i ozbrojeného zadpasu. Rozhodnuti z oblasti
ozbrojeného zdpasu patif do této oblasti zcela nezévisle na tom, zda je ucinil
vojdk nebo politik. Stejné& tak, jakékoli politickd rozhodnuti, at je u&inf politik
nebo vojdk, patfi do oblasti politiky.

Riiznd ,zkratova zjednoduSeni a zkomoleni“ lze snad pochopit v horizon-
tdlni rovin& pojmi, vyjadrujicich objektivni reality a v horizontalni rovingé
pojmi, vyjad¥ujicich realizaci vysledkdl poznani. Jsou ale naprosto nepfFipustna
na trovni pojmi, vyjadfujicich poznavaci ¢&innost lidské spolefnosti a na
arovni pojmi, vyjadfujicich vysledky této pozndvaci ¢innosti — tedy v oblasti
védy.

Nelze napf. opravnéné tvrdit, Ze zkoumdani a kone¢né formulace ,charak-
teru soudobé valky“ je funkci jen vojenské védy. Tato Cinnost je totiZ funkei
nejméné dvou véd:

— historického materialismu (jako prfedmétné védy), v jehoz rdamci socio-
logie valky zkoumad, spolu s politickymi vé8dami, politické aspekty soudobé
valky;

— vojenské védy, kterd zkouméa vojenské aspekty charakteru soudobé valky.

D&li-li se valky na spravedlivé a nespravedlivé, na agresivni, osvobozenecké,
ob¢anské apod., pak kritériem déleni je

— charakter tfidné politickych cilii valky a oblasti, ktery zkoumad a vytycuje
politické aspekty charakteru soudobych vélek,
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— véda, ktera zkouméa charakter a obsah politiky: na obecné trovni histo-
ricky materialismus a na specifické drovni pFislu$né politickd véda.

De&li-li se v3ak valky na jaderné a konvencéni, na véalky to¢né a obranné
(ve smyslu tdto¢né ¢i obranné koncepce statni vojenské doktriny) apod., pak
kritériem &lenéni nejsou politické cile, ale pouZiti téch & on&ch bojov§ch
prostiedkii a téch €i onéch forem ozbrojeného zéapasu. Oblastf, kterd zkouma
tyto vysloveng ,vojenské“ aspekty charakteru soudobych valek, nenf oviem
historicky materialismus ¢€i politickd vé&da, ale v&da, zkoumajici ozbrojeny
zapas a procesy jeho pripravy a vedeni, tj. vojenska véda.

Rozebral jsem obsah a vztah pojmi politika, ozbrojeny zépas a véalka na
vyznamové drovni pojmi, vyjadrujicich objektivni reality t¥i uvedenych oblasti.

Vztahy mezi pojmy této roviny neni oviem mozné mechanicky
pFendSet na pojmy daldich rovin, napf. do roviny pojmi, vyjadfu-
jicich védecké badani nebo do roviny pojmi, vyjadFujicich vysled-
ky tohoto védeckého bdadéni. V téchto dalSich udrovnich pijde
o vztahy funkéné transformované. Vztah ozbrojeného zapasu k po-
litice jako prostrfedek neni prece zéroveli vztahem vojenské védec-
ké ¢innosti k politické védecké cinnosti, nebo vztahem vojenské
teorie (napf. teorie ozbrojeného zépasu) k politickovddeckym
teoriim.

Na t&chto dalsich horizontalnich drovnich vyznami skupin po-
jmi je proto nutné rovnéz zkoumat vzajemné vztahy pfFisluingch
pojmil a hledat zplsoby transformace vztahli pojml v jedné roving
na vztahy pojmi daldich rovin.

Cilem ¢lanku nebylo samozrejmé vyfesit tyto tkoly. Chtél jsem
pouze ukéazat na jednu z metod rozdéleni a klasifikace vojenskovéd-
nfho pojmového aparatu, na nezbytnost i na proveditelnost pfes-
ného obsahového, vyznamového vymezeni kaZzdého pojmu a formu-
laci vztahti mezi nimi. Klasifikace a presné vymezeni vojenskovédec-
kého pojmového apardtu je nevyhnutelnou podminkou vzéjem-
ného dorozuméni nejen ve véde, ale i ve vojenské praxi.
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Plukovnik JUDr. Antonin Merta,
podplukovnik JUDr. Blahoslav Bartédk

PRAVO

v és. ozbrojenych sildach

V dal3im rozvoji socialistické spolec-
nosti, spojeném s cilevédomym posilova-
nim vé&deckého Pizeni spoleienskych pro-
cesli, se podstatn& zvySuje dloha spole-
¢enskych vé&d. Strana klade diiraz nejen
na systematicky rozvoj socidln& ekonomic-
kych a politickgch problémil socialistické
stdtnosti, ale i na védecké rozpracovani a
praktickou realizaci jejich prévnich a-
spektil.

Zévéry XIII sjezdu KSC v tomto sméru
zdlraziiuji, Ze ,vy§znamnou podminkou
rozvoje socialistické demokracie je di-
sledné uplatiiovani spoletenské funkce so-
cialistického prédva, dodrZovani socialistic-
ké zékonnosti jako néstroji, které zajls-
tujf stabilitu, vnit¥ni organizovanost a jed-
notu socialistické spolenosti®.

Prdvu pFipadaji dileZité dkoly i v &s.
ozbrojenych silich a v celém komplexu
obranného systému stétu; ozbrojené sily
jsou totiZ specifickou a pFitom nedilnou
souc¢dsti statniho mechanismu.

Socialistickym prdvem fixovana stabi-
lita, jednotnost a pravidelnost Zivota vo-
jenského organismu je jednim ze zdklad-
nich pfedpokladii jeho sprdvné funkce. Do
¢s. ozbrojenych sil se promitaji obecnd
platné pravnf normy. Soulasné viak do-
chazi i k jejich adekvatnf modifikaci,
nebof je fada prdvnich problémi vlast-
nich jen vojenskému organismu, jeZz je
t¥eba v&decky zkoumat a Fesit.

Pravni normy v &s. ozbrojenych silach
vymezuji dé&lbu prédce mezi jednotlivé or-
gany, upeviiuji jejich vzdjemné vztahy,
stanovi funk&ni uspofddani, kompetenci,
odpové&dnost, zékladni principy vystavby,
prdva a povinnosti vojdkd, jsou ufinnym
néstrojem ochrany ozbrojenych sil apod.
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Zvysuje se vyznam pravnich norem jako
néstroje spravy vcetn® fizeni a veleni.
Vzhledem ke specifice ozbrojenych sil je
v nich prdavnf uprava, pravni regulovani
$ir3f, neZ na jinych dsecich socialistické
spole&nosti.

Uroveii prdava neni v3ak stdle uspokoji-
v, coZ se negativn® odraZi nejen v za-
konnosti a kéazni, ngbrZ i v celkové spra-
vé a Fizeni jednotlivgch proceslt &innosti
ozbrojengych sil.

PiestoZe se prosazuji a konstituuji sta-
le rozhodné&ji nové spolefenskovédni obo-
ry, pravni védy stdly aZz do nedavna
v pozadi. Doznivd nesprdvny nézor, Ze
pravo je jen souhrn direktivnich pfed-
pisi, smé&rnic apod., jejichZ v¢znam spo-
¢ivd hlavné v tom, Ze jsou z&dvazné a
vynutitelné sankci. Prdvni aspekty v ozbro-
jenych silach se reSi vice méné& z poli-
tickgych &i vojenskoodbornych pozic.

Pravo v ozbrojengch silach je specific-
kou sloZitou soustavou promy$len& vytva-
Fenych a cilevédomé ovliviiovanych vztahi
mezi lidmi navzajem, mezi stdtem a obca-
ny i mezi riizngmi hospodéarskymi a spo-
letenskymi institucemi. Sou¢asn& musi na-
poméhat plnému rozvijeni socialistickych
principl tvoficich zédklad ¢&s. ozbrojenych
sil, stabilizovat v nich se rozvijejici socia-
listické vztahy a d4vat plny prichod tvir-
¢i iniciativé a aktivité vojadkl, chrénit
bojeschopnost ozbrojenych sil, kézefi a
pofddek v nich stanoveny. Plisobeni prav-
nich norem je jednim z v¢znamnych fakto-
rii daldftho rozvoje ¢&s. ozbrojengch sil
v ramci socialistické spoletnosti. Bez
aktivni Gcasti pravnich véd nelze dspésné
a komplexné Fesit problematiku ozbroje-
nych sil. Nelze je nahradit jinymi spole-



c¢enskovédnimi obory, napf. sociologii,
politickymi védami, ¢i vojenskou védou,
jak se doposud nékdy stava.

V souvislosti s dalSi vystavbou ozbro-
jenych sil a zkvalitnovanim velenl vystu-
puje do popfedi nutnost teoretického roz-
pracovani a praktickeho reseni statniho,
spravniho, hospodarskeho a mezinarod-
niho valectného prava.

Statni a spravni pravo

Pozadavek XIII. sjezdu KSC ,zdokonalit
metody a formy staini spréavy, posilit za-
ruky zakonnosti v jejich ¢innosti®, plati
plné i pro ozorojené sily. Veleni se usku-
tecfiuje vedle zakoni, vlédnich narizeni a
zakladnich vojenskych radi dalsimi speci-
fickymi pravnimi normami, stanovenymi
centralnimi organy: nafizenimi, smeérnice-
mi apod. Specitickou formou veleni je
rozkaz, jehoZ pravni zavaznost pro podrPi-
zené je nepopiratelnd. To predpoklada
ovSem vénovat zvysSenou pozornost insti-
tutiim spravniho prava, které se bezpro-
stfedné vztahuji na veleni, na postaveni a
rozhodovéani velitele jako predstavitele
stdtni moci a spravy na vymezeném fse-
ku ginnosti, na postaveni vojakii socialis-
tické armady, jejich zdkonna prava i po-
vinnosti. V z4jmu soustfedéného usili
k jednotnému dosazeni hlavnich cilg,
upevnéni bojeschopnosti ozbrojenych sil
a jejich ochrany bude v nich postupovat
zuzovani pravni upravy pomaleji, neZz na
ostatnich Gsecich socialistické spolecnosti.
Vojenskd sluzba bude nepochybné jeste
dlouhou dobu vrcholnou ob¢anskou i prav-
ni povinnosti, v niZ se budou promitat
rozpory mezi dil¢imi zdjmy jednotlivce
i spole¢nosti, které bude tfeba resit mimo
jiné i prdvnimi normami.

MimofFadny vyznam maji pravni zakla-
dy centralismu a nedilné velitelské pravo-
moci, vymezeni jejich pravnich hranic
i pravni formy jejich realizace. Prohlubo-
vani centralismu a nedilné velitelské
pravomoci totiZ neznamend mechanické a
libovolné rozsifovani stdtné mocenského
zasahovani veliteli vy38ich stupiid do
viech spoledenskych vztahii niZSich stup-
id velenf; nespo¢ivd ve stale SirSi kon-
centraci rozhodovaci pravomoci u velitele.
Takovy postup by vedl k inflaci ,prav-
nich“ predpisi, k rozptylovani ,pravni“
upravy, ke ztraté piehledu o ,pravnich®
prfedpisech atd. Z rozboru napf. vyplyva,
Ze tpravy prdv a povinnosti velitele roty
jsou zakotveny v 45ti dil¢ich vojenskych
pFedpisech, velitele pluku v 50—60ti pfed-
pisech apod. To svéd¢i o nutnosti tento
stav odborné& pravné prezkoumat a na z4-
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klade teoreticky ujasnéné koncepce pfe-
konat roztristénost a neprehlednost.

Upevnovani centralismu predpoklada,
predevsim v souladu s rozvojem a ukoly
armady, vymezit prava a povinnosti jed-
notlivych stupnit veleni vCetné realné od-
povédnosti, a povinnostem stanovit piimeé-
reny rozsah prav. Jinak nelze mit za je-
jich plnéni realnou odpovédnost. Mecha-
nismus nedilné velitelské pravomoci v ar-
madé véetné pravnich zakladii vsak neni
dosud z téchto hledisek rozpracovanm a vy-
chazi stale z obecnych politickych postu-
1atii.

I v armadé musi mit pravni a politic-
kou odpovédnost nadrizeny, kter§ nesprav-
nym rozkazem zasdhne do Zivota vojsk.
Problematika odpovédnosti za vydani
protizakonného rozkazu, poptipadé za
jeho splneni, je vSak nejasna teoreticky
| prakticky.

Ve veleni je tifeba vénovat pozornost
I spolecensko-politickému a pravnimu po-
staveni vojaki, zajisténi jejich prav a svo-
bod. Obecné deklarace v ustavé neposta-
cuji. Nemiize byt pochyb o tom, Ze real-
na vaha a funkce prav a svobod vojakia
zavisi na praktické cinnosti veliteli. Voja-
kim je treba poskytnout pravni ochranu
vaci velitelim, nebot nelze, jak ukazuje
bezna praxe, vyloucit prekroceni pravo-
moci a liboviili. Vymezeni prav musi byt
daleko konkrétnéjsi, nez dosud. Vojéci
jsou plnopravni obcané socialistické re-
publiky. Na né se v plné mife vztahuji
platné pravni normy a ustavni prava, kte-
ra je tfeba v souladu s rozvojem armady
postupneé v zakladnich Fadech specifikovat
a konkretizovat. To povede mimo jiné
k dislednéjSimu plnéni povinnosti vojen-
ské sluzby.

VyreSeni téchto a rady ostatnich zévaz-
nych teoretickych a praktickgch problémii
spravniho a statniho prava v &s. ozbroje-
nych silach predpoklada Sir$i teoretickou
a védeckovyzkumnou ¢innost, s dirazem
na analyzu a rozpracovéani:

— pravnich zakladi vystavby &s. ozbro-
jenych sil, zé&sad pravniho regulovéani
v nich,

— specifiky spravy v ozbrojenych si-
lach, jejich prostfedkil, metod a forem,

— funkce ministerstva ndrodni obrany
v souvislosti s ujednocovanim jednotlivych
casti vojenského zédkonodéarstvi a s inte-

grovanim normotvorné pisobnosti MNO
v rdamci obranného systému CSSR,
— koncepce tzv. vojenského prava

v systému ¢s. pravniho radu,

— upiesiiovani Kklasifikace normativ-
nich aktli v ¢s. ozbrojenych silach,

— postaveni velitele jako predstavitele
statnf moci a spravy,
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— opravnéni, povinnosti, sprdvni a
hmotné odpovednostt vojakii v souvislosti
s vykonem sluzby,

— upravy kadrového =zabezpeteni o-
zbrojenych sil vcetné péce o jejich pri-
slusniky,

— problematiky pravniho zastupovani
atvard c¢s. ozoiojenych sil apod.

Hospodéiské pravo

V souvislosti se zavadénim zdokonale-
né sousiavy rizeni narodnino hospodérstvi
roste vyznam a runkce hospodéaiskeho pra-
va v ozorojenych silach. Zahrnuje prede-
vsim hospodarskopréavni proolemauku vzia-
hd mezi MNOU a socialisuckymi organiza-
cemi. Postihuje upravu prostfedkd a néa-
stroji fizeni mezi centralni a chozrascot-
ni sférou pri materialnim zaoezpeceni
ozbrojenych sil, pravidla vzdjemnych vzta-
hii mezi organizacemi, do nichZ vstupujf
pri kooperac: dodavek urcenych pro oora-
nu a bezpecnost statu.

I v teto oblasti je celd rfada teoretic-
kgch otadzek bez hlub3i teoretické analyzy
a vedeckého vyzkumu:

— préavni regulace dodavatelsko-odbé-
ratelskych vztahd, vznikajicich pfi zabez-
petovani materidlnich potiteb ochrany a
bezpecnosti stdtu v nové soustavé iizeni;
vyuzivani ekonomickych néastroji pfi za-
bezpetovani potieb ozbrojengch sil, vyuZi-
vani a plsooeni prostitedkd direktivniho
fizeni pfi zapezpeCovani komplexni obra-
ny statu,

— dodavatelsko-odbératelské vztahy,
vznikajici v celém hospodéaistvi pFi pie-
chodu na valecny stav,

— vyzkum organizace hospodéaiské ¢in-
nosti a jejiho fizeni pFi zajistfovan{ doda-

vek pro obranu a bezpeCnost statu (od
podniklt pfes nadpodnikové chozras¢otni
organy aZz po ustfedni orgdny hospodéar-
ského fizeni),

— Gcinnost hospodéarskopravnich pired-
pisii, vydavanych v ramci nové soustavy
zdokonaleného Fizeni pfi zabezpecovani
materidlnich potfeb ozbrojenych sil,

— pravni aspekty mezinarodni délby
prdce, zejména pisobenim mezindrodnich
dvoustrannych smluv pfi materialnim za-
bezpetenf armad VarSavské smlouvy.

Mezinarodni véle&né préavo

Znalost smluvné zakotvenych a obecné
uzndvanych norem mezinarodniho vélec-
ného préava, které stanovi prava a
povinnosti stath v pfipadé ozbroje-
ného konfliktu, by méla byt samo-
zfejmosti na v3ech velitelskych stupnich
ozbrojenych sil. Zvy3end pozornost by se
méla v oboru plsobnosti ministerstva na-
rodni obrany vénovat sledovéni soulas-
ného stavu této v&dni discipliny ve svété
a rozpracovani dil¢ich otdzek podle po-
tfeb nasi obrany.

Vedle problematiky, spojené s objasfio-
vanim a vyukou mezindrodniho véle¢ného
prava, jde z hlediska ozbrojenych sil pie-
devsim o tuto zdvaZnou problematiku:

— vedeni ozbrojeného boje soudobymi
valetnymi prostiedky ve svétle mezina-
rodniho valetného préva;

— pravni postaveni civilniho obyvatel-
stva ve véalkach,

— pravni aspekty spojené se zapoje-
pim ¢&s. ozbrojenych sil do obranného sy-
stému VarSavské smlouvy,

— odpovédnost za porusSovani norem
védletného prava atd.

ZVEDECTIT NORMOTVORNOU CINNOST — VYZNAMNOU SLOZKU VELENI

Prohloubeni a roz$ifeni védeckého vy-
zkumu v t&chto oblastech pravnich véd
se kladné odraz{ i v normotvorné ¢innosti
MNO. Zkvalitnéni veleni ptedpokldda zvy-
§it a zvédeltit i normotvorneu ¢&innost —
vyznamnou slozku rizeni a veleni.

V nedilné jednoté& s rozhodovanim o vo-
jenskopolitickgch a organizacnich zme-
nach je nutné Fesit vidy i jejich pravni
aspekty viéetné konkretizace v pravnich
pFedpisech a prohloubit dfast a podil od-
bornikil jiz pFi zpracovani koncepce a teo-
retickoprdavnich podkladii. Dale

— systematicky sledovat  piisoheni
pravnich pfedpisii v Zivoté vojsk, provadst
jejich anal§zu a pravné sociologické prii-
zkumy; zkoumat, jak se prdvni normy
osvéd&uji v praxi vojsk, zda nejsou brzdou
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a nedeformuji skutecnost, zda a jak efek-
tivné napomahaji rozvoji armady; zkoumat,
jaké faktory pisobi na pravni normy a
jak tyto zpétné na Zivot armédniho
organismu; respektovat soulad pravni
tpravy s objektivnimi podminkami, aby se
nestala pouhou fikci;

— usilovat o vétsi stabilitu zékoni a
predpisit o ozbrojenych silach; uplatnit
pravo jako nastroj zéavazné regulace jen
u vztahi, které takovou tpravu nezbytné
vyzaduji,

— zakotvit vSechny zéasadni dGpravy
o organizaci a piisobnosti p¥islu$nych or-
génili a o pravnim postaveni vojaki pfimo
v zékladnich prdavnich normich; pfitom
zabezpedit terminologickou pfesnost, syste-
matickou prehlednost, srozumitelnost, vza-



jemny soulad a nédvaznost celé soustavy
pravnich norem,

— zvysit G¢innost, omezit rozsah a po-
tet pravnich piedpisii i ostatnich norma-
tivnich aktli a zajistit jejich vzajemny
soulad.

Tvorba a realizace prdavnich norem
v ozbrojenych silach musi byt po obsaho-
vé strance v souladu s pronikdnim védy
a techniky do ozbrojenych sil, s novym
postavenim a rozvojem lidského C¢initele,
s roz38ifovanim dosavadnich a riistem no-
vych projevil jeho tviréich sil ve vSestran-
né piipravé a vedeni ozbrojeného boje.

PFi tvorb@ wuvnit¥ ozbrojenych sil je
nutné pravni normy zkoumat podle:

— préavnich vlastnosti tprav (jde pre-
dev8im o rozliSovani obecnych préavnich
Gprav napf. rozkaz presidenta republiky,
rozkaz ministra narodni obrany, narizeni
a smeérnice MNO, zdkladni vojenské Fady
a ostatnf pravni predpisy platné v ozbro-
jenych silach) a individualnich prévnich
fiprav, odvozenych od zékladnich norem,

— orgéni ozbrojengch sil, jim% pFislu-
8i vydavat pravni dpravy (jde piedevsim
o zdidrazn&ni centrdlni normotvorné ¢in-
nosti),

— povahy vztahii, vznikajicich mezi
zpracovatelem pravni normy (normotviir-
cem) a mezi subjektem prava (jde o roz-
lideni dGprav, které se vztahuji na piislus-
né orgadny, na jednotlivé vojaky ¢i kate-
gorie vojakl, na obCany povolané ke sluZ-

b& v ozbrojenych sildch, na ostatni stéatni
organy apod.),

— povahy préavem regulovanych otazek
(jde o uapravy, které se tykaji bojové ¢in-
nosti vojsk, zdkladniho vycviku vojsk, po-
litickoorganiza¢ni vgstavby ozbrojenych
sil, materidlng& technického zabezpecleni
apod.).

Zkvalitnéni celkové normotvorby v pi-
sobnosti MNO déle zavisi na teoretickém
rozpracovdni obecnych poZadavki, klade-
nych na préavni normu, zejména aby byly
vydany:

— formou zékona nebo na zéklads
ustanoveni zdkona a k jeho provedeni,

— k tomu zmocné&nymi organy,

— stanovenym postupem a v piede-
psané formé,

— plredepsanym zpisobem publikova-
ny.
Tvorba prévnich norem v ozbrojenych
silich mé& své vnitFni zdkonitosti. Normy
niz8i pravni sily (napf. rozkaz velitele
pluku) nesmi obsahové odporovat normé
vysSi pravni sily (napf. rozkaz ministra
narodni obrany). V této souvislosti bude
tfeba soustavnéji se zabgvat teoretickym
rozpracovanim otazek, které souviseji s vy-
mezenim

— pravomoci a zpisobilosti prislus-
nych orgénl tvofit a vydavat pravni dpra-
vy,

— zplisobu tvorby prévnich norem a
forem jejich publikace.

SYSTEMATICKY ROZVIJET PRAVNE TEORETICKOU A VEDECKOVYZKUMNOU CINNOST
V PUSOBNOSTI MNO

Rozvoj teoretické & védeckovyzkumné
¢innosti prfedpokladd mimo jiné prohlou-
beni d&innosti vSech centrdlnich sloZek,
které se v ramci MNO i mimo resort po-
dileji na reSeni zékladni prdvni problema-
tiky vystavby ¢&s. ozbrojenych sil. K tomu
ma prispét pravni komise MNO, nové usta-
novend ministrem nérodni obrany, jakoZto
oborova komise pro rozvijeni védeckovy-
zkumné préce a soucCasné iniciativni, ko-
ordinatni a poradni prdvni orgdn MNO.

Z hlediska rozpracovani pravnich aspek-
tl vystavby ozbrojengch sil pFislusi pravni
komisi MNO zejména

— usmérnovat rozvijeni pravnich véd
(zejména vé&dnich disciplin sprdvniho a
hospodéarského prava) jakoZto relativné
samostatného odvétvi spoleCenskovédni
fronty pii zajiS$tovani obranyschopnosti
zemé a specifickgch potfeb ozbrojenych
sil,

— formulovat perspektivni sméry vy-
zkumné prdce ve védnim oboru, navrho-
vat opatfeni ke komplexnimu zabezpeco-
véni plnéni vyzkumnych uakoli,

— zabezpeCovat aGzk¢ kontakt a koor-
dinaci s dcelovymi a védeckovyzkumnymi
pracovisti mimo rezort MNO a ucast civil-
ni védecké fronty pri FeSeni dkolli ozbro-
jenych sil,

— usilovat o ujednocovani postupu vo-
jenskych pravnikii pii teoretické piipravé
i realizacl zdvaZnych prdvnich dokumentd
v ozbrojenych silach, podilet se na konci-
povéani zakladnich metod a forem uplat-
néni védniho oboru v praxi MNO a vojsk
a predkladat odbhorna doporuceni prislus-
nym sluZebnim organim ozbrojenych sil,

— integrovat po obsahové strénce
préavni propagandu a vyuku préava v ozbro-
jenych silach, ujednocovat poZadavky prav-
nich véd na védecké informace v pilisob-
nosti MNO apod.

Pravni komise MNO jako odborny po-
radni orgdn nemizZe vytesit naléhavé
pravni a védeckovyzkumné dkoly nebo na-
hradit pfislusné sluZebni pravni orgény,
pokud je z kédrovych (zvl. v§Se poltll) &i
jingch divodd nemohou obséhnout. Proto
je tfeba vytvatet kéadrové piedpoklady
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k tomu, aby prdvni problémy ozbrojenych
sil FeSily komplexné sluzebni orgény, pro-
pracovat organizované dopliovani, pfipra-
vu, dodkolovani a odborné metodické Fi-
zeni vojenskych pravnikt na zdkladé
dlouholetého perspektivniho planu rozvo-
je pravné teoretické a védeckovyzkumné
¢innosti. Dnes je jiZ naléhavy poZadavek
na systemizaci pravnikd nejen na sloz-
kdach MNO, nybrZz i na vojenskych okru-
zich (arméad&ch) a svazcich. VZdyt kaZdy
vetsi zdvod a podnik mé& pravni oddéleni,
pocituje potFebu pravniki — odborniki.
Ukoly okruhu (armdady) ¢i divize maji
snad méné slozitou problematiku, Ze se
bez nich zatim obejdou? Anebo je to na
ukor socialistické zdkonnosti?

Bez soustavného disledného rozvijeni
védecké cinnosti v oboru préava se zt&Zi
podafi odbourat jistou stagnaci prévnic-
kého mysleni a pravni kultury v ozbroje-
nych silach, prekonat ,zab&hnuty“ prakti-
cismus pri reSeni nejriizn&jdich préavnich
otédzek spojenych s vystavbou ozbrojengch
sil a s funkci MNO jako ustfedniho orgéa-
nu statni spravy, zkvalitnit v Zadouci mife
spravu, fizeni a veleni.

V nedilné jednot& s rozpracovdnim a
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konkrétnim FeSenfm vystavby &s. ozbroje-
nych sil je proto potfebné s pFedstihem
teoreticky zkoumat a prakticky resit jeji
prvni aspekty jak v miru, tak za mimo-
Ffadnych opatieni i ve védlce. V soudinnosti
s ostatnimi spolefenskymi v&dami je nut-
né zvysit podil a deast pravnich véd na
feseni problémii dal$iho rozvoje ozbroje-
nych sil i v jejich dennim Zivoté a vytva-
fet k tomu materidlni, organizaéni i kad-
rové predpoklady. Pri rozvijeni teoretic-
ké a védeckovyzkumné ¢innosti v zéklad-
nich prévnich disciplindch prohlubovat
spoluprdci v ramci armédd Var3avské
smlouvy predevdim dvoustrannou spolu-
praci s centralnimi pravnickymi institu-
cemi spojenou s vyménou poznatkidl a zku-
Senosti.

Zakladem tematického zaméfeni védec-
kovyzkumné cinnosti statniho, spréavniho,
hospodarského a mezindrodniho véle&ného
prava je studie ,Perspektivy rozvoje prév-
nf discipliny v CSLA“, zpracované pfi ana-
lyze stavu védeckovyzkumné cinnosti spo-
le¢enskych véd v CSLA. Domnivame se, Ze
disledné a cilevédoma realizace ukold po-
vede k tomu, Ze i pravni discipliny za-
ujmou své misto mezi ostatnimi spole-
censkovédnimi disciplinami v CSLA.



Podplukovnik Miloslav Polansky,
podporuéik Ivo Zapletal

Logicko-sémanticka analyza

pojmu ,,systém veleni”’)

Z logicko-sémantické analyzy pojmu ,,systém
veleni‘* snad jasnéji vyplyne, pro¢ je nezbytné
zabyvat se pojmoslovnymi a terminologickymi
problémy ve vojenstvi. Analyzy je zapotiebi
k dosaZeni jednozna¢énéj$iho a tim rychlejsiho
dorozuméni vojenskych osob, nebot pojmy -
terminy jako celek jsou utfidény v logické sou-
stavé, kterd umoZiuje jejich formalizaci a stro-
jové zpracovani. V dusledku toho se ziskdvaji
Casové a ekonomické uspory. Kaidy védecky
obor buduje precizovany a standardizovany
pojmovy apardt, jemuZ odpovidd jazykové vy-
jédfeni, predeviim v &4sti terminologické.

Piesné vymezit obsah pojmi - termint a vy-
rokti — formuli v uréitém oboru je kol velmi

ONTOLOGIE SUBSYSTEMU

Existuje hierarchie vojenskych pfedméta (tj.
entit fyzické a abstraktni povahy), ktera v ideali-
zované formé vytvaii mimojazykovou pfedmét-
nou vojenskou oblast, tzv. vojenskou ontologii.
Jednou z &isti vojenské pfedmétné oblasti je
systém veleni a v ném subsystém vievojskového
veleni.

Zvolili jsme v souhlase se studii plukovnika
M. Sedlére tuto klasifikaci predméta zdkladniho
(nejniz§iho, nejjednodusiiho) stupné subsysté-
mu vievojskového veleni CSLA: (1) velitel,
(2) 3tab, (3) ridici technika (stroj), (4) vojska
(ziva sila + zbrané 4 vojenské technika). (1) az
(4) jsou individudlni pfedméty, tzv. individua.

Logicky typ vyjmenovanych individudlnich
pfedmétu zdkladniho stupné vychdzi z uréitého
idealizovaného pojeti specidlni mimojazykové

*) Autofi dékuji plk. F. Bratkovi a plk. git. Ing. J. Pri-
$ovi, CSc. za cenné pfipominky.

1) Doporuéujeme pouZivat pojmu subsystém nebo pod-
soustava. Nevhodny termin podsystém je slovo hybridni,
tj. termin sloZeny z &eské pfedpony a z ciziho zékladu.

ndro¢ny, nebot z4visi na stupni exaktniho roz-
pracovéani prisluiné védy a na moznostech bu-
dovéni jeji soustavy z terminu, jejichZ obsah je
jednoznaény, a z exaktnich definic.

Ke zpfesnéni a zjednoznacnéni pokusime se
v naSem ¢ldnku shrnout a analyzovat logicko-
sémantickou metodou empiricky uZivané pojmy
— terminy v oblasti pojmenované ,,systém ve-
leni*. Budeme analyzovat:

1. ontologii subsystému?’) vievojskového ve-
leni CSLA, ktery je kostrou ostatnich subsysté-
mu veleni, predstavujicich jeho modifikaci,

2. sémantickou (vyznamovou) strukturu po-
jmu ,,systém veleni®,

VSEVOJSKOVEHO VELENI

vojenské oblasti. Pojeti odpovidd pfedmétné
vojenské skuteénosti.

Obecné je zndmé, Ze z uspofddanych dvojic,
trojic, &tvefic aZ m-tic pfedméta se tvofi dvou-
¢lenné, tiiclenné, étyi¢lenné aZz m-&lenné vztahy
(relace). Dvoullenné, tiiflenné, &tyiclenné az
m-lenné relace mezi individui jsou tfidami
usporddanych dvojic, trojic, &tvefic az m-tic.
Ttidy nebo relace zdkladniho stupné muZeme
seskupit v tfidy nebo relace vys$iho stupné. Tim
vznikaji tfidy tfid individudlnich predmétd,
tfidy relaci mezi individudlnimi pfedméty, re-
lace mezi tfidami individuédlnich pfedmétu, re-
lace mezi tfidami tfid individudlnich pfedméta
atd. Teoreticky je sice moZné pokracovat v hie-
rarchii pfedméti podle jejich logického typu,
prakticky se viak déld omezeni vzhledem k ucelu
zkouméni vychézejicimu z pozadavka praxe.

Postatujici a nutné podminky k vymezeni
hierarchie pfedméti subsystému vievojskového
veleni CSLA podle jejich logického typu jsou
tyto:
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a) podminka vyjmenovéni (vy&islen)?) indi-
vidudlnich pfedméta zdkladniho stupné,

b) podminka uréeni logického typu pfedmétu
(tj. jistého vys3iho nebo niZiiho stupné pied-
métu),

¢) podminka vymezeni logického typu relace
(tj. stanoveni jakého stupné je relace, kolik méa
¢len).

Ukazme si exaktné jeden moZny zpusob de-
finice relace ,,vievojskové velet*.

Midme objekty: velitel, §tab, fidici technika,
vojsko, které tvoff nd3 obor uvahy (univers de
discours).®)

Zaménime-li predikat ,,vievojskoveé* predi-
katem ,,vojskové*“ u prvnich t¥i objektd a ob-
jekt ,,vojskovy subsystém (subsystém sluZeb)
objektem ,,vojsko*, dostaneme relaci ,,vojskové
velet*,

Je zfejmé, Ze mezi témito objekty jsou jisté
vztahy (relace). Dile budeme pouzivat téchto
zkratek:

» 1% — ndhradou za ,,velitel,

52 — ndhradou za ,,§tdb*,

3% — ndhradou za ,,fidici technika“,

5,4 = ndhradou za ,,vojsko“.

Necht objekty 1, 2, 3, 4 tvofi tfidu A. Pokud
nebude jinak fedeno, bude se tfidou rozumét
vZdy neprézdnd a kone¢n4 tiida.

Definice 1: Kartézskym soudinem tiid 4 a B
(symbolicky 4 x B) budeme nazyvat tfidu
viech uspotfddanych dvojic (a, b), kde a (= 4;
b (= B. (Cteme a je prvkem tfidy A, bje prvkem
tiidy B).

Piiklad 1: 4 = {1;2}
B={1;2;3}
A x B = {(1,1); (1,2); (1,3); (2,1); (2,2);
(2,3)}
(Symbol = ¢&teme: je ekvivalentni, rovno-
cenné.)

Definice 2: Budeme fikat, Ze tfida A4 je podtii-
dou tfidy B (symbolicky 4 C B) tehdy a jen
tehdy, jestliZze pro viechna x (= A plati taktéz,
Ze X (=B.

Piiklad 2: 4 = {1;2}
B = {1;2;3}
A C B, nebot pro viechna x (= A plati, Ze
jsou taktéZ prvky B.

Definice 3: Dvoutlennou (bindrni) relaci,
definovanou na t¥idéch A4, B, budeme nazyvat

*) Rusky ,,peredislit”, anglicky ,,enumerate se¢ do
&estiny obvykle prekladd ,,vyjmenovat* nebo ,,vyd&islit,

3) Sprivné bychom méli psit vievojskovy velitel, vie-
vojskovy Stab, vievojskova Fidici technika, vojskovy sub-
systém (subsystém sluZeb).
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kazdou podtiidu R kartézského soucinu tid A
a B [symbolicky R C (4 x B)].

Protoze se budeme zabyvat jen relacemi, de-
finovanymi na jediné tfidé, zavedme definici 4.
Definice 4: Dvoudlennou (bindrni) relaci,
definovanou na tfidé 4, budeme nazyvat kazdou
podtiidu R tiidy 4 < A4.

Definice 5: Jestlize pro néjakou uspofddanou
dvojici plati: (a, ) (— (A4 < A) a soulasné
(a, b) (— R, kde R C (A4 x A), pak budeme
fikat, Ze uspofddand dvojice (a, b) spliuje re-
laci R (kterd je definovand na tfidé A), nebo
také budeme fikat, Ze a je v relaci R s b (sym-
bolicky aRb), a naopak o uspofddanych dvoji-
cich (a.b) (— A % A, které nejsou prvky R,
fikdme, Ze nespliuji relaci R.

Piiklad 3: 4= {1;2}

A x A) = {(1LD; (1,2); 21);
(2,2)}.

Necht R = {(2,1)}

(R je tedy jednoprvkova tfida).

Takto jsme vlastné definovali relaci R (byt
veétsi) na tiidé A.

Vyraz ,,(2,1) (= R“ ¢&teme ,,2 je v relaci R
(byt vé&tsi) s 1°“; zkrdcené: ,,2 je v&tsi neZz 1.

Zbyvajici tfi dvojice (1,1); (1,2); (2,2); ne-
spliuji R.

Pozndmka 1: necht A md n prvkd, pak
(A x A) méa n® prvki, nebot jde obecné o va-
riace k-té tfidy z n prvka s opakovinim, pro
které plati vzorec:

Vi (n) = nk.

Vratme se k nadi mnoZiné 4 = {1; 2;3; 4}.
Chceme-li definovat bindrni relaci, udldme
nejprve kartézsky soudin
A x A= {(LL1); (1,2); (1,3); (1,4)
(2,1); (2,2); (2,3); (2,4)
(3,1);5 (3,2); (3,3); 345
4,1);5 (4,2); (4,3); 4,4} x)
Poznamka 2: Z tohoto kartézského soudinu je
mozné vytvorfit 2'®* bindrnich dvojic x), tj.
65 625 (obecné 272, kde n je pocet prvku tfidy
A).
Jde o kombinace 16 prvku, které mohou byt
0,1, .... 16-tého fddu. Nultym fadem se roz-
umi prdzdnd tfida. Tedy celkovy pocet kombi-
naci je soudet

16\ , (16 16
(B (D e+ (08)

Necht R, = {(1,2); (1,4); (2,4)}.

Je zfejmé, Ze R, C (A x A).

Timto je definovana relace R,, které budeme
fikat ,velet,. Vyraz ,,(1,4) (= R, muZeme
vzhledem ke konvencim vySe uvedenym ¢&is
5,1 je v relaci velet, s 4*, neboli ,,velitel je vre
laci velet, vojsko*, zjednodudené ,,velitel vel



vojsku®. Relace R, byla definovdna ,,bez po-
moci“ 3; je tedy vidét, Ze na této wdrovni je 3
v jistém smyslu zbyte&né. '

Od bindrnich relaci prechdzime k terndrnim
(tfi¢lennym) relacim.

Definice 6: Trti¢lennou relaci, definovanou na
tiidé A, budeme nazyvat kaZdou podtiidu R
tiidy (A x A x A).

Pozndmka 3: Pro kartézsky soucin plati aso-
ciativni zdkon.

Definice 7: Plati-li pro n¥jakou uspofddanou
trojici: (A, b, 0)(—A X A X A a soulasné
(@, b,¢) (R, kde RC A x A x A, pak bu-
deme fikat, Ze usporddana trojice (a, b, ¢) spliiu-
je relaci R, a naopak o uspofidanych trojichci
(a, by ) (— A x A x A, které nejsou prvky R,
tikdme, Ze nespliiuji relaci R.

Vratme se k nadi tfidé 4 = {1; 2;3;4.}

Chceme-li definovat tfilennou relaci, udé-
ldme nejprve kartézsky soulin (symbol ...
&teme: az)

AxAxA= {1, 1, 1); (A, 1, 3); ...;
(ls 2’ ll); (l, 2, 3), cewd
@4, 2,3
(1,3 151, 3, 3); ...3
@, 3, 3)

(1, 4, 1); (1, 4, 3); ...3
4, 4, 3)

(1,1, 2); (1, 1, 4)5 .3
4 1,49

(1, 2,2); (1,2, 4); ...;5
4, 2,4
(1,3,2);1,3,4; ...5
(1,3, 2); (1, 3, 45 ...;5
@4 3,4

(1, 4, 2); (1, 4, 4); ...;
4, 4, )}

Necht R, = {(1, 2, 4); (1, 3, 45 (2, 3, 4);
1, 3, 2}.

Je ziejmé, ze R, C (A X A X A).

Tim je definovdna relace R,, které budeme
fikat ,,velet,".

Vyraz ,,(1, 2, 4) (= R, mlZeme vzhledem
k vySe uvedenym konvencim <&ist ,,uspoiddand
trojice (1, 2, 4) spliuje relaci R,*“. Zde je jiz
moznost vhodné vojenské interpretace (vyzna-
mového objasnéni). Jednou z moZnych vojen-
skych interpretaci je tato: Vyraz ,,(1, 2, 4) (=
(=_R," budeme interpretovat jako,,1 veli; 4 s po-
moci 2 &ili zjednoduSené ,,velitel veli, vojsku
s pomoci §tdbu®. Jind interpretace je ,,velitel
a §téb veli, vojsku‘ atd.

K definovéni relace R, lze fici, Ze bylo 3 po-
tiebné.

Piejdeme nyni od tfi¢lennych k &tyiélennym
relacim.

Definice 8: Ctyi&lennou relaci, definovanou
na tfidé 4, budeme nazyvat kazdou podtfidu R
tiidy A x A X A x A.

Definice 9: Plati-li pro né&jakou uspofddanou
&tvefici (a, b, e, d) (—A x A x A x A asou-
Casné (@, b,¢,d)(—- R, kde RC (A x A x
x A x A),pak fikdme, Ze uspofddand &tvefice
(a, b, ¢, d) spliluje relaci R a naopak. O uspofi-
danych ¢&tveficich (a, b, ¢, d) (— A x A x A x
x A, které nejsou prvky R, fikdme, Ze ne-
spliiuji relaci R.

Vratme se opét k nadi tfidé¢ A= {1; 2; 3; 4.}

Chceme-li dile definovat &tyfrélennou relaci,
udéldme nejdfive kartézsky soudin A x A X
x A x A, ktery by mé&l 256 prvku (uspofdda-
nych &tvefic); pro nedostatek mista je neuvé-
dime.

Necht R; = {(1,2,3,4);(153;52;4).}

Je zfejmé, 2e Ry, C (A X A X A x A).

Tim je definovédna relace R,, které budeme
fikat ,,velety“.

Vyraz ,,(1, 2, 3, 4) vzhledem k vyse uvede-
nym konvencim muZeme ¢&ist ,,uspofddani
&verice (1, 2, 3, 4) spliiuje relaci R,“. Opét
miiZzeme vyvodit nékolik vojenskych interpre-
taci. Jednou z teoreticky moZnych je tato:
5,1 veliz 4 s pomoci 2 a 3“ &ili zjednodusené ,,Ve-
litel veli; vojsku s pomoci $tdbu a fidici tech-
niky“. Dal8i moZné interpretace jsou: ,,1 veli
4 ve spoluprici s 2 a s pomoci 3%, nebo,,1 a 2
veli 4 s pomoci 3 (pro ob¢ tyto interpretace by
oviem muselo R; byt definovédno jinak) atd.

K definovéni relace R, lze Fici, Ze bylo 3
nutné.

,»Velet” je nyni moZné chédpat jako sjedno-
ceni ,,velet,*, ,,velet,* a ,,velety*.

Tedy: R = R, U R, U R,, pfi¢emZ R je de-
finovéno na tfidé 4.

Je nutné pfihliZet k moZnosti variant pro jed-
notlivé R; (i = 1, 2, 3) vzhledem k empirii. Z4-
visi totiZ na sloZitosti situace, mnoZstvi infor-
maci, platnych vojenskych fddech a predpisech
apod., v jakém smyslu a kterého R; ,,s¢ po-
uzije*“. Jedna z moZnych variant je pravé nase
relace R.

Z toho vieho vyplyva

R={(1,2); (1,4); (2,4);(1,2,4); (1,3, 4);
(2,3,4;:(1,3,2);(1,2,3,4); (1,3, 2, 4},

tedy tfida s osmi prvky. Oviem zase je nutné
zduraznit, %e pfi vojenské interpretaci je to
jedna z moZnych. Je zfejmé, Ze pii jiné inter-
pretaci je moZné obdrzZet jiné R,

Dile je rovndZ moZné ,,rozdifit tiidu A4
napf. tim zpusobem, Ze provedeme jisté rozlieni
uvnitf 3 a 4 (tj. ,,uvniti* fidici techniky a vojsk).
Napft. ,,4“ je mozné rozdélit na ,,Zivou silu
vojsk*, ,techniku vojsk®, ,,3° na ,,vypoletni
techniku®, ,,pfenosovou techniku* a ,,leteckou
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techniku®, &ili ve skutefnosti jak A4, tak i R
mohou byt ,,proménné“. Na tfidé, kterd by
vznikla uvedenym rozlifenim, lze definovat R,
atd., coZ ponechdme k tivaze ¢tendfi.

Pozndmka 4: ,velet,, kde x = 1, 2, 3, se
muZe Cist ,,veli ve smyslu x*.

V naSem piikladu z pfedmétné oblasti sub-
systému vievojskového veleni CSLA prifadili

jsme jméntim vojenského jazyka (podle vZité
vojenské terminologie) pfedméty. Reéeno v ter-
minologii logické sémantiky, oznadili jsme
predméty a relace uréitého logického typu
jmény a vyrazy.

Analogicky by bylo moZné analyzovat dalsi
diléi subsystémy veleni. Takov4 analyza by viak
preséhla rdmec tohoto ¢ldnku.

SEMANTICKA STRUKTURA POJMU ,,SYSTEM VELENI“

Pfi sémantické analyze pojmu ,,systém ve-
leni* budeme pfedpoklddat, 7c existuje zédkladni
dvojice (trojice) pojmt v dil¢ich disciplinich
vojenské védy. Kazdd vojenské disciplina, véle-
néné do p¥ilohy 1, pfedstavuje jednu abstrakéni
rovinu (t¥idu). Abstrakéni roviny jsou sefazeny
za sebou vertikidlné podle empirického vojen-
ského posouzeni. Abstrakéni zdkladni dvojice
(trojice) kazdé dilti vojenské discipliny je kri-
tériem rozeznéni totoZnosti nebo riiznosti
smyslu jmen.

Kritérium rozezndni totoZnosti nebo raz-
nosti smyslu jmen vymezuji podminky jazykové
korektnosti, sémantické korektnosti a formalné
logické korektnosti.

Jazykovou korektnost vymezuje pojem ja-
zykové antonymie, ktera znali, Ze opaény vy-
znam pojmu je oznacen dvéma ruznymi jmény.

Sémantick4 korektnost se vvmezuje na za-
klad€ empirické explikace (tj. jistého vysvétleni
s pomoci dosavadnich intuitivnich pfedstav).
Empirickd explikace vyplyvd z empirické pod-
staty vojenské v&dy.

Doktrindlnost — nedoktrinalnost. Doktri-
nélnim systémem veleni se rozumi takovy sub-
systém veleni, ktery byl oficidln¢ pfijat &len-
skymi stdty Var$avské smlouvy a vojenskou ko-
misi obrany CSSR a je kodifikovén jako pravni
norma. Nedoktrindlnim systémem veleni se
rozumi subsystém veleni k zaji¥téni rozvoje ve-
leni bez zfetele ke koalitni a ¢eskoslovenské vo-
jenské doktriné v oblasti veleni.

Vileénost — nevale¢nost (mirovost). Vi-
le¢nym systémem veleni se rozumi subsystém
veleni za vdlky, ktery se pfipravuje v miru, za
valky je vSak modifikovin podle skute¢nych
ekonomickych a technickych moZnosti vojenské
koalice Var3avské smlouvy a CSSR a podle
aktivniho nepfatelského pusobeni na systém
veleni. Mirovym systémem veleni se¢ rozumi
subsystém veleni v miru, ktery je budovan a
modifikovdn podle dosaZeného stupné poznani
Fidici price ve spolednosti a v armddé a podle
skuteénych ekonomicko-technickych moZnosti
statu.

Strategi¢nost — nestrategi¢nost (operac¢-
nost a taktiénost). Strategickym systémem
veleni se rozumi subsystém veleni na velitelském
stupni vrchniho velitelstvi a vy$$iho svazu. Ope-
raéné taktickym systémem veleni se rozumi sub-
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systém veleni na velitelském stupni svazi,
svazki, Utvarh a jednotek.

Polnost (frontovost) — nefrontovost (te-
ritoridlnost). Polnim systémem veleni se roz-
umi subsystém veleni, ktery se uplatfiuje v pol-
nich podminkéch na izemi i mimo izemi CSSR
bud pfi skuteéném ozbrojeném zépasu, nebo pfi
riznych manévrech a cvifenich. Teritoridlnim
systémem veleni se rozumi subsystém veleni,
ktery se uplatfiuje mimo polni podminky jen na
nizemi CSSR. .

Horizontdlnost — nehorizontidlnost (ver-
tikdlnost). Horizontdlnim systémem veleni sc¢
rozumi subsystém veleni, ktery je diferencovén
po specidlnich vojenskych ¢innostech, pfesné
vymezenych a ohranienych (napf. subsystém
veleni raketovému vojsku a dé&lostielectvu
apod.). Vertikdlnim systémem veleni se rozumi
subsystém veleni, ktery je diferencovén po jed-
notlivych velitelskych stupnich.

Automatizovanost — mneautomatizova-
nost. Automatizovanym systémem veleni se roz-
umi subsystém veleni, do néhoZ jsou vélenény
samodinné poditate, zafizeni pro pfenos dat a
specidlni pFidavnd zatizeni a v némZ velitelsky
sbor md vy3§i troven velitelského vyjadfovani.
Neautomatizovanym systémem veleni se rozumi
subsystém veleni, do n&¢hoZ nejsou vélenény sa-
modinné poditade a v némZ velitelsky sbor mé
niZsi aroven vyjadfovéni.

Teoreti¢nost — neteoreti¢nost (praktié-
nost). Teoretickym systémem veleni se rozumi
subsystém veleni, ktery je rozpracovédn jen na
urovni teoretického (perspektivniho) a apliko-
vaného vyzkumu. Praktickym systémem veleni
se rozumi subsystém veleni, kterého se pouZiva
v praxi ozbrojenych sil.

Diachroniénost (diachronie) - nedia-
chroniénost (synchroni¢nost, synchronie).
Diachronnim systémem veleni se rozumi systém
a subsystémy veleni, které maji vlastni historii,
tj. zkoumdni systému a subsystému veleni v je-
jich vyvoji. Synchronnim systémem veleni se¢
rozumi systém a subsystémy veleni, které se
zkoumaji v dané dobé bez vyvojového zietele.

Podtrzend jména, kterd zaviadime, maji tedy
vojensky smysl a tento vojensky smysl je jis-
tym vojenskym pojmem abstraktniho pfed-
métu ,,systém veleni®, ktery je danym jménem



bliZe specifikovan (nap¥. doktrindlni systém ve-
leni — nedoktrindlni systém veleni atd.).

Systém veleni je pak obecnym pojmem
vojenské védy a ostatnich v&d jako celku.

Formalni korektnost vymezuje vztah (re-
laci) rodové nad#azenosti a druhové pod#i-
zenosti nejabstrakingj$ich pojmi dil¢ich vojen-
skych disciplin. Nejabstraktnéj$i pojem jisté
dil&i vojenské discipliny je smyslové binarni
opositum (dvoudlenny protikladny pojem).
Kazdy ¢len oposita je v sémantickém struktu-
rdlnim vztahu s nejabstraktn&j$im pojmem ji-
nych vojenskych disciplin.?) Sémanticky struk-
turdlni vztah vyplyvéa z hierarchického uspofa-
ddni disciplin vojenské védy.

V priloze 1 je zndzornéna sémantické struk-
tura pojmu ,,systém veleni. Vyplyvd z ni, ze
pojem ,,systém veleni‘‘, ktery je v této koncepci
vymezen intensiondlné, zahrnuje 7 nejabstrak-
néj§ich pojmu, které jsou vertikdlné sefazeny.
Abstrakeni roviny jsou oznaCeny potadovymi
Cisly 2-8. Pofadové &islo 1 ma obecnd rovina,
kterou je vojenska véda a ostatni védy.

Podstatnymi vlastnostmi intesiondlni séman-
tické analyzy jsou tyto:

Intensionalni sémanticka analyza pojmu ,,sys-
tém veleni‘ umoziuje jeho pojeti v pfesné di-
ferencovaném smyslu a ma vyznam pro pfesné
vymezeni jistého subsystému veleni (napf. pro
pfesné ohraniteni zékladniho a aplikovaného
vyzkumu pro realizaci ur¢itého subsystému ve-
leni ve vojenské praxi).

V zékladnim vyzkumu fedi vilku jako celek
mnoho véd: vojenska véda, politicka véda, eko-
nomickd véda a dalsi veédecké obory. Jisté po-
znatky téchto véd se zobrazuji ve vojenské dok-
tring, ktera pak v aplikovaném vyzkumu a ve-
vojenské praxi klade poZadavky na shora vyjme-

*

Jak snad ukdzala logicko-sémanticka analyza
pojmu ,,systém veleni®, je tato metoda pro &te-
nafe narolna po dvou strdnkich: 1. logické,
2. jazykové. Autofi pfedpoklddaji, Ze Ctenaf je
sezndamen se zdklady matematické logiky nebo Ze
Clanek alespon vzbudi jeho zdjem, aby se s logi-
kou seznamil. V ¢lanku jsme nemohli matema-
tickou logiku rozsdhle objasfiovat. Snazili jsme
se, abychom c¢tendfi alesponn usnadnili ¢teni
symbolu.

%) Vnitini sémanticka struktura je oviem charakteris-
tickd i pro nejabstrakiné;di pojem kazdé¢ dil&i vojenské dis-
cipliny. Popsat tuto vnitfni strukturu by mélo byt ukolem
logiky a sémantiky kazdé vojenské dildi discipliny. Autofi
jsou si védomi diskutabilnosti otdzky, které discipliny do
vojenské védy patii a které¢ do ni nepatii. Z tohoto divodu
jsme do pfilohy zafadili jen vojenské discipliny, které jsou
nesporné, Je samoziejmé, Ze discipliny vojenské védy je
mozné dile redukovat nebo rozsifovat. PFi fefeni séman~
tické struktury pojmu ,,systém veleni'* v tomto &lanku jde
ndm o ukdzku jednoho z mo2nych pfistupd, a to na zd-
kladé i ionélni (hlubinné) sé iky.

nované a dalsi védy. Pfiloha 1 vyjadfuje pojem
,»Systém veleni® nejen v rovin& zékladniho vy-
zkumu, ale i v roviné vyzkumu aplikovaného
a ve vojenské praxi.

K formidlné logickému popisu: Inten-
siondlné vymezuji pojmy uvedené v pfiloze 1 a
pfedpoklddané v pfedchozim textu, jisté tfidy,
které nejsou vZdy stejného typu, a nejsou také
nutné disjunktni & nedisjunktni atd. (To co bylo
uvedeno, zdvisi prdvé na postulaci (pfedpokla-
dech), kter4 je obvykle veden4 v duchu pfijatych
konvenci).

Zabyvat se hierarchi¢nosti i dal§imi vztahy
mezi témito tfidami by si vyZadalo hlubsi a roz-
sahlej¥i préci, kterou se hodldme zabyvat na ji-
ném misté,

Postup, ktery jsme zvolili, je v intensiondlni
sémantice pFipustny. Postulace abstraktnich en-
tit (pojmit z jisté oblasti) neni nikterak neob-
vykld a nedovolend. Analogicky si napf. podi-
ndme v aritmetice, kdy pfedpokldddme existenci
nespocetné mnoha redlnych &isel, tedy mnohem
vice, nez miiZze existovat jmen, kters je oznacuji.
Z toho plyne, Ze nékterd redln4 &isla maji zastat
neoznacena. Podle A. Churche existence pojmu
(konceptt) také nezdvisi na jistém jazyku, nebot
pfedpokldddme, Ze pojmy existuji, i kdyZ jsou
nevyjadfeny (analogicky jako u redlnych &isel).

V souhlase s A. Churchem jsme zavedli do
nascho systému pojmy (koncepty) axiomaticky
s jistou postulaci. Podle koncepce A. Churche
pojmy jsou postulované abstraktni objekty s po-
stulovanymi vlastnostmi. V pfiloze 1 jsou to
jména, kterd maji vojensky smysl neboli intensi
a tento smysl (intense) je jistym pojmem (kon-
ceptem) pfedmétu, ktery je danym jménem
oznacovéan (napf. systém veleni, doktrindlni sys-
tém veleni — nedoktrindlni systém veleni atd.).

* ok

Stav jazykovédného badani v CSLA je tako-
vy, Ze se prozatim mald skupinka odborniki za-
byva vyzkumem pracovné praktického vojen-
ského jazyka a stylu (tj. velitelskym jazykem a
stylem psané podoby) - jinak fefeno, vyzku-
mem textl bojovych a $tdbnich dokumentd za
ucelem racionalizace velitelského jazyka a stylu,
typizace texti bojovych dokumenti a jejich
perspektivniho zpracovini na samoéinnych po-
¢itatich. Teoretickovédeckym vojenskym jazy-
kem a stylem (tj. jazykem vojenské védy) ani
komplexné ani diferencované po jednotlivych
oborech se prozatim nikdo vdZné v armadé ne-
zabyvé, aCkoli by z takového vyzkumu byl velky
védecky a ekonomicky uZitek. Zdkladni teore-
tické podminky pro takovy vyzkum jsou vytvo-
feny. Vojensti odbornici a jazykové&dni pracov-
nici, ktefi by se zabyvali vyzkumem jazyka vo-
jenské védy, mohli by totiZ navézat nejen na tra-
dice pfedmnichovské &s. armddy, ale pfedeviim
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vyuzit koncepce budovéni racionilniho velitel-
ského jazyka a stylu pro velitelskou konverzaci
v automatizovaném systému veleni, vyuZit zpra-
covanych a postupné odladovanych programu
pro vyzkum velitelského jazyka a stylu.

Nékteré poznatky a zkuenosti ze socialistic-
kych a kapitalistickych armad ukazuji, Ze koor-
dinace a délba préce na tomto tseku prace, ma-
jici vyznam pro strojové zpracovéni jazykovych
vojenskych informaci, pro informaéni a doku-

mentaéni sluzbu armédy, vojenskou védu a pfi-
pravu vojenskych osob z hlediska uZivani jas-
ného a logického vojenského jazyka, je nutna
nejen v ramci CSLA, ale také v rdmci vojenské
koalice Var$avské smlouvy. Ve vojenské koalici
Var3avské smlouvy jde perspektivné o vybudo-
vani logické soustavy vojenskych pojmu - ter-
mint a o strojovy pieklad textd bojovych doku-
mentd do jednotlivych ndrodnich jazyku ¢len-
skych stath VarSavské smlouvy pfi velitelské
konverzaci.

Ptiloha |
Pé‘:: Abstrakéni rovina Kritérium Pojem (koncept)
1 vojenskd véda a ostatni obecnost systém veleni
2 | vojenskd doktrina doktrindlnost D N \
nedoktrindlnost
3 | skute&nost (praxeologie) véle¢nost v M
ozbrojeného zdpasu mirovost

4 | teorie ozbrojeného a) strategi¢nost
zdpasu operati¢nost ‘ S (o} Ta
taktinost |
b) polnost (frontovost) v ¢
teritoridlnost P T
5 | teorie veleni horizontilnost
vertikdlnost l H Ve
6 | operadni vyzkum automatizovanost A Na
(vojenska technologie) neautomatizovanost
7 | skuteénost (praxeologie) teoreti¢nost , | Te _Pr ‘
veleni prakti¢nost
|
8 historie diachroni¢nost .
synchroni¢nost Di ! Sy
Legenda: D — doktrinalni H — horizontalni
N — nedoktrinalni Ve — vertikdlni
V  — viletny A — automatizovany
M — mirovy Na — neautomatizovany
S — strategicky Te — teoreticky
O — operaéni Pr — prakticky
Ta — takticky Di — diachronni
P — polni Sy — synchronni
T — teritoridlni
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Generadlmajor doc. Ing. Vaclav Matitka, CSc.

PRESTAVBA

vojenského vysokého skolstvi

Dne 1. zari 1967 byla zahéjena pfi-
prava distojnikd z povoldnf u nékolika
oborli podle nového systému piipravy
kadri CSLA. Tim byly v podstat® spln&ny
i dkoly prvni etapy piestavby vojenského
Skolstvi v duchu usneseni pFedsednictva
astfedniho vyboru z 8. bfezna 1966.

Ukoly této etapy byly velmi sloZité,
naroéné a byly fe3eny pod znaénym tla-
kem ¢&asu, ne vZdy v nézorové jednoté na
mnohé problémy. Je to prirozené, nebot
novad koncepce rozvoie 3kolské soustavy
v CSLA vychazi prevainé z urditych hypo-
téz a nemohla se pevné&ji opfit ani o hlub-
3f védecky v¢zkum vojenského Skolstvi,
ani o Z4dny pfiklad, tim méné o zkule-
nosti z obdobnych vzdélavacich soustav
v jingch arméadé4ch.

Proto i dnes, kdy hlavni t&zisté prace
se presunuje do vojenskych 3$kol, bude

Dale si vSimnu, co bylo jiz na prestav-
bé& vysokého vojenského 3kolstvi rozhod-
nuto a uskutetnéno, v ¢em dosazeno jed-
noty a kde pri konkrétnim rozpracovani
dfive schvélenych zdsad dochézi stéle jesté
k dal3fmu stfetdvani nézorli, k nejasnos-
tem a pochybnostem, které by mohly ne-

POKRACUIJE

tfeba dale bojovat nejen za sprdvné cha-
pani principl prestavby a za jednotu na-
zorll pifi podrobném rozpracovani schva-
lengch ucebnich dokumentii, ale pfFede-
v8im za realizaci téchto principti pfi zpra-
covani uclebnich fondli a v udebn& vy-
chovném procesu.

Pro¢ zdaraziiuji predevdim tuto skutec-
nost?

Je nesporné, Zze ulebni plany, ucebni
programy, tematické plany, spravné for-
mulovani uc¢ebnich cili a obsahii jednot-
livgch predmétd maji 2zasadni vyznam
v novém pojeti pfipravy kadrii CSLA. Da-
vaji viak jen uré&ity organizatni ramec,
ktery musi byt vyplnén tim, co vytvoFi
skutetné novoun kvalitu u&ebné vychov-
ného procesu, co pfivede ke splnéni cile
piestavby vojenského 3$Kkolstvi.

gativné ovlivnit dalsi praci, kdybychom
na né véas a spravné& nereagovali.
Stranické a pedagogické aktivy, védec-
ké rady fakult VAAZ a vojensky odborny
tisk v minulém roce zna&né& piispély, aby
velitelsky sbor na3i arméady a staly stav
vojenskych 8kol byl sezndmen s obsahem
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nové soustavy vojenského Skolstvi a aby
pochopil prFi¢iny i cile pfestavby. V té
dob& nebylo podstatné&jSich pripominek ke
zpracovanym studiim, které byly podkla-
dem k urceni nomenklatury studijnich
oborii, specializaci a profild jejich absol-
venti.

Kladné byla hodnocena snaha, aby stu-
dium na vojenskych vysokych 3koldach se
stalo pfitaZlivéjS§i pro nasi mladeZ, aby
voienské Skoly mély dostaten& Sirokou
néborovou zékladnu k vyb&ru opravdu
kvalitnich uchazedii. K pritaZlivosti mélo
pifispét zejména to, Z¥e poslucha&i vojen-
skych vysokych $kol v priitbghu 4—5 let
dostanou nejen plné vysokoskolské vzdé-
1ani, ale Ze soutasn& absolvuji i zdkladni
vojenskou sluZbu. Tim budou nesporn#
preferovani pred absolventy civilnich vy-
sokych 3kol, ktefi kromé& vojenské pii-
pravy v dobé& vysokoskolského studia (600
hodin) pokraéujf jeSt& jeden rok v za-
kladni vojenské sluZb& u atvari.

Na druhé stran& v3ak toto FeSeni pii-
neslo celou fadu problémi, a proto i ostra
stfetnutf ndzort v dob&, kdy se zadal pro-
jevovat konkrétné&isi vliv na ramcové a
pfedevSim na podrobné udebni plany.

Zakladni vycvik a vojenska priprava,
jimiZ musi posluchaci proiit faby kromé
teoretického zékladu ziskali ve Skole
alespofi né&které praktické zkuSenosti, ne-
zbytné zejména z hlediska bojové poho-
tovosti, k pln&ni povinnosti v nastupni
funkci po absolvovani Skoly) vyzaduii
totiZ nutny c¢as, ktery se pak nedostdva
jak ve spolefenskych védach, v obecném
teoretickém zékladu a jeho aplikaci, tak
i v teoretickych predmeétech specializace.
ProtoZe nebylo moZné narusit zdkladni
principy prestavby, tj. poZadavek, aby ab-
solventiim byla pFedev3im poskytnuta Siro-
ké technicka pfFiprava s patficné zvyraz-
nénou piipravou spoletenskov&dnf, zdkla-
dy logiky a obecné metodologie soudobé
védy, doslo u nékterych specializaci k si-
tuaci, kdy bylo obtiZné nebo nebyln ani
moZné vytvofit dostatetné podminky pro
vojenskou prFipravu a pro konkrétni pii-
pravu diistoijnika - specialisty (i kdyZ tato
priprava byla spravné chépéana jen jako
soulast SirSiho cile). V prab&hu dalsi
prace na pfrestavbé& byla tato otazka stie-
dem pozornosti a pii¢inou &etnych rozdil-
nych néazord. Napi. mnozi soudruzi ukazo-
vali, Ze v né&ktervch pripadech absolventi
civilnich vysokych 3kol na konci zdkladni
vojenské sluzby — vzhledem k vyhrazené
dobé vojenské pfipravy — mohou byt v ni
i ve specidlni pripravé lépe pfFipraveni,
neZ absolventi vojenskych vysokych kol

V novém systému budou pfichdzet na
vojenskou vysokou Skolu posluchati bez
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jakychkoliv znalosti jak obtiZnosti vojen-
ské sluZzby, tak i nérotnosti vysokoskol-
ského studia. To miiZe zpiisobit znanou
Lamrtnost” ve studiu — dokonce vétsi, nez
na civilnich vysokych Skoldch. To by byl
zjev velmi nevitany a jeho feSeni by bylo
slozitéjsi, neZ na civilnfch vysokych $ko-
lach.

To, Ze posluchaci neabsolvuji ani jeden
rok zékladni vojenské sluzby u dtvaru
pred nastupem na vojenskou vysokou 3ko-
lu, Ze nebudou pfFipraveni na svoje povo-
lani na zaklad& vlastnich, tvrdych zkude-
nosti ze sluZby u bojovych jednotek, Ze
poznaji tvrdé podminky prace distojnika
z povolani u voisk aZ no absolvovani vo-
jenské vysoké 3koly, miZe mit i dalsi
negativni nasledky. V dobég, kdy budou
iiZ vazani zavazkem, nemusi byt vZdy
dostatefn& moralné pripraveni na téZkou
sluZbu u bojovych dtvari a navic — ne
vZzdy budou znat skutecdny Zivot, potFeby
a mysleni voiin®i a poddstoinik® zdkladni
sluZby z vlastni praxe, ale spiSe jen z po-
hledu velitele, ptipravovaného ve 3kole
prevaZné teoreticky.

Pripustim-li, Ze v té&chto namitkdch
miiZe mit co ¢init jen zakoFenény tradiéni
postoj k novému a nevvzkouSenému, nelze
v téchto obavdach nevidét i jisty redlny
zdklad. Proto je nutné pocitat vedle kla-
dli i s urcitymi ne pravé pFiznivymi di-
sledky pfijatého ©reSeni. Namitky bylv
predneseny a znamy veleni armédy ieste
pifed brijetim rozhodnuti. Kookrétni situa-
ce, tj. nizka pfitaZlivost svstému voien-
ského vzdélavani pro mladeZ a v diicled-
ku toho smiFovéni se i s niZsi kvalitou
ziskanych posluchaéit voienskych 3skol,
donutily v3ak veleni dat pF¥ednost uvede-
nému ¥eSeni.

Déle se ruzné uvaZuje nad stanovenou
nomenklaturou studijnich oboréi. Zatimco
nejsou v podstat® vaznéisi pripominky
k pékterym oborim [(napi. k oboru veli-
telsko-organizdtorskému vSevojskovému),
jsou nékdy obavy, zda napf. u oboru spo-
jovaciho, PVO, vojenskochemického je
opravdu realné f(a i acelné) pripravovat
absolventy v pribé&hu péti let steing kva-
litné jak na fuunkce velitelské, tak i na
funkce technické. Zastanci jednoho nédzoru
zdliraztiuji, Ze mnozstvi a sloZitost bojové
techniky, zejména u atvard specidlnich
vojsk (spojovaciho, chemického atd.) nut-
né vyzZaduji, aby i jejich velitelé byli pfi-
praveni na urovni provoznich inZenyri.
Ukazuji i na moznost vSestrannéjsiho vy-
uZiti takto pfipravenych absolventil v praxi
bud na velitelskych, nebo v technickych
funkcich podle toho, v které oblasti se
absolvent u vojsk 1épe osv&dei.



Odplirci na druhé strané uvadéji, Ze
¢im sloZitéjsi je bojova technika, tim nut-
né&jsi je diferenciace v povinnostech a zna-
lostech — tedy i v pripravé velitele a
technického zastupce. Zdiraziuji, Ze i cha-
rakter boje si vynucuje respektovat speci-
fi¢nost funkce velitele a jeho technického
zastupce, specialisty profilu provozniho
inZenyra. Nepokladaji za realné piipravit
za 5 let univerzalniho vysoko$kolsky vzdeé-
laného odbornika. Dokazuji, Ze v pripravé
velitele by mély pifevaZovat piedevSim
spoletenskovédni a vojenské discipliny
(taktika, opera¢ni uméni, veleni vojskim),
i kdyZ jsou si plné védomi nezbytnosti
solidniho teoretického zdkladu z vSeobec-
né védnich a technickych predmétd. Na-
proti tomu u posluchaéii, ktefi budou za-
stavat funkce provoznich inZenyrii (tech-
nickych zastupeii), mélo by tomu byt obra-
cené — v jejich ptipravé by tedy mély
prevazovat vSeobecné védni a odborné
technické discipliny. Stoupenci t&chto né&-
zori casto poukazuji na obdobné Fedeni
jak v Sovétské armade, tak i v jinych
armadéach velkych stéati.

Oba nézory uvadeéji vazné divody pro
i proti dneSnimu velitelsko-inZenyrskému
oboru. Byly znamy jiz v letech 1960—61,
kdy byl tento obor na VAAZ pfipravovan
a zavadén. Avsak teprve praxe, tj. uplat-
néni absolventl tohoto oboru u vojsk a ve
Stabech, da spravnou odpovéd. Proto po-
klddam za velmi dileZité a nutné pedlivé
sledovat préaci prvnich absolvent velitel-
sko-inZenyrskych specializaci u vojsk, ob-
jektivné zhodnotit klady i nedostatky v je-
jich praci, analyzovat pfitiny a teprve
pak vyvodit konedné zavery.

Stanovena nomenklatura obord v no-
vém systému vojenského s$kolstvi nefesila
tento problém u v3ech druhli vojsk podle
jedné zé&sady. Zatimco u nékterych druhi
vojsk (napf. tankového a Zenijniho) se
naddle poc€itd s rozdilnou pripravou veli-
tellt (ve skupiné vojenskych v&d v oboru
velitelsko-organizatorském| a jejich tech-
nickych zastupcii (ve skupiné strojirenstvi
v oboru tankovém a automobilnim nebo
Zenijnim), u jinych druhd vojsk je pfi-
prava v3ech dustojnikli jednotna (napf.
u PVO a spojovaciho vojska ve skupin&
elektrotechnické, u chemického vojska ve
skuping technické chemie).

PFi stanoveni obord bylo nutné bojovat
predevSim proti tendenci pfipravovat dii-
stojniky ve zna¢ném poétu aGzkych spe-
cializaci. Tato tendence vychézela ze sna-
hy, aby absolventi byli jiZ na vojenské
vysoké 3kole pripraveni jako specialisté
na konkrétni funkce. Stoupenci této ten-
dence zdivodiiovali svoje stanovisko ze-
jména tim, Ze to vyZaduje stdld bojova

pohotovost vojsk nasi armady. Dale uva-
déli, e kromé#& toho reZim Zivota vojsk
ani nedovoluje, aby se absolventi mohli
deldi dobu zapracovavat do sv§ch funkci
a aby se teprve u utvard udili to, co po-
tfebuji znat k Fizeni bojové a politické
pripravy i k plnéni vSech ostatnich funk¢-
nich povinnosti uvedengych v naSich Fa-
dech a predpisech. Utelové zamé&feni pro-
fili absolventii, predeviim na poZadavky
sougasné praxe vnisk, by vedlo k zna&né
izkym oborim, k zvyseni jejich poétu
nebo k nadmérnému prodluZovéani doby
studia. Svétovy vyvoj vysokého Skolstvi,
a to i vojenského, jde viak dnes z objek-
tivnich diivodii opaénym smérem. Poklada
za nutné vyzbrojit posluchade jiZ na za-
¢atku povolani sirokym univerzdlnim za-
kladem, nautit je vécné a kriticky myslet
a tviiréim zpiisobem aplikovat teorii.

Piiprava na konkrétni funkce by méla
byt tdkolem piFedeviim nastupni praxe
u vojsk, ve stabech. PFiprava uZsich spe-
cialistii musi byt pfedmétem popromoZnich
nebo postgradudlnich forem studia. Tato
tendence hyla také vzata za zdklad nové-
ho systému vojenského vysokého Zkolstvi.

Rézné néazory jsou i na zaméFeni tylo-
vych obori. Pracovnici, kteff pfipravovali
zésady nového vysoko3kolského systému,
déavali témto oboriim predev3im charakter
organizatorsko-ekonomicky, nebot vidéli
hlavni ¢innost v oblasti planovani, distri-
buce z4sob, v organizaci a provadéni ty-
lového zabezpeCeni. Naporti tomu mnozi
pracovnici tylu zduraziiuji daleko vice
stranku ekonomickou, znalost vyroby a
technologie. ProtoZe absolventi tylovgch
oborit maji nastupovat na funkce u Gtvari
a to, 2e byly v jejich pfipravé zddraziio-
vany i vyse uvedené aspekty, zplsobilo,
Ze mnozi tylovi pracovnici poZaduji pro
své obory jiné, zpravidla uZ$i zaméfenf
a podstatné deldi dobu studia, neZ u ostat-
nich velitelsko-organizdtorskych obori.

Uvedu i dalsi nazory na pojeti tylo-
vgch obori, zejména né&ktergch vSevoj-
skovych velitel dtvar a svazk® druhi
vojsk. Mnozi z nich naopak doporuduji
snizit potet tylovych oborii a uZ¥i specia-
lizaci (proviantni, vystrojni) organizovat
na zdkladé studia vievojskového t¢lu aZ
v samém zavéru studia, popfFipadé aZ v po-
promoénim studiu.

Diskuse a dal3f stfetdavani vSech té&chto
nazorti pomiiZe nakonec nalézt co nejucel-
n&jsi a nejvyhodnéjsi feSeni. To, Ze tglové
specializace zah&ji aZ v pristich letech,
davad mozZnost uv4zZlivé rozpracovat jejich
pojeti a pFipravu na zéklad& obecné plat-
nych tendenci.

Mnoho soudruhii ukazuje i na dcelnost
uzdi spoluprdce s civilnimi vysok¢ymi Sko-
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lami pfi pripravé nékterych dzkych obo-
ri,, kde absolventii je v armdadé potieba
jen maly pocet a jejich pFiprava by byla
v civilu ekonomicté&j3i (napf. u finan&niho
oboru, v povétrnostni sluzbé, v geodezii
a kartografii apod.) cestou vojenské nad-
stavby.

I to by mohlo vést ke sniZeni poitu
oborii a k soustiedéni tsili na kvalitu sko-

K hlubsimu poznéni celé Fady dalsich
problémii, jejich vzajemnych a Easto velmi
slozitych vztahii v novém systému vojen-
ského skolstvi doslo vsak teprve pii roz-
pracovéni navrhii utebnich plani. Nej-
ostfeji se projevily sice objektivni, ale
vzajemné cCasto zcela protichiidné skutec-
nosti.

Zatimco poZadavky na znalosti a mnoh-
dy i na praktické navyky distojnika z po-
voldni kaZdym rokem rostou, délka jeho
pripravy v novém systému se neprodlou-
zila, ale naopak zkratila (celkova doba
dosavadniho studia v uciliSti a na vojen-
ské akademii). Z nedocené&ni této rozpor-
né skutetnosti do3lo jiZ na poc&atku pie-
stavby k nerealnému stanoveni profild ab-
solventli, a proto bylo nutné pfFikrocit
k jejich podstatné dpravé. Teprve rozpra-
covan{ ucdebnich pland presvédé&ivé uka-
zalo, Ze novy systém pFipravy diistojnika
z povoldni nelze chépat jako prosty sou-
cet kvalit absolventa dosavadniho utilisté
a vojenské akademie. Mnozi velitelé, pra-
covnici $tabh i piislusnici MNO byli proto
zklaméni, Ze novy systém d& absolventim
sice zakladni vysokoskolské vzdé&lani ve
spoletenskovédni pripravé, v oblasti pFi-
rodovédni a technické, ale Ze jejich vo-
jenskoodbornéd pfiprava se omezi jen na
zdkladni velitelské funkce (velitele Cety,
roty]. I kdyZ bylo dostate¢né vysvétleno,
Ze nova vojenska vysoka 3kola nemiZe ve
stanovené délce studia piipravit absolven-
ty na vyssi velitelské a Stabni stupné a Ze
teprve postgradudlni studium absolventy
pripravi na vy33i funkce, méli k tomu
mnozi distojnici nadale svoje vyhrady.
Jednou z nejcastéjdich bylo to, Ze pfi zdd-
vodiiovani prednosti nového systému 3kol-
stvi se nékdy (podle mého nazoru zcela
nespravné) uvadélo, Ze v ném nebude jiz
dochazet k narusSovani bojové pohotovosti
vojsk Castym odvelovanim distojnikd do
dlouhodobého $koleni, do riznych kursi
apod. Je proto tieba zcela oteviené Fici,
Ze i v novém systému se budou muset dii-
stojnici udit po cely Zivot, Ze celd doba
jejich aktivni sluXby bude obdobim neu-
stalého obnovovani, prohlubovani, rozsifo-
vani a ziskavani novych védomosti, schop-
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leni typickych vojenskych oborii. Na druhé
strané je vSak nutné vidét znalné obtiZe
a omezené mozZnosti vojenské spravy pfi
naboru takovych specialist. Mohla by
v8ak pomoci stipendia poskytované voien-
skou spravou, obdobné& jak jiZ dspé&Sné&
praktikuji mnohé civilni zavody nebo
kraje.

-

nosti a zkuSenosti. Stejné oteviené je tie-
ba pfiznat, Ze novy systém Skoleni pfed-
pokldda a bude muset vytvofit pro samo-
statné studium a velitelskou pFiprava dii-
stojnikii u dtvarit pFiznivéjsi podminky,
neZ je tomu dosud u mnohych utvard a
svazk(.

Na druhé strané nejen bouflivy roz-
voj vojenské techniky a jeji podstatné
rychlejsi zastardvani, prudky rozvoj vo-
jenského umeéni, ale i koncepce a pod-
stata nového systému (tj., Ze zdkladni stu-
dium vojenské vysoké Skoly neddva vzde-
lani na vySSi a na uZsi specializace), si
vynucuje velmi promysleny, uceleny a
znatné naro&ny systém postgraduélniho
skoleni. Bylo by nerealné, apy postgradu-
alni Skoleni, ptipravujici absolventy na
vyssi funkce nebo na nékteré uZsi specia-
lizace, bylo Fefeno formou velitelské pfi-
pravy, v samostatném studiu nebo jen dal-
kové. Interni postgradudlni studium musi
proto tvofit nedilnou soucédst nového sy-
stému vojenského Skolstvi.

PFi dodateéné tdpravé profilu bylo jas-
né vyjadieno i to, Ze profil absolventa ne-
mizZe byt totozny s poZadavky funkce, na
niz je posluchac¢ piipravovan a pro niZ
obecn& stanovi povinnosti nasSe fady a
predpisy. Skola v3ak musi pfFipravit ab-
solventa tak, aby po urcité dob& néstupni
praxe pod cilevédomym vedenim svych
nadFizenych zvladl snadno a tviréim zpi-
sobem vsSechny své funké&ni povinnosti.
A nejen to. Siroky teoreticky a meto-
dicky zdklad studia vojenské vysoké Sko-
ly by mél vytvofrit u absolventli takovou
adaptabilitu, aby mohli byt velmi rychle
pripraveni i na nové, specialni funkce, je-
jichZ potteba vznikne pii dalSim rozvoji
armady.

Mezi prislusniky druht vojsk (kateder,
Stabd, velitelského sboru) a zpracovateli
koncepce prestavby doslo k vyhran&gnému
stfetnuti né4zortt pfi posnzovani proporei
jednotlivgch védnich oblasti v rédmcovych
utebnich plidnech. Uvedl jsem jiZ, proc
byla pfednostné& pfijata koncepce Siroké-
Lo teoretického zdkladu pfed poZadavky
uzsi specializace. Byly vSak i dal3i pro-
blémy.



Schvédlené zasady pfiestavby vyZado-
valy, Zze zékladni vzdélani posluchaéi vo-
jenskych vysokych skol musi byt svymi
metodami a odbornou irovni srovnatelné
se vzdélanim na jingch vysokych Skolach
s tim, Ze viak jde o vzdélani dcelové, tj.
jako priprava na celoZivotni préaci di-
stojnika z povolani. Jednostranné zdi-
raznovani pouze prvni poloviny této za-
sady melo za nasledek, Ze nékteré Xkate-
dry, jejichz discipliny tvoii teoreticky za-
klad (napf. matematika, fyzika, chemie)
neno rozhoduji pFi formovani specializace,
dfisledné vyZadovaly, aoy uceoni plany
vyhradily témto disciplindm stejny potet
hodin jako v piibuznych oborech na civil-
nich vysokych sSkolach. Splnéni tohoto
poZadavku by vedlo bud k zna¢nému pro-
dlouZeni délky studia, nebo k podstatné-
mu potlafen{ druhé ¢asti uvedené zasady,
2e jde totiZ o GEelové vzdélani, o pFipravu
vojenského profesiondla.

Nejvétsim problémem p#i praci na
uéebnich planech je, a v novém systému
i bylo, uréit pofet hodin na jednotlivé
pFedméty, jejich navaznost a rozloZeni
v priibéhu studia.

Po nové tpravé profili zistaly ucebné
vychovné dkoly veétSiny predméti znacné
ndrotné. Neni proto divu, Ze splnéni téch-
to ukold ve vymezenych hodindch se
nikterym ucitellim i celym katedram zdalo
témeér nerealné, jestliZe soutasné nepfe-
my3leli o nutné intenzifikaci ufebné& vy-
chovného procesu a o hleddni novych,
efektivnéjSich metod vyuky svych pied-
métlh v novém systému.

K TeSeni tohoto problému by nepo-
méhalo stanovit vysoky polet v§ukovych
hodin v tydnu, ani pfevddét do nepovinné
nebo do vybérové vyuky takové predmeéety,
které jsou k vychové distojnika z povo-
lani naprosto nutné (napfF. t&€lesna piipra-
va, Iizeni vozidel apod.).

Studium na vojenské vysoké 3kole ma
a nesporné bude mit i v budoucnu celou
Ffadu zvlastnosti ve srovnani s civilnimi
vysokymi Skolami. Prakticky vojensky vy-
cvik, osetfovani bojové techniky, omezena
kapacita a hospodarné vyuZiti vycvikovych
zaitizeni, straZni a dozordi sluzba a cela
fada dalsich faktori jisté znatné ovlivni
reZim vojenskych vysokych £5kol, plany
studia i denni vyutovaci dobu.

Na druhé strané, pfi téchto slozitych,

Uvedl jsem, jaké dosud existuji rozdil-
né néazory, jaké jsou neshody a riizné roz-
pory nejen v pojeti zasad, ale predevSim
v jejich realizaci, pti FeSeni nékterych

naroénych a znacné odliSnych problémech
od civilnich vysokych 3kol, neni moZné
zapominat na jedno: na vojenskou vyso-
kou 3kolu bude prichazet v podstaté stej-
na mladeZ jako na civilni vysoké Skoly,
bude mit v podstaté stejné naroky na
kulturni vyZiti, sport, zadbavu, odpotinek
atd. Splnéni nepo nesplnéni téchto naroki
podstatnou merou rozhodne o tom, zda
i v dalsfm bude novy systém vojenského
3kolstvi skutetn& atraktivni, To by méli
mit na mysli v8ichni ti, kteff v novém sy-
stému vojenského Skolstvi pracuji nebo se
k nému vyjadiuji. Je totiZ tfepa oteviené
pfiznat, Ze pro dne$ni mladeZ je velmi
tasto malo presvédéivé, a zcela ne jiZ roz-
hodujici, jak byla vychovana a jak Zila
generace jejich otcii, jaké naroky a jaky
rezim Zivota byl na vojenskych 3kolédch
diive.

Tyto divody nejsou jediné, pro¢ je
tireba vZdy opatrné vaZzit, kolik hodin vy-
uky je mozZné v tydnu pléanovat a kolik
¢asu kromé studia je nutné vyhradit na
odpocinek, sport, kulturni vyZiti atd. S tim-
to problémem souvisi i samostatnd préace
posluchaci.

V samostatné praci vidi téméf vsichni
pedagogové hlavni metodu pFipravy po-
sluchatii na kazdé vysoké Skole. Je-li tomu
tak, pak k jejimu systematickému rozvoji
musi byt vSichni posluchac¢i vedeni i na
vojenské vysoké 3kole, a to ne aZ v po-
slednich semestrech, ale ihned od samého
zacatku studia. Budouci diistojnici maji
aktivneé pracovat v CSM, byt fyzicky dobie
pFipraveni, pracovat v zajmovych krou2-
cich. K tomu vSemu je v3ak nutné vytvo-
fit jiZ dnes v ugebnich planech a dennim
rezimu potiebny prostor. Sotva by byl zfs-
kan, bude-li prumérna denni vyulovaci
doba del3i, nez 5—6 hodin.

Neni moZné a ani uacelné rozvadét
v tomto ¢lanku vSechny dalsi problémy,
které je nutné pFi dosavadnich riaznych
nazorech je¥té re3it, nebo které jesté
dnes nemohou hyt adspesné vyfeSeny. Je
to napf. védeckov§zkumna prace, dopliio-
vini a odborny riist v3deckopedagogického
sboru atd.

Realita zivota, konkrétni situace, eko-
nomické a daldf diivody nedovoluji hned
realizovat i mnohé sprdvné mySlenky. Je
viak nutné neustoupit od nich providy,
ale realizovat je postupné tak, jak to okol-
nosti dovoli.

konkrétnich dkoltt prestavby vojenského
vysokého 3kolstvi. Byla vyfFeSena celd Fada
problémi, na jejichZz zaklad& je nutné
systematicky zkvalitiiovat a modernizovat
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vyuku. Je v3ak jesté mnohde slabd jedno-
ta nazorl i v n&kterych dfive rozhodnu-
tych otdzkdch. Neni to nic neptirozeného.
Jedno vSak je jisté. V urgité etapé, s ci-
lem splnit rozkaz veleni armady a dodr-
Zet schvaleny harmonogram praci, je nut-
né diskuse ukonéit, vyhodnotit a problé-
my resit. Takova situace je i dnes, kdy je
hlavnim ukolem pfiprava uciteli a uceb-
nich materidli k vyuce v dosavadnich
i novych oborech.

Nadéle je ucelné vyuzZivat vSech demo-
kratickgch metod a vhodnych opatfeni,
odbornych znalosti a zdjmu v8ech zainte-
resovanych pracovnikii nejen ve Skole,
ale i u vojsk. Priprava velitelského sboru
je nejen velmi nékladna, ale je nesporné
jednim z rozhodujicich <¢initeli bojové
pohotovosti celé arméady. Bylo by téZké
vyCislit Skody, k nimZ by v této praci
mohlo dojit.

PFi pozornosti k minéni v3ech, ktefi se
oteviené a kriticky vyjadruji jak k zasa-
dam, tak i k jejich realizaci, lze se do-
pracovat v dalsi etapé k reSeni, Kkteré
bude optimélng& zabezpecovat pFipravu di-
stojnikt pro potFeby vojenstvi a moderni
socialistické spolecnosti v pokralujici veé-
deckotechnické revoluci.

Pripoustim, Ze nékteré dosavadni na-
zory na novy systém vojenského Skolstvi
jsou jen hypotézy a nemusi byt zcela pres-
né. VZdyt jsou odvozeny pFevainé jen z ne
prili§ dlouhé empirie a nejsou dosud do-
statetné& pevné opieny o skutetné hluboké
védecké studie (napf. o dlouhodoby plan
potteby velitelskych kadri konkrétné vy-
mezenych profild, o solidni z&veéry srov-
navaci pedagogiky a sociologie, o studie
prace dosavadnich absolventii naSich vo-
jenskych vysokych S$kol podle jednotli-
vych specializaci a ucebnich planti apod.).
Jen Siroky, aktivni a vysoce kriticky zajem
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celé nasi kvalifikované vojenské veiej-
nosti o problémy pFestavby vojenského
Skolstvi miiZe v¢as paralyzovat mnohé
nedostatky a miiZe chranit pfed tim, aby
riiznd feSeni a opatieni, ktera se dnes
jevi jako sprdvna a vhodna, nemusela
byt po kratké dobé znovu od zakladu
revidovana, nahrazovdna jingmi, nékdy
i zcela protichiidnymi pravé proto, Ze ne-
odpovidala skuteénym tendencim vyjvoje
spole&nosti, rozvoje bojové techniky, vo-
jenského uméni nebo Ze nebyla v3estran-
néji posouzena a domyslena.

Nakonec zduraziuji, ze i kdyZ byly
poloZeny k této praci solidni zéklady a
vykonan jiz velky kus prace, o kvalité
prestavby, o kvalité pFipravy naseho piis-
tiho diistojnického sbhoru se bude teprve
rozhodovat. Rozhodne o ni nejen 8kola,
ale cely vzdélavaci systém diistojnikii
z povolani. Skola v ném tvofi nesporné
zdaklad, ale jeho nedilnou sougasti musi
byt i pFiprava v néastupni praxi, viechny
formy velitelské pripravy ve vojscich a
dale postgraduélni studium. Stejné tak
je tfeba pochopit, Ze i novy vzdélavaci
systém nezlistane stale neménnym. Bude
se déale vyvijet, prohlubovat, upravovat a
meénit. Proto jiZ dnes by mél byt organi-
zovan a realizovan tak, aby byl dostatetné
adaptabilni pro nové pozadavky védy,
techniky a armady vcelku.

Novy systém vojenského Skolstvi a jeho
dalsi rozpracovani nemél by také z tohoto
diivodu nadéle ziistat jen starosti kolek-
tivii vojenskych 3kol a uzkého kruhu urce-
nych funkcionardi veleni armady.

Prispét k zvySeni zdjmii o problémy
pripravy kéddrii v armadé v novém vzdéla-
vacim systému, zejména o pFestavbu na-
seho vojenského vysokého skolstvi a zis-
kat dalsi pFislusniky CSLA k aktivni po-
moci pFi jeji realizaci — to je hlavni ecil
tohoto ¢&lanku.



Vojenské uméni

Podplukovnik Ing. Vaclav Skédla

SUSTEMIL]
VELEN]

Generadlmajor Knotek uverejnil v ¢. 5 a 6/1966 dvé studie, ve kterych ko-
mentoval své nazory na tvorbu nového systému veleni.

V plné mife souhlasim s jeho analyzou podminek i zmén FeSeni, jakymi
by se tvorba nového systému méla vést.

Avsak proti nazoru, Ze ,je nutné v nejbliZsi perspektivé chapat, organizovat
a Fidit Stab ... ktery bude v plném souladu s objektivné se vyhrariujicimi nebo
vyhrangnymi oblastmi ¢innosti, kterymi se prakticky realizuje boj“ (& 6/66),
se domnivdm, Ze tvorba celé organiza¢ni struktury orgdnli veleni se musi
opirat o vykonné prvky armddni organizace, jak ji pFedstavuji druhy vojsk
a sluzeb.

Pokusim se vyjadrit, pro¢ pravé ony by mély tvorit zdklad zkoumani organi-
zacni struktury Stdblt a urcovani forem veleni.

TVORBA PODSYSTEMU

Vychéazim z toho, Ze na uvedené ¢innosti , ...jako jsou prizkum, palba,
pohyb, viechny druhy zabezpeleni atd.“ (¢&. 6/66) se miiZeme divat jako na
projev existence uréité vykonné soustavy. Tyto Cinnosti slouZi dané soustavé
k realizaci jejiho chapéni, jsou podiizeny zdkonitostem jejiho fungovéani a jsou
tedy urcovany jeji funkci, jeji alohou v celém armddnim organismu.

Charakteristika danych ¢innosti je u kaZdé soustavy diktovana jeji speci-
fikou, jejim cilovym chovanim, pro néZ je urcena a proto danéd ¢innost miiZe
mit v kaZdé soustavd zcela jiny ucel.

4 Vojenski mysl 37



Napf. u tankovych a motostFeleckych vojsk je pohyb soustavy prostfedkem
— Cinnosti, kterou tyto (jako soustava) realizuji své cilové plisobeni — dder
-— a tim zniCeni protivnika. U raketovdho vojska a d&lostfelectva viak pohyb
soustavy jen umozZiiuje jeji uvedeni do takového stavu, aby mohla zahdjit
¢innost, jiZ realizuje své cilové pilsobeni, tj. stfelbu na protivnika — palbu.

Pfitom pohyb — manévr soustavy — je pro realizaci palby u de&lostielectva
a zvlasté raketového vojska v fadé pfipadi neacelny; ale u tankového a dé&lo-
stieleckého vojska (nebo lépe feCeno u vojsk uderu — nebot obdobny stav
bude ziejmé& existovat i u automobilnich jednotek) je nutnym piedpokladem
k tomu, aby cilové chovani bylo viibec realizovano.

V disledku toho forma a zpiisob urcovéani (jeji vysledné plsobeni) kazdé
¢innosti, at jde o prizkum, palbu, bojové zabezpefeni &i pohyb nejsou uni-
verzalni a totoZné pro vSechny vykonné soustavy, ve které dand cinnost
probiha.

Je tedy dané Cinnost podiizena fungovédni dané soustavy, je vic¢i ni dru-
hotna.

Bojova ¢€innost, jeZ je vlastn& souhrnem cilového chovani riizngch soustav,
je vyslednici celkového pohybu téchto soustav. Jeji efektivnost a G¢innost bude
tim vétsf, ¢im cilevédomé&ji budou tyto soustavy Fizeny.

Pfi sloZitosti bojové ¢innosti miZe optimaln& Fidit, tj. velet ve specializo-
vané soustavé (jak je dnes prFedstavuji druhy vojsk a sluZeb) jen orgdn,
ktery plné& ovladda zékonitosti, podle nichZ probih4 celda ¢innost soustavy,
v niZ se dané cinnost realizuje a miiZze také proto rozhodnout, jak ten ktery
zésah pravdépodobné zapiisobi na chovéani soustavy. Zasah kaZdého, kdo plne
tyto zakonitosti neovlddéd a nembzZe v celém rozsahu vyhodnotit jaké dasledky
takovy z&sah do &innosti soustavy vyvolad, nebot neznd pln& cely plan &innosti
prvkil soustavy a vazeb mezi nimi, bude nutné rozsifovat neurcitost v cilovém
chovéani soustavy. To ve svych disledcich miiZe v fad# situaci ohrozit realizaci
cile celého systému.

Rizeni kaZdé ¢innosti, probihajici v ur¢ité soustavé, je proto pFedeviim véci
Fidictho organu soustavy. Teprve tam, kde prvek dané soustavy prekracuje
meze dané regulaci (normou, rozkazem apod.), a tim zasahuje nebo zamé&fuje
¢innost jiné soustavy, popiipadé ohroZuje realizaci cilového chovani celého
systému apod., je nezbytny zdsah Fidiciho orgdnu systému, v némZ dand sou-
stava funguje jako podsystém.

Realizovat organizaci rfizeni podle systému ¢innosti je realné za predpokla-
du, Ze v celé mnozZiné soustav systému dochézi k univerzalizaci uvaZovanych
Cinnosti, Ze tedy v disledku toho dochazi k univerzalizaci samotnych soustav.
Ve skutetnosti jsme vSak svédky (a s. genmjr. Knotek tento fakt sam pfipo-
mind) neustédle se prohlubujici specializace jednotlivych druhl vojsk a sluZeb.

Vysoce specializovanéa a pFitom sloZitd ¢innost vede pokud jde o zdkonitosti
vyvoje této ¢innosti k tomu, Ze se jednotlivé soustavy druhli vojsk mezi sebou
stale vice oddéluji. Tim se specifikuje informaéni proces, zobrazujici fungovani
dané soustavy. Soucasn& v3ak se cilové pisobeni vSech sloZek stdle vice sjed-
nocuje; tim, myslim, Ze bez realizace cilového chovani jedné soustavy neni
mozné chovéani soustavy druhé. Sladéni jejich ¢innosti je stale ddlezitejsi.

Do pozadi tim, z hlediska vSevojskového veleni, ustupuje primé zasahovéani
do pohybu a c¢innosti jednotlivych prvkii riiznych soustav a vystupuje do
popfedi fizeni ¢innosti celych vykonnych podsystémi, které svymi prostfedky
realizuji celkovy cil systému. Oproti tomu, systém fizeni prostifednictvim ,pod-
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systému ¢innosti“ pfedpoklad4, Ze tzv. ,jednotny 5tdb“ bude pravé regulaci
jednotlivych ¢innosti vstupovat do fungovéani vykonnych prvkd armadni struk-
tury. Mnohotvarnost a sloZitost ¢innosti, jak se da pfedpoklddat, povede k nut-
nosti konzultovat kazdy zéasah s ,odbornym® orgdnem Fizeni dané soustavy,
tj. se Stdbem druhu vojska nebo slozky. Situace by se mohla vyvinout obdobng&
jako tomu bylo pFi existenci tzv. skupiny ZHN; pri fizeni palby mam obavy,
Ze tak vzniknou jakési mezistupn& mezi velitelem a vlastnimi orgény veleni
vykonnych soustav, které nelze pfi organizaci Fizeni opomenout. Je to déno
tim, Ze soustavy druh@i vojsk a sluZeb predstavuji pfisng Glelové systémy,
urfované podle materidlnf podstaty svych bojovych prostfedkd a podle charak-
teru jejich pouZiti v operaci a boji. Tim je také urcovéno jejich cilové chovani
a je specifikovan v jejich soustavé probihajici informa&ni proces, zv145t8 pak
rozhodovéni, jez tvofi jeho podstatu. To z nich vytvaii ucelené a samostatné,
relativng nezavislé soustavy, které maji viechny pfedpoklady umozZiiujici jejich
organizaci v podsystému Fizeni. OCisténi a urceni objektivn& nutnych vazeb
mezi nimi navzdjem a mezi nimi a orgdnem centrdlniho veleni miZe umoZnit
organizaci veleni, odpovidajici struktuie vykonnych prvkii arméadni organizace
a tim dovolujif i pFfesn& vymezit plsobnosti jednotlivych prvkid veleni.

ORGANIZACE A STRUKTURA STABU

Staby druht vojsk a sluZzeb by se tak staly zékladnimi stavebnimi prvky
orgénti veleni celého systému. V této uloze by nebyly poprvé. Objektivni
rozadavky veleni si ji vynutily v priib8hu druhé svétové valky, kdy se vytvoFila
skute&nd velitelstvi druhli vojsk, fidici své soustavy viceméné& nezavisle, podle
ramcovych pokyni vsevojskového velitele.

Povaletny vyvoj vedl k potlateni téchto funkei a tim i k podstatnému ome-
zen{ jejich pravomoci. Staly se vicemén# ,odbornymi poradci“ velitelii a rozsah
pravomoci byl riizny u rGznych svazkii i svazii podle sily osobnosti, podle
toho, jak se dovedla prosadit proti predstaviteli pfimého centralniho fizeni —
tj. vSevojskovému veliteli.

Tento stav je disledkem uplatnéni zasady, podle niZ lze ,spolec¢nost Fidit
jako jediny podnik“ (R. Rychta, Civilizace na rozcesti). Jeho analogie v armadeg
aplikovala systém piimého, direktivniho rizeni charakteristického pro jednotku
¢i dtvar aZ na nejvy3si organy veleni.

Takto organizovany systém veleni, vychazejici ze zédsady, Ze neoddélitelna
velitelskd pravomoc dava pravo velet jen jedinému ji povéfenému c¢lovéku,
nepiihliZi ke sloZilosti celého procesu Fizeni v soudobé arméadé a nedovoli
uplatnit moderni metody védy o Fizeni (nebot ta do neddvna byla navic jeste
,pavédou“). Proto se cely princip fizeni (tedy veleni) zaklddal na pravu
jediného organu (¢i jednotlivce) velet, na pfimém fFizeni véci a lidi v kaZdém
detailu a také v celém rozsahu systému.

Uplatn&ni tohoto ,nutnostaiského” direktivniho pFistupu k organizaci veleni
vylou¢ilo moznost vyuZit plsobeni regula¢nich principi v Fizeni souslav
(prost¥ednictvim rdamcovych pokyni realizovanych Stadby druhi vojsk), a to
pravé v dobg, kdy se v armadé zavadénim nové techniky a zvlasté jadernych
zbrani k tomu vytvofily vSsechny predpoklady.

Pojeti velitelské pravomoci a Stdbu jako orgénu centralnfho veleni tak, jak
je uvadi s. genmjr. Knotek prodluZuje pouZiti principu pFimého Fizeni i do
podminek, pfi nichZ se uvaZuje o tvorb& podsystému.
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» .- - prévo velet — tedy vydédvat rozkazy — mé jenom velitel — (néacelnik)
a nikdo jiny, protoZe ,je nutné nezaméiiovat veleni za odborné Fizeni vymezené
¢éasti veleni, které se uskutecéfiuje riiznymi odbornymi smérnicemi atd.“ (&.
6/66).

Z toho vyplyva pak pojeti Stdbu ,jako jednotn& Fizeného orgdnu velenf
(¢. 6/66), ,...jako organ velitele, ktery mu slouZ{ jako souhrn odbornych
orgdnd pro pripravu rozhodnuti* (& 6/66).

ProtoZe vSak Fizeni jen jednou osobou je nerealizovatelné, v stati uvedené
¢. 6/66 predpoklada autor, Ze tento $tab vytvoFi jakysi ,kolektivni mozek"
»+-.aby pravidlem se stala metoda veleni ,prostfednictvim svého Stabu“,

JestliZze pripustime, Ze vyvoj armady jako spoleCenské soustavy odpovida
a je urCovan vyvojem a urovni vyrobnich sil, pak i teze vyslovované o prin-
cipech Fizeni dneSnich primyslovych a jinych spoleCenskych soustav urcuje
tendence rozvoje armady jako takové.

V préci ,Civilizace na rozcesti“ autofi k t&émto otdzkdm Konstatuji, Ze ,kla-
sicky inZenyr“, jenZ znal detailnd urlitou sloZku celkového systému, jiZ dnes
nepostacuje; stdle vice jde o fizeni hromadnych procesii, vyrobniho systému
v jeho celistvosti, ... Stejn& zFeteln& vystupuje tato zm&na u manaZéra v tech-
nickych provozech.“ Proti starsi koncepci, jeZ redukovala &innost manaZéra
na organizovani lidi, zabyvd se moderni manaZér ¢innosti celych systémi
s vypracovanou vnitFni vazbou jako ,biologickych bytosti“.

Oproti ,nutnostaiskému® modelu, v némz vse jde ,jedinou pravou cestou",
v.némz kazdy minuly stat urcuje budouci, stavéji autori této prace pojeti spo-
leCnosti a jejich soustav jako komplex vzajemné& propojenych procesi s ,vniti-
nim automatismem"“ pFi jejichZ Fizeni je nutné opirat se o nepFimé Fizeni vy-
uzivajici princip regulatorid, spocivajici tedy v modelovani ,pravidel hry“,
jejichz ,samoc¢inny chod“ sméfuje k vytyCenému cili; misto regulace vé&ci
(a lidi jako véci) tu nastupuje operace s regula¢nimi principy.

Jestlize tedy prizndme, Ze v dnedni armadni struktufe existuji takové vy-
konné soustavy, jeZ maji charakter systému, u nichZ existuje jista ,automatic-
nost“ v chovani, ktera ve svém pohybu jsou Fizena jistou vlastni ,viili“, vlastni
zakonitosti, pak musime pripustit, Ze odpovidajicim zplsobem Fizeni je fizeni
nepfimé.

Tim v3ak padd metoda ,jednotného stabu“, padd systém centralizace pra-
vomoci v jedinych rukou, na némZ je princip ,jednotného 3tabu“ zaloZen.

Vsevojskovy stupeill veleni jako centrdlni orgdn za tohoto predpokladu
= Pidi vyuZivani regulace reguldatori (munice, poc¢ty jadernych ndaloZi, vyme-
zeni rozhrani, sméri ttoku, tempa postupli a dalSich norem) bez pFimého
zasahovani do vlastni realizace procesu. Ta miiZe byt svdfena piimo Fidicim
organim vykonnych soustav, tj. $tdblm druhii vojsk a sluZeb, které se tak
pfemeénuji ,v samostatné subjektivni Cinitele, ktefi svym vlastnim rozvojem
vnéaseji do pohybu daldf dimenze“.

Dnedni v$ezahrnujici a vSeobsahujici ¢innost vSevojskové sloZky statu je
tim determinovan na skute¢né centrdlni ¥izeni celého systému, pii delegaci
odpovédnosti a pravomoci v fizeni podsystémil na $tdby té&chto podsystémii.

PRIME A NEPRIME RIZENI

Jsem si védom toho, Ze tento ndzor miiZze byt povaZovan za snahu obh4jit
systém, kdy ,veli vSichni viem“ a proto ,nikdo nikomu", jak jej jako jeden
z extrém( uvadi s. genmjr. Knotek (¢. 5/66). Rozhodn& uvazZuji-li o nepfimém
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Ffzeni, nemdm tento disledek na mysli. Naopak pfesné vymezeni odpov&dnosti
a odpovidajici pravomoci podle funkce vykonnych prvkili systému vytvairi
pFedpoklady, aby kaZdy velel jen v té oblasti, pro kterou je pFedurcden a jejiZ
Fizeni ovlada. Nijak se tim nesniZuje dloha a vyznam jediného velitele, ktery
nese odpovédnost za chod a funkci jim Fizenych podsystémii. Naopak ddavd mu
do rukou moZnost skute¢né& zasadniho, koncep&niho veleni, jeZ se nebude
utdps&t v rozhodovéani o kaZdé jednotlivé zméné&, ale umoZni mu pravé plano-
vitd a cilevédom& Fidit cely mnohorozm&rny pohyb systému. Ve své podstaté
to upeviiuje jeho postaveni jako centrdlnfho Fidictho orgénu. V zdkladech je
konec¢né& tento princip jiZ zakotven v dosud zavedené praxi. VétSinu ukold
pro druhy vojsk, specidlni vojska a sluZby pro jeho rozhodnuti zpracuji jejich
Staby, dokonce i s ndvrhem regula¢nich udaji, jako jsou normy munice, spo-
tfeby materidlu apod. Tyto ddaje velitel v&tSinou schvaluje bez véaZngjSich pri-
pominek. ACkoliv pravé zde snad mélo leZet t&ZiSté rozhodovéani-velitele. Stejné
tak i tzv. nafizenimi a smérnicemi jsou takticky vyddvany rozkazy pro pod-
fizené utvary, a jako takové jsou chapany a realizovény.

Avsak princip pFimého Fizeni vede k naru$eni vazeb podfizenosti predev3im
mezi stupni veleni pluk—svazek—svaz, nebot i specidlni tikoly pro druhy vojsk
musi projit rozkazem velitele. Tady dochazi k nadmérné kumulaci informaé&niho
toku, k jeho zpomalovani a pro riiznorodost informaci i ke zvySovéni jeho
nepfehlednosti. To vytvari tendence k hierarchii a byrokratizaci, ke snahdm
Fe$it tyto problémy administrativnimi zésahy.

Nep¥imé Frizeni davA predpoklady odstranit tyto nedostatky vymezenim
toku informace podle objektu, jehoZ se dotyké4, a soufasn& i uréenim rozhodo-
vacfho procesu podle funkce systému a podsystému. Tim umoZiiuje i rozsah
odpové&dnosti a pravomoci dané sloZky systému.

Jejich vymezeni zp&tn& dovoluje uréit, jaké regulatory a jaké regula&ni
principy volit k ovladani a Fizeni celého procesu. Odhaleni, urfenf a vymezeni
téchto jevii také dovoli urcit a stanovit odpovidajici strukturu orgédnii veleni
na kaZdém daném stupni tak, aby odpovidala struktufe a vazbdm vykonnych
podsystémi a celého systému.

% & %

Vytvofeni odpovidajicich podsystémi@i d4dvd vSechny piFedpo-
klady k plnému vyuZiti automatizaéni techniky.

Uplatn&ni regulace regulétorfi dovoluje racionalizovat viestranng
informa&ni toky a algoritmizovat Fidici ¢innost. PouZiti pocitacii
umoZni centrdlnfmu velfcimu orgédnu vypracovat rizné varianty
fedeni, zaloZené na v3estranné informaci o priib&hu procesii v pod-
systémech a jejich stavu a moZnostech. Tfm budou dény i predpo-
klady pro vyb&r optimdlni varianty boje, vyludujici v maximé4lni
mife neurcitost v cilovém chovani soustavy. A tim bude také reali-
zovan zdkladni cil celého systému veleni.
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Podplukovnik Ing. Jaroslav Juhe

Soudoby boj bez dofasného pouZit! jadernych zbranf zvyraziiuje jako jednu
z rozhodujicich ¢innosti tzv. ,klasického dé&lost¥electva“ palebnoun pFipravu.
I kdyZ se na jejim uskutedn&ni kromé& dé&lostfelectva podileji i ostatnf druhy
vojsk, predevsim letectvo, patfi d&lostielectvu velmi dileZitd wloha. Proto
i napli prace vSevojskového 5tabu na stupni divize bude v Ffad# pfipadi za-
meéfena na v&asné a Gplné ziskani podkladi k redlnému splanovani palebné
p¥ipravy.

Palebné piiprava v dneSnich podminkach se zdsadn# 1iS§i od palebné pii-
pravy procvitované drfive, i kdyZ naplii n&kterych cinnosti je obdobnd. Dnes
jiZz nemiiZeme uvaZovat palebnou pFipravu zna&né ¢asové délky, dasto n&kolika-
hodinovou, plédnovanou ¢asto v pasmu ne&kolika divizi, dfive i sbord, jejiZ
splanovani si vyZadovalo specidlng pripravené §tédby, ale predevSsim dobu
n&kolika dnidi, nékdy i tydnid. V takovych pi¥ipadech jsme mohli uvaZovat a
véZit vSechna ,pro i proti“, aby vysledkem byla struktura palebné pfipravy,
opirajici se disledné i vysledky ¢innosti prizkumnikii, opera¢nich a dé&lostie-
leckych §tabi.

Dosavadni zpfisob pldnovani palebné pripravy vychdézi z t&chto poznatki,
respektuje ustanoveni pfedpisu ,Rizeni palby délostFfedectva“ a snaZi se pfi-
zplisobit soudobym podminkdm pfipravy a vedeni boje, a to pfedevSim dodrZe-
nim zna¢n& kratkych ¢asovych lhiit. Celd problematika planovéni palebné
pFipravy je v z&sad® zamé&fena na tyto otdzky:

— zjistit, ohodnotit a urcit cile,

— ujasnit si polet vlastnich sil a prostfedki délostfelectva k palebné p¥i-
pravé vletn& mnoZstvi stfeliva,

— pfid#lit cile jednotlivym oddilim a skupindm.

Pfitom je nutné respektovat ustanoveni pFedpisu D&l-2-3/1, a to ve znacné
sloZitych podminkach. VZdyt staci uvést jen naméatkou alespon néktera omezu-
jlcf a upfestiujici kritéria, jako napf.:

— u nepfftele uvazZit jak rozméry zjist€ngch cilli, tak jejich obrannou hod-
notu, kterou tvofi nejen Zenijni opatifeni, zdtarasy a systém paleb, nybrZ i mo-
ralni stav vojsk, popfipad& prfedpoklddany zdmysl jeho &innosti,
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— pfi volb& a pouZitf vlastnich prostfedki je nutné pf¥ihlédnout ke zpfisobu
zjist&ni prvkd pro ucinnou stielbu, k délce stfelby, druhu pouZitého zapalo-
vate, ke zpilisobu pozorovéni ucinné stfelby, k technickému reZimu palby
(pFipustné kadenci), ale i k opatFfenim nutnym k zachovéni bezpecnosti vlast-
nich vojsk.

UZ samotny vycet té&chto né&kterych hledisek ukazuje, Ze p¥i planovéani
palebné pfipravy a disledném dodrZovani ustanoveni pfedpisu D&l-2-3/1,
st¥etdavajf se dv& hlediska:

1. poZadavek rychlosti, aby palebnd pfiprava byla pldnovdna v nejkrat$im
case,

2. poZadavky dodrZeni hlavnich omezeni, uvedenych v citovaném pfedpise.

A tak jsou velitelé a Stdby divizi, p¥isluSnici oddé&leni raketového vojska
a dglostfelectva, postaveni pifed tkol, tvofici velmi dilileZitou ¢&st procesu
Fizeni, pfed problém, jak splnit Casto velmi sloZity kol v nejkrats$i dobé.
Hlavnim organizdtorem palebné piipravy je $tdb divize. Na tomto stupni ve-
leni nemiZeme v nejkratS$i dobé poc&itat se zavedenim takové vypocletni tech-
niky, kterd by proces planovani urychlila a nahradila jen zC&sti duSevni ¢in-
nost prislu§nfkd t&chto oddé&leni.

A pfechéazet cely problém jen tfm, Ze ,je nutné to n¥jak ud&lat“, to pf¥i
soufasnych znalostech metod planovan{ rovné&Z neni moZné. Sta&f si jen uvg-
domit, Ze v3echny sloZky, podilejici se na procesu pldnovani palebné p¥ipravy
na stupni divize, miZeme shrnout do soustavy, do systému, oznaleného na
schématu symbolem S, schopného ziskat nepfehledné mnoZstvi informaci nej-
rizné&jstho druhu. Na druhé stran& v3ak musime uvéZit informace o nepfiteli,
u nichZ jen v minimdlni mife miiZeme uvaZovat hodnotu v&rohodnosti, kde
musime pln& pocéitat se stochastickym chovdnim, a které pro nézornost jsem
oznaéil jako vstup E.

K tomu vSemu je nutné uvéaZit i vnit¥ni vztahy, zp&tnou vazbu, které je ddna
fadou uvédd&nych kritérii, podminek, danych pFedpisy, osobnimi rozhodnutimi,
zkuSenostmi apod., oznacenou symbolem K. Neméné vyznamna je i informace E’,
tj. ikol dany velitelem arméady, vyjddieny €asto formulact , ... Gto¢it s hlavnim
Gderem na smdru... Kk zabezpefeni vyraZeni planovat palebnou p¥ipravu
podle vlastnfho rozhodnutf ... atd.“

Vyjadreme proto na schématu alespoii stru¢nég, integrované, cely systém
a v né&m probihajici proces, kde rozhodujici je vystup oznaceny O, tj. vysledek
planované ¢innosti uvedenych sloZek §tdbu divize, splanované palebné pfiprava.

*15 —
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Na stupni divize nemlzZeme uskutecnit v planovani palebné pripravy pre-
vratné zmény, nemiiZzeme opomijet platna nafizeni a ustanoveni predpisi a ra-
di, zvyklosti, osobni ndzory schvalujicich organi i zpracovateli a rfadu dalSich
faktli. V kaZdém pripadé miZeme hledat pracovni postup, odpovidajici nejlépe
zkracenym cCasovym podminkdm, tj. algoritmus ¢innosti. Nemaly vyznam ma
i nutnd abstrakce pfijimanych informaci, a to jak na vstupu E, vyjadFujicim
ddaje o nepfiteli, tak i ve vazb& K, uvaZujici ustanoveni radii a pFedpisi.

Redlnym vychodiskem ke splnéni daného, Casové omezeného, obsahové
vSak zna¢né rozsdhlého ukolu, tj. splanovéni palebné pFipravy, je tedy:

1. nutnad abstrakce, avsak i potFebna integrace ptijimanych informaci, a to
jak o nepfiteli, tak o vlastnich sildch, v konkrétnim pripadé o délostielectvu
a zplsobech jeho pouZiti v duchu platnych omezeni, danych predpisy a Fady,

2. vhodny algoritmus préce, obsahujici hlavni sloZky planovéni, predevsim
oddsleni raketového vojska a délostrFelectva.

Zpisob planovani palebné pripravy, ktery dale rozvadim, respektuje tyto
zaveéry a dovoluje splanovat ji v pripadech, kdy jeji délka neprfesahuje zpra-
vidla dobu trvani 30 minut.

Za zaklad abstrakce informaci o uziti vlastnich sil a prostfedki, ,klasic-
kého dé&lostielectva“, pouzil jsem normy spotfeby stieliva, stanovené pfedpisem
D&1-2-3/1 na nejcharakteristict&jsi cile. Je to pFedeviim spotieba pro 100%
umléeni po aplné pripravé pri pouZiti okamzZitého zapalovace (triStivy acinek)
a ddalce stfelby do 10 km, kdy nemiZeme bezprostfedn& pozorovat palebny
ucinek v cili na typické cile. K tém pocitdme krytou a nekrytou silu na roz-
loze 5 ha, odpovidajici ohnisku odporu cety, v jejiZ sestavé uvazujeme
i palebné prostifedky, pozorovatelny a dalsi jednotlivé cile. Dale jsou to délo-
stfelecké a samohybné baterie, radiolokdtory a navadéci stanovisté letectva,
které budou témé&¥ vZdy mimo ohniska odporu. Naopak neuvaZujeme prostfedky
jaderného napadeni nepfitele, protoZe respektujeme poZadavek, aby byly uml-
¢ovany nebo nifeny ihned po jejich zjiSt&ni a ne aZ v dob& palebné piipravy
(kdy by mohle byt jiZ pozd&), aby v3ak k tomuto tkolu, pokud tyto prostFedky
nebudou do zahédjen{ palebné pFipravy zjistény, byly podle moZnosti vy&lenény
¢asti d&lostieleckych prostfedkiti v po&tu odpovidajicimu pFedpoklddanému
po&tu prostFedkii jaderného napadeni nepFitele.

Pro jednotlivé réaZe je pak urfen v zdvislosti na nejCasté&ji se vyskytujici
réazi (122mm H) koeficient, ukazujici pro ten ktery druh cile vhodnost ¢i ne-
vhodnost pouZiti uvaZované rédZe a pfibliZznou dobu vedeni palby k umléeni
daného cile baterii. I tyto tidaje, uvedené v p¥iloze 1, jsou zna¢né zjednodusené,
Ze by bylo moZné vznést ndmitky k délce trvani palby, bude-li pouZito plné
nebo jiné dil¢i ndplné a podobné. I pfes tato zjednoduSeni neni pro palebné
piipravy v trvdani kolem 30 minut podstatnych rozdilii oproti pfesn& branym
hodnotdm ptedpisu D&I-2-3/1. Podle prilohy 1 jsou zji§tdné koeficienty pro
tutéZ razi, avsak rizné druhy cild, ridzné. Proto jsme pfFistoupili k dasimu
zjednoduseni, a to ke stanoveni urc&itého ,primé&rného koeficientu“, ktery je
uveden v tabulce A ,Pfehledu sil a prostfedki“ a slouZi k vypo&tu tzv. kalku-
la¢niho poctu dé&l a baterif.

0d problému podstatného zjednoduSeni a tim i zrychleni zpracovani vstup-
nich informaci, tj. idaji o nepfiteli, od zjednoduSeni si omezeni, danych Fady

44



a predpisy, tj. zp&tnou vazbou, dospivame tak k tGcelnému stanovenf algoritmu
prace. Jeho praktické uplatnéni ukazuje priklad.

Vyplnénim &asti A ,Prehledu sil a prostfedki“ ziskdme nejen piehled
o celkovém podtu délostielectva, ale vyuZitim pfepocétovych koeficientl ziska-
me i jakysi pocet hlavni, pfevedeny na zdkladni razi 122 mm a kalkulaéni
pocet baterii této raze. Cast B je urCena ke zvySeni nazornosti vievojskového
razu.

Zakladem vypod&tu palebné pFipravy je vSak &ast D ,vypodet“. V této casti
totiZz uvazujeme matici, vyjadrujici pé&t predpokladanych hlavnich druhfi cild
a pro kazdy z nich i potfebnou spotfebu, vyjddfenou jak v podtu ran, tak
i v palebném primeéru pro baterii a pFibliZnou dobu trvani palby. Tuto matici
zndsobime vektorem — sloupcem, v némz jsou uvedeny celkové zjisténé nebo
pfedpokladané polty uvaZovanych cili, takZe vysledkem je pak celkova spo-
{feba stfeliva v poc¢tu ran i v palebnych priimérech pro baterii a celkovd,
velmi pribliZznd a zjednodu$ena doba trvani palby v minutach. Vydélenim
téchto udaji skaldrem, uddvajicim kalkulacni pocet baterii (je vypolten
v casti A), ziskame celkovou spotfebu stfeliva pro jednu baterii v kusech
i v palebnych priimérech a minimalni dobu trvani palebné p¥ipravy, danou p¥i-
pustnym reZimem palby. S ohledem na potfeby v3evojskovych jednotek musi
byt tato doba zpravidla pfizplisobena, tj. téméf vZdy prodlouZena, coZ z hle-
diska pripustného reZimu palby je vZdy vyhodné.

Vstupni hodnoty do matice jsou uvedeny v asti C, oznacené jako ,Normy
spotfeby“, a to v né&kolika variantdach, které jsou zfejmé z predtisku.

Vypocetni postup, za¢inajici zndsobenim matice vektorem - sloupcem a kon-
cici zjisSténim celkové spotreby stfeliva v kusech a v palebnych primeérech pro
baterii a pfibliZnou dobou trvadni palebné pfipravy, miZeme uskuteéiiovat
vzhledem ke zna&né jednoduchosti a rychlosti variantnd a uvaZovat a zvolit
v zavehu variantu optimdalni.

V casti E je pak s ohledem na vypoltené koeficienty vzhledem k razi
122 mm uvedena vhodnost pouZiti té které raZe na uvaZované druhy cily,
v ¢asti F pak koeficienty ke zpétnému prepoctu ran pro konkrétn# stanovenou
razi a cil.

Cast G je urcena k pridéleni cilfi. DilleZité je, abychom cfle uvadali v po-
radi podle dtleZitosti jejich uml&eni, abychom méli na zFeteli neustale nutnost
volby nejvhodnéjsi vlastni jednotky a i délku palebné pfipravy a pf¥ipustnou
kadenci.

Konkrétni uplatnéni a vyuZiti je ziejmé na prikladu:

Ukol: splanovat palebnou p¥ipravu na cile, z nichZ bylo zjisténo:
cil 101—104 ohniska nekryté Zivé sily,
105—106 ohniska kryté Zivé sily,
201—202 dsl. baterie,
203 samohybnd baterie
301—302 radiolokatory

Uskupeni a pocty vlastnich jednotek jsou uvedeny na obr. 1.

Vypocet Easti A ,Prehledu sil a prostfedkid“ udava, Ze k prilomu v 3ifce
4 km je k dispozici 76 dél pro neprFimou stFelbu (pFiméd stfelba neni umyslng
kalkulovana, i kdyZ ma prirozené& svou dilezitost), z toho pak pfevedeno na
razi 122 mm 78 dél, tj. 13 délostF¥eleckych baterii.

K vypoltu varianty palebné pi¥ipravy bylo stanoveno, aby ohniska odporu
105 a 106 byla uml&ena se 100% normou spotieby, rovn&Z tak i zjist&né baterie
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obr. 1

a radiolokatory. Pro ohniska nekryté Zivé sily byla urfena norma spotfeby
80 %. Pro v3echny cile bylo stanoveno vyuZit ke zpfesn&ni prvki pro Géinnou
stfelbu pFenost, coz dovoluje sniZit normu spotfeby o 25 %. Pot¥ebné hodnoty
byly pak dosazeny do &asti D — VYPOCTY do pFipravené matice (5.3) a do
vektoru - sloupce; kone¢né resumé
palebnou piipravu uskutecnit se spotiebou 0,3 pp v celkové minimalni
délce (ovlivné&né piipustnou kadenci]) 10 minut.

Z rozhodnuti velitele divize znédme, Ze vlastni jednotky do uskuteinéni
ztece potfebuji dobu 15 minut, na niZ se proto prodlouZi trvani palebné pfi-
pravy.

Cile jsou pfid&leny a potfebné mnoZstvi stieliva je pak stanoveno jako cel-
kovy vysledek procesu v &asti G ,PREHLED PRIDELENI CILU“. Z vypoétu je
zFejmé, Ze vSechny jednotky ziucastnéné na palebné pripravé dodrZuji vyméru
spotfeby 0,3 pp s vyjimkou oddilu RM 130, kde je ur¢itd uspora, které bychom
mohli vyuZit k pfekryti palby na n&kterém tseku. PoFadi cilii bylo stanoveno
podle jejich duleZitosti. Vzhledem k celkové stanovené dobé& trvani palebné
pfipravy 15 minut bude vhodné uskute&nit ji formou jediného palebného pie-
padu, ktery zahdji salva raketometdi na ohniska 105 a 106 a na baterii
shd cil 203. MiiZeme uvaZovat i o opakovdni alespoii Casti salvy na zlvér
palebného pifepadu, a to na cile 105 a 106.
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Ohniska nekryté Zivé sfly budou uml&ovat jednotky 152mm H, které na
ohniska 101—104 povedou palbu po &etdch, p¥epad na radiolokatory uskute&ni
baterie houfnic oddilu 1 msp. Vlastni struktura palebného pfepadu z&visi pak
jiZ na rozhodnuti nécelnika raketového vojska a dé&lostiFelectva divize.

Vypocdetni postup s vyuZitfim potfebnych formulari,, zrychlujicich celkovy
algoritmus ¢innosti, uvddim déle.

Uvedeny postup opird se v celém priib&hu o nékterd zjednoduseni, o zfor-
malizované hodnoty, a to jak pfi udajich o nepfiteli, tak i vlastni palebné
¢innosti dé&lostifelectva.

Po zformulovani ulohy je vlastni dvaha a vypocdet velmi rychly. Pfi di-
sledné aplikaci vSech ustanoveni pFedpisu D&l-2-3/1 miZe mit n&kdo proti
nému nékteré namitky. Domnivdm se vSak, Ze vezmeme-li v tdvahu znadng
omezené &asové moznosti k pldnovani palebné pFipravy, praci pfi du3evni
tnavé, v nékterych pfipadech ve stressu, je uvedeny zplsob jeden z moZnych.
MizZe totiZ nejen splnit, ale i platnymi normami, reZimem palby a dal3imi uka-
zateli zdlvodnit jak strukturu, trvéani, tak i spotfebu stfeliva,

A. PREHLED SIL A PROSTREDKU

Neptim4 stielba ‘ P¥im4 st¥elba
Usku-|  Slo- skut. |kalkul.|kalkul.
peni | Zenf |100(122|130| 152| RM| podet | pocet | potet | bzk | %L | 100 | tank| £t
del | dél | bat.
org. V) 18
1msp| odd.?) (0,7 1 11,1 1,2
7 18 18 | 18
18
2msp 3:1%. 07| 1| 1[11]12
|_ 18 | 18 | |
odd.RM | 10 12 | 18 f
DDS | 0dd. 152]0,7| 1| 1 [1,1 1,2
tank.r. | 7 13| 22| 40 | 42 '
D) 10 | 36 12 | 18 |
Celkem _ s Y 76 | 78 | 139
Pozndmka.

1) skute&ny pocet dél ) kalkulaéni poet dél
2) pfepott. koeficient 4) kalkula¢ni podet baterii

B. DOSAHOVANA HUSTOTA

Sifka pasma pritlomu __ Potet dél Pocet hl/km fr.
vkm nept. stf. primé nepf. stf. pHim4
4 76 | 19
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C. NORMY SPOTREBY 122mm H - a) uplnd pfiprava nebo ZD; b) zastfileni, pfenosy
— délka stfelby do 10 km, umlget, zapal. t¥istivy

nekrytd Z.s.— 5 ha Krytd Z.s. - 5 ha del. baterie

uplnd pfipr. | pfenosy uplnd pfipr. I pfenosy uplna piipr. |

pfenosy

pozadované procento umléeni cila
100! 80’75 100| 80 | 75 | 100 80 75 100| 80’ 75| 100, 80| 75| 100/ 80| 75

100| 80 ] 75 | 75| 60 | 56 | 750/ 600| 560 560 450| 420, 220| 176| 164| 164| 132|124 | V)
21 l7|16 16/ 12 | 12 | 160| 130 120 120| 90| 90, 46/ 40{ 30/ 20/ 20| 20 | 3

33|3 33360|60505030301085533’)

Baterie shd rdlk, navad. stanovi§té Pozndmka.
1
upln4 pfipr. pfenosy \iplné p¥ipr. pFenosy ) norma spotfeby v kusech
*) norma spotfeby v pp pro
pozadované procento umléeni cilti baterii
100/ 80 | 75 ( 100, 80 | 75 | 100{ 80 | 75 | 100 80 | 75 3) trvéni stfelby baterii

120{ 96 | 90 | 90/ 72 | 66 | 80| 64 | 60 | 60| 48 | 45
25/ 20 (20| 20 20| 10| 17,10 | 10 | 10 10 | 10
4 3| 3 3 3. 2 3| 2:] 2 2l 2| 2

D. VYPOCET - VARIANTY

4
1) 60 560 164 90 60 5 5) 1898 145 | 9
5y | 012 1,2 03 02 0,1 2 l=1]938 | :»n13=] 03|
D) 3 50 5 3 2 1 ) 129 10 | v
2

Pomocné vypoéty:
1) norma spot¥eby na dany cil v kusech  ?) pfibliznd doba trvini palby

2) norma spotfeby na dany cil v pp 8) kalkul. pocet baterii
3) trvéni palby v min. 9) celkova spotieba stfeliva v ks
4) potty cila 10) celkova spotfeba stieliva v pp
%) celkové spotfeba stfeliva v ks ') minim. doba trvani pal. pfepadu (s ohledem na pfi-
6) pfiblizné spotieba stfeliva v pp pustny rezim palby)
F. KOEFICIENT K VYPOCTU KONECNE
E. VHODNOST POUZIT{ SPOTREBY
" . réZ
Cil Pofadi q 100 | 122 | 130 | 152 | RM
ci
nekr. Z. s. 1/122, 130, 152 2/100 3/)RM nekr. %. s. 1,5 1 1 [0,75] 2,5
kr. % s. 1/152 2/122,130 3/100 kr.Z.s. 1,7 1 1 |06 |05
baterie 1/RM 2/130 3/122 4/152,100 baterie 1,1 1 0,9 (0,8 |09
sh bat. 1/130, 122, RM 2/152 3/100 sh bat. 1,5 1 1 1 | 1,6
rdlk 1/152, RM 2/130 3/122 rdlk 1 {09 [0,75] 1,2
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G. PREHLED PRIDELEN{ CILU

doba (minuty) 1 3 5 10 15 20 25 30
. : . |
poget ran pro délo 6 16 25 40 55 68 75 80
: 1 2
pocet ran pro bat. 36 96 150 240 3l30 498 450 480
potet ran pro odd. 108 288 450 720 990 1224 1350 1520
201 bat. odd. I msp - 1621 : :' '
202 bat. odd. 2 msp - 162 r :

g | 203 bat. RM - 144 r ;

S 105 bat. odd. 1 msp - 144 1, sa bat. RM, tj. - 240 r

E 106 dvé bat. odd. 2 msp — 268 r, sa bat. RM :

! 101 Geta 152 H-45r

= 102 Seta 152 H-45r :

& 103 teta 152 H-45r

3 104 tetal52H-45r

a 301 bat. odd. 1 msp - 60 r

2 } 302 bat. odd. 1 msp - 60 r

S ; :

al

TABULKA VYPOCTU SPOTREBY STRELIVA Ptiloha 1

Nekr. Z.s. - 5 ha Kr.Z.s.-5ha - DeéL. baterie
¢ | & HE| w = H a g H B
8 El 2 [ g |22 E |2 |4 |38 E |2 |4 |3
<9 o
| &|8| & | 2 |E3| g | & |2|E2| 2| &]| 2 |¢&s
100| 80( 150| 0,31 0,7 3 [1250({26 |0,6| 60 240 | 0,5 0,9 7
122| 80( 100| 0,21 1 3 750 | 1,6 1 60 220 | 0,46 1 10
130| 80| 100| 0,21 1 3 750 | 1,6 1 70 200 | 0,42 1,1 8
152| 60| 75| 0,21 1 3 450 | 1,25 | 1,3 | 50 180 | 0,5 0,9 10
RM| 128| 258/ 0,33 0,6 1 350 | 0,5 192 | 0,25 1,8 1
Baterie shd Rdlk, navéd. stan.
o g H & g H R
8 El2 g (% 8|2y |3
~o > —
% | & | 8| & | 2 |BEs| e8| &| & |ES
100 80, 180 | 0,38 0,7 4
122 80| 120 | 0,25 1 4 80 | 0,17 1 3
130 80| 120 | 0,25 1 5 70 | 0,15 1,1 4
152 60| 120 | 0,33 0,8 4 60 | 0,13 1,3 3
RM 128 | 192 | 0,25 1 2 100 | 0,13 1,3 1
Poznédmka: pro RM 130 mm je pro nekr. % s. uvaZovéna spotfeba 32 r/ha pro minimélni plo-
chu 8 ha.
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Plukovnik doc. Ing. Jaroslav Nol&, Dr. Mirke Ve&efa

Maskovani letist

Zéajem sv&tové i nasdi vefejnosti o pFi¢iny nedekan& rychlého pribé&hu izrel-
sko-arabského vale¢ného konfliktu je stdle Zivy. Pro néds — pracovniky
v oboru maskovdni — byl podnétem k zamys$leni nad zprdvami o rozhoduji-
cich diisledcich dderu izraelského letectva na letiSté a na radioloka&ni systé-
my arabskych stati. Tato skuteénost — byt Slo o uzemn& vzdaleny valecny
konflikt — miZe byt i pro nds pouenim v tom smyslu, Ze zvyraziiuje zavaz-
nost viech t&ch opatieni, kterd mohou Géinngé ¢elit pFekvapujicim tdderim na
#zavazné cile, jakymi na Blizkém vychodé byla letist& a zabezpelujici radio-
technicka zafizeni arabskych statii.

V nasich idvah&ch pojedndme o problematice maskovéni leti§t z hlediska
jeho ud&elnosti a prosp&snosti v pasivni ochrang viéi pfekvapujicimu dderu.

Zakladnim opatfenim zabrafujicim protivnikovi dos&hnout v prvni féazi
ozbrojeného srazZeni prekvapeni a tim rozhodujicich nebo aspofi vyraznéjsich
asp&chi, je dokonald a stdld bojova prpravenost. Jejim vyrazem je nejen rych-
lost, s jakou budeme s to uvést aktivni protiopatfeni do pohotovosti, ale i pa-
sivni opatfeni, v nichZ diileZitou Glohu ma vSestranné a trvale G¢inné masko-
vani dulezitych vojenskych cilii, o které protivnik bude mit v prvnich ddobich
konfliktu nejvétsi zdjem. K takovym ciliim, jak to potvrdil rychly spad udélosti
na Blizkém vychod&, bezesporu patri letectvo, jako dileZity prostfedek vzdusSné
z&§tity stdtu a jeho branngch sil, bez jehoZ vzdusné podpory nelze zabezpe-
C¢ovat obranu a podporu pozemnich vojsk.

Mame za to, Ze mé4-li byt zodpovézena otdzka miry bojové pripravenosti, mé&l
Ly byt vzat v dvahu i skuteény stav pfipravenosti vojsk v maskovani. V tomto
smyslu by m&l byt poloZen zvySeny diiraz i na maskovani oné&ch objektid a zafi-
zeni, které maji pfimy nebo i zprostfedkovany vliv na ac¢inné plnéni dkoli
vlastnich leteckych sil.

Prvni predpoklad pripravenosti letectva v maskovani je jeho vybaveni
optim4lng vhodnymi a ucinnymi prefabrikovanymi maskovacimi prostfedky
o materidly. Druhy pFfedpoklad je pak plan komplexniho maskovéani pro kazdé
souCasné, budované ¢i pfedurcené letist&, zpracovany na podkladé& podrobného
studia obecné platngch zdsad letiStntho maskovdni a v souladu s celkovym
vamyslem komplexniho maskovani letectva. Pravé hledisko v&asné a pohotové
obrany proti moZnému prekvapeni vyZaduje v souladu se zamyslem maskovani,
zpracovat pro kaZdé letist® konkrétni navrh maskovacich opatfeni, plné
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respektujici charakteristické pFiznaky prostoru kaZdého letisté. K zfskéni po-
tfebnych zkuSenosti a poznatkli by bylo vyhodné nejprve ndvrh vyzkouset pro
jedno typické letist& a jeho maskovaci G¢in provérit obdobnymi prizkumnymi
prostifedky a zphsoby jaké predviddme, Ze muZe pouZit potencidlni protivnik.

V nejbliZz8i dobé miiZeme ocCekavat kvalitativni skok v realizaci maskova-
cich prekrytii bojovych letouni. Pfes tento priznivy trend stale se vSak mnohde
setkdvame s pfeziravym a ve svych dlsledcich $kodlivym postojem k masko-
vani. U nékterych prislu$niki letectva je vyvoldn pochybnostmi, zda mé& masko-
vani na letiStich viibec smysl, zda nenf plytvanim sil, asu i prostfedki.

Néktefi soudruzi namftaji napf., Ze protivnik zné existenci na$ich letist,
7e mé jejich soufadnice fixované na mapéach. Jini fikaji, Ze maskovanim se ne-
dosdhne udplné skryti letisté, Ze vzdy zlistanou nékteré vyrazné nezastFitelné
demaskujici pFiznaky. Tak k €emu maskovat?

Mame za to, Ze zastdnci podobnych nazor — i kdyZ jejich namitky se zdaji
opravnéné, nemaji pravdu. Domnivaji se napf., Ze leti§té, jako jeden z prvo-
fadych objektli prizkumu, bude nepfitel ni¢it jen jadernymi ploSnymi Gdery.
Takovy nazor nebere v Gvahu, Ze se pripousti vedeni vdlky v poate&nim stadiu
i bez pouZziti jadernych zbrani. Navic opomiji, Ze moZny protivnik kalkuluje
i s tim, Ze v pfipadé asp&chu bude se snaZit bud postupujicimi vojsky nebo
pouZitim vzdusSnych vysadki zmocnit se naSeho leti$t& a jen do té doby, neZ
se mu to podafi, uvaZuje s jejich dofasnym vyFfazenim, a to takovymi pro-
stfedky, které dovoli v kratké dob& obnovit letidté. PFitom nepochybn& bude
usilovat, aby niceni letist& bylo i maxim&ln& efektivni, tj. bylo realizovdno
v tom okamZiku, kdy prizkum zjisti jeho husté obsazeni letouny.

N&zor, pfedvidajici vylu¢n& jen nifeni letiSt jadernymi udery, ziejmé pod-
centuje primé Kklasické bombardovani a niCeni cilii palubnimi zbranémi, tj.
atok vedeny na letiSté (a na ném rozmisténé letouny) s vyuZitim vizuélni
orientace.

Zde bychom chtéli pfipomenout, Ze ve vojenské praxi nemiizeme nikdy vy-
louc¢it i ndvrat k metoddm boje, které byly zavedenim nové bojové techniky
piekondny. Uvedme pfFiklad z oblasti maskovani: objevem a masovym zavede-
nim radioloktdori se vyznam dymovych clon a umélych mlh, jako prostfedki
maskovéani, zmensil a neni tajemstvim, Ze se témeér prestalo s dymem uvaZovat
k zastirani prostorovych cflii. Dnes znovu vznikd potfeba rozsahlejSiho pouZi-
vani dymui, nebot rusici prostfedky a zplisoby protiradiolokaéniho maskovani
vytvoFily nové podminky jeho vyuZiti k maskovani vojsk a objektdi, nehled&
k tomu, Ze se pocitd s dymy takovych fyzikaln& chemickych vlastnosti, které
samy znemoZiiuji nepfatelskému radiolokaénimu prizkumu cile zji§tovat.

Takovy nézor je také v rozporu s poZadavkem komplexnosti maskovacich
opatfeni a vede k pasivité a negativnimu pFistupu k vyvoji nové maskovaci
techniky a prostifedkl zastirdni letectva vici vizudlnimu prizkumu. PFitom
méme na mysli vizudlni maskovani nejen na travnatych polnich letistich, ale
i véasnou pfipravu k rychlému znendpadnéni stalych letist, na které se miiZe
letec za souCasného stavu navést vizudlni orientaci z velké vzddalenosti.

Je tfeba odmitnout i jinou némitku, ktera by rovn&Z mohla brzdit usili
k zabezpeCeni maskovani letist. Na moskevském leteckém dnu v Cervenci 1967
byly pfedvedeni stihaci letouny s kolmym startem a pFistdnim, které nepotie-
buji o mnoho vétsi plochu neZ zaujimaji jejich ptdorysy. Jde o zdvaZny asp&ch,
ktery skute¢né& kvalitativné zjednoduSi maskovaci reSeni; oviem pokud by
vyvoj letectva tvofily jen takové letouny. Do té doby vSak musfme poditat
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s dnednimi typy leti§t zaujimajicimi rozsdhlé plochy. DokaZeme-li se v masko-
vani vyrovnat se soufasnym stavem, pak v budoucnu bude iukol snadngjsi,
i kdyZ to nebude nijak jednoduchy tkol, nebot pfFistavaci plocha napf¥. jen 50 m
dlouhd bude nadéle cilem absolutng asi 5krat prevySujicim velikost b&Znych
vojenskych cilli, nehledé k tomu, Ze letouny svymi rozméry rovnéz znacng
prevySuji rozmeéry b&Zné bojové techniky.

Naznatme, o jakd4 maskovaci opatfeni na letisti zejména pijde. K tomu vy-
jdéme ze zdkladnich dvou demaskujicich p¥iznakii letisté:

Za prvé je to mimofadng rozlehla, barevné a jasové jednotvarnd tzemni plo-
cha bez nerovnosti a pokrytu, na niZ vyrazné vynika zejména pristavaci draha
svym charakteristickym geometrickym obrysem.

Za druhé jsou to letouny, které nejen svymi rozmeéry nékolikrat prevysuji
b&Znou bojovou a dopravni techniku, ale navic maji daleko vyrazng&jsi charak-
teristicky tvar (a dnes jeSté kontrastujici stF¥ibroSedé lesknouci se zbarevni).
PFistavaci drdhy a letouny jako nejzretelné&jsi objekty jsou pro priizkum i udery
nejpfFitaZlivéjsi. Pojedndme o nich:

1. Zakladni maskovaci poZadavek na vzletové a pristdvaci dradhy miZeme
formulovat takto: ,Maximalné sniZit jejich jasovy, barevny a rozmérovy kon-
trast viiZi obklopujicimu okeli“. Tento poZadavek nepredpoklada aplné skryti,
tj. naprostou shodu se zabarvenim a Kkresbou okolniho terénu, takovy pozada-
vek vétSinou nebyl redlny. Jde o optimdlni znendpadnéni, které nemda dat ne-
pratelskému tutoku mozZnost podle zrakem viditelného cile zvolit jiZ z velké
vzdélenosti vyhodny smér ndletu, i kdyZz — na zéakladé predchoziho studia
leteckych snimki, zprav ziskanych zpravodajskym prizkumem a zjisténé letec-
ké ¢innosti — bude poloha letiSté pFibliZné zndma. Kromé toho ztiZeni zrakoveé
viditelnosti letisté na v&tsi vzdalenost, neZ kterou nepratelsky bombardovaci
letoun nezbytng& potifebuje k zasahu cilii, bude nutit letce k manévru v prostoru
letistd, ¢imZ vznik4 predpoklad k uc¢innéjSimu zéasahu vlastni protivzdu$né
obrany.

Neni Gfelem ¢lanku popisovat metody ke sniZeni viditelnosti letové plochy
— jsou uvedeny v dostupnych pramenech (v CSSR neni v3ak v tomto ohledu
dostatek praktickych zku$enosti). Ma-1i vSak mezi nimi vyraznou dlohu sniZeni
jasového a barevného kontrastu, jsme si védomi toho, Ze v dob& miru nebude
z rliznych diivodi mozné realizovat takové opatFeni na betonovych vzletovych
a pfistavacich plochach stalych letist s civilnim provozem. Mélo by to byt
ovSem vSe pfipraveno a materidlné plné zabezpeceno k jeho etapovému usku-
tecn&ni podle stupné narustajictho ohrozZeni. Smysl barevnych tprav neni jen
ve sniZeni vizudlni optické nédpadnosti samotnych vzletovych a pojiZdé&cich
drah. Tim dosahneme zdrovein i vizualné optockou nendpadnost prefabriko-
nych masek nad letouny (a nad technikou vitbec), nebot se zvysi jejich masko-
vacf ucin, aniZ bude nutné pozadovat dnes nezbytnou hustotu maskovaciho
nakryti (komplikujici manipulaci s nimi pfi montdzi a demontazi a zvysujici
loZnost pro transport). Uginnost barevnych uprav letiStnich ploch potvrdily
zkuSenosti druhé svétové valky, kdy letci pfi ndvratu z bojovych letii na sva
takto zbarvend matefska letiSté méli potize s jejich vyhledavanim.

Pochybnost o ucelnosti sniZzovani barevnych a jasovych kontrastii na sta-
lych letistich podporuje také ndazor, Ze tatc letist€ budou v tdobi vypuknuti
konfliktu v&tsinou opusténa. S timto nézorem jini polemizuji a sprdvné pied-
vidaji, Ze po pfedchozich dlouhotrvajicich deStich namnoze nebude moZné po-
éftat s pfistanim t&Zkych reaktivnich letounii na travnatych letiStich, ¢i z nich
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po piipadném piistdni startovat. V této souvislosti bychom cht&li p¥ipomenout,
Ze u nés jiZ nepouZivané ocelové pristavaci rohoZe byly z hlediska maskovani
vyhodné, nebot jsou mdélo ndpadné a po proriistu travou tém&f nezjistitelné.
V 1dvahédch o ucelnosti maskovdni nemiZeme opomijet také skuteénost, Ze
protivnik ma dnes mozZnost nepfFetrZité konirolovat stav obsazeni letist na za-
kladé informaci ziskdvanych umélymi druZicemi Zemé&. Tato moZnost by se pod-
statné& sniZila, kdybychom pomoci maskovacich opatfeni (jiZ v miru) odstra-
niovali v prostorech stojanek barevné a jasové kontrasty letound a jiné techniky
a letiStnich fondd.

Nebezpeci pfekvapivého tderu na letis§t& eliminuje diikladné a promyslené
utajeni pFipravovanych zaloZnich ‘leti§t, kter4 jsou nepfiteli nezndmd, protoZe
nebyla dosud k letovému provozu vyuZita. Uvadi se sice, Ze protivnik dnes
mizZe prakticky z mapy vyéist, které prostory (plochy) mohou byt pro letite
vyuZity, ale rozhodujici pro n& vZdy budou aZ pfiznaky amyslu plochu pouZit
jako letits. Cim dovedn&jsi budou tyto pfiznaky skryty pod rouskou civilni
vysvétlitelné ¢innosti, tim lépe se podafi uchrénit letecké sily manévrem na
takova letiSté.

Jsou-li na Zapadé dobré zkuSenosti s vyuZitim usekl délnic jako vzletovych
pFistdvacich drah pro letouny, mé&lo by to byt podn&tem k potFebnym opatie-
nim i u nés, kdy opét zahajujeme vystavbu prvnich tsek{ nasi dalnice.

2. Druhym zdkladnim demaskujicim pFiznakem obsazeného letiité jsou
letouny.

Dnes jiz se zfidka setkdvame s hlasy, které by popiraly nutnost jejich
maskovani. Urcitd skepse méla svij kofen v diivéjSich vodorovnych maskéach
L-18 a L-36, keré se ukézaly z mnoha divodi jiZ jako nevhodné. Vyskytovaly
se nézory, zda ma viibec smysl zastirat letoun, neni-li leti§t& nezjistitelné. Zku-
Senosti z druhé svétové valky, potvrzené rovnéZ poslednimi udalostmi v kon-
fliktu na Blizkém vychodé ukazuji, Ze vétSina ztrat bojovych letouni byla
zplsobena jejich znienim na zemi pfi nédletech na letiSté&. Na pofadu dne by
proto mélo byt asili dat letountim, pokud jsou na letiStich, maximélni moZnou
ochranu, v niZ jedno z pfednich mist m& spolu s maskovdnim diisledné roz-
ptylovéni, a to i v dob& miru. PoZadavek rozptylu letouni je nutné chépat ve
dvojim sméru:

— jednak jako ochranu pired ufinky jaderného napadeni, aby jednim ude-
rem stfedni rdZe nebyly souasné znifeny dva organické celky;

— za druhé jako ochranu proti klasickému miFfenému bombardovani a ni¢eni
cil palubnimi zbranémi, aby pFi atoku na jeden letoun nebylo soudasn& zni-
¢eno vice letound. JiZ v miru by se meélo skoncovat s dosud bé&Znym nahusto-
vanim letound do Fad vedle sebe. Takové shlukovani vytvafi u obsluh a osddek
nebezpecny navyk, kterého se budou tézko zbavovat v dobé& ohroZeni a vélky.

Na rozptylové prostory neni jednotnych nézorid, odpiirci jejich zFizovani
sice pripoust&ji, Ze uchrani letouny pred zni€enim p¥fi dderech na letistni
plochu, ale namitaji, Ze letouny pozbudou ztrdtou vzletové drdhy bojeschopnost.
Jini soudi, Ze po3kozené plochy bude mozZné v pfFijatelné dob& opravit. Podle
naseho ndzoru je moZné zamé&rn& zapojit do rdmce soudasné silnicéni sitd usek
komunikace, probihajici v blizkém sousedstvi rozptylového prostoru a tento
v potiebné délce rozsifit (nendpadné), aby umoZznil nouzovy start (popfipadé
vyuZit i startovaci rakety).
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Krom& rozptylovdn{ pfedpoklddd pasivni ochrana letounti jejich zastfent
maskovacim piekrytem. Piekryt, ktery je toho €asu ve stadiu zkousek, bude
pro prizkum jen vyjimeéné& nezjistitelny. V kaZdém pripadé vsak zabrani
protivniku rozlidit, zda pod maskou letoun viibec je a jakého typu. Tato funkce
mé Fadu vyhod:

— napomiZe utajit sestavu letectva v letiStnich uzlech;

— nedovoli zjistit podty a typy letouni, které v daném Case obsadily to
nebo ono letists.

Toto vSak neni jedinym pfinosem maskovaciho prekrytu letouni. Bude-li
piekryt ve vétsiné pripadid zjistitelny, pak jeho smysl se vyrazné presouva
z oblasti zastirdni do oblasti klaméni. O nutnosti rozsdhlého klaméani nenf
pochyb a zde uvedme, Ze naznacovat nemaskovany letoun miZeme jen dokona-
lou maximdalné vérnou jeho napodobeninou.

Riznorodost typl letount by ovSem vyZadovala celou $ké&lu maket. Av3ak
zastfend letadla miZeme imitovat jednim typem masky. Prekryt je tedy vysoce
efektivni a ekonomicky vyhodny prostfedek pro svou univerzalni pouZitelnost.

JiZ dfive jsme poukéazali, Ze maskovaci ufinnost pFekrytu zvySi barevnéa
Gprava ploch nebo jejich Casti (stojankili), na nichZ predpokldddme prekryty
letounti zfizovat; k této acinnosti by pfisp&lo maskovaci zbarveni povrchu
nasich letound, jakmile by se definitivné prosadilo hledisko maskovédni nad
dosud uplatiiovanymi ndmitkami. Ono by také tvorilo zdkladni a jediné masko-
vaci opatfeni na letounu i tehdy, kdy k prekryvani by z rfiznych pfFi¢in ne-
mohlo dojit nebo prekryvajici maska by povétrnostnimi € bojovymi G&inky
byla co do uc¢innosti znehodnocena.

V ¢&lanku nemiiZeme samoziejmé& zdaleka vycCerpat celou sloZitou proble-
matiku maskovani leti§t a letiStnich zafizeni. Chté&li jsme jen naznacit nékteré
problémy a svym zplisobem jednak c¢elit uréitym pochybnostem o reélnosti
jakéhokoliv zastirdni u piFisludnikl letectva a zaroveil dat podné&t k zamys-
leni, co délat k tomu, aby bojeschopnost naseho letectva byla pro pfipad potfe-
by plné zabezpecena.

PF¥i rozhodovédni o pfijeti ¢i zamitnuti realizace maskovacich opatfeni by
nems&la jiZ byt uplatiiovdna ndmitka jejich nékladnosti, aniZ by byla déna do
relace s hodnotou chranénych objektil.

Zastanci nazortt o ,ndkladnosti masky letouni“ si neuvddomuji, 2e ,cena“
masky ¢&ini nanejvys n&kolik promile ,ceny“ letounu, pfifemZ maskou uchra-
n&ny letoun ma naddle uchovanou bojeschopnost k pInéni tkold, pfi kterych
miiZe dochazet k ochrané dal$ich, mnohdy nenahraditelnych hodnot.
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OBOJZIVELNIKY

Z vyhodnocen{ piredpokladaného stfedoevropského valcisté vyplyva, Ze PFeky budou
vyznamnymi prekdZkami pro vojska piedevSim charakterem bfehll a terénu na pfi-
stupech k Fece a rovnéZz svou relativné velkou hustotou (&etnosti v¢skytu). Budou vhod-
nym pasmem k budovani prvkil obrany nepfitele a ptfirozenou prfekdzkou, nuticf atodfct
vojska k urditému stupni pri¢ného soustiedovéni (kanalizovdni) a smérovani na z¥izo-
vand prepravisté.

K zabepeleni prechodu pies vodni pPekdZky jsou vojska vybavena (z hlediska
Zenijn& prepravniho) jednak odpovidajici koncep&né rfeSenou bojovou technikou, napf.
obojZivelnymi obrn&nymi transportéry a tanky, upravenymi k jizd& pod vodou, a déle
Zenijnf pFepravni technikou, kterd je rozhodujici pFi zFizovani kapacitné nejv§konnéj-
3ich prepravist.

KATEGORIZACE VODNICH PREKAZEK A ZPUSOB JEJICH PREKONAVANI

Ve vztahu k optimélnim variantam zfi-
zovani jednotlivgch druhd pFepravist a
k optimalnim koncepénim fFeSenim odpo-
vidajfci techniky pro rizné druhy a stup-
né& piepravidf je nutné vodni piekazZky
rozdélit do nékolika hlavnich kategorif
s §ifkami do 20 m, 20—80 m, 60—200 m
a nad 200 m.

Stupefi obtiZnosti prekonavéani pfekaz-
ky je dén nejen jeji Sifkou, ale téZ jejim
profilem (v&etn& biehii) a hloubkou vody,
finosnosti dna a bfehil, rychlosti proudu
apod. (pFistupy, charakter fidoli & rovina,
hydrometeorologické podminky).

Po uvéaZeni viech téchto faktorid milZe-
me usodudit, Ze bude nutné prFekondvat
nebrodné prekaZky o SiFece

— do 20 m zésadng piemosténim
(event. s niveletou mostu pod drovni okol-
niho terénu) vzhledem k tomu, Ze pokud
je prekdZka nebrodnd, bude téZ neprii-
jezdnd pro obojZivelniky z divodu bud
nepfiznivého profilu bFehd nebo jejich
malé unosnosti, coZ vyZaduje relativné
velké dpravy ve srovnani s Sifkou pfle-
kazky,

— 20 aZz 60 m plavidlovou pFepravou
pFedev8im na obojZivelnych obrnéngch
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Obr. 1. Stupert v Grovni vodni hladiny na regulovaném nedldZdéném brehu; mdlo Gnosng
bFeh e zpevnén kolejovou vozovkou PMS

transportérech a hlavn& mostovou piepra-
vou s vyuzitim mosti bud na pevaych
neoo na plovoucich podporéch,

— 60 aZ 200 m v3emi druhy pfeprav
podle taktické a operacni situace,

— nad 200 m rovné&Z vSemi druhy pte-
prav, aviak s omezenim mostové prepravy
pfevazné& jen na noc, event. na 2—3 ho-
diny na jednom pfFepravidti ve dne bud
s pfechodem na privozovou pFepravu nebo
s manévrem na zéaloZni pFfedem piipravené
mostové piepravisté.

Prvosledové motostielecké jednotky a
Gtvary mohou piekonavat vodni piekéazky
na plavidlovych ptepravistich obojZivelng-
mi obrn&n¢mi transportéry; 50—60 %  sil
a prostfedkid svazku se piepravi prevazné
po mostech.

ObojZivelnd plavidlovd (vysadkové)
pieprava je sice nejpohotovéjsi druh prvo-
sledové prepravy, aviak jen pfi vhodnych
podminkach vyjezdd z vody.

Primérné vodni piekézky, piedeviim
stfedni a dolnf toky rek, maji v neregulo-
vanych usecich strmé a misty kolmé bfe-
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hy, ¢asto pfevy3ené nad vodni hladinou.
V regulovangch, zvlasté vsak v nezpev-
nénych dsecich pri primérném vodnim
stavu maji bfehy v drovni vodni hladiny
obvykle 05—1 m vysoky stupefi (viz
obr. 1), dalsi sklon dna je vé&t3inou cca
1 : 1 s kamennym z&hozem (v dseku asi
2 m) s navaznost! b&Zného fi¢nfho pro-
filu; sklon regulovanych b¥ehdi (nad hla-
dinou je vétsinou 1:1,5 (66 %], popfFi-
pad& 1:2 (50 %), zpravidla v délce n&ko-
lika metrii. Souc¢asné komunikacnf pfi-
stupy v né&kolikametrové $ifi (nepFesahu-
jicf obvykle 8 m) s moZnosti pFimého
viezdu do vody i vyjezdu z vody jsou
vétSinou od sebe vzdaleny nékolik kilo-
metri (i desitek kilometrd), coZ tedy
predstavuje velmi omezené podminky ke
ziizovani brodovych ¢&i podvodnich pie-
pravidt a obojZivelnych plavidlovych (vy-
sadkovych) pPepravi§f bez podstatnych
dprav biehil.

Pres 95 % uasekili Fek pfedpokladaného
valtisté neni vhodnych bez pFedchozich
Giprav biehii ke zfizovdni plavidlovych
prfepraviif pro obojZivelné obrn&né trans-
portéry a rovnéZ ne ke zFizovani brodo-
vych nebo podvodnich pFepravist.



ROZSAH OPRAV BREHU PRO PREPRAVISTE

V priméru je pFevy3eni nad vodni hla-
dinou 1 m u piirozenych bifehdi (zhruba
svislgch) a minim4ln& 1,5 m u regulova-
nygh biehll (se sklonem 1:1,5).

Pfi dpravé vy¢jezdu v Sifce 8 m (viz
obr. 2 a 3) bude rozsah zemnich pracf
pro upravovany sklon maximélng 20 %
(~ 11°) &init maximé4ln& 20 m3 premist&né
zeminy v obou uvedenych piipadech. Podle
zkuSenosti zpisobuje vé&tSi sklon na pfe-
pravisti provozni potiZe, i kdyZ uvedeny
mezni sklon napf¥. pro obojZivelny obr-
nény transportér OT-64 je 18> (~32,5 %).
PFi predpoklddaném vykonu zemniho
stroje 40—60 m3/h bude trvat dprava
1 vjezdu (€& vyjezdu) 20—30 minut. Za
tuto dobu miiZeme postavit 60t most PMS
0 délce 60—100 m. Odlehly bf¥eh bude v&t-
3inou nutné v pFedstihu strhnout trhavi-
nami a v§jezd s mostu definitivn& upra-
vit bud ru¢n& nebo po piepravé zemntho
stroje na odlehly bifeh, coZ je moZné
prakticky jen v mist& pFedchozi dpravy
bud pomoci soulodi (sestaveného soubgz-

né pii stavb& mostu se soudasnym pted-
pokladem ponechdnf v zdloze k event.
potfeb& nouzového doplnéni do mostu)
nebo po mosté po jeho zapluti a vykotveni
do osy mostového pfepravisté.

Upravené biehy bude nutné v prevaz-
né veétding pripadl zpevnit pro most asi
po uroveti hladiny, pro obojZivelniky
alespoii do hloubky odpovidajici jejich
maximélnimu ponoru, tedy nejméng do
hloubky 1,5 m a do vzdéalenosti asi 6 aZ
8 m od vodorysu (od bifehu) tak, aby byl
vytvofen plaZovity vy¢jezd, nutny pro ko-
lové obojZivelnd vozidla. Zpevné&ni je nut-
né jak z divodi sniZené Gnosnosti upra-
veného bFehu, tak k prevenci proti jeho
rozbfednuti vodou stékaiici s vyjiZdé&ji-
ciho obojZivelného vozidla na plavidlo-
vém prepraviti nebo vinami vzduti, zpi-
sobenymi jizdou vozidel po most& na mos-
tovém preoravidti (viz obr. 3). Ke zpev-
fiovani oifstupd k piepravidtim [vjezdd
a vyjezdd) jsou vhodné vozovky PMS (viz
obr. 2 a 3).

Obr. 2. Upraveny prirozeny [neregulovatelny) bieh se zpevnénim vgjezdové
plochy s mostu vozovkaml PMS
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Obr. 3. Most PMS unosnosti 60 t s upravengmi a zpevnénymi pFistupy; v rampové &dsti
mostu viny vzduti, zplisobené jizdou tanku T-54 po mosté

POROVNANI DOB KE ZRIZENI MOSTOVYCH A PLAVIDLOVYCH PREPRAVIST
PRO OBOJZIVELNE TRANSPORTERY

Pfes Feku o Sifce asi 60 m (coZ je
prim&rnd 3ffka rfek piredpokladaného val-
¢ist& (miZeme vybudovat mostové piepra-
visté PMS za 20—30 minut v&etn& zédklad-
nich dprav brehi; zpeviiovanim pFistupi
se doba prodlouZi o dal$ich 10—20 minut.
Ztizeni piepraviité aZz do zahéjeni pro-
vozu miZe tedy trvat celkem 30—50 minut
pFi pouZiti Y3 soupravy PMS, 1 zemniho
stroje ¢i vozidel s radlici a trhavin-

Zhruba stejnou dobu bude trvat i z¥i-
zen{ 1 vyjezdu (v&etn& zpevnéni) pro pla-
vidlové piepravi§té obojZivelnych obrng-
nych transportérd za pfedpokladu, Ze vjezd
do vody nebude v fad® piipadl upravo-
vén; pokud jej budeme upravovat, postaci
jeho 8ifka asi 4 m.

Rozhoduijici pro debu ziizeni shou dru-
hii pFepravist json zemni prace na bfezich
a zpevnéni upravenych ploch; samotné
stavba mostd PMS, probihajici soub&Zng,
je Easové stejna nebo kratSi neZ zemni
prdce a zpevnéni.

PFi pouziti dosavadniho pontonového
materidlu SMS bude doba ke zfizeni mos-
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tového prepravi$té v daném piripadé delsi
0 60—90 minut ve srovnéni s PMS.

Premosténi uvaZované prekazky sou-
pravou PMS pfedstavuje z materialné tech-
nického hlediska 13 aut (z toho 13 pon-
tonovych, 1 vozovkové a 2 se zabezpelu-
jicim materidlem véetné ¢lund v pfivésu)
a zemni stroj, tj. 14 kusi techniky.

Ke zfizeni 1 vyjezdové plochy pro
obojZivelné plavidlové piepravisté je po-
tfeba 1 zemni stroj, 1 vozidlo s materia-
lem ke zpevnéni a 2 pontonovéd auta k do-
pravé 40t piivozového soulodi PMS k pie-
pravé techniky pfes vodu na odlehly
bieh).

Potfeba kust techniky je tedy v tomto
piipadé v pomé&ru 3,5:1 v neprosp&ch
mostového pFepravidté PMS.

PFi vyrovn&ni poméru kusi techniky
1:1 (14 ks pro most:6 zemnich stroji
s 6 auty s materidlem ke zpevnéni a 2
pontonova auta pro 40t soulodf k zabezpe-
ceni praci pfFi ztizovédni plavidlového pie-
pfepravisté) miiZzeme vybudovat 4 —6 v§-
jezdovych ploch obojZivelného plavidlové-



ho prepravisté za stejnou dobu jako zifze-
ni mostového prepravidt& PMS (v z4vislosti
na piepravé zemnich stroji pfivozovym
soulodim na odlehly bfeh). Dal3f vyjezdy
(v navaznosti na prvnf) miZeme jiZ zfi-
zovat ve zkracengch cyklech 20—30 minut
(popiip. i méné&), coZ piedstavuje za 1 ho-
dinu od zah&jeni praci asi 10—12 v¢jez-
dovych ploch pro obojZivelniky a celkem
asi 16—24 vyjezdovych ploch do hodiny
od zahéjeni dsp&Sné piepravy na prvnich
upravenych mistech pFepravists.

Ve srovnédvani s pfepravni kavacitou
mostu PMS, kterd predstavuie 600—800
vozidel/h, miZe se v idedlnim p¥Fipads
prfepravit na 1 upraveném mist& plavidlo-
vého prepravisté asi 40—60 obojZivelnych
transportér za hodinu, na 6 upravenych
mistech [(pfi jednotkovém poméru tech-
niky ke zfizeni prepravist) 240—360 oboj-
Zivelnikd za hodinu a pfi dal3im soub&z-
ném upravovani mist pro plavidlovou pfie-

pravu uvedenymi jiz zemnfmi stroji (6 ks)
asi 360—720 obojZivelniki za hodinu od
zahdjeni pfepravy na prvnich upravenych
mistech.

Pfestoze jsou uvedené podminky pro
obojZivelniky zvyhodné&né a provoz zideali-
zovén, bude kapacita mostu v daném pii-
padé minimé&lné stejnd aZ dvojnasobnéa
v porovnéni s plavidlovym pfepravidtém
pro obojZivelniky.

Pofet vykonnych zemnich strojd a u-
mérné mnoZstvi normalizovaného mate-
ridlu ke zpeviiovdni terénu k vyrovnénf
jednotkového pomeéru s materidlem PMS
u Zenijnich dtvard vSak zatfm neni, coZ
mé& nepfiznivy vliv na podstatné sniZenf
kapacit plavidlovgch obojZivelngch pfe-
pravidf; pomé&r kapacit se tim zvysi ve
prospéch mostill, jejichZz dal3f vyhodou
je tGnosnost, umoZiiujici pFepravu prak
ticky vSech typl bi'emen.

MATERIALNE TECHNICKE PODMINKY KE STAVBE PONTONOVEHO MOSTU
A ZRIZOVANI PLAVIDLOVYCH PREPRAVIST PRO OBOJZIVELNIKY
NA STUPNI SVAZKU

Svazek miiZze postavit z organického
materidlu PMS 2 mosty anosnosti 60 t
po 65 m, coZ odpovidd prdmérné S3iFce
ek predpokladaného valciste.

K zemnim pracim miZe svazek pouZit
asi 6 zemnich strojd. S tanky s radlicemi
BTU nemiiZeme pro Gpravu bifehd v pod-
staté podcitat, pon&vadZ pokud by se i do-
staly na druhy bieh difve neZ obojzivel-
niky, budou plnit dal$i bojovy tkol.

Za jednu hodinu provozu miiZeme pfe-
pravit po dvou mostech PMS 1200—1600
kusd techniky. Na ptivozovém pFepravisti
s postupnym upravenim 16—24 vyjezdo-
vych ploch, by bylo moZné pfFepravit 360
aZz 720 obojZivelngch transportéridi na zcela
anosnych brezich, které by nepotfebovaly
po Gpravé zpevnéni. Primérny pomér pfe-
pravnich kapacit by v tomto pf¥ipad& byl
asi 2,5:1 ve prospé&ch mostli PMS. Sku-
te¢nost je viak takovd, Ze pokud se usku-
tednf zemni prdce na bfezich, rozb¥ednou
prvni vyjiZd&jici vozidla plochu upravené-
ho vyjezdu natolik, Ze vylou&i dalsi vy-

jiZdéni obojZivelnikli vzhledem k jejich
uvdznuti vétSinou jiZ v pdsmu Finiho
vodorysu-

Ke zpevnéni 1 vyjezdové plochy bude
tfeba poloviny aZ celé pokladky vozovko-
vého automobilu PMS (10—20 bm vozovky
v celkové Sifce cca 5,2 m); vozovky bude
totiZ nutné poloZit nejen na bieh, ale i do
vody tak, aby na n& obojZivelnfky najiZ-
dély pfimo z plavby. U svazku jsou v3ak

jen 2 vozidla vozovek PMS, coZ postadi
ke zpevnéni 2—4 vyjezdl, tzn. Ze vozovky
PMS posta&i kryt jen pfFistupy (v§jezdy)
k mostovym piepravistim PMS.

Neni-li dostatek vhodného normované-
ho materidlu ke zpevnéni v¢jezdovych
ploch plavidlovgch prepravi§t, prichazi
pak jiz v dvahu jen improvizace, kterd
viak je zdlouhav4, nespolehlivd a potie-
buje mimoto zabezpedit dopravu pFedem
ptipravenych prvkid auty. Vozidla k dopra-
vé improvizovanych prvkd ke zpeviiovéanf
viak motostfelecké dtvary a jednotky ne-
majf, ani normovany materidl s vozidly
(zfejmé se tedy se zpevilovdnim v¢jezdi
pro obojZivelniky pFili§ nepoditd).

Charakter bfeht a Fi¢ni profily fek
pFedpoklddaného valciste vytvareji tedy
za primérnych hydrometeorologickych
podminek velmi nepFiznivou situaci ke
zFizovadn{ plavidlovgch prepravist oboj-
Zivelngch obrn&ngch transportérd.

I kdyZ obojZivelniky vjedou na vodni
hladinu obvykle bez potFeby Gprav vlast-
ntho biehu, nevyjedou ve v&t3in& piipadi
z vody bez zemnich dprav a zpevnéni od-
lehlého bfehu. Zemnf stroje k zemnim
Gpravdm bFehidl sice u vojsk jsou (v mi-
nimalnim mnoZstvi), av3ak kromé& vozo-
vek organicky zac¢len&ngch u PMS, nenf
u vojsk organicky materidl ke zpeviiovani
nednosného, mélo Gnosného a rozb¥edlého
terénu (kter¢ bude na upravenych vyjez-
dech z vody v pifevdZné vé&t$ind pripadi).
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P¥echod vodni pifekéZky obojZivelnymi
transportéry na 3iroké front& bude tedy
v pfevaZné vétSing pfipadd velmi obtiZng.

Tato nepfiznivé skutetnost neni jen ne-
podlozené tvrzeni. Vyjezdy z Feky k nésil-
nému piechodu dtvard v rédmci planova-
nych cvideni upravuji se na pfedem vybra-
nych vhodnych mistech &asto s né&kolika-
dennim pfedstihem. Pdsmo svazku v3ak
bude v bojové situaci jednoznatné a vod-
ni prekdZky bude nutné piekonédvat bez
naruSeni tempa Gto¢né c¢innosti.

Bude-li situace na stfedni vodni pfe-
kéZce takova, Ze jiZ bude moZné upravo-
vat v¢jezdy pro obojZivelniky, pak budou
i podminky ke zfizeni mostového p¥epra-
vists.

Z divodi pFepravni kapacity (viz po-
rovnani z pFedchézejici stat&) bude tedy
rozhodné vyhodné&j$i postavit 60 t ponto-
novy most PMS, umoZiiujici dvouproudovy
provoz [pro bfemena do 30 t). neZ upra-
vovat bfehy k v¢iezdiim plavidlovgch pfe-
pravisf, a to i za cenu, ¢ se po most&
ptepravi téZ obojZivelniky.

Progresfvn{ parametry pontonové mos-
sové soupravy PMS d4vajl v soulasné
situaci moZnost zfizovat kapacitné nejvy-
konng&jsi pifepravi§té — mostové piepra-
vi§té — na Fekdch co nejdFive a v fadé&
pfipadi i misto obojZivelnych plavidlo-
vich piepravist.

Mostova pieprava je v souCasné dobé,
kdy byly podstatn& zkvalitn&ny jeif para-
metry, nejefektivn&js§i zpidsob pFeprav a
zpravidla miiZe s predstihem nahradit
obojZivelnou plavidlovou piepravu; pfes-
to vSak zistdvd vyznam plavidlové pie-
pravy obojZivelnych transportéri zvl4té
pro dofasné vzniklé vhodné FiEni podmin-
ky, které mohou (vedle vhodn§ch ¥iEnich
usekii) nastat v extrémech vodni hladiny,
naof. na plochych ¥iénich profilech pfi
nizkém vodnim stavu a na regulovanfch
tocich pf¥i vysokém vodnim stavu, kdy
obojZivelnik naiiZdi z plavby p¥imo na
zpevn&nou navigaci u jejiho vrcholu
(zkrdceny pevny vyjezd).

Specifickou problematikou je otdzka
Zenijni obojZivelné prepravni techniky.

POROVNANI ZRANITELNOSTI PLAVIDLOVYCH A MOSTOVYCH PREPRAVIST
Z HLEDISKA OPZHN A NEPRATELSKEHO NAPADENI KLASICKYMI
: BOJOVYMI PROSTREDKY

PFi ndsilném prechodu st¥edné& 3iroké
vodni pirekdZzky (50—200 m1 svazkem
s tfemi pluky v prvbim sledu miZeme
voéitat (v souladu s pFedpisem VSevojsk-
2-3). Ze v useku né&silného pfechodu mo-
tostfeleckého svazku o S3ifce do 20 km
bude zFfzeno minimé4ln&

— 4 aZ 6 plavidlov§ch pfevoravist (pro
obojZivelné transportéryl, z nichZ bv kaZ%-
dé mélo mit 8—10 soolehlivich veiezdd
z vody, coZ predstavuie v tdseku nésilné-
ho prechodu svazku 30—60 vyjezdi z Feky,

— 4 brodovéa ¢i podvodni prevoravists,
tzn. 1 pFepravi§té pro kaZ?d¢ orvosledov{¢
tankovy vravor. po 1 brodu (o 3ifce 20
aZ 40 m) vro kaZdou tankovou rotu. coZ
pfedstavuie daldich minimaln& 12 v¢iezdu
z vody o 3—5krat vEt3i 3iffce neZ vyjezdy
na plavidlov§ch pFepravistich,

— 1 aZ 3 piFivozovd pirepraviste,

— 2 mostova pfrepravists.

Po&et plavidlovych pifepravist bude
tedy minim4ln& 2—3ndsobny ve srovnani
s mostovymi pFepravisti.

Vzédjemna vzddlenost plavidlovgch pie-
pravidt bude v priméru 3—5 km, mosto-
vych pfepravidt asi 10 km.

Rozpt§leni vojsk p¥i pFfepravé na pla-
vidlovgeh pFepravi$tich je na Fece mini-
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malné 2—3Kkrit vétsi ve srovnani s mosto-
vymi pFepravisti, coZ m& vyznam pro prvo-
sledovou pFepravu, kterd bude obvykle
v dosahu taktickych raket nepfitele.

Bude-li v dseku nasilného pfechodu
svazku 11—15 riiznych p¥epravidf, bude
jejich vzéjemnad vzdalenost' primérng 1,3
az 2 km. PFi pfedpoklddaném poloméru
nigeni 1—1,5 km [jadernou néloZ{ stfednft
raze)], mohou byt jednotlivym ijadernym
iderem [zdsahem) vviazena 1—3 pfepra-
vits, tzn. 10—20 % pfFepravisf.

Ke zniteni vSech pFepravidt v useku
nésilného pFechodu svazku by tedy bylo
tfeba 7-—10 stfednich ijadernych néloZi
(v zavislosti na kilotonazi).

Pri nedostatetném nepfatelském pri-
zkumu je tedy k napadeni tseku nésil-
ného pfechodu svazku jednotlivym jader-
nym uderem stiedni réZe témér stopro-
centni jistota zasaZeni alespoft jednoho
piepravi$té; pravdépodobnost zasaZeni
plavidlového prepravidtd je asi 50 % a
mostového prepravisté jen asi 20—30 %.

Pfi plném cilovém z&sahu mostového
pfepravi§té jadernou ndaloZi stfedni raZe
za piedpokladu polomé&ru nifenf 1 km,
bude kromé& vlastniho pfepravi3t& zniZeno
celkem 40—55 vozidel (na piilehlych pii-



jezdovych a odjezdov§ch komunikacich),
event. 60—80 vozidel pf¥i polom&ru nigeni
1,5 km.

PFi plném zé&sahu plavidlového pfepra-
visté s 10 vyjezdy z vody (vCetn& pFi-
stupti) bude znic¢eno asi 30—45 vozidel
pfi prfedpokladaném poloméru ni¢eni 2 km
(popFip. asi 45—60 vozidel p¥i polomé&ru
ni¢eni 1,5 km).

MozZné ztraty bojové techniky a sil na
zasaZeném mostovém piepraviiti jsou asi
0 30 % vy3si (pFi jaderném napadeni) neZ
na plavidlovém pfFepravisti obojZivelngch
transportéril.

PFi leteckém napadeni ¢i napadenf kla-
sickymi palebnymi prostfedky je mostové
prepravidtdé podstatné zraniteln&j§i neZ
prepravist& plavidlové.

ZAVISLOST ZRIZOVANI PREPRAVIST NA TAKTICKE SITUACI

V primém dotyku s nepfFitelem budou
prvni motostFfelecké sledy ofekonédvat vod-
ni pfekédzky z chodu na plavidlovych pfe-
pravistich vzhledem k jejich niZ8f zrani-
telnosti.

Po ovladnuti pifedmosti a mimo pfimy
dostfel nepratelské kulometné palby bude
mozné zfizovat mostové pirepravisté.

V pievdZné ve&tsiné usekd fek oboj-
zivelniky sice vjedou na vodni hladinu
bez dprav biehli, av8ak nebudou schopny
vyjet na odlehly bfeh a vést dalsi bojovou
tinnost. Upravovat a zpeviiovat bieh pod
nepfréatelskou palbou nebude mozné. Moto-
stfelecké jednotky budou v takovém pii-
padé tedy nuceny opustit obojZivelné trans-
portéry a nechat je na vodé&; dal$i dtoc-
nou ¢&innost budou muset rozvijet klasic-
k¢ym zplsobem- Teprve po ovladnuti pfed-
mosti bude moZné upravit b¥ehy pro do-
dateény vyjezd ¢i vyprosténi obojZivelniki
na odlehly bieh. SoubéZn& vSak jiZ bu-
dou podminky ke stavb® mostu. Je tedy
otazka, zda je vibec G&elné vyjiZzdét
s obojZivelniky na vodu, nejsou-li podmin-
ky k vyjezdu.

Rozhodné bude Gceln&jsi na primeérné
Sirokych prekdazkach (~60 m) se strmymi
¢i stuptiovitymi brehy plavidlova preprava
prvosledovych jednotek na modernizova-
nych Zenijnich plavidlech (napf. nafuko-
vaci vyleh&ené <¢&luny vezené pifimo na
obojZivelnych transportérech) a okamzité
po ovladnuti predmosti zfidit pohotové

mostovou prepravu; obojZivelné transpor-
téry dvéma soub&Znymi proudy pFepravit
po mosté k co nejrychlejSfmu dostiZeni
Gtodicich motostreleckych jednotek. Pie-
prava po mosté bude rychlejdi neZ dprava
vyjezdd pro obojZivelniky z vody.

Jind moZné varianta, jak vytvofFit pfed-
mosti ke zFizeni mostového pfepravists, je
likvidovat palby a Zivou silu nepfitele na
odlehlém bfehu vzdudnym jadernym dde-
rem v piedstihu pfed zahéjenim pfe-
pravy.

Daldi varianta je ovlddnout pFedmosti
taktickym vzdu3nym vysadkem.

Obé alternativy vytvafeji podminky ke
zfizeni mostového prepravisté pffmo bez
pfedchoziho zfizovdni obojZivelnych pla-
vidlovych pfFepravist.

Nepfiznivé Fitni podminky z hlediska
nesjizdnosti odlehl§ch biehil na jedné stra-
né a progresivnimi parametry mostovych
souprav na stran& druhé vytvifeji situaci
vhodnou k maximélnimu uplatn&ni mosto-
vgch pirepravidf, aviak v zdvislosti na
vzniklé taktické situaci.

ZFizovani pontonovych mostovych pie-
pravi§t{ predpokladd v podminkdch ZHN
vtasny a pohotovy manévr mostem na
vodni pfekéZce, event. v n&kterych piipa-
dech (zvlasté na Sirokych Ffekdch) v€asny
pfechod z mostové soupravy na piivozo-
vou a pozdé&ji zp&t na pilvodni ¢i z&loZni
(zameénnou) mostovou soupravu.

ZVYSENY VYZNAM MOSTO VE SROVNANI S OBOJZIVELNYMI TRANSPORTERY

Moderni mosty a mostové soupravy
umoziiujf ztizovat pfemosténi a mostova
piepravidté ve velmi kratkych c¢asovych
terminech s minimélnimi obsluhami.

Z jednotlivgch druhii prepravi§t domi-
nuji na nebrodnych prekédZzkdch o S3ifce
do 20 m mosty (mostni tanky, mostni
automobily].

Pontonové mostova souprava PMS umoz-
fiuje organizovat vykonnou mostovou pfe-
pravu na vét§iné Gsekii fek s piedstihem
pied plavidlovou pi¥epravou obojZivelnych

transportérii na $iroké fronté za piedpo-
kladu ptedchoziho uml&eni nepratelskych
paleb a ovladnuti predmosti (jaderny
ader, takticky vzdudny vg¢sadek). V radé
pFipadli se budou obojZivelniky prvosledo-
vych utvard prepravovat po mostech i na
stfedné& $irokych Fekdch. Unosnost mosti
vyhovuje k prepravé prakticky v3ech dru-
hii a typt bFemen, coZ je spolu s nej-
vys88i provozni kapacitou Fadf na prvni
misto mezi pfepravisti. Mostové piFepra-
visté ma v3ak z taktického hlediska uréi-
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ty nedostatek; je totiz zraniteln&j$i nez
plavidlové prepravisté, coZz je zpiisobeno
pfiénym soustfedovanim (kanalizovdnim)
jednotek do mista mostového prepravisté.
Proto bude nutné preventivné uskutetiio-
vat ve stanovenych ¢asovych intervalech
pohotovy rokadni manévr mostem na zé-
loZni (zdménné) mostové piepravisté, po-
pfFipadé organizovat véasny pfechod z mos-
tové na privozovou pfepravu a naopak-

Oba druhy pieprav, jak mostova, tak
plavidlovd na obojZivelngch transporté-
rech, maji své odpovidajici misto v zavis-
losti na konkrétni taktické situaci.

Avsak ani soutasné ,zobojZiveln&ni“
prvosledovych jednotek a ttvarii samo
o sob# v pFevaZné vétsiné pFipadii neza-
ruduje piedpoklddanou suverénni (snad-

Zavér

nou) realizaci nasilnych pfechodid vodnich
pirekdZek na Siroké front& vyuZitim oboj-
Zivelnych obrnénych transportéri.

NepfPiznivy charakter bifehli vodnich
prekaZek, znesnadiujici pFimy vyjezd
obojZivelnikt z vody, vyZaduje odpovida-
jici FeSenf provozuschopnosti plavidlovych
prepravi$( pro obojZivelné transportéry.

Je 2adouci dosahnout obdobné provoz-
né technické progresivity u plavidlovych
obojZivelnych piepravidt jako u soudas-
nych prepravidf mostovych.

Z celkového porovnani mostovych a
plavidlovych obojZivelngch prepravist vy-
plyva, Ze vyznam mostovych pFepravist
pfi zabezpefovdni manévru vojsk vzrostl
vzhledem k progresivité takticko-technic-
k¢ch parametrd mostovych souprav a spe-
cidlnich mosti.

Clanek naznacduje problematiku, kterou je nutné resit komplexné k dosazenf opti-
mélntho zabezpedeni pfechodu pres vodni pfekaZzky v soudobych podminkédch dtoéného

boje.

Nékteré dil¢f otdzky bude vhodné FeSit konceptné, né&které materidlné technicky,

jiné organizalné.

Kombinaci ve vyuZiti obojZivelniki a mostovych souprav je mozné podrobnéji overFit
a vyhodnotit ve vycvikovych podminkdch maximéln& pfibliZenych podminkdm bojovym.

Geginnou akcf by bylo provéfFit prejezd obojZivelnikli pfes vodni piekdZky v né&ko-
lika zvolenych padsmech 10 km S$irokych, navedenych na rozhodujicf sméry pfedpokla-
dané bojové &innosti, se soub&nym porovndnim s mosty a mostovymi soupravami.
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Vojenské zpravodajstvi

Plukovnik Ing. Jaromir Langer, CSc.

NATO

ropPa

Il. ROPA A PHM V ZAPADNI
EVROPE JAKO KORISTNIi
MATERIAL

VYZNAM KORISTI PRO ZASOBOVANI
VOJSK POHONNYMI HMOTAMI

»ZvySené nebezpeci pisobeni nepfitele
na ekonomické a jiné objekty v hloubce
statu vyZaduje v€asné vytvofeni zaloh vy-
robnich kapacit a prostfedki a rovnéz
vyuzivani ekonomickych zdrojii nachaze-
jicich se na valciStich, jako vojensko-
primyslovych podnikl,, surovin, doprav-
nich, zdravotnickych, opravéaiskych a ji-
nych mistnich zatizeni a prostifedkd. Ty-
lové organy musi dobfe znédt ekonomickou
situaci na valc¢isti a také mozZnosti vyuZiti
téchto zdsob a prostiedkl k tylovému za-
bezpeteni potfeb bojujicich vojsk.“ To
uvadéji sovétské i naSe prameny k pro-
blematice kofisti.

I kdyZ je zfejmé, Ze hlavni cdst ma-
teridlu pro vojska plijde neofetrZitym to-
kem ze zazemi, je pfi nejmenSim ne-
sprdvné nedoceiiovat bezprostfedni zdroje
tylového zabezpedeni piFimo na valcgisti.

Usp&ch tylového zabezpedeni voisk
v prvnich operacich, pi'i omezeném poc&tu
tylovych dtvart a svazkill operaéniho tylu.
bude také do jisté miry zdviset na doved-
ném a v&asném vyuZiti mistnich pro-
stfedklt i kofistnfho materidlu, zejména
v dob& kdy se dutofici vojska znacné
vzddli od svych zékladen a pfFisun
z hloubky vlastnfho tylu bude vypjat do
krajnosti.

Kapitalistické staty zdpadni Evropy
maji dobfe a modern& rozvinuty ropny
primysl, znatné ekonomické moZnosti,
ale téZ po Fadu let zabezpeluji opera&ni

piforavu valcisté i v oblasti kapalnych
paliv.
PHM pouZivané ozbrojenymi silami

NATO a armédami Var3avské smlouvy
jsou v podstaté stejné. e v3ak nutné znét
charakteristiku jednotlivgch druhd paliv
a maziv NATO a bé&Znéd kapalnd paliva
pouZivand v zdpadni Evrop#, jejich za-
ménitelnost a pouZitelnost.

PFi moZnosti vyuZiti z4sob a prostied-
ki nepfitele je nutné:
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— mit na zieteli stdlou znalost viech
zésob a prostiedkd (pohonnych hmot) ne-
pfitele na valgisti;

— pFedem vytvofit vyhodnou organi-
zaci a pfijmout konkrétni opatieni k bez-
prostfednimu vyuZivani t&chto prostFedki
(vetn& rychlych opatfeni ke zjisténi je-
jich nezdvadnosti);

— realizovat takova opatfeni, aby bylo
moZné vyuZivat zdsob svazkem (ev. sva-
zem) poc¢inaje (i v podminkdch tuto&nych
operaci pocatetniho obdobi vélky).

Predpoklddand kofist a mistni zdroje
podmifiuji i névrhy a opatfeni, jakymi
ozbrojenymi prostfedky a kam plsobit na
ekonomiku nepiitele (v tomto pfipadé na
ropny primysl a dopravu) a jeho tylové
zabezpedeni (zabezpefeni kapalnymi pa-
livy) pFi zahéjeni pocatetniho obdobi
vélky.

Vzhledem k mnoZstvi zdsob a prostied-
kifi, které orgdny NATO na stfedoevrop-
ském v4lcisti soustfedily, budou nutné
takovd vojenskad opatFeni (tj. plsobeni
ozbrojenymi prostiedky), ktera by dovo-
lovala co nejvétsi jejich vyuZiti. To miZe
mit zna&ny v¢znam pro véle&n& ekono-
mick¢ potenciél vlastni koalice.

Cile ni¢enf je nutné navrhovat po di-
kladném rozboru ekonomické situace, a
to pouze ty, které maji okamZity vliv na
ozbrojeny zépas (z hlediska vedenf Gto&-
nych operaci nebo s ohledem na dal3i
priib&h valkv), a naooak sledovat ty pro-
stfedky a kapacity (voienské i civilnil,
kterych mohou bezprostfedn& vyuZivat
vlastni voiska, zahrpovat je do owneracni-
ho zamvslu a vystfihat se plisobit na né
ozbrojenymi prostfedkv.

V né&ktergch pfivadech bude vvhodné
(a n&kdy i nutné) davat i konkrétni tkolyv
voiskim k jejich pfednostnimu zachvaceni
fviz sov&tskou smérnici pro operadnf t¢l.
¢l. 223: ,Pro materidlni zabezpe&eni voisk
bude mit velk¢ v¢znam zachvaceni zévo-
dd, skladd a zékladen pohonngych hmot. ..
na dzemi nepfitele.”)

Kofist je muohdy zuZovédna pouze na
vojenské zésoby a vrostfedky nebfitele.
V sougasnych podminkdch a v prostoru
zdpadni Evropy to v3ak budou pFedeviim
(vzhledem ke stupni rozvoje ekonomiky
a ozbrojenych sil) obfanské zasoby a pro-
stfedky potencidlnfho nepftitele.

Zabezpecit z tylového hlediska fronto-
vé overace velikého rozmachu je ikol
ndroény nejen z materidlntho, ale prede-
v8im z dopravniho hlediska.

Proto budou-li mit vojska z4sobv a
zdroje k bezprostfednimu vyuZiti p¥imo
na v4l&isti, pfinese to jisté zna&nou dlevu
v celém komplexu tylového zabezpeleni
vojsk.
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Nutnost vyuZivdni koristi a mistnich
zdroji =zesiluje i tendence ¢&innosti ne-
piitele, ktery se bude snaZit odFiznout
naSe vojska od zdroji ekonomiky statd
VarSavské smlouvy, oddélit je od tylu, ale
zejména pferusit zasobovéani vojsk pohon-
nymi hmotami, vyrobu a pfisun kapalnych
paliv.

Hlavni prostory, odkud budou vojska
Var3avské smlouvy z4sobovédna pohonnymi
hmotami (neuvaZujeme-li zdsoby ve skla-
dech), leZi né&kolik tisic kilometrd od
ptedpoklddané linie fronty.

Av8ak armédy a front budou mit prvo-
fady zdjem na tom, aby ziskdvaly hlavni
druhy materidlu rychle a bez ztraty ¢asu,
tj. v prostorech. které by dlouhym pii-
sunem nebo v pFipad& kofisti hleddnim
a provéfovanim nezavadnosti nezdrZovaly
z&sobovéni, a tam. kde t&Zba prostFedkd
by byla co nejefektivngjsi.

Z toho vyolyvd, Ze je nutné mit stéle
overativni pfehled o skute&ném stavu pro-
storu pifedooklddaného vAalCisté. Je rovnéz
dileZité stanovit metodiku a systém zis-
kdvani a zpracovani takovych Gdaija. Tde
o to. aby zpracovany viehled poskvtoval
rychlé informace 0 zabezoedeni jednotli-
vych strategicko-operacnich smé&rt (o sta-
vu ekonomikv prostoru na jednotlivych
smé&rech) ¢&i dileZitych prostord. a to ijak
v miru, tak i b&hem operaci pocédtetniho
cbdobi véalky.

Spravné stanoveni ukazateldl. které
maiji byt sledovany, iejich kalkulaéni hod-
noty. proporce i celkové mno#stvi ddaji
nesmi byt na z&vadu operativnosti.

Od zahéjeni boiové cinnosti iaderntmi
a ostatnimi prostfedkv hromadného ni¢enf
bude sledovdni a vvhodrocovdni t&rhto
nkazateld 7natn& slo¥it&{8i. ale i dihleZi-
t&i8f a potfebndisi. Zdroje, zasobv. sklady,
ostatni materidIlnf a donravn{ prost¥edkv,
v8e bude vyZadovat diikladnou kontrolu,
a to nejen j2dnorézovou, ale i systema-
tickou a v3estrannou.

Proto ie rovné&¥ nutné zahdiit vyvoj
indikagnich vrostfedkld k rvehlei&mn sta-
noveni nezédvadnosti nohonnéch hmot (sa-
moz¥eimé& volnfho tyvonl. které bv bvlo
moZné zatadit jiZ na divizni stnvefl. Ne-
docenéni t&chto no*adavkii novede v POV
k tomu, e zdsob a prostfedkld bude mo%-
né vvuzZivat aZ wvo rozhodnutf vyssich
stupiii. coZ zplsobi zpoZd&ni a zbavi ko-
Fist a mistni zdroje jeiich hlavnich pfFed-
nost{ tj. jeiich bezprostfedniho rozmis-
téni va&i spotiebiteli.

Je zfejmé, Ze na moZnosti vyuZivéni
kotfisti a mistnich zdroii mé& vliv neijen
jejich zpalost. vvuZitelnost. ale i vhodné
organizace orgénli a prostfedkd kofistn{
sluzby.



MOZNOST VYUZIT!I VOJENSKYCH ZASOB A PROSTREDKO KAPALNYCH PALIV
VOJSK NATO

V prvnich operacich pocatetniho ob-
dobi vélky frontového rozsahu se mohou
vlastni vojska setkat se zd&sobami pohon-
nych hmot dvojiho druhu.

PredevSim se z&sobami a prostfedky
polniho charakteru, které maji vojska
NATO organicky pridéleny, tzn. divizni a
arméadni zdsoby, obalovy materidl a do-
pravni prostiedky. VyuZit 1ze v prvni fadé
samotné pohonné hmoty a maziva, déle
rizny obalovy materidl na skladovani a
dopravu pohonnych hmot a maziv, napf.
banky, nadoby, sudy, kontejnery, pruZné
obaly, nédrZe, ndhradni soulastky atp.,
v neposledni Fadé& i prostfedky dopravy
pohonnych hmot, z nichZ hlavné& cister-
novad auta, privEsné automobilové cister-
ny a polnf potrubi s pFisludenstvim.

Druhou skupinu vojenskych zésob a
prostfedki tvofi stala zarizeni ke skla-
dovani pohonnych hmot a jejich dopravu,
véetn& uloZenych zéasob. Jsou to statni a
vojenské zdsoby urCené pro vojenskou
spotiebu na Gzemi NSR (tzn. stdlé sklady
NSR, Velké Britanie, Francie a USA) a
c¢ast potrubni sité NATO, jakoZ i ostatni
prostfedky dopravy (Zelezni¢ni cisternové
vozy atp.).

V hloubce bojové zény, tj. zhruba po
¢aru fFeky RHEIN, mohou byt uloZeny
15denni zasoby, kromé& statnich zésob,
staciondrnich vojenskych skladit a zésob
na letistich. S ohledem na spotfebu vojsk
NATO, na mozZné znifeni Casti zésob a
prostfedkt b&hem operaci pocate¢niho
obdobi véalky je reéalné uvazZovat o zis-
kan{ zasob ve v¢si 5—10ti denni spotieby

vojsk v tomto prostoru. To predstavuje zéa-
soby ve vysi 0,5—1,3 mil. t pohonnych
hmot a maziv. Zasoby budou do znalné
miry pohyblivé a budou uloZeny vé&tSinou
v mensich obalech.

Po pfechodu feky RHEIN jsou na po-
mérné mensim prostoru piedniho pésma
komunika¢ni zény rozloZeny veliké zéso-
by. V tomto prostoru by mohlo byt zis-
kédno zhruba 1,0—1,3 mil. t vojenskych
zédsob pohonnych hmot. Pilijde pfevaZné
0 zasoby uloZené staciondrnfm zpiisobem.
V této Casti valCisté je také nejhust3f sft
vojenskych stdlych produktovodl a skla-
di na letiStich a v zésobovacich zé-
kladnéch.

Vzhledem k prodlouZeni vlastniho pfi-
sunu a ke stale se zvétSujici vzdalenosti
pFepravy mezi bojujicimi vojsky a vlast-
nimi za&sobovacimi z&kladnami bude vy-
uZiti t&chto zdsob nejvice aktuélni.

Nejvice vojenskych zéasob pohonngch
hmot je rozmisténo ve zbyvajici tasti ko-
munikaéni z6ny (tj. v zdkladnovém pés-
mu). Sklady maji staciondrni charakter,
jsou nejvice zranitelné a také nejsnéze
znititelné. Hlavni sklady jsou v prosto-
rech, kde zacinaji produktovody NATO a
podél jejich tras. Ve skladech maji byt
uloZeny zésoby ve vy3i dvoumdsi¢ni spo-
tfeby vojsk NATO. S ohledem na jejich
castetné vylerpdni a na moZnosti jejich
ni¢eni (at jiZz vlastnimi vojsky &i nep¥i-
telem) lze odhadovat, Ze v této cCasti
zépadniho vAlCist& by mohly byt ziskény
z4soby pohonnych hmot ve v§3i okolo
2—8 mil. t.

MOZNOSTI VYUZITI ROPNEHO PRUMYSLU A OBCANSKYCH ZASOB NEPRITELE

MozZnosti jsou dény v podstaté dvéma
zdkladnimi ¢Ciniteli: jednak stavem, kapa-
citami, velikosti (objemem) t&chto zé&sob
a prostiedkll, jednak stupném jejich zni-
¢eni v prib&hu podéatetniho obdobi véalky.

Po vyhodnoceni téchto &initeld je moz-
né kalkulovat, 2e 5—10—15 % v3ech z4-
sob produktii by mohla vyuZit vlastni voj-
ska. To je okolo 0,6—2,6 mil. t produkti,
které mohou spotfebovat vojska a okolo
1,4—4,9 mil. t daldich produktii k po-
uzitf v ekonomice.

T&Zi3t&¢ nespolivd jen ve vyuZiti po-
honnych hmot ke Kkryti potieb ozbroje-
nych sil (a¢ to je z hlediska potéate&niho
obdobi véalky nejpodstatng&jsi), ale také ve
vyuZitelnosti rizného materidlu, skladova-
cich kapacit, dopravnich prostfedkd a pro-
duktovodi.

Jejich vyuZiti vlastnimi vojsky v pri-
b&hu ozbrojeného zéapasu se musi Fidit
obecné stejnymi z&sadami jako u vojen-
skych zdsob a prostiedkid nepfitele.

Kromé toho obsazeni dilleZitych pro-
storll téZby a zejména zpracovatelskych
zafizeni v hrani¢nich oblastech nebo na
operacnich smérech bude mit zdporny vliv
na ekonomiku nepfitele a podle stupné
podkozeni miiZze byt vyuZito v ekonomice
koalice. Dilezita je pFitom 0zkd spolu-
prace mezi vojenskymi orgdny a hospo-
déPskymi organizacemi statd Varsavské
smlouvy. Vzhledem k dileZitosti a vyzna-
mu této otézky bylo by jist8 na misté
rozpracovat spoluprdci mezi vojenskymi
a hospodéiskymi orgdny s Gkolem pfe-
nést téZi3t&€ na hospodéarské organizace a
osvobodit tak vojska od této sloZité a
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naroc¢né, byf i dileZité povinnosti. Pfitom
viak dodrZet zadsadu, Ze vSechna opatreni
musi byt FeSena tak, aby dovolovala bez-
prostfedni vyuZiti PHM vojsky, svazkem
potinaje, jiZ v prib&hu operaci.
Ozbrojené sily mohou vyuZit zejména
distribu¢nich skladd pohonnych hmot, do-
pravnich kapacit, skladd ,spolehlivych®
z&sob PHM, ostatnich skladl, oballl, na-
drZi, riznych zafizeni a soucdstek atp.

Pro potieby ekonomiky bude moZné vy-
uZivat nepo3kozenych surovin, prvovyrob-
ki, vyrobki, zpracovatelskych kapacit a
riiznych dopravnich prostfedkd.
Vzhledem k rozvinutému primyslu a
ke specifickym zvl43tnostem zépadnf
Evropy v oblasti ropy miize mit vyuZiti
téchto zdroji pomé&rné znacény vojensko-
ekonomicky vyznam pro zvy3eni valefné-
ho potencidlu zemi VarSavské smlouvy.

SITUACE V ZASOBOVANI POHONNYMI HMOTAMI A V ROPNEM PRUMYSLU
V ZAJMOVEM PROSTORU VALCISTE

Z hlediska polohy naseho statu o
moZné ¢&innosti ozbrojenych sil CSLA ve
vilce je nejdlleZit&j3f prostor, zahrnujici
jizni ¢ast NSR a pfilehlé oblasti soused-
nich Kkapitalistickych statu.

Vojenské prostiedky a zasoby

Velenf NATO zahrnuje tuto ¢ast NSR
do stifedoevropského valCidté a vénuje
jeho opera¢nim pripravam velikou po-
zornost, NejdiileZitéjsi oblasti z vojenské-
ho i ekonomického hlediska jsou v za-
padni &&sti tohoto prostoru.

Vzhledem ke staviim vojsk v tomto
prostoru jsou v ném rozmistény i po-
tfebné vojskové sklady a organizovan pol-
ni zasobovaci systém. ProtoZe u prvosle-
dovych svazkii NATO (zejména USA) jsou
sfly a prostfedky téméf doplnény na
véletné pocty, lze predpokladat, ze totéz
bude i v oblasti logistiky. To znamena,
Ze vojska jsou vybavena pfisludnymi pro-
stfedky k dopravé a skladovdni PHM a
rovnéZ na letiStich jsou skladovany pla-
nované zasoby.

Na tomto Gzemi mohou byt zasoby
vojsk na 15 dnl bojové ¢&innosti, zvySené
z28soby (tzn. zésoby predsunuté z tylové
z6ny) pro vojska USA (ev. Francie) a
statni vojenské zasoby pro armadu NSR.

Podstatna ¢ast z&sob bojové z6ny a
¢ast zdsob kapalngch paliv pFedniho pés-
ma tylové zény je rozmisténa oboustran-
n& feky RHEIN, zejména v RHEINLAND-
PFALZ (americké z&soby), v BADEN-
WOURTEMBERG (zvl. francouzské) a v pro-
storu MOSELLE-VOSGES.

Pomérn& vysoké z&soby pohonnych
hmot jsou uréeny pro potieby vojenskych
vzdudnych sil. Tyto z&soby jsou ukladény
jednak v daleZitych bodech produktovodi,
ve skladech podél tras téchto produkto-
vodd, v zasobovacich zé&kladndch a na
letiStich. Témé&F vSechna dileZitd letisté
jsou nebo v nejbliz§{ dob& budou napo-
jena na sit ddlkového potrubfi PH. V le-
tistnich uzlech jsou i nejrozsdhlej3i skla-
dy LPH. Letidtni uzly v prostoru STRAS-
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BOURG, DIJON jsou jiz dnes z&sobovany
produktovody.

Vyznamnym opatienim z hlediska ope-
ratni pripravy valciSté bylo prodlouzeni
produktovodi na vychod pires feku RHEIN
a vzdjemné propojeni jednotlivych pro-
duktovodii vedoucich z jihu, ze zépadu
a ze severu v prostoru vychodni Francie
a v RHEINLAND-PFALZ (NSR). V sou-
tasné dobé vedou pfres feku RHEIN tFi
produktovody NATO, které prekracuji re-
ku jizné MAINZ, v GERMERSHEIM a
v KEHL a jsou postupné& prodluZovany
smérem na vychod.

V zdjmovém prostoru lze predpokladat
vojenské zasoby ve vysi okolo 1,5 az
3 mil. tun.

Podle zdsad frada zapadnich armad
mohou byt zdsoby pohonnych hmot u di-
vizi rozmistény asi 20—25 km od pied-
niho okraje, armadni zé&soby pFedsunuté
do sborovych prostori asi 35—60 km od
pfedniho okraje, zbyvajici armadni z&so-
by asi 130—210 km od pFedniho okraje.
Pritom jsou urcité zvlastnosti (organizad-
ni, ve vzdalenostech atp.) v armad& NSR,
Francie a USA.

Z toho vyplyva, Ze na ¢afe BAYREUTH,
AMBERG, RODING, PASSAU mohou byt
sklady divizniho typu (okolo 4—6) i na
cafe BAMBERG, LANDSHUT sklady s pFed-
sunutymi armédnimi zdsobami (2—3 pro-
story). Hlavni prostory arméadnich skladi,
pfedsunuté zdsoby komunikacni zény atp.
jsou rozmist&ny vieobecn& vychodné feky
RHEIN.

Ropny primysl a obfanské zé&soby

Vyznamnéj$im centrem ropného pria-
myslu je videfiskd péanev s bohat¥imi za-
sobami a t&Zbou ropy nedaleko statnf{
hranice s CSSR. Déale se ropa t&%f v jiZnf
casti NSR a Elsas Lotrinsku [FRANCIE).

V Rakousku je hlavnim ropnym polem
oblast MATZEN-AUERSTHAL, kde se v T.
1965 vyté&Zilo 2,2 mil. t ropy. Dal3i di-
leZit&j3f prostory t&Zby v Dolnfm Rakous-



ku jsou v MUHLBERG (0,8 v tis. t, v T.
1965), NEUSIEDL/Z. (1,2), ADERKLAA
(0,2), ZISTERSDORF (01), v Hornim Ra-
kousku RIED a VOITSDORF (2,7). Celkem
se vyté&Zilo v Rakousku 2,85 mil. t ropy.

V jiZni{ C&sti NSR jsou tyto prostory
tézby (v 1000 t, v roce 1966): ALBA-
CHING (3,7), AMPFING (51), ANZING
(0,5), ARLESRIED (84), ASSLING (98),
HOHENRAIN (18,8), HOHENLINDEN (0,1),
MONCHSTROT (57,5), MOOSAH (6), PFUL-
LENDORF (26,7), VELDEN (3,1), WOL-
FERSBERG (5,2), VILSBIB-WASSERB (9],
FRONHOFER (12,2), WALD (0,02), LAN-
DAU (138,6), LEOPOLDSHAFEN (7,5),
STOCKSTADT (49,6), WATTENHEIM (1,8).
Celkem 0,573 mil. t ropy.

V Elsas Lotrinsku: PECHELBRONN,
SCHEIBENHARD, SOUFFLENHEIM, E-
SCHAU, STAFFELFELDEN, REININQUE
(celkem 30387 t v roce 1964).

Celkova ro¢ni téZba ropy v zajmovém
prostoru se mize v soutasné dobé& pohy-
bovat okolo 3,5 mil. t, to znamenéd asi
18,5 % zdpadoevropské t&Zby.

Pokud se tgfe zpracovani ropy, uve-
deny prostor nabyvd rok od roku na
vgznamu. V roce 1963 pracovala pouze
jedna méné& vyznamné rafinerie ve vy-
chodni Francii, kromé& rakouskych rafi-
nerii. V soufasné dob& pracuje jiZz Fada
rafinerif, nékteré dalsi jsou ve vgstavbeé.
Tento prostor se podilel v roce 1963
11,7 % na kapacit® zapadoevropskych ra-
finerii. AvSak na konci r. 1966 pouze
rafinerie NSR se jiZ podilely 33,7 % na
zdpadonémecké produkci. Rafinerie jsou
soustfedény do né&kolika rajoni: WIEN,
INGOLSTADT, KARLSRUHE, MANNHEIM,
STRASBOURG.

V téchto rajénech jsou vybudovany
moderni a vykonné rafinerie, schopné
zpracovévat jakékoli ropy na vyrobky

v poZadovaném sortimentu (i co do po-
mérného mnoZstvi), které ovliviiuji znaé-
nym podilem ropny primysl NSR, Francie
a Rakouska. Mohou mit vyznam i pro
vojska a ekonomiku stati VarSavské
smlouvy v pFipadé obsazeni tohoto pro-
storu. Zejména je dileZity z vojensko-
ekonomického hlediska prostor INGOL-
STADT a STRASBOURG-KARLSRUHE.

Rafinerie v té&chto prostorech se po-
dileji nebo budou podilet v roce 1967
az 1968 asi 42 procenty na kapacité v3ech
rafinerif NSR, 17 procenty na rafinér-
skych kapacitdch Francie a 100 procenty
na vyrobé ropnych produkti v Rakousku.
V8echny rafinerie se budou podilet vice
nez 13 procenty na zéapadoevropskych
rafinérskych kapacitach.

Velky vyznam m& doprava, a to jak
ropy, tak i ropnych vyrobki. Typické jsou
ropovody, které zasobuji vSechny vybu-
dované rafinerie. SouCasny stav a plano-
vana vystavba ropovodii spoji tento pro-
stor uzavienou sitf, kter& umoZni dopra-
vovat ropu ze severu a i z jihu Evropy.
Zna¢ny vyznam méa rovnéZz vodni doprava
po fekdch RHEIN, NECKAR, MAIN, DONAU
a po prilehlgch vychodofrancouzsk¢ch
kanélech, kde se dopravuje ropa a i rop-
né vyrobky.

Pomérné sloZité a rozvétvené dopravni
cesty a vystavéné rafinerie nutf budovat
¢etné skladovaci kapacity, zejména u ra-
finerif, na ddleZitych mistech ropovodi
a v hlavnich pfFistavech na vodnich ces-
tach. To vede k vytvafeni zna&nych zésob
ropnych vyrobkdt a i ropy. V tomto pro-
storu mohou byt vytvofeny zasoby (od-
hadem) okolo 2—4 mil. t ropy a 3—5 mil.
t ropngch vyrobkl. Nejvice skladid je
rozmisténo v  prostorech MUNCHEN,
STUTTGART, INGOLSTADT, KARLSRUHE,
MANNHEIM, STRASBOURG a WIEN.

Valgisté z hlediska tylového zabezpeleni je nutné studovat predeviim
s ohledem na kofistni sluZbu. Tu je tfeba orientovat na d¥ive vyhodnocené
konkrétni prostory, zaméfit ji na sledovdni t&ch materidlnich prost¥edkd,
které jsou pro vojska nejpotfebn&jsi a nejbezprostfedné&ji vyuZitelné a vy-
vinout organizacénf i technické usili v tom sméru, aby kofistnfho materidlu
bylo moZné vyuZivat jiZ svazkem podcinaje. V této bezprostfednosti totiZ
spolivd hlavni pfednost kofistniho materidlu k zabezpedovani vojsk na
bojisti. V ¢lanku uvedené poznatky z oblasti ekonomiky i tylového zabez-
pedeni (se zamé&fenfm na PHM) vallist& svéddf o tom, Ze studium t&chto
otdzek je pro ozbrojené sfly nanejvys potiebné a dfelné.
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Podplukovnik doc. Ing. Frantisek Cvré&ek, CSc,

podplukovnik Eduard Kohut

DELOSTRELECKY PRUZKUM

a jeho vztah

K VSEVOJSKOVEMU PRUZKUMU

Cilem ¢&lanku je

— vymezit podstatu dé&lostifeleckého priizkumu na stran& jedné a vie-
vojskového priizkumu na strané druhé,

— vytyé&it jejich vzdjemny vztah a vliv na organizaci délostfeleckého
prizkumu v celkovém systému poznavani nepfitele,

— stanovit obecnd kritéria na kvalitu a kvantitu prostfedki délostie-
leckého prizkumu, zformulovat hlavni z4sady a moZnosti takové centra-
lizace dé&lostfeleckého priizkumu, které

@® vyhovi komplexnimu postihu situace nepfitele a funkci palby,
@® umoZni efektivni vyuZiti mechanizaénich a zvl43tnich automatizac-

nich prostfedkd.

VZTAH VSEVOJSKOVEHO A DELOSTRELECKEHO PRUZKUMU

Cilem v3evojskového priizkumu je od-
halit a vyhodnotit zdmysl i moZnosti
nepfitele a tim vytvofit podminky k pro-
sazeni vlastniho zamyslu.

Vlastn{ zémysl se prosazuje nicenim
nebo neutralizaci neptételskgch sil, ma-
névrem, bojovou ¢&innosti a palbou vlast-
nich prostfedkii, popifpadé dalSimi opa-
tfenfmi.

Zamysl i moZnosti nepfritele se vy-
hodnocuji na zékladé znalosti vztahu
casu, prostorového umisténi a sily ne-
piitele. Ni¢eni nebo neutralizace nepfi-
tele palbou vych&zf ze znalosti stejnych
vztahli, ale rozdfl je v jejich v&asnosti,
presnosti a rozsahu.
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K vyhodnoceni zamyslu i moZnosti ne-
pritele se vyuZiva obecnych fdajii, k za-
hajeni palby je nutné mit zvlastni ddaje.

Kvalitativn& i kvantitativné jiny cha-
rakter ma prizkum, ktery pracuje s obec-
nymi Gdaji neZ ten, ktery pracuje se
zvlastnimi adaji. To vSak nevylutuje, aby
prvni z&sadn&é odmitl moZnost ziskat
zvl&8tnf a druhy naopak obecné udaje.

Prlizkum pro potfeby dé&lostielecké
palby mé& ziskat takové obecné uadaje,
ktergch lze vyuZit bud nepfimo, nebo
pozdé&ji. Napf. udaje o ¢innosti nepfitele,
které:

— je3t& netvori cil,

— tvoff cil, ale jsou mimo dostfel,



Tabulka 1

B Praizkum pro obecné rozhodnuti

o s - Smér toku g .
Udaj Délostfelecky priizkum informaci Vievojskovy prizkum
1 udéni obecného -
2 udéni zvld§tniho v obecné znd- | «——— —— udéni zvld§tniho v obecn& zni-
mém ————> | mém
3 udéni zvla$tniho v obecné nezné- «— udéni zvl4$tniho v dosud obecné
mém (vZdy jen vyjimené) — | nezndmém
4 «— udéni dosud obecné nezndmého
(vzdy jen vyjimedn&)
Tabulka 2
A Vgeobecné rozhodovani C Palba

D Priizkum pro potfeby palby

Zjistuje vzhledem k poZadavkim dé&lostfelecké
palby udaje, které jsou:

1. pfedtasné vzhledem k charakteru c¢innosti
(netvofi cil)

2. pfed¢asné vzhledem k dostfelu (tvofi cil)
3. vieobecné nebo nepfesné (netvofi cil)

Zjidtuje vzhledem k poZadavkim prizku-
mu pro obecnd rozhodnuti stejné udaje, ale
je zamé&fen na zji§téni zvla$tnich — tj. ,,price
pro sebe‘, kterd neni cilem &innosti, ale je-
jim pfedstupném

Udaje jsou hlavni naplni ,,préce pro sebe* u to-
hoto prizkumu pro obecnd rozhodnuti. Vy-
sledkt miZe byt pouZito prizkumem pro po-
tieby palby, ale stadi i pro obecnd zjidténi

Udaje jsou ziskédvany omezené, nejsou hlav-
ni néplni préce, ale teprve:

4. Udaje potfebné pro palbu jsou zvl4itni
préce, které mize byt jako dopliku vy-
uZito pro vieobecné rozhodovani

Vztahy a vazby mezi misty A, B, C, D lze vymezit a ohodnotit takto:

A t&nek palby
i s el

C

vieobecné rozhodovéni

Plné& sta&i bez ohledu na
D-B jen doplni

—

— Pln& sta¢i pfi uskutednéni
B-D

vychozi podklad
_—

6 Vojenski mvsl
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-— nejsou zcela pifesné a neumoZiluji
jeSté zahajit palbu.

V3echny tyto aGdaje maji tedy obecny
charakter, ktery vsak v dynamice bojové,
¢innosti postupnym upfesnénim a doplné-
nim mbze se zménit na zvlastni. Tuto
¢innost je mozZné charakterizovat jako
praci prizkumu ,na sebe“, vyplyvajict
z bezprostfedni znalosti potfeb délostre-
lecké palpy.

Priizkum pro potfeby palby — délo-
stfelecky prizkum a pruzkum pro obecné
rozhodnuti — vsevojskovy prizkum si te-
dy mohou vzéjemné poskytovat udaje po-
dle tapulky 1.

Dokud nebude zdirazn&na vyjime&nost
idaji uvedenych na druhém a tPetim
misté, lze snadno podlehnout zdéni, Ze
je moZnd zaménitelnost a proto bezpro-
stiednost tohoto dosavadniho rozdéleni a
chépani prizkumu. Faktorem, ktery de-
terminuje prizkum pro potfeby palby od
prizkumu pro obecna rozhodnuti, je Géast
priizkumného prostiedku na palbé samé,
tj. nejen na ziskdni zvlastnich adaji, ale
i v nutnosti Fidit palbu.

Rozdélenim prizkumu na prizkum pro
potfeby paloy a pro obecnd rozhodnutj
vzniknou urcCité vztahy které nézorns
ilustruji otazky centralizace a komplex-
nosti (viz tabulku 2).

CENTRALIZACE A KOMPLEXNOST PROUOZKUMU

Centralizace a komplexnost prizkumu
znamend soustfedéni vsech udaji o ne-
pititeli do jednoho mista, jejich kritické
vyhodnoceni a vyuziti k fizeni bojové
¢innosti vsech soucasti v souhrnu, za-
meétenou ke splnéni jednoho ukolu, na
které se podili nékolik systémi; tedy ne
¢innosti jediného centra, kde by se sou-
stfedovaly vsechny udaje bez ohledu na
jejich charakter a urceni. Nejednd se
jen o mista B—C, ale i o vztah k pri-
zkumu dalsich druh@t vojsk s jingm po-
slénim, jako prizkum PVO, letectva atd.

Je ztejmé, Ze zvlastni udaje téchto
druh@t prizkumu nezajimaji vSechny.
Zvlastni ddaje nejsou ani vsichni schopni
zjistit. Centralizace je zde v rozporu
s komplexnosti, protoZe predpoklddd sou-
stfedéni obecného a zvlastniho do jed-
noho mista a omezuje moznost rychlého
splnéni ukolu specializovaného systému
na zakladé jen jemu prosp&3nych zvlast-
nich adaji.

Stfedisko obecnych ddaji nemiiZe byt
schopno v¢as urcit, co koho zajimad na
useku zvlastnich uddaji. VyZadovalo by
to zfidit universalni automatické centrum,
zahrnujici obecné i zvlastni udaje. Takto
vytvotené automatické centrum by v3ak
bylo brzdou jak vzhledem k moZnosti
zahlceni ptrenosovych kanédli nadbytecny-
mi ddaji, tak ¢asu k utfidéni a rozdélenf
Gdaji mezi vykonavatele. Hlavni nevy-
hodou tohoto projektu je to, 2e jeho
uskutec¢néni by nenahradilo dal$i specia-
lizovana centra.

Zdlraziiujeme vSak, e pfemrst&néd cen-
tralizace v pravém vyznamu tohoto slova
je nemoZnd, protoZe realizace ooou po-
Zzadavkl bude prekaZkou ve vyuZiti adaji.
Naproti tomu komplexnost je moZné efek-
tivné zabezpecCit vtasnym a soustavnym
zobectiovanim zvl&$tniho a informovéanfim
pfislusnych center jen v potfebném roz-
sahu.

V systému centralizace a komplex-
nosti prizkumu jsou tedy podstatné dva
pFedpoklady:

— stanovit takovou miru diferencova-
né centralizace, kterd nenarusi rychlé
ni¢eni nepkitele palbou a pfitom zabez-
peci vyuziti viech zjiSténych udaji (obec-
nych i zvlaStnich) pro jeji piipravu a
provedeni,

— uskuteénit opatfeni, ktera zabezpeci
komplexni vyuZiti vysledkii prizkumu na
zdklad& shromaZdéni a vyhodnocenf udaji
takového charakteru, ktery odpovidd po-
Zadavkim daného centra.

Z tohoto hlediska musi existovat vedle
sebe na jednotlivych stupnich diferenco-
vana centra, zabyvajici se vyuZitim zvlast-
nfho ve prospéch specializované ¢&innosti
(napf. palby) a vyuZitim obecného ve pro-
spéch rozhodujfci ¢innosti (rozhodovéni a
fizeni bojové Cinnosti). Pfi sprdvném sta-
novenf a vyuZit{ kanali vzajemné infor-
mace a rigor6znim stanovenim vzéjem-
nych vztahl se dosdhne efektivni kom-
plexnosti vyuziti vSech dosaZenych vy-
sledkii.

VZTAH PALBY A PROZKUMU

K objasnéni vztahu palby a prizkumu
je nutné zkoumat pifedevdim to, k Cemu
jsou zaméfeny v prib&hu bojové &innosti.
Za zaklad zkoumdni staci vyty€it typické
objekty (ne vSechny) a jejich moZnou
¢innost (ne veskerou, jen typickou). Zkou-
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méani umoZni stanovit vztah palby a pri-
zkumu a urc¢it obecnd kritéria pro druh
a poCet prlizkumnych prostfedki.

Palba miiZe byt Fizena na tyto typické
objekty v celé sestavé nepfitele:

— palebné prostfedky,



— uderné sila.

— veleni a Fizeni,

— tylova a materidlng technicka za-
rizenl.

Uvedené pofradi je obecné, prihliZi jak
k nebezpecnosti cilli, tak i k jejich abso-
lutni ¢Cetnosti. MiiZe se zménit podle
zvlastnich podminek. Je tomu tak proto,
Ze mezi nimi je spojitost a viechny piimo
nebo nepfimo se ovliviiuji. Ve zvlastnich
pfipadech miiZe mit blize k absolutnimu
vyjaddieni skute¢nosti ve vSech jejich
souvislostech posloupnost alternovana a
podminéna.

K dalsimu zkoumadni je v3ak vyhodné
zvolit posloupnost obecné&jsi.

Palba i priizkum maji rozdilny pomér
k objektu, ktery nelze vyjadrit jako sou-
hrn jejich moZnosti, protoze aZ na dvé
vyjimky to, co vyhovuje palb& nevyho-
vuje prizkumu. Lze proto stanovit:

— kazdy objekt je urcitou dobu v Kkli-
du a v pohybu, aby splnil své poslani
jako prvek bojové sestavy,

— kaZdy objekt se bréani
utajuje se,

— kazdy objekt se utajenim
zni¢eni (neutralizaci).

Udobi klidu (,klidové stadium®) trvé
urcitou dobu. Hlavnim statickym zpiso-
bem utajeni je obvykle maskovéni, které
omezuje efektivnost priizkumu. Neni vSak
absolutni prekaZkou zjist&ni objektu, po-

odhaleni,

bréani

kud je trvani klidového stadia dosti
dlouhé.

Rovné&Z udobi pohybu (,pohybové sta-
dium®) trvd urcitou dobu, lze je tézko
utajit, umozZiiuje efektivni vyuZiti pra-
zkumu.

Klidové stadium lze tedy po omezenou
dobu staticky utajit (maskovdnim). Kromé
toho se statické utajeni prohlubuje zmé-
nou prostoru klidovych stadif, a to po-
hybem. Pohyb pak zkracuje klidové sta-

dium a preruduje statické utajeni.

Podminkou utajeni Kklidového stadia
je tedy kromé statického utajeni i po-
hybové stadium.

Pohybové stadium méa u nékterych ob-
jektl funkci ni¢ivou (udernou), a to bud
pfimo (aderné sily — tanky), nebo ne--
pifimo (raketové vojsko), kde pohyb =
pfesun je pripravnym stupném uderu.
Klidové stadium rovnéZ u nékterych ob-
jektdt ma funkci ni¢ivou (ddernou —
palebné stanovisté, rajén obrany).

Klidové stadium lze prizkumové veétsi-
nou t&zko postihnout, ale palebn& je vy-
hodné. Jeho trvéni a ni¢ivd funkce nékte-
rych  objektli napomédhaji prizkumu,
i kdyZ jeho efekt je zpoZdény. Proto se
pohybem méni misto. Pohyb napoméhéa
priizkumu, ale ztéZuje palbu. Pohyb se
tedy omezuje k zamezeni vyhod prizkumu
a klid se omezuje k zamezeni vyhod pal-
by. Rozhodujici faktor je as, ve kterém

Tabulka 4
Vztah palby a priizkumu k objektu a jeho ¢innosti v prostoru a ¢asu
= < E Vyhovuje Vyhovuje
Objekt Cinnost v prostoru Trvéni prizkim palbé
pfesun ano ne
palebné tFedéni
prostredky sous n ne ano
palebné stanovité ano ano
pfesun ano ne
udernd Fedéni zlepiuje
sila ons mozZnosti ne and
rozvinuti ?;’;ﬁ;‘;m" ano ano
véleil pfesun ano ne
& Fizeni rozvinuti ne ano
tylova pfesun ano ne
zafizeni Sk
rozvinuti ne ano
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se pohyb a klid odehrav4. Cas je rozho-
dujicim kritériem jak pro palbu, tak pro
priizkum, jak pro klid, tak pro pohyb.

Co vyhovuje prizkumu, nevyhovuje
palbé a naopak, az na dvé vyjimkv:

— nemaskované palebné prostfedky
v klidovém stadiu (palebné stanovi3t&),

— nemaskovand udernd sila v pohybo-
vém stadiu (atocici jednotka).

V téchto pfipadech méa prizkum a pal-
ba stejné vyhody — moZnost zjiSt&ni a
zniceni i stejné nevyhody — kratkou dobu
trvani jevu.

OBECNE POZADAVKY NA

MoZnostl prizkumu splnit poZadavky
palby jsou dény:

— poskytnutfm vycCerpdvajicich adaji
k zahéjeni a trvani palby,*)

— dostate¢nou kapacitou v prostoru
dosahu palby,

— Casové pfFipustnou lhiitou dodat pod-
klady vzhledem k ¢Cinnosti objektu a pa-
lebného prostfedku.

To jsou =zéroveini vychozi Kkritéria ke
stanoveni kvality a kvantity prizkumo-
vgch prostfedkil. Jejich rozvedeni poskyt-
ne konkrétni model, ktery je rozhodujici
k organiza¢nimu za¢lenéni prizkumnych
prostiedklt pro potiebu palby.

I. Kvalita:

A. Schopnost dodat udaje o objektu,
které jsou presné, vylerpévajici a vCasné.

B. Schopnost ¢&elit vlivu noci, povétr-
nostnfm a terénnim podminkam.

C. Schopnost provédét priizkum:

Efektivni piisobeni priizkumu a palby
nastdvd vidy tehdy a tam, kde vyhody
priizkumu i palby jsou totoZné.

Proto prizkum i palba musi:

— pilisobit spole¢né,
— vzéajemné korespondovat svym po-
tencidlnfm moZnostem.

Bez priizkumu neni palby. Jsou proto
dvojjedinou kategorii.

Jen v té&ch pripadech, kdy nelze do-
sdhnout poZadované korelace moZnosti
palebnych prizkumngch prostfedkd, lze
uvaZovat o oddéleni palby od priizkumu.

DELOSTRELECKY PRUZKUM

— bez fyzického piekrofeni piedniho
okraje,

— s prekroctenim pfedniho okraje.

D. Schopnost postihnout v3echny druhy
objektu.

1I. Kvantita:

A. Zabezpecit Gdaje v okruhu dosahu
palby.

B. Zabezpeclit nepfetrZitost priizkumu
vzhledem ke ztrdtdm, zméné& stanovisté a
nemoznosti sou¢asného pouZiti.

C. Zabezpetit doplnéni téch prostfed-
ki, které uvedena hlediska z jakychkoliv
diivodd spliiuji v plném rozsahu.

V bod& II/C je naznafena moZnost
uhrady kvality kvantitou a naopak vzhle-
dem k situacim, které z riiznych divodi
nedovoli dplnou v¢stavbu prizkumovych
prostfedklt pro palbu podle tohoto modelu.

Jeden poZadavek musi byt zachovén
vzdy — I/A. Bez n&ho se méni podstata
prostfedkll a nelze uskutecnit palbu.

ORGANIZACNI PREDPOKLADY RIZENI PROUZKUMU PRO POTREBY PALBY

Zjistovani objektti prizkumnymi pro-
stfedky délostrFelectva (,priizkum pro po-
tfebu palby“) se Fidi zdsadou — kazdy
stupeiil veleni zji§fuje pFedevsim ty objek-
ty, na které miiYe sdm palebné piisobit.

Stanovenéd zéasada je upresnéna v Case,
prostoru a druhu objektu.

Casové vymezeni je zavislé
pohotovosti k palbé.

Prostorové vymezeni je stanoveno udé-
nim péasem a hloubek prizkumu.

Vymezeni druhu objektdi je ureno sta-
novenim prFislusného objektu.

Urcenf lhit, prostoru a druhu objektu
je zdvislé na v3eobecném rozhoduti v3e-

na dobé

*) Termin ,trvani palby* zahrnuje zasttileni,
opravovin! Géinné palby a kontrolu palby.
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vojskového velitele. Probihd tedy po se-
stupné linii, kterou u délostfeleckého prii-
zkumu tvofi tyto stupn& (vykonavatelé
priizkumu):

— §t4b RVD frontu,
— 3taby RVD armaéd,
— §taby RVD divizi,
— S$taby délostieleckych skupin,
— 3taby délostfeleckych oddili.

Mechanika prizkumné ¢innosti délo-
tfeleckého prizkumu je potom takova, Ze
ve stanovenych lhitdch a ve vymezeném
prostoru se zjistuji vSechny nafizené ob-
jekty, na které palebné& pilisobi prislusny
stupell dé&lostFeleckého veleni. Vzhledem
k tomu je moZné v ,jiném smyslu“ z hle-
diska przkumu rozdélit objekty na fron-
tové, armadni, divizni, délostfeleckych sku-



pin a oddili. Palebn& v3ak miZe na zjis-
tény objekt plsobit jiny palebny stupefi
— napf. na oddilovy objekt miZe stiflet
¢eta, baterie i oddil, na diviznf objekt DDS
nebo oddil vojskovych raket.

Rozlienim mezi objektem chédpanym
palebn& a priizkumové rozvddime v dalsi
casti.

Prizkumové vzato kaZdy stupeil odpo-
vidd jen za ty objekty, které mu jsou na-
fizeny, a proto lze stanovit né&kolik pod-
statnych z4véri:

— Vzhledem k omezenému poc&tu pri-
zkumngch prostfedkd a obtiZnosti prii-
zkumné ¢ginnosti je nutné vychézet z abec-
ného. Pak nelze ocekédvat, Ze bude &astym
zjevem zji§t&nf jinych objekti neZ té&ch,
na které je prizkum zamé¥en.

— Pfidélenf a rozdé&leni prizkumov¢ch
prostFedkld se urfuje pfedem podle ikolil
priizkumu t&sné spjatych s fkoly palby,
a to tak, aby maximédln& zabezpet&ilo nite-
ni a neutralizacl nafizenych objektil. Tako-
vy stav je u viech stupiit v Fad& d&lo-
stfelecky oddfl — 3t4b RVD frontu. Proto
nelze ocdekédvat, Ze vy3sf stupeii bude pro-
v4d&t prizkum ve prosp&ch niZ¥tho stupn&
a naopak. KaZdy musi byt vybaven tak,
aby byl sobé&stainy. PrizkumovAd potence
musf{ byt usmérn&na naffzenfm po&tl a
druhli objekti.

— Pi¥ipadné zjidt&ni objektu stupn&m,
kter¢ mu nepat¥i (nemiZe na n&j palebn&
plisobit) je signdlem k okamZitému pFeda-
nf tomu stupni, kterého se tyka.

Tento systém se nazfvd ,¥dd rozboru
zprav“ dslostrelectva (jeho konkrétni z4-
sady stanovi pFedpis D&l-6-3 a D&1-6-4).

Samostatnost a centralizace ¢&innosti
na jednotlivgch stupnich v3ak nijak neza-
brafiuje vfm&ng& zprav uvnit¥ svstému po-
sloupnosti délostfeleckého priizkumn. Vy-
chézi se ovSem ze z4sady, Ze nelze pfi-
pustit. aby v8ichni d&lali v3echno a tfm
porudovali z4sadu adresné odpov&dnosti.

Zpréavy vymé&fiuji:

— okamZitym pFeddnim na piFisludn¢
stupett pFi zjidt&ni objektu, ktery nepatif
do sféry jemu naifzeného druhu. Potom
mé formu

smé&rem nahoru — mimoi4dné hlaenf,

smé&rem dold — priizkumové informace.

— v naffzen¢ch lhitéch pFedkldd4d niZ-
§{ stupeii vy3Simu prizkumové hlaSenf,
kde se uvad&ji vSechny prové&ifené udaje
patfici do jeho sféry a v3echny tddaje
patfici do sféry vy33ich stupiii. Vy33i stu-
pefi podle svého uvaZeni zasfld niZS$imu
priizkumové informace, které obsahujf
Gidaje zajimajici niZ8f stupeii.

Tento systém vytvari podminky kom-
plexniho vyhodnocovéni na pfislusngch
centrech v systému budouc! automatizace.

Dosédhne se tim, Ze kaZdy z pé&ti stupiid
vykonavatell d&lostFeleckého prizkumu je
centrem vyhodnoceni jistého poctu objek-
tl, které v celku tvo¥f objem v3ech moZ-
nych objekti.

Vytvorené diferencovand centra vyhod-
noceni dévaji moZnost Fes$it i Cislovant
objektld. Z4sadné& plati, Ze ¢&islo dostdvé
jen takovy objekt, kter¢ je zndm natolik,
Ze je moZné pfipravit na n&j palbu. Timto
okamZikem se objekt stdva cilem.

Cile proto &fsluje ten vykonavatel pri-
zkumu, na jehoZ stupni dojde k rozhod-
nutf o palb& Tim se zabezpeli, Ze p¥islus-
né centrum vyhodnocenf zprdv miZe na
zékladé v¢sledkd prizkumu &fslovat cfl,
o kterém 2zisk4 z jakychkoliv zdroji a
stupiii dostatetné ddaje. Zé&roveli to ne-
vylu¢uje ani moZnost, aby palba byla za-
héjena na rokaz vys$3tho v pfipads, kdy
tento vy33i stupefi pfimo dodé Gdaje o cfli,
ktery pfFedtim sdm oé&fsloval. Cislo cile je
tedy zndmkou dostateénych podkladd pro
pfipravu a provedeni palby.

V zdjmu pFesnosti je nutné definovat
pojem cfl.

Cil je takovy objekt, jehoZ popsénf prii-
zkumu umoZiiuje, aby bylo mo¥né na né&j
pf¥ipravovat palbu.

Vedkerd ¢innost ve smyslu ,Fddu roz-
boru zpr4v“ je zamé&Fena na nifenf a ne-
utralizaci cfle, FeSena v t&sném spoijenf
s organizacf palby a pod¥fzena palbs.
Funkce dé&lost¥eleckého prizkumu jako
soulésti této palby nic jiného toti¥ zname-
nat nemiZe. Tato skutednost je nezmé&ni-
telnd piesto nevylufuje aby neien vysled-
ky, ale 1 z4dméry dslostfeleckého priizku-
mu byly koordinovany a priizkumem zaby-
vajfcfm se zfskdnfm podkladd pro obecnéd
rozhodnutf.

Priizkum pro obecnd rozhodnut{ je ne-
jen zdrojem podkladi k rozhodnuti veli-
teld ale 1 v¢cho’fm mistem k zfskanf
zvlaStnich ddaji dé&lostfeleckym priizku-
mem.

To vyplyvé z toho, Ze vievojskovy pri-
zkum plni dkoly nepfetrZitd, ma& kontinui-
tu mezi dobou mirovou i vélky. Dé&lostie-
lecky priizkum zadind pracovat v podstats
aZ se zahédjenfm véalky. Co tedy bude na
dseku délostieleckého prizkumu podnik-
nuto, vychézf z podkladi v3evojskovych.
Tyto podklady pak jsou obecné, ale mohou
byt né&kdy i zvlastni; zvlastn{ z hlediska
potieb palby, av3ak jen tehdy, kdy plné
vyhovuji moZnosti p¥ipravit takovou pal-
bu. Tento piiklad je vSak vyjimkou a ne-
1ze na n&m stavét systém.
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Pro ndzornost uvedeme ptiklad pocatec-
niho obdobi vélky. Do jisté doby pred za-
hajenim jsou k dispozici od vSevojskového
prazkumu udaje o nepfiteli, které zaru-
¢uji zahdajeni palby. Pfechod z mirové se-
stavy do vale¢né jeSté pred zahdjenfm
valky nebo t&sné po jejim zah&ajeni v3ak
tuto situaci ménf a ze zvlaStnich uddaji
zbudou jen obecné. Ty mohou byt jen z4a-
kladem k novému odkryti zvlaStnich
ddaja.

V3evojskovy priizkum, jehoZ cilem byla
znalost obecného je proto zdkladem C¢in-
nosti délostFeleckého priizkumu zabgvaji-
ciho se odkryvanim zvl4astniho. V tomto
piipadé je pfedevdim nutné zvazit Cas,
ve kterém se ¢innost dé&je. Zatim mirova
znalost obecného a zvla3tniho vvpl¢vala
pfedevdim z celkem neomezeného casu,
ktery byl ke zjisténi k disnozici. Valecné
situace je pochopiteln& jind. V oblasti
zvlastnfho nelze se snaZit neidtfve o vy-
tvofenf syntézy f[od zvla$tnich znalosti
k obecnym) a pak teorve se rozhodnout
k zahajeni nalby, protoZe na to neni Cas.
Naonak rozhodnuti k zah&jeni nalby vy-
chazi 7e znalosti obecného a zvlastni dda-
je. které Cinf objekt cilem. mus{ b¥t zfs-
kdny dodatenym dsilim, Pro*o nenf moZ-
né na zé&klad® zvl4¥tnich poznatkll o ne-
priteli, ziskanvch d#&lostfeleck¢m orizku-
mem sestavovat obecny obraz. Cesta je
jen jedna ale oneruje se v ni v¥dy se
dvéma veli¢inami — mistem a silou ne-
piitele.

Sfla je zndma z dFfvéjSka, misto se

zménilo. Na zé&klad®& znalost{ sfly, diivéj-
§iho mista a moZného nového mista je
nutné vyhledat skute¢né nové misto.
Vzhledem k casu, ktery je k dispozici
bude toto misto uddno jen obecné. Ke sta-
noveni moznosti nepfitele to v3ak staci.
K odhaleni zvlastnich ddaji o onom misté
a sile na ném rozmisténé je vychodiskem
obecné udané misto a sila.

Z toho vyplyva dvoji nutnost:

— pouZivat  priizkumné prostiedky
obecného a zvlastniho zjisténi v souladu,
jednak vzhledem Kk jejich poslani a jednak
vzhledem Kk vzdjemné pouZitelnosti vy-
sledku vSevojskového a dé&lostieleckého
prizkumu,

— organizovat vyménu zjisténych dda-
ji podle vzdjemnvch pot¥eb, pfitemZ vie-
voiskovy i de&lostfelecky prizkum si oo
skytuji ddaje bud vychozi. nebo dopliiko-
vé, ale konecné jen zcela vyjimec&né.

Z rozboru vyplyva:

— cflem vS$avoiskového prizkumu je
na zdkladé zjist&né sflv a mista stanovit
mozZnosti nepfitele.

— cflem dé&lostfeleckého priizkumu je
na 7&klad& zjist&né sily a mista dodat
podklady k zahdjeni a trvani palby,

— stanoveni moZnosti operuje s jinym
rozsahem o drvhem zorév o sile a mistu,
neZ dodéani podkladit k zahéijeni a trvéanf
palby. Proto je nutné mit dva organy pla-
novén{, oreanizovdnf a Fizeni priizkumové
¢innosti zabyvajici se dv&ma kvalitativné
riznymi problémy.

PREDPOKLADY AUTOMATIZACE, SHROMAZDOVANI A VYUZITI ZPRAV
DELOSTRELECKEHO PRUZKUMU

Dosud popsané systémy, formulované
zdkonitosti a pravidla umoZiiuji. aby se
uvaZovalo o mechanizaci a automatizaci
v procesu shroma%dovan{, zpracovani a
vvhodnocovéni prizkumnych informaci.
Predem v3ak uvedeme n&kolik z4sadnich
¢initel. které stavi tuto o*4zku do pond-
kud jingych poloh. neZ se jim dosud v3e-
obecné& piisuzovaly.

Prvnim ¢initelem je svAzanost priizku-
mu s palbou. Palba respektuje jen jisté
presn& formulované Gdaje — a ne v3ech-
ny. Piitom vyZaduje. aby funkce prizkumu
nevotestala v okamZiku zjisténi a predani
takového udaje. ale naonak byla jen za-
catkem a naddle pokracovala v priib&hu
trvdni palby. Bez této funkce neni moZné
palbu uskutelnit. Proto také kaZdy mezi-
stupefi, centrum, misto, orgdn mezi pri-
zkumem pro palbu a palbou je apriornf
brzdou a ve vétSin& p¥ipadli dokonce zne-
moZn{ efektivnf palbu viibec uskutelnit.
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Ucelné mechanizace a automatizace mize
byt tedy jistym zplisobem vyuZito jen
uvniti priizkumu ve prospé&ch palby. [ina
mechanizace a automatizace, pFedpokla-
dajici zménu popsaného systému ,Fadu
rozboru zprav“ u dé&lostfelectva a tim
i zm&nu chénéni centralizace a komplex-
nosti. je proti smyslu véci.

Druh¢m ¢initelem je rozsah a mnoZstvi
zjisténych podkladi pro palbu. V popsa-
ném systému prizkumu, kde vSichni ne-
zjistuji v8echno, nelze nikdy ocekévat zis-
kani takového souhrnu tdajli, ktery by
vzhledem k soudasnosti svého zjisténi,
svému po&tu a nejasnosti vyznamu vyZa-
doval nahraZeni v podstaté jednoduché lo-
gické ¢i dialektické dvahy vyhodnocova-
tele sloZitym strojem. Mechanizace a auto-
matizace musi v3ak sehrat prospé&nou
roli na tdseku posouzeni nejefektivné&jsich
hledisek realizace palby v komplexu ot&-
zek prizkumové stifeleckych na danych



stupnich veleni raketovému vojsku a délo-
stfelectvu a tedy zaroveit i na stupni vy-
konavatelli d&lostfeleckého priizkumu.

TiFetim &initelem je fakt, Ze zvlastni
idaje ziskané délostFeleckym priizkumem
nelze vyvodit na zdkladé jingch zvlastnich
iidajii ziskangch ostatnimi zvladtoimi dru-
hy priizkumu nebo dokonce z tdajit obec-
nych. Naopak plati, Ze zvlastni udaje
mohou doplnit obzor tdajii obecnych. Me-
chanizace a automatizace na tdseku pri-
zkumném je tedy pfedeviim v zdjmu toho,
kdo s obecnymi udaji pracuje. Piedédni
zvla$tnich ddaji dé&lostfeleckého priizku-
mu z centrg automaticko-mechaniza&nfho
a komplexniho posuzovéni obecnych tda-
ji je velmi pfirozena povinnost, vyplvva-
jici ze soudinnostnich vztahil. Toto pfed4-
nif lze b&%né& realizovat podle po¥adavki
v3evojskového prizkumného orgénu (cen-
tral.

Z toho vyplvva. Ze dé&losti¥eleck¢ pri-
zkum nevyZaduje samostatnd automatizac-
ni cenfra. ale musi b¢t vhodn& napoien
na automatizani centra. Fizeni palby.
Vzhledem k zvl4¥tni povaze Gdaji a funk-
ci dé&lostreleckého prizkumu je absurdnf
poZadovat. aby viechny Gdaie nostuvovaly
bez vyhodnoceni do automatizaénfho cen-
tra komplexnfho vSevoiskového priizkumu.
Musi b¢t 7obecn&nv na jednotlivych stup-
nich palebn¢ch automatiza&nich center a
teprve potom pfeddny v3evojskovému
centru.

Hlavnim poZadavkem na automatizaci
délostiFeleckého prizkumu je rychlé vyda-
vani dkold prizkumu. rychlé a bezchvbné
shromazdovani a evidence zjist&nych pod-
klad@ pro palbu zabezpeené zpé&tnou vaz-
bou, ktera umo2ni kontrolu pifevzeti tda-
ji, sledovdni a ovoravovani palby a kon-
trolu jejich vysledkid. PFitom vyhodnoceni
zjiSténych uddaji strojem je podminkou,
zvla3té k urceni optimélnfho vyuZiti pa-
lebnych prosti¥edki.

V této souvislosti je nutné pFinome-
nout, e prizkum pro palbu a palba je
dvojjedind kategorie. To plat{ a bude pla-
tit vZdy jen tehdy a tam, kde bez priizku-
mu nemtZe palba vibec vzniknout ani
trvat.

Na zédkladé rozboru je t¥eba si uvé&do-
mit. Ze centralizace v8ech sil a prostfedki
priizkumu v jednom (zpravodajském) sy-
stému by vedla k rozptyleni jeho daGsili,
zplsobila by z technicky projek&nfho hle-
diska radu potiZf komvplikovala a zpoma-
lovala vyuZiti automatiza&n{ techniky v sy-
stému veleni. Integrace informaci bude
v bliZ8f perspektivé v4z4dna na urditou
droveii pfenosu dat. V dal3f persovektivé
bude pFekondna centralizacf v {jednotli-
vych palebn¢ch celcich. jeZ vvtvofi paleb-
né jednotky (oddfly — baterie] vybavené
jak palebpou, tak i oriizkumnou a dalsf
technikou k pln&n{ tdkold v limitovaném
tase a prostoru.

Vzhledem k ofedeslym stanoviskiim lze vvidd¥it podil d&lostFeleckého priizkumu na
dodédni podkladd do center vievojskového vvhodnoceni zprdv a 7&roveii uk4rat zoiisob
préace center vyhodnoceni a vykonavateli d&lostfeleckého priizkamu podle tabulky 5.

Tim se dosdhne. Ze poZadavek komplexnosti a diferencované centralizace bude v na-

prostém souladu. Tedy:

— centralizace snoiend s mechanizaci a antomatizacf miiZe u d&lostfeleckého pri-
zkumu b¢t vhodn4 jen na jednotlivich stupnich, ale nikdy na jednom jediném
— v3echno co predpoklddd stav&t se mezi p¥im¢ vztah prlizkumu pro palbu je

nutné zavrhnout,

— viechny otdzky délostfelecké palbv a priizkumu se musf ¥e3it z hlediska pot¥eb
palby a ne z hlediska potfeb mechanizace a automatizace.

Ve3keré ddaje vriizkumu slouZi pF¥esn& stanovenému cili; aby tento mohl b¢t spln&n,

jsou ziskdvané ddaije charakterizovany.

Dé&losttelecky priizkum zfskdvd tGdaje pro pot¥ebu palby, oroto jejich charakter
zdvisf na kritériich palby. V7hledem k ostatnim druhlm orizkumu je prizkumem
zvlastnim, zab¢vaifcim se zfskdvdnim zvl&stnich ddait pro palbu.

Cilem dé&lostfeleckého priizkumu je raberpe&it nifeni a neutralizaci neotftele pal-
bou. Proto je kaZdy prostfedek dé&lostieleckého priizkumu charakterizovdn dvé&ma veli-

¢inami:

— moZnost{ ziskat podklad pro vznik palby,
— moZnost Gastnit se zahé&jenf a trv4dn{ palby.

Tyto poZadavky lze formulovat v obecné kritéria postihujicf kvalitu a kvantitu ds-

lostfeleckych prizkumnych prostfedki.
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Tabulka §

Centra
Délostfeleckych Délostfeleckého L Centra vievojskového
palebnych prostfedkia pruzkumu B2 prizkumu
Mechaniza&ni a automatiza¢ni prostfedky
— délostfelecky oddil prapor
‘ délostteleckd skupina = pluk
| |
I $tdb RVD divize | divize
$tdb RVD armidy —> armdda
$tdb RVD frontu = front

Pfeddvani zprdv uvnitf tohoto uzavieného sy- Obecné tudaje dostdvd délostfelecky prizkum

stému se fidi ,,fddem rozboru zprav*. podle svych potfeb. Pfedéni zprdv od dé&lostfe-
leckého pruzkumu se fidi poZadavkem ptislus-
ného stupné vievojskového priizkumu.

Podstata prosttedk délostieleckého priizkumu je spojena s funkci palby proto,
2e musi byt jejich ¢innost zaméFena na plnénf takovgch tdkolli, které odpovidaji pki-
sludnému realizatoru palby na konkrétnim stupni.

DélostFelecky priizkum je tedy provddén se zaméFenim na konkrétni stupné a tedy
i typy palebnych prostfedkii raketového vojska a dé&losttelectva, jejimZ bhojovym moz-
nostem musi korespondovat.

Spojitost prizkumu a palby na jednotlivgch stupnich umoziluje mechanizace a auto-
matizace téchto Cinnosti bez toho, aby jakykoliv dals$f organ mezi tento vztah a tyto
dkony vstupoval.

Vysledky zvla3tnich zjisténi délostfeleckého prizkumu jsou pak samozfejmé k dis-
pozici centrim obecnych zjidténi a vyhodnocenf, tak jako vgsledki préce t&chto
center pfirozené vyuZiva délostfelecky priizkum.
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Ing. Jaroslav Kutera

Systém 465 L SAC

Strategicky systém 465 L SAC (Strate-
glc Air Command Control System) je sy-
stém  amerického letectva, umisté&ny
v hlavnim stanu amerického strategického
letectva ve mé&sté Omaha (stdt Nebraska).
Jeho dcelem je sbér informaci o stavu
strategického letectva, jejich soustfedé&ni a
vydani pfrikazi jednotlivym dtvarim na
celém svété. Vybudovala jej firma ITT
(International Telegraphs and Telepho-
nes) — jejl sekce pro stavbu systéma pro
zpracovadn! dat (Data and Information
Systems Division) v roce 1958. Cely systém
sestdva ze tFi subsystémii:

— pro pienos dat,
— pro zpracovéni dat,
— pro zobrazeni dat.

Subsystém pro pfenos dat zarucuje
pfenos informaci o americkém strategic-
kém letectvu ze v3ech jeho posddek do
vypocetniho strediska, které je vyhodno-
cuje. PFenos zabezpeluje specidlni tele-
komunikacni sit, kterd m4 c&tyfi dstFadny
(EDTCC / Elektronic Data Transmission
Communications Central), umist&né na ve-
litelskych stanovistich amerického strate-
gického letectva na leteckych zdkladnéach

— Offrut AFB (AFB=Air Force Base —
letecka zékladna) ve mést® Omaha (stat
Nebraska),

— March AFB ve staté California,

— Westover AFB ve stdté Massa-
chusets,

— Barksdale AFB ve stat® Louisiana.

V kazdé centrdle je telekomunikaéni
potitag, ktery doslé informace zaznamené
v paméti, provede jejich rozbor podle pro-
gramu, ktery je v ni uloZen a odesild je
jingmi linkami na misto jejich urcenf. In-
formace miZe obsahovat napf.: &islo jed-
notky, zédkladna, jeji &islo nebo soufad-
nice mista, stav letadel, stav posddek, z4-
soby munice, polet letadel ve vzduchu,
pfipravenych ke startu atd. Tyto ddaje
pfeddvad kaZda zédkladna strategického le-
tectva vstupnim zafizenim do systému
jednak v pravidelnych intervalech, jednak
v pFipadech, kdy dojde ke zmé&n&m.

Do paméti pocitate musf byt vioZena
i zakladnf data o nepfiteli, jeho leteckych
zékladnédch, jednotkdch na nich umists-
nych, zdsobach PHM, munice atd. Data
jsou ziskdvéna zpravidla agenturnim pri-
zkumem; v obdobi bojové c¢innosti vysle-
chem zajatcii, hld§enim vlastnich sil o ne-
pFiteli apod.

KaZdou do3lou informaci telekomuni-
ka¢ni pocitat¢ kontroluje s ohledem na
spravnost mista odeslani a strukturu uda-
ji a zaznamend ji v paméti, jestliZe kon-
trola neukazala zdvadu. Vyskytuje-li se
néjakad zavada, poc&ita¢ automaticky opa-
kuje u odesilaci stanice dotaz, na jehoZ
zékladé jsou opakovdna odeslana data.
jsou-li po opé&tovném opakovani zjist&ny
chyby, je informace oznatena jako ne-
sprdvnd a je odesldna na misto urcent,
pficemZ nemusi byt zahrnuta do dal3iho
zpracovani. Udaje se odesflajf z telekomu-
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Displej systému 465 L SAC

nika¢nfho stFediska podle priority infor-
maci. PFitom telekomunikacni pocita¢ voli
nejleps$i moZnou linku k uskutednénfi spo-
jeni; je-li na nf zji$t&na porucha, pocitac
vybere dal3f nejvhodné&jsi linku.

VétSina informaci, pFfen&Senych systé-
mem pro pfenos dat, smé&fuje do jednoho
ze dvou vypoletnich stfedisek, které tvoff
subsystém pro zpracovani dat. Vypocetnf
stfediska jsou na leteckych zakladnédch
Offrut a March.

-

Data zpracovdvd samotinny pocitac,
pracujici s 50-bitovymi slovy. Je vybaven
feritovou paméti o 4 sekcich po 16 384
slovech, magnetickymi bubnovymi paméf-
mi a magnetickymi paskami. Kromé& toho
mé specidlni rychlou pamé&t — magnetic-
kou diskovou pamé&f o 13 000000 slovech.

Systém pro zobrazeni dat je vybaven
velkymi barevnymi displeji, které jsou
umistény na vSech d&tyfech velitelskych
stanovistich strategického letectva.

Pocita¢ tiskne informace, urcené pro
displeje, ve =zvlastni tiskdrn&. Specidlni
aparatura je vyfotografuje na 70 mm film
a to 3krat za sehou. Film je promitan na
displej s mapou a svétlo, jimZ se promit4,
je specialnim zrcadlovym systémem rozlo-
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Zeno na 3 zédkladnf barvy. Jejich kombina-
ci 1ze dosdhnout 7 z&kladnich barev, jimiZ
se zobrazuji ritzné typy informaci. Kom-
plexni cyklus od sloZeni dotazu na taktic-
kou situaci do jejiho zobrazeni trvd nej-
déle 15 vtefin.

Systém doddva nédcelnikovi amerického
strategického letectva a jeho $tdbu infor-
mace o situaci tak, Ze

— né&clelnik se dotazovaci jednotkou
(klavesnici s rdzngmi typy tladitek) do-
tdZe na okamZitou situaci; odpovéd dosta-
ne zhruba do 15 vtefin,

— urcité situace, zejména nebezpec,
nouzové stavy, narudeni stavu jednotek
zobrazi automaticky,

— informace prvého i druhého druhu
tiskne kromé& toho rychlotiskarnami.

Dotazovaci jednotky miZe néacelnik po-
uzft k vydavani ur€itych standardnich
typli rozhodnuti do systému, jejichz pfe-
nos na potfebné zakladny zajisti teleko-
munikacni systém. Napi.: Vyhlaste X ty
stupefi pohotovosti; ze zékladny Cc¢islo y
start m jednotek typu z do sektoru n;
vieobecny poplach; start v3ech nebo m
jednotek do sektoru n; start vSech zdkla-
den podle pldnu v3eobecného atoku na
vSechny nebo jen urcité cile apod.



Zkusenosti — praxe

Podplukovnik Ing. Frantisek Rada

ORGANIZACE SOUCINNOSTI

na stupni divize - pluk

Ze zkuSenosti, které mame z taktic
kych cviZeni na riiznych stupnich veleni
je patrno Ze je potieba stdle znovu objas-
novat nékteré zakladni otazky, kterymi by
se méla organizace soutinnosti zabyvat.
PFitom je nutné se plné opirat o predpisy
a zejména o ¢l. 236, V3evojsk-1-1.

Pri cvideni se ndm osv&dc&ilo zpracovat
pro organizaci soulinnosti dva zdkladni
dokumenty: ,Plan préace velitele a Stabu
pfi organizaci soutinnosti“ a ,pldnova
tabulka soucinnosti®.

Mimo to pfipravuje $tdb rekognoskaci
[viz V3evojsk-1-1, ¢l. 234).

Rekognoskaci na stupni divize zpra-
vidla provadi nacelnfk operatniho oddé&le-
ni, a proto by si ji mél sdm pFipravit tak,
aby mohl uvést jen dileZité a podstatné
terénni predmeéty, které maji vztah k plné-
ni vlastniho tkolu a ¢innosti protivnika.
Zplisob pripravy zdvisi na jeho schopnos-
tech a zku3enostech. K tomu si muZe
zpracovat tzv. ,Plan rekognoskace“, jehoz
cbsah si miZe promitnout na mapu (s po-
zndmkami) a nebo pFipravit zvlast (jako
samostatny dokument) s potfebnymi pfFi-
lohami (napf. panoramatické snimky, na-
¢rty anod. — podle moZnosti a &asu, kte-
ry bnde mit k disvozici).

Plan préace velitele a 3tdbu p¥i organi-
zaci soudinnosti” zpracovdvéa $tdb za osob-
niho Fizeni néacelnika §tdbu divize. Tento
dokument mé& slouZit k tomu, aby ani
jeden dileZity moment nebyl opomenut a

organizace soutinnosti splnila stanovené
cile. Mozny ,Plan prace velitele a S$tabu
pii organizaci soucinnosti“, viz p¥iloha 1.

Na zékladé tohoto pldnu je nutné pod-
chytit vysledky organizace soucinnosti.
K tomu poridime ,,Planovanou tabulku sou-
tinnosti“, ktera je pak zdkladnim bojov§m
dokumentem po bojovém rozkazu velitele
divize, nebot zde je zakotveno, jak si ve-
litel predstavuje plnit Gkol.

I tuto tabulku miZeme nékdy zpraco-
vat pfed organizaci soucinnosti v terénu.
Soucinnost se méa zéasadné organizovat
v terénu, ale je mozné napf. organizovat
souc¢innost predem se §tdbem divize a pak
v terénu s podfizenymi. Pak miiZeme zpra-
covat i ,Planovanou tabulku soudinnosti®
prfedem a na zakladé& této tabulky organi-
zovat soucinnost v terénu. Praxe ndm uka-
zuje, Ze je pravdé&podobné&jdi organizovat
soucinnost na zékladé ,Planu prace veli-
tele a $tabu“ a ,Planova tabulka souéin-
nosti“ je jiz vysledkem organizace soudin-
nosti. Vysledky organizace soucinnosti za-
chycuje do ,Planové tabulky soufinnosti“
diistojnik operacniho oddé&leni. MoZny vzor
viz prFiloha 2.

Organizace soucinnosti probihd na po-
zorovatelné velitele divize, na hlavnim
sméru ji vede osobn& velitel divize, na
pomocném sméru zastupce velitele divize
a s velitelem druhého sledu nacelnik $ta-
bu divize na VS divize.
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P#loha 1

Velitelstvi  motost¥elecké divize TAJNE!
Gj.: Vytisk &islo:
Dne: Pocet lista:
Schvaluji:

Velitel motostfelecké divize

generélmajor

PLAN PRACE VELITELE A STABU msd PRI ORGANIZACI SOUCINNOSTI

Cil: 1. Sladit Easové a prostorové ¢innost jednotek a utvard.
2. Upfesnit mozné varianty vyvoje situaci a jejich pfedpoklddané feseni.
Doba: 1. 6. 14.00-16.00 hod.

Misto: Pozorovatelna MOKRA
U&astnici: Velitel, NOO + 1 ddst. oper. odd., NZO, ZN, CHN, NRVD + | duast. $tibu dél.,
NPVO, ZT, ZVTV, SN, pfedstavitel PS, velitel tp, velitel msp.
Materidlni zabezpedeni:
- rdst - SOBOTA
- 3 GAZ-69
- grafické rozhodnuti velitele msd
- bojovy rozkaz velitele msd
- plénové tabulka soucinnosti
- mapa pfesunu

Rekognoskace

Otédzky Kdo provede

Topografické orientace

— upfesnéni stanoviité, NOO
- svétové strany,

- pribéh stitni hranice (fronty),
- popis terénnich pfedméta.

Taktick4 orientace

a) Vlastni
— smér hlavniho tderu divize,
- rozhrani mezi pluky 1. sledu a divizni hranice, NOO
- sméry utokd pluki 1. sledu na sméru hlavniho uderu divize.

b) Protivnika

- upfesnéni objektl protivnika, jeho zafizeni na statni hranici Ptedstavitel PS
(pfechody, zdtaras, pfedpoklddané prichody, obranné objekty
nepfitele, pozorovaci stanovisté, policejni stanice apod.),

- rozmisténi jednotek pohraniéni straZe.
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Organizace soudinnosti
1. Zaujeti operaéni sestavy divize

Otézky

Kdo provede

1. Prizkum

— zaujeti pozorovacich stanovit na statni hranici,
— umisténi pozorovacich stanovist,
— soudinnost p¥i ziskdvéani zprdv s jednotkami PS.

2. Pfesun a zaujeti operaéni sestavy

— zaujeti krytu SH prvosledovymi prapory,
— zaujeti PVS msd v ,,C-2 hod.“,
Osa pfesunu: ROUDNA ZLfBKY, JARONICE, MOKRA

- pfesun délostfelectva a zaujeti palebnych postaveni, prostor
bojového rozmisténi ovr a PTZ, osy pfesunu,

- zaujeti palebného postaveni tankovym praporem druhosledo-
vého pluku, osa pfesunu,

- pfesun a zaujeti vychozich prostori:

.. msp osa &is. ..., doba pfesunu .....
.. msp osa &is. ..., doba pfesunu .....
.. tp osa Cis. ..., doba pfesunu .....

. msp osa &is. ..., doba pfesunu .....

- osa pi‘csunu a zaujeti prostorﬁ pfedsunutymi odfady prvosledo-
vych pluki,
- zaujeti sestavy jednotkami pohrani&ni straZe, bojovymi odfady:

Cis. 1 —osa pfesunu ........
- prostor  ........

&is. 2 - osa pfesunu ........
- prostor  ........

- navezenimunice do pal. postaveni pro dél. ptipravu,
hléSeni o dosaZeni pohotovosti v prostorech v .... hod. 2. 6.

NZO

NOO

II. Prvni tidobi — spln&ni tikolu msd do BU

Otézky

Kdo provede

1. Hlavni tikoly msd do splnéni BU -

- ptesun ke statni hranici a jeji pfekrogeni,

- prilom pfipravené obrany protivnika na &éfe: MLADA,
LIPKA, HORNI LHOTKA a splnéni BU divize.

2. Zémysl velitele divize k splnéni{ BU

Pfedsunutymi odfady plukd prvniho sledu vyuZit délostfeleckého
pfepadu a v soudinnosti s rotami PS prekrotit stitni hranici v tise-
ku BOREK, MNICH. Zni¢it jednotky nepfitele na SH a zabezpe-
Cit zasazeni hlavnich sil. S vyuZitim délostfelecké pfipravy v sou-
tinnosti s bojovymi odfady PS z chodu prolomit obranu nepfitele
v useku JASNA, PLANA s hlavnim tuderem na sméru POLNA,
JAVOR, znilit jednotky ........ a ovlddnout prostor TUHA,
JASNA, VELKA jako BU.

Velitel
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Otazky

Kdo provede

3. Protivnik
- pfedpoklddané rozmisténi jednotek protivnika na SH a
v hloubce
- zédmysl protivnika pfi boji na statni hranici.

4. Prizkum

- zahdjeni ¢innosti orgdni prizkumu,
- soutinnost orgdnlt priizkumu s jednotkami PS.

5. Cinnost pf¥edsunutych od¥adi
- zahdjeni postupu PO
~ pfekro&eni jednotek krytu stitni hranice,
- soutinnost pfedsunutych odfadu s jednotkami PS.

6. Soudinnost s jednotkami pohraniéni striaZe
- plnéni tkoli jednotkami PS (ni¢eni ochrany hranic, otevieni
prichodui, oznaéeni priichodu atd.),
— mista setkéni velitel s pravodci,
— upfesnéni poslednich zprév prizkumu,
~ podtizenost jednotek PS a ukoly do hloubky tizemi protivnika.

7. Délost¥elecké zabezpedeni
~ dél. zabezpeteni boje jednotek pohrani¢ni straZe,
~ zabezpeteni boje pfedsunutych odfadt délostfelectvem,
— metoda dé&l. zabezpedeni na SH.

8 Protivzdusn4 obrana
~ palebné postaveni protiletadlového délostfelectva,
- obrana hlavniho uskupeni bojové sestavy divize,
— zabezpeteni letectvem.

9. Zenijni zabezpedeni
- Zenijni zabezpeéeni pfesunu pfedsunutych odfadl a zabezpece-
ni bojové &innosti na st4tni hranici,
- zabezpeteni jednotek pohraniéni straZe,
- zpusob pfekondvéni zatarasenych prostori.

10. Veleni
- PVS a zptisob pfemisténi,
— VS a zptisob pfemisténi,
- TVS,
- 358 l13)'i}}=:sum.l mist veleni a pfedpoklddané rozmisténi mist veleni
o BU.

11. Spojeni

- pfi zaujeti vychozi sestavy,
~ pfi vyraZeni na stitni hranici,
- s jednotkami pohraniéni stréZe.

NZO

NZO

Velitel

Piedstavitel PS

NRVD

NPVO

ZN

Velitel

SN
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Otdzky 1

Kdo provede

12.

13.

14,

15.

P¥esun hlavnich sil

— osy pfesunt pluki prvniho sledu,
— osy pfesuni ziloh.

Navizéni dotyku s obrannym postavenim protivnika a
organizace prillomu
a) — upfesnéni systému obrany a objekti protivnika,
— pfedpokladany zptsob boje protivnika,
— zplsob ziskdvéni a vyhodnocovéani zprév.
b) — navézini dotyku s obranou protivnika,
¢innost pfedsunutych odfadu a jednotek PS,
— zaujeti bojové sestavy praporu prvnich sledu pluki,
~ zaujeti pozorovatelen pluky 1. sledu,

- organizace pfipravy prilomu obranného postaveni pluku
1. sledu,

vyrazeni (dodéni &asu ,,C* a signal)
- organizace OZ]M a jejich vysldni.

c) Délostfelecké zabezpe&eni prulomu
- palebn4 pfiprava:

- palebnd postaveni délostfelectva,
— struktura palebné pfipravy,
- délka palebné pfipravy,

- palebné podpora.
d) Zpusob pronikdni do hloubky uzemi protivnika,
- soudinnost mezi prvosledovymi pluky,

- odraZeni protiztedi protivnika (vyuziti POZ, PTZ, dél. pro
pfimou st¥elbu atd.),

- zasazeni druhych sled pluki prvniho sledu,
— splnéni BU divize.

Cinnost druhého sledu divize

- osa pfesunu 2. sledu,

vzdélenost za 1. sledem,

prostor zasaZeni & 1 a 2,

- tkol 2, sledu,

— pfipravenost 2. sledu, pfevzit ukol za 1. sled,
— zabezpedeni pf¥i zasazeni (dél. atd.).

Pouziti vrtulnikového vysadku

...... msp pfipravit vrtulnikovy vysadek v sile praporu k vysa-

zeni do prostoru MLAKA,

- misto nakldd4ni a prostor soustfedéni,

- zabezpeteni zasazeni (PVO, dél., letectvo a vlastni vojska),

- Zpusob spojeni s vrtulnikovym vysadkem,

— kol vysadku po vysazeni,

— Cas vysazeni (D1 - odpoledne — podrobné soutinnost provede
NS dne ..... ¥ oo hod.).

NOO

NZO

Velitel

NRVD

Velitel

NOO

Velitel
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Otéazky

Kdo provede

16.

17.

ZHN a ochrana proti nim

~ hlavni usili chem. a radia¢niho prazkumu,

- nebezpeéné prostory z hlediska napadeni jadernymi zbranémi
protivnika,

- moZné objizdky zamofenych a zatarasenych prostori,

- pfedpoklddané prostory rozvinuti MSO,

— sloZeni ZUO a jeho zdsahy,

- likvidace nésledki po jaderném napadeni.

Materidln& technické a zdravotnické zabezpedeni
- SPT,

zpiisob odsunu poskozené techniky,

- pfisunové a odsunové cesty,

doba a prostory doplnéni,

- odsun ranénych.

CHN a NOO

ZVTVaZT

1II.

Druhé tidobi - do splnéni NU divize

Otdzky

Kdo provede

. Hlavni dGkoly . . .. msd do spln&ni NU

- zasadit druhy sled divize,
- splnit NU divize.

. Zémysl velitele . ... msd ke spln&ni NU divize

Zasazenim .... msp z prostoru &is. 1 ...... s vyuZitim uspéchu
vrtulnikového vysadku rozvijet utok na sméru ......

dokotit znideni ...... , prolomit postaveni brigddnich zéloh na

a ovlddnutim prostoru. . . . splnit ndsledujici Gikol divize.

. Prazkum

- moZn4 &innost protivnika pfi plnéni NU,
- tkoly prizkumu

. Soudinnost pluki 1. sledu

~ odréZeni moZnych protiztedi.. ... zesméra ......
- pouzZiti sil a prostfedi k odrézsni protiztedi,
~ soudinnost mezi pluky ..... msp, ..... Py i msp.

. Zasazeni druhosledového pluku

a) Pfesun druhého sledu
b) Varianty zasazeni: &s. 1 ......

Velitel

NZO

Velitel

NO
Velitel
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Otdzky

Kdo provede

¢) Zabezpedeni zasazeni:
— upfesnéni ukolu p¥i zasazeni,
~ ukoly prvosled. pluku pfi zasazeni,
- radiolokaéni maskov4ni

. ZHN a ochrana proti nim

— hlavni usili chem. a rad. prizkumu,

- predpoklddané prostory napadeni jadernymi zbranémi nepf.,
— likvidace nésledk,

— pfedpoklddané rozvinuti MSO,

— zésahy ZUO.

. Dé&lostfelecké zabezpedeni

- pouZiti PTZ pfi odrdZeni protiztedi,
— zabezpeceni zasazeni 2. sledu,
— pfesun ovr.

. Zenijni zabezpeéeni

— zabezpeleni odraZeni protiztedi,
- uprava komunikaci a zabezpeleni zasazeni 2. sledu,
— osa pfesunu a mista OZP, POZ a ZZ.

. Veleni

- PVS

- VS

- TVS

— osy pfemisténi

CHN

NRVD

ZN

Velitel

IV.

T#eti idobi — do splné&ni tkolu dne

Otédzky

Kdo provede

. Hlavni dkoly

~ zni¢eni 1. sledi protivnika
— splnit Gkol dne divize.

. Zamysl velitele . . ... msd ke splnéni iikolu dne

- rozvijet utok s hlavnim tiderem na sméru. .. .. , znidit jednotky
..... s do konce dne ovlddnout prostor ...... a tak vytvofit
vyhodné podminky k plné&ni tkolu D2. Bojové odfady PS vycle-
nit do zalohy.

. Prizkum

- pravdépodobny zémysl protivnika a jeho mozZnosti,
- ukoly prizkumu s dirazem na ZHN protivnika

Velitel

NZO

7 Vojenski mysl
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Otédzky

Kdo provede

4. Soudinnost pluki 1. sledu

- vprvémsledu...... Dsines msp, ...... msp, ...... msp,
- na sméru hlavniho ader <o IDs o s

- plnéni tkolu vrtulmkovym vysadkem a jeho podfizenost po
splnéni ukolu,

— ovlddnuti duleZitych prostori po prolomeni postaveni diviznich
z4loh protivnika,

- pfedpokléddané vy&lenéni 2. sledu divize,

- zabezpeleni soudinnosti mezi pluky 1. sledu.

5. Délost¥elecké zabezpedeni
- prostory a tikoly délostfelectva pfi splnéni tkolu dne.

6. Zenijni zabezpe&eni
— prostory a tikoly OZP, POZ a ZZ p#i spln&ni tkolu dne.

7. ZHN a ochrana proti nim

~ nebezpeéné prostory z hlediska pouziti JZ protivnikem,
- pfedpoklddané prostory rozvinuti MSO.

8. Materidln& technické a zdravotnické zabezpeéeni
- mista TVS a prostor tylu pfi splnéni Gkolu dne,
— zpusob doplnéni pohyblivych zdsob pfi splnéni ukolu dne,
— odsun ranénych,
-~ mista SPT a zpusob odsunu techniky.

9. Veleni
- PVS,
- VS,
-~ osy pfesuni.

10. Rozvijeni dtoku D2 - pfedpoklddany zdmysl velitele
divize
- pfedpoklddand bojové sestava divize,
— na sméru hlavniho uderu ..... Py iivais msp
- prolomeni postaveni diviznich zdloh v Gseku ......
— k ovlddnuti pfechodu pfes feku ...... vysadit vrtu]mkovy
-~ vysadek do prostoru ........

11. Soucdinnostnd signély
- podle tabulek JANA a PAVEL,
— vyraZzeni na SH - série zelenych svétlic,
— vyraZeni na zted pfi prilomu - série ervenych svétlic,
- soudinnost s vrtulnikovym vysadkem provede a signdly pro
soudinnost stanovi NS divize 1. 6. v 18.00 hod.

12. Pfezkouserai pochopeni tikoli veliteli prvosledovych pluki

— upfesnéte: rozhrani mezi pluky,
- usek prulomu pluku,

— smér hla vniho tderu,

- zpusob prfekroceni statni hranice.

Velitel

NRVD

ZN

CHN

ZT aZVTV

Velitel

Velitel

NOO

Vel.
[ msp

..... tp

Niécelnik $tdabu motostfelecké divize
podpukovnik Ing. XY
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Pkiloha 2

Velitelstvi .. ... Felecké divize TAJNE!
Gz csmmesisaarasmams Vytisk &.:
! PLANOVA TABULKA SOUCINNOSTI ...... msd e
Velitel ......o000s msd et listu:
VS aisen msd, 1. 5. ...... hod., mapa 100 000
generdlmajor ........... . XY
1. Zaujeti opera¥ni sestavy
v atvary vojsko Zenijni ZHN a ochrana Mater. zdrav. Technické | Spojeni Vrtulnikovy
Prizkum aPs a 0 b proti nim FVe zabezpeteni zabezpedeni a veleni vysadek
~ zaujeti pozoro~ . msp zaujmout - délvo - POZp - nebezp ~ obrana vojsk | — odsun rané- | - SPT rozvi- | - pozorovatel-
vatelen na SH do | jednim praporem kryt | do pal. postaveni | po ose & 3 do pro- | prostory z hlediska | s dirazem na | nych do SZO | nutov prostoru | nu obsadit v ..
.... hod. 1. 6. SHvprostoru....do [ do .... hod. 2. 6. | storuPTZdo .... | napadeni ZHN prostor ...... doprostont | |:sssaniismass ....hod. 2. 6.
.... hod. 1. 6. hod. 2. 6. b A T e Osa pfesunu
- pozorovatelny Hlavni sily .... - pohotovost dél- - ....plo - odsunovd | .,
umistit: msp presunout do vakpalb& v .... | - OZP zabezpeiit | — pfedpoklddané | bréni ..... - divizni ob- | komunikace
e-- MSP V .... | prostoru .... po ose | hod. 2. 6. pfesun .... ovr | prostory rozvinuti | ovr a pal. po- | vazi§té neroze -VS....msd
e tpv L, &1do.... hod. 2. 6. - do prostoru ... MSO ... staveni délva vinuto v prostoru
= munici pro pal. | " | T T .
- soudinnost atd. piipravu navést do | - ZZ presunout - organizace ra- — munici do atd.
s PS provést s vel. TG E 3 po ose & 4 do pro- | diaéni a hldsné atd. pal. postaveni atd.
prapord a rot PS: storn....do.... |sfed _.... navézt takto:
.... msps 7 rotou - tprdruhosledo- | hog, 2, 6, ) X :
PS,.... tps 8 ro- vého pluku pfesu- ~ vyuziti terito-
tou PS atd. nout po ose & 3 | awd. ridlni hldsné sité
do pal. postaveni atd.
vossdo ovis Bods atd,
2. 6
atd,
II. Prvni Gdobi:
IIL. Druhé Gidobi:
IV. T¥eti Gdobi:
Nizelnik $tébu ...... msd
podplukovnik Ing. XY



Podplukovnik Ing. Ladislav

Sommer

VELITELSKA ZAMESTNANI

(VM & 1 a 2/87)

Velitelské zaméstndni je podle ,Smér-
nic“ jedna z forem pfEipravy veliteli a
Stabt. Domnivam se, Ze formulace v &lan-
ku pplk. Jatka je presné&jdi, uvadi-li veli-
telské zaméstnani jako jeden ze zaklad-
nich zplisobd p¥ipravy 5tabd, vojsk a ostat-
nich zafizeni. Je totiZ souhrnnym opatie-
nim nékolika z&kladnich forem a jeho
opodstatnénost spociva v tom, Ze usnadiiu-
je planovat pFipravu na cely vycvikovy rok
tam, kde nemiZeme pfedem pFesné& vyme-
zit a konkretizovat zdkladni formy, jejich
obsah a délku trvani. Z toho diivodu by
nadfizeny stupell nemé&l centraln& urcovat
celkovou dobu, nybrZz ponechat to na pra-
vomoci velitele, ktery bude zamé&stnéni or-
ganizovat.

Neustdly riist specializaci, rozdilnost
podminek a nutnost individualniho pfistu-
pu k pripravé jednotlivci a men$ich ko-
lektivii si vynucuji upustit od centralizo-
vaného feSeni forem a trvani pfipravy Sta-
b a vojsk, predevdim u druh@ vojsk
s velmi sloZitou technikou a vysokou dy-
namikou ¢&innosti.

UvaZime-li dale, Ze §taby a vojska pfi-
pravujeme pfedevSim k pln&ni dkold za
bojové &innosti, pak z toho vyplyva orga-
nizovat pfipravu v té&ch Kkolektivech,
v nichZ budou bojové tdkoly plnit.

Proto velitelsk& zaméstndni mohou, ale
nemusi vZdy postihovat cely $§tab nebo
atvar ¢i zafizeni. Je duleZité, vytvofit pFi
ném takové podminky ac&asti, aby mohli
spoletné pracovat ti pFisludnici a kolekti-
vy, jak s nimi poéitame v bojovém roz-
dileni.

Cinnost $tabti v potateénim obdobi val-
ky vyZaduje poéitat s tim, Ze po uréitou
omezenou dobu (jejiZ délku nemiZeme
pFfedem pFesné stanovit) budou né&kteri
pfislusnici docasn& plnit zdvaZné bojové
ikoly ne podle svého vé&letného pred-
urceni, ale na mistech pokrytych zalo-
hami, napf. distojnik finané&éni sluzby na
useku vojenskych informaci. Tim se pro-
hlubuje diferenciace pfristupu k jejich
plipravé, a proto nemiZeme vZdy pfesné
plnit ustanoveni organiza&nich smérnic
o jejich pFipravé, stanovené odbornym
funkciondfem MNO pauséalné.

Cilem velitelského zaméstndni je vy-
tvoFit prostor k uskuteciiovdni né&kterych
zdkladnich forem pfipravy 3$tabd a vojsk.
Jde-li o jedno z moZnych opatfeni sou-
hrnu zékladnich forem, pak Kkritika z hle-
diska perspektivnosti a aplnosti pFipravy
neni viibec na misté protoZe takové cile
si ani nestavime. Ma&m za to, Ze Kritika
by neméla byt natolik obecn&, aby se
zamérovala na formélni stranku véci, ale
méla by se zaméfit pfedeviim na obsah
u zékladnich forem pFipravy.

Podle mého nézoru je Kritika na misté
tam, kde se priliSnd strnulost planovani a
dogmatické setrvdvani dostévaji do roz-
poru potFeby 3tdbli a vojsk se zdmyslem
z doby, kdy tyto skutec¢nosti nebyly zna-
my, nebo tam, kde nové& uloZené ukoly,
vtas napldnované, naruduji prib&h diive
planovanych opatfeni.

1 kdyZ souhlasim s nézorem pplk.
Jatka o nutnosti 3koleni 3t4bdi vzhledem
k rozvoji vojenstvi, madm za to, Ze vyhod-
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néjsf, neZ né&jaké pravidelné, je jedno-
razové $kolenf, i kdyZ del3f a v prostiedf
odpovidajicim potfebdm vyuky. (Praxe
ukézala, 2e neni vyghodné pfimo na $tabu
vzhledem k rusenf uacastnikli ostatnimi
akoly.) Toto Skoleni organizovat k dosa-
Zenf stanoveného cile, ktery musi byt
u viech ucCastnikd jednotny. To oviem
neznamend, Ze by S8koleni jednotlivych
skupin nemohlo probihat soubé&Zné& &i po-
stupné.

Hlavni nedostatek uacinnosti 3$kolenf
vidim v tom, Ze je Casto organizovéno
pro pifli§ 3iroky okruh udcastnikdt s riaz-
norodymi zajmy a pFi nedostatku kon-
krétnich potfebnych materidli k nové za-
vadeéné technice, predev3im jejimu bojo-
vému pouZitf. P¥iprava je nedcinnd i tam,
kde je organizovédna k splnéni v3eobecné-
ho nafizenl.

Pokldddam za ucelné stanovit dlouho-
dobou linii pripravy vojdkdi z povoléani,
kterd musi odpovidat zdkladnim uzlovym
bodiim vystavby naSich ozbrojenych sil.
To oviem nevylutuje moZnost kratSich
(né&kolikaletych) perspektivnich pléand pii-
pravy jednotlivych ddstojnikdi a prapor-
cikd, které by mély vychézet z piipravy
jednotlivce na zastdvanou nebo perspek-
tivnf funkci.

Rozché&zim se v nézoru s pplk. Jatkem
v tom, Ze by linie pFipravy méla byt
sloZena z jednotlivfch témat. Domnivam
se, 2e by zde mély byt stanoveny cile,
ktergch ma ten ktery velitelsky stupefl
Stabu v dané etapé (vycvikovém roce)
dosdhnout. To by ovSem pii rozpracovani
planu na jednotlivce vyZadovalo konkre-
tizovat tak, aby pFi pldnovaném pirechodu
na vys3i stupefi velenf byly postaveny
cile tohoto vysstho stupné. Na stupni
MNO by mél byt stanoven vedle t&chto
cild i perspektivni pldn hlavnich opatieni
piipravy 3tdbl a vojsk, konkrétn& nej-
méné na 5 let s vyhledem alespoii na
daldich 5 let. Tim by byla z pFipravy
odstran&na dosavadni impulsivnost a vy-
tvofen prostor ke zvladnutf{ t&ch otdzek,
které jsou pro dany 3tdb momentélné
rozhodujici a nejsou postiZeny centr&lnim
plénem.

VZdyt casto je nutné opakovat nezvlad-
nutou problematiku, resit nékteré nové a
soucinnostni otézky, které vyplynuly
z analyzy soulasného stavu. Perspektivni
plan opatfeni MNO by mé&l obsahovat téz
zasadni opatfeni v rdmci statd Varsavské
‘smlouvy.

Vitam ¢lanek s. gen. Maticky, ktery
se pokusil rozebrat otdzku stanoveni od-
povidajicich cili. Domnivdm se, Ze v této
otdzce je nutné jit jedt&é dale. Uvadi-li
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autor sprdvné, Ze velitelské zamé&stnéni je
jen soucédst celkové piipravy, pak je nut-
né urcovat cile této Cinnosti jako propor-
cionélni ¢ast celkovych cilli, tj. dkolu,
ktery je pro dany stupeii, kolektiv aZ
jednotlivce na danou etapu uloZen. Zku-
Senosti ukazuji, 2e doba, kterou MNO ur-
¢ilo centrédlné pro vycvikovy rok jako mi-
nimélni, je napf. v podminkdch PVOS na
stupni atvar i maximdalni. Nechci zde
rozebfrat pfi¢iny, ale uvedu jen jednu
z hlavnich, tj. nutnost plnit dkoly v po-
hotovostnim systému. Proto cfle by mély
byt stanoveny pfisné& diferencované v za-
vislosti na propo¢tu moznosti toho kterého
stupn& a kolektivu. Dé4le pak uvaZovat,
2e cile piipravy jako celku je nutné roz-
délovat také do jingch &innosti a nejen
do velitelského zaméstnéani.

Z téchto divodl nemiiZe téZ byt veli-
telské zamé&stnani jednim z rozhodujicich,
ale jen doplitujicich ¢initeld.

Navrhované FeSeni kvalifikacnich zkou-
Sek pro vétsi zainteresovanost diistojniki
(praporciki) ve vzdé&lani povaZuji za
vhodné snad jen na nejniZiich stupnich
hodnosti a funkci.

Vzhledem k tomu, Ze na $tdbech méme
a budeme mit stdle vice distojnikd s vy-
soko3kolskym vzdé&lanim, povaZuji za v§-
hodné&jsi zpracovani vojenskoteoretickych
otdzek s individudlnim feSenfm formy
(jako nejvy38i — vojenskové&deckéa préce),
kde by kaZzdy prokézal schopnost samo-
statné fesit zadany nebo zvoleny problém.
Neni tim vyloucena ani kolektivni préace
s pfesn& vymezenym podilem. Tim by byly
vyfeSeny i ty potiZze v minulosti, kdy vy-
dané tzv. minima byla zaméfena na for-
malni pasivni znalosti ¢asto mélo potieb-
né, misto na aktivn{ podil na rozvoji
vojenskovédeckého mysleni jednotlivce.

Cht&l bych jeSté vyjadrit svilj nézor
na otdzku zastardvani forem. Vychéazim
z toho, Ze aktualnost formy je déna
v podstaté jejim obsahem. Jedin& tam, kde
novy obsah formy se dostdvd do nefesi-
telného rozporu, dochézi k rozbiti formy
staré a vytvofeni formy nové. Rada za-
kladnich forem pFipravy (pfednésky, se-
mindfe atd.) jsou staré jiZ stovky let
a budou jeSt& po dlouhou dobu existovat.
Myslim, Ze nejde o zastardvani forem pii-
pravy, ale o nepresnou kritiku volby po-
uziti nékteré formy vzhledem k obsahu
¢i pouziti starého obsahu, ktery Kkritizu-
jicim nevyhovuje. Proto také pFi stanove-
ni udkold pro pfipravu bychom nemé&li
centrdln& fesit formy, ale jen obsah. Vol-
bu formy pak ponechat na zpracovateli
a ovlivnit ji pFi tvorb& zdmyslu nebo
osnovy.

Podle mého nézoru by se tedy tato



diskuse na strankdch Vojenské mysli méla
zam&Fit na z4véry, vyplyvajici ze zkuSe-
nosti z pouZivani zékladnich forem pfi-
pravy, ukdzat né&které nové moZné formy
a zpusoby volby cili pfipravy na zédkladé&
propoéti potieby a moZnosti.

Diskusi k témto otdzkdch bych si pred-
stavoval tak, 2e by redakce VM stanovila
v redakénim plénu a uvefejnila pfesné
terminy podén{ diskusnich p¥isp&vki k za-
kladnim otdzkd&m piipravy velitell, 3tabd
a vojsk. Pro zaldtek by bylo moZné zatit
se zAkladnimi formaml! pfipravy.

Po uzéavérce piisp&vkill z jedné oblasti,
napf. samostatného studia, zpracoval by
vybrany redak&ni kolektiv za pomoci pii-
sludnikd MNO redakéni stat po vzoru so-
vétské Vojenské mysli. Redakce spoletné
s MNO by pak organizovala ve vybrangch
mistech Ctendfské konference a vysledky

spolecné s ohlasy na publikovanou staf
by postoupila MNO k vyuZitf pro p¥ipravu
nového predpisu. CtenédiFské konference
by pak mohly byt organizovdny najednou
k nékolika redak&énim statim s tim, Ze by
se vice méné& zabyvaly jednou uzavienou
oblastf. Za pomoci pracovniki MNO by
takovd konference mohla prob&hnout
i v uréitych stf¥ediscich po sluZebnf linii
tak, aby se ji zGc&astnili jednak aktivnf
dopisovatelé, jednak funkciondf¥i pracujici
v dané oblasti. Takova stFediska by méla
byt alespoili u MNO a VA AZ. Novy pfed-
pis by podle mého nédzoru mél byt spise
organizatné metodickou pomiickou, aby
odréaZel dosavadni zku¥enosti a daval néa-
vod k moZnému FeSenf tak, Ze konkrétni
organizaci a uskutein&ni bude FeSit od-
povidajicf velitel maximé&ln& o jeden stu-
peii nfZe ve vycvikovych dokumentech.
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Vojenska technika

Podplukovnik Ing. Zdenék Sulc

v narodnim hospodarstvi

V soucasné dobé& zavadéni intenzivnich
forem hospodareni objevuji se i v armadé
navrhy na hospodarnéjsi vyuZiti alespon
¢asti vojenské automobilni, Zenijni, silnic-
ni i daldi vhodné techniky.

Stroje a dopravni zafizeni jsou dnes
v armadé z riznych divodi neamérng
dlouhou dobu 10—15 let, ¢imZ moralné
znatné zastardvaji, ackoliv fyzicky pfi sta-
noveném minimélnim ro¢nim prob&hu
motohodin, piredpoklddaném po&tu oprav
a [adné udrzb& byla by jejich Zivotnost
veétdinou delsi. UdrZovéani starSich typi
techniky je neGmeérn& ndro¢né na opravy,
vgrobu néhradnich dili vybé&hlych stroji
nebo skladovani néhradnfch dildt na do-
Zitf.

Jednu z moZnosti rychlejdi obnovy a
modernizace je zapojit co nejvétsi mnoz-
stvi této techniky do uZitecného pracov-
niho procesu v ramci nadrodniho hospodaf-
stvi s cilem dosdhnout nahromadé&nf vytéz-
kit z téchto akcf, tj. vydélat si na sebe.

Masové pouZiti vhodné techniky od
mnohych utvart a svazkd nepfichazi
v tGvahu, hlavné z divodi bojové pohoto-
vosti. OvSem vcéasnym dopliiovanim a pfe-
misfovanim strojii by se { zde blahodarng
projevily kladné aéinky rychlé moderni-
zace.

Jsou v3ak specidlni utvary, svazky a
svazy, které jsou urceny ke specidlnim a
jinym dkollm. PFi soustfedéném nasazeni
i s technikou k plnéni hospodarskych
akold (délnice, letist&, pfehrady. rozsahlé
izemni dudpravy) by jisté vykonaly Kkus
poctivé préce. Oviem ekonomicky zdlivod-
néné vytéZky téchto akci by musely byt
soustfedovdny na zvlaStni ucet, urleny
k pruZné obnové opotFebované techniky a
vytvoteni uré&itého fondu stroji. Bylo by
tedy nutné dnedni natizeni o odvodu
pen&z z vypomoc{ upravit.

Av3ak ani daldi dtvary, obhospodaruji-
ci uvedenou techniku, by nemusely pfi za-
chovani potfebného stupné bojové poho-
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tovosti vyjit zcela naprazdno. Dnes v3ak
Gtvary pocifuji pracovni vypomoce jako
préaci navic, ktera vyzaduje zvySené mnoz-
stvi oprav, opatfovani ndahradnich dil
i dal3i neptijemnosti. Jinak celkem Z&dnou
kladnou strdnkou se neprojevi. Vysledek
je, Ze se kromé nékterych potfebnych akci
u ttvardl nebo svazk® se stroji jen ,cvigi“,
aniz se vibec vyclerpa i nizko stanoveny
ro¢ni probé&h.

V této souvislosti by stdlo za udvahu,
zda by nebylo ucelné nalézt — prosadi-li
se koncepce casteéného vyuZiti stroji
v NH — néjakou formu hmotné pobidky
pro pracovniky na jednotlivych stupnich
tak, aby pies zvétdeny rozsah prédce pro-
jevovali o efektivni a maximélni vyuZiti
strojii trvaly zdjem. Jde tedy o to, aby
rozhodujici ¢initelé byli zainteresovéni na
vyuziti strojii, aby bylo dosaZeno co nej-
vét§ich vytézkd, rychlé obmény stroji
i nejlep8f vycvicenosti obsluh.

Snad se zda jednodussi FeSeni, stroj po
4—5 letech sluZzby v armadé odprodat ci-
vilnfmu sektoru a Zadné sloZité ziskdvani
prostifedkdt k obnové& nesoustifedovat po-
stupné, ale takto najednou. Ov3em dnes
jiZ davno neni a nebude doba, kdy nérod-
ni hospodéfstvi viechno od arméady s ra-
dosti prevzalo, aby viibec n&co mélo. Dnes
se za¢ind peclivé hospodafFit, poc¢itat a uva-
Zovat.

V soucasné dobé ziskat nékteré progre-
sivni stroje v potfebnych poétech k dhra-
dé& zastaralé nebo oprav neschopné tech-
niky je sice zatim urgity problém, ale si-
tuace se zFejm& v bliZz§i budoucnosti
v tomto sméru zlep3i. Proto je nutné pec-
livé pripravovat podklady a naméty, jak
vhodné v souladu s bojovou pohotovosti
vyuZit vojenskou techniku k ucelnym vy-
koniim pfi plnéni hospodarskych tkold a
zajistit jeji rychlou obménitelnost tak. aby
co nejekonomictéji drZela krok s nejnovéj-
S$im technik¢ym rozvojem.



Informace

Podplukovnik Ing. Milan Zdimal

VOJENSTVI

v hromadnych
sdélovacich
prostredcich

CSSR

V rémci priprav k realizaci usneseni
predsednictva UV KSC z 26. 7. 1967
,O branné vychov& a propagand&“ byl na
jaFe 1967 uskutetné&n sociologicky vyzkum
vybranych hromadnych sdé&lovacich pro-
stfedkd o informacich o vojenstvi.

Zameérem vyzkumu bylo zjistit rozsah
a utFidit obsah informaci o vojenstvi a
konfrontovat je s poZadavky na hromadné
sdé&lovaci prostfedky CSSR v systému bran-
né vychovy.

Vybranymi hromadnymi sdé&lovacimi

prostiedky CSSR byly:
— Rudé prévo,
— Mladé fronta,
— Préace.
Casovy dsek vgzkumu: rok 1966.

Vyzkum bylo koncipovén jako soud&ést
komplexni teoreticko-empirické sociolo-
gické analyzy branného systému CSSR.

Vyzkumnou védeckou procedurou byla
monografickd procedura, vyzkumnou tech-
nikou byla sociologickd technika obsaho-
vé analyzy.

Informace o ,vojenstvi“ je kaZd4 in-
formace, jejimZ obsahem jsou spoletenské
jevy s urcéujicim znakem organizovaného,
masového ozbrojeného né4sili, a to infor-
mace jak o skutetné ¢&innosti (tj. vélka,
intervence, ozbrojené pule), tak i pfiprav-
né ¢&innosti (priprava k ozbrojenému za-
pasu, vojenskopolitickd ¢innost ve vélce
a v miru, vojenskotechnickd &innost atd.).

HLInformace“ jsou podle tiskového z4-
kona CSSR: ,Zprdvy, Gdaje, fakta a né-
zory uvefejiiované v periodickém tisku
a v ostatnich hromadnych informaé&nich
prostfedcich ve vSech forméach publicis-
tiky“ (§ 3, odst- 3 zdk. &fs. 81/1966, &ast-
ka 36 Sb.).

Cetnost informaci o vojenstvi

V roce 1966 bylo v denfcich uvefejng-
no (viz tabulku 1):

Tabulka 1
Uhrnny Z toho
Denik potet viech .| obra-
informaci | slovni| ) .
Rudé privo 3887 3630 | 257
Miadi fronta 2785 2458 | 327
Préce 1721 1535 | 186
Porovnal jsem celkovy rozsah infor-

maci o vojenstvi v Rudém pravu za adobi
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leden—inor 1966 s celkovym rozsahem
informaci{ v Rudém prdvu za leden—iinor
1960 a zjistil, 2e se rozsah informaci zvy-
3il v priimeéru o 39,97 %. ZvyZeni je zpi-
sobené piredeviim podstatnym rozSifenim
informaci o soudobych omezenych valkach
[Vietnam 1966) a jen mens$i Casti rozsi-
Fenfm informaci o vlastnich ozbrojenych
silach.

Podle informaci orgdnti MNO v udobi
od dubna do Fijna 1965 bylo v nasem
tisku vénovdno otdzkdm obrany a naSich
ozbrojenych sil v primé&ru 0,5 % rozsahu.

Rozsah informaci o vojenstvi, jak byla
zjiSténa v sociologickém vgzkumu, uka-
zuje tabulka 2.

7 tabulky je ziejmé, Ze z celkového
rozsahu informaci o vojenstvi zabiraji in-
formace o CSLA jen velmi malou &4st.

Usnesenf predsednictva UV KSC uklé-
da: ,Zvysit informovanost verejnosti o Zi-
voté naSich ozbrojenych sil a ukazovat
jejich praci jako spoletensky nutnou, uZi-
tednou a nérocnou“. Soudasn& poZaduje,
aby ,brannéa propaganda v naSich hro-
madnych sdé&lovacich prostiedcich pozbyla
charakteru kampatiovitosti“, ziskala vice
prostoru a stala se trvalou soutésti cel-
kového programového zaméFeni t&chto
prostiedk.

Informace v tabulce svéd¢&i o tom, Ze
rozsah informaci v roce 1966 se zvySil
proti roku 1965 v priméru jen nemaélo.

0 celkovém zvySenf informovanosti nasi
veFejnosti o Zivoté CSLA v dennim tisku
na vy$si kvalitativni Grovni, jak to uklada
citované usneseni, nelze zatim hovofit.

Zjistovat rozvrh informaci o CSLA
v centrdlnim dennim tisku v roce 1967
bylo mimo rémec vyzkumu. Lze vSak
hypoteticky predpokladat, Ze ani letos
nedodlo k poZadovanému rozsifeni téchto
informaci. Naopak, napf. v Rudém préavu
vzhledem k rozsifeni jeho celkového roz-
sahu, poklesla relativni &etnost informaci
o CSLA.

Skladba informaci

Je-li celkovy thrn veskerych informaci
o vojenstvi v kazdém zkoumaném deniku
100 Y%, pak informace v&nované specidln3
¢eskoslovenskému vojenstvi (vojenskd po-
litika stdtu, ¢innost ozbrojenych sil, pki-
prava branného systému nasi spolecnosti
atd.) ¢inf v jednotlivgch denicich (viz
tabulku 3):

Ze schématu je zfejmy nejen absolutni
pocet informaci o &s. vojenstvi ve zkou-
manych denfnich, ale i jejich rozdilna
relativni vaha; dale relativni podil slovni
a obrazové informace, tj. fotomateridli a
Stockl. Jak absolutné, tak i relativng je
nejvétsi podil informaci o CSLA v Mladé
fronté&.

To jsou v3ak pouze vychozi zjist&ni.
DileZitd je skladba a struktura dhrnnych

Tabulka 2
ol
Mésic Rozsah veskerych Rozsah informaci Rozsah informaci
Denik roion informaci o vojenstvi vcelku o CSLA
1966 cic*) % cic % cic %
leden 152 380 100 9 621 6,08 441 0,29
Rudé privo anor 128 142 100 12 161 9,49 1947 1,52
fijen 163 962 100 10 745 7,46 ’ 1338 0,93
leden 77 400 100 4611 6,96 790 1,02
ﬁ{')ad"‘ Frones Gnor 70300 | 100 6501 | 925 577 | o082
fijen 80 100 100 7417 9,26 | 1651 2,06
\
leden 74 700 100 3827 512 | 351 0,47
Préce tinor 68400 | 100 | 4256 | 622 517 | 0,76
fijen 81 000 100 | 4887 6,03 1045 1,29
|

*) Rozsah informaci byl mé&fen v zdkladni jednotce typografické mérné soustavy, tj. v cicerech

(cic.).

*x) Sifka sloupce v MF (10 cic) pfepolitdna kvilli soumé&Fitelnosti na $itku sloupce u RP a P,

tj. na 12 cic.

92



Tabulka 3

Denik Pocet vsech informaci Z toho
0 &s. vojenstvi ze slovnich informaci z obrazovych informaci
Rudé privo 376 9,6 % 343 9.4 % 33 12,8 %.
Mlad4 fronta 473 16,9 % 360 14,6 % 113 34,5 %
Préce 206 11,9 % 173 11,3% 33 17,7 %

informacf o CSLA. Jak se na ni podileji
jednotlivé tematické celky?

Je to zfejmé z tabulky 4.

Z tabulky je pfedevSim patrnéd silna
vaha vojenskopolitickych informaci, pie-
devSim pokud jde o vojenskou politiku ve
vztahu k vietnamské valce a o dalsi obec-
né vojenskopolitické otdzky (odzbrojenf
atd.). Podobné& je tomu u v&tSiny ostat-
nich armad a jejich statd.

Druhym nejcastéj§im namétem vsech
deniki je vojenskohistorickd problemati-
ka. V¢znamné misto m& ndmét ,vojensky
ceremonidl® (tzn. pfehlidky, oficidlni pfi-
jeti, udfilenf vyznamenani apod.). AZ na
Praci je tento ndmét relativngé cCetné&jsf
neZ ndmét o hlavni &innosti nasich ozbro-
jengch sil v miru, tj. jejich bojova pFipra-
va k ozbrojenému zédpasu v mozZné vélce.

Dal$i zavaZna tematika, vojenskotech-
nick4, je zastoupena pouze v Mladé fron-
té, kterd také jedind soustavn& se vé&no-
vala popularizaci vojenské techniky v &s.
ozbrojenych silach.

Mizivé jsou zastoupeny dalsf klitové
tematické oblasti tinnosti &s. ozbrojengch
sil, napf. politickd pfiprava a &innost po-
litického aparédtu, prifprava vojdkdt z po-
voléni, vojaki zékladni sluZzby a vojaki
v zéloze.

Cinnost &s. ozbrojenfch sil je tak
v nasem centrdlnim dennim tisku pod-
statné pokfFivena. Vedlej$f dinnosti —
ceremonidl, vojenskad historie, vedlej§f
funkce ekonomick4, kulturn& v¢chovnd —
jsou v informacich hlavni a hlavni innost
— bojovd a politickd p¥iprava — je na
druhém ¢i Gpin& podruZném mists.

Tabulka 4
Podil ndmétu z celku viech informaci o &.
Némétovy celek vojenstvi v jednotlivych denicich

Rudé prévo Mlad4 fronta Préce

Vojenska politika CSSR obecné 9,4 % 5,9 % 6,8 %
Vojenska politika vzhledem k vietnamské

vilce 31,9 9% 24,7 9% 26,7 %
Ekonomicka a kulturné vychovna funkce

CSLA 8,4 % 6,6 % 12,1 %

Bojovi piiprava CSLA 6,4 % 3,89% 13,1 %

Politickd p¥iprava v CSLA 1,6 % 1,9.% 0,0 %

Socidlni skupiny v ozbrojenych silich 4,39 4,2 9% 4,4 9%

Pfiprava teritoria, stdtniho apardtu, CO 3,7% 2,8% J‘ 5,4 %

Vojenska technika 0,9 % 11,3 9% 0,5 %

Vojenska historie 18,4 % 22,39, 14,1 %

Vojensky ceremonidl 9,9 % 10,4 % [ 8,7 %

Zbylé ndméty veelku 5,1 % 6,1 % ' 8,2 %

Celkové ndmétl 100 % 100 % 100 %
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Lze namitnout, Ze tento celkovy roénf
obraz nevystihuje zmeény, k nimZ doslo
v informovanosti ¢tenart centrélniho den-
ntho tisku v druhé poloving roku 1966,
a to predevsim v diisledku cvi¢eni s voj-
sky ,Vitava®“.

Zkouméni tasového rozloZeni informaci
o &s. vojenstvi na zakladé podrobné a
predbéZné zpravy z vyzkumu poskytuje
tyto udaje:

— vgrazné ,3picky“ v makupeni infor-
maci byly v kvétnu (prehlidka) a v zafi
— Fijnu (,Vitava“),

— podstatny pokles informaci na pri-
mérné c&etnosti je v listopadu,

— Casovy graf potvrzuje nérazovost in-
formacf o bojové pfFipravé i to, Ze ani
.Vitava“ nebyla dostateéngm popudem
k podstatné zmeén& v celkové skladbé in-
formacf.

Z tabulky je zfejma i relativni pfevaha
informaci o jednotlivjch funkcich &s.
ozbrojenych sil, (ekonomicka, kulturng
vgchovné a nésilnd) nad informacemi o bo-
jové pFipravé vojsk. Centralni denni tisk
zfejm& vychazi z urcitého myslenkového
stereotypu nezbytnosti informovat piede-
v3im o vedlejSich funkcich naSich ozbro-
jenych sil. Podstatn& opomiji psychiku pfi-
jemce informaci, tj. ¢tendfe v produktiv-
nfm ve&ku. Opomfji i poZadavek né&vaz-
nosti informaci na ty my3lenkové stereo-
typy, které si Ctendf o problematice vo-
jenstvi viibec a o &s. ozbrojengch silach
pevn& vytvoril v priib&hu Skolnf branné
pripravy, v udobi pFedvojenské vgchovy
a predevSim v pribshu vojenské zdkladni
sluzby. Tyto my3lenkové stereotypy se
tykajf predev3im zdkladni problematiky
valky a miru, zdkladnich funkci ozbroje-
nygch sil. Tyto stereotypy nemohou infor-

mace o0 vojenstvi v centrdlnim dennim
tisku podstatné ménit a zménit.

Za této situace je nutné vyZadovat od
centrdlnich hromadnych sdé&lovacich pro-
stfedkli predevSim poskytovani aktuédlnich
informaci o kli¢ové Ccinnosti vlastnich
ozbrojenych sil, o bojové pripravé, o vlast-
ni technice a o ¢innosti hlavnich sociél-
nich skupin v ozbrojenych sildch. Tabulka
v3ak ukazuje informace o t&chto sociél-
nich skupinach slab&. To je v podstatném
rozporu s jednim z vyraznych trendd sou-
dobého vojenstvi, zplsobeného vé&decko-
technickou revoluci, totiz trendu profe-
sionalizace ozbrojenych sil, rlstu v¢zna-
mu a rozsahu <d&innosti inZenyrsko-tech-
nickych kéadrti a dal$ich kadri specialist
z povoléani.

Udaje z tabulky i dal3f zji¥téni uka-
zujf, 2e podil informaci o socidln& poli-
tické podstat& branného systému a o &in-
nosti jeho jednotlivgch sloZek je mizivy
aZz nulovy- To je vyrazem podstatného ne-
souladu mezi reflnou, objektivn existu-
jici €innosti jednotlivfch sloZek branného
systému CSSR a mezi mizivou aZ nulovou
informaci o této &innosti. Nejvyrazn&isi
je tento paradox v pfFipravé obyvatelstva
k obran& vlasti, jiZ se zu&astiiuji doslova
miliény lidi, zatimco informace o této
¢innosti jsou v hromadnych sdé&lovacich
prostFedcich CSSR prakticky nulové.

Skladba informaci o spojencich a
a o nepfiteli

Kvantitativni udaje vyzkumu sv&dci
o tom, Ze informace o vojenstvi spojenec-
kych zemi VarSavské smlouvy jsou pod-
statné niZ3i, neZ poclty informaci o vojen-
stvi moZného nepfitele. Potvrzuje to ta-
bulka 5.

Tabulka 5
< Pol&et informaci v r. 1966
Subjekt

Rudé privo | Mladé fronta Price
Var3avskd smlouva 48 55 50
NATO 145 81 68
Sovétskd armdida 160 130 57
Americkd armdda 542 373 186
Arméda NDR 20 18 2
Arméda NSR 277 166 80
Polské lidové armada 30 23 9
Francouzskd armdda 111 82 49
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Tabulka 6

Armiéda
Namét Denik Pol- | Fran-
CSSR|SSSR | USA | NDR | NSR ey Fr
RP 35 14 67 5 68 1 27
Vojenské politika MF 28 11 34 1 32| — 19
vieobecné P 14 4 9 1 20 — 20
Celkem 77 29 110 7| 120 1 66
RP 118 27| 152 1 15 3 10
Vojenska politika ve MF 115 17 91 2 4 1 4
vietnamské valce P 55 3 34| — 2 1 —
Celkem 288 47 | 277 3 21 5 14
RP - 5 117 | — 1 — -
Vedeni ozbrojeného MF - 2 97 | — 1 - s
zépasu ve vietnamské
vélce P — - "l — 1 — .
Celkem — 7 258 — 3 — —
RP 23 20 74 1 55 2 14
Bojov4 pfiprava MF 23 15 60 5 27 2 8
ozbrojenych sil P 27 7 45 - 29 1 4
| Celkem 74 42 | 179 6 111 5 26
RP 14 1 17 | — 13 — —
Pfiprava teritoria, stét- MF 13 — 7 = 2 = 1
niho apardtu a civilniho P 11 1 4| — sl 1
obyvatelstva
Celkem 38 2 28 — 20 — 1
RP 3 4 55 — 4| — 38
. i MF 53 5 52| — — — 35
Vojenska technika P 1 1 30| — - i 20
Celkem 57 10| 137 | — 4| — 93
RP 71 49 13 3 82 13 8
X L MF 105 41 6 3 76 10 6
Vojenska historie P 29 19 8 - 8 2 i 1
Celkem 205 109 27 6 166 25 15
RP 37 32 4 2 4 7 3
. i » MF 49 25| — 3 1 7 2
Vojensky ceremonial P 18 17 _ 1 1 5 1
Celkem 104 74! 4 6 6| 19 6
) RP 376 | 160 | 542 20 | 277 30 | 111
C:Ikgt\g pgécté viech MF 473 | 130 | 373 18| 166 | 23 82
namétt o daném
subjektu P 206 57 | 186 2 80 9 49
Celkem 1051 347 | 1101 40 | 523 62 | 242
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Tabulka 7

i Relativni &etnost Zanrl v denicich
Novindfsky zénr ;
RP MF P
Zprava, informativni ¢ldnek 87,25 % 86,98 % 88,99 %
Komuniké, deklarace, dokumenty 0,66 % 0,65 % 1,56 %
Komentéf, recenze 7,30 % 4,39 9%, 6,12 %
Rozhovor, beseda 0,25 % 1,26 % 0,59 %
Populérné védecké sdéleni 1,14 % 0,04 9, 0,20 %
ReportdZ 1,02 % 4,559 1,56 %
Fejeton, kurziva, satira 1,54 % 0,77 % 0,26 %
Vzpominky, paméti 0,30 % 1,26 % 0,46 %
Ostatni Zénry 1,54 % 0,08 % 0,26 %

Z toho vyplyvaji pochopitelné zavaZné
otédzky.

Jakou skladbu maji informace o jed-
notlivgch zahrani¢nich arméadé&ch? Kte-
r¢m ndmétim jejich &innosti se informa-
ce predeviim vénuji? Jakad je relace mezi
informacemi o hlavnich a vedlejSich &in-
nostech v té nebo oné armédg&?

Kvantitativni udaje poskytuje tabulka 6.

Z tabulky vyplgvd vyraznd pfevaha in-
formaci o hlavni &innosti ozbrojenych sil
nepfitele, tj. pfedevSim o bojové pFiprave,
o technice, o pfipravé teritoria USA a
NSR atd. Naproti tomu pFevaha informaci
o spojeneckych armadach je v historické
a ceremonidlni tematice.

To je hlavni, zdvaZny obsahovy nedo-
statek informaci o spojenci a o nepfFiteli.

Informace o NATO jsou rovnomérnéji

rozloZeny v celém roce, zatimco informa-
ce o VarSavské smlouvé se vyskytuji pie-

devdim v Cervenci (porady v Bukuresti)
a v zafi — v ostatnich mésicich jsou
informace mizivé nebo viibec nulové.

Formélni strdnka informaeci
o0 vojenstvi

Usneseni pfedsednictva OV KSC o opa-
tfeni na dseku hromadnych sdé&lovacich
prostfedkti uklada vedle pravidelného za-
fazovani krat3ich informaci zarazovat pfe-
devSim soustavnéjSi a hlub3i hodnoceni
zdkladnich tendenci v oblasti propagandy.

Ve vyzkumu byla zkouména i formé&lni
strdnka informaci o vojenstvi, a to pokud
jde o dcetnost jednotlivfch novinafskych
Zanrid. Celkové relativni &etnosti jsou v ta-
bulce 7.

Pfehled wukazuje vyraznou pfevahu
zprav a informativnich ¢lankd, popfripadé
b&Znych komentafd, na dkor hlubSich za-
kladnich hodnoceni predevsim formou po-
pularnich védeckych sdéleni.

Kvantitativni Gdaje o rozsahu a obsahu informaci o vojenstvi ve zkoumanych
centrdlnich denicich, zjist&né sociologickym v¢zkumem, vyZaduji pFijmout podstatna
opatieni ke zmén& systému informaci o vojenstvi v centrdlnim dennim tisku tak, aby
byly uvedeny v Zivet a rozpracovany poZadavky usneseni piedsednictva UV KSC
z 2B8. tervence 1966.

Informace o vojenstvi v centrdlnim dennim tisku jsou podstatnou dopliikovou infor-
maci o aktudlnich otdzkéch vojenstvi- Jsou urceny piedevS8im obcfanim v produktivnim
véku po jejich nadvratu ze zdkladni vojenské sluzby. V centrdlnim mlddeZnickém tisku
jsou uréeny i mlédeZi v predvojenské piipravé od 15—18 let a povojenské mladezi
do 30 let. Navazuji na zékladni informace, ziskané pfijemci, tj. ¢tenafi b&hem branné
prFipravy a vychovy na 3koldch, v pfedvojenském vEku a b&hem zdkladni vojenské
sluzby. Jejim zékladnim politickym zémyslem je pozitivné ovliviiovat minéni a postoj
obtanlt na Gseku brannosti v aktudlnich otdzkdch vojenstvi, a to v duchu vojenské
politiky strany.

Pokud jde o celkovy rozsah informaci v centralnich denicich o vojenstvi viibec,
jsou ve svém celku dostateéné. Nepostatujici jsou informace o &s. ozbrojenych silach.
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Nevyhovujfcf rozsah informacf o CSLA, zji§tény v roce 1965, trval i b&hem roku 1966
a trvd ziejm& i nadédle. To vyZaduje podstatné roziifit informace o ¢&s. ozbrojenych
silach.

Celkova skladba informaci podle hlavnich subjektl je nevyhovujici vzhledem k pre-
ferenci informaci o nepfFiteli, o jeho koalicich a o daldich subjektech na dkor ozbroje-
nych sil vlastnich, spojeneckych a koalice Var3ovské smlouvy. VyZaduje to zménit
tuto disproporci tak, aby v celkovém trendu tvofily:

— informace o €s. ozbrojenych silach V4 informaci,
— informace o socialistickém vojenstvi a o dalsich subjektech asi Y4 informaci,
— informace o kapitalistickém vojenstvi asi Y4 informaci,
— informace o zbyvajicich subjektech - asi Y4 informaci.

Pokud jde o obsah informaci, zatimni obsahové sloZeni informaci o vlastnich a spo-
jeneckych ozbrojenych sildch je jednostranné predevsim v diisledku preferovéni infor-
maci o funkcich ozbrojenych sil, o vojenskohistorickych a ceremoniélnich otazkéach,
a to na dkor informaci o bojové pripravé ozbrojenych sil, o ¢innosti daldich sloZek
branného systému stdtu a o technické a ekonomické problematice.

Té&Zisté informaci o vlastnich a spojeneckych ozbrojenych silach je nutné pFesunout
na tyto hlavni, opomijené oblasti &innosti, s dal3im rozsifenim informaci o bojové p¥i-
pravé polnich, teritoridlnich a zaloZnich ozbrojenych sil. Informace o vlastnich a spo-
jeneckych ozbrojenych silach je nutné personalizovat — predevsim pokud jde o sociél-
ni skupinu vojakit z povolani a v mlddeZznickém tisku jak na vojdka zékladni sluZby,
tak na mladého distojnfka. Informace pro vojéky v zéloze je nutné specifikovat vzhle-
dem k rozdilnostem ve struktufe &tendfd toho nebo onoho centrdlniho denniho tisku,
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Obsahové zaméreni Vojenské mysli

v roce 1968

l.

Rozbor a zhodnoceni v§znamnych ak-
tudlnich vojenskopolitickgch problémd a
udélosti.

Aktuélni problémy vojenské védy:

— vé&deckotechnick& revoluce ve vo-
jenstvi,

— nové nézory na zakony a principy
ozbrojeného boje,

I.

Rozpracovénf problémil branného systé-
mu stétu:

— socidlnf a prévni aspekty,

— ekonomickéd a védeckotechnické
problematika,

— vystavba ozbrojenych sil jako celku,

— aktuélni témata teritoridlni proble-
matiky.

Systém veleni, ndzory na jeho re3enf a
perspektivy vyvoje.

Metody velitell a 3tabd v operaci a
boji.

I1. -

Cinnost frontového letectva a stihactho
letectva PVOS v POV a pfi rozvijeni ope-
race.

Boj s nizko leticimi cili.

Otédzky vojskového letectva
technika, organizace atd.).

Prolamovénf PVO nepfitele v nadzvu-
kovych rychlostech.

Technické zabezpetenf
technicka opatFeni.

(tkoly,

a protiradio-

98.

— tematika hrani¢nich
védnich disciplin,

— komplexnf systém pfFipravy veliteli
a $tabh v CSLA,

— rozvoj a vyuZiti
¢innosti v arméads,

— uplatnéni vysledki védy a techniky
v praxi vojsk.

Nové néazory na obsahové problémy vo-
jenské doktriny.

spolefensko-

vojenskovédecké

Perspektivy organizace 3tabli a vojsk.

Veden{ atocné operace v dalSich dnech,
dynami¢nost a manévrovost, prekonavanf
Sirokgch péasem jaderngch zAtarasi, pfe-
chod vodnich tokd ve vysokém tempu.

Pfechod z jednoho druhu bojové ¢in-
nosti na druhy. -

Odolnost operacnich a bojovych sestav
v boji s tanky.

Pouzit{ vzdusngch vygsadki,
vojskovych.

Napalm, jeho ac¢inky a ochrana proti
nim.

zejména

RVD v boji s tankovymi uskupenimi
nepiitele a pFi podpofe boje vzdu3nych
vysadki.

VyuZiti zbrafiovgch systémi RVD a vy-
uZiti vypocetni techniky.

Problémy bojového zabezpeteni RVD
s diirazem na maskovédni a OPZHN, posi-
lovdni armad d&l. technickymi prostiedky
frontu.
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Spotieba munice pfi prechodu na po-
uziti ZHN.

Perspektivy technického rozvoje a jeho
vliv na Zenijni zabezpecteni pohybu vojsk.

Zenijni zabezpedeni bojové ¢innosti PS,
letectva a PVOS v POV.

Maskovani proti kosmickému pri-
zkumu,
Zjistovani skutecné radiacni situace

v obdobi prvniho hromadného Gderu.

Specidlni ocista pfi vysoké manévro-
vosti vojsk.

Iv.

Vojenskoteoretickd prace v armaédach
socialistického tébora, jeji v¢sledky a fFe-
Sené aktuédlni problémy — moZnosti vy-
uziti v teoretické praci CSLA.

Vyvojové tendence vojenského my3sleni
v imperialistick§ych statech. Né&zory na
problémy véalky a miru, pouZiti druhi
vojsk, veleni a organizaci.

VyuZiti dilezitych operacnich a taktic-
kych cviceni.

Spojeni pti opera&nfch presunech a
v operaénim tylu.

Veleni a spojeni za pohybu (pojizdna
VS, velitelskd pracovis$té ve vzduchu).

Tendence vyvoje jednotlivfch sluZeb
tylu.

Problémy tylu v rdmci branného systé-
mu CSSR.

Pohyblivost a odolnost vojskového a
opera¢niho tylu.

Tylové zabezpeleni
tectva.

vojskového le-

Zku3enosti z agresivnich valek posled-
nich let.

Recenze naSich i zahrani¢nich rozséh-
lejSich praci s vojenskou tematikou.

Informace o fFe3enych vé&deckych dko.
lech a stru¢né zaveéry.

Vysledky dilezitych akci
(vyzkum a vyvoj, cvienf,
apod.).

v arméadé
konference
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