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REALIZACE ZAKONA
O VYSOKYCH SKOLACH V ARMADE

Rozkaz MNO é&. 16 z 12. zdit 1966 se setkal u velitelského sboru
nasi armddy s velmi pFiznivym ohlasem. Zvld$tni pozornost
vénuji distojnici, absolventi vojenskijch vysokgch 3kol, zejmé-
na tém ustanovenim, kterd se vztahuji na podminky pFizndni
titulu ,inZengr“ (ve zkratce ,Ing.”). Stdle v3ak je kolem jed-
notlivjch ustanoveni uvedeného rozkazu mnoho nejasnosti a
velmi rozdilnygch, éasto zcela protichidnych ndzord, zejména
kdo a kde miie Zddat a za jakiych podminek bude pFizndn
titul ,inZengr“?

Nejprve odpovim na prvni ¢4st otdzky. O pFiznéani titulu ,inZenyr“ mohou
#adat vSichni absolventi Vojenské akademie Antonina Zéapotockého, Vojenské
technické akademie Antonina Z&potockého a Vojenské akademie Klementa
Gottwalda, pokud ke dni ad¢innosti zdkona &. 19/1966 Sb. o vysokych $kolach
{ij. 1. 5. 66) nedosahli v pfislusném oboru oznadeni absolventa vysoké 3koly
{stavovského oznaceni Ing. apod.) podle drive platnych piedpisi.

ProtoZe pravnim néstupcem zruSené VTA AZ (Vojenské technické akademie
Antonina Zépotockého) v Brné a VA KG (Vojenské akademie Klementa Gott-
walda) v Praze je VA AZ (Vojenskd akademie Antonina Zapotockého) v Brng,
predkladaji jejich drivéjsi absolventi Z&dosti (stejn& jako absolventi VA AZ)
Vojenské akademii Antonina Zapotockého v Brnd&. Vojaci z povoldni podévaji
tyto Zadosti u svého nadrizeného velitele, ostatni absolventi u okresni nebo
cbvodni vojenské spravy podle mista jejich stalého bydlisté.

A nyni k dalsi Casti otdzky. Doslé dotazy a mnohé protichlildné néazory ko-
lem R MNO ¢&. 16/1966 skutein& ukazuji na velmi riizné chapéni rozkazu vcel-
ku i jeho jednotlivych ustanoveni. Domnivdm se, Ze spole¢néd pfitina velké
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Casti téchto dotazi a mnohych nejasnosti vyplyvd z dosud malych znalosti
nejen samotného RMNO &. 16/1966, ale zejména zdkona ze dne 16. bfezna 1966
o vysokych Skoldch a Rozkazu presidenta republiky z 9. z&F{ 1966, ktery obsa-
huje ustanoveni k realizaci tohoto zdkona na useku vojenskych vysokgch $kol.

Hlavnim divodem vydani nového zakona o vysokych 3koldch byla naléhava
potFeba zajistit dalSi rozvoj nasSeho vysokého 3kolstvi tak, aby bylo schopneo
plnit nové, vysoce nédrotné potieby celé nasi socialistické spoleénosti nejen
v souasné dobé, ale i v dalsim obdobi védeckotechnické revoluce. Zakon &.
19/1966 Sb. se stal pravnim podkladem k realizaci smérnic, které vytygil Ustied-
ni vgbor KSC na svém zasedéni jiz v Fijnu 1964 k otdzkam vychovy mladeze
a k tkolim daldiho rozvoje $kolstvi. Zakon o vysokych $kolach vychazi z toho,
Ze vojenské Skoly jsou nedilnou soutdsti jednetné celostatni Skelské soustavy.
Tato skute¢nost proto vyZaduje, aby zdkladni otdzky vojenskych vysokych kol
-— a v né nesporné patif i pFiznavéni titulu — byly v podstaté upraveny podle
stejnych principi.

K mnohym jednostrannym, aZ k extrémnim vykladim jednotlivych ustano-
veni R MNO ¢&. 16/1966 by nedochéazelo, kdybychom hloubg&ji studovali poZadav-
ky OV a XIIL sjezdu KSC na vysoké $kolstvi a kdybychom skuten& vychézeli
ze smyslu zdkona o vysokych Skolach, jak to ostatné& ukazuje &l. 3 Rozkazu
presidenta republiky z 9. zafi 1966 (,Provedeni zdkona v oboru piisobnosti
MNO a na tseku vojenskych skol vychazi ze smyslu zdkona...“).

Jakékoliv automatické piizndvani titul, jak o ném mluvi napf. né&které
néazory, by tedy nijak nevedlo ke zvySeni znalosti absolventii vojenskych vyso-
kych Skol, nepfispélo by ani nepodnitilo u nich snahu po ovladnuti zdkladnich
metod védecké nebo organizdatorské a fidici prace na védeckém zdakladé, ne-
vedlo by je ke studiu novych poznatkili védy a praxe, k jejich kritickému hod-
noceni a k jejich tviir¢i aplikaci v praxi, jak to vyZaduje R MNO &. 16. Auto-
matické nebo blahovolné pfiznavani titult by tedy nejen nevedlo k dalsimu
zvySovani znalosti zna¢né casti velitelského sboru na$i armady, ale naopak
mohlo by jiZ od samého zacatku znehodnotit pFizndvany titul v ocich Siroké
vefejnosti.

Za stejn& nespravny poklddam vsak i druhy extrémni ndazor, tj. Ze priznani
titulu ,inZenyr“ by mélo byt podminéno v podstaté studiem nové pripravova-
ného oboru velitelsko-organizdtorského, pripadné organizatorsko-ekonomicke-
ko (zavadéného v novém systému vojenského Skolstvi) nebo osvojenim si tako-
vych znalosti, které se dnes poZaduji ve vysSich akademickych kursech ¢i
pii rigor6znim Fizeni. Zastanci tohoto néazoru nepochopili, Ze priznanim titulu
»inZenyr* se nijak nem#ni kvalifikace diistojnikii, kieron deséhli v pFislusném
oboru absolvevanim vojenskych vysokych Sko! v minulych letech a Ze tedy
v podstatd jde jen o dodateéné pFiznani titulii (ve smyslu § 57 zdkona ¢. 19/
1966 Sb. obdobn& jako u absolventlt jinych vysokych Skol, napF. Vysoké skoly
politické a socidlni v Praze).

Jaky bude postup pFi posuzovdni Zddosti a pFi vlastnim Fizeni
o pFizndni titulu ,inZengr“?

Zadosti absolventii, doloZené podle ¢l. 1 a) R MNO ¢&. 16/1966 (tj. diplom
nebo jiny doklad o usp&iném absolvovani vojenské vysoké Skoly, doklady o vy-
sledcich praxe po jejim absolvovani a dal$im zvySovani odborné Kkvalifikace,
stru¢ny Zivotopis, seznam publikaci, FeSenych vyzkumnych a jinych odbornych
tikol, pFipadné jinych praci, které sveéd¢éi o tom, Ze absolvent tviiréim zpt-
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sobem vyuZivad a déle rozviji znalosti ziskané na vojenské vysoké skole) budou
pfeddny odbornym komisim, ustanovenym velitelem VA AZ. Tyto komise na
zdkladé predloZenych dokladii posoudi, zda u Zadatele m& byt upusténo od
diferen¢nich zkou$ek nebo v jakém rozsahu se jim podrobi, poptipadé jaké
dalsi doklady méa piedloZit ke své Zadosti.

Rozhodnuti komise, jaké dal3i doklady méa absolvent predlozit, v jakém roz-
sahu a z kterych disciplin se ma4 podrobit diferen¢nim zkouskdm, jak VA AZ
prispéje k jeho pfipravé na tyto zkou$ky, bude Zadateli sd&leno pisemné.

Podle ¢l. 1 b) bude upus$téno od diferen¢nich zkou3ek u téch absolvent,
kteFi ziskali védeckon hodnost ve védnim oboru, ktery souvisi s oborem studia,
v némZ doséhli vysokoskolské kvalifikace. Stejng tak bude upusténo od Fizeni
u ahsolventii, kteFi absolvevali jinou vysokou #kolu, popfipad® maji jiné uce-
lené $koleni v trvani nejmén& 10 mésicli. R MNO ¢&. 16/1966 ¢1. 1 d) vyslovnd
viak uvadi, Ze to musi byt takové 3Zkoleni, jehoZ pFedpokladem je p¥edchozi
vysokoskolské vzdélani. Takovym 3$kolenim organizovanym napf¥. na VA AZ
jsou vyssi akademické kursy (VAK), nejsou vsak jimi ve smyslu uvedeného
¢lanku rizné zdokonalovaci a ucelové kursy, i kdyZ trvaly rovnégZ 10 mé&sicl
(napf¥. VZK, ZK apod.). Zdiiraziinji, Ze ve viech p¥ipadech, kdy se upousti od
dopliiujicich zkousek, ziistava prvni a zdkladni podminkou absolvovani vojen-
ské vysoké nebo jiné vysoké skoly. ’

Odborné komise podle pfedloZenych dokladli posoudi rovnéZ, zda i u né-
kterych dalfich ahsolventii miiZe byt upusténo od dopliiujicich zkousek. Piijde
o takové absolventy, ktefi prokaZi Ze ovladaji zakladni metody védecké préce
nebo Ze si osvojili metody organizdtorské a Fidici prace na védeckém zakladg
a Ze je v praxi uplatiiuji, Ze jsou zpilisobili osvojovat si nové poznatky v&dy
a praxe, kriticky je hodnotit a tviiréim zpfisobem aplikovat v praxi.

K prokazani téchto schopnosti miiZe Zadatelim slouZit zejména jejich publi-
ka¢ni ¢innost, jimi zpracované védecké tkoly a vyzkumné zpravy, jakoZ i je-
jich podil na feSeni rliznych néaroc¢nych odbornych akoll. P¥i posuzovani
téchto skute¢nosti odborné komise budou piihliZet i k dalS$im hlediskiim, ze-
jména k prosp&chu Zadatele pri absolvovani vojenské vysoké $koly, na jakych
funkcich a jakych vysledkli dosahoval Zadatel po absolvovéani vysoké vojenské
skoly a jak usiloval po absolvovani vysoké vojenské Skoly o zvySeni svych
znalosti v oborech a pfadmétech souvisejicich s potfebami soudobého vojen-
stvi.

Podle toho, co jste dosud Fekl, se ukazuje, Ze znaénd &dst dii-
véjdich absolventi, kteri budou Zddat o prizndni titulu ,inZe-
nyr“, bude se muset podrobit diferenénim zkouskdm, jak uvddi
odstavec 1 c¢) a 1f) R MNO & 16/1966. Podle jakyjch zdsad
budou komise uréovat rozsah diferenénich zkousek a kterych
oblasti se budou zejména tykat?

Odborné komise pri uréovéni obsahu a rozsahu diferennich zkou3ek musi
vychézet ze skuteCnosti, Ze absolventi jednotlivych specializacf v minulych
letech studovali podle riiznych uéebnich plini a e zejména napli a Groveii
funkei, které zastavali po absolvovani vojenské vysoké Skoly, byla #asto velmi
rozdilnd. Mnoz{ z nich samostatnym studiem anebo i v riznych organizovangch
forméch (v kursech, veCernich universitdch, ddlkovym nebo externim studiem)
déale prohiubovali a zvySovali svoje v&domosti, osvojovali si nové poznatky
védy a techniky a prosazovali je v praxi.



Bude proto tfeba pfFihliZet k ziskanym znalostem absolventi v takovych
oborech a disciplindch, které maji predevSsim vztah k v&deckym zéakladiim
organizatorské a Fidici préce, k oblasti spolefenskych v&d, sociologie, psycho-
logie Fizeni, teorie veleni, k metoddm opera¢niho vyzkumu, teorie pouZiti ZHN
a ochrany proti nim, raketové techniky, radiotechnickych prostfedk, techniky
a taktiky pfisluSného druhu vojska, mechanizace a automatizace, pf¥irodnich
véd apod.

DiileZitym kritériem posouzeni obsahu a rozsahu diferen&nich zkou$ek musi{
byt i vysledky, kterych absolvent dosahoval v praxi, zejména pfi FeSenf nérod-
nych vojenskych odbornych tkolli, ve vychov& a p¥i pFedavani svgch znalosti
a zkuSenosti podfizenym a vojenské vefejnosti (nap¥. v publika&ni &innosti).

Stejn& v3ak bude treba brat v dvahu i prospéch, se kterym Zadatel absol-
voval vysokou 3kolu, droveii, charakter a néplii funkci, které po absolvovéani
vysoké vojenské Skoly zastdval. Viechna uvedend kritéria musi byt zvaZena
komplexné a nebude proto moZné pfecefiovat v jednom pFipad® napf. jen
ispé3né plnéni dosavadnich funkci nebo v jiném pFipad& zase jen publika&ni
¢innost.

Je tedy moZné jiZ dnes Fici, Ze rozsahu 1 obsahu diferenénich zkou3ek bu-
dou muset odborné komise vénovat nejvy$si pozornost. Budou muset velmi
citlivé a v kazdém pfFipadé individu&lné pFistupovat k jejich stanoveni v po-
tiebném rozsahu jak pro jednotlivé skupiny abseolventii dané specializace, tak
i pro kaZdého jednotlivce.

Obsah diferen¢nich zkou3ek mé&l by byt vZdy urlovén tak, aby absolventi
pFi pFipravé na tyto zkousky zvy3ili svou kvalifikaci ve svém oboru a funkei —
a zejména, aby prohloubili své znalosti v organizdtorské a ¥idici praci.

Na tuto oblast klademe proto jiZ dnes tak veliky diiraz, protoZe v budouc-
nu v novém systému vojenskych vysokych $kol mé ptizndvany titul ,inZenyr“
pro absolventy velitelskych a tylovych specializaci vyjadfovat vysokoskolské
vzdéldni piedevdim v organizédtorské a fidici prdci. Kromé& toho je toto vzdé-
lani vysoce potiebné pro cely nas velitelsky shor a dosud se pFevainé vétsing
absolventii v poZadovaném rozsahu nedostalo.

Dalsi oblast, z niZ budou diferendni zkousky urcovany, je vojenska tech-
nika (zejména teorie pouZiti a ochrany proti prostfedkiim hromadného niceni,
raketovd technika, radiotechnické prostfedky) s nejnutnéj§im fyzik&lnim a
vSeobecné technickym zékladem.

Konec¢né& tfFeti oblast tvoii vojenskoodborné discipliny (operacn& taktické,
technické, ekonomické) podle odbornosti Zadatele.

Kde se budou moci absolventi sezndmit s poZadovangym rozsa-
hem téchto oblasti?

Odborné komise VA AZ zpracovaly jiZ obsahové rozsahy diferen¢nich zkou-
Sek pro jednotlivé specializace a Zadatelé s nimi budou sezndmeni. V té&chto
rozsazich budou uvedeny i studijni prameny pro jednotlivé piredméty.

MiiZete uvést, jaky je pfFibliZny rozsah a obsah diferenéni
zkousky z organizdtorské a Fidici prdce?

Ano, také tento rozsah je jiZ zpracovdn a zahrnuje tiFi Casti:

— teoretické zaklady veleni,
— vé&deckou organizaci fidici préce a



— §tébnf sluZbu.
Vzhledem k tomu, Ze rozsah této oblasti je spoleén§ pro vice specializaci,
uvedu jej podrobné&ji:

Teoretické zédklady veleni:

— Kybernetika, pfedm&t a obsah. Rozdé&leni kybernetiky. Rozbor sloZitych
a dynamickych soustav a jejich vazeb. Rizeni a regulace, povaha systému, en-
tropie a homeostéze. MoZnosti aplikace teoretické a technické kybernetiky na
vojenské soustavy. Vztahy veleni a Fizeni s diirazem na vojenské soustavy.
Obsah veleni.

— Objasné&n{ zékladnich pojmil z teorie informace ($um, zp&tné vazba, bez-
chybnost pfenosu a poZadavky na pfenost s tim spojené, filtry, signél, data).

Specifika ziskdvdni a pfenosu vojenské informace, kvantita a kvalita vo-
jenské informace, technické prostfedky pienosu informaci a specifika ve vo-
jenskych soustavach, technické vybaveni.

— Metody opera¢niho vy§zkumu a jejich vyuZiti ve veleni. Metody vyzkumu
jevll a operaci. Matematické analytické metody, jejich principy a vyznam.

Védeckéd organizace Fidici préce

— V3eobecné zdsady v&deckého Fizenf. Vy¢znam, funkce a systém Fizeni.
Druhy Fidici prdce. Metody organizdtorské prace. Organizace prédce vedoucich
pracovniki. Politi¢nost a v&deckost, ekonomie ¢asu, pldnovani, rozhodovéni,
druhy a féze ¥izeni, rozhodovaci proces a metody, organizace statickd a dyna-
mickd, racionalizacea préace, kvalifikace. Pravidla sprdavného fizeni, funkce,
smysl a cil pldnovani. Funkce a obsah kontroly.

— Mechanizace a automatizace, vnitfni a vnéj$i vztahy. Prostfedky Fizeni.
Vztahy mezi mechanizaci a automatizaci. Rozdéleni mechanizaéni a automa-
tizaéni techniky a jejf pouZiti v procesu Fizeni. Podminky mechanizace a auto-
matizace.

Stabni sluZba

— Z&akladni vztahy mezi opera¢nim umé&nim v teorii velenf, mezi kyberne-
tikou a teorif veleni. Misto a funkce velitele, $tdbu v ozbrojeném zépase. Vliv
veleni na organizaci $t4bi.

— Formalizované dokumenty, jejich vyznam, smysl a funkce. Zasady plat-
né pro zpracovani opera¢ni formalizované dokumentace. MoZnost vyuZiti for-
malizovanych dokumentli ve $tdbech.

— Osobnost néatelnika, poZadavky kladené na velitele a nd&elnika. Zasady
stylu préace velitele a ndcelnika. Zasady organizovani prédce vlastni a podfize-
nych, poZadavky kladené na pomocné a administrativni sily. Mé&fFitka schop-
nosti, vgkonnosti a kddrového obsazeni funkcf.

— MoZnosti pouZit{ vojenskych standardizovanych programii pro SP v préci
§tabl. Principy blokov§ch schémat. Algoritmizace. MoZnosti prdce a programy
na jednotlivych stupnich veleni. Obecné z&sady automatizovanych systémil.

Jak budou diferenéni zkoulky a zejména pFiprava na né orga-
nizovdny?

Po individudlnim stanoveni obsahu a rozsahu diferen¢nich zkou3ek pro kaz-

dého Zadatele budou vytvoifeny skupiny absolventd k piipravé a provedeni
zkousek. Tyto skupiny zamy3$lime pfipravovat metodou n&kolika konzulta&nich
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shroméZd&ni obdobné jako je tomu u studujicich p¥i zaméstnani. R MNO &. 16/
1966 stanovi, Ze na absolventy v obdobi pFipravy na diferenéni zkousky se
vztahuji stejné pracovni tdlevy a hospodaiské zabezpefeni jako na studujici
pFi zamé&stnani.

Nepfedpokladdme, Ze by bylo tFeba u kaZdého Zadatele vyZadovat dopliiu-
jici zkouSky ze vSech oblasti. Kazda zkouska bude zpravidla vytvdFena kom-
plexem hlavnich problémi, které budou vybrdny z profilujicich disciplin ve
diive feCenych oblastech. Podle povahy pfedmé&ti mohou byt p¥i zkou3ce pro-
véfeny i znalosti zdkladnich aplikaci t&ch v&dnich disciplin, které tvofi teore-
ticky zdklad profilujicich predmétii. U vSech Zadatelii, jimZ budou uloZeny di-
ferenéni zkousky, bude zpravidla ukladdna zkouska z oblasti védeckych metod
organizatorské a Fidici prdce (pokud tyto pFedméty absolvent nestudoval
v zékladnim studiu nebo ve specidlnim Kkursu).

Zkousky budou tstni nebo formou vypracovadni pisemné préce na zadané
téma. V nékterych pripadech miZe komise volit kombinaci obou forem. Bu-
de-li komisi urfena zkouSka formou vypracovani pisemné prace, bude ji Zada-
tel obhajovat pFed odbornou komisi. Vedouci komise v takovém p¥ipad& urci
nejméné jednoho oponenta z poétu ¢lent komise z pFisludné odborné katedry
VA AZ. Komise miiZe povolit, aby Zadatel jako pisemnou préci pfedloZil
i publikaci, odbornou nebo v&deckou préaci, vyznamné studijni materialy, které
zpracoval po absolvovani vojenské vysoké $koly, a to i v rémci svych sluZeb-
nich tkold (nap¥. pro pFipravu veliteli a S$tabii). PfedloZené prace (studia)
musi v3ak svou drovni odpovidat ndrokiim a obsahu diferen¢nich zkous$ek pfe-
depsanych pro danou specializaci.

Vysledky diferen¢nich zkous$ek budou klasifikovdny dvéma stupni — pro-
spél nebo neprospé&l. Ti absolventi, kteFi pf¥i diferen&nich zkouSkdch nepro-
spé&ji, budou je moci jeSté jednou opakovat, nejdFive po tFfech meésicich. Proti
priibéhu a vysledku fizeni se mohou Zadatelé odvolat k veliteli VA AZ do
15 dnt ode dne dorugeni vysledku. Jeho rozhodnuti je konecné.

Budou néjaké odechylky ve zpiusobu pFizndvdni titulu ,inZenyr®
u absolventi vojenskych vysokych 3kol v armdddch sprdtele-
ngjch stdti?

Odpovidéa-li charakter téchto 8kol charakteru VTA AZ, VA KG nebo VA AZ
a pokud tito absolventi nedoséhli jiZ jejich absolvovdnim oznaceni absolventa
vyscké Skoly (stavovského oznaceni apod.) podle drivéjsich p¥edpisi, nebudou
Z4dné odchylky. Nutnou podminkou k p¥iznani titulu je vSak nostrifikace jejich
studia podle § 18 zdkona & 19/1966. O nostrifikaci rozhoduje pfisluina fakulta
VA AZ.
Kromé absolventii VA AZ, VTA AZ a VA KG je mezi vojdky
z povoldni fada distojniki, ktefi absolvovali jiné vojenské
Skoly (nap#. Vysokou Skolu vojenskou, Vysokou 3kolu vdled-
nou). Tyto 3Skoly byly vsak zruSeny pred uéinnosti zdkona
0 vysokych 3koldch a nejsou uvedeny v &dsti 11, odst. 4 a 5
rozkazu presidenta republiky. Mohou i oni Zddat o prizndni
titulu ,jinZengr“?

Tito absolventi ve smyslu &asti III, odst. 2 RPR a ¢asti 1I, R MNO ¢&. 16/1966
mohou Z4dat ve zvlast odiivodn&nych pFipadech o pFiznani titulu ,inZenyr“.
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Podle rozhodnut{ ministra ndrodni obrany nebo jim zmocn&ného orgénu ¥izeni
v takovych pfipadech, hodnych zvl4stniho zfetele, bude FeSen rovn&Z podle
zasad, které jsem jiZ vysvétlil v predchozich &4stech.

Mnozi obsolventi VTA AZ, VA KG i VA AZ nejsou dnes jiZ vo-
jdky z povoldni. Vztahuje se R MNO ¢&. 16/1966 také na né& a
v dem se bude lisit Fizeni v jejich pFipadé od toho, co jste ji%
Fekl?

Také absolventi t&chto vojenskych vysokych skol, ktefi dnes jiZ nejsou vo-
jaky z povoldni, mohou Z&dat o pFiznani titulu ,inZenyr“. Rizeni je obdobné
jako u vojakl z povoldni. Jak jsem jiZ fekl, tito absolventi poddvaji Zadosti
u okresni nebo obvodni vojenské spravy podle mista jejich bydli§té. Pfi samot-
ném fFizeni, stejné jako u vojakii z poveldni, musi byt vidy zvdZeno, zda Za-
datel se nezpronevéfil poZadavkim kladenym na absolventa. Odst. 1 g} R MNO
stanovi, Ze odbornd komise si vyZzadda v pripadé potfeby k posouzeni stanovisko
Gstfedniho orgédnu podle pracovniho zafazeni absolventa.

I kdyZ tedy jsou podminky Fizeni u absolventii, ktefi nejsou vojadky z povo-
lani stejné, bude nutno bréat z¥etel na uriité zvlastnosti p¥i stanoveni chsahn
a rozsahu diferentnich zkousek. Diferen¢ni zkou3ka nebude zahrnovat vojen-
ské odborné pfedméty, bude v3ak klast zvlastn{ diiraz na oblast védeckych z4a-
kladli organizdtorské a fidici prace, ekonomické, obecnd technické predméty
a na aplikaci obecné teoretickych disciplin.

| V jaké dobé probéhne asi Fizeni po poddni Zddosti?

Na tuto otdzku je dnes jeSté téZké odpovédé&t. V soucasné dob& bylo na VA AZ
vytvoieno celkem 12 komisi (tFfi vSevojskové, tfi tylové a po jedné ve speciali-
zaci Zenijni, spojovaci, chemické, délostFelecké, protiletadlového délostielectva
a letecké vietné leteckého tylu). Ke sjednoceni zdsadnich hledisek a postupu
v préci v8ech odbornych komisi pfi pfizndvani titulu byla zpracovana smérnice,
kterd byla schvélena vé&deckou radou VA AZ. Pocet absolventi, ktefi jiZ dnes
74dajf o pFiznanf titulu ,inZenyr“ je n&kolik set. Lze ofekavat, Ye do konce
brezna 1967 dojdou dalSi Zadosti.

Komise dosud nemaji Zddné zkuSenosti z vlastniho Fizeni. Pracovnici t&chto
komisi nebudou moci byt pro tuto prdci v komisich uvolné&ni vice neZ po urci-
tou dobu v kazdém mésici. Mnoho vSak bude zdleZet, jak budou Z&dosti Gplné,
zvl4s§té jak budou doloZeny z téch hledisek, o nichZ jsem mluvil v prvni &ésti.

Hlavnim problémem v$ak ziistane vlastni piiprava absolventii na diferenéni
zkousky. Zde pijde pfedevSsim o podminky, které budou Zadatelim vytvofeny
pro jejich p¥ipravu v mistech jejich sluZebnfho zarazeni, o zajiSt&ni poti'eb-
nych studijnich materidlii a o organiza¢ni zajist&ni pifipadnych konzultaci na
VA AZ.

| A posledni otdzka — jak budou preddny doplnéné diplomy?

Diplomy, doplnéné doloZzkou o pfFiznani titulu (popfipadé osvédcenim o pri-
znéni titulu), budou pfedany slavnostnim zplsobem na fakulté pFislusné spe-
cializace. Terminy ur¢i nacelnici fakult.

Rozhovor pripravil a vedl podplukovnik Vladimir Grubner
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Plukovnik gst. Josef Prii s a, CSe.

K éeskoslovenské
vojenské dokftriné

Pod pojmem Ceskoslovenska vojenska doktrina chépu . ...soustavu oficial-
né Ceskoslovenskym statem pftijatych nazorii, zdsad a norem pro FeSeni poli-
tickych, ekonomickych a vojenskych problémi pripravy a vedeni valky Cesko-
slovenskem,“!) vojenskou védu pak jako védu, jejimZ prfedmé&tem zkoumdnf je
piiprava a vedeni ozbrojeného zdpasu.?)

Na zéklad® uvedenych pojeti &eskoslovenské vojenské doktriny a vojenské
védy lze konstatovat:

— Obecné vzate i~ kaZda vojenska doktrina soustavou zdvazné kodifikova-
nych norem, jimiZ je piislusnou autoriton urtovéna realizace priprav a p¥Fipad-
ného vedeni valky;

— V spuéasné histerické epocSe je nejpevnéjsi instituciondlni spoleenskou
auteritou stat, a proio také staini vojenské doktriny jednotlivych stati jsou
nejzavaZnéjsi kategorii vojenskych doktrin; jejich realizace je zabezpetovédna
macenskym aparatem piislusnéhe statu.

— OpravnZnsst a prakticka acinnost skupincvych vojenskych doktrin {nap#.
koaliénich) je pfimo umérna sinpni integrace v pfislusné nadstitni mocenské
institnei nebo stupni ovladani €lenii prislusné koalice vedoucim &lenem dansho
crolefenstvi nebo zavisi na stnpni ,akceptace “koaliénich doktrinalnich zésad
de statnich vojenskych dokirin &lenskych statii.

— Ceskoslovenskd vojenska doktrina je tedy prakticky scuhrnem teskoslo-
venskych stdtnich norem, ur&unjicich odpovidajicim organim CSSR jak p¥ipra-
vovai a vést potencidlni valku (nikoliv jen ozbrojeny zapas, ale valku v celé
§ifi a hloubce obsahu toheto pojmu).

— Vojenskd véda naproti tomu nikterak neni ,statniho“ charakteru, ale
charakteru celospoletenského. Vojenska véda je kategorie celospoletenského
1) viz autoriiv &lédnek v Lidové armé&d& &. 2/66 ,Je & nenf Ceskoslovensk& vojenskd doktrina?“

2) viz autorilv Cldnek ve Vojenské mysli ,V&da a valka".
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poznéni v oblasti ozbrojeného zdpasu. Gnoseclogicky tedy nemiiZe existovat
néjaka ,statni vejenska véda“. Dnes prFijaté déleni celospolefenského poznéni
v oblasti ozbrejeného zapasn na socialistickou vojenskou védu a burZoazni vo-
jenskou védu je déleni nikeliv z hlediska gnoseologického, ale z hlediska ideo-
logicko-politického; je ta pouze vnitini déleni celospoletenské vojenské védy
podle dalsilo, dodateéného kritéria — v daném pripadé, struéné Feteno, podle
svétového nézoru védeckych pracovnikii.

— Ve srovnéni s vejenskou deoktrinou tedy vojenska véda, cdhalujici a zkou-
majici zdkony a zakonitosti ozbrojeného zdpasu, rozpracovdva a piipravanje jen
vojenskou (vojenskovédni) #dst norem (nézorii a zasad) vojenské doktriny.
Dalsi tast védecky rozpracovdvaji a pFipravuaji dalsi védy, pfedevS§im pak poli-
tické, spoletenské a ekonomické.

PFi diskusich, které se u nds rozvinuly o ¢eskoslovenské dokiring, mnozi
z diskutujicich pomérné &asto, a pfitom zcela necpravnénég, zaméhovali, resp.
ztotoZiiovali dva problémy: na jedné strané existenci & neexistenci ¢eskoslo-
venské statni vojenské doktriny a na druhé strané zavislost ¢i nezavislost Ces-
koslovenské vojenské doktriny na sovétské vojenské doktriné a na védeckych
vysledcich, dosaZenych sovétskou védeckovyzkumnou zédkladnou v oblasti vo-
jenské védy a véd politickych, spole¢enskych a ekonomickych.

To, Ze v z&jmu ujasnéni existujictho objektivnfho stavu bylo nutné vystoupit
proti n&zortim, popirajicim existenci Ceskoslovenské statni vojenské doktriny
(a obdobnég i existenci vojenskych doktrin dalSich samostatnych statii), to pfece
neznamenalo, Ze by nebyl uzndvédn zésadni vliv napf¥. sovétské vojenské doktri-
ny na vojenské doktriny ostatnich stdti socialistického tdbora a tedy i na nasi
Ceskoslovenskou vojenskou doktrinu.

Tento naprosto nepopiratelny vliv nelze ovSem chédpat jako dogmaticky ne-
m&nny svym rozsahem a zejména pak svou formou. Vyvoj tohoto vlivu mé sviij
Casové i obsahové historicky fixovatelny pribé&h.

KdyZ po osvobozeni Ceskoslovenska v roce 1945 vyvstala nezbytnost upfes-
nit zdsady budovéni novych ozbrojenych sil, byly u tehdejsich politickych i vo-
jenskych predstavitell velmi rozdilné predstavy o téchto zdsaddch — tedy o z4-
saddch statni vojenské doktriny (i kdyZ jsme je tehdy doktrinou nenazgvali).

Nejen do tGnora 1948, ale i po ném, probihaly v oficidlnich kruzich diskuse
i spory o tom, jaké ozbrojené sily a zejména podle kterého vzoru by mé#lo Ces-
koslovensko budovat. Vedle nédzorli vyZadujicich budovani na$ich ozbrojenych
sil podle ,v§chodniho“ nebo podle ,zdpadniho“ vzoru se vyskytly i nézory,
Ze Ceskoslovenské ozbrojené sily by mély byt budovany podle Ceskoslovenské
vojenské doktriny. Tehdy ovSem pod terminem ,&eskoslovenskd vojenskd dok-
trina“ byl chdpdn bud néazor pifedmnichovského vedeni burZoazniho stitu a
burZoazniho arméddniho vedeni na pfFipravu obrany burZoazni republiky nebo
vojenskd doktrina Ceskoslovenska, jako stdtu vybudovaného podle tzv. teorie
.mostu”“ mezi Vychodem a Zapadem. Je tedy zcela jasné, Ze pro lidové demo-
kratické Ceskoslovensko a rozhodujici sloZku jeho politického vedeni, délnic-
kou t¥idu, byly pfedeviim politické normy takovychto pojeti ,&eskoslovenské“
vojenské doktriny nepfijatelné.

Nechci rozebirat boje o politickou moc v novém Ceskoslovensku, jejichZ
jednim ze zakladnich projevi je i vytyCeni zdsad budovéani a pouZiti ozbroje-
nych sil.

Zvitézila jediné sprdvnd linie odpovidajici objektivnim zdkonitostem své
doby a Ceskoslovenské ozbrojené sily byly budovdny — podle sové&tského vzoru.
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Otazka, které je tfeba vénovat pozornost v mém ¢lanku, je forma zpisobu
pifevzeti vojenské dokiriny velkého statu malym stdtem — pievzeti sovétské
vojenské doktriny Ceskoslovenskem.

Na prelomu ¢tyFicatych a padeséatych let vedeni nasi strany a vedeni nadeho
stadtu zvolilo pfi prejimani sovétské vojenské doktriny jedinou moznou tehdy
variantu, to je jeji prfevzeti v celém komplexu, tedy vcetn& i t&ch zésad a no-
rem, jeZ byly vyslovené& specifikou SSSR na daném stupni jeho vyvoje a jeZ ve
specifickych podminkach Ceskoslovenska potf¥zbovaly citlivou aplikaci. Na ta-
kovou aplikaci vSsak tehdy nebylo ani dostatek ¢asu, ani dostatek védecky fun-
dovanych a pfitom tfidn& spolehlivych pracovnikii, schopnych teoreticky roz-
pracovat potiebné rozbory a névrhy.

Vedeni nasi strany a naseho statu akceptovanim sovétské vojenské doktriny
vytvorilo si své nédzory, kodifikovalo je jako zdvazné normy pro pripravu a rea-
lizaci ,obrany nas$i republiky“, a de facto tak ustavilo statni vojenskou doktri-
nu nové Ceskoslovenské republiky, i kdvZ jsme v oné dob& naplii terminu ,vo-
jenska doktrina® chéapali zcela jinak... PFi tom na v&ci nic nem&ni ani ten
fakt, Ze tato Ceskoslovenskd doktrina byla, obrazné teceno, ,doslovnym pie-
kladem z rustiny“.

Charakteristickym rysem takového vytvoreni vojenské doktriny je tedy bez-
prostfedni pievzeti vojenské doktriny jednoho stdtu stdtem druhym.

V procesu budovdni naSich ozbrojenych sil a FeSeni dkolli pFipravy statu
k pfipadné vélce, v souhlasu s ristem ti'idné politické i odborné kvality odpo-
vidajictho statniho aparatu, bylo pak v dalsich letech postupné& prikrofeno
k rozboriim a rozpracovani urcitych otézek, urditych Ceskoslovenskych spe-
cifik.

A jak je tomu se vztahem Ceskoslovenské vojenské doktriny k vojenské dok-
triné sovétské dnes?

Dnesni vztah obou uvedenych doktrin je ve své podstaté nezmé&nsn: obsah
sovétské vojenské dokiriny, jako doktriny politicky, ekonomicky, védecky, tech-
nicky i vojensky dalcio nejsiln&j§iho statu socialistického tédbora je determi-
nujicim vychodiskem pro vojenské doktriny ostatnich socialistickych stitli a
tedy samozfejmé i pro &eskoslovenskou vojenskon doktrinu.

OvSem v nasi souCasnosti pFijimaji stranické i statni orgdny pripadné nové
z&véry, nazory a normy za dektrindlni nikoliv jako n&jaky , pfeklad“ z ruského
textu ,sovétské vojenské doktriny“, ale jako vysledek rozborové a navrhové
¢innosti nasi teskoslovenské védecké zakladny, absorbujici oviem do svych
vychozich teoretickych a v&deckych fondl vysledky védecké préace celospole-
Censké védecké zdkladny, tedy vysledky védecké préace védeckych pracovnikil
prfedevsim sovétského, ale i nasSeho stdtu a ostatnich socialistickych stati, stej-
né tak i dostupné nam vysledky prédce védeckych pracovnikil stati nasich
potencidlnich neptatel.

Obsah sovétské vojenské doktriny, vojenské doktriny Ceskoslovenské a vo-
jenskych doktrin ostatnich ¢lenskych stati VarSavské smlouvy tvoii dialektic-
kou coincidenci: shodné celkové cile a shodné obecné zésady jsou propraco-
véany ve specifické systémy nézoril, zasad a norem pro piipravu a vedeni valky
jednotlivgymi stdty v rdmci koali¢ni vélky, podle individudlnich specifik jed-
notlivych ¢lenskych stat.

Z predchoziho rozboru vyplyva i vztah teskoslovenské vojenské doktriny
K pfisludnym v&dnim oblastem. PouZieme-li analogie k pravné& v&dni oblasti, pak
miiZeme vzdjemny vztah stdtni vojenské doktriny a p¥isluSnych védnich oblasti
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pFirovnat ke vztahu ,zakoniku“ (jako souhrnu zdkontl) k pfislusné teorii, na
jejimz podkladé jsou ndvrhy zdkoni formulovény, upfesiiovany, zdiivodiiovany
a doporucovany k pravni kodifikaci zdkonodarnym orgéntim statu.

Veskera videcka, teoretickd prace pfi p¥ipravé ,doktrinidlnich navrhi“ je
funkei védy: ndvrhy politickych doktrinalnich zdsad jsou funkci politickych
ved, ndvrhy ekonomickych doktrindlnich zdsad — funkci ekonomickych véd
a ndvrhy vojenskych principit vojenské doktriny pak — funkci vojenské védy.

Tento vztah védy a doktriny miize byt ovSem nerespektovan mocenskym
rozhodnutim statni autority, kterd maze kodifikovat za doktrinalni normu i vé-
decky neprokédzany nebo dokonce i nevédecky, subjektivisticky nazor (at urci-
tého jedince, ¢i kolektivu]).

Jiné naruseni spravného vztahu vojenské doktriny a védy miiZe nastat posu-
zovanim doktrindlnich zdasad jako apodiktickych, nediskutovatelnych dokonce
i pro oblast védeckého poznéni.

Vedle této stranky vzajemného vztahu doktrina—véda, pfi ¢emZ védecka
teorie predstavuje jakousi oblast nadrazenou doktring, oblast v niZ se tedy
tvoii, vyvijeji a formuluji navrhy doktrinalnich zdsad a predklddaji se pak mo-
censkym orgdniim k jejich politicko-pravni kodifikaci — existuje je$t&é druhd
strdnka tohoto vziahu: vojenska doktrina, jako statni norma pro reSeni otdzek
piipravy a vedeni vdlky danym stdtem uréuje védnim oblastem, které problémy
a které otazky maji prednostné Fefit, aby byla zabezpelena realizace doktriny
v praktickém Zivot& daného statu. A v této funkci je tedy védecka teorie —
vojenské doktriné prakticky podfizena.

PovSimnéme si nyni bliZe vlivu téchto zavéri na vojenskou v&du. Vojenské
zavéry teskoslovenské vojenské doktriny vyZaduji od vojenskevédecké zdkladny
CSLA, aby byla trvale schopna sledovat realizaci procesu poznani v oblasti
czbrojeného zdpasn. Vojenskovédecka zédkladna CSLA musi proto mit vybudo-
vanu a dostate¢né dotovdnu predevsim vojenskovédni informaéni slozku.

Nebylo by tnosné poZadovat, aby vojenskovédeckd zdkladna ozbrojenych
sil malého statu, jako je Ceskoslovensko, védecky ,rozvijela“ v3echny oblasti
vojenskovédeckého zkouméni. Pokud snad se takové poZadavky u nés vysky-
tuji, jsou to poZadavky pfiliS§ velikd3ské a v naSich konkrétnich podmink&ach
nerealizovatelné.

Je oviem nezbytné zabezpecit takovou organizaci a takové vybaveni vojen-
skovédecké informadni sluzby CSLA, aby bylo moZné podchytit a trvale sledo-
vat vSechny poznatky celospolecenského védeckého badani v oblasti pFipravy
a vedeni ozbrojeného zapasu. Instituce takto chapané informaéni sluZby pak
musi byt schopny v pfehlednych studiich trvale informovat vedeni na$i strany,
naseho stdtu a veleni naSich ozbrojenych sil o souc¢asném stavu poznéanf v pi¥i-
sluSnych védnich oborech nebo v pfislusnych problémech, ¢i otézkach.

A takto vybudovat vojenskovédeckou informaéni sluzbu CSLA — je objektiv-
nim poZadavkem Ceskoslovenské vojenské doktriny vici oblasti vojenské védy.

Vedle informacni sloZzky je oviem nezbytné vytvorit v CSLA i vikonnou Fesi-
telskon vojenskovédeckou zdkladnu z tvircich védeckych pracovnikd, schop-
nych fesit specifické ceskoslovenské problémy a otdzky v prisluSnych v&dnich
oblastech.

Tento poZadavek je rovnéZz objektivnim poZadavkem ceskoslovenské vojen-
ské doktriny vici vojenské véde.

Analogické jsou i vztahy politickych doktrindlnich zavéri k politickym vé-
dam a ekonomickych doktrindlnich zdvérQi k véddam ekonomickym, jakoZ i cel-
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kovych doktrindlnich poZadavkii k ostatnim védnim oboriim, jako napf. k tech-
nickym védam, riznym spolefenskym véddm apod.

Obecné lze uclenit poZadavky teskoslovenské vojenské doktriny viiti védec-
ké zdkladné naSeho statu do dvou skupin tkoli:

1. Zabezpecit trvalou, komplexni informaci o soufasném stavu spolefen-
ského poznéni v dané oblasti;

2. zabezpeac€it vyreSeni specificky Ceskoslovenskych problémii a otdzek dané
oblasti.

Zvlastni a pritom velmi zdvaZnou tlohou vojenské doktriny kazZdého stédtu
je jeji koordinani a integra&ni funkce: vojenska doktrina je totiZ realizdtorem
sladéni politickych, vojenskych a ekonomickych zdsad Fizeni a rozhodovan{
statni moci v oblasti pfipravy a pripadného vedeni véalky.

I kdyZ nap¥. vysledky poznéni jednotlivych véd a védnich oblasti opraviiuji
k formulaci navrhu fdpravy nebo zmény piislusné doktrindlni zdsady ¢i normy,
je to prdvé proces kodifikace téchto navrhii, béhem néhoZ musi byt koordino-
vény, sladény a pifipadné i upfesnény a pozménény navrhy nejen teorie politic-
kych, vojenskych a ekonomickych véd, ale zejména i podminky, redlnost, ¢i
nerealnost jejich realizace ve specifickych podminkach daného statu.

Vojenskéd doktrina propousti do praktického Zivota stadtu jen ty mySlenky,
zésady, teorie a normy, které jsou v dané historické etap®, v daném st4té ucel-
né a realizovatelné. Naproti tomu vojenskou doktrinou neprojdou do praxe
a realizace ty ndvrhy zavérd, norem, ¢i celych teorii, které stdtni moc nekodi-
fikuje, nepfijme, i kdyby z hlediska piislusné védy byly sebeprogresivngjsi a
sebevédectd;jsi.

Druhou tulohou koordina¢ni a integraéni funkce stdtni vojenské doktriny
pak je jeji usmé&riiovani nejen ozbrojenych sil, ale vSech resortl a vSech orgéa-
nii Fizeni statniho Zivota k uskuteciiovani potFebnych jak celostatnich, tak
resortnich opatfeni v oblasti pfipravy a vedeni védlky podle jednotné viile,
podle jednotnych zavéri, zdsad a norem — prosté podle stdtni vojenské dok-
triny.

* ® %

Chéapeme-li tedy statn{ doktrinu jako souhrn zavaznych statnich
norem, pak musi byt vytvoieny potiebné podminky, aby plnéni téch-
to norem mohlo byt mocensky vynuceno. Takové pojeti vojenské dok-
triny a jeji funkce ve stdté vyzaduje urditd organizacni opatient:

— 1 kdyZ nelze piedpokladat, Ze statni vojenska doktrina by mo-
hla byt zpracovdna jako né&jakd souhrnna publikace, pfece jen je
nezbytné soustiedit zdkladni dokirindlni zdsady a mormy, formulo-
vané a kodifikované dnes na nejriiznéjSich mistech: ve statni astave,
v jednotlivych zdkonech, vladnich narizenich, v zdkladnich FeSenich
ustfednich stranickych organa apod.;

— Ve stat# je nezbytny orgén, jehoZ prdvem a povinnosti by bylo
sledovat realizaci statni vojenské dektriny ve vSech organech, resor-
tech a institucich statniho rizeni a zejména pak upozoriiovat ustied-
ni mocenské organy statu na pripadné nedodrZovéni doktrindlnich
zdsad pFi Fizeni vnitfniho Zivota jednotlivych resortd (nap¥. pri-
myslu, dopravy apod.).
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Podplukovnik Oldfich Mahler, CSe.

Struénd
charakteristika
vojenského
poméru sil

/
f

/
/

Vojensky pomér sil, ktery je objektiv-
nim zéakladem vojenské politiky, podléhéa
jako kaZda historick4 kategorie zmeé&nam.
Ani v poslednich letech se v§voj vojen-
ského poméru sil ve svét& nezastavil. Na-
opak, neustdlé zmeé&ny v rozhodujicich ob-
lastech spolefenského Zivota ménily cha-
rakter vojenského poméru sil i jeho zpét-
ny vliv na vojenskou politiku statd.

Zajimavé vSak na povéaletném poméru
vojenskych sil (ktery je urCen predeviim
vojenskymi systémy SSSR a USA) je to,
Ze nikdy \nebyla zé&sadn& poruSena rov-
novdha, v\ niZ vyastil vyvoj po druhé
svétové vdlee. Socialné ekonomické a vo-
jenskotechnické zmeénv sice ménily obsah
i skladbu faktorti, uréujicich pomér sil a
tim i jeho charakter, rovnovdha vsak zii-
stdvala ve vSgch etapéch zachovédna. Ba
co vic, vyvoj\ rozhodujicich vojenskych
faktorti probihal v tdborech potencidlnich
protivnikd rovnpvainé, takika ,koordino-
vang“, coZ vedlo k postupnému zvyraziio-
véani prvkd stabilizujicich rovnovdhu vo-
jenskych sil a véle¢nych moZnosti stran.

V prvnim povAeéném obdobi (zhruba
do poloviny padesdtych let) existovala la-
bilnf rovnovédha, zaloZend hlavn& na dvou
protikladn& = piisobicich komponentech:

\

\

|

|

/

piredstih USA ve vyrobé jadernych zbrani
se kompenzoval pitevahou socialistickych
armad na pozemnich valc&istich. Na pocat-
ku tohoto obdobi vznikala zvlastni situa-
ce — prevaha v jadernych zbranich mo-
hla byt docasné vyrovnana v konvencnich
sildch.

Cim to bylo piedevsim zpisobeno?
V prvnim povéle¢ném desetileti doslo k za-
sadnim socidlné ekonomickym zménam,
avSak materialné technicka zékladna val-
ky se jesté podstatné nezménila. Disledky
védeckotechnické revoluce se ve vojen-
stvi zatim plné neprosadily zbrané
hromadného niceni nebyly vSeobecné za-
vedeny. Spojené staty meély z podétku
znaén& omezeny pocet atomovych pum.
Vybudovani jadernych sil, jejichZ pouzi-
tim by bylo moZno zbavit protivnika viile
k odporu, popfipad& znicit zdroje jeho si-
ly, vyZadovalo je§té dlouhodobé usili. Me-
zitfm vS8ak SSSR prolomil atomovy mono-
pol USA a schopnost zni¢ujiciho jaderného
dtoku ziskavaly obé& stranv vice méné sou-
dasné. Sovetsky svaz ke konci tohoto ob-
dobi dokonce ziskal urcity predstih ve
vyvoji termonuklearnich zbrani, tisickrat
adinnéjSich neZ atomova puma. Disledky
rychlého ristu palebné sily se v3ak plné
projevily azZ pozdéji. V prvnim obdobi se
fyzické disledky nadsili, i kdyZ byly veétsi,
zasadné neliSily od toho, co jsme poznali
koncem druhé svétové valky. V kaZzdém
pripadé materidlng technické podminky
valky v tomto obdobi dovolovaly pouZit
nasili, aniz jeSté Slo o riziko termonukle-
arni sebevraZdy.

Faktor, ktery v tomto obdobi zdrzoval
imperialistické mocnosti pfed pouZitim na-
silf vci socialistickym zemim, byl pro né
nepfliznivy pomer sil na euroasijskych val-
¢istich. A ponévadZ by se v dané situaci
rozhodovalo pravé zde, hrala prevaha so-
cialistickgch statd v konvencnich silach
alohu omezujiciho faktoru, ktery zadrZo-
val imperialistickou agresi. Spojené stéaty,
hlavni sila kapitalistického tabora, dispo-
novaly vyhodou Gzemni vylu¢nosti a ne-
zranitelnosti. Hlavni riziko, které USA
nesly v pfipadé& rozpoutani v3eobecné val-
ky proti socialistickému taboru, bylo ob-
sazeno v nebezpec¢i ztraty zépadni Evro-
py. Ackoliv se riziko netykalo piimo dze-
mi Spojenych statd, nebylo zanedbatelné
vzhledem ke strategickym disledkim, kte-
ré by zpidsobila ztrata zapadni Evropy
v celkovém i vojenském poméru sil.

Rovnovaha, zaloZend na protiklad:ugch
faktorech, viak nemohla mit dlouhé trva-
ni. Vyroba jadernych zbrani a jejich zava-
déni do vyzbroje sovétské, americké a
britské arméady se natolik zrychlily, Ze
koncem padesétgch let l1ze hovotit o jejich
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masovém zavedeni. Z v¢jimecné zbrané se
staly vSeobecnym a zdkladnim prostied-
kem vedeni ozbrojeného zédpasu.

V tomto obdobi doS3lo rovnéZ k vytvo-
fenl mezikontinentdlni rakety, kterd se
stala po doplnéni mohutnou mnohomega-
tunovou jadernou hlavici a po vyreSeni
problému kosmického prizkumu kvalita-
tivné novym prostfedkem strategického
napadeni. Vybudovanim strategickych ra-
ketovych vojsk Sovétsky svaz likvidoval
vghodu tGzemni vylu¢nosti a nezranitel-
nosti USA, vytvoFil novou vojenskostrate-
gickou situaci ve svét& a v pravy cas vy-
rovnal pomér sil v hlavni oblasti — ve
strategickgch prostiedcich jaderného na-
padeni. V3eobecnd jadernd véalka se pro
USA zménila ,z jednosmérné na dvou-
smérnou silnici®.

Americkd strategie musi od té doby
poditat nejen s rizikem ztraty zapadni
Evropy, ale i s rizikem mnohem vaznéj-
Sim — znifenim vlastniho Gzemi v di-
sledku odvetnych dderii sovétskych mezi-
kontinentélnich raket.

Masovym zavedenim jadernych zbrani
do vyzbroje arméd a vytvofenim novych
prostiedkl strategického napadeni vznika
rovnovédha vojenskych sil kvalitativné od-
liSna od predchoziho obdobi. UZ ne
kompenzace komponentdi, ale rovnovédha
v hlavni oblasti — rovnovdha jadernych
potenciald koncentrovanych do dvou poéld.
Vojensky pomér sil od té doby lze cha-
rakterizovat jako rovnovahu, zaloZenou na
schopnosti obou stran znidit se ve vzé-
jemném stietnuti.

Vzhledem k obrovské nicivosti jader-
nych zbrani a jejich nahromadéni na obou
strandch predstavuje stdle existujici hroz-
ba jejich pouZiti smrtelné nebezpec¢i pro
samotné zdklady Zivota na zemi. A byly
to pravé zcela nové socidlni a ekonomic-
ké diisledky vSeobecné jaderné valky (pla-
ti pro vSechny zacastnéné zemé), které
jiZ koncem padesatych let stabilizovaly
rovnovéahu. :

Vyvoj v prvni poloving 3edeséatych let
jeSté dale posilil prvky, stabilizujici rov-
novdhu vojenskych sil. Zcela mimofadny
vliv na stabilizaci rovnovdhy maji dvé
zmény vojenskych systémid SSSR a USA.
Za prvé, doslo k nahromadéni takového
mnozZstvi jaderné munice, Ze staf k né&ko-
likandsobnému zni¢eni v3ech hlavnich
cili a objektd druhé strany. Byla vytvo-
fena tzv. ,overkill kapacity“, ktera zna-
mend, Ze se bliZime plnému nasyceni vo-
jenskych systém jadernymi zbranémi,
kdy hlavni diraz bude kladen ne na dal-
3f zvySovani jejich podtd, ale na zdoko-
naleni jejich technickg¢ch parametri, tak
aby byla za v3ech okolnosti zajiSténa
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schopnost neodvratitelného uderu. S tim
jiz primo souvisi druhd zména: zdokona-
lenim systémi jaderného napadeni (v prv-
ni poloving Sedesatych let vznikly tzv.
tvrdé raketové jaderné systémy umistdnim
raketovich zbrani pod zem, na mobilni
ponorkové i pozemni zdkladny) ziskaly
cbe strany schopnost ekvivalentni odpo-
védi | po prekvapivém jaderném (toku
druhé strany.

Tim byla rovnovdha dovedena k nové-
mu, vy$Simu stupni. SoutéZ ve zdokonalo-
vani a hromadéni jadernych zbrani pro-
pij¢ila v poloviné Sedesdtych let ob&ma
strandm neodvratitelnou schopnost vza-
jemné se ve vSeobecné valce znicit. Nic
vic, ale také nic mifi. Vzhledem k tomu,
Ze nelze jednim ani nékolika Gdery vyia-
dit v3echny jaderné zbrané& protivnika,
i vzhledem k tomu, Ze k ekvivalentnimu
zni¢eni druhé strany staci jen jejich men-
51 Céast, stézi maze dal8i zvySovani nicivé
schopnosti nékteré strané& poskytnout roz-
hodujici pirevahu. Za vSeobecného dostat-
ku jadernych zbrani a za situace, kdy Zad-
na strana neni schopna odvratit drtivy
jaderny protiatok, se rozdil v poctech ja-
derngch zbrani stdvd méné podstatngm
faktorem. I men$i Cast jaderné kapacity,
kterd by zbyla po pfekvapivém dderu ne-
pritele, by stadila ke zniCeni obyvatelstva
a materidlnich zdroji atolnika. Zajisténi
této schopnosti vénovaly v poslednich le-
tech obé& strany hlavni pozornost.

O kvantitativni strdnce tohoto Gsili
mnohé vypovida tabulka 1, sestavena
z rotnich prehledd poméru sil, které uve-
Fejiiuje britsky ustav strategickych stu-
dif.1)

Tabulka potvrzuje vyvojové tendence, na
n&Z jsem jiz poukazal. Celkovy polet pro-
stfedki jaderného napadeni v posledni
dob& nijak pronikavé nevzriistd, méni se
viak jejich skladba a kvalita. Na jedné
strand stagnuje & klesd pocet pilotova-
nych prostfedkd (za posledni dva roky
o 30 t&Zkgch bombardovacich letounii
USA, za posledni &tyFi roky o 1408 stfed-
nich bombardovacich letouni NATO a
o 200 VS), na druhé stran& roste pocet
mezikontinentélnich fizengch stiel a balis-
tickgch Fizengch stfel na lodich a ponor-
kach (za posledni &tyfi roky vzrostl pocet

1) Prestoze uvadéné adaje nejsou oficiélni, tj. ty,
se kterymi pracuji generdlnf Staby, nelze je ba-
gatelizovat. Jsou to totiz ddaje, s nimiz Zépad
operuje ve ,studené vélce" a je na nich zaloZzena
oficialni strategicka koncepce USA a NATO. Navic
jsou to zfejm& cifry, které se pohybuji, alespoi
pokud jde o ozbrojené sily kapitalistickgch pakti,
blizko skute¢nych hodnot. V tomto sméru si po-
litika odstraSovani nesporné& Zada svou dai. Pre-
dev3im z t&chto divodl se musime témito Gdaji
vazné zabgvat.



<

|sAw rysualo o

Tabulka 1
Pomér sil v hlavnich vojenskotechnickych prostiedcich (1962—1966)

Staty kapitalistickych pakti Socialistické zemé

1962-1963]1963-1964|1964-1965|1965-1966[1966-1967 1962-1963|1963-1964|1964-1965|1965-1966|1966-196

Mezikontinentélni fizené |

stiely 400-500 } 475 925 854 934 74 100 200 270 300
Balistické Fizené stiely }
na lodich (ponorkéch) ‘ 192 480 544 624 - 100 120 120 150
250 =
Balistické Fizené stéely |
stfedniho dosahu ‘ — = = = 700 800 750 750 750
Tézké bombardovaci ‘
letouny 630 } 630 630 625 595 200 200 200 200 200
Stfedni bombardovaci l
letouny - 1630 | 780 580 430 222 1400 1400 1400 1250 1200
Letadlové lodi viech
druha 40 | 38 37 38 37 — - - — -
| e o
KriZniky 29 ] 33 33 31 { 22 20 19 20 20 20
Doprovodné lodi 242 ‘ = 593 591 | 623 124 — 130 268 239
Ponorky s konvenénim |
pohonem 212 { 199 181 197 195 445 446 443 416 395
Ponorky s atomovym |
pohonem 32 | 33 54 62 70 12 23 30 40 50
Viz Buchan A., NATO in the 1960’s, New York 1963, str, 177 The Military Balance 1965-1966, ISS, Londyn 1965

The Military Balance 1964-1965, ISS, Londyn 1964 The Military Balance 1966-1967, ISS, Londyn 1966



mezikontinentdlnich Fizengych stiel USA
o 459 a SSSR o 200, balistick§ch Fizenych
stfel na lodich a ponorkdch USA o 432 a
SSSR o 50). Pofty balistickych Fizenych
stfel stFfedniho dosahu, kterymi SSSR po-
krgva rozsdhld tGzemi zéapadni Evropy,
Stfednfho vychodu a Asie dosdhly ziejmé
dostate¢né drovné a v poslednich Ctyfech
letech se nemeéni.

Pokud jde o polet mezikontinentdlnich
Fizenych stfel v operafnim stavu, zistal
v roce 1966 zachovan pomér sil 3 : 1 ve
prosp&ch USA. I v tomto roce se projevila
slaba tendence k sniZovani pocetni pfeva-
hy USA. Srovndni pouze kvantitativnich
ukazateld v3ak ned4dvd jeSté uplny obraz
o poméru sil v této vyznamné oblasti. Dii-
lezZitou strdnkou pfi hodnoceni poméru
sil v raketovgch jadernych prostfedcich
strategického vyznamu je rovnéZ niciva

vojsk tvofi mezikontinentalnf Fizené stiely
s primérnou nifivou Gc¢innosti 10 mega-
tun. Pritom znacnd Cast sovétskych mezi-
kontinentdlnich a glob4alnich raket nese
hlavice s ni¢ivou ucinnosti 30 i vice me-
gatun,

Pres probihajici technickou revoluci ve
vojenstvi neztratily na vyznamu dalsi fak-
tory a ukazatele sily. Lze Fici, Ze s riistem
ulohy, kterd se v americké strategii pruz-
né reakce pfisuzuje omezenym valkam,
roste i vyznam ostatnich druhii ozbroje-
nych sil. Jednim z nejdileZitéjSich ukaza-
telti sily je proto velikost ozbrojenych sil
vcelku a pozemnich sil zv1asf.

Nékteré tendence, prosazujici se v po-
hybu pofetnich stavii ozbrojenych sil Var-
Savské smlouvy a Severoatlantického pak-
tu v poslednich pé&ti letech ukazuje tabul-
ka 2.

Tabulka 2
Srovnéni podetnich stavii ozbrojenych sil VS a NATO v letech 1962-66
. , 7 i Vojenské Vojenské
Cz:zell);;);n(fi:gy Poz?xt?:; sily néméf;:jctvo vzd\(ltﬁirsxf‘.) sily
Rok 1962
Zemé Var3avské
smlouvy 4579,0 3315,0 538,0 726,0
Zemé NATO 5914,0 3231,0 1016,5 1474,5
Rozdil — 1335,0 + 840 — 478,0 — 478,5
Rok 1966
Zemé Varavské
smlouvy 4272,0 2875,0 515,0 682,0
Zemé NATO 5955.4 3182,2 1125,7 1486,7
Rozdil — 1683,4 — 307,2 — 610,7 — 804,7
agéinnost raketovych hlavic. Nutno brat Z tabulky je zfejmé, Ze v poslednich

v uvahu nespornou a v3eobecné uznéava-
nou skutecCnost, Ze sovétské mezikontinen-
tilni Fizené stfely jsou vybaveny nilivéj-
Simi bojovymi hlavicemi neZ jejich ame-
rické protéjSky. Jadro americkych raketo-
vych prostfedkil strategického dosahu tvo-
Fi rakety Minuteman 1 a 2 s nicivou ugin-
nosti o ekvivalentu 1 — 2 megatun TNT.
Pouze malou ¢4ast raketové vyzbroje ame-
rickych ozbrojenych sil tvofi rakety Ti-
tan 2 s hlavicemi o sile vice neZ péti
megatun. Jadro sovétskych raketovych
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péti letech se pocetni stavy ozbrojenych
sil VarSavské smlouvy a Severoatlantické-
ho paktu udrZuji na ptibliZzné stejné drov-
ni. PFitom u ozbrojenych sil VarSavské
smlouvy lze pozorovat tendenci k poklesu
polth ozbrojenych sil (asi o 300 tisic)
u ozbrojengch sil NATO vzestupnou [asi
o 50 tisic).

Ke 2zvla3tg vyraznym piesunim doslo
v poletnich stavech pozemnich sil. V roce
1955 poprvé piedstihly pozemni sily Clen-
skych zemi NATO pozemni sily zemi Var-



Savské smlouvy (asi o 40 tisic). Loni se
tato tendence jeSt& zvyraznila — pozemni
sily NATO pievysily pozemni sily zemi
VarSavské smlouvy jiZ o tfi sta tisic osob.
Mélo na to vliv nékolik soub&Zné probi-
hajicich procesii: sniZovani poletnich sta-
vii ozbrojenych sil zemi VarSavské smlou-
vy na jedné strané&, na druhé strané sniZo-
vanl po&tl ozbrojenych sil predevsim
Francie a Velké Britanie bylo dfive vy-
vazovano ristem ozbrojenych sil NSR a
v poslednich dvou letech rychlym ristem
pozemnich sil USA (jenom za posledni rok
vzrostly pocetni stavy americkych pozem-
nich sil téméf o 250 tisic osob). Tato ten-
dence vyplyva piedeviim ze zvySeného
dsili USA ve Vietnamu. Projevuje se v3ak
i v Evrops, kde dochazi k pocetnimu vy-
rovnani pozemnich sil VarSavské smlouvy
a NATO pfFi zachovan! asi dvojndsobné
pfevahy armdd Var3avské smlouvy v poctu
divizi. Vojensky systém ¢lenskych zemfi
VarSavské smlouvy je vSak 'pFi rovnosti
poltu pozemnich sil vSeobecn& Gcinng&jsi
nez systém NATO vzhledem ke geostrate-
gickému faktoru (vnitfni linie) a k sou-
casné dislokaci na kontinentdlnich valcis-
tich. .

V poslednich deseti letech byl pomér
sil urcovan piedeviim vyvojem raketo-
vich jadernych systémi. Po dosaZeni
,overkill kapacity“ miZe byt stupifiovanim
této schopnosti jen st&2i dosaZeno né&jaké
podstatnéjSi zmény v poméru sil ve sveé-
té. V situaci, kdy ob& strany nesou riziko
zniceni ve vSeobecné jaderné vidlce se hle-
dd vygchodisko ve vytvoreni dokonalych
systémii protivzdus$né, piredevSim protira-
ketové obrany. Zadna strana dosud tako-
vy systém nevytvorila. Jaderné adery, ve-
dené nejmoderné&jSimi prostifedky napade-
ni, jsou zatim neodvratitelné. Hlavni uasili
se proto vénuje vytvoFeni alespoil dil¢iho
systému protiraketové obrany. V této ob-
lasti dosadhl Sovétsky svaz v minulém
roce vyznamnych tspéchii. Podle prohla-

Seni mardla Malinovského na XXIII. sjez-
du KSSS o ,modrém pdasu“ a podle tddajd,
které se objevily v burZoaznim tisku, po-
dafrilo se Sovétskému svazu vybudovat
protiraketovou obranu kolem Moskvy, Le-
ningradu a dalsich velkych sovétskych
mést. NemiiZe byt sporu o tom, Ze vyvoj
vojenského poméru sil v nejbliz3ich letech
bude urlovédn vyvojem prévé v této ob-
lasti.

V dalsi etapé bude zfejm& vojensky
pomeér sil urfovan sout&Zi ve vyuZiti kos-
mického prostoru k vojenskym uG&eltim.
Podle nazord americkych stratégi budou
0 vojenském poméru sil na zemi béhem
10 — 15 let rozhodovat kosmické ozbro-
jené sily. A&koliv jde o dlouhodobé&jsi per-
spektivu, dvahy o vojenském poméru sil
a vojenské strategii se musi pFizplsobit
témto novym dimenzim.

Podstatné zmény vojenského poméru sil
ve svété miZe pfinést Fada daldich fakto-
ri védeckotechnického a socidlng ekono-
mického vyvoje. Prdvé socidlné ekonomic-
ké procesy a mezi nimi ne bezv§znamné
procesy dezintegracni, méni v poslednich
letech politickou mapu svéta a mohou se
stqt vyznamnym korektivem vojenského
noméru sil.2)

Tendence ke stabilizaci rovnovahy vo-
jenskych sil, kterd se v poslednich letech
vyznamné prosazuje, je ve sloZité mezina-
rodné politické siutaci nesporné Cinitelem
mirotvornym. Riziko jaderného znileni za-
drZuje agresivni kapitalistické sily pfed
rozpoutdnim vSeobecné vélky. Vznik tako-
vé valky vSak nevyluduje. Politika pred-
nich kapitalistickych mocnosti (zv1asté
USA a NSR) a jejich vojenskych paktu,
prestoZe sili stabilita rovnovahy, ponecha-
va otevienou moZnost vzniku vSeobecné
jaderné valky.

2) Poznamka redakce: Témito problémy se autor
podrobnéji zabyva v knize ,Pomér sil a strate-
gie Zapadu®, Naje vojsko 1966, str. 221.
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Plukovnik JiFi
major Jan Zahradnitek

Kuzin,

KYBERNETIKA

A ROZVOJ TEORIE VELENI

V ¢lanku se chceme vyjadiit jednak k nékterym modernistickym hlasiim, které
preceiiuji kybernetiku a exaktni metody a stavéji je v podstat® na troveil teorie velenf,
jakoZ i k ojedinélym pokusiim zatracovat tyto metody. Tak jako nelze bez kybernetiky
vytvofit soudobou teorii veleni, tak soufasn& kybernetika neni a nikdy nebude teorii
veleni. Cely problém si vyZadda hodn2 usilovné konkrétni vojenské védeckovyzkumné

préce.

MoZnosti aplikace kybernetiky

V uplynulych letech doSlo k pFehodno-
ceni starych aodhaleni mnoha mnovgych zéa-
koni, principti a poutek vojenské védy. Byly
rozpracovany principy vystavby ozbroje-
nych sil, organizace druhli vojsk, forem
a zpisobl boje. Zvlastni diiraz byl polo-
Zen na feSeni problematiky systému a
procesu veleni v pocatetnim obdobi vélky.

Avsak prevazna veétSina téchto zaveéri
nebyla, ani nemohla byt ovéfena v pod-
minkdch, které by pln& obraZely pFipad-
ny boj. Za takové situace, kdy se od véd-
niho oboru poZaduje rozpracovani kva-
litativné novych problémii a komplexni
pfehodnoceni dosavadnich zavérd — bez
moznosti naleZitfch pokusi, exaktni pii-
stup je jedinou a nejspolehlivéjSi metodou
ovéfovani vysledkd.

Matematickostatistické a kybernetické
metody, stejné jako aparat operacniho
vyzkumu, mohou poskytnout v tomto smé-
ru pom#rné znatné moZnosti. Tyto metody
mohu mit dalekosdhly vyznam nejen pro
ovéfovani vgsledkl, nybrZ a hlavn& pro
samotné konstituovani a zdokonalovan{
fady oblastf ve vojenstvi a velen{ zv14sté.

V armadnim organismu se setkdvame —
podobné jako v kaZdé jiné sloZité spole-
tcnské soustavé — se spleti vzajemného
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piisobeni zna¢ného mnoZstvi riznych prv-
kii. Jen malokde ve spolecenskych systé-
mech je tak pestry fetéz mnoZiny prvki
vazanych vzajemnym pilisobenim pricin a
G¢inki, pricemzZ rozhodujicimi prvky v ce-
l1ém komplexu systémii vazeb jsou lidé.
Ve vojenském organismu, centraliticky fi-
zeném a disciplinovaném, k dosaZeni sta-
novenych cili je moZné pomé&rné rychle
viechny jeho prvky shromaZdovat, rozdeé-
lovat, spojovat i riizn& pieskupovat do po-
Zadovanych systémii. Armdda ma tak ve
svych rukou velké mnoZstvi Fizeni pri-
béhu jak mirovych, tak i véle¢nych pro-
cesti, které v jinych spoletenskych orga-
nismech probihaji daleko volné&ji a ¢asto
i Zivelné. Tim se vlastné dokresluje to, Ze
rovnovdha fungovani a fizeni systémi na-
vaznych ¢innosti miZe mit pro vojenstvi
pomérng znadny vy¢znam. Zvlasté pro pla-
novani pFesunii, preskupovéni a ve3keré
bojové i operacni d&innosti se snad jiZ
v blizké budoucnosti stanou velmi dileZi-
tymi pomocnymi disciplinami statistika,
kybernetika a opera¢ni v§zkum.

VyuZiti kybernetiky ve vojenstvi miZe
vfhodné poslouZit jak vyznamnym cilim
poznéni, tak praktické realizaci riznych
ukolli. Poznédvacich cili lze dosahovat



proto, Ze kybernetika umoZiiuje novy po-
hled na zpisob vazeb riznych prvkd,
jakoZ i na fungovani vojenskych systému.
Tento pohled miiZe byt vytvdfen — pocho-
pitelné ve velmi hrubych rysech — jak
z hlediska celkového funkéné struktudlni-
ho uspofddani, tak i jeho jednotlivych
C4sti, napf. Fizeni paleb, piesunii, zésobo-
vani, optimalizace prostfedkli napadeni
atd. Tyto otdzky byly usilovn& zkoumény
od vzniku modernf arméady. Av3ak do
vzniku kybernetiky nebyla znédma takova
metoda, kterd by pomoci formé&lniho vé&-
deckého aparatu umoZiiovala dostatecné
pfesné tyto problémy formulovat a Fesit.

MoZnosti uplatiiovdni kybernetickych
metod ve vojenstvi a zvlasté ve veleni
jsou bezesporu znacné. Pfitom ale nelze
opomijet, Ze aplikace t&chto metod nebyla
dosud dostate¢n# prozkoumana. Ve vyzku-
mu je tfeba mit na zieteli, Ze velenf v ar-
méadé je sice jednotné a soucasn& vysoce
centralizované, neni to v3ak jednoduchy,
ani homogenni proces. Jeho sloZitost vy-
plyva ze specifiky vojenského organismu
a hlavné& ze spletitosti fizeni soudobého
ozbrojeného z4pasu.

I pfesto, Ze aZ dosud bylo napsdno né&-
kolik z&sluZnych dil¢ich praci o moZnosti
aplikace kybernetickych metod ve vojen-
stvi, badanf v tomto sméru je dosud v za-
¢éatcich. Soufasny stav zkoumdani vyuZiti
kybernetiky ve vojenstvi je ve stadiu za-
kladnfho si ujasfiovdni, nalézani podstaty
této teorie a jejich metod, zvl43t& z hle-
diska jejich aplikace v teorii veleni. P¥i-
tom potfeba a vyznam tohoto vyzkumu za
dané situace vyplyva predeviim z vysoce
aktudlnich potieb teoretického a metodo-
logického si ujasfiovdni struktury a pro-
cesu velenf.

Teoretickym predpokladem moZnosti
vzniku ucelené teorie veleni, jako synte-
tického vyrazu uplatn&ni nejmodern#jsich
vysledkii védeckovyzkumné préace v riz-
nych oblastech je pojeti vojenskych &in-
nosti jako specifické, ale souasnd orga-
nické soutdsti celkového spolefenského
pohybu, jako velmi sloZitého, pravd&po-
dobnostniho, dynamického Fizeni procesu.
Tedy procesti a systémi, jejichZ v§zkumu
se modern{ vEdy a jmenovit3 Kybernetika
prednostné vénuji.

Rozvoj velenf, jako v&dni discipliny,
vzhledem ke své specifické dvojjediné od-
borné& politické strance, jakoZ 1 dalSim
vlastnostem, determinovanym socidlnimi
a technickymi zménami, vyZaduje ne
pouhou mechanickou aplikaci kybernetiky,
nybrZz dikladny a mnohostranny kyberne-
ticky vgzkum. Kybernetika jako véda, kte-
rd se zabyva nejobecn3j3imi zdkony, ten-
dencemi a zdsadami Fizeni a regulovanf

systémii ndvaznych c¢innosti, miZe vnést
do ftizenf vojenskych procesli syste-
maticky pfistup. Vyzbrojit velitele a pra-
covniky §tabt teoretickymi znalostmi
obecnych zésad a kategorii Fizeni, do ur-
¢ité miry umoZnit i univerzalni pristup
k vojenskym Fizenym procesiim. Na tomto
zdklad# dovolit pfedvidani pribZhu proce-
sit veleni se zna&nou presnosti @ experi-
mentovat v oblasti, kde byl experiment
dosud pokladan za mélo vhodny nebo ne-
mozny.

Velkou prednosti kybernetiky je, Ze od-
halila analogie @ obecné zésady, kterym
podléhaji systémy ndvaznych procesi. Teo-
reticky i prakticky vyznam t&ch odha-
leni je hlavné v tom, Ze tak byla objevena
existence struktudlni analogie v nejriz-
n&j§ich procesech pfirodnf i spoletenské
¢innosti. Je sice pravda, Ze obdobné poku-
sy byly i v minulosti, napf. Fayolovo po-
jeti Fizeni a spravy, sociologicky darwi-
nismus apod. Analogie v3ak byly nedi-
sledn&, nevi&decky, povrchn& a né&kdy
i vulgarné Kkostruovany. Oproti tomu Kky-
bernetika objevila daleko hlub3i analogie,
zaloZené na vnitfni struktudlni podobnosti
zplsobu plisoben{ systémi.

Odhalenf naznacenych analogif mé vel-
ky vyznam, nebof umoZiiuje konstruovat
riizné kybernetické modely procesii, které
probfhajf v redlném svéts. V kybernetic-
kém modelovéni se v soufasné dob& uplat-
Nuji dva druhy analogii @ od nich odvozo-
vané modely chovdni a systémii, pFicemZ
kazdy kyberneticky model systému je sou-
t¢asné i modelem chovéni, av3ak opatné
tc byt nemusi. Kybernetické modelovant
v podstat® vychazi jednak 2z relativni
samostatnosti funkce na struktufe, jakoZ
i z relativni nezévislosti chovéni celého
systému na okoli i na vlastni struktufe.

PFi analgze vojenskych procesil, ze-
jména pak procesti bojové a operaénf &in-
nosti, v souvislosti s modelovdnim nabyvé
na vgznamu i jejich simulace. Posuzujeme-
li riizné metody simulace z hlediska prak-
tického vyznamu, pak lze dodat pouze to,
Ze tyto metody jsou pouze pomocnym né-
strojem k hlubsimu poznéni sloZitych pro-
blémii. Nejvét§im problémem je vSak moZ-
nost vyjadfovdni dynamiky modelli bojové
¢innosti adekvatnimi formé&lnimi (matema-
tickymi) prostfedky.

Metody kybernetického modelovéani
umoziluji odhalovat spoleéné ve fungovéni
riiznych soustav a tak vyuZivat rizngych
poznatkii pro vystavbu novych sil ¢i zkva-
litlovani dosavadnich organizaénich struk-
tur. Uplatilovani kybernetickfch metod
vyzkumu a FeSeni dil¢ich problémi vele-
ni je zdvislé | na patfi¢ném vyuZiti samo-
¢inngch polita¢li. Jen ony umoZiiuji zpra-
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covat obrovské mnoZstvi dat, které kazdy
proces veleni predstavuje.

Teorie a metody kybernetiky obsahuji
nejobecn&jsi podstatné zakonitosti, kate-
gorie a principy Fizeni a sdélovani ve slo-
Zitgch, dynamickych, pravd&podobnostnich
soustavdach. Z této skutecCnosti v3ak zéaro-
veli vyplyvaji dv& protichiidné moZnosti
vyuZiti kybernetiky. Vzhledem k vysokému
stupni obecnosti svgch zdvérii ma nesmir-
né veliky dosah pro vé&decké vystavby a
fungovani vojenskych systémi veleni.
Z toho plyne, Ze vytvoreni védy o Fizeni
vojenskych procesi viibec (a vale&nych
zv148t) meni myslitelné bez plného vy-
uZiti poznatkl kybernetiky. Kybernetika
ale zdaleka nepostihuje, ani postihnout
nemiiZe celkovou bohatost a mnohotvar-
nost vztahii, rozsah &innosti a zvla$tnosti
fungovéani, které jsou vlastni jednotlivym
vojenskym systémim. Proto nebude vhod-
né zdveri kybernetiky v jejich obecné po-
dob& vidy pfimo pouZivat pro veleni ve
vojenskych organismech.

PokouSime-li se uplatiiovat kybernetic-
ké metody ve veleni, mdme tim na mysli
tu oblast vojenskych vztahii a jevi, které
zkoumé vojenské um&ni. Pfitom nelze po-
chybovat o tom, Ze pfedmétem i obsahem
veleni nejsou toliko otdzky vojenského
uméni, nybrZ Ze sem néleZi zejména roz-
sahla oblast vazeb a mnohostranného pii-
sobeni vojenského organismu. Rozs&hlé

moZnosti u¢elného pouZiti kybernetickych
metod jsou bezpochyby dany i v ostatnich
odvétvich vojenské védy a v CcCinnosti
i jingych orgéaniti, neZ velitelsko-§tdbnich
(napf. Fizeni stranickopolitické préce,
prizkum, materialnZ technické a zdravot-
nické zabezpeceni atd.). Dale znatné vy-
hody mohou tyto metody a jejich techni-
ky pFindSet pfi zajiStovani bojové pohoto-
vosti jednotek a dtvarl pri mobilizaci a
jejim v3estranném zabezpecCeni, pfi pldno-
vani a projektovani vojenskych objekti a
viibec pri rdznych prileZitostech mirového
Zivota vojsk.

Soucasné ale kybernetické stroje @ me-
tody nemohou nahradit dosavadni teorie
a metody vojenské védy, ktera ma prede-
v3im v historickém materialismu svou vy-
chozi teorii a metodu védeckého poznéni
spolecenské reality a jejtho pohybu.
V ostatnich spoletenskové&dnich oblastech
mé pak konkrétni teoreticky materidl, bez
néhoZ disledny vyzkum veleni v armad-
nich organismech neni moZny. MoZné, Ze
jiZ v blizké budoucnosti matematika a ky-
bernetika doplni tradi¢ni teoreticky a
hlavné metodologicky aparat i spoleCen-
skych véd a z jejich syntetické jednoty
vyplynou dalekosdhlé zavéry, které umoz-
ni budovat mnohem dokonalej$i spolecen-
ské ridici systémy a fidit jejich cilové
procesy s dostatetnou presnosti.

Zvl4stnosti uplatiiovani kybernetiky

Aplikace kybernetickych metod v riiz-
nych oblastech nutné musi mit rdznou
podobu i v§znam, nebot ne ve v3ech obo-
rech Ize pouZit vysledki t&chto metod. PFi
pokusech o aplikaci exaktnich metod ve
vojenstvi viibec a ve veleni zvlastd je
nutné predevSim si ujasnit, které postu-
py kybernetiky, kterych jejich metod,
v jaké roving& mife a podob& lze pouZit.

PIi pouZiti kybernetickych pFistupii ve
veleni nejde jen o FeSeni sloZitych iloh
matematickych, nybrZ i o FeSeni velice
néaroénych problémi vojenskoteoretickych
a socidln& politick§ch se znaénym diirazem
na logicky aparat.

Podrobné&j8f analyza moZnosti aplikace
téchto metod ve veleni, zejména uplatn&ni
teoretickgych poznatklt a z&vdrt v jejich
konkrétnim vyuZiti v praxi, vyZaduje
mnohostrannou a rozsdhlou spolupraci
vSevojskovych velitelli, prislusnikii 3t4abti
@ jinych odborniki. Pritom t&Zisté vyzku-
mu zlstdvd v teorii veleni, vojenského
uménf a jinych souddstech vojenské védy,
jakoZ i v né&ktergch dal$ich spoletensko-
v&dnich disciplindch. P¥i pouZivani Kyber-
netiky a metod opera&niho vyzkumu ne-
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bude patrné obtiZ v Fe3en{ danych iloh,
nybrZ spiSe v matematicko-logickém for-
mulovani riiznych vazeb a z4vislosti.

Takova cesta miiZe byt nastoupena bez-
prostiedné&, rozSifuje teoretické poznéni
odborné stranky fizeni a silné pusobi
proti dosavadnim pfedstavdm o veleni.

Nerespektovdni kybernetického pfistu-
pu pii realizaci procesi veleni v minu-
losti v mnohém poudilo.

Vezméme jen napi‘. rozdil v kyberne-
tickém a ,tradi¢nim“ chapani systému ve-
lenf. V kybernetickém pojeti vystupuije Fi-
dici soustava jako mnoZina prvki (orgé-
ni) a mnoZina informacnich vztahti jed-
nak mezi témito prvky a jednak prvky
a okolim. Prvky Fidici soustavy musi byt
sestaveny tak, aby informace, které do
nich asti, mohly byt co nejkvalitnji zpra-
covany a nejvyhodné&j3i formou predavény.
To jsou zdkladni predpoklady, aby chovéa-
ni soustavy (aktivita) jednotn& a organi-
zovang sméfovalo k urenym cilim.
V ,tradi¢nim“ pojeti ale systém veleni
Casto vystupuje jen jako souhrn stupiid
veleni se zna&nou preferenci hornich stup-
i v této hierarchii. Ze zFetele unikéd, Ze



soutésti systému je i nejniZ8i ¢&lanek, na
jehoZ drovni se zpravidla proces velenf
dovrSuje. V tomto pojeti ndm tedy vzni-
kaji v ur€itém slova smyslu systémy dva:
yridici systém®, kter¢ vSak slouZi hlavné
pFenosu informace a jejimu ,tlumodeni”
a ,objekt Fizeni“, kter¢ informaci reali-
zuje ve vysledek. V kybernetickém pojeti
vi8ak jde o cilovy proces, na kterém se
proporciondlné podfli cel4 soustava.

Chapéni systému veleni jen jako sou-
hrn stupiiii veleni ma celou Ffadu negativ-
nich désledkd. Vzpomeilime jen na Fadu
reorganizaci v minulosti. At byl jejich z&-
mysl sebelepsi, sledovaly kromé operatn&
teritoridlniho rozmist&ni vojsk prevazné
jen tGpravy v oblasti hierarchie ([vnit¥nf{
i vn&j3i) jednotlivych stupiiii veleni. Tako-
véto zmény podmifiovaly jen dalsi reorga-
nizace a nemohly pfFinést podstatné vy-
sledky.

Naproti tomu kybernetické pojeti fize-
nf znamenéa predev§im Fizeni procesi. Zde
vystupuji zcela zietelné tcelovost a cilo-
vost, které jsou zaloZeny na tom, Ze sy-
stém v procesu své ¢&innosti neustédle
hledd cestu nejoptimdln&jdiho FeSeni tiko-
Iu a nejefektivn&jSich forem a metod jeho
realizace. Jde tedy o harmonickou jednotu
cile a postfedku, k c&emuZ kybernetické
metody déavaji odpovidajici kybernetické
néastroje. Ufelné cilové jednéni soustavy
pak kybernetika soufasn& chdpe jako za-
kladni vnitfni vlastnost. Projevuje se v po-
dob& soustavy reguldtori, jejichZ dlohou
je jednak udrZet pohyb soustavy v uritych
mezich a soutasn& brénit ruSivym vliviim,
které piisobi na systém zevnitf i z vné&j-
Sfho prostifedi. Kyberneticky systém tedy
predpokladd urcitou samoregulaci proce-
s, které realizuje. Ridici z4sahy &lovéka
by pak mély prohloubit zkvalitnit prd-
b&h procesii, a to jak vytvdfenim co nej-
vhodné&j$ich podminek, tak pfem&nou Zi-
velné cilovosti v uvEdomélou cilevé-
domost jednéni soustavy. Kybernetika tak
dava pojmu ,Fizeni“ (v 3ir$im slova smys-
lu) novy obsah. Vysvétluje jej jako jedno-
tu ,samoregulace” a ,Fizen{“ (v uZ¥im
slova smyslu). V tomto pojeti pak mohou

jako jednotlivé stupng veleni vystupovat
podstatn& jiné orgdny, nebot se budou za-
hyvat predevSim problematikou stanoveni
cilli, vytvadrenim podminek a budou uplat-
fovat vliv na vyS$sf optimalnost a efektiv-
nost cilevédomé& usmériiovanfch procesi.

Jakkoliv je cesta aplikace kybernetiky
ve veleni ldkavd a v mnohém rychle usku-
te¢nitelnd, presto neni zcela vhodna. Vy-
¢lenéni jednotlivych prvkii, nebo soustavy
prvkit @ jejich Fidicich vazeb z celkového
vojenského organismu zdaleka jes$té nedo-
voli 1ipIn# prozkoumat vSechny stranky
procesti veleni. Zejména nedovoli pln& po-
znat v8echno to zvl43tni, které v nich jak
v miru, tak hlavné& ve vélce aktivn& vystu-
puje.

Je zcela pravdépodobné, Ze speciédlni
kyberneticky vyzkum vojenskych Fizenych
procesit povede dfive & pozd&ji k odhale-
ni podstatnych zdkonitosti a prvkd funk-
¢né€ struktudlniho uspofadani armady jako
Fizeného systému a na jejich zékladé ke
konstituovadn{ samostatné teorie fizeni vo-
jenskych systémiti a procesd. VZdyt sdm
zb&%ny vyfet komponentd vstupuje do
problematiky veleni a jejich velky¢ teore-
ticky rozsah sv8d¢i o tom, Ze zt&Zi vysta-
¢ime s pouhou aplikaci vysledkid né&kte-
rych pfirodnich, technick¢ch vojensk¢ch
a spoleenskych véd na wvédecké fFesSeni
procesll a systémi velenf.

ObtiZnost vyuZiti kybernetickgch metod
v systému velen! nespoCivd pouze v kvan-
tité, sloZitosti a riliznorodosti vztahli a
vazeb, ngbrZ v samotné kvalit® veleni. To
znamend ve sféfe, kde pro moZnost S3ir-
Siho uplatiiovdni t&chto metod a jejich
technik bude nutné vyfe$it pomé&rn& znad-
né mnoZstvi ndro&nych problémi. Tato né-
roénost vyvérd hlavn& z toho, Ze ve vele-
ni se projevuje ve zna&né mifFe subjektivn{
faktor v riznych promé&néch. Jednou
z nich je cely komplex mravnich, citovych
a volnich vlastnost! veliteli a ¥tdbnich
cili v ozbrojeném zépase. AvSak tak sloZi-
té stavy viile, mravni odvahy a odolnosti
u lidi zatim nedovedeme exakin® matema-
ticky ani logicky popsat a vyjadfit v para-
metrech.
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Podplukovnik Dr. Augustin Hubka

Armada
a nova soustava
Fizeni

PFi rfeSeni zdokonaleného systému ffze-
ni bylo dikladn3 diskutovdno, jaké maji
byt dodavatelsko-odbératelské vztahy, kte-
ré vznikaji pFi doddvkach k zabezpelenf
obrany a bezpeCnosti statu.

Obecné& byla v diskusi uzndvéana zvlast-
nost téchto vztahd, kterd vyplyva z toho,
Ze jde o materidlni zajiSténi usekl. na
kterém spoleenska dileZitost siln& pfeva-
Zuje nad ¢istd ekonomick¢ymi hledisky. Na-
zory na vyjadfeni této rozdilnosti v doda-
vatelsko-odb2ratelskgch vztazich se roz-
chézely. V diskusi 8lo o to, zda a zejména
v jakém rozsahu maji v podminkach zdo-
konalené soustavy byt u dodédvek k zabez-
pedovéni obrany stdtu stanovené zévazné
tkoly @ zda a v jakém rozsahu mé byt
v podminkdch nové soustavy zachovédna
tzv. kontrakta¢ni povinnost, tj. obecna po-
vinnost dodavatelt uzaviit za urditych
podminek hospodaiské smlouvy na do-
davku, a samozfejmé i uskute¢nit dodéav-
ku, ije-li prokdzéno, Ze je urtena k za-
bezpeceni obrany stdtu. Pfitom bylo jasné,
Ze jak stanoveni zé&vaznych tukold, tak
kontrak&ni povinnost jsou do urcité miry
v rozporu se zdsadou volného vyb&ru do-
davatele a odbégratcle, kterd je jednou ze
zdkladnich zdsad zdokonalené soustavy fi-
zeni.

N47or, e dodavky pro obranu a bez-
petnost stdtu nemaji mit Zadné preferen-
ce, vychazel v diskusich z formalistic-
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kého a mechanického uplatn&nf prin-
cipt zdokonalené soustavy na tento
dileZity specificky tsek. PrehliZi, Ze
ani v cilovém feSeni nové soustavy
se nepfedpokladd, Ze by doSlo k upl-
nému odstranéni direktivniho Fizeni.
Nutnost direktivniho fizeni ostatn? vyply-
va ze samotné existence statu. Stat si po-
nechdva podle podminek v3tS{ ¢i mensSi
rozsah direktivniho Fizeni, a to predevSim
na usecich, které zabezpefuji jeho exis-
tenci, tedy zejména na udseku vné&jsi a
vnitfni bezpeénosti. Zavadén! nového sy-
stému Fizeni na hospodéfském tuseku ne-
1ze chépat jako mechanické odstrafiovédni
direktivniho fizeni, ale jako jeho diferen-
covanou upravu na uritou hranici, kterd
je optimalni pro dané podminky a pro
danou etapu vyvoje.

Povinnosti dodavatelli uzavirat hospo-
déarské smlouvy na dodéavky dileZité k za-
bezpedeni obrany a bezpecnosti statu musi
byt zachovana proto, Ze v soulasné etapé
vy§voje nejsou znamy prostifedky ekono-
mického piisobeni, které by byly natolik
u&inné, aby tuto povinnost nahradily. Na-
léhavost doddvky pro obranu statu zavisi
i na mezindrodni situaci, v> které dochazi
ke zm&ndm a na néZ je nutné rychle rea-
govat. Nelze proto nechat na vili doda-
vateli, zda chtéji neto necht&ji uskutec-
fiovat dodavky pro obranu a bezpefnost
statu. Orgédny ministerstva ndrodni obrany
musi mit prostfedky, aby v piipadé potie-



by mohly dodavatele donutit k uzavienf
smlouvy a uskutednéni dodavky.

Postaveni dodavatelit je i u vojenské
techniky znatné monopolni. Odbératel
nemé& mozZnost vybirat si dodavatele. Usta-
noveni o volném vyb&ru dodavatele v do-
davatelsko-odbératelskgch vztazich, uvede-
né ve vyhlaSce Statni planovaci komise
90/65 Sb., nemé& proto ve vé&tSiné piipadi
vét3f vyznam, neZ zboZné prani. Je-li
jeden vyrobce nelze pfirozené o volném
vyb&ru dodavatele viibec mluvit.

Ani prestavba cen nevyieSi vSechny
problémy. Zku$enosti hlavnich dodavatelii
vojenské techniky, napf. v leteckém pri-
myslu ukazuji, Ze finalistim se nepodafilo
zajistit poddodéavky ani tehdy, kdyZ na-
bizeli velmi zna¢né piiplatky k cendm.
Hodnota doddvek pro obranu piedstavuje
v ihrnném spoletenském produktu pomér-
ngé malou cCast. Tim spise je v3ak nutné,
aby tyto dodévky byly pfesné a vas za-
jistény a aby tprava na tseku dodavatel-
sko-odbératelskych vztahl vytvatela viech-
ny predpoklady k vyuZit! prostfedkii pro
stanoveny udcel.

I v novych podminkéch je nutné pln&
zachovat v3echny vyhody, které moZnosti
planovitého rozvoje poskytuje socialistic-
ké hospodéaistvi, charakterizované spolec-
nym vlastnictvim v¢robnich prostfedki a
z této skuteCnosti vyplyvajici moZnosti
a¢inného a alelného ovlivilovdni hospo-
dafského vyvoje centrem v z4jmu celé
spole¢nosti. Socialisticky stdt se nemiiZe
vzdat svého préava direktivn® zasahovat
v piipadé nezbytné potFeby do <&innosti
podniki. Vzdéni se tohoto prdva by bylo
odvrZenim jedné z vyznamngych pfednosti,
které pravé soclalistické hospodéafstvi ma.
Jde proto jen o prdvn{ dpravu této moZ-
nosti v tom smyslu, aby v t&ch pfipadech,
kdy ji bude pouZito, nebyla vyvoldna ne-
diivira podnikii ve stabilitu jim zarude-
nych podminek a nebyl oslabovdn ekono-
micky zédjem na tvorb& hrubého dichodu.
Proto byla piesn® stanovena moZnost ukla-
dat zavazné ukoly k doddvkam. Pokud je
tfeba donutit dodavatele k dal3im dod4v-
kdm je nutné pocitat s tim, Ze mu bude
nutno uhradit majetkovou Gjmu, pokud
mu ov3em takovouto vynucenou dodavkou
vznikn2 a pokud ji prokéZe. Majetkovou
Gjmou se¢ mysli skutecnd Skoda, ne tedy
to, co by dodavatel ziskal, kdyby vyrébél
a dod4val jiné vyrobky, neZ vyrobky k za-
bezpefeni obrany a bezpeCnosti statu.
Podnik méa pravo domdhat se této majst-
kové djmy u nestranného orgénu.

PFi posuzovan{ tEchto problémi nelze
pichliZet ani tu skutetnost, Ze v soulfasné
dobé existujf v naZzm nérodnim hospodéf-

stvi prechodné potiZe. Jejich pfi€inou je
to, e nova soustava fFizen! je zavadé&na
v situaci, kdy trvd napjatost a nerozvaz-
ny stav mezi zdroji a potfebami prakticky
na v3ech usecich dodavatelsko-odbZratel-
skych vztahfi, tj. v oblasti materidlné
technického zasobovani, investic, dodavek
pro vniftni obchod atd. Tato dlouhd léta
trvajici situace vytvofila stav, kdy doda-
vatelé jsou rozhodujicfm &initelem na trhu
a mohou diktovat své podminky. Uvolné&nf
nékterych direktivnich zabran, jako zruse-
ni kontraktatnf povinnosti prakticky na
viech usecich kromé& useku dodédvek pro
obranu a bezpe&nost, jim jejich situaci
dale ulehtilo. Tato skutecnost spolu s mo-
nopolizaci vyroby a dosud nesprdvné fun-
gujicim cenovym systémem piindSi na po-
¢atku zavadéni nové soustavy dal3i zvy3e-
ni dlohy dodavatele. S takovym disledkem
je nutné pii pifechodu na novou soustavu
pocitat. Plsobeni nové soustavy se dosud
nerozvinulo a zadfnad se teprve v riznych
smérech projevovat. Rozhodovéni dodava-
tele nenf jiZ v takové mifFe jako dfive
omezovano direktivnim rozdé&lovdnim pro-
dukce. Kde nenf stanovena povinnost k do-
davce, nevéaZe se dodavatel uzavirdnim
hospodéi'skych smluv a ponechd si moZ-
nost bez odpovédnosti dodat kdykoliv, kdy
se mu to hodi. Tim pfivadi do svizelné
situate dodavatele, kteff vyrobky potie-
bujf vZdy k urcitému terminu.

Pr¥evaha trhu dodavatelll z hlediska za-
bezpetenf obrany a bezpetnosti by se bez
direktivnf povinnosti doddvek pro armédu
projevila v né&kterych pFipadech tim, Ze
by dodavatelé odmfitli pro arméadu prosté
dodavat. Nechut doddvat arméd3 souvisi
s tim, Ze armé&da jako jeden z méala odb&-
ratelit disledn& trvd na kvalit® vyrobkd,
které odebird a kontroluje nédro¢né€ jejich
jakost Casto jiZ v pridb&hu vyrobniho pro-
cesu. Pokud jde o investi¢ni vystavbu jsou
stavby pro dodavatele z civilniho sektoru
mélo ldkavé jednak proto, Ze jsou men-
3iho rozsahu a vétSinou na mistech maélo
pFistupnych. Z ekonomického hlediska by-
vaji pro dodavatele mélo zajimavé. I na
stavbach trvd ministerstvo nérodnif obra-
ny na kvalit® dodavky daleko néro&néji,
neZ jini odbératelé.

Lze ofekdvat v souladu se zavéry ni-
kterych teoretickgch pracovnikii, Ze piiso-
beni trZnich vztahii bude v socialistickém
hospodéaistvi vidy pon&kud mirné&jsi neZ
v hospodafstvi kapitalistickém. Bude vidy
ovlivnéno podstatné daleko vE&t3i existené-
ni jistotou vyrobnich vztaht. Hrozba dras-
tickgch ddsledkd likvidace nezaméstna-
nosti apod. nemiZe v socialistickém hos-
podéistvi nikdy tak silné& ptisobit. Nebude
tudiZ na druhé strané vyvolavat tak sil-
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nou snahu dodavateli uspokojit a pied-

chézet si odbératele.

V socialistickém hospodarstvi bude
asi vidy urdity pifedstih  poptavky
pfed nabidkou a v disledku toho i uréitéd
nadvldada dodavateld, i kdyZ vysledkem
zdokonaleného zpiisobu fizeni by mélo byt
podstatné zlepSeni téchto relaci. JiZ tato
situace samotnd si vyZada direktivni za-
sahy v t&ch pf¥ipadech, kde by byly ohro-
Zeny potfeby tak dileZitého tuseku jako je
obranyschopnost statu.

Kone¢né nelze podcenit ani to, Ze do-
davatelé se snaZi vyuZivat nedostatku vy-
robklt k ziskdvani jednostrannych v¢hod.
Tyto vyhody samozfejmé daleko snaze a
jednostranné&ji prosazuji vici tém odbé&ra-
telim, kterym nejsou povinni dodévat a
ktefi je nemohou nijak k doddvce pfinu-

Z uvedenych nékolika pozndmek vy-
plgva jasné, Ze zachovani kontrakta¢ni po-
vinnosti i zdvaznych tkolt k dodéavce pro
tsek obrany a bezpe&nosti stdtu je z celo-
spoletenskych hledisek nezbytné. Je ne-
zbytné do té doby, dokud trh dodavatele
nebude prevaZné trhem odbé&ratele, dokud
odbératelé nedosdhnou vyluéného postave-
ni na trhu. Podminkou ov3em je, aby do-
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tit. Jde zejména o to, Ze dodavatelé poZa-
duji pfirdZky k cenédm, a to i v t&ch pri-
padech, kde na né& podle platnych pfed-
pisit nemaji narok. Tam, kde pievaZuje
trh dodavatele a dodavatel neni povinen
uzavirat hospodafské smlouvy si vyloZil
¢asto nové zdsady tizeni po svém. Velmi
rychle se pfizplsobil nové situaci a vy-
uziva ji ke zlepSeni svych hospodéaiskych
vysledkli zplisobem, ktery hranii se spe-
kulaci a je vyloZen& proti dobrym mra-
viim, pokud neni vyloZené protipravni. Do
této situace by se dostalo i ministerstvo
narodni obrany, pokud by nemé&lo i naddle
moZnost vyuZivat kontraktadni povinnosti
a zévaznych dkoll. Je nepochybné, Ze od-
bourdni té&chto direktivnich instrumentii
by vedlo k daldimu zvednuti cenové hla-
diny u dodédvek k zabezpefeni obrany a
bezpetnosti stéatu.

davateli nevznikla majetkova ijma, kterou
by byl neodivodnéné postiZen. Takovouto
djmu musi odbératel uhradit. Tim bude
docileno faktického souladu se zésadami
zdokonaleného fizeni naSeho hospodéistvi,
dosazeno potiebné proporce v uplatiiova-
ni ekonomickych a direktivnich metod pfFi
zabezpeCovani materidlnich potieb obrany-
schopnosti statu.



Vojenské uméni

Podplukovnik Ji¥i Brus,
podplukovnik Vladimir Kova¥

Pralom obrany nepritele
v POV zahajené bez pouziti JZ7)

Jednim z idkoll pfipravy veliteld a 3tdbli je procviovdni otdzek bojové

¢innosti bez pouZiti JZ.

V ¢lanku se vyjadifime k organizaci a metodice prolamovéni obrany ne-

pritele.

Toto nerozlu¢né& souvisi s vedenim bojové &innosti bez pouZiti JZ. Pronik-

nout obranou nepfitele v té&chto podminkdch vyZaduje zvlastni, dikladnou
organizaci palebného zabezpeceni, kterd ndm umoZni potiebny stupefi umléani
a ni¢eni nepratelské obrany v pfedem zvoleném useku, aby vojska byla schop-
na proniknout taktickou hloubkou obrany a vyjitim do opera¢niho prostoru
zlomit obranu nepfitele v celé 3ifce pdsma tutoku.

Vznik podminek pro priilom obrany nepiitele v POV

Vychéazime-li z poctu sil a prostied-
ki NATO na stfedoevropském valgisti
a pFipoc¢teme-li k tomu sily, které mo-
hou byt v kratkém ¢ase dopraveny do
Evropy ze z&mofi, dospéjeme k z4vé-
ru, Ze nema dostatek sil k tomu, aby
bez jaderné podpory pies$lo do ttoku

na celé front& nasSeho vAal&ists, byt
s omezenym cilem.

Domnivdme se, Ze akce NATO
v Evropé& pFi vedeni bojové ¢&innosti
bez pouZiti jadernych zbrani budou
charakteristické pravé riiznorodou bo-
jovou &innosti. NepfFitel za zminénych

*) Clanek ma pomoci k pFipravé na velitelskd zam&stndni. Nazory autori jsou totoZné

s oficidlnimi nézory MNO.
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podminek miiZe na né&kterych operaé-
nich smérech piejit do obrany s ci-
lem udrZet stanovené ¢ary, coZz mu
umoZni na druhych smérech vytvofit
silnd Gdernd uskupenf.

Pocitame, Ze vojenské akce sil NATO
budou spiSe zaméfeny proti jednotli-
vym statim nasi koalice a mohou byt
vysledkem nejen vojenského hodnoce-
ni sil, ale i vysledkem hodnoceni oka-
mZité politické situace v Evropé.

S nutnosti prolamovat obranu ne-
pFitele se muZeme setkat i v jinych
fazich operace. Nepfitel miiZe piejit

do obrany v disledku nedsp&Sného
stfetného sraZeni, pfi obrané& boki{r a
tylu hlavniho tdderného uskupeni a
v nékterych dalSich pFipadech.

Proto bereme v Gvahu, Ze na$§ né-
ktery svaz (pfipadné& vyssi svaz) mi-
Ze stat pfed problémem ttoku na ne-
pritele, ktery preSel do obrany. Bude
nucen nejen vést stietné sraZeni, ale
v nékterych pFipadech i priillom obra-
ny nepfitele, kter4d bude typickd ce-
lou Fadou pFedem piipravenych pa-
leb, 1é¢ek a silnych protiztedi.

Obranné operace polni armady bez pouZiti JZ podle ndzoru veleni NATO

Vedeni obrannych operaci bez pou-
Ziti JZ bude mit mnoho spoletného
s teorif i praxi 2. svétové vélky. Na
druhé strané v3ak vylucuje Gplny na-
vrat k tdmto principim v désledku
kvalitativnich zmén ve vyzbroji vojsk
a predevSim v disledku nepfetrzité-
ho nebezpeé¢i pouZiti JZ.

Své uskupeni v Evrop& pokladd NA-
TO za dostatecné silné, ovSem s tim,
Ze bude v kratkém c¢ase posileno svaz-
ky, pFisunutymi z jinych Kkontinenth
a valcist.

I kdyZ v souCasné dob& pocet pfi-
sunovanych sil bude zavisly i na oka-
mZitém postoji Francie k cilim, sle-
dovanym timto druhem véalky, a nelze
tici, Ze by byl zvlast pfriznivy pro
NATO, je tieba pocitat se znacnymi
lidskymi zélohami z&padu i zna&nymi
mozZnostmi jeho ekonomiky. ZvaZuje-
me i tu skutetnost, Ze americké, za-
padonémecké a francouzské svazky
vyraznéji prevySuji nadi divizi pokud
se tyte palebnych mozZnosti, pottu
protitankovych Fizenych stf¥el i poctu
Zivé sily.

PFi vedeni obrany bez pouZiti ]Z
vidi veleni NATO tyto odliSnosti:

— bojovou ¢&innost veddu vojska
v podminkédch nepfetrZitého nebezpe-
¢i pouZiti JZ;

— nepfitel ni¢f vSevojskové svazky
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a svazy pfi $irokém pouZiti letectva
a délostielectva;

— predpokladé siroké pouZiti letec-
tva, které je hlavni ddernou silou na
valcisti. Rovné&z predpokladéd, Ze vybu-
dovani vzdusné nadvlady ve vzduchu
bude mit daleko vé&t$i vyznam,;

— uskupeni nepfitele bude nicit
postupng;

— vojska povedou bojovou ¢innost
v rozptylenych sestavach. Na smérech
hlavniho tdderu nepfitele budou vytva-
fet znaéné hustoty, zejména na smé-
rech, které z hlediska konfigurace te-
rénu umozni tto¢icim vojskiim pouZit
vSech druhii vojsk. Na druhé strané&
vSak zdiraziiuje, Ze pro rozmisténi
zaloh plati stejné zasady, jako pfi
vedeni ¢innosti s pouZitim JZ;

— naristd tuloha zaloh, které za-
bezpecuji potfebné hustoty a narlisté-
ni uasili, umoZiiuji pFehraZeni smérd
i rozhodné protiztete a protitadary;

— nariistd 1loha z4tarasi v3eho
druhu.

Podle toho, jak v soulasné dobg&
zndme nézory naseho pravd&podobné-
ho nepfitele, miiZe obrana na stfedo-
evropském valcisti, podobn& jako
obrana pii zahdjeni véalky bez pouZiti
I7Z, zahrnovat p&smo prikryti (v na-
Sem pojetf zabezpefovaci pismo),



obrannd pdsma a strategickou ¢aru
obrany.

Hloubka zabezpecovaciho pédsma
miZe dosdhnout 25 — 50 km a jeho
predni kraj bude vétSinou prochézet
pa statni hranici. Na nékterjch smé-
rech se vSak miiZze hloubka zabezpe-
covaciho pasma zkracovat. Tuto ten-
denci jsme mohli zaznamenat pfede-
vSim v souvislosti s realizaci koncep-
ce ,predni obrany“, prosazované pie-
devS§im zApadon&meckym velenim.

Pasmo obrany miiZe zahrnovat pred-
ni a nékolik mezilehlych pdsem obra-
ny, kone¢né pasmo obrany a fadu
pFi¢énych postaveni.

Prfedni pasmo obrany bezprostfedné
navazuje na zabezpeCovaci pdsmo a
dosahuje hloubky 20 aZ 30 km, prvni
mezilehlé padsmo miiZe byt od pfredni-
ho okraje predniho pdsma obrany na
30 — 60 km, druhé mezilehlé pasmo
60 — 150 km a konetné pasmo obra-
ny aZz 200 km od pfedniho kraje.

Posledni dileZitou obrannou ¢&arou
se jevi strategické padsmo obrany.

RovnéZ v celkovém chépéni princi-
pli obrany do$lo k nékterym zmé&nam.

Tak napfF. pozi¢ni obrana byla na-
hrazena tzv. obranou prostoru (nebo
rajonu).

Podstata obrany prostoru spociva
y tom, Ze se pocCitd s udrZenim uréi-
tého rajonu. PFitom obrana prostoru
miiZe byt organizovdna jak na $iroké,
tak i na normdlni fronté. P¥i vytvore-
ni obranné sestavy se vétSina sil vy-
Clefiuje do pfFedniho pasma obrany
s cilem udrZet vyhodné terénni Céary.

Obrana prostoru je tedy dalsim roz-
vitim pozi¢ni obrany. Nové pojeti spo-
¢iva predevsim v tom, Ze nejsou pres-
né odliSena dfivéj$i obrannd postave-

ni. Toto se nejvice odrazi ve struktu-
Fe obrany na stupni divize, brigddy a
praporu.

Pokud se tyCe obsazeni jednotlivych
prvkit obrany nepfiitele, miZe v péas-
mu pfikryti (podle zku3enosti ze cvi-
teni) pisobit okolo 20 % sil z cel-
kového poc¢tu (nejen lop, prizkumné
prapory, ale celé obrn&né a tankové
divize). P¥edni pdsmo obrany bréni
zpravidla asi 50 % sil a zbyvajici sily
jsou v zéloze.

Sifka pdsma obrany polni arméady
miiZe dosahovat 200 i vice km, armad-
niho sboru 60 — 120 i vice km, divize
20 — 30 i vice km, zvlasté pak v hor-
ském a zalesnéném terénu.

Veleni NATO pfripousti t¥i zplsoby
pfechodu do obrany:

1. Planovité =zaujeti obrany mimo
dotyk s nepfitelem (nebo do zahéjeni
valky). Pak bude ¢lené&ni obrany tpl-
né, véetné zabezpecovaciho pasma.

2. Pfechod do obrany na dileZitych
cardch v prib&hu védlky s cilem za-
stavit Gtok nepfitele. K tomu mohou
byt predevsim vyuZita pdsma v hloub-
ce teritoria, kter& mohou byt pFipra-
vovdna v pribéhu valetného stiet-
nuti.

3. Vynuceny prechod do obrany
v bezprostfednim dotyku s nepfFite-
lem. V tomto pFipad& nebude pFipra-
veno a obsazovédno zabezpefovaci pés-
mo a rovnéZz operac¢ni a bojové ulle-
néni bude ponékud jiné (nebude v fa-
dé pfripadi druhy sled apod.).

Kazdy z vyjmenovanych zpiisobii se
bude odliSovat i dokonalosti Zenijni
pripravy obrannych ¢&ar, rdznym
stupném organizace paleb, zétarasi,
hloubkou obrany, hustotou sil a pro-
stfedk, silou zdloh a druhych sledii.

Zvlastnosti organizace prillomu obrany nepfitele

Priilom obrany nepfitele neni otaz-
ka zcela nova. Radu norem bude vhod-
né si osvéZit a k nékterym pristupovat
ponékud jinym zplsobem.

NepretrZité nebezpec¢i pouZiti jader-

nych zbrani ndm nedovoli (praveé tak
jako nepfiteli) soustfedit pro priizkum
takové sily a prostfedky, jak tomu
bylo v prtib&hu 2. sv&tové valky.
RovnéZ mechanika vlastnifho priilo-
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mu bude odli$ni. Vzhledem k &innosti
nepfitele a situaci vlastnich vojsk
mizZe byt prilom zahajovdn vné do-
tyku s nepfitelem (tzn. vyvedenim sil
z hloubky), nebo pfimo z dotyku (viz
schéma p¥iloha 1).

Jsme toho nézoru, Ze hlavnim zpil-
sobem prolamovéani obrany bude prv-
ni zplsob, tzn.s vyvedenim sil z hloub-
ky. Tak budou zahajovany prvni ope-
race, timto zplisobem mohou byt pro-
lamovéana obrannd pasma v hloubce.

Teprve nepodafi-li se tento druh
prilomu, nebo v pFipadé znaéného
vyCerpani vojsk, ktera splnila sviij
akol, nebo ktera z jinych diivodi ne-
budou schopna pokrafovat v dtoku,
a rovnéZz v piipadé pifechodu do ito-
ku po predchozim vedeni docCasné
obrany miiZe byt prilom zahajovan
z dotyku, pFipadn& i kombinovanym
zplisobem (&&st vojsk z dotyku a Cast
miiZze byt vysazovdna po vyvedeni
z hloubky]).

Volba sméru hlavniho udderu a udse-
ku prilomu bude ovlivnéna prede-
vS§im uskupenim sil nepfitele. PFi je-
jich volb& musi velitelé piihliZet
k nutnosti vyuZit nejslab$ich mist
v obrané nepfritele. Z hlzdiska sil a
prostFedki nebudou nase svazy a
svazky schopny prolamovat obranu
nepfitele v celé Sifce pdsma ttoku,

ale pouze v jeho urcité casti, tzn
v Gseku priilomu.

Sifka pasma prilomu bude zavisla
na n&kolika ¢initelich. Predevdim bude
uréovdna palebnymi moznostmi svazu
a svazku, kapacitou zvoleného sméru
a hustotou sil nepfitele. NaSe Fady
hovofi o 3$ifce useku priilomu divize
v rozmezi do 4 km. Mame za to, Ze
tato §ifka plati za predpokladu, Ze
divize nepfitele brdni pasma okolo
20 — 30 km a nase divize uto¢i v pés-
mu 10 km. V pFipadé roz$ifeni pasma
obrany divize nepfitele nebo pasma
atoku naseho svazku (coZ bude cha-
rakteristické pfedevSim pro prvniope-
race, kdy nebude dostatek sil) se bu-
dou tyto normy ménit.

Urcujicim ¢initelem SiFKy pdsma
prilomu jsou palebné mozZnosti, vy-
jadfené schopnosti svazku umlcovat
opérné body rot 1. a 2. sledu (po ode-
&teni hodnot, potfebnym k umléeni
délostifelectva nepfitele, velitelskych
stanovi§t a zaloh v hloubce). Pfi vy-
poétu dseku priilomu bereme v tGvahu
i moZnosti letectva, i kdyZ v tomto
pfipadé jeho hlavnim posldanim bude
umldovat cfle v hloubce obrany a bra-
nit nepfiteli v manévru do prostoru
priilomu.

V zéasadé muZeme fici, Ze armada
miiZze prolamovat obranu nepfitele na
sméru hlavniho dderu v Sifce 10 aZ
12 i vice km.

Organizace prillomu obrany nepf¥itele pfi zahajeni prvni arméadni operace
8 diirazem na volbu smérn hlavniho tderu

Prvni operace, zahajované prilo-
mem obrany nepfiitele, budou charak-
teristické tim, Ze volba doby zahéjeni
prilomu bude v nasich rukou a k za-
bezpeteni prilomu bude moZné pfi-
brat maximum palebnych prostiedki,
coZ nebude vZdy moZné pfi prilomu
v priib&hu operace.

Znaé&na sloZitost je v tom, Ze obrana
nepfitele miZe byt v rtzné vzdile-
nosti od statni hranice. V né&kterych
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piipadech mifiZze byt v dosahu na$ich
klasickych prostfedki, ve vé&tSin& pfi-
padii v3ak bude predni kraj obrany
mimo jejich dosah a vojska budou
nucena pfed jeho prolomenim pieko-
nédvat zabezpeovaci pasmo, zpevné-
né fFadou z4tarasli. Celd organizace
priitlomu bude n&kdy znasobena sloZi-
tymi geografickymi podminkami.
RovngZ nebude moZné, abychom
zjistili pfedem vsechny podminky, za
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ktergych budeme zahajovat boj. Obra-
nu na statni hranici miiZe nepfFitel
zaujmout prakxticky pfes noc. Tam, kde
jsme ocekavali rychlé preneseni bojo-
vé Cinnosti na uzemi nepiitele se za
téchto podminek muZe stat tvrdym
offSkem a v pripadé nepfipravenosti
nadich veliteli a Stabi mhZe stat
mnoho obé&ti i znaCné vycCerpat nase
sily jiZz v samotném pocatku.

Volbu useki prilomu bude do znat-
né miry ovliviiovat terén (zejména
horsky a zalesnény), jeho konfigura-
ce a moznosti rozvinout sily v omeze-
ném prostoru. Pfi tom bude ud&elné
soustfedit maximum sil a prostFedkl
na ty smeéry, které maji nejvétsi ka-
pacitu.

Utok bez pouZiti JZ bude charakte-
rizovdn udery, smeérfujicimi k obklide-
ni a postupnému znic¢eni hlavnich sil
nepritele. PFitom bude nutné pro smér
hlavniho Gderu vybirat nejslabsi mis-
ta, kterd& ndm umoZni vyjit do boku
a tylu hlavniho uskupeni nepfitele.

Ve vétSiné pFipadi smér hlavniho
Gideru a Gsek prilomu nebude totoz-
ny se smeérem hlavniho dderu, zvole-
nym pro utok s pouZitim JZ.

Tyto okolnosti stavi pred $taby tkol
vytvorit takové uskupeni sil a pro-
stiedkli, které by nesvazovalo manévr,
ale naopak umozZiiovalo zasadit svaz-
ky na smér, kde je predpoklad dosa-
Zeni vysokych temp utoku. Tato situ-
ace i nutnost oklamat nepritele o sku-
te¢ném sméru hlavniho dderu bude
v nékterych pfFipadech vyZadovat
manévr silami a prostfedky, vyuZit
i svazkli druhého sledu a jejich ne-
ofekdvanym zasazenim oklamat ne-
piitele o skuteéném vybéru hlavniho
Gderu. Tzn. Ze bude vyhodné nevyva-
det vSechny svazky, predurené do
prvniho opera¢niho sledu, t&sn& ke
stdtni hranici, ale vytvofit pro nékte-
ré z nich a rovn&Z pro svazky druhé-
ho sledu takovou situaci, aby mohly
byt zasazeny na kterémkoliv sméru
bez Casové ztraty a nutnosti jejich
pteskupovani.

Potfeba silného palebného zabezpe-
Ceni bude vyZadovat silnych délostie-
leckych skupin v plucich a divizich.
VytvaFeni arméadnich délostfeleckych
skupin pokldaddme za nepravd&podob-
neé.

Operac¢ni uskupeni svazu by mélo
v zésadé odpovidat i potieb& pFeko-
nat pri zah4jeni operace hlubsi ¢&i
mel¢i zabezpeCovaci padsmo pFi za-
chovani zdkladniho wuskupeni vojsk
k prilomu (viz schéma pFiloha 2).
Z tohoto hlediska najdou své uplat-
néni silné predsunuté odiady, vycle-
néné ze svazkd prvniho sledu, posi-
lené délostfelectvem a jednotkami po-
hrani¢ni stréZe.

Bojova sestava svazkid by méla byt
uClenéna tak, aby zejména v horském
terénu zahajovaly prilom motosife-
iecké tutvary, zatim co tankové pluky
budou zpravidla v druhém sledu pfFi-
praveny k plnéni tkoll pFedsunutych
odiadi po prolomeni obrany brigad
prvniho sledu, nebo k rozvijeni Gspé-
chu piipadné& k plnéni n&kterych dal-
Sich ukoli.

Ponékud jinak pohliZime i na po-
hotovost vojsk k prilomu obrany ne-
piitele. V pripadé nutnosti prolamo-
vani obrany prFi zahdjeni prvni armad-
ni operace bude vyhodnéjsi i za cenu
urcitého zdrZeni dikladn& pfipravit
priillom, neZ zahdajit atok nedostatec-
né pfipraveny a tim se vystavit nebez-
pe¢i zmail'eni operace v samém jejim
zaCatku. Palebné zabezpecz2ni bude
totiz vyZadovat pFed zahajenim pri-
lomu dikladny prizkum a spldnovani
paleb, upravit uskupeni tak, aby odpo-
vidalo poZadavkiim prilomu, pfisu-
nout deélostFelectvo a tanky svazki
druhého sledu a pfitom dodrZet zé&-
sady maximdlniho utajeni. Pak bude
pfiprava trvat 15 — 20 hodin Casu.

PFi organizaci priilomu poé&itdme
i se zneSkodiiovanim jadernych fuga-
sli. Tento Gkol bude trvale platny préa-
vé tak, jako povinnost nepfetrZit& ni-
Cit jaderné prostiedky nepfitele.
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Organizace prilomu v priibéhu dtotné operace

Jak jsme uvedli, miZe byt prilom
v priib&hu uto&né operace zahajovan
po vyyedeni vojsk z hloubky, nebo
z dotyku, piipadn& i kombinovanym
zpisobem.

PF{ organizaci priilomu po vyvedeni
sil z hloubky vyché&zime z téchto po-
Zadavki:

— do predpokldadaného tseku pri-
lomu je nutné pFedsunout palebné
prostifedky tak, aby mohly zahA&jit pa-
lebnou pfipravu pri vyjiti vojsk na
a¢inny dost¥el neptatelského dslo-
stielectva;

— v pribghu udtoku a pfFibliZovani
k obrané& nepfitele je tfeba z chodu
soustfedit potfebné sily do dseku pri-
lomu a vytvolit odpovidajici sestavu;

— aktivni ¢innosti PO a prizkum-
nych odiradd ziskat maximum zprav
o0 nepiiteli;

— véas organizovat pfesun a zau-
jeti VS tak, abychom mohli fidit pri-
lom a zabezpeéit spolehlivé veleni.

Pro tento zpisob bude charakteris-
tické to, Ze svazky budou zpravidla
zavislé pouze na svych silach, bu-
dou pocitovat velky nedostatek zprav
0 obrané nepfitele a prilom budou
organizovat pod zna¢énym tlakem C¢a-
su. Palebné pfipravy nebo piepadu se
zpravidla nebudou zucastiiovat délo-
stfelectvo a tanky druhého sledu a
zdloh armady, nebot jeji operacni se-
stava bude zna¢né roztaZena a pribra-
ni t&chto prostfedki bude Casové ne-
uskuteénitelné.

Pomérné jind situace bude vytvo-
fena pFi zahajovani prilomu obrany
nepfitele vojsky v dotyku. V tomto
pifipadé bude mozZno pfibrat k paleb-
né pripravé deglostielectvo druhych
sledi a zéloh armédy, prizkum bude
uskuteén&n znaénymi silami v doty-
ku, prilomu bude zpravidla predché-
zet preskupeni sil a prostfedki.

V tomto pFipadé bude organizace
priilomu klast zna&né poZadavky na
utajeni v3ech p¥iprav a opatfenl.

Organizace palebného zabezpeeni prillomu cbrany nepfitele

Na organizaci palebného systému a
dovedném manévrovani zavisi dspéch
operaci bez ohledu na to, jsou-li ve-
deny bez nebo s jadernymi prostied-
Kky.

V operaci bez pouzZiti JZ dochéazi
k zdsadni zméné v organizaci a plano-
vani palebného systému. Te&zZisté se
prfendsi z frontu a armédy na v3evoj-
skové svazky. Né&plii organizace a
plénovéani palebného systému na ope-
ratnim stupni bude spoclivat prede-
v8im v kalkulaci potfeby dé&lostielec-
tva a letectva k prolomeni nepféatel-
ské obrany a rozvijeni operace do
hloubky, posileni podFizenych svazii
a svazkli a Fizeni &innosti vy&lenéné-
ho q1sili letectva. Vlastni organizace,
plénovani a uskuteén&ni palebného
systému (palebné pfipravy a podpo-
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ry) na jednotlivych smérech, bude na-
plni vsavojskovych svazki.

Toto je dano:

— kvalitativné odliSnymi palebnymi
prostfedky s podstatn& niZz$im dosa-
hem a ucdinnosti;

— priulom je uskuteciiovan, vzhle-
dem Kk organizaci obrany nepfitele,
dodrZovani zasad rozptyleni vojsk a
dalsich opatfeni vyplyvajicich z moz-
nosti rychlého pfechodu k pouZiti ja-
derngch zbrani na jednotlivfeh smeé-
rech;

— mnozZstvi délostielectva postacu-
je zpravidla jen k posileni svazki
prvniho sledu;

— vzhledem Kk rozptylené sestave,
mnoZstvi dé&lostfelectva a jeho paleb-
ného dosahu neni ucelné vytvéret
armadni délostfelecké skupiny a tudiz



i organizovat samostatny palebny sy-
stém.

Zakladem palebného systému v ope-
raci bez pouZiti JZ je klasické délo-
stfelectvo a letectvo. Na tyto pro-
stfedky jsou kladeny Kkvalitativné
i kvantitativné odliSné pozadavky, ze-
jména pfi zabezpeceni prilomu.

Uloha dé&lostfelectva je ddna t&mito
vkazateli: S

— délostrelectvo je kromé letectva
jedinym a zdkladnim prostfedkem pal-
by,

— pouZivd se Kk niCeni hlavnich
cili nepfitele v pasmu prilomu,

— pii zabezpecleni prilomu se pou-
zivd masové a centralizovang;

— vede boj s taktickymi prostred-
ky jaderného napadeni nepfitele a
protibaterijni €innost.

Letectvo je jedinym efektivnim pro-
sifedkem operacné taktického dosahu
frontu. Na letectvu spociva tiha boje
s operalné taktickymi prostfedky ja-
derného napadeni nepfitele, zaloha-
mi a daldimi cfli mimo dosah dé&lo-
stielectva.

Poti'eba letectva a délostFelectva je
dina potfebou dostate¢ného umlceni
cilt v dseku priilomu, pfedevSim dé-
lostFelectva, tankli a protitankovych
prostifedki. ;

Prilom obrany zabezpecujeme:

— palebnou pfipravou

— palebnou podporou a

— postupnym umlfovanim a nice-
nim nepfitele soustfedénou palbou
dsélostFelectva a udery letectva do
celé hloubky bojového tkolu.

Zaklad palebné pfipravy tvoFi pal-
ba délostfelectva a udery letectva.

Cilem palebné pfipravy je:

— umlcéet opérné body prvniho a
druhého sledu v pasmu priilomu;

— vyfadit prostiedky protitankové
obrany v pésmu priillomu;

— vyladit taktické prostfedky ja-
derného napadeni a umliet dé&lostfe-
lectvo v padsmu ttoku (operace);

3 Vojenski mysl

— vyfadit nebo umléet VS a nava-
déci zafizeni;

— umlcet zalohy nepfitele (pFede-
vSim taktické), které by mohly byt
zasazeny do boje pFi prilomu daného
postaveni nebo pasma obrany;

— umlcéet radiotechnické prostfed-
ky.

Vychéazime-li ze z&sad organizace
obrany piedpoklddaného protivnika
je treba, aby divize prolamujici obra-
nu nepiitele v pdsmu 4 km umlcovala
a ni¢ila cile na ploSe asi 150 — 200
ha. I kdyZ bereme v tvahu, Ze na po-
Kryti této plochy nema vliv jen pocet
a raze hlavni, ale i mnoZstvi munice
a doba trvani palebné pfFipravy, ne-
postaci ndm na plnéni tohoto ukolu
jen délostfelectvo svazkidl prvniho sle-
du.

Proto bude tfeba na palebnou pfi-
pravu pfFibirat podle konkrétni situ-
ace:

— organické a posilové délostielec-
tvo divizi prvniho sledu;

— plukovni dé&lostielectvo
prvniho sledu;

— divizni délostfelectvo divizi dru-
hého sledu;

— armadni délostielectvo;

— PTZ armédy a frontu;

— tankové prapory a pluky, pluki
a divizi druhého sledu.

Dobu trvani a uspofdadani palebné
pripravy urcujeme podle:

— réazu nepratelské obrany;

— mnoZstvi palebnych prostfedkd,
které se ji zucastni;

— podle mnoZstvi stfeliva vyé&lené-
ného pro palebnou pfipravu;

— Casu potfebného pro spolehlivé
umlceni nepfitele;

— Casu potfebného pro rozvinuti
prvniho sledu ke zteci.

Dobu trvéni, uspofddani, jakoZ i spo-
tfebu stieliva na palebnou p¥ipravu
neurfujeme jen odhadem podle zku-
Senosti, nzbo kopirovani pfedchazeji-
cich operaci, ale musi byt kalkulaéng&
zdivodnéna.

plukil
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Pribrani délosti‘electva a tanki k pa-
lebné pripravé a zplisob palebné pri-
pravy, tj. délku, strukturu a spotifebu
stieliva stanovi vSevojskovy velitel na
zékladé podrobné kalkulace Stabu d&-
lostielectva v soucinnosti se zpravo-
dajskou spravou (oddélenim).

Vzhledem k tomu, Ze utok jednotli-
vymi divizemi bude se rozvijet na
smérech, zejména v horském a zales-
néném terénu, je tfeba zakladni uda-
je palebné pripravy pocitat po smé-
rech.

Délka palebné pripravy je dana ca-
sem potrebnym Kk odpaleni stfeliva
potfebného k umlc¢eni cili nepfitele a
casem, ktery vojska utocici z chodu
potfebuji k prekonani vzdalenosti od
¢ary dosahu nepratelského délostie-
lectva do &ary ztece. Vzhledem k to-
mu, Ze jednotlivé sméry nebude nepii-
tel bréanit stejnymi silami a na vSech-
ny smeéry nebude pribirdno stejné
mnozstvi délostielectva, nebude dél-
ka pfipravy v celém pasmu frontu
nebo armady stejnd. Bude odpovidat
konkrétni situaci na daném sméru.

Palebna pfiprava se bude skladat
z nékolika palebnych prepadil. Uspo-
rddani prepadi musi zabezpecit uml-
¢eni cild v takovém poradi, aby za-
bezpetovalo rozvinuti sil a datoku
z chodu s co nejmensimi ztratami. Pri
pfibliZovani k front& je tfeba umlco-
vat predevsim nepratelské délostielec-
ké baterie a pred vyraZenim ke zte-
¢i musi byt dostate¢né umlcena ohnis-
ka odporu rot prvniho a druhého sle-
du, zejména protitankovych prostied-
k.

Struktura palebné piipravy bude
zavisla vidy na konkrétnich podmin-
kach.

PFi organizaci palebné pfFipravy vé-
nujeme 2zvlastni pozornost systému
obrany nevofitele. Rozhodujici je okol-
nost, zda prolamujeme obranu pfimo
7 dotyku, nebo musime pfed prilo-
mem zdolat padsmo prikryti (zabezpe-
¢ovaci pasmo), nebo urcitou vzddle-
nost do navazani dotyku (v pribé&hu

34

operace). Toto md vliv jak na délku,
tak i na strukturu palebné pfipravy
i ucClen&ni délostfelectva.

Pasmo prikryti je tfeba zdolava:
pfedsunutymi odfady po palebném
prepadu délostfelectva. Po zdolani
opérnych bodi prvniho postaveni pés-
ma prikryti je tfeba hlavni sily délo-
stielectva zaclenit pFed hlavni sily a
vCas je z chodu rozvinout a pfipravit
k zabezpeCeni prilomu obrany nepfii-
tele z chodu.

K priilomu obrany v horském a za-
lesnéném terénu po piedchozim pie-
konani pasma prikryti zpravidla ne-
bude moZné vyuZit délostrelectva a
tanki dtvard a svazk@i druhého sledu.
Prilom bude tieba zabezpetit orga-
nickym a pfridélenym deélostFelectvem
s hlavnim dirazem na umléeni napf.
baterii v souc¢innosti s latectvem.
Hlavni tiha niceni odporiti v ohnis-
cich rot bude leZet na tancich a dé-
lostrelectva vyc¢lenénim pro pFimou
stifelbu. V pripadé&, Ze nepfitel v po-
tatetnim obdobi valky prfedem zaujme
obranu na statni hranici tak, Ze bez-
prostiedni na statni hranici bude pfed-
ni okraj pasma prikryti a pfedni okraj
obrany v hloubce mimo dosah délo-
sti‘electva, je moZna i takova varian-
ta, Ze se délostfelectvo a tanky svaz-
ki druhého sledu pouZivaji k umlieni
ohnisek odporu v pasmu pfikryti a
organické a posilové délostielectvo
bude postupovat na c¢ele hlavnich sil
pripraveno zabezpecit priilom obrany
z chodu.

Velky vyznam pii organizaci priilo-
mu bude mit piima stielba d&lostie-
lectva, ke které se pfibiraji PT zbra-
ng, tanky, nékdy i délostfelectvo vét-
Sich razi. Pfima stfelba je schopna
spolehlivé umléet cile v opérnych bo-
dech rot prvniho sledu.

Letecka priprava by meéla byt za-
meéiena predevSim na cile mimo do-
sah délostielectva, tj. prostiedky ja-
derného napadeni, zdlohy, latist&, VS
a baterie PVO apod. Letectvo zpra-
vidla bude piisobit v priib&hu paleb-



né pripravy mimo dosah d&lostfelec-
tva. Palebnd priprava dé&lostfelectva
a letectva musi byt sladéna na stup-
ni armad i divizi.

Palebnd podpora se bude uskutec-
novat:

— postupnym soustfedovanim pal-
by, nebo

— palebnym valem, nebo
— kombinaci obou.

Pritom by bylo ucelné, aby palebna
podpora probihala na hloubku prapo-
rit prvniho sledu nepfitele, které tvo-
i jddro obrany; pfi dostatku stieliva
aZz do hloubky z&loh, brigad, tj. asi
do hloubky 5 — 8 km. Navazuje bez-
prostfedn® na palebnou pfFipravu. Dél-
ka palebné podpory odpovida tempu
dtoku vojsk a hloubce palebné pod-
pory.

Zptsob palebné podpory je urcovan
systémem obrany nepfitele a poctem
délostFelectva a munice.

Tak napf. na 1 km fronty pfi paleb-
né podpofe postupnym soustfedovd-
nim palby je tfeba asi jeden dé&lostie-
lecky oddil.

Na palebny val je tfeba na 1 km
fronty do dvou dé&lostieleckych od-
dild.

Kromé toho v obou piipadech vycle-
nime po jednom oddilu na pluk a di-
vizi prvniho sledu k nifeni prostfed-
ki jaderného napadeni, dé&lostfelec-
tva, minomettli, prostfedki PVO a pro
ni¢eni nové zjisténych cild.

Zhruba je na palebny val potieba
o /3 — 14 vice d&lostfelectva neZ na
palebnou podporu postupnym soustfe-
dovanim palby.Z toho plyne, Ze v sou-
tasnych podminkdch budeme paleb-
nou podporu uskuteéiiovat zpravidla
postupnym soustFedovanim.

Leteckd podpora bude zaméfena
prfedevSim na:

— podporu piFedsunutych odfFadd;

— ni¢eni jednotek p¥i obsazovéni
pasma nepi‘atelské obrany;

— niceni zéloh;

— zabezpeleni vysazeni a podporu
boje vysadki;

— nic¢eni operac¢né& taktickych pro-
stifedkli jaderného napadeni;

— nifeni VS a navadé&cich systémi;
— niden{ prostfedkd PVO;
— niceni odchézejiciho nepfiitele.

Palebna podpora prechézi v postup-
né uml¢ovani a ni¢eni nepfitele sou-
stfed&nou palbou dé&lostfelectva a -
dery letectva do celé hloubky bojové-
tio tkolu. Tyto dkoly plni dé&lostielec-
tvo a letectvo podle poZadavkil tan-
kovych a motostfeleckych svazkd a
atvarl postupné tak, jak zjiStujf a
narazeji na odpory nepfitele.

Nyni nékolik pozndmek k pouZiti
raketovych utvari.

PouZiti raket s tFiStivotrhavou na-
plni ovliviiuje predeviim dosahovana
efektivnost a stdld pfipravenost k pro-
vedeni{ jadernych dder. Vzhledem
k rozptylu a malému ucinku tFistivo-
trhavych raket nelze jich pouZit k ni-
Ceni jednotlivych, malorozmérnych ci-
10 (z hlediska rozptylu). Stielbu vo-
lime ,na plochu“, kterd si samoziej-
mé vyzadd mnoho raket.

(K vyrazeni 10 % Zivé sily na plose
4 km? opera¢n& taktickymi rakstami
s -tFiStivotrhavou néplni je tfeba pfi
90 % pravd&podobnosti zdsahu asi 22
raket.) Proto pouZiti raket s t¥istivo-
trhavou néplni povaZujeme za vyjim-
ku.

V operaci vedené bez pouZiti ja-
dernych zbrani roste vyznam proti-
vzdusné obrany, zejména PVO vojsk
a stihaciho letectva. PVO vojsk a ¢in-
nost stihaciho letectva je ovliviiovéna
témito ¢initeli:

— letectvo je v operaci vedené bez
pouZiti jadernych zbrani hlavnim pro-
stfedkem operacéné taktického dosa-
hu i na strané protivnika;

— letectvo pravd&podobného nepfi-
tele je vii¢i ndm v pfevaze;

— vzhledem k silné PVO protivni-
ka a pomérné malému taktickému do-
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Jetu naseho letectva médme malé moz-
nosti ni¢eni nepratelského letectva na
letitich.

Horsky terén do uréité miry kanali-
zuje vojska na sméry a prostory, kte-
ré bréani jejich rozptyleni do S3ifky
a tim umoZiiuje lepsi centralizaci
letectva protivnika a zvySuje jejich
d¢inky. Organizace systému PVO miiZe
v horském a zalesn&ném terénu casto
rozhodnout o usp&3ném vedeni ope-
race.

Roste vyznam i né&kterych druhi
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zabezpeleni bojové ¢&innosti zejména
priizkumu, Zenijniho zabezpedeni, ty-
lové zabezpedeni apod., coZ vyZaduje
samostatného rozpracovani.

*« 0w

Pri vedeni operace zahéjené bez JZ
musi byt Stdby a vojska stdle pFipra-
veny odhalit vCas pFipravy protivnika
k pouZiti ]JZ, predejit ho v prvnim
hromadném uderu a v Kkratké dobé
provést vSechna opatfeni spojenéa s ve-
denim operace za pouZiti JZ.



Plukovnik gst. Bohuslav Kuéera,
major Vitézslav Krejé&i

Boj msp
v horském a zalesnéném terénu

Boj v horském a zalesn&ném terénu je jednim z velmi &astych druhd bojové
¢innosti. Tento boj ovliviiuje terén, ktery je nepfizniv§ k vedeni Gtoéné cin-
nosti, zejména ve vysokych tempech.

Uto&nou ¢&innost ovliviiuje tim, Ze

— ztéZuje manévr silami a prostfedky (nedostatek komunikaci, nesjizdny
terén),

— krajn& omezuje bojovou ¢&innost tankd,

— v horach dochézi na podzim, v zimé& i na jafe k ndhlym zméndm pocasi,

— v horéach a lesich se projevuje stinici uc¢inek na provoz radiotechnickych
prostifedkll vieho druhu,

— 3patné komunikace, velké pievySeni a strmost stoupéni sniZuji vykon
strojii, zvySuje se spotfeba PHM a abnormélné& se opotiebovédva bojové technika,

— nepfitel md& mozZnost ucinné piehradit sméry a komunikace postupu
palbou, zédvaly a zdtarasy s minimdlnim vypétim sil a techniky,

— nepiehlednost terénu podstatné zt&Zuje pozorovéani, zajidt&ni Gtoc€icich
jednotek prFed pronikdnim pozemniho prizkumu a diverzni &innosti nepfitele
v celé hloubce sestavy,

— terén podstatn& zhor3uje efektivni vyuZiti paleb, zhor3uje manévr pal-
bou, zkracuje dalku paleb a vytvafi rozsdhlé hluché nepostfelované prostory,

— podstatn& zhorSuje pfisun a odsun a tim i celou préaci tylu,

— zvySuje fyzickou nédmahu vojdkid, vyZaduje vysokou mordlni pevnost
a houZevnatost, iniciativni a tvir¢i pFistup k piekonéni t&Zkost! a piekédZek
na vSech stupnich, pfedevSim v nejmensich jednotkéach.

Tyto negativni vlastnosti vystupuji do popfedi zvlast& pri pirekracovani
prfihraniéniho pdsma, kdy nepfitel mé jiZ v miru dostatek ¢asu k tomu, aby
postup pfes toto pdsmo co nejvice ztiZil, v¢etn& p¥iprav k pouZiti zbrani
hromadného ni¢eni.
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Zahéajeni bojové &innosti po vyhlaseni bojového poplachu

Nenaddlost napaden{ vyzaduje, aby utvary byly v nepfetrZité bojové pohoto-
vosti, byly schopny co nejrychleji opustit posddky a vést bojovou ¢innost ihned
po opustdni posddek se snahou pienést v co nejkratS$i dob& boj na tuzemi
nepfitele.

Protivnik se bude snaZit, aby v maximélni mife zdrZel postup naSich vojsk
ke statni hranici a tim dosahl odstranéni jedné z vainych nevyhod v pocétec-
nim obdobi valky, kterd vyplyva z jeho dislokace. K tomu miéZe pouZit jaderné
udery, ddery letectva, vytvaret rozsdhlé zamofené prostory, narusit velenf
a pouZzit zatarasy vSeho druhu. Za tohoto stavu nejsou vojska schopna sama,
bez dikladného zabezpe&eni a soucdinnosti s jednotkami Pohrani¢nf strazZe
uspésng plnit tkoly v po¢ateénim obdobi valky v prihrani¢nim pasmu. Splnénf
tikolu si vyZaduje vas organizovat priizkum na vSech stupnich veleni a u vSech
druhii vojsk tak, aby byl neustaly prehled o ¢innosti a moZnostech nepfitele,
zabezpec&it dokonalou protivzdusnou obranu, déale vytvoFit bojovou sestavu
utvaru tak, aby byl schopen samostatn& zahdjit bojovou ¢innost. To si vyZaduje
zaClenit posilové prostiedky ihned po opust&ni posddky (pfedevSim Zenijni
jednotky a prostfedky) do sestavy prvosledovych jednotek a tak zabezpecit
rychly postup vlastnich vojsk. Pfitom neni moZné se spoléhat pouze na Cinnost
Zenijnich jednotek, ale prFipravovat i vSevojskové jednotky k tomu, aby byly
schopny samy pfekonavat pdsma zatarasii a pouZivat viech prostiedki k od-
stratfiovani jednotlivych druhi zatarasti. Od jednotek PS budeme vyZadovat

— znalost objektii na statni hranici u nepfitele,
— znalost reZimu-Zivota jednotek krytu statni hranice,

— dikladnou znalost v3ech komunikaci a moZnosti objet prostory, kieré
miiZe protivnik piehradit,

— vytvaFet priichody v nepratelskych z4tarasech a obsadit dlileZité objekty,
které zabezpe¢i rychly postup vlastnich jednotek,

— nidit jednotky krytu statni hranice nepfitele,

~— vést prizkum a rychle pFeddvat zpravy ttvariim,

= vy€lenit priivodce, ktefi jsou schopni vést jednotky pFes statni hranici,
— znét ukoly vSevojskovych jednotek.

Bojovéa sestava motostieleckého pluku musi byt uzpiisobena tak, aby odpo-
vidala stanovenému ikolu, terénu a vychézela ze soucasné dislokace. Jde
o zaclendni posilovych prostfedkii a vyc¢len&ni silného pfedsunitého odradu,
ktery by byl schopen rychle prekrocit v soucinnosti s PS statni hranici a vy-
tvofit vyhodné podminky pro zasazeni hlavnich sil pluku na Gzeni protivnika.
Bojova sestava bude zpravidla sestdvat ze dvou sledli, pFedsunutého odfadu,
obchéazecich odradii, délostielecké skupiny a zaloh. PFi boji v horském a za-
lesngném terénu je zvlastd dhleZité volit bojovou sestavu podle skutelné
situace, terénu a zdmyslu pouZiti zbrani hromadného nic¢eni. PFi boji v horach
roste vyznam odfadi zabezpeceni pohybu a odtarasovacich skupin, vysilanf
obchazecich odfadfi a jednotek k zabezpefeni bokidi a tylu. Utokem na smé-
rech miZe totiZ tasto dojit k odkryti boki a t§lu a k moZnosti pronikdni ne-
pratelskych jednotek do sestavy pluku. Pdsmo ttoku pluku bude $iroké a miZe
Cinit 10—15 i vice kilometrd. PFedsunuty odfad bude zpravidla v sile zesile-
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ného praporu a miife pisobit zpofdatku samostatnd s (kolem v soudinnosti
s jednotkami PS piekroéit statni hranici, zni€it jednotky krytu, ovladnout
diileZité objekty a vytvofit tak podminky k zasazeni hlavnich sil pluku. Druho-
sledové prapory musi byt schopné kdykoliv pfevzit kol za vyfazené nebo
zni¢ené prvé sledy.

Bojové tinnost v horském a zalesnéném terénu

Charakteristickym znakem pro bojovou ¢innost v pfihrani¢nim prostoru
bude snaha rychle oviddnout vyhodné prostory. Boj bude veden na smérech,
zpravidla po praporech a jednotky se budou snaZit pronikat mezerami v se-
stavé nepfitele do hloubky jeho tuzemi. Jednotky se nezavazuji do boje na statni
hranici, ale snaZi se odpory obchédzet a nicit je druhosledovymi jednotkami
nebo ttvary. Pljde ve vé&tSiné pFipadi o st¥etny boj pronikajicich jednotek.
Tento zplsob boje bude klast velké naroky na velitelsky sbor, kde pFedavSim
pijde o-uplatnéni iniciativy, smélosti a rozhodnosti veliteli a to i na nejnlz-
Sich stupnich veleni.

Reste vyznam pouZiti ruc¢nich zbrani, pFedevsim kulometd, ddle bezzdkluzo-
vych kanonid a zvlasté minometii, které mohou piisobit na odvrdcené prostory.
Tanky je vfhodné pouZit soustfed&né k rozvijeni ttoku do hloubky a k ovlad-
nuti ddlezitych objekti. K tomu je potFeba i vybirat terén tak, aby tanky
mohly plisobit v tankiim dostupném terénu a meély dostatek komunikaci. Tan-
kovy prapor pouZijeme zpravidla v soucinnosti s motostieleckymi jedotkami,
aby byla zabezpeCena ochrana tankii. Z toho diivodu by bylo vyhodné, aby
i tankové jednotky (Gtvary) mély jiZ organicky zaclenény motostFelecké jed-
notky. P¥i boji v horském a zalesnéném terénu neni pravdépodobné, Ze bude
dochéazet k obkliceni velkych uskupeni nepfitele. Zpravidla pijde o malé
jednotky, které budou obkli¢ovany ¢&stmi sil msp. Hlavni sily pluku musi
bezpodmine¢n& postupovat v nafizeném sméru, zni¢it hlavni sily protivnika
a splnit stanoveny tkol. V normdlnich podminkédch pii nepfedvidanych okol-
nostech (protiztece, zasazeni zaloh nepritele apod.) mé tGto¢ici moZnost sv§ymi
z8lohami nebo druhym sledem okamZité ovlivnit vyvoj situace. V hordach tuto
moZnost nemd. Proto musi byt moZnost manévru zastirdna tam, kde lze nej-
vice pfedpokladat nutnost manévru zalohami a druhym sledem a to zpravidla
v prostorech tkold, stanovenych jednotkdm a ttvariim. Tyto tkoly musi byt
voleny tak, aby mohly byt spln&ny v plivodni sestavs, bez predjiZdéni a mé&néni
sestavy v tlsecich terénu, kde pro to nejsou komunikaéni pfedpoklady. Spolu
s hloubkou tikolu tizce souvisi i priimérné tempo utoku. Tempo bude zéviset
na mnoha faktorech — kromé terénu, charakteru nepratelské obrany, pouZitf
ZHN, dislednosti a v€asnosti priizkumu a na vSestranném zabezpeceni bojové
¢innosti i na rozhodné ¢innosti vojsk a rychlém manévru. Je tfeba umét
vhodn#& zasadit druhy sled, vyslat pfedsunuty odfad k rozvijeni Gtoku do hloub-
ky, prlizkumné specidlni skupiny a odfady k zisk&ni zprdv o nepfiteli, ovlad-
nuti dileZitych soutések, k zabezpefeni bokli a tylu sestavy a piedavsim
k ni¢eni tankovych prostfedkii ZHN.

Druhy sled bude nejvyhodné&jsi zasadit v téch pripadech, kdy prvosledovym
jednotkdm se nepodafilo rychle prekonat pasmo zatarast v pFfihrani¢nim pro-
storu, a to na smérech, které nejsou dostate¢né chran&ny nepiitelem, nebo do
mezer v nepiatelské sestavé, aniZ by doslo k sloZitym manévriim nebo p¥ekra-
ctovani jednotek. Tim mutZeme udrZet vysoké tempo utoku.
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Nékteré zvlastnosti priizkumu

PFi vyhla3ovan{ nejniZ8ich stupiii bojové pohotovosti zaujimaji priizkumné
jednotky pozorovac{ stanovist® na stdtni hranici, odkud sleduji ¢innost pifihra-
ni¢nich jednotek, zmény v jejich reZimu sluzby, pfiznaky k zahajeni bojové
¢innosti a Zenijni opatfeni v celém pfihrani¢nim prostoru.

Ziskané zpravy dopliiuji jednotky PS, zejména z téch prostorii, kde nejsou
pozorovaci stanovisSté vojsk. Vyména zprdv probihd zpravidla na stupni prapor
PS — pluk, brigdda PS — svazek. PFi zahdjeni bojové &innosti vysilaji prii-
zkumné jednotky PzS a pluky PzS a prapory BPzH s tkolem zjistit pFipravy
a pouziti ZHN v3eho druhu, ¢innost a zamysl jednotek nepfitele. V horském
a zalesn&ném terénu plsobi jednotky na smérech od vyhledu k vyhledu.

Pasmo priizkumu se zvé&tSuje i na bo&ni a pfilehlé komunikace. Na udrZenf
nepietrZitého spojeni zdvisi v€asné a uplné splnéni vSech stanovenych ukoll
prizkumu, které musi byt plnény se zna¢nym predstihem a na moZnou maxi-
méalni vzdélenost. To vyZaduje vétsiho mnoZstvi radiovych stanic, zejména
retranslaénich a pln& vyuZit terén pro pfedavani zprav.

DileZité je sprdvné& vyuZit zprdv nadiizeného Stdbu (vzduSného a radio-
technického priizkumu). Pozemni PzS a BPzH pak situaci upfesni a umoznf
se jim zaméFit se jen na urcité prostory a objekty vzhledem k Sirokému pasmu
prizkumu.

Zbrané hromadného nitenf a ochrana proti nim

Na pouZiti ZHN a ochranu proti nim bude mit vliv konfigurace terénu,
rizné vysky a hustoty porostu a Casté zm&ny meteorologické situace. Horsky
a zalesnény terén poskytuje jednotkdm v&tSi moZnost kryti pred GcCinky jader-
ného napadeni. Za dtoku je treba pocitat se zvySenymi ztratami (1,25—2,5X )
na privrdcenych svazich, na odvrdcenych svazich budou ztraty v priméru
1,2—2X mensi.

Je tfeba pocitat, Ze nepFitel pouZije jadernych uder na zni¢eni horskych
cest, soutések a priichodii.

Trvalé otravné latky bude nepfitel predevdim pouZivat k zamofeni dileZi-
tych komunikaénich uzlli a dsekil, kde nepfedpokladd vlastni &innost. Meteo-
rologickd situace bude velmi ovliviiovat trvalost otravnych latek v terénu.

Desté mohou strhdvat OL do tdoli a zplsobovat zamofeni dal§ich prostorii
nebo vodnich tokli od pivodniho mista zamofFeni.

PFi zahé&jenf boje bude nutné realizovat tikoly podle pfipravenych plani
a podle konkrétnf situace je usmérifiovat a upfesiiovat.

Piijde predevSim o rychlé vyvedeni jednotek i s jejich mater:dlnim zabez-
pecenim z prostorli posadek a pies dileZité komunikacni uzly, kieré mohou by!
cilem nepfatelskych tderd ZHN.

K zabezpeleni ¢innosti jednotek pluku bude hlavni zésadou, aby hlavni
copatfeni OPZHN (fizeni VRHS, radia¢ni a chemicky priizkum, li-vidaci nésled-
ki napadeni ZHN atd.) byly schopny jednotky plnit vlastnimi prostfedky.

Parametry JU budou chemickd priizkumnéa druZstva zji§tovat pFevdZnd za
pfesunu a jejich &innost proto bude pln& zavisld na pfipravenosti nejniZSich
veliteld. V &lenitém terénu a za pfesunu budou Casto zjisténé parametry pfi-

chézet na $tab pluku a vyssi stupeii se zpoZdénim.
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Bude proto ztiZeno i varovani jednotek pluku piFed nebezpefim napadenf
.ZHN a zamorenim otravnymi ldtkami nebo RL. Zaviiiuje to i ta skutenost, Ze
na stupni dtvar — svazek neni samostatnéd sit raddiové informace. Uv&édomo-
vani jednotek o nebezpedi zasaZeni OL nebo RL probihé jen po velitelské siti,
ktera v tomto obdobi bude znacné pretiZzena a proto bude nutné tyto zpravy
odesilat s oznacenim WZD.

Rozhodnuti o zplisobu, mist& a ¢asu urditych opatieni k odstran&ni néasledkii
napadeni ZHN bude ¢asto spocivat na niZsich velitelich. Bude proto nutné déle
zlepSovat vybaveni v3evojskovych jednotek potfebnym chemickym materidlem,
zejména prostfedky pro specidlni oéistu.

V priibéhu boje bude mit OPZHN n&které zvlaStnosti.

Pro radia¢ni, chemicky a biologicky prizkum je t¥eba mit dostatek sil
a prostfedki a dovedné je rozdélit na celou hloubku sestavy pluku. DiileZitou
tlohu chemického prizkumu bude hrat manévr a proto bude sprdvnd snaha
pfimknout druZstva rchpz co nejbliZe k bojujicim jednotkdm. Bude tFeba posilit
chemické priizkumné druZstvo pFedsunutého odrFadu. KazZdd jednotka musi
vést radiacéni a chemicky priizkum vlastnimi prostfedky. Velkou dileZitost pfi
zjiStovani skutefné radialni situace ma vyuZiti vrtulnikli nadiizeného velitele.
Tato pomoc nadiizeného nebude mozZnd u pluku 1. sledu. Vyhlasovani varov-
nych signdli jednotkdm pluku bude zdviset témé&F vyhradn& na radiovém spo-
jeni, kde i signdly po velitelské siti nebudou €¢asto ihned dorucitelné.

Jednotky musi byt pfipraveny bojovat v zamofenych prostorech a pFekoné-
vat rtizné druhy zdtarasl, zejména pirekondni padsma jadernych min.

Prekonavani pdsma jadernych min pravé v pfihrani¢nich prostorech (hor-
cké a zalesnéné) bude vyZadovat nesmirného usili.

Vzniklymi kréatery, zdvaly a pozary miZe nepfitel pfehradit a na urcitou
dcbu témeér neprostupné uzaviit Gto¢né pasmo nejen pluku, ale i celé divize.
PFi prekondvani pasma zatarast zvlast dileZitou tlohu bude hrat dobfe orga-
nizovanad spoluprdce Zenijnich a chemickych jednotek.

Dlouhodoby pobyt v zamofenych prostorech si vyzdda dobrou a ucelnou
organizaci dozimetrické kontroly. Kazdd samostatné& plisobici jednotka nebo
skupina by méla mit samoodecitaci dozimetry, aby v priibhu boje mohla zis-
kdvat ddaje o ozA&feni alespori systémem skupinové kontroly.

Dozimetrickou kontrolu organizuje kazZdy prapor ihned po pfekonéni zamo-
reného pasma, jakmile to dovoli bojova situace.

TeZisté likvidace ndsledkli jaderného tuderu ziistane na plukovnich ZUO.
Zakladni vSevojskové jadro bude urfovédno z jednotek, které postupuji bezpro-
stfedné za napadenou jednotkou na tomtéZ sméru. Jejich ¢innost zabezpedu-
jeme Casti sil a délostfeleckou palbou.

I tak likvidace nasledk v prab&hu boje je velkym problémem.

PFi jaderném udderu na komunikaci v horském Gzkém udoli lemovaném
vzrostlym lesem nebude vyhodné cestu znovu upravovat. Uvoliiovani cesty
a odstraiiovani zdvall md smysl jen tam, kde ¢as potifebny na obnovu nebude
prevySovat Cas na novy manévr.

ZiiZeny manévr a plynulost zasobovani bude vyZadovat, abychom jednotky
pluku vybavili v&t§im mnoZstvim prostfedk( PCHOJ a specidlni ocisty, vytvorili
dostainéné zésoby priikaznych trubitek a zdrojii k dozimetrickym pFistro-
jim, zejména u prapord a rot.
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PouZiti délostielectva

V horském a zalesnéném terénu stoupa vyznam délostfelectva, zv1a3td hlav- ’
fiového. Toto zjiSt&ni vyplyva ze skutecnosti, Ze

— horsky a zalesnény terén poskytuje vice vyhod obranci neZ utocénikovi,
coZ zvySuje vyznam palby viibec;

— ucinky vlastnich jadernych Gderit z¢asti paralyzuje terénni kryt a zédsti
jsou pro utoénika nevyhodné, coZ op#&t zvySuje vyznam palby hlaviiového
délostFelectva;

— mozZnost hromadného vyuZit{ tankQi bude omezena na pom&rn& tuzké pasy
prichodného terénu, coZ opé&t pFedurduje dg&lostfeleckou palbu jako univer-
zalni prostfedek raZeni cesty motostFeleckym jednotkam;

— v mnoha pripadech bude nutné umlovat ohniska odporu nepiitele,
umisténd v bocich pronikajiciho uskupeni vojsk, kterd& budou mimo udinny
dostfel ru¢nich zbrani a na které nebude moZné primo tto&it. V tomto p¥i-
padé miZe paralyzovat a blokovat tato ohniska pouze dglostfelectvo.

Vzhledem k obtiZnému pozorovani rozmistdni jednotek a jejich u&innosti
)t nutné volit i vice pozorovatelen, vyuZivat pfedsunutych a boénich pozorova-
telen a k vylouceni (zmenSeni) hluchych prostorli volit palebnad postaveni ve
vétSi vzdalenosti od predniho okraje, na bocich nebo i v sestavd sousedii.
Velmi €astd bude pfimé stfelba na velké déalky. :

Tyto zvlaStnosti horského a zalesn&ného terénu prodluZuji i ¢innost délo-
stfeleckého prizkumu cild a prizkumu viastnich prvk{i bojové sestavy, s ¢imz
je nutné pocitat pfi planovani pfipravného obdobi.

Z jednotlivych druhii délostFelectva najdou v tomto prostfedi nejv&tsi
uplatn&ni houfnice a minomety vSech razi hlavn& pro men$i nérocnost na
volbu palebnych postaveni. PouZiti oddilu jako celku bude vyjimetné. Naopak
je vghodné pridélovat délostielecké jednotky mspr a pouzivat je i po &etdch
nebo jednotlivych délech (RM]).

PouZiti jednotek PTRS bude omezeno terénem (porostly terén s mnoZstvim
prirodnich prekdZek — nevyhoda pro typy navddéné dratovym voditem], coz
nuti velitele pouZivat baterie PTRS v rdmci msp i v Gtoku jako PTZ a jejich
z4sahy promyslen& rozplanovat.

Naopak jednotky 82mm BzK bude tufelné pouZivat i po jednotlivych délech
a jejich pridéleni jednotlivym prvosledovym rotdm bude b&Zné. Kandénové
dé&lostfelecké oddily rdZe 100 mm a 122 mm budou kldst nejvétsi poZadavky
na volbu palebnych postaveni, komunikafni moZnosti, skryté pouZiti, volbu
z8loZnich palebnych postaveni a poZadavek plného vyuZiti jejich dostielu.

Soucasné organizace dslostfelectva msd nezabezpecduje splnéni tikoll v po-
hranié¢nim horském a zalesnéném terénu. Vzhledem k dislokaci musi mnohdy
jednotlivé predsunuté odfady msp ovladnout hrani¢ni prechody a bojovat na
tzemi protivnika v hloubce nejméné& 3—5 km bez dé&lostieleckého zabezpeceni.
Je nezbytné, aby kaZdy msp mél organicky dé&lostielecky houfnicovy oddil.
U dé&lostieleckého pluku je nutné v zdsad& zménit vyzbroj jednotlivych oddil
dslostielectvem v&t3i rdZe a vé&tSfho dostfelu, protoZe soufasnd organizace
nezabezpefuje- uml¢ovat a ni¢it ZHN nepfFitele klasickym dé&lostfelectvem.
Vezmeme-li v tvahu, Ze msd bude prekracovat statni hranici nejméné dvéma
pluky v prvnim sledu, pak ani typ organizace dp o tfech oddilech nezabezpe-
¢uje poZadované posileni prvosledovych plukll v prvnich hodinach vélky a vy-
Zaduje organizaci dp o ¢tyfech oddilech. Zvla3tni pozornost musi hlaviiové
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délostielectvo v&novat povétrnostnimu priizkumu. Po&asi podléh& rychlejSim
zméndm, proto bude nutné ziskdvat tdaje povétrnostni dé&lostfelecké stanice
Gast&ji a stanici pFibliZit co nejvice k palebnym postavenim dé&lostielectva.
DilileZitost potvrzuje tato tabulka:

km Raketové vojsko Délostfelectvo RM
10 4 hodiny 3 hodiny 4 hodina
35 3 hodiny 2 hodiny 3 hodiny
60 2 hodiny 1 hodina 2 hodiny

Pfizemni vlivy budou vlivem konfigurace terénu a prostorii zna¢né odli$né.

RovndZ v otdzkdch topogeodetického priizkumu jsou nékteré zvlastnosti.
V neprehledném terénu bude pf¥ipojeni zna&n& ztiZeno, pripojeni v rychlych
fazich boje bude moZné jen podle mapy a pfFistrojii nebo povSechnym zpliso-
bem. Bude nutné vyuZivat na jednotlivfch smérech automechanickych pro-
stfedk@i. Velmi vyhodné bude na dileZitych smérech pfipojeni podle snimki
pofizenych v nejkratSich moZnych lhiitdch prfed zahéjenim boje nebo v jeho
pribéhu. V maximéalni mife bude moZné vyuZivat polygonélnich pofadii o0 mno-
ha strandch, smérovad orientace na nebeskéd t&lesa nebo pomoci gyrokompasu.

Zakladni prizkum bude v maximélni mife vyuZivat pohyblivych pozorova-
telen na Celech a bocich bojovych sestav, popf¥. v mezerdch mezi jednotkami,
pronikat do bojovych sestav nepfitele s dirazem na dileZité komunikacni
uzly, pfisunové a odsunové cesty v uzkych sout&skach.

Cast&jsi bude palba na odvrdcené svahy, zvysi se poZadavek na zasobeni
hlaviiového délostielectva Casovacim stfelivem (modély, soutdsky atp.).

Soucinnost délostielectva s podporovanymi vSevojskovymi a tankovymi jed-
notkami budou klast zvySené poZadavky na jeji organizaci. Celkovou ¢&innost
délostielectva, zvlasté v pocateénim obdobi, ovlivni zvySena spotfeba stFeliva
a s tim spojené otazky pfFisunu, sloZeni v palebnych postavenich, odsuny
poskozeného materidlu oballi a nébojnic.

K Zenijnimu zabezpeZenf

JiZ z charakteru horského a zalesn&ného terénu a zejména z rozboru kon-
krétniho nepfitele vyplyvaji nékteré zvlastnosti Zenijntho zabezpec¢eni titofného
boje a pouZitf vSech jednotek pluku. Hlavnim iikolem ziistdvd zabezpeéeni po-
hybu jednotek, tj. priizkum, vyty€eni a Gprava komunikac{ a pomocnych cest.

K zabezpec&eni rychlého postupu bojujicich jednotek je zejména nutné

— zfFizovat prichody v nepréatelskych zatarasech, odstraiiovat zdvaly na po-
stupovych cestéch, zvlasté po jadernych tderech;

— na uzkych cestach zfizovat vyhybky, pfedevSim v zatackach, na usecich
stoupdni a kleséni;

— pred té&Zzko prichodnymi useky cest budovat vyCkdvaci prostory pro
dopravni prostfedky a bojovou techniku;

— zfFizovat a udrZovat vodni zdroje.



Zenijni jednotky se pridéluji mspr (msr), které pisobi na jednotlivych
smé&rech a zaclefiuji do vSevojskového prizkumu s Gkolem zabezpecit dobyty
terén, pozorovat pohyb nepfitele apod. Zvlastni pozornost je nutné vénovau
ochrané kriZzovatek, cest, komunika¢nich objektli, dédle Zenijnimu prizkumu
a vyhledavani cest, stezek, tras pro zfrizovdni pomocnych cest a prostoril pie-
pravist.

U motostieleckych prapori je nutné vytvorit silné odtarasovaci a komuni-
kaénf skupiny, u pluku silny OZP. Tyto je tfeba vybavit dostatetnym mnoZstvim
trhavin, Zenijni technikou (buldozery, motorové pily, kompresory apod.) a Ze-
nijnfm néradim, jako jsou pily, sekery, lana, sochory a zesfilit motostfelec-
kymi jednotkami. Zenijni prvky bojové sestavy plukfi je nutné vysunout vice
dopfedu bojové sestavy neZ za normdinich podminek, tj. odtarasovaci a komu-
nika&ni skupiny praporil na &ele sestavy nebo ihned za CPZ, OZP pluku na &elo
sestavy pluku nebo na ¢elni jednotky pluku.

Zvlastni pozornost je nutné vénovat diisledné materidlni a technické pf¥i-
pravé téchto ukoll, disledné organizovanosti a pevnému veleni Zenijnim jed-
notkdm (zvlasté OZP).

K tylovémn zabezpeteni

V horském a zalesnéném terénu dvojnasobné& vynikaji soufasné nedostatky
organiza&ni struktury tylu. Zdaraziiujeme velkou redlnost p¥i FeSeni tylového
zabezpeleni. Dopravni prostfedky tylu prapori a pluku typu P V3S nejsou
schopny sledovat bojujici vojska mimo komunikace a je redlné nebezpeti, Ze
pFi nedostatku cest nebo pri jejich naruSeni dojde k odtrZeni tylu, zejména pfi
vétsf sndhové pokryvce. Musime pocitat se zvySenou spotifebou materidlu,
pfedeviim PHM a munice — péchotni, tankové a minometné, kterou v mnoha
pfipadech pro maly podet cest nebude moZné k jednotkdm pfFisunout, nebot
vozidla nebudou moci predjiZdét, ani se vracet zpét.

Podle zhodnoceni-ikolu a terénu lze tylové zabezpeceni FeSit:

a) Je-li pfedpoklad kratkodobé ¢innosti pluku v terénu, kde se vozidla typu
P V3S nemohou pohybovat, je nutné zvysit na nejvySsi mozZny stupeii zdsoby
munice a PHM u tankli, OT a ostatni techniky a praporni tyly slufovat do
1. sledu tylu pluku.

b) Je-li pfedpoklad dlouhodobé ¢innosti pluku v terénu, kde vozidla typu
P V3S mohou sledovat tanky a OT, je ntuné kromé& zvySenych zdsob PHM
a munice u techniky za bojovymi sestavami prapori vést jejich tyly a tyto jedté
zesilovat leti¢kami s munici a PHM ze zédsob tylu pluku.

Pro rozmisténi tylu pluku je rozhodujici ¢asova kalkulace (ne vzdalenost
v km) pro dopln&ni zdsob a pro odsun ranénych. Tyl ¢lenime na celsu hloubku
bojové sestavy pluku a na sméry bojové ¢innosti. Normy spotifeby u PHM jsou
zvyseny na 0,65 — 0,8 n pro pasova vozidla a 0,45 n pro kolova vozidla a u mu-
nice na 0,8 pp tankové, 0,5 pp péchotni a 0,9 pp minometné, coZ predpoklada
dopliiovat jednotky dvakrat denné.

V horském a zalesnéném terénu nelze pocitat s pravidelnou zasobovaci
¢innosti a proto ZT pluku musi mit pfedem pi'esné kalkulace spotfeby a dopl-
n&ni munice a PHM a jejich zvySené zdsoby feSit i na tkor technického, auto-
mobilnfho a tankového materidlu. ZvySenou pozornost musi ZT vénovat zabez-
peteni jednotek teplym nédpojem, pitnou vodou a dostatenym mnoZstvim
teplého odévu, predevsim bot pro Fidi¢e a rukavic pro stfelce.
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Také na veleni tylu klademe zvySené naroky. Za boje je ZT na VS u néacel-
nfka $tabu, odkud Fidi 1. sled tylu. V tylu pluku mé svého zastupce, uréeného
z n&kterého nacelnika sluzby a je-li tyl na n&kolika smé&rech, vylleiiuje s kaz-
dou skupinou né&kterého nécéelnika sluzby anebo velitele automobilni cety.
Spojeni mezi sebou udrZuji pomoci motospojek, nebo pies velitele jednotek
ro velitelské radiové stanici.

Zdravotnické zabezpeteni

Zdravotnické zabezpecCeni Fesime tak, aby na kaZdém sméru bojové ¢innosti
hylo praporni obvazisté a pojizdnd prevazovna byla na sméru, kde je nejvice
jednotek, nebo u vyhodnych kFiZovatek cest.

Odsuny rangnych a nemocnych nebudou viak mozné. Tito budou bud vezeni
u jednotek anebo na vozidlech praporniho obvazisté s jednotkou, nebo budou
uloZeni na vhodném mist& u cesty a tam budou &ekat, aZ k nim dojde plukovni
obvazi$té a jeho odsunové prostfedky.

K prapornim obvazistim je nutné pFed zah&jenim bojové ¢innosti vyslat
k zesileni 2—3 podplrné skupiny a 1—2 vozidly, vyélenénymi z divizniho zdra-
votnického praporu. Soucasné& je nutné zvysit zdsobu 1é¢iv — predevSim obva-
zového materidlu a antibiotik u jednotek a na prapornim obvazi§ti. RovnéZ
praporni obvazisté se zabezpeluje odsunovymi pytli, zvySenym mnozstvim p¥i-
kryvek a zdsobou teplych népoji.

Veleni a spojeni

SloZitost pocéatec¢niho obdobi véalky a predevSim zahdjeni bojové ¢innosti
ihned po opusténi posddky klade velké poZadavky na zabezpecCeni veleni
a spojeni okamzZitd po vyhldseni bojového poplachu. I kdyZ v této fazi bojové
¢innosti je do urcité miry zdvisld C¢innost na samostatném a iniciativnim
rozhodovéani veliteltt Gtvari a jednotek, vyZaduje na druhé stran& pevného
a nepfetrzitého veleni. Velky diraz klademe na zabezpeleni veleni veliteli
pluku a Stdbu. Z toho divodu je nutné, aby velitel a $tdb pluku jiZ pFedem
znal orienta¢né& ukoly a po vyhldSeni bojového poplachu mél dostatek zprav
o situaci a mohl se spravné rozhodovat. V této etapé zAavisi dosaZeni Gspéchu
do urdité miry na vfasném vydani zpracované dokumentace podfizenym a
upfesnéni dkoll (jesté ve shromazdiStich Stdbem pluku).

Clenitost terénu bude nutit velitele pluku k decentralizaci veleni na smé-
rech a ke zvyseni souvislosti. Proto je nutné, aby velitelé, pisobici na samo-
statnych smérech znali tukoly na delS§i dobu dopfFedu. MotostiFelecky pluk
bude organizovat velitelské stanovi3té, mimo to vSak bude velitel pluku
daleko vice zFizovat pozorovatelny k ziskdvani zprav o situaci na jednotlivych
smérech, kam také bude s n&kterymi pFisludnfky 3tabu vyjizd&t (NPz, ZN,
pomocnik NS, velitel délostielectva).

Technické a spojovaci vybaveni $tdbu motostieleckého pluku zatim neod-
povida zcela poZadavkim boje v danych podminkéach. Stale je prevdiné vyba-
ven skifiiovymi ndkladnimi auty, kterd jsou v daném terénu malo pohybliva,
znatn& zranitelnd, neumoZziiuji vzdjemné spojeni mezi osddkami za pohybu.
V soulasné dob& nejsou ani obrnéné transportéry upraveny pro préaci velitele
a $tdbu pluku a pouZivaji se ve velké mife pouze jako spojovaci prostiedky.
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VS se rozmistuje ve skrytu ve vghodném terénu v horskych zéafrezich, uzlabi-
ndch a jinych prostorech skytajicich p¥irozenou ochranu proti ZHN a umoZiiu-
jicim i dobrou obranu proti nepFatelskym diverznim skupinam.

Vzhledem k stinicimu a¢inku hor je nutné zFizovat Fadu pohyblivych
retranslaénich mist, zajiStujicich veleni jednotkdm na odlehlych smérech a ido-
lich.

Zaveér

Boj v horském a zalesn&ném terénu si vyZaduje dokonalé piipravy vSech
jednotek jiZ v miru, podstatn& se odliSuje od boje v normélnich podminkach
a klade zvySené naroky na schopnosti velitelského sboru, pF¥ipravenost jednotek,
materiédldi, technického i zdravotnického zabezpeceni. PF¥i boji v prihrani¢nim
pédsmu vystupuje jest& do popFedi ta skute¢nost, Ze je nutné zabezpecit vysokou
bojovou pohotovost a v co nejkrat$i dob& ovladdnout diileZité pfechody na statni
hranici k zasazeni hlavnich sil motostfeleckého pluku k rozvijeni tdtoku do
hloubky nepiédtelského tzemi.
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Podplukovnik Josef Talpa

Prizkum divize a niceni ZHN

Skupiny hloubkového prizkumu divize mohou pdsobit a? do hloubky 100 km, pri-
zkumné skupiny divize do hloubky aZz 80 km a prizkumné skupiny plukdi aZ do hloubky
50 km. Jejich dkolem pfi prizkumu prostfedkl jaderného napadeni nepfitele je nejen
ziskavat podklady k palbé RVD divize, ale také tyto prostiedky nicit.

Pozadavek nidit tyto dileZité prostfedky neptitele v prostorech bojového rozmisténf,
v palebnych postavenich i na pfesunu je odiivodnén radou skute¢nosti, napf.

— RVD divize nebude mit viZdy dostatek moZnosti k Gderu ¢&i palb& dé&lostfelectva
|dostiel, poCet raket, pohotovost, vhodna kilotonaZ);

— prostory bojového rozmisténi prostfedkl jaderného napadeni nepfritele véetné&
palebnych postaveni jsou siin& stifezeny a maskovéany. Palebné postavenf{ zaujima
palebna jednotka v radé& pfripadi tésné pied splnénim dkolu, pritemZ doba pobytu
prostfedkii jaderného napadeni miZe byt mald (viz tabulku 1). Z t&chto divodd se
prizkumnym orgdniim vZdy nepodali dodat podklady vias a s naleZitou pfFesnosti;

— raketové utvary a jednotky nepfitele vietn& dé&lostielectva jsou mobilni a budou
se minimdln& '/s doby premistovat; nifit je RVD za pFesunu je nevyhodné;

— skupindm hloubkového priizkumu a prizkumnym skupindm se vZdy nepodafi
udrZet nepfletrzité spojeni s orginem, ktery je vyslal;

— vojskovi priizkumnici nebudou v Fadé pripadd schopni splnit podminky presnosti
urceni soufadnic cilii pro palbu délostfelectva bez zastFileni nebo nebudou mit pod-
minky k okamZitému navedeni palby palebné jednotky.

Predpoklédand minimalni doba pobytu prostfedkii jaderného napadeni
v palebném postaveni

' CRgf:\l\é;Tr ’fg:{'t“)m '7(31:?')'“ 203,l;mm Iié)T;lle P&?@?g %%%
Do vysticiu 5—8’ 6—8’ 10—20° 1030’ 10 10—15° 300
Po v_vsm.-n; T e | 2-s 25 1ms | 2-s 2-5¢ 200
CELKEM 8—12' 8—13 1225 12-35 12—15 1220’ 50°

PoZadavek zjiStovat a ihned nic¢it prostfedky jaderného napadeni nepfitele skupinami
hloubkového priizkumu a priizkumngmi skupinami divizi ¢ plukii nds nuti hledat cesty,
jak toho dosdhnout. Jednou z moZnosti je vybavit SHPz a PzS divize (pluku) dinngm
palebnym prostfedkem, ktery by meél dostiel alesponn 2—3 km, a to i na cile za pfesunu,
byl lehky, dal se pfenést v ruce (na zadech) Ci pFevaZet na obrn&ném transportéru
nebo jiném vozidle, s velkou pravdépodobnosti zdsahu pFi jednom vystielu, dostatenym
ucinkem v cili a miniméln{ dobou, potFebnou k vypéleni.
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Jednfm z prostfedkii, ktery spliiuje tvto podminky, je PTRS ,Maljutka“. Skupiny
hloubkového priizkumu divize a prizkumné skupiny vybavené timto prostifedkem by se
nemusely pfibliZovat k objektim prizkumu a tak se prozrazovat, ale mohly by je nié&it
z pomeérné velké dalky, a to jak v palebnych postavenich, tak i na pfFesunu. P¥i
pouZiti 1 ety PTRS o 3 druZstvech by mohly byt vybaveny 3 skupiny hloubkového
prizkumu & prizkumné skupiny urlené k priizkumu prostfedkil jaderného napadent.
Zaclen&nim PTRS do skupin hloubkového prizkumu &i prizkumngch skupin by mohly
divize a pluk nicit prostfedky jaderného napadeni v prostorech, které jsou mimo
dostifel RVD divize. Jsou to napiiklad raketové jednotky typu SERGEANT a PLRS
HAWK prvni i druhé linie. Zvla$t vyhodné je pouzit PzS, vybavené PTRS, k zjisfovan{
a ni¢eni jednoho z diileZitych objektd prizkumu, jako jsou PLRS HAWK (viz néé&rt).
Prvni linie baterif oddfli PLRS HAWK se umistujf jiZ 10 km od pFednfho okraje, tedy
v prostorech, kde budou tyto prizkumné prostfedky predevSim pisobit.

HUAVNT NALETOYU SMER
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Palebné postaven! této jednotky budou na rozdil od ostatnich raketovych jednotek
mimo lesni masivy a pomérné na malé ploSe, ktera vSak miZe byt velmi dobfe pozoro-
vana. Bude ji prozrazovat cela Fada charakteristickych prvkd, jako radiolokatory, pasova
muniéni vozidla, odpalovaci zafizeni apod. PouZitim PTRS k znieni stfediska Fizenl
palby miiZe byt vyfazena z ¢&innosti celd baterie.

Poukézal jsem na nékteré otdzky v souvislosti s prizkumem a ni¢enim prostFedki
jaderného napadeni ptedevSim v hloubce, kde neni vidy moZné niCit tyto prostfedky
RVD divize. Vzhledem k organizaci jednotek PTRS nebude vZdy moZné vybavit viechny
SHPz ¢i PzS divize (pluku).

V kaZdém pFipad® vSak snaha dat t&mto vojskovym prizkumngm prostfedkdm
mozZnost okamzZité nigit prostfedky jaderného napadeni nepfitele je perspektivni a jeji
realizace by zv§sila moZnosti divize a plukd Gfinn& bojovat s tak diileZitymi prostfedky
nepfitele, jako jsou prostfedky jaderného napadeni.
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Podplukovnik Ladislav Ja&ek

Velitelské zaméstnani je jednim ze z&-
kladnich zpiisoblt piipravy generéld, di-
stojnikd a prapor&ikd u velitelstvi, vojsk
a ostatnich zatizenf vojenské spréavy v pri-
b&hu vygcvikového roku. Jejich acelem je
zdokonalit zédkladni znalosti udcastniki
v nové problematice operaénfho uménf a
taktiky a naucit je aplikovat tyto zéasady
na cvidenl. SlouZf téZ k odstranéni nedo-
statkd, zjisténgch pFi cvidenich v uplynu-
lém roce. Do jejich programu mohou byt
zahrnuty 1 otdzky, které maji byt v daném
roce procvi¢eny, perspektivni problémy
vojenstvi a vilbec ta témata, kterd potie-
buji dfastnici zn4t k dsp&3nému plnéni
dkold.

Pocet dnll nebo hodin je stanovovan
kaZdorotn& ve vycvikovych dokumentech,
pfitemZ zpravidla je onim ddajem minén
minimdalni rozsah, ktery pfisludni velitelé
a nécelnici mohou 2zvé&tdit, jestliZe se na
daném pracovisti k tomu jevi potfeba. Pro
rok 1967 bylo napf. urfeno velitelské za-
méstnan{ na stupni svazli v rozsahu 30 aX
35 hodin v roce, u svazkil a dtvard 6 dnd
v roce a u KVV a OVV kromé& toho v mé&-
sicich, kdy nejsou planovédna tato zamést-
nénf, byla nafizena velitelsk4 zamé&stnanf
v trvani jednoho dne.

Pro velitelské zaméstnani jsou voleny

4 Vojenski mysl

JAK DAL

VE
VELITELSKYCH
ZAMESTNANICH?

tyto formy: prednéd3ky, seminéie, besedy,
vycvikové filmy, ukédzky, letulky a skupi-
novd cvi¢eni. Jsou konéna ve sluZebnich
mistnostech prislusného velitelstvi, na niz-
Sich stupnich i v terénu. Konaji se po
1—2 dnech v priib&éhu celého roku. Jejich
obsah je stanovovan bud na cely rok nebo
na krat8i casové obdobl.

Systém a obsah velitelskych zamést-
nén{ je v posledni{ dob& podrobovan stéle
Cast&j3i kritice, kterd poukazuje na tyto
skutec¢nosti:

— pFiprava generald, distojnikd a pra-
poréiklt postrddd perspektivu, nebot jejf
obsah je stanovovdn z roku na rok;

— piind3f maélo pro rozvoj znalostl
Gcastnikd, nebot neni dostatefn& ucinng;

— nedava moznost vzdélanf v perspek-
tivnich oborech, zejména v mechanizaci
a automatizaci; vojaci nejsou pfipravovani
k vy33im funkcim;

— dosavadni formy 8$kolenf jsou zasta-
ralé a je tfeba nalézt nové;

— dosavadn{ rozdé&lenf velitelskych za-
mé&stndn{ v prib&hu celého roku nevyho-
vuje, Bude vyhodné&j3i shrnout je do jed-
noho terminu a provést formou soustie-
dén{ mimo stdl4 pracoviste;
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— je nedostatek vhodnych uleben a
nizornych pomicek pro Skoleni.

Kritiky se pohybuji i v jingch polo-
hach, ale ty jsou uZ viceméné specifické
a zevSeobecnit l1ze ty, jeZ jsem uvedl.

—Yr—

Ddle checi uvést né&které objektivné
platné skutecCnosti, které podstatnym zpQ-
sobem ovlivauji obsah i formy velitelsk¢ch
zaméstnani.

1. V soucasné dobé se nedostava voja-
kiim z povoldni po vyjiti odborné vojen-
ské 3koly Zadného uceleného vzdélinis vy-
jimkou kursii o rizné délce trvani. Téch
se v3ak acastni menSina vojakli z povo-
ldni a kromé& toho jsou zpravidla speciali-
zované. Rozvoj vojenstvi a potfeba mit
armadu neustdle pripravenou k bojové
cinnosti vSak vyZaduji, aby teoretickd a
praktickd ptiprava k plné&ni dkold ve val-
ce probfhala soustavn&. Z toho vyplyvi,
Ze je nutné organizovat ve sluZebni dobé
u velitelstvi, $taba, astavi a zatizeni vo-
jenské spravy pravidelna Skoleni.

2. Na jednotlivjch pracovidtich jsou
vojdci z povolani, ktef{ majii réiznou vo-
jenskou odbornest, rizné vzdélani, riznou
délku doby od absolvovani vojenské Skoly,
ruzné véletné predurdeni, rizné zkuSe-
nosti z praxe a kone¢né& i riizné schop-
nosti pro studium a aplikaci novych po-
znatkd. V3echny tyto skutenosti ovliv-
nuji obsah i formy S8koleni a pii jejich
rfiznosti je velmi ootiZné vynovét vsemn
podminkdm a poZadavkim.

3. Skoleni u velitelstvi, $tabd, ustavil
a zalrizen! vojenské spréavy pFipravuje a
ridi vlastnimi silami pFislusny organ, kte-
ry tento ukol plni vedle svych béznych
funkénich povinngsti, Z toho vyplgva
mnohdy nedostate¢na piriprava tohoto $ko-
leni, neodbornost ve vykladu, neschopnost
zevSeobecnit a aplikovat zadané otdzky
Skolitelé nemaji zpravidla Zadné pedago-
gické vzdélani a mnohdy jim chybi i pFi-
rozené vlohy k vyuCovani. Tim se vytva-
reji predpoklady k tomu, Ze tato zamé&st-

nainl jsou nedéinnd, nudnd a jsou pokla-
dana za zbytecna.

4. Podstatny rozdil v obsahu mirové
prace tzv. bojovgch Stabl a ostatnich veli-
telstvi, Gstavii a zafizeni ovliviiuje i na-
plii jejich prislusnik na velitelskd za-
méstnani, Pfitom mame na zieteli, Ze neni
spravné pripustit ztrdtu vojenské odbor-
nosti u t&ch funkcionaid, kteri nemaji
primy styk s vojsky nebo nejsou predur-
¢eni do operacnich 3tabd. V pFipadné val-
ce tvoll tito dastojnici prvni kédrovou
rezervu pro doplnéni ztrat, s nimiZz je
nutné pocitat. Z toho divodu je nutné za-
bezpecit odbornou piipravu t&chto vojaku
z povolani i za cenu, Ze tato pfiprava
nebude zaméfena ke zdokonalovan{ jejich
mirové funkce.

5. KaZdé praktické pripravé musi pfed-
chézet teoretické Skoleni, jeZ mé4 za kol
zdivodnit nové zavadénou praxi a zobra-
zit ji v 8irSich souvislostech. Z toho di-
vodu je nutné ponechat v pfipravé vo-
jeki z povolani systém predndsek a semi-
narl a neni moZné plejit jen na Skoleni
systémem cviceni. Tyto tendence by mohly
mit za ndsledek podstatny pokles tdrovné
Stabili a ztratu schopnosti pfistupovatk f'e-
Seni problémd tvaréim zphisobem.

6. PIi eventudlni plestavbé systému
velitelskych zameéstnani si predevsim uve-
domme cile, X nimZ dosud sméfovala a
kkteré je nutné bud ponechat nebo také
nové formulovat. Zatim co Skoly a kursy
davaly zakladni rozsah odborného vzdé-
14nf1, slouZi velitelskd zamé&stnéni (a s nimi
i velitelskd shromazdéni) k rozvijeni od-
born# vojenskych znalosti se specializact
na druhy vojsk (nikoli na jednotlivé funk-
ce), a to predevS§im s ohledem na véaleéné
prfedurcent.

Pro doplnéni: samostatné studium
slouZi k rozvijeni t&chto znalosti a ke spe-
cializované pripravé a koneén& cviceni
vieho druhu maji za cil p¥ipravu na kon-
krétnf funkci ve vdletném 3tdbu (posu-
zujeme-li je z hlediska jednotlivce, pro-
toZe z hlediska 3tiabll a vojsk majl cile
§ir3i).

T % %

Na zakladeé techtoc skuteCnosti, ovliviiujicich velitelska zamdstnanf a s pfihlédnutim
ke Kkritick¢m pripominkam se jevi budoucnost velitelskych zam#stndnf zhruba v t&chto

ryseci:

a) Ze vseovecuého hlediska md velitelské zaméstnani, jako &dst systému pFipravy
vojakl z .povolani, v budoucnu pouze dvé moznosti — bud bude ponechdno i nadadle,
iei0 bude zru3eno, lépe releno nahrazeno kvalitativng lep$im opatfenim (to ovdem
dosud nikdo z kritiki ani nevymyslel ani nenavrhl).

Odpovéd 1a tuto otdzku by nemé&la byt obtiZna. Teoreticky se musi vojik z povolani
veustdle zdokonalovat, musi se ucit aplikovat tuto tecrii — a proto systém velitel-
skych zaméstdani musi byt zachovan i naddle. Podporuji to i studie zpracované v sou-
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vislosti s novou 3kolskou soustavou, které rovn&Z pol&itaji s rozvijenim znalosti, ziska-
nych ve $kole, ve sluZebnim 3koleni pii vykonu funkce.

b) Z hlediska obsahu velitelskych zaméstndni by mé&lo dojit k nékterym zdsadnim
pfehodnocenim. I kdyZ se nékde obavaji stanovit témata velitelskych zaméstnéni na rok
dopfedu, bylo by dcelné stanovit dlouhodobou linii pFipravy vojakii z povolani, a to
napf. pétiletou.

Tim by bylo dosaZeno potiebné perspektivnosti, klidu a vyrovnanosti programil pfi-
pravy vojakl z povolanf.

Pétilety cyklus zhruba odpovidd i délce doby orientan& poZadované pro vykon
jedné funkce. V tak Zivém organismu, jako je armédda, bude kaZdorofné& dochéazet
k ustanovovédni do vy33ich a jingch funkci. Pé&tilety cyklus by mohl obsdhnout celou
problematiku piisludného stupné veleni, takZe kazdy ddstojnik by jim pro3el, byt
i v rizném casovém sledu hlavnich témat.

S tim ov3em souvisi otdzka, kdo mé tuto perspektivu stanovit. Snaha by samoziejmé
byla takova, aby se v tom co nejvice projevila centralizace. Ta je vcelku spravné,
pokud bude rozumné realizovdna. Znamend to, Ze nadiizeny stupefi by urcil pétiletou
linii jen ve vSeobecnych rysech pro nejblize podifizeny stupeii a podrobné&ji by zpra-
coval obsah 3koleni na vlastnim stupni.

Linie by mohla obsahovat témata po jednotlivych letech tak, aby byla zachovédna
navaznost na cviteni a aby i pFi pifemisténi distojnika k jinému tdtvaru byla zajiSténa
posloupnost piipravy.

PFi stanoveni a rozpracovadni linie v pripravé vojakd z povolani by bylo nutné
prihlédnout k vojenské odbornosti v tom smyslu, aby napf. distojnici finanéni sluZby
byli se vSevojskovymi otdzkami seznamovéni ve 3kolenich (pFi velitelském zaméstnani)
jen napf. jednou za dva roky. OvSem na druhé stran& napf. distojnici vSevojskového
sméru, zafazen{ ve védeckych dstavech apod., by byli povinni G¢astnit se vievojskového
Skoleni kaZdorolné.

Souctasné v3ak by bylo nutné zachovat dostateCnou decentralizaci pii stanoven{
konkrétnich ro¢nich programi velitelského zaméstndni a nechat volnost odpov&dnym
nacelnikiim, ktelf tato zamé&stndni pFimo ridf.

PFi stanoveni obsahu velitelskych zaméstndnf by pak bylo nutné prihliZet k témtd
poZadavkim:

— zachovat a utvrdit vojenskou odbornost vojdka z povolani;

— ptipravit ho k plnéni dkolt podle véletného pFedurdent;

— dat mu potfebnou vSevojskovou priipravu k pln&nf odborné funkce;

— roz8ifit jeho znalosti k plnéni dkold podle mirového zarazeni;

— roz3ifit jeho odborné vojenské vzdé&lani v jingch oborech neZ podle uvedengch
podminek;

— roz8ifit jeho v3eobecné vzdé&lani.

Pritom by bylo nutné zachovat i uvedené poradf a poslednf dvé& kritéria brat v dvahu
jen tehdy, zbude-li fasova rezerva po splnéni prvnich &tyF. Soucfasné to v3ak znamené,
Ze program velitelského zaméstnani pro jeden stupeii veleni miZe b¢t shodny, Ze je
nutné jej diferencovat a pro odbornou ¢ast velitelského zamé&stnani sluCovat vojaky
z povolanf do skupin podle vojenské odbornosti.

Soucdasn& by tyto principy znamenaly, Ze velitelskd zaméstndni ani nadédle nebudou
ndhradou specializovangch kursdi, byt by se jejich obsah tgkal v&tSiny vojadkl z povo-
lani (napf. mechanizace a automatizace). Jsou pochopiteln& minény ucelené Kkursy,
nikoliv informativni pfedn43ky nebo sezndmeni jinou formou.

Co je ovSem nejdileZit&j3i — mé&l by byt zachovan, popffpadé zvétSen polet hodin
urdenych pro rozvijeni odbornych znalostf, to je predev3im otdzek teorie a praxe
veden! operacf, polnich a bojovych Fadd. Mnoho diistojnfkl klade otdzku: kdy ja& budu
vyddvat rozkaz velitele pluku ve stfetném boji — tak pro¢ se to m&m uéit? Pidjde
tedy o to, abychom hledali formy, jak seznamovat diistojnfky s charakterem soulasné
operace a boje, se v3im, co ovliviiuje systém préace veliteld a 3tdbldi, aniZ bychom
pokaZdé pozadovali jen to ne3tastné rozhodnutfi velitele piisluiného stupné& I kdyZ
toto rozhodnutf je pravé vysledkem analyzy situace, jejiho pochopeni a tvaréim
uplatnénim Fadd a predpisil Pljde pFedev3im o to, aby vedouci 3koleni se nesnaZill
u Géastnikd dosdhnout schopnosti co nejlépe formulovat rozkaz velitele, a to tak,
jak je psédno v metodické rukové&ti, ale usilovali o pochopeni metod pfipravy tohoto
rozhodnut{ a jeho vyznamu pro podfizend vojska. ProtoZe to jsou problémy, které
musi znat kazdy prislusnik sStabu, i kdyZz nikdy neoude velitelem daného stupné.
Spravné, stru¢né a jasné znéni rozkazu je nutné ovSem vyZadovat od v3ech, ktefi jej
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z titulu své funkce budou formulovat pisemn&, nebo ktef{ jej musi v boji a pfi vy-
cviku Fici.

I kdyZ se dnes ve vojensk¢ch 3kolach rozSifuje oblast pfedmétd, které nemaji Cisté
vojensky odborny charakter, neméli bychom ve velitelskgch zaméstnanich dovolit
podobnou tendenci. Mam ovSem na mysli onen minimalné stanoveny pocet hodin.
Co je nad tyto centralné stanovené hodiny — zdlezi plné na avaze prislusného velitele.
Proto takové problémy, jako jsou otazky védeckého fizenf, pedagogiky, psychologie
a jiné predméty vSeobecného vzdélani do onoho poétu minimalné& stanovenych hodin
na velitelskd zaméstndni v podstaté nepatfi. Tim neni Feceno, Ze nejsou duleZitd a Ze
by je ddstojnici neméli zné4t. Ale opakuji: velitelska zameéstnani slouZi predev3im
k rozvijenf odpornych znalosti, pFedevSim s ohledem na valecné predurceni. K tomu
Jjsou i centralné stanoveny pocty hodin. Chce-li tedy nékdo rozsifovat ve velitelském
zameéstnan{ i vSeobecné vzdélani, musi nutné rozsitit i pocet hodin na né& vyclenénych.
A to je ovSem v pravomoci kazdého velitele a nédcelnika.

¢) Poslednim podstatnym hlediskem je forma velitelskych zaméstndni. K zev3e-
obecnéni nejrdzn&)$ich ndzord na tuto otdzku by byl nutny rozsahly prazkum, ktery
dosavadni kontrolnf systém neni schopen nahradit a proto jeho vyhodnoceni nedava
dostateéné podklady pro spravné rozhodnuti v této konkrétni otazce.

Bude vhodné pripustit nejriznéjS{ formy velitelskych zamé&stnanf, a to jak volbou
metody Skoleni (coZ ostatné uZ dnes snad nikdo do podroonosti neomezuje), tak i co
do ¢asového a mistniho usporadani Skoleni. Jakékoliv centralistické tendence v tomto
sméru jsou spiSe ke Skodé& neZ k uZitku. Jsou-li nékde moznosti usporadat velitelské
zaméstnani formou soustfedéni mimo posddku a osvédci se toto Skoleni provést jednou
za rok v uzavieném cyklu, pro¢ bychom tomu meéli bréanit, kdyZ naopak jinde pro to
podminky nejsou a musi velitelskd zaméstnani organizovat napf. jednou za dva mesice
po jednom dni.

Prost&: necht si kaZzdy velitel zvoli formu takovou, aby splnil obsahové cile a mél
své podfizené dokonale pfipraveny.

Ov3em u vy33ich a organizatné i pocletné rozsdhlejSich velitelstvi mam na zfeteli
I tu okolnost, Z2e terminy vétSiny dnd pro velitelskd zaméstndni musi byt pro celé
velitelstvi shodné, protoZe jinak by se ochromila soucinnost a tim i praceschopnost
tohoto velitelstvi. Prosté neni mozné, aby napf. operac¢ni oddé&lenf vojenského okruhu
si organizovalo na pét dnl interndtni $koleni v terminu, kdy u ostatnich oddéleni
bé&Zi normé&lni prdce. Je to moZné udélat na ptl dne, na den, ale nikoliv na delsi
obdobi. Tim jsou u takovych velitelstvi oviem ponékud i omezeny moznosti pro zménu
forem velitelskych zameéstnani.

Do této oblasti patii i schopnost a odbornost téch, kteri Skoleni vedou. Odstranéni
nedostatklt v tomto sméru je nejobtiZnéjsi pravé vzhledem k Sirokému zanéru skoleni,
které obsdhne viechny vojadky z povolini v armadé. Kde tedy nalézt dostatek odpo-
vidajicich vedoucich? Ponékud by se mohl zmirnit tento nedostatek externimi udciteli,
a to od sousednich udtvarli, z nadflizenych velitelstvi a ze 3kol. Neni to 2zadna nova
myS$lenka — mnohde se to jiz praktikuje, stdlo by v3ak za to vice tuto praxi rozsifit.

* Y %

V nejbliZ8f dob& mé byt otdzka Skoleni vojakii z povolani pfi v§konu
sluZby podrobnégji zkoumana a ze studia majf byt vyvozeny disledky v no-
vém predpise.

Snad by bylo vhodné, aby i Vojenskd4 mysl se stala stfediskem vymény
nézorl k problému, ktery se dotykd kaZdého z nés. Vedle pfispévki do
diskuse, by to mohla byt i forma dopisii redakci, které by byly podkladem
pro zev3eobeciiovani vedle dalSich akci po sluzebni linii.

Pritom bude zajimavé diskutovat k t&mto otdzkam:

— v tem vidét hlavni cil velitelskgch zamé&stnani?
— na zaklad& ceho stanovit jejich obsah a jakou volit pro n& formu?
Tento ¢lanek miiZe byt podnétem k tomuto zamysieni.
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Podplukovnik Oldfich Smykal

K pojmu

tylové zabezpeceni vojsk

Nase arméda prochdzf v soucasné dobé
obdobfm ddleZitfch zmén. Upravuje se
struktura ¥fdicfch orgéni, dochdzi ke zmé&-
né organizace néktergych velitelsk§¢ch stup-
nl, propracovdva se teorie a perspektivni
model, urcuje se misto a uloha jednotli-
vgch tradi¢nich i novfch specializaci a
oborlt v tomto novém modelu.

Obdobi podobného pierodu musi nést
znaky kladid, ale i zdpord, neni zbaveno
nebezpeci subjektivniho posouzeni problé-
mi nebo nedopracovanych otdzek, at jiZ
pro nedostatek ¢asu nebo pro urdité za-
ujetf{ zpracovateld.

Toto obdobf dotyké& se velmi podstatné&
celé oblasti tylového zabezpecdeni voijsk.
Myslim, Ze stejn& nebezpetné pro celko-
vou bojeschopnost vojsk by mohla byt ne-
uvdZend organiza&né& strukturdlnf a prin-
cipidlni opatfen! v dané oblasti, jako mé&lo
vliv na tutéZ bojeschopnost dosavadni
zaostdvani oblasti tylového zabezpedeni
vojsk. Prdvé problematika tylového za-
bezpefeni &innosti vojsk vyZaduje hlubo-
kého posouzeni a v3estranného prodiskuto-
van{.

PFi rozboru jakéhokoli jevu nenf moZné
nepfihliZet ke sv&tovym tendencim a
k historickému v¢voji, do jakého se za da-
né situace nejen jev, ale i jeho studium
dostalo. PFitom jde o kritické posouzeni
historické stranky a o eliminovani prvki
dogmatismu, Na druhé stran& plati obec-

né pravidlo, Ze popfrdnf a pretrhénf v3ech
vazeb, dangch historickym vyvojem, vede
k negativnim dasledkdm.

Obdobny rozbor neni také moZny z po-
zice lokalntho patriotismu ¢i naopak z po-
zic likvidatorskgch.

Prvni problém, kterého bych se cht&l
v této souvislosti dotknout, je ,obsah
pojmu tylového zabezpefeni vojsk“.

V soudobém boji se zdkonit& vyclefiujl
oblasti, které pfibuznosti problematiky si
vynucujf pfisluSnou organizaci i specifické
metody prace. Kromé& oblasti vlastniho
boje (palba a manévr) je to mj. oblast
bojového opera&niho zabezpedenf a ,oblast
tylového zabezpedeni“.

Diferenciace ,bojové“ a ,tylové“ za-
bezpefeni neni ddna mistem orgdnu nebo
prostfedku v sestavé, ale jeho primym
vztahem k problematice ,nifenf nepfitele“.

K obecnému vyjadFeni obsahu ¢&innosti
pouZivdime doposud v na$i armédé& termin
wtylové zabezpeleni“. V soudasné dob# do-
chdzi k urcité deformaci ve vgkladu pro-
blematiky t¢lového zabezpetenf. Neni bran
v dvahu fakt nutného historického vyvoje
této oblasti, stejn& jako obecné zkuSenosti
jingch arméad. Problematika t¢lového za-
bezpetenf{ je zploSfovdna. PFitom nelze
prehlédnout skutefnost, Ze se pojem ,t§-
lové zabezpeteni“ nedoceiuje.

Vezmeme-li v avahu jednu ze z&klad-
nich tezi v&decko-technické revoluce, tezi,
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Ze zplsobuje strukturdlnf{ pifesuny a Ze
pFfmo zasahuje do tradiéni d&lby préce,
Ze se zacCind velmi rychle pohybovat sub-
jektivni strdnka vyrobniho procesu a Ze
se celkové ¢lovek stavi ,vedle vyrobniho
procesu“, musime se se stejnymi diisledky
setkat rovnéZ v oblasti ozbrojenych sil a
ozbrojeného zapasu viibec.

Disledky védecko-technické revoluce,
které se promitaji obecn& do oblasti ozbro-
jeného zapasu, plsobf v idseku tylového
zabezpeteni ve smyslu trvalé tendence
posilovéni tlohy tohoto zabezpeleni sou-
dobého boje.

Projevem této tendence je zndmy fakt
neustdlého zmen3ovani poétu aktivnich
»bojovniki* a zvy¥ovani po&tu obsluhuji-
ciho a zabezpecujictho personédlu. V Fa-
ddach armdd ubyva ,boddkt“ a pribgva
,bilych plas§td“, coZ je zdkonitd tendence.
Spolu s tim faktor palby neklesd, ale na-
opak vzrostl kvalitativnim skokem.

Celd tato problematika teprve &ekd na
hluboké propracovéni, oviem zédkonité ten-
dence nelze zamlovat. Kdybychom posu-
zovali ve stejné souvislosti zabezpedenf
teritoria, byl by v¢znam t¢lového zabezpe-
¢enf jeSt& zdiraznén.

V oblasti tglového zabezpedenf pisobf
nékteré obecné zékony, které musi brat
v tvahu v3ichni Gdastnici procesu tohoto
zabezpedent.

Samo tylové zabezpe&enf m4 svou ,pro-
storovou“ a ,materidln{“ stranku. Poku-
sim se rozebrat ob& tyto stranky a pfi-
sludné zdkony v nich platné, abych mohl
odpové&d&t, zda ndvrhy na zménu v dané
oblasti jsou objektivni.

Materiélnf nositel a zdroj procesu tylo-
vého zabezpelen! je ekonomika stdtu nebo
koalice stAtd. Zde platf riiznostranné za-
kony, vazby a vztahy, které se piimo do-
tgkajl i ozbrojengch sil.

Ozbrojené sfly se s timto nositelem
setkdvajf v oblasti spot¥eby, a to af jiZ
pfimé nebo nepfimé (véetn& nidenf). Do-
savadni zkuSenosti ukazuif, Ze v oblasti
spotifeby platf obecné zé&konitosti, které
neberou v dvahu toho nebo onohn mate-
ridlnfho hospbodéie. Jsou predeviim pfi
tvorb& zdrojit Ghrady spotfeby [ziskavéni,
skladovanfl. Tyto zdroje [zdsoby) maif
obecn& spole&ny charakter, naof¥. do uréi-
tého stupn& ,musf byt pohyblivé“, ti.vie-
chny bez rozdflu druhii naloZeny no danou
dobu na dopravnich prostfedcich. T&mto
zdsobdm musi b¢t poskytnuta pFislugné
ochrana, jejf? efektivhost stoupA p¥i fe-
Senf z jednoho mista, sloudenymi silami
a prostiedky.

Tyto zésoby musi byt odpovidajicim
zplsobem evidovdny a moderni evidenci
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nezajimd konkrétnf materidl, m4 své obec-
né kategorie.

Mezi bezprostiedni spotfebou (bez roz-
dfld néjakych stupiili) a zdroji materidlu
je dale celd oblast pohybu materidlnich
prostfedkii. Tento pohyb mé své konkrétnf
vyjadrenf a nejbliZe jej postihuje termin
dopravné zdsobovaci systém, v n&m2 rov-
néZ plati obecné zakony, které viceméng&
nerespektuji materidlni hospodéife nebo
konkrétniho pfFijemce ¢&i odesilatele.

Takovym je bezesporu zakon, Ze efek-
tivnost dopravné& zasobovaciho systému
pfimo zavisi na kvalité a kvantité pouZi-
tych dopravnich prostifedkidi, na stavu a
vykonnosti komunikaénich spojli, na pro-
gresivnich metod4dch planovéani, fizeni a
sledovani tohoto systému. Stejny systém
jiZ mén& zdvisi na konkrétnim druhu ma-
teridlu nebo techniky, jeZ je pPepravova-
na (je-li k dispozici pFisluSnd tondZ a
manipula&n{ prostfedky), stejn& jako ne-
rozhoduje ten nebo onen odesilatel nebo
pifjemce.

MiZeme tedy délit oblast zabezpelenf
na oblast ,zabezpedeni ¢lovEka“ a oblast
»zabezpedeni techniky“?

Myslim, Ze takové délenf je rozporné
a vede k zjednodu3ovéani celé oblasti ty-
lového zabezpeteni.

Zabezpeleni techniky ma samo né&kolik
stranek

— udr2et techniku v bojové nebo pro-
vozni pohotovosti,

— opravovat nebo demontovat poskoze-
nou techniku (komplex: vyprostit, odsu-
nout, opravit),

— zdsobovat tuto techniku provoznimi
hmotami a materidly, néhradnimi sou-
tastkami, zdsobovat ,palebnou techniku“
munici{ atd.

1 oblast ,zabezpe&en{ &lov&ka“ m4 ana-
logicky né&kolik strdnek:

— udrZet fyzicky a moralnf psycholo-
gicky stav bojujfciho ¢lovéka,

— 16¢&it a vylég¢it ranéného a nemoc-
ného ¢lovdka (komplex: vynos, odsun, lé-
kafsk4 pomoc, lé&enf),

— zéasobovat  Clovéka  materidlnimi
prostfedky, jeZ potFebuje ke svému Zivotu
a boji.

V obou rozd&lenych oblastech jsou pro-
blémy, které maji své specifikum a nelze
je dosti dobfe sludovat.

Vylégit ran&ného spadé das autonomnf
oblasti a md velmi madlo spolefného se
z&sobovanim Clovéka materidlnimi pro-
sttedky. Analogicky udrZet techniku na
pFisludném stupni pohotovosti je piimo
z4vislé na kvalifikaci obsluhujiciho perso-
ndlu a mén& na procesech zisobovanf.



- Oprava poSkozené techniky nemitiZe byt
z4visld na zéasobovdni ndhradnimi dily,
pokud tyto jsou k dispozici na jednotli-
vych stupnich a jsou-li spolu s tim k dis-
pozici patiicné& rychlé dopravni prostied-
ky. Problém nevyfeSime pfenesenim ,vlast-
nického prava“.

Je v3ak zFejma priméd souvislost isekii
zasobovéani, a to jak techniky, tak i clo-
veéka. Cely proces pohybu materidlnich
prostifedkl je uzavienym procesem a ne-
uznava v podstaté dé&leni na ¢lovék a tech-
nika. Materidl a technika se pohybuje od
zdroje ke spotiebiteli, k obecnému spotfe-
biteli.

Cim mén& je prostfedkil k realizaci
daného pohybu materidlu, tim centralizo-
vang&ji, Gfelné&ji a odpov&dné&ji musi byt
vyuZity.

Formélnost rozdé&lenf oblasti zabezpe-
deni na ,zabezpedeni techniky a &lov&ka“
vyplyva i z toho, Ze ve skute&nosti tech-
nika a ¢lovék tvori v boji celek, ¢ili do-
pravné zésobovaci systém konéi ,prostoro-
vé“ prakticky na jednom mfsté.

Spolu se spotfebou techniky probiha
tedy &asové i spotFeba ¢lovEka. V moder-
nich armédéch jiZ ve velmi vy§jime&nych
pF¥ipadech ztraty ¢lovéka neznamenaji zé-
rovefi ztraty techniky a naopak.

Proces zahezpefeni nemuZeme déle od-
d&lit od vlastniho néstroje zabezpeleni
dopravy.

Jsou i daldi divody, které mluvi proti
zmingnému rozdé&lenf.

Dé&lostFeleckd nebo leteckd technika
miiZe byt v naprostém porddku, plng
hojeschopnd, ovSem plni sviij ukol, je-li
z&sobena dostatefngm mnoZstvim munice.
Munice neméd a nemiiZe mit charakter pro-
vozniho materidlu, tedy nepatfi do sféry
technického zabezpeleni, stejn& jako na
z4vod& obrédbéci technika je jednou stran-
kou a surovina druhou strdnkou vyrob-
niho procesu.

Jsou daldi druhy materidlu, které nein-
klinuji ani k &lovEku ani k technice, napf.
vétSina Zenijniho materidlu, ¢ast spojova-
ciho a chemického materidlu, stavebn&
ubytovaciho apod. I pro n& vSak plati
piislusné zdkony zdsobovaciho procesu.

Nehledé na takto zkrdcen§ rozbor, je
jasné, Ze celd materidlni strdnka procesu
tglového zabezpedeni mluvi proti rozdé&lo-
van{ tohoto procesu na oblast zabezpedent
¢lovéka a oblast zabezpe&eni techniky.

Tylové zabezpefeni mé& rovnéZ svoji
,brostorovou® strdnku; obecnd miZeme
Fici, Ze jsou to problémy spojené s vy-
uzitim tylového péisma.

Vzhledem k tempim operaci a jejich

celkovému rozmachu, hloubkdm operaé&-
nich sestav, casté potieb& hlubokgch pre-
sunit vojsk a vzhledem k soudobym moz-
nostem nepfitele (ptisobi na celou hloub-
ku nasi sestavy), je jasné, Ze se méni mira
odpovédnosti velitele za stav tylového pés-
ma. Proto také jeden z dileZitych akold,
tj. prostorové vyuZiti tohoto pdsma, pfed-
chazi z organid tylu na velitelské orgdny.

Zastupce velitele pro tyl, podle soudas-
nych funkénich povinnosti, miiZe odpovi-
dat za rozmisténi (vyuZit{ prostoru) jen
jemu  podiizenych uskupeni nebo i jed-
notlivgch dtvarti a zafFizeni. To v3ak ne-
brani ostatnim dtvarim a zaFizenim, usku-
teéiiujicim tylové zabezpeleni, aby nepfi-
mykaly k témto uskupenim. Hlavnim di-
vodem je, Ze uskupeni tylovych ttvard a
zaFizeni leZi na komunika&nich spojich
fmoZnost jich vyuZit a ziskat potfebné
informace), Ze jsou vybaveny jednotkami
obsluhy a zabezpeleni (coZ je dileZité
hlavng pro men$i zarizeni, hospodéirsky
a bojové nesamostatné). Ze jsou na spojo-
vacich osdch nebo tyto zde konéi apod.

Pfes tyto zmény v odpové&dnosti jsou
to specifické otdzky, které nelze zahrnout
pod pojem zahezpeceni techniky nebo &lo-
véka.

Hlavni{ problém, kter¢ se prostorové
Fedf, je prohlém komunika&nich spojii pro
potieby tylového zabezpe&eni. Tvofi op#&t
samostatnou strdnku tohoto procesu a ne-
uznédv4 déleni ¢lovEk — technika. V da-
ném pripadé viibec nefe3ime otdzku odpo-
védnosti nebo podFizenosti p¥isludngch sil
a prostfedkd ke komunikaénimu zabezpe-
ceni.

P¥i tylovém zabezpe&eni vznikd potieba
onakovaného, tj. &fasové deldtho vyuZitf
konkrétnich komunika&nich smérdl (pfFi-
suny v kolobé&zich, odsuny v kolobé&zich,
manévr dtvary a zarizenimi zabezpeluiji-
cimi boj za vojsky). Naproti tomu bojové
jednotky vyuZivaji komunikaci zpravidla
iednorazove, kratkodobd a vétSinou pfitom
nevvZaduii pomoci (déno jejich pohybli-
vosti a schopnosti{ pFekonavat pfekaZky —
na rozdil od jednotek zabezpefeni).

Nékteré specifické tkoly, spojenés vy-
uZitim pésma (v3ech zdroji v péasmu),
maji rovn&Z své zvlaStnosti a nemiiZeme
je zahrnout pod zabezpeleni &lovéka ¢&i
techniky.

Na useku tylového =zabezpedeni jsou
takové vztahy, vazby a platf z4kony, které
omezujl moZnost délit tento usudek na
¢ast technika“ a &ast ,&lovdk“. Na dru-
hé strané stojif Gkoly, které spojuje vnit¥nf{
pot¥eba a jeZ tvofi samostatné &&sti.

Uznavame-li za samostatnou oblast sou-
dobé vi&dy lékaiskou v&du a ne ,védu
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o zabezpelen! &lovdka“, musime na Gseku
tylového zabezpelen! uznat samostatnost
zdravotnického zabezpeteni.

Na udseku materidlnfho zabezpeZenf sou-
dobého boje zilstdva kliCovym problémem
dopravné zasobovaci systém. Bude-li vy-
feSen, budou mit ozbrojené sily jako celek
vZdy pot¥ebné mnoZstvi materidlu a tech-
niky k veden{ soudobého boje. Pfi nedo-
statku prvotnich zdroji (vyroba, celkové
z4soby stdtu nebo koalice statli) nezlep3i
ovSem situaci ani nejdokonalej§i systém.
Faktor niteni je nutné vyloucit jednak
proto, Ze pisobf na spotiebitele i zdroj
a jednak proto, Ze jej musime bréat v dva-
hu pFi FeSenf vlastniho dopravné& zésobo-
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vaciho systému (zélohy prostfedki, co nej-
méné& zranitelné prostfedky, ndhradni
zdroje atd.).

Stejné& specificky a tedy urditym zpi-
sobem samostatny udsek je technické za-
bezpetenf, do jehoZ sféry nemohou patFit
otdzky zasobovani.

PFi tglovém zabezpeceni jsou objektiv-
n& vytvateny Gseky, které jako podsysté-
my musime FeSit spolené& (sily, metody,
vzdjemné vztahy). Témito hlavnimi dseky
jsou ,materidlni, zdravotnické a technické
zabezpeteni“ boje (operace), jakoZ i dalsf
specifické dkoly, pro néZ vSechny zatim
plati v na3f armé4dé& spole¢ny nézev tylové
zabezpeteni.



Vojenské zpravodajstvi

Podplukovnik Jaroslav Han &, CSc.

EHS

pii ekonomickém

zabezpecovéni
vilky

na stredoevropském

valast

Zem& Evropského hospodéirského spole-
tenstvi (EHS), jako ekonomicky integro-
vany celek, jsou velmi silnou hospodéi-
skou zdkladnou, kterd slouZi k pripravé
valky Severoatlantického paktu proti so-
cialistickym zemim v Evropé&.!)

Strategicka poloha téchto zemi (kromé
Itdlie) na jednom z nejdileZit&jSich pfred-
pokladanych valgist, je v§znamné z na3e-
ho hlediska jiZ tim, Ze tvori soulést ope-
ratnfho prostoru ozbrojengych sil NATO, ze
kterého mé byt vedena valka proti zdpad-
nim prdmyslovym oblastem zemi Var3av-
ské smlouvy.

VSechny zemé& EHS jsou ¢&leny NATO,
i kdyZ jedna z nejsiln&j¥ich zem{ — Fran-
cie — se rozhodla z tohoto paktu vystou-
pit. Po hospodarské strdnce vSak neni EHS
podfizenou soudlést! Severoatlantického
paktu, aviak jeho ekonomické zdroje tvoif
dilleZitou soucédst védletn& ekonomického
potencidlu NATO z titulu &lenstvi téchto
zemi v tomto agresfvnim bloku. Po for-
méln{ strdnce jsou NATO a EHS zcela od-
1i¥n4 seskupeni s riznymi cfili. Severo-
atlanticky pakt sdruZuje 15 kapitalistic-
kych statd ve vojenskou koalici, zaméte-
nou proti socialistickym statdm, kdeZto
EHS sdruZuje 6 z&padoevropskych kapita-
listickgch statd v hospodéafskou integraci,
jejichZ ¢&lenstvi v NATO je z hlediska in-
tegrace druhotfadd =z4leZitost a jejichZ
hlavnim poslénim je vytvofit ,nadnirodni”
ekonomicky silny celek s postavenim hos-
podéaiské velmoci.

Ekonomick¢ch zdroji EHS v3ak syste-
maticky a pldnovité vyuZivaji jednotlivé
zem& k pPipravé véalky v ramci smérnic
NATO. Neni jich vyuZivdno jako spolec-
ngch zdrojd EHS, n¢brZ podle rozho‘nuti
jednotlivgch vldd téchto zemi. Tento sy-
stém ,ndrodnfho“ vyuZivani ekonomickgch
zdroji k pifpravé valky nevylutuje spolu-
praci t&chto zemi. Av3ak tato spolupréace
se podstatn& niiak nelisi od spolupréce
ostatnich zemi NATO, které nejsou ¢leny
EHS.

1) Evropské hospndéiské spolefenstvi vzniklo
hospodéfskou integracl 3esti zéapadoevropskych
zemi: NSR, Francie, Belgie, Nizozemf, Lucembur-
ska a Itélie.
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Pr¥fprava védlky v prostoru stfedoevrop-
ského vAlCist¥ m4 pro néds a na$i armédu,
i pro ostatni zem& Var3avské smlouvy,
diileZity vgznam. Podle strategickych pla-
nit NATO maji byt v prostoru stfedoevrop-
ského valtisté soustfeddny hlavni Gderné
sily pozemnich vojsk NATO, zamé&fené ke
znifeni a ochromeni hlavnich ekonomic-
kgch a politickgch center v NDR, CSSR
a Polsku. Tento prostor a jeho ekonomic-
ké zdroje, vfetn& zasob véletného mate-
ridlu dovezeného z USA, Kanady a Velké
Britdnie, m4 pln& zabezpelit materidln&
a technicky poctateni obdobi valky a zé4-
sobovat ofenzivu vojsk NATO ve sméru
Frankfurt n. M. — Berlin — VarSava.

Rostouci hospodéarskd sila EHS umoz-
fuje ¢lenskym zemim tohoto spolefenstvi
provadét vlastnif, relativn& samostatnou
tzv. evropskou politiku, kterd je mnohdy
namifena i proti zAjmim USA. Ironif je, Ze
prdvé& Spojené staty byly hlavnimi orga-
nizdtory povéletného vyvoje v zédpadnf
Evropé a jejich snem bylo podfidit si
Evropu integrovanou, kterou by mohly
lépe ovladat.

Ukézalo se v3ak, Ze zéapadoevropskéa
integrace je na USA méné zdvisl&, nei si
ameri&ti politikové pFali. Finandénf politika
EHS a ofenziva na zahrani¢nich trzich
vedla dokonce k tomu, Ze zem& EHS, které
byly po vélce v USA velmi zadluZeny, sta-

vaji se véfitelem USA. Finan&nf rezervy,
vzniklé v zemich EHS, se snaZi USA od-
¢erpat tim, Ze poZaduji, aby v ,zdjmu
spole¢né obrany svobodného sv&ta“ pii-
stoupily zem& EHS na ,spravedlivdj3f*
rozd&leni nékladd, vzniklgch s pobytem
americkych jednotek v Evrop& a poskyto-
valy zvgSenou neokolonialistickou ,po-
moc“ rozvojovfm zemim. Zem& EHS Zadajf
zase od USA vy338i pfisp&vek na ,spoled-
néd obrannd opatienf“, zejména raketovou
a nukle4drni vyzbroj.

Na stfedoevropském  vAalgisti  jsou
v soulasné dob& armdady 7 statd v podtu
kolem 700000 muZii. Tento stav mé byt
v piipad& zvy3eného nap&ti nebo konfliktu
zvg3en na 1200000 muzi. V tomto pro-
storu je téZ hlavni dderna sila pozemnich
armdd NATO — jednotky vybavené nu-
kle4drnimi hlavicemi, kter¢ch je v Evropé&
podle prohld¥enf ministra obrany McNa-
mary pres 5000.

V¢znam tohoto prostoru z hlediska na-
Sich ozbrojenych sil je zna&ny. Z hlediska
ekonomického zabezpefeni soudobé valky
néds budou pfedev8im zajimat dv& hlavni
otazky:

— Jak je v soufasné dob& ekonomic-
kych zdrojd EHS vyuZivdno k piipravé
vélky,

— které jsou hlavni cile ozbrojeného
plisobenf na ekonomiku EHS.

VYUZIVANI EKONOMICKYCH ZDROJO ZEMI EHS K ZABEZPECOVANI
STREDOEVROPSKEHO VALCISTE

Podminky vyuZfvdnf dne3nich ekono-
mick¢ch zdrojd zemf EHS k zabezpelo-
vani valky se proti minulé véalce zménily
v disledku zmén charakteru raketové ja-
derné vélky. PredevSim se pfesunulo té&-
%i5t& ekonomického zabezpefovani valky
do obdobf hospodéiské pifpravy v disled-
ku zvg3eni zranitelnosti ekonomiky dne3-
nimi prostfedky. Valka zarovell vyZaduje
daleko vice zbranf, neZ valky minulé a
pfitom jejich vyroba je mnohem sloZit&jsf,
vgrobn& né4rocn&j3f a finan&n& néaklad-
n&js1.2)

Vojen3t! a hospodéistf odbornici v ze-
mich EHS uznévajf tyto dv& diileZité zm&-
ny v ekonomickém zabezpefovdni proti
druhé svétové valce a zdroveil pokladajf
pocatetni obdobi raketové jaderné valky
za nejdileZitdj8i fazi ozbrojeného stiet-
nutf, které ovlivni cely dal3f prib&h a vy-
sledek vélky. Pod&itajl s tim, Ze v p¥ipadé

?) vgzbroj americké p&3f divize proti druhé
sv8tové valce je p&tkrat nakladné&j3f, tankové di-
vize dokonce sedmkrat.
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oboustranngch atomovych fiderd bude
prakticky znemoZnéna hospodaFskd mobi-
lizace. Pfedpokladajf, Ze 80 % bojové tech-
niky by mély vyrobit specializované zbroj-
ni zavody, urlené k tomu jiZ v miru a
pouze 20 % zbranf a ostatnf bojové tech-
niky by byly schopny vyrobit podniky
pfevedené na véale¢nou v¢robu. Proto pfi-
klédajl otdzce vyuZivani ekonomickych
zdroji zem{ EHS k pfipravé vilky znacny
vyznam. S vyuZitfm zdrojii a z&sob, dis-
lokovanych na severoamerické pevnin#
pocitaji nejdfive aZ na potatku ti¥etiho
mé&sice od zahédjeni ozbrojeného stFetnuti
v Evropé.

I kdyZ t&Zi5t& zabezpeZovani ozbroje-
nych sil na val&idti spocivd v individualni
pFipravé jednotlivgch statdi, je hlavni smé&r
této pFipravy urdovan spolecnymi strate-
gickymi cili a koordinovan radou NATO,
kterd kontroluje na svych pravidelnych
zaseddnich stav pifprav a pln&ni z4dvazki
jednotlivgmi &lensk¢ymi stdty. Ve smérni-
cich pro hospodéf¥skou piipravu valky ten-
to Fidici orgén valefného paktu napf. sta-



novil ¢&lenskym zemim povinnost vytvaret
tfim&sitni z4soby pro ozbrojené sily na
tomto val&isti, zejména zdsoby bojovych
prostfedkd, pohonnych hmot, ndhradnich
sout4dstf. Tyto zdsoby maji byt v hloubce
celého prostoru vallisté podle vychoziho
postaveni ozbrojen¢ch sil a planu iejich
zésobovani i vzhledem k omezeni Géinkd
nukledrnich zbrani (tj. rozptylenf, vyuZiti
terénu, podzemnich skladii, jeskyii, tune-
10 s pojizdnymi z&sobami apod.). Zasoby
v jednotlivgch skladech jsou urcovany tak,
aby pii vyFazeni jednoho skladu mohly
byt pouZity zasoby umist&né v jiném pro-
storu. Tyto zésoby maji Kkr¢t spotfebu
ozbrojenych sil aZ do pfisunu materidlu
z Gzemi Spojenych stath a Kanady. Ko-
ordinace hospodarské pFipravy zemi EHS
k vilce je tedy jen Castedné a ridi ji or-
gédny NATO, nikoli orgdny EHS. Omezuje
se vtdinou jen na né&kolik statd, které
mezi sebou uzaviraji dvoustranné, méng
jixZ vicestranné dohody v ramci EHS nebo
se stdty NATO mimo spole&ny trh.

Prikladem spoluprdce mezi dv8ma staty
v rdmci NATO byla smlouva mezi Francif
a NSR, uzaviend de Gaullem a Adenaue-
rem v roce 1963. Zahrnovala spolupraci
v oblasti strategie, taktiky, vojenského
Skolstvi a ve standardizaci, unifikaci i spe-
cializaci vyroby vgzbroje. Z ekonomického
hlediska vytvatelo EHS k realizaci této
smlouvy vhodné podminky. Politické pri-
¢iny, zejména rozdilné nézory Francie a
NSR na otdzku organizace a fizenif NATO
a riizny postoj vlad téchto statli k USA
a z toho vyplyvajici dalS$i rozpory zpi-
sobily, Ze spoluprdce na tomto Gseku na
drovni vl4d téchto statli je velmi zdrZen-
livda a tato smlouva je ve skutefnosti jen
formalnim gestem.

To viak neznamen4, e vzdjemné hos-
podaFské vztahy mezi Francii a NSR pie-
staly existovat. Hospodarska spolupréce na
dseku ekonomického zabezpelovéani valky
je realizovdna na stupni mezindrodnich
monopoli, v zdjmovych sférdch spoletngch
zdpadoné&émeckému a francouzskému kapi-
talu, jako napf. ve vyrobg letadel, doprav-
nich prostfedki, ve zbrojni vyrobé a v tech-
nickém vyzkumu, zejména na dseku ato-
mové fyziky, elektroniky, balistiky apod.

Z iniciativy téchto dvou ekonomicky
nejsilnéj¥ich zemi EHS vznikly mezina-
rodni kartely, kieré zahrnuif vSechny ze-
m& EHS, mezi n&Z patif Evropska unie
uhlf a ocele, Euratom a dalSi. Tato spolu-
priace prospéla zeiména ekovomicky silns
Spolkové republice, kterd i pifes &etnd
omezeni v oblasti zbrojni vyroby v rémci
Zapadoevropské unie ma v soucasné dobé
Hfinané¢ni, védecké i prumyslové predpo-
klady, aby b&hem péti let vyrdbé&la znacnfg

potet vodikovych a raketovych
zbrani“.3)

Raketové zbrané jsou téZ vyrdb&ny a
vyvijeny z podné&td a za spoluprdice téchto
dvou vedoucich statd EHS. Na poc¢atku
60. let byla zaloZena mezindrodni spolec-
nost ,Setel“, kterd vyr4bi protiletadlové
Fizené stiely typu ,Hawk"“. V této spoled-
nosti ma prevahu francouzsky a zdpado-
némecky kapitdl. Té% raketovou stielu 810,
ktera se jiz vyrabi sérioveé, vyvinuly z&-
padongmecké vyzkumné tstavy ve spolu-
praci s francouzskymi zbrojnimi koncerny.
Spolupréace téchto dvou zemi se projevuje
i v tzv. projektu ,Eurokosmos®, ktery méa
vyvijet kosmické rakety a druZice k ovlad-
nutf kosmického prostoru. Tento program
pfes zdlraziiované mirové vyuZiti ma do-
pomoci zejména NSR a Francii k vlastni
vyrob& dédlkovych raket - nosi¢li jadernych
hlavic.

Zbrojni primysl v zemich EHS zaso-
buje téZ% zbrandmi ozbrojené sily NATO
na stfedoevropském val&isti. Dodavky jsou
vzhledem k permanentnimu zbrojeni a
pFezbrojovdn{ armad NATO pomé&rn& ply-
nulé, i kdyZ objem sériové vyroby je po-
mérné maly. Nelze viak v tom spatFovat
néjakou stagnaci zbrojnich zavodd. V di-
sledku pomérné rychlého moréalntho opo-
tfebenf vyzbroje povaXuji ¢&lenské staty
NATO na zdpadoevropském vAalCiSti za
vyhodndj¥i nevytvaiet piili§ veliké mabi-
lizatni zdsoby vyzbroje, vice se soustfedit
na v§voi, vfzkum a modernizaci zbrani a
zabezpetit pFipravu vyroby novyeh typi.
Lze tedy fici, Ze zbrojni kapacity EHS
jsou v soutasné dob& ve stavu stdlé po-
hotovosti a nenf jich vyuZivdno k velko-
sériové vyrob&. Ozbrojené sily NATO na
stfedoevropském v4l&isti jsou vcelku piné&
vyzbrojeny viemi druhy konvené¢nich zbra-
ni. Ozbrojené sily USA, dislokované v tom-
to prostoru, jsou kromé& toho vybaveny
i zbran&mi hromadného nieni. Zbrojniho
primyslu zemf EHS je vyuZivano k dopl-
fovani vyzbroje a postupnému pfezbrojo-
vin{ a modernizaci armad.

Viechny stity EHS vyrabg&ji pé&chotni
zbrans, délostielecky materidl, stfelivo,
taktické rakety a terénnf vozidla. Qbrn&na
vozidla a tanky vyribé&ji NSR a Francie,
lehké obrnéné vozy i Holandsko. Jaderné
stielive produkuje zatim pouze Francie.

jingch

3) Podle Casopisu Atomwirtschaft 7/85 se odha-
duje, ze by primysl NSR v roce 1970 mohl vy-
rabét 89 vétsich strategickych nebo 124 taktickych
atomovych zbrani. Anglicky Casopis Daily Worker
z 6. 2. 1963 pledpoklada, ze vyrobni kapacita ato-
mového pramyslu NSR byla v r. 1935 13 atomo-
vfch zbrani a Ze tento potencidl se bude zvy3ovat
do r. 1967 na 63 a v r. 1938 na 188 atomovych
zbrani,
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EHS jako trZnf svazek neni ve vyrobé
konvencnich zhranf a letounid sobé&statné
a dovazi je zejména z USA, Velké Brita-
nie, Kanady i Svédska. Na druhé strang
opét témé&F vSechny zem& EHS vyvaleji
péchotni zbrang, stielivo, vozidla a letou-
ny do zemi NATO i do rozvojovych zeml.

K pfimému zabezpectovéini v ramci hos-
podéarské pripravy je vyuZivano kolem 8 %
ekonomickych zdroji zemi Evropskcho
hospodéarského spoleenstvi4] Pritom jsou
dostatecné rezervy ke zvySenému vyuzi-
van{ téchto zdroji v piipad& zostfeného
napé&tf. Soufasny podil vyuZivani ekono-
mickych zdroji' zemi EHS k piipravé val-
ky povaZuji politiCti Cinitelé za postacujici
a z hlediska rozvoje ekonomiky za opti-
mélni. I vojensdt! ¢initelé povazZujl tyto
vysledky za relativng uspokojivé. Narodni
ozbrojené sily v zemich EHS, které jsou
pod spoleénym velenim NATO, jsou po-
mérné dobfe vyzbrojeny a jsou bé&Zné
zabezpecovany vyuZivanim vlastnich eko-
nomickych zdroji i dovozem bojové tech-
niky z USA, Kanady, Svédska a Svycar-
ska. Kromé& bé&zZného zdsobovéni ozbroje-
ngch sil jsou doplilovdny a obnovovany
mobilizaén{ z4soby, které maji kryt dvou
aZ tfimé&siéni potFeby ozbrojengch sil.

Nejintenzivnéji vyuZivda ekonomickych
zdroji k pFipravé vdlky na stFedoevrop-
ském valgisti NSR. M4 k tomu vghodné
ekonomické podminky, zejména rozvinuty
téZky primysl, dostatek energetickych
zdrojli, vysp&lé a piresné dopravni stroji-
renstvi a dostatek kvalifikovanych pracov-
nich sil a védeckych kapacit.

NSR dovede velmi vyhodné vyuZivat
kromé& vlastnich zdrojii i vyhod, které ji
plynou z églenstvi v NATO. Na hospo14f¥-
skou piiprava vilky vénuje 65 % hru-
bého spoletenského produktu. Zaméiuje

*

Znatnou alohu v ekonomické pifpravé
stfedoevropského vAalcist& k vdalce hraji
strategické zasoby. Zemé EHS zacaly vy-
tvafet zdasoby v roce 1958 po zku3enostech
s nedostatkem pohonnych hmot v dobé&
suezské krize. Z podnétu Zapadoevropské
unie bylo uloZeno vytvaret t¥imésidni zi-
soby v§zbroje, vystroje, pohonngeh hmot a
ostatnich vojenskych potfeb. Tyto zasoby
jsou vytvoreny zejména v deficitnich ma-
teridlech, dovaZenych ze zemi EHS a v pfe-
bytkovych materidlech, uréen¢ch pro po-
hotovy v¢voz. Jde predeviim o skladovani
surové ropy v namofinich pFistavech, po-

4) Podle Casopisu Flugwelt & 1/193¢ ¢inil
podil zbrojnf vyroby na hrubém spolefenskim
produktu v NSR 6,5 %, ve Francii 55 %, v Ho-
landsku 5 %, v Italii a Belgii 4 %.
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se zejména na modernizaci vyzbroje, na
vyzkum a vyvoj moderni bojové techniky.
Vynak!adanymi prostfedky ma docilit
upevnéni hospodaiské, politické i vojen-
ské moci NSR jak v EHS, tak i v NATO.

Pii konkretizaci hospodafskych opatie-
ni, spojenych s piipravou valky, uplatiiuje
vldda NSR zésadu, Ze bude z vlastnich
vyrobnich kapacit ke zbrojnfim G&eldm
vyuZivat pouze pln& nevytiZengch v{rob-
nich kapacit. NSR neprojevuje autarktnf
snahu tam, kde nemé& volné kapacity a kde
miZe pomérné snadno a v dostatetném
mnoZstvi vyuZivat volnych kapacit svych
spojencli — ov3em, pokud jsou jejich pro-
dukty na takové vysi, jakd odpovidd po-
Zadavkim soudobé bojové techniky. Ne-
miiZe-li najit uspokojivé vyfizeni poZadav-
kG bundeswehru u ¢&lensk¢ch zemi NATO,
nevdhd kupovat urlité typy vyzbroje a
vystroje u neutrdlnfch statd (Svédsko,
Svycarsko).

Francie intenzitou vyuZivani ekonomic-
k¢ch zdrojii k pi¥ipravé valky t&sné& nisle-
duje za NSR. VyuZivd k tomu svych boha-
tych nalezidt Zelezné rudy a bauxitu, roz-
vinutého hutnictvi a strojirenstvi i ato-
mového, leteckého a zbrojnfho primyslu.
K pripravé vilky vénuje pies 7 % nérod-
nfho diichodu, coZ? je ze zemi NATO po
USA nejvice. Ekonomickych zdroji vyuZi-
va zejména k modernizaci vyzbroje a bo-
jové techniky, k reorganizaci ozbrojenych
sil podle poZadavkli nuklearni vilky a ze-
jména k vybudovani samostatné francouz-
ské tderné atomové sily. V ramci progra-
mu ,Force de frappe“ vybudovala vyrobnf
stfedisko atomového primyslu a moderni-
zovala letecky primysl pro vlastni vgro-
bu jaderngych zbranf a jejich nosi¢d —
nadzvukové délkové letadle typu Mirage
IV a ovéfovand vlastni raketa.

dél ¢etnych ropovodd, déle o sklady po-
honnych hmot v rafineriich a podél pro-
duktovodi, vedoucich z pristavilt Atlanti-
ku a Stfedozemniho mofe aZ k zdpadnf
hranici zemi VarSavské smlouvy. Ostatnf
zdsoby, kde je z ekonomického hlediska
skladovdni nevyhodné a nékladné, neod-
povidajf planovanym tkollim.
Predpokldaddme-li, 2e v polateinim ob-
dobi valky by bylo na stfedoevropském
val¢isti umisténo 1,2 mil. vojakd a vezme-
me-li v dvahu, Ze kalkula&ni jednotka na
muZe a den je podle norem NATO 11,25
kg PHM, 7,4 kg stieliva, 1,90 kg potravin
a 3,35 kg ostatnich potieb, bylo by pro
téfmési¥ni zdAsoby pozemnich sil zapotFebi
zhruba 1,2 mil. tun pohonnych hmet, 0,8
mil. tun st¥eliva, 0,2 mil. tur potravin a
0,4 mil. tun ostateich potieh — celkem



pfes 2,5 mil. tun, coZ je mnoistvi, které
vyzaduje znacné néaroky na skladovaci
prostor, dopravu, udrZovdni apod. V toin
viak nejsou zahrnuty potieby ostatnich
sloZek ozbrojengch sil, ani civilni potfeby
obyvatel a vgroby. Vyrobni kapacity pri-
myslu EHS jsou vSak schopny tyto zdsoby
vytvofit. Napf. rafinerie ropy EHS maji
kapacitu 162 mil. tun ropy rotné&, z niZ
lze vyrobit kolem 85 mil. tun pohonnych
hmot. Vytvareni zdsob neni ani tolik pro-
blémem vyroby, jako problémem finan¢iim
a investi¢nim. PFitom zlstava vyuzititéch-
to skladdi v pocatecnim obdobi raketové
jaderné valky otevienym proolémem a
piedevSim otdzkou uchovani t&chto zdsob
a otadzkou jejich dopraveni za valky do
mista spotfeby.

I kdyZ jsou dopravni kapacity na val-
Cisti znac&né, jsou v podminkach valky
velmi zranitelné. Doprava EHS a jeji cel-
kovy, vzdjemné se dopliujici systém je
nejcitlivéjsi tsek ndrodniho hospodéaistvi
pii ozbrojeném plisobeni.

Stav vyzbroje pozemnich sil na stfedo-
evropském valcisti je vcelku uspokojivy.
Staré typy zbrani z druhé svétové valky
byly jiZ vesmés nahrazeny zbranémi mo-
dernimi, rakety star$iho typu, napf. Ho-
nest John, jsou nahrazovany novéjsSimi
typy, dé&lostielectvo je vesmés bezzdklu-
zové a mobilni, schopné vystFelovat ato-
mové ndaboje. Probihd prezorojovani tan-
kovgch vojsk francouzskymi tanky AMX
a némeck¢ymi tanky Leopard, obojZivelnymi
vozidly atd., které ma byt skonceno do 2
az 3 let. K vgrob& téchto konvenénich
zbranf maji zem& EHS velmi pFiznivé pod-
minky, zejména v technicky vybaveném
zpracovatelském primyslu a mohutné
energetické zdkladné. Nemaji v3ak proza-
tim prostfedky k vybudovani protiraketo-
vé obrany. Presto je vS8ak mozZné Fici, Ze
ozbrojené zemi EHS na stfedoevropském
valtisti, i kdyZ jsou pocetn& slabsi nez
ozbrojené sily VS, jsou pomérné& dobie
vybaveny pro pocdtecni obdobi védlky a
jejich silu nelze podceiiovat.

% % %

Slabinou ekonomického zabezpetovani ozbrojeného boje na stFedoevropském valcisti
ze strany NATO je predev3im otdzka dopravy a znalna zranitelnost presycenych pri-
myslovych oblasti, které jsou zaroveil dopravnimi uzly a administrativnimi stfedisky.
Podlomeni bojové sily vojsk NATO na tomto valcisti bude zdviset na rozvinuti pozemnich
operaci a na ozbrojeném piisobeni na ekonomiku nepfitele z nasi strany. Nejzranitelng&jsi
mista ekonomického zabezpelovani téchto ozbrojenych sil rozeberu v piistim Ccisle

Vojenské mysli.
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Podplukovnik Josef KoZ4r

INFORMACNI
CINNOST

Iinformace o nepfiiteli vytvareji jeden
ze zdkladnich pfedpokladi sprdvného roz-
hodovéani velitele a 3tdbu v boji. Z hle-
diska zpravodajského oddéleni svazku
pfedstavuji findlni etapu préce, kterd slou-
Zi k vytvoleni redlné a komplexni pfed-
stavy o nepfiteli, jeho moZnostech a zéa-
myslu.

Studium informac¢ni c¢innosti o nepfi-
teli, zejména z hlediska soulasnych i per-
spektivnich potFeb, ma velky vyznam ne-
jen pro zlepSeni prace zpravodajského
oddéleni, ale i pro zefektivnéni préce ve-
litele a Stdbu jako celku,

Pfi dikladné&j$im rozboru lze Fici, Ze
informadni ¢innost o nepfriteli na stupni
svazek ve vét3 nebo mendi mife primo
ovliviluji:

— zdroje zprav,

— organiza¢ni struktura a vybaven{
Stabu svazku, zejména urovell mechani-
zatnich a automatizaCnich prostiedki,

— soudinnostni vztahy mezi oddéleni-
mi §tdbu svazku,

— zphsoby ziskdvéani, prenosu, shro-
mazdovani a zpracovavéani informacf o ne-
priteli

— objekty nepfFitele.

Zpravodapské oddé&leni je urcujicisloz-
kou informacni c¢innosti o nepiiteli. Ve
sve Cinnosti vyuZiva nejen svych podFrize-
nych sil a prostfedkid, ale i ostatnich
siozek Stabu, Stabi dtvari, soused i nad-
tizeného apod. Tato prace musi byt vysoce
organizovand, musi byt navzdjem sklou-
bena.
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Ma4-li zpravodajské oddéleni odpovidat
za informacni ¢innost o nepfiteli, zejména
v jeji [linAlni Casti, jsou nutnd nékteréd
opati‘eni:

1. v organizaci a vybaveni priizkum-
nych jednotek a 3tdbu svazku,

— zlepSit systém bojové pohotovosti
zpravodajskych a prizkumngch orgéni
svazkil a dutvaru,

— vybavit skupiny hloubkového prii-
zkumu lehkymi radioloka¢nimi pétraéi,

— plezbrojit prlizkumné tankové jed-
notky a vybavit je obrnénymi transpor-
téry k prekonavani vodnich tokd a zamo-
Fengch prostord,

— zavést do organizace prilizkumného
praporu divize bezpilotni prostfedky pri-
zkumu (zatim lehké pilotované vrtulove
letouny ),

— pridélit zpravodajskému oddé&leni
ptimo vzlety prizkumného letectva;

2. v delbé dkeli

— k prizkumu v sestavé nepfitele po-
uzivat sily a prostfedky zpravodajského
oddéleni svazku, motostieleckych a tanko-
vych jednotek,

— priizkum nepfitele druhy vojsk Fe-
Sit silami a prostfedky priizkumu druhd
vojsk k zabezpeceni svého vojska z vlastni
sestavy,

— za informace o nepfFiteli urdit od-
povédnym vyghradné zpravodajské oddg-
leni.

Zpravodajské oddéleni svazku musf
zabezpedit, aby velitel, néadelnik §tébu,
kazda slozka $tdbu, nadFizené a podiizené
Staby obdrZely v&as vSechny potfebné
informace o nepfiteli. Pfedeviim na rych-
losti zaleZi, obdrZi-li pfFijemce informaci,
aby podle ni mohl jednat. Opozdi-li se
informace a situace zjiSténého objektu se
mezitim zméni, vytvoFi si pFijemce pred-

ZPRAVODAJSKYCH
ORGANU



stavu, kterd jiZ neodpovidd skute&nosti a
piesto podle ni jedna a rozhoduje. Tento
problém je moZné fesit:

— odstranénim roztFiSt3nosti ziskavani
informaci o nepfiteli a zmodernizovadnim
jejich prenosu,

— centralizaci zpracovani informaci
o nepfiteli a decentralizaci jejich vyuZi-
védni a tim i zvySenim reagovani 3tabu
na vznikajici{ bojové situace.

-4

Ziskavani informaci o nepf¥iteli. K do-
saZen{ co nejpiesné&j$ich a nejapln&jsich
informacf o nepfiteli je tfeba k ziskavani
zprav o nepfiteli zapojit nejen technické
prostifedky prizkumu, ale i pozorovaci
hlidky, priizkumné skupiny, skupiny hloub-
kového prizkumu, bojové prizkumné
hlidky, ddstojnické prizkumné hlidky
apod. Nelze vyloucit ani takové zpilisoby
ziskavani zprav, jako jsou pozorovani,
naslouchéni, vypady, lé¢ky, piepady, pri-
zkum bojem, priizkum palbou a bojovou
cinnosti vojsk. Jejich dosah, rychlost, pies-
nost, nepretrZitost i vérohodnost nejsou
viak vidy na Zadouci drovni a vyZaduji
proto modernizaci.

Prizkumné organy svazku ziskavajiin-
formace predevSim o té&ch nepfatelskych
objektech, s kterymi bude svazek bojovat
a které jsou objektivn& nutné pro rozho-
dovani velitele.

V kazdém konkrétnim prFipadé jde
o zcela rozdilné objekty. P¥i kalkulaci ne-
pratelskych objektl vychazime ze soudas-
né organizacni struktury nepfitele, z plat-
nycih norem jeho posilovdan{ a zasad bo-
jové c¢innosti.

Hlavni a podstatné objekty nepfitele,
které je nutné prizkumnymi orgdny svaz-
ku a atvaru sledovat:

— bezzékluzové zbran& DAVY CROC-
KETT,

— délostielecké rakety HONEST JOHN,

— atomové houfnice réze 203,2 mm,

— atomové kanény rédZe 175 mm,

— vicetcelové houfnice raze 155 mm
a ostatni dé&lostielectvo,

— VS brigad a divizi prvniho sledu,

— druhé sledy brigdd a divizi,

— zbrojnf odfady zabezpeleni jader-
nou munici,

— protiletadlové rakety HAWK prvni
linie atd.

Vcelku jde o 22—24 dileZitgch nepia-
telskych objektd. Proto musi mit svazek
moznost sledovat piribliZné 21—24 frekven-
ci nepfitele radiovym prizkumem VKV,
ddle mozZnost zasadit Sest prizkumnych
skupin, p&t skupin hloubkového prizkumu

a 8—10 vzletd taktického vzdu¥ného pri-
zkumu denné.

Tato potieba zjiStovdni nepfFatelskych
objektdl neni dplnd a konecna; méni se
podle druhu bojové ¢innosti a podle
urcité konkrétni situace.

Prenos informaci je ovlivnén zna&nym
mnoZstvim zdroji zprdv u svazku, které
skytaji moZnost ziskat veliké mnoZstvi in-
formaci o neptfiteli. Tyto informace v3ak
samy 0 sob& nejsou schopny zabezpecit
dostatetnou a rychlou informovanost ve-
litele a 3tdbu. Ziskané informace je nutné
pfedev3im co nejrychleji a spolehlivé do-
pravit od zdroji zprav zpravodajskému
oddéleni a odtud po zpracovani k veliteli
nebo k zainteresované sloZce 3tabu.

Tento kol vyZaduje zdokonalit a zau-
tomatizovat dosavadni systém spojeni.

Je jasné, Ze vytvoreni miniaturniho
spojovaciho uzlu s elektronickou ustied-
nou, do kterého by byly zapojeny vSechny
sfly a prostfedky prizkumu, podiFizené
dtvary a nadiizené zpravodajské odd&leni
je velmi sloZity dkol. To je moZné usku-
tecnit postupné.

V nejbliz8i dob& povazuji za dadelné
vybavit v3evojskové dtvary samostatnym
zpravodajskym piredavatem typu ,DAT-
CIK" pro prijem a vysilani informaci.

Zpravodajské oddéleni vybavit t¥emi
samostatnymi dat¢ikovymi zafizenimi:

— ¢&is. 1 — pfijimac¢ a pé&t vysilati pro
spojeni se skupinami hloubkového prizku-
mu,

— Cislo 2 — prijima¢ a &tyFi vysilace
pro spojenf s rddiovym prizkumnym stie-
diskem a se tfemi prizkumnymi skupina-
mi,

— Cis. 3 — prijima¢ a ¢&tyFi vysilate
pro spojeni se zbgvajicimi prizkumngmi
skupinami a zdlohou prizkumu.

-4

Zpracovéni informaci spodivd ve v§-
béru, tFidéni, rozboru a vyuZivdni ziska-
ngch Gdaji o nepiiteli a zadind po zis-
kani informace a jejim pienosu do zpravo-
dajského oddé&leni svazku.

Rychly rozvoj védy a techniky a ros-
touci sloZitost problematiky boje kladou
stale v&tSi ndroky na zpracovanf infor-
maci o nepfiteli. S dosavadnimi zpisoby
nemizZe zpravodajské oddé&leni svazku vy-
stalit i kdyby bylo persondln& posileno.

Neni jiné cesty neZ nasadit do zpravo-
dajského oddé#&leni moderni technické pro-
stfedky, jako mechanizadni a registradai
stroje, kontaktni kopirovate bojovfch a
informacnich dokumentd, optickou repro-
dukci, mikroreprodukci, zpravodajské pie-
davace a popripadé i elektronkové poci-
taci stroje.
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V souladu s tim je nutné u zpravodaj-
ského oddélenf svazku zavést zasady di-
ferencované, b&Zné a periodické informace
o nepfiteli a podle toho planovat Cinnost
zpravodajskych organd, Periodické infor-
mace od utvarli je moZné stanovit po kaz-
dych 2—4 hodindch, od svazkt za 6—8
hodin, popfipad& dvakrat denné& I pri-
zkumné orgény musi{ hlasit vysledky své
¢innosti v prfedem stanovenych terminech.
Diillezité informace o nepfiteli se hlasi
ihned.

Na zpracovéni informaci o nepfiteli se
podileji nejen prizkumné orgény, ale
i velitelé vSevojskovych jednotek a utvard
a druhl vojsk.

Velitelé cet odesilaji ziskané udaje
o nepfiteli radiovym pojitkem veliteli roty.

Velitel roty zev3eooecni zpravy o ne-
pFiteli .a odesild je na prapor.

Velitel praporu zevSeopecné&éné infor-
mace veliteld rot rozsiff adaji od prapor-
nich prostfedklt a po registraci je pie-
dava na $tap pluku.

Zpravodajsky distojnik v3evojskového
utvaru plni funkci registrace a tFidénf
informaci o nepfitelli | kdyZ se od né&ho
vyZaduje jiZ urcité vyhodnocenf{ z hlediska
dilezitosti hodnovérnosti.

Ve zpravodajském oddéleni svazku se
veSkeré informace o nepfriteli od podfize-
nych uatvard, posilovych jednotek a atva-
ri, od sousedd a jinych, zpracovavaji a vy-
hodnocujf, zaznamendvaji do map, vypra-
covavaji se hlaSeni a poZadavky.

Metodika zpracovani informaci o ne-
priteli spoé&ivd tedy na t&sné navaznosti
zpravodajskych orgdnii jednotlivgch veli-
telskgch stupiili, sil a prostfedki prizku-
mu i podfizenych jednotek a Gtvard.

Postupné zavadéni{ nové prizkumné
techniky vyvold celou fadu problémi i ve
zpracovani informaci o nepfiteli.

Je to pfedeviim centralizace toku infor-
maci o nepidtelské ¢innosti. Jeji klad spo-
¢iva v tom, Ze jejim prostfednictvim je
mozné celkem s asp&chem sladit cile a
dkoly prizkumu s cilem a ukoly boje.
Spravna centralizace uleh&i soucinnost ve
Stdbu svazku a piispéje i k pomé&rné&
dobré a véasné informovanosti viech zpra-
vodajskgch orgéani.

Dal3i problém je zkvalitnéni a zmo-
dernizovani pfenosovych cest pomoci Gcin-
nych prostfedkll utajeni veleni.

Dnes je nutné zaclit s postupnym vy-
tvafenim podminek pro strejové zpraco-
vani informaci.

Jednou z nich je vytvofeni systému
kédovani, ktery by dovolil piedat infor-
maci o nepfriteli pomoci miniméalniho po-
¢tu symbold. Dnes pfichézeji na zpravo-
dajské oddé&lenf svazku zpravy o nepfiteli
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v rozlitné formé, napf. zpiisobem ustnich
sdéleni, pfsemnych i grafickfch hlaSeai,
signalt apod. Tato sdéleni jsou pfeddvéana
spojovacimi kanaly a podle moZnosti jsou
ihned dorufovadna zainteresovanym sloZ-
kdm. Aby tento pfenos byl co nejvyhod-
néj8i, bude nutné jiZz prvotni informace
o nepfiteli pretvofit jednoduchou formou
do patfiéngch kédid. Se zavedenim stroji
pro pi‘enos dat (datéikid) bude tfeoa prvot-
nf signédly, tj. zvuky lidského hlasu, zna-
ky nanesené na papir nebo mapu a své-
telné signély pietvaiet v elektrické im-
pulsy.

Maji-li byt informace o nepfiteli pre-
davany pomoci ¢isel, jednoduchym kédem,
bude nutné urcit kategorizaci jednotlivgch
dileZitych objektd nepfitele, to znameaa
najit zplsob ¢iselného vyjadfeni druhu
objektu, jeho koordinatd, cinnosti, zdroje
a Casu zjisténi, vérohodnosti a stupei pil-
nosti zpravy.

Dillezitd je i organizace optimalniho,
tj. nejvyhodné&jsiho pohybu informaci o ne-
piiteli od zdroje aZ po adreséata. Soucasny
systém pienosu informaci mé v této otaz-
ce Fadu vaingch nedostatkll a zplsobuje
zpoZzdovani informaci{ a sniZovani jejich
hodnoty. Zplsob pfrenosu, pii kterém se
informace o nepfiteli pfimo preda adresa-
tovi (zpravodajskému oddé&leni svazku,
zpravodajskému distojnikovi dtvaru apod.)
je jeden z nejddleZit&jsich problémi.

Bude treba sniZit i objem informaci
o nepfiteli a dosdhnout zmenSeni preby-
teéngch zprdav. Ucelnym sestavenim infor-
mace o nepifteli je mozZné dosdhnout to-
ho, Ze vypusténim &asti slov, spojek, pfed-
loZek, piipon a jinych gramatickgch fo-
rem, nebude narusen vyznam sdélenf.
K tomu je nutny statisticky rozbor a
zlepSeni pouZivané vojenské terminologie
tak, aby bez naru3eni vyznamu bylo moz-
né informaci o nepfiteli sestavit do méng
slov, znakii, vyrazd.

k-1

Informadni ¢innost o nepfiteli u svazku
je rozsahly problém a jeho FeSeni musi
probihat systematicky. Ma-li zrychlit a
zpfesnit praci Stdbu jako celku, musi byt
feSen nejen u Stadbu vSevojskového svaz-
ku, ale téZ soub&Zn& na vSech stupnich
veleni.

Vzhledem k organizaci S$tdbit a pri-
zkumnych jednotek svazku je nejdiive
realizovatelné opatfeni k postupnému
zlepSovani, zisk&vanf, pFenosu i zpraco-
vani informaci o nepfiteli — pFetvoFit
zpravodajské oddéleni pre boj. Zpravodaj-
ské oddéleni musi pfisné dodrZovat zésa-
du, aby vSechny zpravy o nepiiteli prosly
vfas jednim bodem. Musi zabezpedit
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i rychlé shromaZdovani vSech zprdv o ne-
piiteli, jejich zpracovani a pfedédvéani.

Ve zpravodajském oddéleni svazku na-
vrhuji vytvofit:

— orgéan pro planovéni prizkumu, vy-
hodnoceni a vyuZiti informaci,

— orgén pro Fizeni prdzkumu a sbér
informaci (stfedisko prizkumu a infor-
mace svazku).

K persondlnimu posfleni navrhuji do
zpravodajského oddé&leni svazku zallenit
velitele, 3tdb a né&které velitele jednotek
prizkumného praporu svazku, ktefi by
pracovali pod vedenim piisludnikd zpra-
vodajského oddé&leni.

Takto vytvofené zpravodajské oddeleni
ovlivni i dosavadni metodiku préace, kte-
rou bude t¥eba vzhledem k dané varianté
moZného sloZeni rozpracovat. Pfitom je
nutné vzit v dvahu, Ze zpravodajské oddé-
leni bude ridit vSechny sily a prostfedky
prizkumu i podiizené zpravodajské orgéa-
ny, spolupracovat v otdzkdch prizkumu
i v otdzkdch informaé&nich s né&celniky
druhdi vojsk a sluZeb, shromaZdovat je
k vyuZiti a vytvdfet tak vhodné pFedpo-
klady pro rozhodovéni.

Zpravodajské oddélenf zabezpedi nejen
redln&jsi planovan{ a rizeni vSech druhi
prizkumu, ale i komplexnf shromaZdovéani,
zpracovani informaci a zev3eobeciiovani
ziskanych zprav.

Varianta organizace zpravodajského
oddélen! svazku v boji viz pFilohu 1.

V dal3i etap® je tfeba podftat s po-
stupnym zavdd&nim ridznych piistroji,
nové prizkumné techniky, elektronickych
poditacich strojd s Fadou sloZitych vstup-
nich a v¢stupnich zafizeni v&etn& ,DAT-
CIK1“, které maji umoZiiovat 3tdbu svaz-
ku soustavnou informaci o nepfiteli, vlast-
nich vojscich, bojov§ch prostFedcich, sta-
vu zdsob, radia&ni situaci apod. V diisled-
ku toho méa vzniknout u svazku jednotny
automatizovany systém velenf a systém
pro automatické zpracovadni informact,
kter§ by mé&l obsahovat nékolik podsysté-
mi a z nich jako jeden z nejdileZit&jsich
— podsystém zpravodajsky. Y

Vytvofeni zpravodajského podsystému
odstrani rozt¥i§tdnost prizkumu a toku
informaci{ o nepfiteli u svazku.

Do zpravodajského podsystému svazku
by mély byt vE&len&ny:

, — pozorovaci - hlidky,

— priizkumné skupiny,

— skupiny hloubkového prizkumu,
— distojnické prizkumné hlidky,

— radiovy prizkum VKV,

— prostifedky radiotechnického priizku-

— bezpilotni prostfedky prizkumu,

— piidélené vzlety prizkumného Ile-
tectva,

— sily a prostfedky priizkumu druhi
vojsk,

— zpravodajské orgény, které by za-
bezpedily soustFedéni, vyhodnoceni a vy-
uZiti Gdaji od prostfedkd priizkumu.

Zpravodajsky podsystém u svazku by
me&l byt prakticky souhrnem prostfedki a
opatieni, které maji zabezpedit:

— ziskdvani informaci o nepfiteli
komplexnim pouZitim v3ech sil a prostifed-
ki prizkumu,

— rychly a bezpedny pienos té&chto
informaci aZ k vykonavatelim,

— jejich zpracovéni, vyhodnocenf a vy-
uZiti,

— rozd&lenf a dorudeni vSem zajmo-
vym piijemciim.

Zpravodajsky podsystém je tFeba bu-
dovat a vyvijet jako spoluuZivatele elek-
tronkového pocitaciho stroje jednotného
automatizovaného systému veleni.

V prvn{ etap& jeho budovéni je tifeba
pocitat s tim, Ze vstupni fddaje budou
k poéitadi spoluuZivatelem dovezeny a
stejn& tak i ddaje z vystupu odvezeny.

V druhé etap& bude tFeba zabezpelit
pfedavani informaci spojovaci siti od
spoluuZivatele ke stroji.

"V dal3i etap& je nutné automaticky
prevést informace o nepfiteli i do k6du
stroje.

Problém je v tom, %e v&tdina pod&itacéi
miZe zpracovavat soufasné jen jeden pro-
gram. Informace o nepfiteli budou pii-
chézet od zdroji bez ohledu na to, zda
pod&ita zpracovdvd nebo nezpracovava
ur¢ity program. Tento problém bude tfe-
ba v zpravodajském podsystému Fesit prf-
davnym zafFizenfm, které umozZni uchovat
informace aZ do doby, kdy po&ita& bude
volny.

Varianta zpravodajského podsystému
svazku viz pfilohu 2. %

Kvalitn&j§i vgsledky v oblasti informace o nepfiteli u svazku se daji
odekédvat aZ po realizaci novych progresivnich ndvrhld. Neni moZné se
tedy oprdvnén& domnivat, Ze v novém uspofddani ihned zmizi vZechny
nedostatky a t&Zkosti. Naopak, teprve po obdobi organiza&niho experi-
mentu se mohou postupn& projevovat klady a vytvaret pfedpoklady pro

celkové dobré vysledky.
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Podplukovnik Miroslav Skop

Automatizacni technika

V DELOSTRELECTVU

armady USA a Francie

Faktor ¢asu u v3ech palebnych pro
stfedkld je jednou ze zékladnich podmi-
nek pfi budovdnf podsystému palby.

Ke spln&nf vSech poZadavkl pfi ten
denci minimédlnfho poc¢tu pracovnikd za
vadi se automatizaéni technika na v3ech
stupnich veleni. Raketové vojsko a dé&lo-
stfelectvo nejvice svym systémem préace
odpovidd moZnostem nasazenf automati-
zatni techniky a z t&chto diivodd zacala
Fada armédd tento problém prakticky fe-
3it.

V armédé USA je u dé&lostielectva zé4-
kladnim prvkem celého systému palby tzv.
FADAC (Field Artillery Digital Automatic
Computer), polnf dé&lostFeleck§ automatic-
ky pocital. Je jiZ zaveden u v3ech dé&lo-
stfeleckych jednotek USA a slouZf k pfi-
pravé podkladd pro stfelbu, automatickeé-
mu vyhodnocovénf ddaji o cflech, pove-
ldm ke stFelb& vyhodnocovéani vysledki
stfelby vlastnfho dé&lostFelectva a k plé4-
novéni st¥elby.

FADAC umoZiiuje vypoéitat hodnoty
pro stfelbu prakticky okamZité s presnostf
dostatetnou ke znienf cile bez zastiileni.
Napf. pfiprava prvkidl pro st¥elbu s rake-
tou REDSTONE manuélnfm zplisobem trv4
3 hodiny, zatim co FADAC vyvod&te hodno-
ty do 5 minut. BEhem této doby vypo&ita
celou drdhu letu rakety aZ na cil s pfes-
nost{ zdsahu +10 m. Pfesnost v§po&tu zé4-
visi ov3em na spravnosti vstupnich dat.
Zahéajenf palby bez =zastFilenf umoZiiuje
hlaviiovému  dé&lostfelectvu  p¥ekvapivy
dder a kromé& toho uSet¥{ zna&né mnoZstvf
stieliva.

Kompletni pldn palby pro skupinu vy-
polte pocitat b&hem 6 minut, pFifemZ
bere v dvahu charakter cile, poZadovany
G¢inek, charakter pouZité munice a podlet
a typ jednotlivgch st¥el. Diviznf palebny
plan je pomoci samo&inného pof&itate pf¥i-
praven ze 12 minut. Urfuje cile a dobu
stfelby pro kaZdou baterii. Velitel pouze
pfezku3uje tabulky zda souhlasf se stie-
leckou mapou. Vojen3ti teoretikové pted-
pokladajif, Ze samolinné dé&l. pocitate
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v nejbliz§i dab& umoZni zvysit kvalitu
palebné podpory, pohotovosti k palb¥ a
ekonomicky vyuZit palebnou sflu.

Samocinny pocitat FADAC méa kapaci-
tu 8192 slov, vaZi 90 kg, pracuje v teplo-
tdch od —40°C do +50°C. K pFepravé se
vkladd do specidlnf zdsuvky a miiZe jej
pFevaZet jakykoli arméadni dopravn{ pro-
stfedek. Samodinny podital je velmi spo-
lehliv§, m& jednoduchou konstrukci i ob-
sluhu. PFi zkouSkach byl i shozen z le-
tadla na paddku, po dopadu pracoval zce-
la normélné.

Vyvoj automatizace u dé&lostfelectva ve
Francii prodé&lal dvé& etapy. V prvnl eta-
pé€ se ustoupilo od rozsidhlé automatizace
Fizeni palby od vel. divize aZ po délo, ale
byl stanoven poZadavek zkratit dobu v§-
poctu a zachovat pFesnost (opakem je FA-
DAC — zvy3end piesnost pii stejné dob#
vypo&tu). V druhé etap& (asi od r. 1965)
je poZadavek na pFenaSeni prvkid palby
aZ do palebného postavenf. Od r. 1958
vyrobila firma IBM v prototypech cel-
kem 3 modifikace samo&inného potitate
s oznatenim CETAC (Calculateur électro-
nique pour le tir d’artillerie de compag-
ne — samodinny pocita¢ pro polnf dé&lo-
stfelectvo), z nichZ nultd série o 10 ks
s oznafenim CETAC-2-S byla dohotovena
zaCdtkem r. 1966.

Samodinny poclitaé CETAC je plné&
tranzistorovy pfenosny pod&ita&, napéjeny
24V baterii (nebo na sif), pracuje spoleh-
livé v rozsahu teplot od —30°C do +45°C.
Vstupni ddaje se zavadé&ji kliem. V¢§po-
¢etni Gdaje se odelitaji na svételné obra-
zovce. Vypotet prvkid stf¥elby na cfl (cil
udén soufadnicemi, neb azimuty s pozo-
rovatelem) trvd 5 vt. Kapacita paméti je
omezend a mé dvE& &astl. Jednu pro vklé-
dan{ konstant — ddaje o stiele, o dréze
let upodle jednotlivgch raZi ve form?& vy-
ménitelngch kovovych desticek; druhou
¢4st ve form& magn. jader k piijima-
ni promé&énnych veli€in (soufadnice pal.
post., cile, pové&trnostni ddaje apod.).

Vycvik obsluhy samodinného potitade
trvd 15 hod.



Zkusenosti — praxe

Podplukevnik Otakar

Kratochvil

ZENIJNI BUDOVANI

PROSTORU BOJOVEHO ROZMISTENI arb

PRI PRECHODU DO OBRANY

V soudasné dob& uvaZujeme tFi stupné
ochrany pifed uc¢inky jadernych tderi.
VSechny se vztahujf ke vzduSnému jader-
nému vybuchu stfednf mohutnosti (20 kt).

Prvni stupeii predstavuje ochranu na
vzdéalenost 1000 aZ 1200 m, druhy na vzdé-
lenost 500 aZ 600 a tieti na vzdalenost
100 aZ 150 m od epicentra.

Prvni stupeil ochrany mfiZeme doséah-
nout umistdnim Zivé sily v nakrytych
ochrannych okopech a rozmisténim tech-
niky v terénu s pfFirozenymi ochrannymi
vlastnostmi, druhy stupeii umisténim Zivé
sily v dkrytech lehkého typu a techniky
ve vyhloubenych krytech a ti¥eti stupeii
umist&nim Zivé sily i techniky v podzem-
nich Zelezobetonovych stavbach.

V prostorech bojového rozmfisténi ar-
madnf raketové brigddy, v zavislosti na
tase a mnoZstvi Zenijni techniky, budeme
se snaZit dosdhnout 2. stupn& ochrany.

Po jaderném v¢buchu vznikd v zemi
seizmickd vlna, kterd se 3iff na v3echny
strany od epicentra rychlosti v&tSi v t&z-
k¢gch padach, nasycenych vlhkosti, neZ
v suchych lehkych ptdéch. Ve vzdéle-
nosti od epicentra, ve které rychlost ra-

zové viny klesd na rychlost zvuku, miiZe
mit seizmickd vina rychlost je¥té& 1000 aZ
1500 m/sec.

Seizmickd vina rozruSuje vysoké stény
kryt, které se sesouvaji jeSté pred pii-
chodem rézové viny a zasypédvaji ukryva-
nou techniku. Kryty pak ztraceji vyznam,
protoZe rézovd vina do nich vnik4, pfe-
vraci a po3kozuje nebo nici tec‘hniku.
Odolnost stén kryti miZeme zvySovat:

— ochranou st&n dievénym obloZenim,
coZ je nédkladné na materidl, as a pra-
covn{ sfly,

— zmirnénim sklonu st&n krytd, ¢imZ
oviem pozbyvaji kryty schopnost chréanit
techniku pFed rézovou vlnou,

— zmen$enim hloubky krytd a zvy3e-
nim né&syplt k dosaZeni potfebné kryci
vy8ky. Tato cesta je v souCasné dob& nej-
vyhodné&jsi.

MoZnosti dosaZeni 2. stupné ochrany

Celkovou dobu préce Zenijni techniky
pfi Gpravé terénu miZeme planovat na
14 aZ 15 i vice hodin za jeden den.
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Primérny objem jednoho krytu je
kolem 100 m3 a jeho vybudovani buldo-
zerem ve stfedni padé si vyZada dobu
3 hod., z nichZ /s ¢asu (16 % aZ 17 %)
pripadd na pii{pravu prdace a dokoncéeni
objektu. Dal3i ¢asové ztraty vznikaji pojiz-
dénim Zenijni techniky mezi jednotlivymi
Zenijnimi objekty nap¥. v ramci zaklad-
niho postaveni nebo postaveni technické
baterie apod. Celkové ztrdty ¢&ini kolem
20 % a proto je i&elné poditat s koefici-
entem vyuZiti techniky K = 0,8.

Doba skutecné préace Zenijni techniky
pak je 11 aZ 12 hodin za 1 den.

Pod tlakem c¢asu a pfi nedostatku Ze-
nijni techniky zfizujeme u jednotlivych
prvkii bojové sestavy jen nejdiileZit&jsf
objekty. PojiZd&ni techniky se podstatn&
sniZi o pojiZdéni mezi prvky bojové sesta-
vy oddild a tim miZe koeficient vyuZiti
techniky v priméru klesnout aZ na hod-
notu K = 0,7.

Organickéd Zenijni strojni rota brigddy
miZe mit 6 buldozerti a 6 automobilnich
1zicovych rypadel, coZ predstavuje v§kon
ve stfedni piidé 420 m3/h. MiZe tedy vy-
budovat jeden prostor bojového rozmist&ni
brigddy za 48 hodin skutefné prace, tj.
4 dny.

K vybudovéni tohoto prostoru za 1 den
museli bychom mit techniku o v§konu
20000 m3/den (pF¥i vykonu organické Ze-
nijn& strojni roty 5040 m3/den nedostévd
se tedy 14 960 m3/den).

Armédni Zenijni brigdda mé ve stroj-
nim praporu rotu zemnich stroji s 8 bul-
dozery a 4 automobilnimi lZfcovymi ry-
padly, coZ predstavuje vykon 5 280 m3/den.

Armddni raketovd brigdda mohla by
dosahnout 2. stupné€ ochrany v jednom
prostoru bojového rozmist&ni brigddy za
den jen pii jejim posilenf technikou v hod-
noté témeéf t¥f rot zemnich stroji.

KeSeni rozporu mezi potiebou a moZnostmi

Znaény objem zemnich praci v prosto-
rech bojového rozmisténi a nutnost postu-
povat od nejdileZit&j¥itho k méné& dileZitému
vyZadujf stanovit pofadf Zenijnich praci.

Té&Zi$té Zenijnich praci bude na VS bri-
gady a oddild, v prostorech bojového roz-
misténi baterif, v mistech technického za-
bezpeceni oddild a postaveni technické
baterie.

Z hlediska ochrany pted u&inky jader-
ngch ddert budeme se snaZit jiZ v 1. po-
Fadi Zenijnich praci poskytovat nejdtleZi-
téj8fm a nejcitlivéj§im prvkam (Ziva sila)
2. stupefi ochrany, ostatnfm 1. stupefi
ochrany. ZFizovat tkryty lehkého typu vy-
Zaduje zpravidla vice &asu neZ préce
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1. pofadi. Jednotky proto ukryjf Zivou sflu
v nakrytych okopech a $tdby véSinou zii-
stanou ve 3tdbnich autobusech umisténych
v Kkrytech.

Pfi organizaci vyuZiti stroji k zemnim
pracem zahrnujeme do praci 1. poradi

— Upravu cest k zaujeti i manévru
uvnitf¥ prostoru bojového rozmisténf,

— Upravu  pracovist v  postaveni
technické baterie a v mistech technického
zabezpeteni oddili (stanoviit® k odpalo-
véni upravujeme zpravidla ru&ng),

— nejdileZit&j3i upravu terénu na VS
brigady a oddily,

— ziizeni nekrytych ochrannych oko-
plt pro Zivou sflu u nejdileZitsjSich prv-
kit bojové sestavy; u ostatnich prvki bojo-
vé sestavy si ochranné okopy zfizuji jed-
notky po zaujetf prostoru ruéné& mebo vy-
uZivaji osad,

— vybudovéni Kkrytii pro odpalovacit
zaFizeni v zékladnich postavenich a pro
piepravniky s raketami v mistech technic-
kého zabezpelenf oddili a v postaveni
technické baterie.

Ostatni technika vyuZije pfFirozengch
ochrannych vlastnosti terénu.

Do praci 2. potadf zahrnujeme

— dokonéen{ dpravy terénu na VS bri-
gady a oddflg,

— vybudovéan{ dal$ich krytd pro tech-
niku v prostorech bojového rozmisténi ba-
terif, v postaveni technické baterie a
v mistech technického zabezpedeni oddilfi,

— postupnou tipravu nakrytych ochran-
nych okopli pro Zivou silu na ukryty,

— tpravu cest k opusténf prostoru
bojového rozmisténi.

Objem praci 1. pofadf z4visi i na
mnoZstvi raket u brigddy a v priimé&ru
miZe cinit s Gpravou cest:

— v prostorech bojového rozmist&ni
dvou oddilfi ; 2400 m3

— postaveni technické baterie 500 m3

— na VS brigady 400 m3

— uprava cest brigddniho
v§znamu 2 B & % 200 m3
Celkem 3500 m3

Budovéni prostorit bojového rozmisténi
p¥i pFedvidaném p¥echodu do obrany

Pri prechodu vSevojskové armédy do
obrany, pted navézanim dotyku s hlavni-
mi silami tGderného uskupeni nepfritele,
pfipravujeme pro arm&dnf raketovou bri-
gadu



— hlavni prostor bojového rozmisténf{
s pfednim okrajem 70 i vice km od pred-
poklddané cary dotyku s nepfitelem pfi
pfechodu do obrany,

— zaloZni prostory bojového rozmisté-
ni (jeden stranou hlavniho prostoru bojo-
vého rozmisténi a druhy ve vé&tsi hloubce
vlastni obrany),

— docasny prostor bojového rozmisténi
pro oddil (brigadu) blize k care dotyku
k dderu do vét3i opera¢ni hloubky nepii-
tele.

K organizaci vyuZiti Zenijni techniky
pouZiji tento pfipad:

Podle situace ma& armada piejit do
obrany. Prostory bojového rozmisténi pri-
pravené pro utok budou vyuZity k tderim
do vé&t3i operac¢ni hloubky nepfiitele a za-
bezpeceni prechodu do obrany. Hlavni
prostor bojového rozmistén{ bude zauji-
mén postupné zhruba do 4 hodin po pie-
chodu do obrany a do té doby maji v ném
skon¢it hlavni Zenijni préce. K dispozici
je technika organické Zenijni strojni roty
brigaddy, pridélené roty zemnich stroji,
3 buldozery a rypadlo pfFidélené Zenijni
jednotky.

Rekognoskacni skupiny zah&ji priizkum
hlavniho prostoru bojového rozmisténi
v dobé&, kdy cela vlastnich dosud postu-
pujicich vojsk budou 30 km od Cary, urce-
né k prechodu do obrany (8 hodin boje).

Zenijni dprava hlavniho prostoru
bojového rozmisténi

Zenijni jednotky pfidélené brigady plni
v rdmci rekognoskac¢nich skupin tkoly
Zenijniho prizkumu, odtarasuji cesty a
prostory rozmisténf jednotlivgch prvki
bojové sestavy a s Zenijni technikou, kte-
r4 se piresunuje za rekognoskacnimi sku-
pinami upravujif cesty. Jakmile je stano-
veno rozmisténi techniky a pracovist,
jeSté¢ v priubéhu rekognoskace, zahaji Ze-
nijnf technika zemni préce.

Zenijni technika miZe za&it s praci 2
hodiny po zahéjeni rekognoskace (viz ta-
bulka 1). Celkova doba prace Zenijni tech-
niky do zaujetf hlavnfho prostoru bojo-
vého rozmisténi brigddou je 10 hodin a
doba skutetné préce je 7 hodin

Dva buldozéry organické Zenijné& stroj-
ni roty brigddy zistanou v OZP dvou od-
dfla, &fmZ klesne vykon roty ze 420 m3/h
na 340 m%h.

Maji-1i Zenijni préce 1. poiadi v hlav-
nim prostoru bojového rozmisténi skon&it
do zaujeti prostoru, je nutné mit Zenijnf
stroje o vykonu 500 m3/h (vykon Zen.

stroj. roty brigddy bez 2 buldozeri je
340 m¥%h, nedostavd se tedy 160 m3/h).

K Zenijni Gpravé hlavnfho prostoru bo-
jového rozmisténi je nutné v daném pfi-
padé urc¢it kromé& Zenijni strojni roty bri-
gédy (bez 2 buldozerli) dalsi 4 buldozery
anebo 3 buldozery a automobilni 1Zicové
rypadlo pridélené Zenijni jednotky.

Automobilni 1Zicovd rypadla hloubi
predev3im okopy k ochrané Zivé sily. Oko-
Py pro obranu si v naSem piipad& vyhlou-
bi jednotky po zaujeti prostoru bojového
rozmisténi.

Zenijni Giprava prvniho zéloZniho prostoru
bojového rozmisténi

Rekognoskace hlavniho prostoru bojo-
vého rozmfisténi miZe trvat 4 hodiny. Pak
se rekognoskacéni skupina b&hem 2 hodin
miZe presunout a zacit rekognoskaci
prvniho zéaloZniho prostoru bojového roz-
mist&ni, ktery je stranou od hlavniho pro-
storu bojového rozmisténi. Zenijni techni-
ka muiZe zahé&jit prdce za dalsi 2 hodiny,
tedy v dobé prechodu do obrany.

Objem Zenijnich praci 1. poradi v prv-
nim zdloZnim prostoru bojového rozmisté-
ni miZe byt stejny jako v hlavnim prosto-
ru bojového rozmisténi.

Zenijni dpravu prvniho zéloZniho pro-
sioru bojového rozmistdni uskuteéni pii-
délena rota zemnich stroji.

Zenijni{ prace 1. pofadi v prvnim z&-
loZnim  prostoru bojového rozmist&ni
mohou skonéit za 8 hodin skutecné prace
(11 aZ 12 hodin prace Zenijni techniky),
tj. do 12 hodin po predpoklddaném pfe-
chodu do obrany.

Zenijni fiprava druhého z4loZniho
prostoru bojového rozmisténi

Druhy zéloZni prostor bojového rozmis-
téni volime zpravidla v mistech, kde uZ
byl rozmistén alespoil jeden oddil. Tfm
objem Zenijnich praci 1. pofadi klesne ze
3500 m3 na 2300 m?3,

Po dokonc¢eni Zenijnich praci 1. pofadi
v hlavnim prostoru bojového rozmisténf,
piemisti se technika k Zenijnim pracim
1. pofadi v druhém z4loZnim prostoru. Po
4 hodinovém pfesunu miZe prdce zacit 8
hodin po prechodu do obrany.

Zenijni prdce 1. pofadi v druhém z&-
loZnfm  prostoru bojového rozmistén{
mohou skonéit za 5 hodin skutetné préce
(7 hodin préace Zenijni techniky) tj. do
15 hodin po predpoklddaném pfechodu do
obrany.
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TABULEA

hodin
feniini Gprava terénu v R T T T R AT A W A ES B L

hgvynim pnostoru
bojového rozmisténi \‘

dryhém 23loinim
prostory bojového
roz misténi 5 \

prvnim 23lotnim
prostoru bojoveho '
rozmisténi

Zaver

Uvedl jsem moZny pfipad budovéni hlavniho a zéloZnich prostorii bojového rozmisté-
ni arméadni raketové brigddy pFi pfedvidaném pFechodu do obrany.

Velmi obtiZné je budovat prostory bojového rozmisténi brigddy p¥i ndhlém p¥echodu
vievojskové armédy do obrany. Zenijni priizkum, odtaraseni cest a prostorii rozmistén{
prvkii bojové sestavy brigady a oddilii, iprava cest, pracovi$f a stanovist pro odpalovaci
zafizeni jsou prace, které je nutné uskuteZnit pFed zaujetim difve nepldnovanych pro-
storii bojového rozmisténi. Zemni prdce, souvisejici s ochranou Zivé sily a techniky
pFed G&inky jadernych fiderii a s obranou budou uskutefné&ény tasto i po zaujeti pro-
storii bojového rozmisténi.
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téma

Typizované
bojové dokumenty

u pluku

Vyznam typizovanych bojovych doku-
mentlt je dnes uzndvan. Na stupni pluku
pljde o

— bojovy rozkaz velitele pluku;

— bojové nafrizeni velitele pluku;

— bojové hlaseni velitele pluku veli-
teli svazku a

— tylovy rozkaz (nafizenf).

V soutasné dob& upoustime od takové
fermy zpracovéani{ typizovanych dokumen-
td, kdy nemé&nné (statické) Gdaje jsme vpi-
sovali do jednotlivgch fadkd, za nimiZ
byla volnd mista (tecky), do ktergych jsme
pak vpisovali konkrétni (dynamické)
udaje k dané bojové situaci. Tento zpilsob
vyhovoval pro preddnf adresatim sty&ny-
mi diistojniky nebo cestou podacich sta-
nic, aviak ndm podstatné nezkracoval to
nejdilezitéj8i — tj. ¢as. Hleddme proto
novy zplsob, ktery by umoZiloval obsah
dokumentu pieddvat technickymi prostred-
Ky spojeni.

Bojovy rozkaz vyddvd velitel pluku
istn& a jeho 3tdb jej zpracovdvad pisemné,
avSak k podrizenym jednotkdm se zpra-

vidla nedoruduje. P¥iloha 1 ukazuje moZny
vzor typizovaného dokumentu pro rychly
zdpis; ¢isla v prvnim sloupci slouZf k ori-
entaci pfi zdpisu nebo pro snadné&jsi dal3i
préci s timto dokumentem. Obdobné lze si
pFipravit typizovany dokument pro zépis
ostniho rozhodnuti velitele pluku.

Pfi tomto zplsobu musi v3ak konelnou
upravu ufinit n&ktery z prislusniki Stabu
pluku.

Nejvghodnéjdi (i nejrychleji) zplsob
je zachycovat bojovy rozkaz (rozhodnuti)
velitele pluku na magnetofonovy pések,
ktery maZeme zaloZit jako bojovy doku-
ment (viz pifloha 1, ¢l. 2 Navrhu Polni
sluzby 3tédbu).

Pro tento ucel si magnetofonovy pasek
upravime, abychom k vyhleddvani potieb-
nych Gdaji nemuseli piehrévat urdité jeho
¢asti a tim ztrdcet zbyteCn®& cas. MoZny
zplsob je v tom, Z%e na lesklou stranu
magnetofonového pésku nalepime v urci-
tych intervalech barevné prouZky, které
oznaduji jednotlivé dkoly; napf. od Zlu-
tého prouZku jsou zachyceny ukoly plukuy,
od modrého tkoly sousedii atd.
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Bojové natizen{ velitele pluku (p¥iloha 2)

Formulai je rozd&len do tFf Céstl.
V prvni Céasti je text piedem piipraven
(natistén), v kaZdém Fadku je cislo sta-
tistického adaje; do jeho druhé ¢&éasti vpi-
sujeme konkrétni [(dynamické) daje.
Okraje tfeti Casti jsou perforovany a tato
cast slouZi k zakédovéni textu z druhé
¢dsti. Po vyplnéni tiet{ C4sti tuto odtrh-
neme a predame radistovi. K piedani celé-
ho nafizeni pak postali uvést Cislo for-
muléai'e, ¢islo statistického tdaje a za nfm
kédovany nebo upraveny text pro piedanf
prisludny k danému ¢&islu statistického
udaje. Po pfeddni a potvrzeni se tato
tieti ¢4st nalepf na zadni stranu Casti dvé
a jedna.

Samoziejmé jak pFeddvajici, tak pie-
jimajici musi mit shodné formuléFe.

Zku3enosti ukazuji, Ze uvedenym sy-
stémem doch4z! ¢asto k zdme&n& cisel mezi
oznafenim jednotlivfch tabulek, kédova-
nych tGdaji z map a mezi Cisly statistic-
kych a zak6dovanych dynamickych adaji.
Je nutné proto zavést do systému ¢&fslovant
uréity poréddek, napf.:

Trojcifernd ¢isla do 200 vyhradit pro
Cisla statickgch ddaji, z toho celd Cisla
desitek pro &fslovani formuldfli, a mapam
a tabulkdm vyhradit ¢isla od 201 do 999.
Pfitom je nutné rozdélit celé nafizenf do
logickych celkdi (napf. nepfitel, bojovy
akol pluku, tkoly podfizenym jednotkéam,
atd.) a kaZdy takovy celek zacinat vySSim
¢fslem Ff4ddové v desitkdch neZ predchaze-
jicf: nepfitel 011 aZ 029, ukol pluku 031
az 039, atd.

Obdobnym zplisobem lze zpracovat bo-
jové hlaseni velitele pluku veliteli svazku
(pFiloha 3) a tylovy rozkaz (nafizeni).

V tomto obdobi vyvoje typizovanych
dokumentii je nejndroc¢néjsi kol stanovit
obsah jednotlivgch dokumentii tak, aby
byly stru¢né, jasné a vylucovaly moZnost
riizného vykladu.

Z tohoto hlediska nelze vytvofit formu-
la¥, ktery svym obsahem by vyhovoval
k pouZiti v utotném, obranném nzbo ve
stifetném boji. Takov§ formulaf by byl
znatn& rozsahly, prace s nim zdlouhava
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zté¥ovala by &innost pfi pfeddvanf 1 p¥ebi-
rani jeho obsahu. Je nutné proto sestavit
pro kazdy druh bojové Cinnosti jiny for-
muldf a pro pfehlednost je ¢islovat podle
predem stanovené zasady, napi.: formu-
lafe pro tutok cisly 010, 020, 030; pro
obranu 040, 050, pro pochod 060, 070, atd.
Nesouhlasim se zdvérem uvedenym ve VM
¢. 1/1966-PT!), Ze ,Nevidime totiZ divod
pro rozdélovani formalizované dokumen-
tace podle stupiitt veleni, ponévadZ t&chto
dokumentii miZeme vyuZivat jak na stupni
pluku tak i u armédy, popfipad& frontu“.

Praxe totiZ ukazuje, Ze nelze sestavit
suniverzdlni“ formula¥, ktery by vyhovo-
val od frontu aZ po pluk a Ze nejvétsi
prekdzky k jeho sestaveni jsou dany riiz-
nym bojovym Gkolovanim na jednotlivych
stupnfch velenf a z toho vyplfvajici kon-
kretizaci na podfizené jednotky (utvary).

Stejné typizované dokumenty budou
vyuZivat vZdy dva stupné veleni a to pfe-
dédvajfci (pluk) a prebfrajicf (prapor).
Bude-li napfiklad svazek zachycovat bojo-
vA hlaSeni veliteld praporli, musf mit po-
uZfvan¢y formuldF, tim se stupefi vyuZiti
roz8iff na dalsi stupefi veleni. Vzhledem
k této skutecnosti a i k tomu, Ze je nutné
vzédjemnd informovanost mezi spolupracu-
jicimi jednotkami, je nutné sladit v réd m-
ci svazku vyuZivané typizované bojo-
vé dokumenty pro bojovd hléa3eni.

Obdobnym zpilisobem jako bojové doku-
menty lze u pluku typizovat i dal3f po-
mocné dokumenty napf.: pFedb&Zné naii-
zeni, kalendafni plan opatfeni k piipravé
a organizaci Gto¢ného boje, pldn rekog-
noskace a organizace soutinnosti, atd.

Typizované bojové dokumenty mohou
poskytnout velitelim a jejich $tabim sku-
tefnou pomoc pfi veleni jednotkdm jen
tenkrat, budou-li odpovidat svym obsahem
poZadavktim, které na né& klade charakter
soudobého boje.

Vy¢voj typizovanych dokumentii neni
dosud ukonCen a i uvedené moZné vzory
maji své ,vyvojové“ nedostatky, avak
oproti tradi¢nimu zpisobu zrychlujf pod-
statn& praci velitele pluku a jeho $tébu.

1) str. 72: pplk. Nedv&k, pplk. Dvordk, pplk. PA-
nek: Formalizace $tabnich dokumentd



Formnulif &is. 010 P#iloha 2
BOJOVE NARIZENI PRO UTOK
001 | Bojové nafizeni &islo 001
002 | VS pluku v prostoru 002
003 | Komu 003
004 | Den /[ hodina 004
ﬂ Mapa 005
Nepfitel:
011 | ck &innosti nep¥itele ol1
012 | pribéh pfedniho okraje 012
013 | sila v nastdvajicim pismu &innosti 013
014 | ohnisko odporu &, 014
015 | ohnisko odporu &. 015
016 | ohnisko odporu & 016
017 | zélohy v sile do ... v prostoru 017
018 | zdlohy v sile do ... v prostoru 018
019 | ZHN, druh ... v prostoru... 019
020 | ZHN, druh ... v prostoru ... 020
025 | pravdépodobny zémysl: 025
B Ukol praporu:
031 | posilové prostiedky 031
032 | vyuzit JU ... do prostoru 032
033 _smér hlavniho uderu 033
034 | BU - znitit nepk. v prostoru 034
035 | do ... hod. ... 035 .
036 | smér dalsiho voku 036
037 | Era zasazeni ... doba dosaZeni 037
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Podplukovnik Kvétoslav Mandék

SMERY
ROZVOIE
VOJENSKEHO
LETECTVA

Smér rozvoje vojenského letectva
v kaZdém staté vyplyva ze soucasnych
nézort na pravdépodobny charakter bu-
douci vdlky a na ulohu jednotlivgych dru-
hii letectva v této valce. Zapadni staty
rozvijeji vojenské letectvo jako univerzél-
ni prostfedek k vedeni jaderné valky i val-
ky bez pouZiti jadernych zbrani.

Znatnd rozmanitost ikoldl vojenského
letectva predurcuje rozvoj vSech druhl
letectva, ackoliv jejich specifika v sestavé
letectva a predurfeni podle rozsahu bojo-
vé Cinnosti se podstatné méni.

Budu se zabyvat tim, jak rozvoj jed-
notlivgch druhii letectva ovliviiuji vysled-
ky védy a techniky, rozvijejici se nazory
na vedeni soudobych valek a jiné poZa-
davky na technické vybaveni, konstrukci
a vyzbroj letount.

Strategické letectvo

S objevem jadernych zbrani piedstavo-
valo strategické letectvo po dobu téméf
15 let jadernou moc téchto statd, které
tyto nicivé jaderné zbran& mély. Se stou-
pajicim poctem délkovych balistickych
stiel v sestavé ozbrojenych sil se mnoZstvi
strategického letectva postupné sniZovalo.
Druhym divodem k jeho sniZovani byl
i vzrist G¢innosti prostfedki protivzdudné
obrany.

Strategické letectvo vZak musi existo-
vat i nadale bez ohledu na to, Ze se obje-
vily nové, ucinné&jSi bojové prostiedky a
soutasné se ztiZily podminky pro jeho bo-
jovou Cinnost. Balistické rakety je ne-
mohou v plném rozsahu nahradit.

Tam, kde je nutné nic¢it pohyblivé nebo
nedokonale prozkoumané cile (napt¥. sklady
jadernych zbrani a raket, raketonosna
plavidla apod.), je strategickd bombardo-
vaci letectvo schopno splnit dany fikol
lépe neZ balistické rakety. NejdileZit®jsi
vlastnosti bombardovaciho letectva je
pruZnost jeho bojového pouZiti. Strategic-
k¢ bombardér je schopen vzit na palubu
veétsi mnoZstvi jadernych prostiedkii a
b&hem jednoho letu zni¢it nékolik cilii.
Letouny mohou bshem letu zménit cfl a
nebo jim miiZeme i zrugit kol a vratit je
zp¥t. Jsou schopny vést i strategicky
vzdudny priizkum a spojit jej s tdery na
zjisténé cile.

Hlavni pozornost pfi rozvoji strategic-
kého bombardovaciho letectva, jako pro-
stfedku urceného k vedeni globdlni vélky,
je vénovédna zdokonaleni jeho moZnosti p¥i
pFekondvani protivzdud¥né obrany.

Jednim ze zakladnich smérli tohoto
rozvoje je vyzkrojeni letounii raketami
»vzduch—zemg“. To umoZfiuje vider na ur-
Ceny cil z velké vzdélenosti, aniZ by le-
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toun dosdhl oblasti G¢inkd protivzdudné
obrany. Americky téZky bombardér B-52 je
napf. vyzbrojen raketami ,HOUND DOG",
jejichZ dolet na velkych vySkdch je az
1000 km a anglické bombardéry typu
VIKTOR a VULKAN raketami ,BLUE
STEEL“ s dosahem 160 km. Strategické
bombardéry tim ziskdvaji kvalitativn&
nové vlastnosti — stdvaji se strategickymi
ncsi¢i raket. Pritom si vSak zachovaly
schopnost pouZivat i bomby s jadernou,
chemickou, zdpalnou i klasickou trhavou
naplni.

Dal3im smérem zdokonalovdni bombar-
dovacich letouni je jejich vybaveni zaFi-
zenim k ruseni radiotechnickych prostied-
kii protivzdu$né obrany. Témé&F vZechny
velké staty vybavuji bombardovaci letec-
tvo zafizenim k aktivnimu a pasivnimu ru-
Seni radiolokdtori PVO i ré&diovych frek-
venci. Napf. strategicky bombardér USA
méa aZ 15 vysokofrekvencnich vysilaci —
rudi¢d. Kromé& toho maji letouny rakety,
které po odpéleni vysilaji a tim imitujf
infratervené zafeni leteckych motord a
tak na sebe pFitahuji pozornost prostfed-
kit PVO.

Letouny jsou také vybaveny specidlnimi
navigaénimi pristroji k letu na malych a
prizemnich vyskach, kde pfi deldich tra-
tich letu je jiZ pozorovatelné zakfivenf
povrchu zems.

Strategické letectvo neztrdci sviij vy-
znam Vv budoucnosti. V soucislosti s tim,
pléanuji napf. USA doplnit bombardovaci
letectvo vysoce vykonnymi a dokonalymi
letouny typu B-111 s rychlosti do 2800
km/h a doletem okolo 6500 km. RovnéZ
i uverejnéné zprdvy o intenzivni préci na
nadzvukovém dopravnim letounu TU-154
v SSSR dovoluji udslat si nézor, Ze sou-
b&Zné& s tim je konstruovdn i obdobny le-
toun vojenské verze jako strategicky bom-
bardér.

Taktické (frontové) letectvo

Je to nejpocetné&jsi a rychle se rozvije-
jici druh letectva, urfeny pievdZn& k bo-
jovym tkoltim na valciSti v soudinnosti
s pozemnimi vojsky. Jeho v¢znam v soudo-
h¢ch operacich je nadéle zna&n¢y bez ohle-
du na to, Ze témé&f vSechny stdlé objekty
v pdsmu frontu na celou hloubku operace
jsou v dostfelu raket s jadernou néloZi.
Vypl§va to z téchto skute&nosti:

1. V souvislosti s ristem mobilnosti
vojsk a dynamiky bojii a operaci znal&né&
vzristd pocet pohyblivfch a malorozmér-
nych cilé na bojisti a v tylu [asi 50—60 %
z celkového poétu cilii, které maji byt
v priib&hu operace znifeny). Letectvo
miiZe tyto cile ni¢it acinnéji neZ rakety.

2. V piipadé valky bez pouZit{ jader-
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nych prostiedkt je taktické (frontové)
letectvo hlavni prostfedek mnifeni nejen
vétSiny malorozmérnych a pohyblivych
cild, nybrZ i vSech stélych objektd mimo
dostrel délosttelectva.

Proto v obou pfipadech bude isp&ch
operaci pozemnich vojsk na bojisti zavisly
na pocetném a dobfe vycvi¢eném fronto-
vém letectvu. Jen ono miZe nepietrZité
podporovat svazy a svazky v podmink&ch
prudkych bojli, ndhlych zmén situace, pii
plnéni tkoli na samostatnych smérech
s priichodem prostorii s vysokou trovn{
radioaktivniho zamofeni a pfi prekondvé-
ni jingch nepfedvidanych prekaZek.

Velky vyznam maji letouny s v&t3im
rozsahem bojovych moZnosti meZ tomu
bylo dfive. Tyte tendence v rozvoii letec-
tva zépadnich st4td se projevuji predevifm
ve vybavovani leteckych atvari a svazki
pfevazné vicetGcelovymi stihacfmi letouny,
které mohou plnit cely komplex tGkoll le-
tectva na bojiSti, tj. leteckou podporu
i ochranu svazkli pozemnich vojsk, boj
o nadvlddu ve vzduchu, izolaci bojisté,
operatni a takticky vzdu3ny prizkum.
V letectvu USA i ostatnich statd NATO
jsou letouny tohoto typu reprezentovany
taktickymi stihaci.

Vicetdelovy takticky stiha¢ je znatné
t8Zk¢ letoun s riiznorodou vy§zbrojf a vy-
siroji @ poCitd se s nim k &innosti na
celou hloubku boji§té. Rychlostni a v§¥ko-
vé charakteristiky takového letounu —
stithade [(napf. americky F-105) dovolujf
pouZit jej k pfepadim a ni¢eni vzduinych
cild.

Vicetéelové letouny jednoho typu ve
vyzbroji svazkli a ttvarlt frontového le-
tectva uleh&uji @ zjednodusuji otazky ma-
teridlné technického a tylového zabezpe-
¢eni. Manévr z&loZnimi t§lovymi ttvary
(letiStnimi prapory) v daném piipad® se
neomezi na jeden svazek, ale miZe bft
v rdmci celé letecké arméady.

Konstrukce takového vicetcelového le-
tounu, ktery by stejné efektivné nicil
vzdudné i pozemni cile, je velmi obtiZné
a konstruktériim hlavnich leteckgch vel-
moci se zatfm nepodafilo ji v plném roz-
sahu dofeSit. Proto soufasn& s taktickymi
stihati, pfizptisobenymi hlavn& k niceni
pozemnich cild (stiha¢i bombardéfi), zii-
stdvA jeSt& poZadavek mit ve vyzbroji tak-
tického letectva letouny ke vzdu3nému
boji (prepadové stihace). ProtoZe jsou leh-
¢f @ obratn&j$i, mohou nicit vzdu¥né cile
na dostatefn&€ velkou vzddlenost samaona-
vddécimi nebo Fizenymi raketami typu
,vzduch—vzduch“ (8—10 km).

Takticky stiha& tohoto typu miiZe mit
k u¢inné podpofe [ pumy razné vahy
s rozliSnou bojovou néplnf (jaderné, che-



mické, zdpalné, tiistivotrhavé apod.). Sou-
tasny takticky stihal je vysoce ucinny a
pohyblivy bojovy letoun, schopny zjisfovat
nepfitele na zemi i ve vzduchu a ni¢it ho
raketami, pumami i stfelbou z kanéni.

AcCkoliv mé takticky stihal velkou pa-
lebnou moZnost a nadzvukovou rychlost,
vyZaduje dale zlepSit bojové moZnosti,
zvlasté schopnost prekonavat ¢innost pro-
stiedkd protivzdudné obrany (stihaci i PL
raket.)

Jednim z daleZitych smérd zvySovani
ucinnosti pouZiti taktickych stihatt v pod-
minkdch vysoce rozvinuté a pohotové
PVO jsou lety ve velmi malgych a pfizem-
nich vy3kdch (50—100 m nad terénem)
sa zvlastnimi druhy manévru v prostoru
PVO a aktivnim ruSenim radiotechnickych
prostifedk( protivnika. Jsou riizné zpiisoby
manévru pii zte¢ich mna pozemni cile
z malé vysky. At je to odhoz ze stoupdni
do 90° nebo pies 90° vzdy to vyZaduje
zvlastni zplsob piiletu k cili i samotného
zameéfovani. Z toho vyplyva vybavit letoun
specidlnimi pFistroji k navigaci, zam&fo-
vadn{ a bombardovan{.

Dal3i moZnost obrany proti PVO je po-
uZit kanénové stielivo, popfipadé rakety,
které jsou alespoil kratkodob& zdrojem
infraterveného zareni, davaji velky radio-
loka¢n{ odraz a mohou tak dezorientovat
nejen nepiédtelské radiolokdtory, nybrZ
i odpédlené PL Fizené stiely.

Prizemni lety pii velkych rychlostech
vyZaduji rovn&Z vy33i ndroky na konstruk-
ci a pevnost letounu. Redi se v soutasné
dobé& jednak zdokonalenim jejich aerody-
namickych vlastnostf a jednak i pouZitim
novych konstrukénich materiali. Na maxi-
mélnich nadzvukovych rychlostech mohou
létat takti¢t! stihali jen ve velkych vg¢s-
kéch (10 km i vice). Av3ak ¢innost na ta-
kovych vy3kdch je moZnéd jen v tom pii-
padeé, je-li zaruten poZadovany vysledek
adertt na urCeny pozemni cil a let pro-
bih4 v prostoru (pasmu) slabé nebo pie-
dem umléené PVO.

Jiné dileZité zplisoby ke zvy3ovéani bo-
jovgch mozZnosti taktického letectva jsou
napft.:

— Zdokonalovini raketové vyzbroje le-
tounii, Vzdédlenost odpaleni raket, kterymi
jsou vyzbrojeny v soutasné dob2 taktické
letouny, je 6—10 km. PouZiti téchto raket
zvySuje piesnost Gtoku, letoun vSak musi
ve vétSiné piipadli vletét do prostoru
Gcinné palby PLRS. Proto v rozvoji letou-
nové raketové vyzbroje je na prvnim
misté zvysit dostiel raket typu ,vzduch—
vzduch“ a vybavit je dokonalym radiovym
povelovym systémem navadéni. Velky vy-
znam ma& i vybaveni taktickych stihacia

6 Vojenski mysl

raketami, které se mohou po odpéleni
samy navést a vyfadit pracujici radiolo-
kdator PVO nepfitele (v USA vyvojovy typ
rakety SHRIKE).

— Zavedeni auntomatizovanéhe systému
veleni. Lety na nadzvukovych rychlostech
ztéZuji vyhledévat cile, zaujimat stfhatem
vychodist& ke ztefi a znateln& zkracujf
dolet (zvy3enad spotieba paliva).

K bezpecnému zji$téni cile (stihatem)
a vytvoreni pfiznivych podminek pred od-
pélenim raket, je stfha¢ navaddén na cfl
pomoci automatizovanych systémii velenf,
pfi nichZ pilot musi let3t podle stanovené-
ho programu a nafizenych reZimi. Taktic-
ké letectvo je postupn® vybavovdno auto-
matickymi systémy veleni, které poziista-
vaji z radioelektronickgch pfistrojii na
zemi a na palub& letounu. V dalSim roz-
voji je kladen diraz na zdokonalovéni
plng automatizovanych systémi veleni a
navadénf, zcela odolnych proti jakému-
koli radiotechnickému rusent.

Vojskové letectvo

Jeho vyznam jako druhu letectva ne-
ustéle roste, je urfeno k prepravé taktic-
k¢ch vysadkd, diverznich skupin, k zabez-
peceni spojeni mezi vojsky, k prfesunim
vojsk, odsuniim ranénych, nékterym uko-
Itm bojového zabezpeCeni, materidlné
technickému z4sobovdni a dal3im. Jeho
pocty se rychle zvét3uji a je vybavovano
nejnovéjSimi typy vrtulnikové techniky,
piedev3im vrtulniky riizné nosnosti, které
mohou byt vyzbrojeny — jak ukazuje vél-
ka ve Vietnamu — Kkan6ny 1| raketami
,vzduch—zems&*“.

Schopnost vriulnikil startovat a piista-
vat z malych ploch a létat tésn3 nad te-
rénem s vyuZitim terénnich nerovnosti
k vlastni bojové Cinnosti, umoZiiuje jejich
vyuZiti nejen ve svazcich, nybrZz pfimo
v Gtvarech a jednotkéch.

MizZeme piedpoklddat, Ze zdkladnim
sm&rem v rozveji vojskového letectva bude
vystavba t&Zkych vrtulnikl (soulasné se
stfeduimi a lehkymi), schopnych pfepravit
vysadek do tylu protivnika a presunovat
vojska i bojovou techniku k rychlému ma-
névru a preskupenf vejsk na bojisti. Vy-
zbroj vrtulnikdi bude déle zdokonalovana,
aby se mohly alespoil C&steCn& chrénit
proti nepfatelskym letoundm a byly
schopny pfi letu do tylu nepfitele umlco-
vat prostfedky PVO a v omezeném rozsa-
hu uskute¢nit i palebnou podporu vlast-
aich vojsk. Z vrtulnikového letectva, které
bylo dosud jen pasivnim prostfedkem, ur-
¢enym k piepravé vzduchem, se postupné
stdva aklivni bojovy prostFedek, schopny
re8it i 4il¢i palebné tkoly.
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Letectvo protivzdu$né obrany

Vzhledem ke své vysoké pohyblivosti
je jednim ze zakladnich prostfedkd PVO,
zvlasté jde-li o ochranu rozséhlych pro-
storii, s duleZitymi objekty, komunikacemi
nebo uskupenfm vojsk. Jeho specificky vy-
znam se v3ak sniZuje s ristem mnoZstvi
PLRS v systému PVO.

Ziklad letectva PVO tvofi piepadovi
stthadi pro kaZdé podcasi. Jejich hlavni
prednosti je schopnost pifepadu vzdusngch
cild [letounii i kfidlatgch raket) na velké
vzdélenosti od branéného prostoru nebo
cbjektu jeSt& drive, neZ utocici letouny
mohou shodit pumy nebo odpélit rakety
,vzduch—zems",

Vybaveni sifhacich prepadovych letou-
ni raketami ,vzduch—vzduch“ a palub-
nimi radiolokétory k vyhledavan{ cfle a za-
niéfovani, umoZziiuje jiZ nyni zjidtovat a
ni¢it letouny a kfidlaté rakety za ztiZe-
nych povétrnostnich podminek a v noci
i na vstficném kursu nebo stranové
{z boku), coZ je zvlasté duleZité ke vcas-
nému prepadu letounli — nosi¢l déalko-
vgch raket ,vzduch—zemé".

V daldim zdokonalovdni piepadovych
stihadél je snaha zvétSit palebnou sflu
zlepSenim raketové vyzbroje a jejich nava-
décich systémi, vybavenim dokonalejSimi
radiolokéatory k vyhleddvani cili a zamé-
rovanS a sniZeni GCinkd radiotechnického
rudenf na palubni radiové a radiolokacni
piistroje. Nové konstrukcénf prvky a sta-
vebni materidly zlep3uji letové charakte-
ristiky, jako dostup, dolet, a rychlost.
Probfhajf rozsédhlé vyzkumné a zku3ebni
préace, které sniZuji zavislost provozu le-
toundt na kvalite letisté, napf. zkratit
start (startovaci rakety, kolmy start), do-
b&h pPi pristdanf (brzdicf padaky, zéchyt-
nd lana), zlepSit konstrukci letoundi a
pristroji k pouZivdni travnatych leti3t.
S tim souvisi 1 zkvalitnit vycvik pilo-
t, aby bylo moZno vyuZit jako letidt dal-
nic a vyhovujicich dseki silnic.

Podle dostupnych pramenti je v USA
konstruovan piepadovy stiha¢ na zdkladé
zkouSeného prototypu A-11 a m& mit maxi-
mélni rychlost pifes 3000 km/h, dostup
vice nez 30 km a ma byt vyzbrojen rake-
tami ,,vzduch—vzduch® s doletem 160 km.

Velk¢ vgznam m4 také sniZovani vysek
bojového pouZitf stihatli k Gsp&3nému boji
s nizkoleticimi cili. Stiha¢i jsou vybavo-
vani palubnimi radioloka¢nimi zamé&fovaci,
které vymazdvaji rudenl a odrazy od
zeme, takZe mohou vyhledédvat nizkoletict
cile a odpalovat proti nim rakety { na
vEt8i vzdalenosti.

K veleni stfhaciim z velitelskych stano-
vi§f slouZi automatizovany systém, ktery
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zabezpefuje na obrazovkdch a plansetech
piehled o vzdu3né situaci, zjiStuje vypoc-
ty k aspéSnému prepadu cile a pfedava
stiha¢i potifebné prvky letu. Dalsi vyvoj
v této oblasti sméfuje ke zdokonalovéani
navadécich systémii cestou zrychleni a
zpiesnénf vypolti potifebnych prvki
k letu stihate a jejich pfedani na palubu
letounu.

Soucasné jsou zkouména a zavadéna
technickd zatfzenf, kterd zvétSuji Gspsch
soucinnosti piepadovych stfhatd s utvary
PLRS v prostoru &innosti PLRS, zpfesiiuji
zplisob navadé&ni PLRS na cil a tim zmen-
Suji bezpetnostni vzdédlenost mezi prosto-
rem ¢innosti prepadového stihade a PLRS.
Tim se zvé&tSuje prostor spoleéné a sou-
tasné &innosti stihaciho letectva a PLRS
pFi ochrané jednoho prostoru nebo objek-
tu.

Priizkumné letectvo

Ke vzdusnému prizkumu pouZfvéd se
stejngch typu strategického a taktického
letectva, jako k bojové Ccinnosti. Misto
pum, raket a jiné vyzbroje jsou v3ak le-
touny vybaveny fotografickymi a radio-
technickymi piistroji, které umoZiujf zis-
kévat a upfesiiovat tidaje o sestavé, usku-
peni a vyzbroji protivnika, o jeho diile-
Zitgch objektech na bojisti a hlubokém
tylu.

Nékteré staty postavily ke strategic-
kému vzdu$nému prizkumu speciélnf pri-
zkumné letouny (napf. americké U-2,
SR-71).

PouZiti priizkumného letectva, bez ohle-
du na zdokonalovani jeho letoundl 1 prii-
zkumnych zafizeni a pristroji, je spojeno
se znacnymi obtiZemi, hlavné vzhledem ke
sloZitostem pfi piekonédvédni &innosti pro-
stfedkt PVO. V souvislosti s tim jsou
k pln&ni prizkumnych tkoli konstruova-
ny rychlé letouny s dostupem 30 km i vice,
schopné v kréatké dob& piekonat PVO na
jejf hornf hranici, kde je obtiZné vyuZivat
efektivné stihaéti a prakticky dostiel
PLRS dosahuje svého maxima. Na palub&
prizkumngch letoun jsou instalovany
radiolokdtory pro stranové vyhledavani,
které mohou sledovat prostor oboustranné
od trati letu, aniZ by letoun narudil stétni
hranice a nebo vlet&l do prostoru cinnosti
PLRS. Daldim predpokladem @sp&$ného
vzdusného priizkumu je vybavit letouny
vhodnymi fotografickymi a radiotechnic-
kymi p¥istroji, které by umoZiiovaly pri-
zkum na malych a p¥izemnich vySkéch pii
velké rychlosti letu. Soulasn& s tim se
Fe$i rychlé predani vysledkd vzduiného
prizkumu je$té s paluby letounu za letu,
pokud moZno ihned po zjisténi cfle, aby
bylo moZno vyuZit vysledkdi co nejdiive.



Velky vyznam mé také konstrukce bez-
pilotnich letoupnii pro takticky a operacnf
vzdusny priizkum, které by byly vybaveny
riznymi prizkumnymi zafizenimi a sou-
c¢asn® i automatizovanym systémem k pie-
davani vysledkid jedt& za letu.

Dopravné vysadkové letectvo

Je uréeno k piepravé vzdusSngych vy-
sadkd (pfistdvacich i paddkovych), ttva-
ri pozemnich vojsk na velké vzdéalenosti,
pfisunu materidln& technickych prostied-
kil a z4dsob a k dalsim dGkolim. Jeho letou-
novy park se ve vSech zemich zdokona-
luje a roz3ifuje. Do vyzbroje ptichazi ve
velkém mnoZstvi sériové i nové zkonstru-
ované letouny. V USA tutvary a svazky do-
pravnfho letectva jsou vybavovany misto
vrtulovymi letouny vesmés letouny tur-
bovrtulovymi (C-130) s tnosnost! 16—20
tun. Soucasné s tfm zadala vyroba t&Zkych
proudovych dopravnich letounii (C-141},
které jsou pfFizplisobeny pro dopravu bo-
jové techniky do vdhy 50 tun. Konstruk-
téfi SSSR zdokonaluji a dale rozvijeji téZ-
ké proudové dopravni letouny typu TU-134
a TU-154. Tendence dalsitho rozvoje do-
pravniho letectva jde cestou zvySovéni
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nosnosti letound, zv&tSovdnim jeho doletu
a rychlosti, zkracovani délky vzletu a pfi-
stani (JAK-40, HC-142).

T&Zké dopravni letouny jsou vybaveny
radiotechnickym a radionaviga&nim zafi-
zenim, které zabezpeluje let v bojové se-
stavé letek, ulehCuje upiesnit plochy k vy-
sazenf i umoZiiuje radiové a radiotechnic-
ké rudenf k vlastni ochrané proti nepié-
telské PVO. To dovoluje podstatné zmen-
$it hloubku proudid leteckych dopravnich
utvart (jednotek), presné piilet&t na plo-
chu vysazenf, urychlit vysazeni nebo vylo-
Zeni vysadki za ztiZenych povétrnostnich
podminek a v noci a také ztiZit nepfiteli
pouZiti stihati a PLRS proti dopravnim
letountim.

Soucasné s tim se projevila tendence
stavét dopravn{ letouny, které by umoz-
nily hromadné vysazovani z nékolika riz-
nych, od sebe oddé&lenych, vysazovacich
otvorii na palubé& letounu. To by podstatné&
zkratilo dobu vysazovén{, zmensilo prostor
vysazeni jednotek a tim i zkrétilo dobu
shroméazdéni vysadkari po doskoku a je-
jich prechod k pln&ni daldich tkold. Po-
uZiva se rovnéZ | riznych zarizeni k vysa-
zovani bojové techniky nejen na padécich,
ale i bez nich, pfi letu nad plochu vysa-
zenf{ na minimalnf vysce (1—2 m).

V3eobecnou tendenci rozvoje v3ech druhii letectva v nejbliZSich letech je dale

zvySovat rychlost, dolet a dostup letounti @ souc¢asné zkracovat vzletové i pfistdvaci charak-
teristiky letouni. Intenzivné pokratuje v§voja konstrukce orbitédlnich kosmickych a jingch
druhii letoundi, které by mély kvalitativn® nové bojové vlastnosti. Letouny, které budou
létat na obé&Zné drdze, budou mit po technické strdnce prakticky neomezeny dolet.
D& se predpokladat, Ze dolet bude hlavné omezen zabezpefenim Zivotaschopnosti pilo-
ta ve vzduchoprdzdnu v podminkdch beztiZného stavu a dopliiovdnim bojovych pro-
stfedkd, které by takovy letoun mél pouZivat.

Konstrukce a hlavn& praktické pouZitf takovych typl letounii je zatim pomé&rné
vzdélenou perspektivou rozvoje letectva. Av3ak soulasny stav védy a techniky v eko-
nomicky nejvice rozvinutych zemich dovoluje fe$it i tyto tkoly. Soucasny stupeil roz-
voje spojovacich a prizkumnych druZic tento smér vyvoje potvrzuje.

V rozvoji vojenského letectva rysuji se v soutasné dobé& dva zédkladni sméry. Jeden
smér, ke zdokonalovdni bojovych vlastnosti letounil, které jsou ve vyzbroji jednotlivych
druhil letectva a druhy k rozsdhlému vyvoji kosmickych a orbitalnich letouni.
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Plukovnik Josef Marusédk

TVORBA INFORMACNIHO TOKU V CSLA

Po dikladnych teoretickych uvahéch
a rozborech pfistupujeme k realizaci
zmén, které maji zlepSit dosud platné
zasddy, zpiisoby a formy veleni. Jejich ci-
lem je dosdhnout takového obsahu a ta-
kovych forem velenf, které by odpovidaly
dané etap® vyvoje spoletnosti a soutasné
technické trovni. PFi tom si musime byt
védomi, Ze o kvalit& plné&ni tohoto Gkolu
budou rozhodovat lidé, které je tfeba
k realizaci zfskat a pfipravit.

V &em tkvi kofeny poZadavkili na zvé-
delteni, zmechanizovani a zautomatizo-
vani fidicich systémi, o nichZ se tak
mnoho mluvi, ale jejichZ realizace je
v podstaté na pocatku?

Zvédecteni pFedpokladd v prvé
fadé dosadhnout maximéalni objektiv-
nosti v procesu fizeni a veleni. Mezi
védeckosti a objektivnosti je pfiméa zdvis-
lost. O védeckém fFizeni a veleni miZeme
mluvit teprve tehdy, vytvorime-li objek-
tivnf podminky k rozhodovéni, a to tak,
aby rozhodovani se bliZilo co nejvice plat-
nym zéakonitostem a podléhalo co nejmé-
né subjektivnim intuicim. Pfi tom, i pFi
zcela automatizovaném systému, bude za
kazdym rozhodnutim stat vZdy Cclovék.
A Clovék je schopen postihnout jen urcita
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data, jen urcity obsah kvantitativni a kva-
litativni strdnky informaci, uskute¢nit jen
urdity rozbor a dopracovat se jen uréité-
ho, omezeného poltu variant, jemu dosa-
zitelného.

Jsou v8ak data, zpracovana c¢lovékem
a prijaté varianty mezni hodnotou vSech
moZnych variant? Obvykle nejsou a ve
vetsingd pripadd tzv. sloZit&jSich vztaho-
vgch jevli, nikdy nejsou. Nezbyva tedy
neZ data co do kvantity i kvality zpraco-
vavat strojové a strojové urcovat vzéjem-
né zavislosti a ziskdvat moZné varianty,
riizné hodnoty. Od &lovéka budeme chtit
odpovédny vybér jedné ze strojové zpra-
covangch moZnych variant. K ziskdni v&t-
5{ objektivnosti je proto nutné vytvofit
integrovany informacénf systém jako zdroj
znalosti. Organizaéni prfedpoklady jsou vy-
tvofeny. Nastupuje v3ak t&z3f prace, tj.
prace tvorby celkové obsahové informace
a ruku v ruce s tim boj za myslenf lidj,
nacelnikd 1 pracovniki, aby pochopili vy-
znam informa&nfho systému, aby pocho-
pill, Ze tohoto systému budou vyuZivat
a Ze jim bude usnadiiovat praci — plnit
ikoly, a aby proto spoluprdci na jeho
vytvofen! pokléddali za svou povinnost. N&-
ktefi z nich budou préci podceiiovat



vzhledem k zakoFen&nym nézorim na in-
formaci jako na administrativn{ prvek pa-
pirové vojny — v tom 3patném slova
smyslu. Zde bych uvedl citdt z jednoho
sovétského materidlu: ,Rada lidi po in-
stinktu nemé rdda administrativu a cho-
vaji se k ni, jako kdyZ jim zubaf trhé
zub.“ S nesprdvnym postojem K adminis-
trativé a tim i k vlastnf informaci muaZe-
me se setkat u lidi, ktefi bud neznaji
nebo nevédi o co jde a nepochopili do-
sud stupeil vyvoje i tlohu a misto admi-
nistrativy — v tom dobrém slova smyslu
— jako jeden z véZngch faktori védec-
kého Fizeni. Na adresu v3ech té&ch, kteff
jednak podcefiuji, jednak pfFehliZzeji vy-
znam tvorby informaéniho toku, je nutné
Fici jednoznalné: Integrovany informaZnf
systém je prvek zékonit& zcela objektiv-
nf, ponévadZ to vyZaduje vyvoj a potfeby
zm&n ve forméch i obsahu veleni. Dnes
jiz nelze velet a rozhodovat podle oka-
mZitgch népadd, intuitiva&, nybrZ opravdu
jen na zdklad& faktd a hlubokych rozbo-
ri. Je zde otédzka, zda tvorb& integrova-
ného informa&nfho systému pomiZeme a
tim zkr4time na nejmensi miru pfechod-
nou dobu, po kterou bude je3té nutné
setrvat pfi dosavadnich forméch a obsa-
hu velenf, anebo nenajdeme u sebe dosti
odvahy a budeme se snaZit ve starych
metoddch a obsahu velenf pokracovat a
tim brzdit tvorbu né&feho nového. MiZe-
me se setkat jeSté s jednim postojem —
a ten by byl nejhor3i — tj. Ze sice bude-
me navenek hl&sat podporu, ale v praxi
seirvdvat na starém a tvorbu nového pod-
kopévat.

Zdaraziuji, Z2e integrovany informaéni
systém je mnohoobsaZny, s fadou z&vis-
losti a vzdjemnych vztahl a nemibZeme
pfedpokladat, Ze jej vytvoil uzavi‘end sku-
pina lidi. Kone¢ného cile miZeme dosa-
honut jen spoletnym usilim v8ech piislus-
niki a pracovnich kolektivi a pfi tvorbg
obsahu pak musi rozhodujici podil mit
vedouci pracovnici vSech stupiid.

Hlavnim polem piisobnosti integrova-
ného informa¢niho systému, jak sdm né-
zev fikd, je ,informace“, jeji sbir, shro-
mazdovéni, tfidéni a zejména vyuZivani.
ShromaZdovéni informacf je sloZity my-
Slenkovy proces, zdvisly na Ffad& psycho-
logickych faktorit jako intuice, asociace,
zamysl apod. Méame-li feSit cely proces
informace, nemiZeme se vyhnout tomu,

abychom nefe$ili soutasn& problém ,&lo-
veék a technika“, protoZe dobfe pracujicf
informaéni systém miZe byt s to spliio-
vat novou kvalitu obsahu velenf jen za
masového pouZiti strojii ke zpracovanf in-
formaci. PFizndvam, Ze ani dnes nebyvé
nikde informaci mélo, nybrZ naopak mno-
ho. Mnozstvi informaci pfesahuje &asto
mozZnosti, aby ¢lovék tyto informace viibec
zpracoval a mohl jich vyuZit, i kdyZ nelze
opomenout i nékteré organizatni nedo-
statky, které fasto bréni, aby dané infor-
mace naSla vZdy vSechny nebo spravné
adresaty. Strojové zpracovanf informaci
ndm mé& pomoci zpracovdvat potfebné
mnoZstvi informacf v kvalitativnf strdnce
a vyloutit dédle neznalost, op&tovné vyZa-
dovén{ stejnych nebo obdobngch informa-
ci, duplicitu ve své kvalitativni strance.

Plijde predev3im o uréeni obsahu toho,
co potfebujeme ke sv§m rozhodnutim,
abychom mohli nov# velet. Je nutné od-
myslet si jiZ starou praxi ,rad&ji toho vé-
dét mnoho, viak n&kdy to mohu potFebo-
vat“. Znalost zbytengch detaildl &asto
praci vice zt&Zuje neZ ji usnadiiuje. Navic
takovéto vyrazovéan{ informacf vede k re-
gistraci, ne k jejich vyuZivani k objektiv-
nimu rozhodovéni. Navic nebyvd nikdy

dost pfenosovych cest a pak mno2-
stvi {asto nepotfebnych informaci ka-
pacitu pfenosi vylerpavad. Tvirce in-

formace je tak zbytetn® zatdZovdn a
odvdd&n od tviréf, hodnotn&j3f prace.
Prace s informacf takovéhoto obsahu
i kvantity, jak u zpracovatele tak u adre-
sdta, upadd do formdlnosti, stdvd se no-
sitelem byrokracie a ne nositelem pod-
minek védeckého Fizenf a rozhodovén!.

PFi tvorb& informaci je zdvaZnym Kkri-
tériem ¢as. KaZda informace jakkoliv
rychld ma& vZdy svoji relativni i absolut-
nf zastaralost. PFi tvorb& informacf musi-
me velmi citlivé odliSovat informace ¥f-
dicf od informac{ statistickgch. Ridict
informaci miZeme poZadovat jen o tom
stupni, ktery Fidime, s doplitujict — pro-
véfujici — o jeden stupeii niZe.

S tvorbou informaci je jist¥8 spojena
jeSté Fada dal3ich problémd. Je jich proto
vice, Ze v praktickém uplatiiovdnf zdko-
nitosti vé&dniho oboru teorie informacf
jsme v resortu ministerstva ndrodnf obra-
ny na samém pocatku. Pri realizaci jsme
veden! snahou, aby <¢&innost k vytvoFeni
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integrovaného informacntho systému byla
co nejkrats$i. Pfi tom chceme aby nové né&-
hledy se brzy projevily jak v podminkéach
sloZek a sprdv ministerstva, tak zejména
na podfizenych stupnich vojenskych okru-
hii @ armad.

Na po&dtku budou Fe3eny zejména otéz-
ky metodické, které ve svém zavéru vy-
astf v organizacni i obsahovou strukturu
integrovaného informaé&nfho systému.

Piijde o p&t vzadjemn& z4vislych oblasti:

1. Metodickd prdce na sbéru, tFidénf
a vyuZivani informaci,

2. metodika tvorby v3eobecnych &isel-
nfkd o zékladnich ukazatelich Zivota ar-
médy,
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3. vytvafet podminky k formalizaci
dokumentili jako zdkladnich nositell in-
formacf,

4. metodicky koordinovat vg¢kaznictvi
a v3eobecnou vojenskou statistiku,

5. rozborovéd ¢innost v oblasti raciona-
lizace metod préce 3tébu.

To jsou né&které problémy tvorby in-
tegrovaného informaé¢niho systému.

Zdiraziiuji, ze cile mZeme dosdhnout
jen seri6znim pfFistupem k problému a
tésnou spolupraci pracovnikdi vSech slo-
ek s odbornymi orgény, které jsou pové-
feny realizaci. Ukol také zaslouZil, aby-
chom se k n&mu vracell i na strdnkach
vojenského tisku a konkrétné jej tesili.



Informace

Podplukovnik docent J4n Zvada, CSc.

Odstrasovani
a strategie

V roce 1964 vydalo nakladatelstvi A.
Colin v PafiZi knihu , Odstradovani a stra-
tegie“.l) Jejim autorem je generdl André
Beaufre, jeden z nejplodn&jsich, nejtalen-
tované&jSich a moZnéd také nejautoritativ-
n&jdich souasnych francouzskych vojen-
skych teoretikd. Kniha je rozdélena do
dvou &4sti

— Zé&kony odstradovéani.

— Disledky odstraSovéani.

Redakce na3eho ¢&asopisu se rozhodla
informovat &tendfe o jejim obsahu for-
mou kritickoanalytické recenze, uvefej-
fiované na pokralovéni v tomto pofFadi:

1. Beaufrova koncepce strategie a kon-
cepce odstraSovani.

II. Analyza bilaterdlnfho a multilaterél-
niho odstra3ovénf.

III. Vojenské a politické disledky odstra-

Sovéni.

I. BEAUFROVA KONCEPCE
STRATEGIE A KONCEPCE
ODSTRASOVANI

KDO JE GENERAL A. BEAUFRE?

Jméno generdla A. Beaufra bylo u nés
jestd pred né&kolika lety takfka neznamé.
Pouze ti pracovnici, kteFf systematicky
sledovali a peélivé cCetli francouzsky od-
borny vojenskoteoreticky tisk si mohli
vSimnout, Ze se ob&as objevilo v z&hlavi
né&kolika krat$ich ¢lankid, které tehdy ne-
vzbudili Z&4dnou mimofddnou pozornost.
General Beaufre ziejm& nemé&l &as inten-
zfvné&ji psat o problémech vojenské stra-
tegie. Byl zamé&stndn v riizngch vojen-
skgch orgdnech francouzské armédy,
v NATO a jako pfiedstavitel Francie piiso-
bil téZ ve stdlém vojenském vyboru paktu
ve Washingtonu.2) Ale jak sdm podotyka,
v predmluvé ke své knize ,Odstradovani
a strategie“, dlouh& léta hodné& pFemgslel
o smyslu a povaze nasf epochy, o Evropg,
o osudech a perspektivdch ,kFestanské
civilizace“, o postavenf Francie ve sv&t&
atd.

Zd4 se, Ze paraleln& s tim tvofil svou
vlastnf koncepci fe3en! mezindrodnich
rozporll, usilovné hledal zplsob jak za-
zehnat hlubokou krizi evropského a fran-
couzského Kkapitalismu, aZ objevil nové,
komplexni, v mnohém smé&ru origindlni
vychodisko. Jedin& tak si lze vysvétlit,
pro¢ mohl svou drdhu vojenského teore-
tika zafinat tam, kde mnozi jini autofi
obvykle uZ kon¢i — vydanfm programo-
vého dila, z n&hoZ jsou nesporné& viechny
jeho dal3f prédce odvozeny. ,Ovod do stra-
tegie“3) zaujim4 mezi nimi misto onoho
pevného bodu, z n&hoZ se jako z vrcholku

1) Dissuasion et stratégie, Paris 1984

2) Generdl A. Beaufre zfskal zna&né zku3enosti
zejména na ftseku 3t&bn{ sluZby. V poslednim
roce valky byl néfelnfkem opera&nfho odd&lenf
Stdbu 1. francouzské armédy. Po vélce byl zéa-
stupcem néadelnfka 3tdbu Spoieneckych pozemnich
sil Z&padoevropské Unie. Zacdastnil se boji v In-
do¢ind. Po névratu do Evropy velel 2. mechani-
zované divizi, v roce 1955 byl velitelem vojenské
oblasti v AlZfru. Za anglo-francouzské agrese
proti Egyptu v roce 1956 velel francouzskému
expeditnfmu sboru. Potom byl zdstupcem néacel-
nfka ¥tibu vrchnfho velitele Spojeneckgych ozbro-
jengch sil NATO v Evropé.

3) Introduction & la stratégie, Paris 1964.

Pozndmka redakce: Prfeklad knihy vyjde v na-
kladatelstvi ,Na3e vojsko“ v druhé polovin& roku
1967.
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pyramidy vSechny ostatnf rozbfhaji a zase
opét sbihajf, zpodobn&né do podivuhod-
nych teoretickych schémat, neziidka vy-
jadfenych v neobvyklych geometrickych
tvarech a ndazorngch pomickéch. ,Uvod
do strategie“ lze oznadit za teoreticko-
filosoficky zé&klad jeho doktriny, za obec-
nou teorii strategie. Autor je koncipoval
na vysokém stupni zobecné&ni a prokazuje
nespornou schopnost abstraktniho a ana-
lyticko-syntetického mySleni. Ne ndhodou
byl zafazen u nads zndmym Lidell Hartem
do kategorie teoretikli, schopnych na vé-
decké drovni formulovat zédpadni strate-
gii. Tent§Z autor hodnoti Beaufriv ,UOvod
do strategie“ jako viibec nejiplngj¥i a
nejpreciznéji formulovany traktat o stra-
tegii, napsany za Zivota nyné&jSi generace,

General Beaufre se opravdu snaZi po-
stavit burZoasni vojenskou ideologii na
obecn&j3i teoreticky zdklad a pokud moZ-
no ji dat exaktn{ metodu na zplisob fyzi-
ky, matematiky afd. Na mnoha mistech
knihy vé&cn& analyzuje soucasny stav i pro-
blémy vojenské strategie vysp&lych kavi-
talistickgch zemi, formuluje nové dkoly,
samoziejm& s prihlédnutim k souZasnym
potfebdm a z&jmim z4padni Evropny, po-
zorované ofima gaullistické Francie. Co
nds u autora nejvice zajim4, je metoda,
kterd mu umoZiiuje konstruovat takové
myS$lenkové Gtvary, které — pfes nesnor-
nou davku fantastitnosti a schemati¢nosti
— ziistavajf vnit¥né solidnZ vropoieny
v organicky skloubeny celek, pfili¥ nena-
rudeny riznorodou pestrosti pouZitého ma-
teridlu.

Jeho diflo je v nejvy3$8i moZné mife
okle$téno od rusivgch prvkd vulgérnt
apologetiky, tak typické pro &etné ame-
rické nebo zdpadon&wecké au‘ory. Pfesto
nelze ani o n&m tvrdit, Ze by bylo son-
leensky neangaZované. Naonak. Uchova-
va si viechny rysy tFidni ideologie, jen-
Ze ideologie umist®né snad a¥ na samé
hranici moZ%nosti poznéni. danym objek-
tivaimi podminkami a historickym posta-
venim souasného Kkaoitalismu. Beaufre
vychdzi z reédlné skutednosti, sna%i se
poznat a odhalovat jf vlastni rozpory ten-
dence, smé&ry budouciho v§voje a navrhu-
je jit tou cestou, kterd se vladroucim
kruhdm ve Francii zdd b¢t, vzhledem
k jeiich moZnostem, nejvfhodné&j$i a nej-
pFijateln&jsL.

Marxisté posuzuji vsak ideje vZdy
z hlediska nejen gnoseologickych, ale
I historick¢ch a piedev3im tFidnich zdro-
jii a souvislostf.4) Aplikujeme-li tuto me-

4) samotnym zjisténim spoleCenské véazanosti a
podminénosti teorie se je3t& nefesi otazka ieji
pravdivosti a pouzitelnosti. Jakéakoliv spileenska
teorie m& svou autonomnf vn:tini strukturu, kte-
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todu, shleddme, Ze hlavnf v Beaufrové
ufeni je nukledrni zastraSovani — usilf
uchovat a jeSt& vice rozvinout nukledr-
ni zorcjeni v pochybné nadé&ji, Ze se d4
pretvofit v nejacinné&jsi faktor miru. Kdo
viak miZe mit existentni zdjem na ato-
movém zbrojeni, kdo v ném hled4d zdchra-
nu, pomoc, vychodisko? Které sily je
nezbytn& nutné potiebuji jako trvaly a
hlavni néstroj své expanzivni politiky?
Na tuto otdzku nemusim zde odpovidat.

NOVE POJETI STRATEGIE

Ponévad# odstrasovéani vystupuje
v Beaufrové pojeti jako kli¢ k pochope-
ni soufasné strategie, je tfeba vykladu
problematiky zdkond a dasledkl ,dissua-
sion“ predeslat stru&nou rekapitulaci na-
ktergch dileZitych poudek o strategii.
»Strategie je uméni nechat spolupiisobit
sflu za G¢elem uskutedn&nf cild politi-
ky“.5)

Z této definice vyplyva, Ze se autor
v tomto bod& rozch4zi jak s tradiénim
Clausewitzovym, tak { L. Hartovym po-
zd&jSim novelizovanym urdenim obsahu
pojmu strategie. Clausewitz jak znémo,
chépal strategii jako uménf pouZivat bit-
vy jako prostfedek k dosaZeni cili v4l-
ky; véalku povaZoval za nejkraing&si a
nejostrej§f formu a vyGst&ni politického
boje. Britsky vojensky teoretik L. Hart
interpretoval termin strategie jako ,ums-
ni rozdélovat a pouZivat vojenské pro-
stfedky ke spln&ni politickgch cild“5)
Beaufre odmitd tuto definici jako chyb-
nou, pro‘*oZe pocitd jen s vojensk¢ymi si-
lami, ackoliv kaZda strategie, jak fik4,
musela vZdy vyché&zet nejen z vojenskych,
ale 1 psychologickych, diplomatick§ch a
ekonomickych faktord. Jde-li o vélku to-
talni, strategie musi byt rovnéZ to‘*dlni,
tedy ne jen vojenskd, ani ekonomickéd ¢&i
politicka atd.

rou nelze forméln& odvodit z linedrnf korespon-
dence ie'ich prvkd s faktory politické praxe
vladnoucich tiid. Beaufre rozviii urcité, byt pfe-
vazné dilfi. presto v3ak dosud necb'evené a
v $ir§im méfitku nepouZité metodoiogické pfFistu-
py- Nabizi odliSnou definici strategie. Analyzuie
dnesSni svétovy strategicky systém a roziecuje
jej do urditych strategickych rovin (niv2aux),
chce odkryt jefich specifické zdkony. Bylo by
krainim zieinoduSenim myslet si, Ze jako pZed-
stavitel burZoazni idenlogie musf byt no itelem,
v&iecky ien zpdatetnickych poznatkdi. Neni tomu
tak. Vzdyt i ve vyvoii burZoazni védy se prosa-
zuje dynamika vlastniho vyvoje teorie. 1 zde je
mozny relativni postup vpred, iak to nézorné de-
monstru‘e francouzsky president de Gaulle v ng-
ktergch aspektech své zahraniéni politiky.

5] A. Beaufre, Introduction a la strategie, str. 16
8) C. Delmas, La stratégie nucléaire, Paris 1983,
str. 17



Totélnf strategie se vymykd z kompeten-
ce vojenskych generalnich 3tdbd a mi-
nisterstev, patfi pln& do resortu vléd,
statnikd, politikdi apod.

Toto pojetf se sbliZuje svymi né&ktery-
mi aspekty s marxistickym, které kaZdou
pfeménu védeckych poznatkdi v systému
strategie, nezbytné pro politickou nebo
jakoukoli jinou spolecenskou ¢innost,
koncipuje ne jako mechanicky souhrn v§-
sledkd, jednotlivfch specidlnich védec-
kgch disciplin, nybrZ jako ,specifickou
jednotu respektujici zvl4a3tnost konkrétné
historické situace, objektivni a subjektiv-
ni moZnosti dané etapy spoletenského
vgvoje, zvlaSnost spojeni cild a prostFed-
ki v jednotlivfch oblastech spoletenského
Zivota.“7) Autorova mySslenka spolupiiso-
ben! celého souhrnu sil, sjednocenych ve
formé& totalnf strategie, tuto domnénku
jen potvrzuje. Totélni strategie stoji nad
vieobecnou (générale) vojenskou, ekono-
mickou, politickou a diplomatickou stra-
tegif. Z toho lze soudit, Ze hierarchii hod-
not riznych forem sily prikladd pravem
velky vgznam. Jde o to zjistit, pro& a
ktery z faktorl povaZuje za urcujicl.

Spravnou odpovéd na tyto otézky lze
v tomto ¢lanku jen naznadit, a to af uZ
v podobé diléfch pozitivnich zji3t&ni, ne-
bo formulaci né&ktergych dalsfch konkrét-
néjsich dotazl.. ObtiZ je v tom, Ze nemam
po ruce Beaufrovo pfFesné&jSf vymezenf
kategorii: politika, sfla, strategie. Nevim,
jak chépe vztahy mezi nimi. Nedostate&-
n& objastiuje i pomér ,totdlnf strategie“
k politické strategii. Zda se, Ze autor, jenZ
o politice mluvi nejcastéji v souvislosti
s jejim udkolem stanovit cile politického
jednéni, se v této otdzce rozchéazi i s ge-
nerdlem de Gaullem, ktery politiku ozna-
¢il za interpretaci a vyuZivani skute¢nos-
ti k dosaZeni urgitych cild. Politika v3ak
nejen interpretuje a vyuZiv4, ale pfFede-
viim pietvari objektivnf skutenost, po-
mé&h4d udrZovat a ménit dané spolefen-
sko-ekonomické z¥izeni, politické systé-
my, instituce atd. vlastnimi specifickymi
instrumenty moci a sily. Politika musi
umét s vyuZitim poznatkd v3ech védnich
oborli pravdivé vysvétlit skutenost, in-
tegrovat védecké vypovédi o nf do sys-
téml cili a prostfedkdl (programu a stra-
tegie), pti¢emZ cesta realizace cili je
zdrovell cestou pretvafeni objektivniho
svéta ucinnymi prostFedky. Politicky cil
je politickou strategif realizovan, ale je-li
uskutetnén, stdvd se sdm prostfedkem
realizace dal$iho cile. Politika tedy pfed-
stavuje dialektickou jednotu momentu
prostfedku a cfle, koncipovanou na z4-

7) J. Obzina, V. Ruml: Spoletnost — politika —
véda, Nova mysl 1966/24

klad® v3estranného poznén{ spole&nosti
jako celku. Snad pravé takovy jeji gno-
seologicky postup a vztahy mezi funda-
mentdlnimi slozkami poznéavacfho proce-
su daly zéklad vzniku rdzngych koncepct
védy o politice; podle toho, zda se hlavnf
diraz klade na potiebu objasnit minu-
lost nebo predpovidat budoucnost, na vy-
klad z&konitosti dé&jin spoletnosti nebd
na jeji pretvafenf apod. Marxismus pozné-
vd svét, aby ho ménil. Proto problema-
tika v&deckého formulovdni cili a pro-
stfedkd, tj. strategie, zaujima v politické
védé prvofadé misto. V tomto smyslu
snad Z&dnd c¢innost nenf tolik strategif
jako politika, z&roveii vSak nenf tolik po-
litikou jako strategie. JelikoZ v historlc-
ky konkrétn& ureném vztahu, na rozdil
od prostfedkd politiky, nenf cil politiky
totozny se Zadnym objektivné existujicim
pfedmétem (ponévadZ je idedlnf) — lépe
Ffefeno je jako moZnost obsaZen jen va
svém prostfedku, jenZ podmifiuje 1 obsah
budouctho cfle — zaujimé v této relaci
prostfedek dileZit&j3f mfisto neZ cil, stra-
tegie je nejvlastn&jdim momentem politi-
ky.

Z toho vyplyv4, Ze pojem totdlni stra-
tegle se v piisludné rovin® &asu a pro-
storu obsahov& neli¥i od pojmu tot4lnf
politika. Zaroveli vSak tot4lnf strategil
samotnou nelze povaZovat za vojenskou,
nybrZ za politickou strategii. Autor se
sice pokou$f v riznych pozd&ji uvefej-
nénych ¢&lancich zaretuSovat mezery ve
svém pojet{ srozumiteln&j$imi piiklady a
analogieml. Strategii si predstavuje jako
pFevodové soukolf. které zprostfedkuje
spojenf mezi politikou a vojenskou tak-
tikou. Odvoldvd se na odliSnost metod.
které u strategie vyché&zejl z vojenské
oblasti, u politiky z politické sféry atd.
Nejasnosti se v3ak nezmen3uji, ale rostou.

Podstata jeho FeSeni je shrnuta v tézi,
%e odstraenf je kliem soulasné strate-
gie, tj. viechny faktory sflyv — ekonomic-
ké, morélnf. politické atd. — piisobf na
vysledek politiky zprostfedkovan& ptes
odstradenif, jako pfes hlavnf faktor sily.
Obdobn& tomu by¢vd za valky, fejiZ v§-
sledky jsou nevoienskymi faktory ovliv-
flovdny orostfednictvim ozbrojeného zépa-
su. V disledku historick¢ch zmé&n v so-
cidIn& ekonomické struktufe svéta a v po-
méru sil mezl imperialismem a socialis-
mem, v neposlednf mife i v disledku ris-
tu potence nigivosti ozbrojenych pros‘fed-
k. zdZil se prostor pouZitelnosti ozbroje-
ného nésflf pil FeSenf mezin4rodnich kon-
fliktd. Nukledrnf védlka, méfFeno cili, pfe-
stAvd be¢t Gfinn¢ym Dnastrniem a vviists-
nfm politiky. Proto ti, kteff se prdvem
obévaji, Ze se u moci neudrZi bez ozbroje-
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ného nésilf, pfesunujf dlohu (dfive zasta-
vanou valkou) na mederni zbrang, popfFi-
padé jako je tomu u Beaufra, pouze na
jejich psychologicky zastraSovaci dcinek.

OdstraSovéni tedy prebira funkci val-
ky ve vztahu k politice. Ma-li prostfed-
nictvim politiky plsobit, musi se k nf vi-
ce priblizit, popF. se s ni spojit a ztotoz-
nit, aby se hranice moZnosti politiky daly
urtit vylutné nebo pFev4in& G&inky od-
straSovéni. V této koncepci se odstrafova-
ni pfetvari v rozhodujictho &initele his-
torického vg¢voje. V tom spo&ivd smysl
Beaufrovy definice strategie. Odstraovant
se mé pfeménit v silu, schopnou zastavit
vgvoj socialismu, dal3f rozpad a zé&nik
kapitalismu. M4 vratit Evropu zpét do
stavu z r. 1914, — ale mfrov§mi prostied-
ky nésilf, tj. bez nukledrni vélky.

BEAUFRUV MODEL ODSTRASOVANI

»Dissuasion“ méa .znemo2nit souveficf
mocnosti rozhodnutf k pouZit{ zbranf“ ne-
bo v3eobecn& ¥e¥eno ,zabranit jf rozhod-
nout se pro akce nebo reakce, zaloZené
za dané konkrétnf situace na existencl
prostfedkil, vytvafejicich ve velkém cel-
ku dostatefnou hrozbu“.?) Odstradov4anf
mé tedy protivnfka odrazovat pfFedeviim
od nukledrnf vélky, mé udrZovat a chra-
nit mir, omezit rozsah a intenzitu kon-
fliktd, pfedejft akcim nevf4telské strany,
eventudlné ,paralyzovat vedker¢ jeif od-
por vii¢i vlastnim akcfm. pop¥fpadd ak-
cim sofatelené mocrn~*i“. Strudn& fFede-
no. odstra¥ovdni mé

— pievzit praktickv vSechnv dFfvaisf
funkce véalky v jeifm pomé&ru k politice.
jak nepffmo vvol¢vd z uvedené definice,

— zahezpe€it nejen G&innou obranu,
ale 1 vit&zstvi kapitalistického systému,
& zApadnf _kifesfanské civilizace* ka-

nitalistické Francle atd.,

— anulovat odstra3ujfcf sflu socialis-
tick¢ch st4td a pFinutit Je k p¥ijet! cfld
protivnika.

Tak pflisobf odstra$ovénf v politické
sféf¥e. jak ovliviiufe a m&nf sv&tovou po-
litickou strukturu? PFed objevenim se
atomov@ch zbranf existoval pr§ ve svt¥
strategick§ systém. roz&len®n¢ v zdsad#®
do dvou zékladnich, odli¥n¢ch rovin (ni-
veaux] — do roviny politického a do ro-
viny ozbrojeného zépasu. Politické rovin¥
odpovidal stav mfru, rovin& ozbrojeného
boje stav valky. Na bézi této struktury,
v souladu s existuifcfmi pomd&ry, daly se
koncipovat v zésad® rovn¥Z jenom dvé
strategie: strategie vé&lky a strategle mf-

8) Gen. Beaufre, Dissuasion et stratégle, str. 21
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ru. OdstraSovanf{, pfiléhav& vyjadfované
starou formulacf ,si vis pacem para
bellum“ nemohlo tehdy sehrét roli stabi-
lizatora ve vztazich mezi ndrody. Brénila
mu v tom je$té pomérné& uzce a nedosta-
tetn& rozvinutd technickd zédkladna. Pro-
to také v piipadé&, Ze selhaly prostfedky
neozbrojeného nésili, pouZila zpravidla
siln&j3i strana krajnfho prostfedku sfly —
valky. Nukledrnf zbran& podle Beaufra
podstatn& méni charakter miru a vélky.
Misto dvou se vytvafeji v zdsad§ &tyki
strategické roviny, jimZ odpovidaji &tyki
strategie: strategie nukle4drnf valky, stra-
tegie klasické konven&nf valky, strategie
studené védlky a strategie kompletnfho
miru. Mimof4dn& ni&ivy rozsah modernich
zbrani vytvafi pry tendence k z&niku nu-
kledrni a kaZdé velké valky, ale za ne-
otekdvanou ndhradu — tendence k zéniku
se projevuje nejen u vélky, ale i u miru.
Rovina nukledrn{ valky pfechézi do ro-
viny nukledrnfho zastraovdnf a studené
vélky, rovina dFfv&jtho kompletnfho
miru se ve velké mife pretvafi rovn&#
v rovinu studeného miru (mezi proti sob¥&
stojicimi stranami). Tak vznikd novd ro-
vina — rovina studené védlky. Autor se-
stavuje uvedené roviny do tohoto pofadi:

— Rovina kompletnfho mfru — mezi
spFdtelenymi nebo neutrdlnimi stéty,

— Rovina studené védlky — dfive vy-
jime&nd, dnes permanentni. Co do intenzi-
ty variabilnf s akcemi odstra¥ovani kla-
sickou nebo nukledrnf védlkou, pFesv&do-
véanl, nésilného nebo nendsilného nétlaku
atd., zkrdtka rovina vyuZivan{ celého roz-
sdhlého spektra prostfedku sily ve svém
prostoru, tj. mimo hranice nukledrnf a
klasické vélky.

— Rovina pouZit{ zbranf:

a) rovina klasické véalky, kde se jako
prostfedku boje pouZivajf hlavn& konvené-
nf zbrang, &etné akce studené vélky, od-
straovédnf a pFesvEdfovani pod hrozbou
klasické a nukledrnf vélky.

b) rovina nukledrnf vélky.

KaZda z uvedenfch rovin — s v¢jim-
kou roviny kompletnfho, dnes u? velmi
omezen& se vyskytujictho mfru — reali-
zuje dialektiku akc! a odstra¥ovan! pod-
le rovnice: &fm je odstra¥ovdnf G&Inn&j¥f,
tim men3f je moZnost akcl. Ka¥d4 rovina
mé své vlastnf zékonitosti a svecifické
formy akcf, mezi nimiZ se vytvéateil vzta-
hy Interakce. To vyZaduje pFistupovat
k problémdm odstra3ovdni v3estranng —
v jeho projevech na kaZdém stupni
zvl43t, jakoZ 1 v projevech, zdvislych na
jejich vz&jemném sep&tl a ovliviiovan{.

Smysl strategie odstralovdn{ je mno-
hozna&ny, ale jejf hlavnf poslénf je podle



autora pPedev3im zajidtovani bezpeé&nosti
a mfru. A pravé zde je Achillova pata
celé jeho doktriny. Beaufriiv mir, stejné

jako mir P. Galloisiiv, stoji na velmi
tenkém sloupu — na teorii, podle které
nevyhnutelnost vélek v predatomovém

veku prechézi, v z4vislosti na velikosti
destruk¢ni sily atomu, v moZnost nebo
pozd&ji aZ v nemoZnost valek ve ve&ku
atomovém. V drivéjsi epoSe nedostatetn&
rozvinuté niivosti védleéngch prostiedki
pfevladala tendence k nevyhnutelnosti
valek, v epose existence zbrani hromad-
ného nicenf se pry jako rozhoduji prosa-
zuje tendence trvalého miru. Atom tedy
piind3i mir ze strachu, strach z atomu
odrazuje od vélky, je-li udrZovdn a zvét-
Sovan.%) Ale mir, zaloZeny na strachu a
ozbrojeném nésili nemiZe byt nikdy pev-
ny. natoZ trvaly mir. XX. sjezd KSSS uké-
zal, Ze je nutno jit jinou cestou — ces-
tou vyloudenf vélek jeSté za existence
kanitalismu a v3eobecného a tplného od-
zbrojenf. Trval§y mir ne z4sluhou atomu,
jak se domnivd general Beaufre, ale v di-
sledku spolefensko-ekonomickych, tech-
nickych a mocenskych zmén ve svét&, ze-
jména v disledku rostouci véhy socialis-
mu, demokratickfch a mfrovych sil v d&-
jinfch, se stdvd nejen Z&doucim, ngbrZ
i re4ln& moZnym cflem kaZdé opravdu
pokrokové politiky. JiZ dnes existujict
moZnost trvalého miru se d& pfetvofit
ve skute€nost realizaci v z4sad& t¥f z4-
kladnich podminek:

9) N&které vyroky autora o mirovém poslani ato-
movych zbranf: na str. 27 pife .V disledku této
skute&nosti je mir mnohem stabiln&i$f{ dnes. ne#
v dob& pfed existenci atomovf§ch zbrani“. Na
str. 40 — _Av8ak likvidace nukledrniho odstraSo-
vanf, pites neuvdZené ndzory nékterych proslu-
lych vé&dcili, by bylo stradlivou katastrofou, po-
névadZ bychom ztratili uZitek ze stability, vy-
tvgi‘gné atomem v naSem rychle se vyvijejfcim
svsts.“

— plénu na v3eobecné a Gplné odzbro-
jeni,

— politickou izolaci a pordZzkou véalky-
chtivgch imperialistickych a reak&nich
sil v Kkapitalistickfch zemich,

— dalSim presunem sil na stranu so-
cialismu, jenZ musf ziskat vSestrannou
a rozhodujici, & aZ zdrcujici pfevahu
nad imperialismem.

Podivame-li se bliZe na vymezeni Glo-
hy ,dissuasion“ shleddame, ¥e absolutiza-
ce faktoru zastraSovéni, odvozenad z ab-
solutizace faktoru sily v dé&jindch, ma
nezdvisle na logické sile argumentace a
vn&j8i ptitaZlivosti Beaufrova myS$lent
tffdng spolefensky a historicky pivod.
KaZd4 burZoasni teorie odstraSovani p¥i-
mo nebo nep¥imo rehabilituje vélku nebo
valetné prostfedky jako néstroj politiky.
Skute&nost, Ze autor posouvd ulinky od-
strafovdnf do psvchologické roviny zépa-
su. nic nemé&ni na podstaté véci. Fran-
couzka S. Labinova nejednou varovn& u-
pozoriiovala, Ze Zapad nemiZe pieZit bez
zbranf, Vychod ano. Generédl Beaufre po-
zorn& sledoval b&h mezindrodnfho dé&ni
a zjistil, %e tam kde plsobf nukledrnf
zbrang, revolu&ni pohyb jakoby ustrnul,
tam kde zbrané& neplisobi se urychlil
(Asie, Afrika). To ho pfivedlo na my3len-
ku, zda by nebylo moZné rozsifit vliv
atomovych prostfedkd na vSechny konti-
nenty a zabrzdit tak dal3i ,nebezpe&ny
vfvoj“, (str. 203—204). Odstrafovanim
chce tedy rozptylit erné mraky, zahalu-
jici budoucnost kapitalismu. Je zajima-
vé v zavéru podtrhnout, Ze svou knihu
nepiSe ‘jako pfrisp8vek k udrZenf miru,
nybrZz jak sdm na mnoha mistech otevie-
né& prohla3uje, jako pfFisp&vek k obnoveni
JZivotniho instinktu obrany“, jako pfisp&-
vek, jenZ mé& teoreticky zddvodnit ,rai-
son d’entre“ existence burZoazni armé&dy.
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Podpulkovnik Ing. Milan Zdimal

Premysleni o redlném
i nemyslitelném

»NejobtiZnéj§im a nejhire reSitelnym problémem konce Se-
desdlgch a zaldtku sedmdesdtych let bude rozpad bipoldrni
politické a vojenské struktury, kterd charakterizovala povdled-
né obdobl. UZ ted se v ni objevuji trhliny a misto ni nastupuje
novy multipoldrnt systém. I kdyz svét snad zistane v podstaté
bipoldrni, protoZe USA a SSSR maji vé&t§inu megatunovijch
pum, ostatni staty s relativné malym mnoZstvim jaderné mu-
nice budou zrejmé vykondvat neumérny vliv na rozdélent po-

litické moct.”

Autorovi t&chto fidkd nelze upfit
smysl pro realitu. Je 1o zFejmé tim vice,
zvé&Zime-li soulasn&, Ze je napsal v roce
1961. Bude tedy sprdvné autora uvést., Je
jim americky fyzik a matematik HERMAN
KAHN, uZ po nékolik let jeden z hlav-
nich strategick¢ch poradclt minis‘erstva
obrany USA a americké komise pro ato-
movou energii. Zdkladem jeho pracf, které
vysly zaddtkem 3Sedesatych letl), byly
zprdvy vyzkumné spolednosti ,RAND*,
v niZ Fadu let pracoval, dfive neZ se stal
vedoucim nového v¢zkumného dstavu
+HUDSON INSTITUTE". Spole&nost ,RAND"
je neoficidlni, nevladri organizace, iejiZ
hlavni dotace pochézeji z oFisp&vkil ame-
rického vojenského letectva. To je okol-
nost, jez je nadmiru ddleZitd pfi zkou-
mani souvislosti. Uveden¢ Hudsoniiv in-
stitut zkoumd totiZ otdzky vojenskych
systémi, zejména otdzky spjaté s tlohou
vojenské techniky a zvla3t& vodikovych
zbrani v zahrani®nf politice USA.

1) H. Kahn, On Thermonuclear War, Princeton,
usa, 1860

Thinking About the Unthinkable, New York, 1962
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Druh4d z uvedenych knih vy3la v mi-
nulém roce v ,NaSem vojsku“?) a pohfi-
chu je nutné konstatovat, Ze zatim nemé-
la Zadny vétsi ohlas mezi pracovniky na-
Sch vys§ich §tdbd, sloZek GS a minister-
stva n4rodni obrany. A to je 3koda | chy-
ba. Pokusim se dokéazat, prot.

HLAS OD PRAMENE

jde-li ndm pfi rozvijeni naseho operat-
niho mys$leni o to, vychazet z reélného
7koumdani mozZného nepiitele (jakym sku-
tetné je a ne takovy, jakého bychom radi
méli) je ziejmé, Ze bé&Ziné& usilujeme o to,
ziskat pro toto zkouménf ,hlasy od pra-
mene".

To ov3em platf jak pFi zkouméni vo-
jenského uméni nepfitele, tak pfi zkou-
méni jeho vojenské politiky a néarodni
strategie. Kahnovo minulé i nyné&jsi po-
staveni opraviiuje k tvrzeni, Ze jeho né&-
zory majf povahu pilvodniho pramenu

2) H. Kahn, Pfem¢3lenf o nemyslitelném, Nade
vojsko, Praha 1988



z kruht vojenskych poradci, dzce spja-
tgch s vladdni administrativou a s ny-
néjsi vladnouci vojenskou elitou USA.
Proto také studium a zkouméni jeho né-
zorll je pro néas uZitetné a nezbytné.

Kahnovo ,pfemysleni o nemyslitelném*
izce navazuje na jeho predchazejici praci
o termonukledrni valce, jez byla jak klad-
né prijaia, tak i podrooena Kritice, Ze to-
tiz uvazuje o raketové jaderné valce jako
o realite, zatimco podle pFedstav Kritikidl
je vyloucené, ¢i nemozné, aoy vypukla,

Kniha se opird o materidly, které au-

tor uverejnil v casopisech, o vlastni pied-
ndsky, a kone¢né o dosud nepuolikované
mater:aly, cerpané 2z vyzkumného pro-
jektu Hudsonova institutu, nazvaného
»Ndrodni 24jmy a mezindrodni usporada-
ni®.
Polemice se svymi kritiky vé&nuje Kahn
prvou kapitolu ,Brainme mySleni®. Tato
polemika se zdpadnimi kritiky jeho na-
zori presahuje dané téma a je — ze sO-
cialné psychologického hlediska — zaji-
mavou a podnetnou uvahou, kterd roze-
bird gnoseologické a zejména psycholo-
gické motivy odporu k premysleni o moz-
né treti svétové vélce. A tyto motivy od-
poru, s nimiZ Kahn polemizuje, nejsou
zdaleka jen americkou specifikoa. V mno-
hém jde o obraz diskusi, jeZ se o dané
problematice vedou ve svétovém hnuti
obranci miru jak mezi pacifisty, tak me-
zi jeho dalsimi stoupenci.

Teprve po této polemice rozviji autor
své uvahy o termonukledrni vélce. (2. ka-
pitola: ,jakych rozméri a forem by mohla
nabyt termonukledrni valka"; 3. kapitola:
LPremysleni o civilni obrané&*.) UvaZuje-li
o ni jako o mezni moZné realité, je jeho
vychozi pozice logicky pochopitelna: ma-
Ii mit americkd politika zastraSovani re-
4lnou vahu, musi domg¢s$let hrozou termo-
nukledrni védlky aZ do konce, tzn. aZ do
jejiho moZného vypuknuti, resp. aZ do
krajn& katastrofdlni alternativy jejiho ve-
deni. Kahnovy uvahy presvédcuji o tom,
Ze tyto krajni alternativy jsou v americ-
kém vojenskopolitickém 1{ strategickém
my3leni moZné — pifes odpor fady ame-
rickych védcld ¢&i vefejnych Ciniteld. Pra-
vé pro blizkost Kahnova mysleni s dok-
trindlnim myslenim vladnouci mocenské
elity USA je nezbytné studovat jak obsah
jeho nézord, tak i metodu, s niZ pfistu-
puje ke zkouméni termonukledrni vélky.

Ovahy o nérodni strategii USA

Kahnova kniha je souhrn dvah o nérod-
ni strategii USA. Redeno jeho slovy: spo-
le¢né téma vSech kapitol knihy je ,jak se

potykat s problémy, pred které nds stavi
moderni technika a mezindrodni vztahy.“3)
Vzhledem Kk jeno postaveni feditele Hud-
sonova institutu a poradce je zrejmé, Ze
nelze brat na lenkou uvahu jeho rozbor
souCasné americké vojenské politiky, ktera
se podle jeno nézoru ,v mnoha smérech
li3f od ndzord inteligentnich lidi z konce
padesdtych let“d)

Podle ného sleduje soufasnd americ-
k& vojenskéd politika nejméné Sest SirSich
strategickych cilii:

1. ZastraSeni prvniho typu — odvratit
Gtok vétsiho rozsahu proti vojenskym si-
lam USA, proti obyvatelstvu a majetku,
a to hrozbou odvety, kterd protivnikovi
zplisobi velké Skody.

2. Zastraseni druhého typu — odvratit
nejvys provokativni akce s vgjimkou vse-
opecného utoku proti USA (napf. jader-
ny nepbo vseobecny konvenéni uder proti
zdpadni Evropé), a to hrozbou ,vSeobec-
né” jaderné odvety proti Sovétskému sva-
Zu.

3. DosaZeni p¥iznivéjSiho vysledku val-
ky — omezit 8kody, kieré by trpél ame-
ricky (i spojenecky) majetek a obyva-
telstvo; v pripadé véalky dosahnout pii-
znivéjsiho vojenského vysledku pro USA.

4. Stabilitu — sniZit pravd&podobnost
ndhodné termonukledrni valky.

5. VSeobecnou kontrolu zbrojeni —
kontrolu a omezeni jak zdvodd ve zbro-
jeni, tak pouZiti sily pfi FeSeni spori.

6. Zastraseni tietiho typu — odvratit
provokace, které nejsou zahrnuty v bo-
dé 2, podporovat ,mirovou” politiku a raz-
né druhy taktiky, jako jsou ,kontrolo-
vand odveta“, jiné druhy omezené valky,
mobilizace, vyjedndvéani atd.

Zékladni rozdil mezi prvnim a druhym
typem zastraseni je v tom, Ze pfi prvnim
typu ,jsme nuceni provést protittok poté,
kdyZ nepritel uZ napadl na3e sily. Druhy
typ predpoklddd odvetny utok, ktery pod-
niknou naSe nedotéené a v dané chvili
neohroZované sily“5)

Tieti typ zastraSeni nazyva autor sam
ndévletem pro vSechno“®) a tyka se vitsi-
ny nejdileZitéjsich vojenskych a zahranig-
né politickych problémd, které se mohou
skute¢né vyskytnout.

3) Tamtéz, str. 17
4) Tamtéz, str. 105
5) TamtéZ, str. 109
6) TamtéZ, str. 119
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Tak se nam tato Kahnova stupnice
vlastné déli na dvé skupiny:

jednak jde o rizné odstiny termonukle-
arni valky (1., 2, 3., 4.), jednak o v pod-
statd8 konvencni systém, zahrnujici kon-
venéni omezenou valku, pouZiti vSech
druht mobilizaci a taktickych demon-
stracf, ukazek sily a konetné& né&které
druhy kontrolované véalky (zastraSeni
tfettho typu).

Praktickd oblast vojenské politiky USA
se ziejm& soustfeduje na tento tfeti typ
zastraseni, ale tento zjevny tlak praxe
nesmi mast: jakkoli Kahn kritizuje, Ze se
intelektualni asili v USA a v Evropé& vét-
sinou soustiedilo na tuto oblast tietiho
typu a na kontrolu zbrojeni?), je ziejmé,
7e pod povrchem tohoto denniho prak-
tického tlaku jsou neméné& redln& vedeny
doktrindlni dvahy o 1. &l 2. typu zastra-
Seni a Ze varianty t&chto typii jsou reél-
n& projektovany a vSestrann& posuzovany.

Kahn sdm odmitd posuzovat relativni
dileZitost v3ech typl zastradeni. Odmita
tedy svoje sepéti s doktrindlnimi dvaha-
mi. Vzapéti nicménd& upozoriiuje, Ze viech-
ny typy zastraseni hraly pfi utvafeni vo-
jenské politiky USA v uplynulém desetileti
dileZitou tdlohu, Souasn& vysvétluje za-
vazny fakt, hodny nasi pozornosti. Ukazu-
je totiZ, Ze si do urcité miry konkuruji
a jsou ,navzdjem neslutitelné, ale zdrovert
se (pokud jde o bezpelnost stdtu) navzd-
jem dopliuji: Naprosty netaspéch pri usilo-
vdni o kterykoli z téchto cili nelze vyvdZit
tspéchem v ostatnich péti bodech.“8)

Toto zjiSténi povazZuji za zdvaZné z to-
ho dfivodu, 2e pili posuzovani vojenské
politiky nepfitele se casto soustfedujeme
na nesluéitelnost uvedenych typl zastra-
Seni a méné& uZ analyzujeme, Ze se sku-
teén& navzdjem dopliluji, a Ze nézor
o Gdspéchu ¢&i neidsp&chu pfi posilovéni
kteréhokoliv z uvedengch cill, ktery uva-
di Kahn, neni jen jeho osobnim stano-
viskem a jeho osobnim varovdnim pied
zjednodudenim, ale Ze je zfejmé& vycho-
diskem rozbord po vytce oficidlnich a
doktrindlnich. Pod zkreslenou slupkou se
tak oteviré sloZitost a rozporuplnost stra-
tegického mys3lenf a strategického plé-
novani, s niZ se oviem nesetkdvaji pouze
tinitelé na Zé&padé.

ZebFitek eskalace

Co nazyva autor timto ZebfiCkem? Po-
sly$me jeho vlastni slova: ,KaZdd z obou
stran mize uéinit uréité kroky, aby druhou

7) Tamtéz, str. 119
8) TamtéZ, str. 108
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stranu bud pFinutila zasednout k zelené-
mu stolu, nebo aby na ni vykonala ndtlak.
Nikdy se tento ndtlak tasem zmen3ufe ne-
bo po vyreseni daného problémy zmizi. [in-
dy se projevi tendence reagovat na ndtlak
druhé strany svym tlakem o néco silnéj-
sim. Toto zvySovdni napétt krok za krokem
se nazyjvd ,Zebitdek vystupriovdni ndtlaku”
| ZebFicek eskalace}.’)

Autor uvaZuje o Sestnéacti piitkdch Zeb-
ii¢ku, Zadina neshodami, které nedosahujf
intenzity krize a koné&i v3eobecnou termo-
nukledrni védlkou a v3eobecnou Zn! smrti.
Tim ovsem autor neskoné¢il. V dalsf kni-
zel) rozvddi Kahn tento Zebfitek jako
JuZiteéné schéma pro soustavné studium
krize“ a ma uZ 44 pricek.

Je pochopiteln& moZné posuzovat toto
autorovo ,rozpracovani‘ jako dikaz jeho
valkychtivgych Gmysli. Takova tvrzeni
jsou vsak ukonéenim anal§zy nepfitele
pied jejim samym zahdjenim a nemaji
proto pro védu redlnou poznévaci hodno-
tu. Véc je ve skutenosti komplikova-
n&jsi: prudky dynamismus jak vé&decko-
technického rozvoje soudobého vojenstvi,
tak sloZitost vyvoje zédkladniho své&tového
antagonismu dvou spolefenskych soustav
pFivddi do vojenské politiky nasich dni
komplikace, jeZ jsme jeSt&é pred nedav-
nem povaZovali za vylouené. Anal§za
takto zkomplikovanych situaci vyZaduje
uvazovat o vSech mo2ngch varlantdch
prib&hu v3ech mozZnych krizovych situa-
ci, jez se v soulasnosti ve své&t& proplé-
laji. Kahnovy tvahy jsou z tohoto hle-
diska typickym produktem burZoazni vét-
ve souc¢asného stromu poznéni a nic by
nam nepomohlo se s nimi ,vyrovnat® tim,
Z# je prosté odFizneme a tim vylou&ime
z nezbytnosti analyzy. Analyza krizovych
situaci na pokraji valky v poslednich le-
tech vyZaduje ov3em zkoumat jak eska-
laci, tak deeskalaci. Jeji znalost je ne-
zbytnd pPi redlném posuzovén{ postupu
nepiitele pii koneinych fazich vyvoje a
vkonc¢eni likvidace Kkrizovych situact.

Pfemgileni o budoucnosti

Prudky dynamismus vé&deckotechnické
revoluce ve vojenstvi je, jak znédmo, so-
cidlnif proces a povede v brzké budouc-
nosti k novym situacim. PF¥edvidéni bu-
doucnosti a premy3lenf o nf je predmé-
tem poslednich kapitol Kahnovy préce.

9) Tamtéz, str. 177

10) H. Kahn, On escalation, Methapors and sce-
narios. New York, 1985.



(7. kapitola: ,Nové technika a star§ F&d“;
8. kapitola: ,Prfemgslenf o budoucnosti.“)

V téchto kapitolach stoji za pozornost
mnohé Kahnovy uavahy, které vyjadiuji
né4zor soudobého piedniho fyzika a mate-
matika na dalsf vyvoj vojenstvi. UZ citét,
ktery jsem uvedl v dvodu recenze, sv&d-
¢f o tom, Ze ani tyto dvahy, jakkoliv se
tykajf budoucnosti a jsou z hlediska em-
pirického myslenf ,neredlné“, nelze od-
byvat méavnutim ruky a vulgdrnim dsud-
kem o planém fantazfrovani. Cinf je to-
tiz védecky pracovnik z oblasti p¥frodnich
a nikoliv spoletenskych v&d, tedy v&d
exaktnich, které nemaj{ onen zndmy han-
livy prFidomek plangch spekulacf a so-
fismat.

Kahn zvlasté v poslednf osmé kapitole
predkldda k udvaze n&kolik vyzkumnych
projekti narodni bezpelnosti, jejichZ ci-
lem by mél byt pokus ,vypracovat ucele-
ng ndstin vzdjemnych vztaii mezi riznymi
proky nadi politiky ndrodni bezpeénosti.
Tento jedinyg uceleny rozbor by nemsl pit

jimat nebo predpoklddat jednu doktrinu
nebo jednu politiku.“11)

To vyZaduje komplexn& zkoumat jak
oblast vojenské politiky, tak politiky za-
hrani¢ni a vnitfn{ jakoZ i kontroly zbro-
jenf. Nérodni strategie by mé&la podle
Kahna vyjadfovat rozumné uceleny nazor,
komplex vzdjemné z4vislych prvki.

Vyznamné misto, jeZ v tomto komple-
xu priklddd autor samotnému vojenstvf,
odrazi raciondlni jadro vé&ci: totiZ to, Ze
v soucasnosti i v budoucnosti bude se-
péti vojenstvi s politikou podstatn& vy-
znamné&j3i a bude obsahovat bohatou 3ké&-
lu vzdjemné z4vislych prvkid. Tento trend,
vyplyvajici z tendenci vé&deckotechnické
revoluce v soudobém vojenstvi, je platny
i pro naSe vojenstvi, Zkouméni jeho vlivu
v soudobé nasi statni politice je v§znam-
nym interdisciplindrnim dkolem celé sku-
piny nadich spolecenskych vé&d, vdéetn#
védy vojenské.

11) H. Kahn, Premy3leni o nemyslitelném, Na3e
vojsko, Praha 1968 — str. 222
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