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OPERACNI UMENI A TAKTIKA

K NEKTERYM PROBLEMUM SOUDOBE OBRANY

Generalmajor Jan Knotek

Otazky obrany se v soucdasné dobé hodné diskutuji. Je to proto, Ze
v nich mame jeSté radu nejasnosti a nedoreSenych otdzek, které pied
nés postavilo pouZziti zbrani hromadného nic¢eni a na které hleddme odpo-
véd. Tato skutecnost je docela zdkonitym jevem vyvoje vojenské védy,
i kdyz je pravda, Ze jsme otdzky obrany v minulych letech hodné za-
nedbali.

Ve svém c¢lanku se dotknu nejprve kratce celkového pohledu na obra-
nu v soudobych podminkédch a pak nékolika hodné diskutovanych otazek.

V podstaté mizeme fici, Ze ty ,,nové podminky* obrany zalezi v. tom,
Ze se snazime zvySit odolnost a aktivnost obrany a pfitom uchranit Zivou
silu a bojovou techniku od takovych G¢inkd nepratelskych zbrani hro-
madného niceni, jaké od podobnych vlastnich zbrani otekavame, jsme-li
v roli Gtocnika. Je jasné, Ze se to snadnéji fekne, nez provede, a Ze to od
nds vyzaduje celou fadu podstatnych zmén v dosavadnich, pfiznejme si,
hodné Sablonovitych a dogmatickych predstaviach o obrané.

To ovSem neznamend, Ze pcuziti zbrani hromadného nifeni méni od
zékladu smysl a podstatu obrany. To by byl druhy extrém. P¥i naSich
uvahach o soudobé obrané je, myslim, zdravéjsi drzet se pri zemi, ne-
poustét se do oblasti fantasie a prihlizet zatim k tém bliZ§im a realn&jsim
perspektivam. Prili§ vzdéalené perspektivy nejsou pro néas redlné proto, Ze
uvazuji o dobéach, v nichZ podle naSeho presvédéeni uz jich nebude mozna
potieba. PriSti valka, dojde-li k ni vibec, nemusi byt ani tak vzdalend
a spolu s kapitalismem pohibi i tyto pvoblémy

Soucasny stav. zbrani hromadného niCeni i jejich bliZsi perspektlvy
zatim neméni zakladni principy ozbrojeného zapasu, i kdyz maji pod-
statny vliv na jeho formy a zpusoby.

Proto soudobé obrana musi byt i nadale schopna odrazit masove utoky
nepritele ze vzduchu i se zemé a nedopustit jeho proniknuti na vlastni
uzemi. Na druhé strané zlstdva i nadile faktem, Ze i kdybychom obranu
vybavili sebevét§Sim poftem zbrani hromadného niceni, Ze nas nepovede
k vitézstvi, Ze zakladni formou bojové Cinnosti vedouci k vitézstvi je ttok
a ze obrana je a zGstane vychodiskem z nouze. Od obrany nemtGzeme Cekat
zachranu, nybrz jenom pomoc. V obrané budeme vzdy slab$i neZz Gtoc¢nik,
protoZe kdybychom byli stejné silni, nebudeme se branit, ale budeme
Gtocit. Proto i nadale musime v obrané silu a mnozstvi vyvaZovat vtipem,
vojenskym uménim, odhodlanosti a Upornosti. Do poméru sil nesmime za-
pominat zapocitadvat pfekvapeni a hlavné moréalné politickou silu a v- tom
mame diky naSemu spoletenskému tadu a diky predstihu socialistické
vojenské védy prevahu. Zbrané hromadného ni¢eni ndm zejména v otéz-
kach prekvapeni skytaji ohromné moznosti, které stavéji do nového svétla
nékteré podstatné otazky obrany.




4 Generéalmajor Jan Knotek

V podstaté poZadavky na obranu nejsou nijak nové —i to jsme od ni
chtéli nebo lépe fefeno méli chtit vZdy. Zabiedli jsme vSak do Sablony,
a proto ndm ty nové podminky obrany délaji vétsi potiZe, nez bylo nutné.
Zapomnéli jsme na Zizku, Panfilovce, obrance Stalingradu a mnohd jinych
pfikladu vojenského davtipu. Naudili jsme se zpaméti Sabloné s ciframi
vSelijakych hloubek a Sifek, pro jistotu jsme ji nosili s sebou v kapsach
a zapomnéli jsme na to, Ze nepfiteli k tomu, aby se vyznal v naSem sy-
stému obrany, sta¢i 20cm pravitko a zjistit jeji predni kraj. Tento ,pre-
hlidkovy systém obrany“ by nam byl totiZ nevyhovoval, ani kdyby se byly
neobjevily zbrané hromadného niCeni, protoze se mezitim pronikavé zmé-
nila i ostatni bojova technika.

Zbrané hromadného ni¢eni hnuly s tou stojatou vodou obrany a v po-
sledni dobé se v rada ¢lanktl, diskusi a konferenci (dosud vSak malo na
praktickych cvi€enich) setkdvdme s novymi mySlenkami, Gvahami a na-
zory o tom, jak v soudobych podminkéach obranu organisovat a vést. Tyto
nazory teprve krystalisuji a je naSim udkolem v tomto vycvikovém roce
z nich udélat spravné a prakticky co moZna ovérené zaveéry.

Ministr narodni obrany v rozboru vysledkd bojové a politické pripravy
vojsk v uplynulém roce v nékterych bodech uz jasné formuloval smérnice
o nékterych zdsadach soudobé obrany. Zaroven vSak vyzval velitelsky sbor
k tvaréimu studiu a kK dalS§imu rozpracovéni a uplatfiovéani téchto zdsad
W teorii i v praxi.

Nékteré zkuSenosti z poslednich velitelskych zaméstnani signalisuji
opét nebezpe€i starého formalismu a dogmatismu. Projevuje se nékde
bezmySlenkovitym a samotCelnym uplatiiovanim ,novych zasad“ vzdy
a vSude, stj co stdj, bez pochopeni jejich smyslu, cile a bez ohledu na
konkrétni situaci. A to povazuji za krajné nezadouci a pro GspéSné vyre-
Seni otazek soudobé obrany za nebezpecné.

Pro ilustraci uvedu dva ptiklady disledku takového formalniho pfi-
stupu k reSeni novych otazek.

V minulém vycvikovém roce jsme nesprdvné chiapanym zevSeobeciio-
vanim pfredstav o ,Utoku z chodu bez zaujeti vychoziho polozeni“ do
znatné miry desorientovali velitele i vojska. Tento ,jeden z moZnych
zplisob” utoku, podminény Uplnym znifenim nepfitele zbranémi hro-
madného nieni v daném uto¢ném pasmu, malem se stal jedinym zplso-
bem tutoku, za vSech okolnosti a v kazdé situaci. Dalo hodné préce tento
omyl velitel uvést na spravnou miru a nejsem presvédcen, Ze se to vSude
plné podatilo.

Jak houZevnaté jsou dogmatické predstavy, o tom nds presvédcéuje
zplsob provadéni ztece stieleckymi jednotkami, ktery jeSté dnes neni na
cviCenich Zzadnym vzacnym zjevem.

Jednotky uto¢i systémem ,kruhového honu“. Ani stopy po stridéni
palby a pohybu, po veleni malym jednotkdm — prosté ,se jde“. A to je
dusledek staré predstavy o Utoku za palebnym valem délostfelectva, kte-
rého se dnes zpravidla nepouZiva. A’ pfes zna¢né Usili vyvinuté k odstra-
néni tohoto nedostatku, nal ktery by jednotky v danych konkrétnich si-
tuacich vykrvacely, nepodafilo se to jeSté odstranit.

Zmifiuji se o téchto zdanlivé samozifejmych vécech proto, Ze podle
mého nazoru pravé v dobé, kdy se studuji nové podminky taktiky a ope-
ratniho uméni, je dogmatismus a Sablona nejvétSim nepfitelem tviréi
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¢innosti. A tvar¢i pristup k novym problémim vyZaduje nejen odvahu
a zdravou fantasii, ale i hluboké studium, rozvahu a logiku. To vyZaduje
predevSim dlkladné a vSestranné si ujasnit ty podminky a pfi¢iny, které
si to ,nové“ v obrané vynucuji, pochopit smysl a cil téch zmén, které
chceme provadét, a pak je teprve zacit uplatfiovat. Ne vZdy a ne vSude
je sprdvné drZet se né€jakych danych norem. To vede k Sabloné. Dale
myslim, Ze uZz davno neodpovidd dosaZené urovni naSeho velitelského
sboru, to nebo ono délat g zduivodiiovat tim, ,,Ze se to ted chce* nebo ,,Ze
je to ted moderni“. Vojenskd vé&da pfece nepodléhd ,mo6dé“, nybrz vy-
viji se a je pochopitelné, Ze v dobé prudkého rozvoje bojové techniky jsou
zmény v ni Cast&jsi a zdkonité. Je proto Spatné, jestlize distojnik, ktery
feSi na mapé obranu motorisované stielecké divise, napred ji zorganisuje
presné podle staré a znamé Sablony a pak do toho ,pFridéla“ protiato-
movy manévr proto, Ze ,je to nafizeno* a ,mluvilo se o tom v teoretické
prednéasce". Takova obrana pak ovSem nemuZe byt soudobd, i kdyz jsou
v ni obsaZeny vSechny ,,nové narizené prvky“.

Tolik k vSeobecnym otazkam obrany a hlavné k tomu ,,tviréimu® pii-
stupu k reSeni otazek jejiho soudobého razu, o kterém sice €asto mluvi-
me, ale pro ktery jsme sami dosud maélo udélali.

*

Déle se chci zastavit u nékolika téch novosti soudobé obrany, pokusit
se je rozebrat, najit jejich divod, smysl a cil a fici o nich svidj vlastni
nézor.

Casto diskutovanou otdzkou, kterd vznikla jako prvni po zruSeni ve-
litelského stupné streleckého sboru, je otédzka, zda je jeSté spravné pri
nové organisaci armady (divisniho typu) délit hloubku obrany na taktic-
kou a operatni. Nazory na to mohou byt a jsou rzné.

Myslim, Ze z této otdzky kouka to 20cm pravitko. Pro¢ jsme nepiisli
dfive na radu jinych, daleko podstatnéjSich otdzek spojenych s témil pod-
minkami, které si vynutily zménu organisace arméady. Vznik této otazky
je jasny. Strelecky sbori budoval a bréanil prvni a druhé pasmo obrany
a proto, Ze byl vySSim taktickym svazkem, vznikl asi dojem, Ze se proto
této hloubce obrany fika taktickd. Pak byl sbor zruSen, zlstala jen divise
a armada a co ted'? A tak vznikl problém, podle mého nazoru hodné aka-
demicky a celkem zbytec¢ny.

Co je to vilbec ,takticka hloubka obrany*“?

Myslim, Ze je to ta ¢ast obrannéhd pasma armady, v které prvni ope-
raéni sled armady plni svdj dkol, za jejiZ udrZeni odpovidd velitel ar-
mady, a proto v jeji prospéch podle svého zdmyslu planuje a provadi
vSechna obranna opatfeni.

Pti tom neni vibec dilezité, zda jsou v prvnim cperacnim sledu armady
sbory nebo divise.

Koneéné taktické hloubce obrany mtzZeme fikat jak chceme — tim
vSak nic nezménime na jejim dkolu a smyslu organisace. Jejim tkolem
stejné bude zastavit Gtok nepfitele, zpisobit mu ztraty a nedovolit mu
touto hloubkou proniknout. V krajnim pripadé vytvorit vyhodné podmin-
ky a dat arméadé operaéni moZnost protiGderem volnych a manévrem
uvolnénych sil rozdrtit v ni Gderné uskupeni nepritele. A tento tkol budou
plnit taktické svazky prvniho operacniho sledu armady. Pfi tom vibec
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neni dulezité, ma-li arméada usili obrany na prvnim nebo na druhém pasmu

obrany anebo nékde mezi nimi. Rozdilny rdz dkoll taktické a operacni A
hloubky obrany stejné néjaké oznaceni potfebuje. Proto myslim, Ze
bychom si neméli komplikovat obranu hledanim nového nézvu pro tak-
tickou hloubku. Stejné Zadny z nich lépe obsah ikolu nevyjadfi. Proto
jsem toho néazoru, Ze taktickd hloubka obrany plnym pravem muZe i na-
dale zustat.

KdyZ uz avahy o terminologii, bylo by, myslim, vhodnéjsi uvazit oprav-
nénost pojmu ,hlavni pdsmo obrany“, kdyZ usili obrany bude ¢asto jinde.
Arméda v celku brédni pasmo obrany, to se skladd z obrannych pasem
atd. To vSak neni tak podstatné. J& myslim, Ze je dileZitéjsi uvédomit si,
Ze se nam podstatné méni obsah pojmu ,obranné pasmo“. Dnes pod
timto pojmem uZ nemuZeme vidét ten uréity pocet ,postaveni® (na tom
nesejde kolik), tedy ten drivéjsi souvisly péas terénu s prubéznymi zdkopy
jednotlivych postaveni. Ji dokonce myslim, Ze v taktické hloubce obrany
nam pojem obranného pasma jako takového padsma vibec zmizi a Ze zl-
stanou jen &tyfuhelnikové prostorové pojmy ,pasem obrany“ jednotli-
vych svazkl a utvarl. Tim jsem se vlastné dostal k dalSi otazce, ktera
v podstaté zni:

»Kolik mit postaveni v obranném pasmu a kolik zdkopl v obranném
postaveni®“?

Podle mého nazoru stavét takto otdzku neni vibec spravné. At chcete
nebo ne, hledat odpovéd na tuto otdzku, znamend vychézet z predstavy .
dosavadniho linearniho systému obrany a pokouset se ho jen ,,pfizptso-
bit* soudobym podminkdm. Myslim, Ze s tim nevystacime. Starou cha-
lupu nemiZeme vééné vyspravovat — jednou spadne a musime postavit
novou. Soudim, Ze v obrané nas k této kvalitativni zméné zbrané hromad-
ného ni¢eni uz dnes nuti. Jsem si védom toho, zZe je to velké slovo a také
si je netroufam sam vyteSit. Jsem vSak presvéden o tom, Ze je to nutné
a zZe je svrchovany ¢as spoleénym usilim tento problém vyreSit lépe, nez
to délame dosud. Musime vychéazet z redlnych predstav pravdépodobného
nepfitele a z jeho taktiky v tutoku. Tu nebudu rozbirat, protoze je do-
state¢né znama.

Z této predstavy nam, myslim, jasné vyplyva prvorada nutnost skryt
pred nepritelem zamysl nas$i obrany, jeji Gsili a operacni (bojovou) se-
stavu. Vezmeme-li v Gvahu soudobé prestfedky prizkumu leteckého, ra-
diolokaéniho a pozemniho, je nam jasné, Ze lze tézko predpokladat, ze se
nam podari skryt zejména terénni Gpravyl (cesty, zdkopy apod.). Proto tim
vétsiho vyznamu nabyva otazka oklamani nepfitele. Dosavadni zpusoby
maskovani, klamné stavby a klamna ¢innost vyzaduji vSak pfiliS mnoho
Zenijnich Gprav, sil a prostifedkd. Musime vzit v, Gvahu, Ze tyto moznosti
jsou v soudobych zkracenych lhatach krajné omezeny. Musime tedy usi-
lovné hledat nové prostfedky, novou maskovaci techniku a nové zplsoby
klamné Cinnosti. S dosavadnimi nevystacime.

Je tfeba docela redlné zvazit dobu, kterou mame pri organisaci obrany
k disposici, potfebu Zenijnich Uprav a moZnosti prostfedkd, které mame ¢
k disposici pri dosavadnim systému téchto praci. Ukoly, které si v tomto
sméru Casto klademe na naSich cvicenich, jsou hodné optimistické. Neni
sporu o to, Ze v soudobych podminkach vysoce manévrového rdzu operaci
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budeme mit na budovani obrany vzdycky maélo ¢asu. Téch idedlnich 15 dni
na budovani ,,pfipravené obrany“ budeme mit jen v miru nebo v hlubokém
tylu. A obrana musi byt pohotova k boji vZzdy — tfeba za nékolik hodin.
Proto se vojska musi u¢it a byt schopna brénit se i v terénu malo upra-
veném a v obrané sp&3né zaujaté, ktera bude Castym zjevem.

A proto tak naristd vyznam spravného vyuZziti vSech téch moZnosti,
které nam dava terén, zejména na zadpadnim valciSti. Soudoba obrana musi
byt primo elasticky navleCena na terén.

Musi vyuZzit v8ech jeho tvarl k organisovdni metnych, bo¢nich, stup-
fovitych a zakefnych paleb, musi plné vyuzit vlastnosti odvrédcenych
svahl jak k organisaci piekvapivych paleb, tak k ochrané proti zbranim
hromadného ni¢eni. UZ tento pozadavek sdm o sob& nam napovida, Ze je
zcela spravny nas Gték od linedrnich obrannych systém.

Ted k tomu poc¢tu postaveni v obrannych pasmech. Sam si taktickou
hloubku obrany — tedy pasmo terénu od predniho okraje do hloubky
kolem 30 km — predstavuji bez jakychkoli obrannych pasem, jako jediny
systém obrany, plné vyuZivajici terénu a organisovany v souhlase se za-
myslem obrany. Tento prostor bude nestejnomérné (podle dileZitosti smé-
ri a podle vyhodnosti terénu) naplnén opérnymi body rot a prapornimi
rajony obrany, skuteénymi nebo klamnymi, obsazenymi nebo pripraveny-
mi, protitankovymi rajony, ¢arami rozvinuti pro protiztece a protiadery,
palebnymi postavenimi vSech druht zbrani, pripravenymi zisahy zéaloh
vSech druhtl, jednotlivymi tanky nebo malymi tankovymi jednotkami
v Uloze pevnustek, zatarasy vSechl druhl a v8emi ostatnimi prvky obrany.
Cely tento systém je vzajemné sklouben podle jednoho zémyslu. V rtzné
hloubce tohoto prostoru (podle terénu a podle sméru predpokladanych
protitader) je ukryto hlavni Gsili obrany, vyjadiené sestavou, palbami
vSech druht, zédtarasy a pripravenym manévrem silami a prostiedky.
Hlavni Usili obrany nebude u v8ech svazkd prvniho opera¢niho sledu ar-
mady ve stejné hloubce a ani stejné hluboké. Bude v3ak tak mezi svazky
vzdjemné zkoordinovdno, aby jednak nejlépe vyuZivalo terénu, jednak
aby usmeériiovalo pronikajici sily nepritele tak, aby uZ svym pribéhem
vytvérelo vyhodné podminky pro provedeni pldnovaného protitderu.

V takovém systému, myslim, ztrati vyznam tvahy o tom, zda usili
obrany polozit na prvni nebo na druhé pasmo, ponévadz dosavadni raz
obrannych pasem bude setfen tim, Ze jednotlivé opérné body i rajony
obrany budou svymi palbami ruizné orientovany.

Z téhoz divodu bude i pocCet postaveni na jednotlivych smérech a
v jednotlivych prostorech rizny a tato postaveni nebudou vytvaret zadny
systém obranného pasma. Jind je potom uZ otdzka jejich vzdjemného
klamného propojovani s cilem vytvorit klamny obraz systému obrany.

V podstaté obrana kazdého terénniho celku bude mit odliSny raz systé-
mu obrany v ramci celkového zamyslu a podle jeho charakteru.

Proto myslim, Ze Gvahy o po¢tu postaveni v obrannych pasmech ne-
jsou oduvodnény. Bude jich tolik, kolik jich budou potrebovat jednotky
rozmisténé na daném sméru nebo v daném prostoru a kolik jich stadime
vybudovat.

Ted k otdzce poCtu zakopl v postaveni (radé&ji bych fikal v opérném
bodé nebo v rajoénu obrany). Myslim, Ze neni diivodi ménit nazor, Ze rota
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k svému rozmisténi potifebuje dva zdkopy. To ovSem nemuzZe byt zédkon.
Pajde-li o praporni rajon obrany, je tfeba se i nadale drzet zésady roz- ,
mistit ho v obrané tak, aby jednim atomovym tderem nemohla byt vy-
razena jednotka vét$i neZ rota. To vyzaduje vzdalenosti rotnich opérnych
bodd minimélné 1 km.

Otéazka vzdéalenosti jednotlivych zakopu (kolem 1000 m) je, myslim,
dostatetné jasnd. Je zdivodnéna zase jednak ochranou proti G€inkim
zbrani hromadného niceni, jednak je umoznéna tim, Ze dnes klademe du-
raz nikoli na vzdjemnou podporu péchotnimi zbranémi, ale zbranémi proti-
tankovymi, jejichz dostrel nam dovoluje zakopy od sebe vice vzdalovat.

Zavérem k této otazce bych chtél Fici, Ze i kdyz je samozrejmé, Zze udé-
lame vSechna opatfeni k ochrané Zivé sily a bojovych prostiedkl, Ze
odolnost soudobé obrany nemtZeme hledat jen v pasivnim zavrtdvéani se
do zemé. To by jednak nebyla spravna cesta, jednak by bylo nereédlné
v danych kratkych lhutach precefiovat moznosti vojsk a Zenijni techniky.

Tady si musi vzit slovo nasi Zenisté-odbornici a realné (nikoli vSak
negativisticky) uvést na sprdvnou miru nékteré priliS optimistické pred-
stavy o mozZnostech vojsk a soudobé Zenijni techniky.

V souvislosti s tim je zcela opravnéna mysSlenka opirat se v soudobé L
obrané daleko vice nez drive o tu bojovou techniku, ktera je proti G¢inkim
zbrani hromadného ni¢eni nejodolnéjsi, tedy o tank a i o kryty obrnény
transportér. Jejich odolnost, rychlost zaujeti sestavy, manévrovaci schop-
nost jsou zna¢nou prednosti, zejména pro organisaci systému protitan- "
kové obrany. Nesmime ovSem pfi tom zapomenout, Ze to je zarovei naSe
nejidernéjsi sila pro protizteCe a protitdery. Pujde tedy vic o zvétSeni
procenta tankl vyuZitych k protitankové obrané a to nam pocty tanki
v naSich novych svazcich dovoluji. Tady tedy mdme zase jednu vaznou
otazku k feSeni, na kterou by bylo tfeba soustiedit zdjem a nevybijet
energii na re$eni nepodstatnych otazek, jako je dalsi diskutovand otézka:
Zda protitankova obrana je$t& patii nebo uz nepatii do prvka bojového
zabezpeceni ?

Myslim, Ze neni tak dulezité, do jaké ,Skatulky* si protitankovou
obranu zatadime. Tim nic nezménime na faktu, Ze tank ¢im dale tim vice
prolinajici organisaéni strukturu vojsk je hlavni idernou silou nepritele
na zemi, a tedy, Ze obrana proti nému je jednim z hlavnich kol obrany.
Proto organisace protitankové obrany je dnes jednou z osnov obrany a
musi byt podrobné a hluboce promyslena. Pochybuji, Ze dnes néktery ve-
litel ji dokédZe plné zorganisovat uz pfi rozhodnuti a stanoveni tkoll jed-
notkam, aniz by k tomu potFeboval zvlastni pldn v jakékoli formé. Jestlize
to dokéze, at to klidn& udéla a pro sebe vySkrtne protitankovou obranu
z bojového zabezpeceni. To je jeho véc. Ono neni podstatné, kam proti-
tankovou obranu po¢itéd, ale jak ji G¢inné zorganisoval.

Sam bych ji klidné dal poéital do prvkd bojového zabezpeceni.

Dél bych se chtél kratce zminit o otadzce protiatomového manévru.
Mam dojem, Ze tato otdzka vzbudila v Fadach naSich veliteli jak velky
zadjem, tak nékteré rozpaky a nejasnosti. V podstaté to neni myslenka 4
nova — jejim otcem je zkuSenost z Veliké vlastenecké vélky, kdy v mnoha
pfipadech, pred prozrazenym zahajenim délostrelecké pripravy nepfitele,
byla vojska odvadéna z ohroZenych zakopG nebo postaveni do hloubky.
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Tento princip aplikovany na atomovou pfipravu nepfitele vyvolal v pod-
staté stejny manévr s tim rozdilem, Ze si raz a G¢inek atomovych zbrani
vynutil tento manévr provadét vlastné v celé hloubce obrany.

Ministr narodni obrany v drive vzpomenutém rozboru dava takovou
smérnici: Cely systém Zenijnich praci v obrané je tieba budovat podle
zamyslu obranného boje s prihlédnutim k protiatomovému manévru.

Téch nékolik schémat protiatomového manévru, ktera jsem zatim
vidél, vzbudilo u mne ur€itou obavu, abychom snad nespravnym a formaél-
nim uplatiiovdnim této spravné zasady nevybocili z mezi redlnych moz-
nosti a nakonec si Spatné pochopenym timto manévrem obranu nedes-
organisovali.

Smysl protiatomového manévru je jasny: Vyvést véas vojska z pro-
stor(i, na které nepfitel pravdépodobné chystd tuder zbranémi hromad-
ného niceni: !

Cely problém tohoto manévru je praveé v této pravdépodobnosti. Impuls
k nému muze byt dvojiho druhu. Bud je to preventivni (jednordzové nebo
periodické) opatifeni vyvolané vlastnim zhodnocenim situace anebo jsou
io néjaké konkrétni zpravy o pripravach nepritele. Zpravidla to bude opa-
tfeni preventivni, pfedem planované. Prizkum nam muze zjistit zpravidla
jen konkrétni naznaky chystaného uderu, z nichZ si mGZeme odhadnout
pravdépodobnou dobu zah&ajeni, ale ne misto, na které jsou tudery chys-
tany — tedy jejich cile. Z této skutecnosti musime vychazet. Dale je
tfeba uvazit to, Ze velitel, ktery se rozhoduje pro obranu, jestlize spravné
zhodnotil situaci a vSechny podminky, jisté volil takovou obrannou se-
stavu vojsk, ktera predstavuje to nejlepsi, co v danych konkrétnich pod-
minkach bylo mozné k odraZeni Gtoku nepritele organisovat. Logicky tedy
kazda zména této sestavy by méla zaporny vliv na odolnost obrany. Mélo
by byla veliteli platnd sebedimyslnéjsi obranna sestava vojsk, kterou by
pred samym Utokem nepfitele zménil néjak podstatné. A proto je nutné
protiatomovy manévr planovat a pripravit tak, aby po jeho zaujeti méla
vojska tu nejsilnéjSi obrannou sestavu, odpovidajici zamyslu vedeni boje.
Z toho tedy vyplyvd pozadavek délat protiatomovy manévr ze zéloZnich
do hlavnich prostord a ne opa¢né. To znamena Uder nepfitele prijimat v té
sestavé, kterou jsem v souhlase se zdmyslem zvolil.

Dal by jisté nebyla redlnd predstava o tom, Ze se nékolik hodin pred
zahajenim nepfatelského ttoku celd obranna sestava zvedne a zatne pro-
vadét komplikované preskupovani. To bychm si nadélali vic Skody neZ
uzitku. Myslim, Ze to tak masové, bezvyhradné nebude, protoze bychom to
casto nestadili prosté udélat a nepritel by nés asi zastihl na cestach. Vy-
Zadujeme-li, abychom pfi nasSi utocné operaci utajili jeji zdmysl, dobu a
smér hlavniho uderu, musime takovou moznost priznat i nepfiteli, ze-
jména bude-li Gtoéit z chodu s rozvinovanim sil z hloubky a s pouZitim
silného letectva a raketovych stfel. Na tom nic neméni fakt, Ze udélame
pFirozené vSe k tomu, abychom odhalili zamysl a dobu zah&jeni utoku
neptitele a Ze vérime, Ze se nam to podari. '

Proto myslim, Ze protiatomovy manévr budeme sice v obrané vzdy
plénovat, ale nebudeme ho vZdy provadét v plném planovaném rozsahu
a se vSemi jednotkami. Budeme ho muset pruzné prizplsobovat vysled-
kiim maskovani a klamnych opatreni a hlavné kvalitdm zprav, které se




10 Generédlmajor Jan Knotek :

nam podari zjistit. Abychom totiZ nakonec neodvedli vojska do téch pro-

storl, kam se ndm podaftilo naldkat atomové ddery nepritele. >
Provedeni protiatomového manévru je vlastné opodstatnéno predpo-

kladem, Ze se nepfiteli podafilo plné rozsSifrovat naSi obranu. A i kdyz se

budeme redlné divat na moZnosti jeho prizkumu, musime délat vSechno

pro to, aby se mu to nepodafilo. To se ovSem netykéa periodickych zmén

prostorG soustifedéni jednotek v hloubce, které zlstavaji na misté delsi

dobu. To budeme provadét vzdy.

Chtél bych zduraznit, Ze protiatomovy manévr naprosto nepodcenugn.
ale nepokladdm za spravné a redlné tendence ho ptecenovat. Tento ma-
névr nam sice hodné pomuze, zejména bude-li dobfe napldanovan, ukryt
a proveden, ale nemyslim, Ze by protiatomovy manévr reSil problém tspé-
chu soudobé obrany v tom smyslu, v jakém je nékterymi' veliteli chapan,
totiz ve smyslu vyloZené pasivniho opatfeni k ochrané vojsk. Domnivam
se, protiatomovy manévr bude mit daleko vétSi Gspéch a vyznam, bude-
me-li ho chdpat jako aktivni prostifedek klaméani nepritele. Zdalo by se,
Ze jeho vysledek bude stejny, Ze je to jedno a totéz, ale neni tomu tak. Je
totiz podstatny rozdil mezi tim utikat z néjakého prostoru proto, Ze tam
nepritel ,mize"” hodit atomovou pumu, a mezi tim vyprovokovat nepfitele,
aby do tohoto prostoru pumu hodil. V PuSkinové dob& se carsti oficifi
»bavili hrou na kukacku". Byl to v podstaté souboj zaleZejici v tom, Ze na
kratSich sténéch sélu se zhaSenymi svétly vzdy jeden ,,zakukal® a ten druhy
se podle sméru zvuku snazil ho zasdhnout vystrelem. I kdyZ mame vyhrady 1.
proti takové ,zdbavé“, myslim, Ze by se jeji princip mél stat principem
protiatomového manévru.

Vibec myslim, Ze problém uspéchu soudobé obrany netkvi v pasivni
sile, nybrz v aktivnim dvtipu. A tady jsme, myslim, obrané ztstali hodné
dluzni, i kdyZ uZ mnoho let mluvime o aktivni obrané.

Aktivita soudobé obrany je Siroky pojem. To zdaleka neni jen proti-
prxp1ava, protlztece a protiidery. UCinky dne$nich zbrani hromadného
ni¢eni masové pouzitych odsuzuji pasivni obranu piedem k nelspéchu.
Musime vidét, Ze poZadavky na soudobou obranu vyvolané pouzitim zbrani
hromadného ni¢eni maji v sobé fadu protikladd, které je mozno pieklenout
jenom aktivnim razem obrannych opatreni. Takovym zdkladnim rozporem
soudobé obrany je na jedné strané pozadavek rozptylovani sil a prostred-
ki do hloubky a do Siftky a na druhé strané poZadavky potfebnych hustot
paleb, zatarasl apod. A faktem je, Ze se scudoba technika (vyjimajic préa-
vé atomové zbrané) znacné opozduje za témito pozadavky. My bychom
dnes napf. potifebovali takové protitankové a protiletadlové prostredky,
které by nam dovolily zménit poZzadavek poctu hlavni na kilometr za po-
Zzadavek poCtu zdsahu na kilometr, bez pritomnosti zbran€ v tomto pro-
storu. Zatim tam, kde chci zni¢it tank, musim postavit protitankovy pro-
stfedek s obsluhou nebo obsluhou polozit minové pole. V tom jsou pro-
blémy soudobé obrany a tkoly védy a vojenské techniky.

Praveé proto jsou dnes atomové zbrané tim nejaktivnéjSim prostredkem
obrany, a proto tolik zdvisi Uspéch obrany na .jejich' spravném vyuZiti. r
Nejucelngjsi a nejulinnéjsi vyuziti vlastnosti zbrani hromadného niceni
ma podstatny vlivi na celou fadu jinych poZadavkd obrany, jako prizkum,
manévrovost paleb vSech druhi, schopnost rychlého manévru jednotek

—ﬁ
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bud k ohrozenému prostoru nebo k vyuziti G¢inku, Siroky manévr zata-
rasy, schopnost rychle soustredovat usili radiotechnickych vojsk, zejména
na ruSeni klicovych prvkl nepratelského veleni a Fizeni boje, a pfemnoho
jinych. :

Pri spravném vyuZiti vlastnich zbrani hromadného niéeni je dnes zcela
redlnd moznost rychlé vymeény tuloh mezi obrancem a uto¢nikem, treba
silnéjsim, jestliZe se tto¢nik opozdi s jejich pouzitim. To ma ovSem pod-
statny vliv na cely raz soudobé obrany.

Proto dnes uZ sotva bude moZné, aby zbrané hromadného nieni, ze-
jména taktického razu, zustdvaly v rukou velitele frontu. Ma-1i velitel
armady rychle a G¢inné reagovat na ménici se situaci na bojisti, musi mit
v rukou tomu odpovidajici prostiedek & to jsou atomové zbrané. R4z sou-
dobého boje si vynucuje jejich organické zaclenéni do arméady. To také
vyzaduje od velitele armady rozumné hospodareni s nimi a detailni zna-
losti jejich vlastnosti i zplsobl pouziti. Velitel armady nemuize v priabéhu
vedeni operace zUstat bez dostatecné zalohy téchto zbrani, ponévadz ty se
stavaji jeho nejacinnéjsi zdlohou. Bude treba podstatné zkratit doby
pottebné k zasahu téchto zbrani a pouZivat jich zejména na cile nechra-
néné Zenijnimi Gpravami terénu, tedy méné na jednotky v prostorech
soustiedéni a vice na Gary zasazeni a na ltocné sestavy vojsk nepftitele.

V souvislosti s dvahou o rdzu soudobé obrany dostdva se do jiného
svétla i otdzka tzv. Gderd pred pfedni kraj. Jestlize v minulosti, jak ndm
ukazuji zkuSenosti z Veliké vlastenecké vélky, byly udery pred predni
kraj pomérné fidkym zjevem a nakonec akci znacné problematickou a ris-
kantni, myslim, Ze v soudobych podminkach budou Castym zjevem a Ze
se stanou jednim z nejvaznéjsSich prvka aktivity soudobé obrany. Ve Veliké
vlastenecké véalce uder pfed predni kraj zpravidla planoval velitel frontu,
zejména k vytvoreni potifebné koncentrace délostielectva. Dnes jsou!' dany
prfedpoklady k tomu, aby ader pred predni kraj pléanoval i velitel armady,
majici k disposici zbrané hromadného ni¢eni. Vychazime-li ze zcela oprav-
néného predpokladu, Ze GCinné vyuzité zbrané hromadného niceni davaji
redlnou mozZnost zniCit nebo aspon vazné rozru$it Gtotné uskupeni ne-
pritele, dostava i otdzka prechodu z obrany do protiitoku novy rdz a ne-
vyluCuje mozZnost provést takovou operaci i arméadou, ovSem v souhlase
se zamyslem frontové operace.

Kratce k otdzce protizte¢i malymi jednotkami, kterd byla nedavno
¢asto diskutovana z hlediska jejich G€elnosti nebo netéelnosti v soudobych
podminkach. Otdzka v podstaté vznikla z toho, Ze zbrané hromadného
ni¢eni umoznily Gto€nikovi pouZivat v prvnich sledech tankovych/ a mecha-
nisovanych jednotek tutoéicich ve vysokém tempu. Proti masové nasaze-
nym tankGim a transportérim se proto zdédlo nedéinné provadét proti-
zteCe malymi stfeleckymi jednotkami. Tento nazor nepostradal svého opod-
statnéni. Dnes vSak situace vypada ponékud jinak. V organisaci jednotek
nastaly zna¢né zmeény a tento proces pokracuje. Tank pronikad hluboko do
organisaéni struktury jednotek, tézké protitankové prostredky jsou po-
stupné vytlacovany lehkymi a manévruschopnymi bezzakluzovymi dély a
protitankovymi raketami. Motorisace a mechanisace jednotek zvySuje je-
jich prichodnost terénem a schopnost rychlého manévru. To znamena, Ze
se nam podstatné zvysila Gderna sila praport a pluki a moZnosti jejich
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podpory a zesileni. Za¢lenéni taktickych atomovych zbrani do svazkd bude

mit v budoucnu podstatny vliv na moznosti provadéni protizteéi.

Proto protizte¢e jako velmi G€inny vyraz a prostfedek aktivnosti obra-
ny nabyvaji dnes ¢im' dal vétSiho vyznamu. Nebylo by vSak, myslim, sprav-
né chapat to tak, Ze zase budeme provadét protizte¢ stlj co stdj tfeba
druzstvem nebo C¢etou. Na provadéni protizte¢i neni mozné davat recept.
Jedna véc je protiztece planovat a druhd véc je spravné se rozhodnout, zda
v dané konkrétni situaci je vyhodné ji provadét nebo neprovadét. Pfitom
vaznou uUlohu mé realnost Ukolu protiztede. My jsme si prili§ navykli na
stereotypni Ukol: zniCit nepfitele, ktery se vklinil do obrany, a obnovit
predni okraj obrany v tGseku od —I do. Protizte¢e mohou plnit i fadu jinych
tkold, jako zabranit rozSifeni vlomu na ddleZitém misté, udrZet do zahéa-
jeni protitderu uréitou ¢aru a pak se pripojit apod. To vSechno vyplyne
z okamzité konkrétni situace a ze schopnosti velitele na ni rychle a spradvné
reagovat. Je vSak tfeba vidét, Ze tak, jako by bylo chybné protiztece ne-
planovat a neprovadét, mize byt stejnou chybecu trvat na jejich provedeni,
nemaji-li nadéji na Gspéch a na dosaZeni cile.

Nakonec nékolik slov k zavazné otazce, kterd ku podivu! je diskutovana
velmi mélo — k otdzce automatisace obrany. Mam na mysli vyuZiti tech-
nickych prostredku a zafrizeni k tomu, aby urcité prvky obrany byly tak
zautomatisovany, ze by ndm to v podstaté dovolilo zhustit palebné pro-
stfedky pfi sou¢asném rozptyleni obsluh. Tato mySlenka v podstaté neni
nijak nova a byla studovana jiZz dfive, zejména u tézkych kulometd, zamé- 2
fenych do svych Gsek a centrdlné uvadénych v ¢innost, dosud hlavné elek-
tricky. V této otdzce ndm toho nova technika dosud mnoho neprinesla a
hlavné nebylo ji vyuZito. Je konetné znama celd rada systému a zafizeni
ke stfeZeni a kontrole, hlaSeni a automatickému uvadéni riznych aparata
v éinnost a je jich bézné pouZivano, takZe to by nebyl zvlaStni problém.

Myslim vSak, Ze otazka automatisace obrany stoji dnes podstatné jinak,
neZ stdla v minulé vélce. Nam dnes totiz uz ani tak nejde o automatisaci
boje s péchotou, jako o automatisaci boje s raketou, letadlem, tankem
a transportérem a to je otdzka podstatné jina a nova. Mohli bychom Fici,
Ze dnes vlastné chceme od techniky, aby ndm
— automaticky st¥ezila vzduSny i pozemni prostor a hldsila ndm jeho na-

ruseni,

— uvéadéla v Cinnost obranné prostredky rozmisténé primo ve stieZeném
prostoru, pri minimalni potfebé lidi (obsluh) — tedy zatarasy, ruéni
zbrané, ohriomety, fugasy apod.,

— avisovala, vCas aktivovala a navadéla na cil prostfedky rozmisténé
v hloubce nebo stranou od stfezeného prostoru, jako zédlohy vSech dru-
hu, protiletadlové i protitankové rakety, ostatni rakety, letectvo apod.
Jsem si védom toho, Ze tohle je fantasie hodné podobnd ,knoflikové >

valce", ale uvadim to proto, Ze mi jde o néco jiného. Soudobad technika a

jeji perspektivy nas povedou po linii upouStét postupné od pozadavku po-

¢tu zbrani na 1 km a prechazet k pozadavku poétu zdsahd na 1 km. Tech-

nika, ktera by nam tohle dovolila, by ndm také do znaéné miry preklenula 1

ten rozpor soudobé obrany — rozptyleni sil a prostiedki a pozadované

hustoty paleb. My bychom napt. dnes méli moznosti jit i v miru po této
linii aspon ¢aste¢né. Technika by nam dnes urcité mohla stfezit fadu ob-
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jektu, kam stavime tolik straznych jako za Marie Terezie. Pro¢ to nedé-
lame, nevim, jisté by ndm to uSetfilo mnoho lidi a ti jsou urdité drazsi
nez néjaka fotoburika. A to by byl v podstaté stejny princip jako stieZit
v obrané tfeba predni okraj nebo mezery proti nepratelskému prizkumu.
I dnes by bylo moZzné néjakym dispe¢inkem z vhodné pozorovatelny Fidit
minova pole, kulomety, ohfilomety apod.

Ale tady zasluhuje Gvahy a diskuse jedna vazna otédzka. Aby néas totiz
Spatné pochopené cesta k automatisaci obrany nezavedla k néjaké ,,posi¢ni
doktriné“. Takova obrana by nebyla soudob4, ani kdyby byla automatiso-
vana. My musime, myslim, chtit i od techniky ,aktivitu®,

At se tomu brédnime jak chceme, at je nam to sebeneprijemné&jsi si to
priznévat, faktem je, Ze za pouziti soudobych prostfedk vSechny stacio-
narni prvky obrany jsou zna¢né zranitelné a jejich ochrana zapou$ténim
do zemé vyZzaduje tolik Zenijnich dprav, Ze na né ziidkakdy budeme mit
dost Casu, sil a prostredku.

Jsem toho néazoru, Ze dalsi rozvoj bojové techniky, raketovych zbrani a
radiotechniky pred nas brzy postavi otazku pojeti obrany vibec.

Soudobé bojovéa technika tGtoéna ma, jako vzdy méla, zna¢ny predstih
pired technikou obrannou. Staé¢i srovnat dne$ni raketu nebo stihaci letoun
s protiletadlovymi prostiedky klasickymi atd. Tak tomu bude stale — vzdy
je driv jed neZ protijed. .

Vcelku mam dojem, Ze soudobé technika (tank, transportér, samohybné
délo) a kone¢né i Ziv4 sila s ni je v pohybu odolnéjsi a Géinn&jsi nez na
misté. To se tyka jak Géinku zbrani-hromadného ni¢eni nepfitele, tak G&in-
nosti vyuziti vlastnich zbrani.

Prvek pohybu ndm ¢éim déle tim vice ovliviiuje obranu. Drivéj$i obrana
méla jasny réz organisované palby z mista. Stfidani prvka palby a pohybu
bylo charakteristické pro ttok. DneSni obrana ¢im déale tim vice do sebe
vstrebava prvek pohybu (manévr protiatomovy, silami, prostfedky, zata-
rasy, zalohami, protiztece, protiidery). A mam za to, Ze tento proces neni
zdaleka ukonc¢en. Zbrané hromadného ni¢eni ndm podstatné ovliviiuji
i otazky dderu pred predni okraj a protiGtoku, a to je dalsi invase pohybu
do obrany.

Nechci tim pfFirozené zaménovat obranu ttokem. Mné jde o otazku
pojeti soudobé obrany, jejich forem, i kdyZ se ndm zatim neméni jeji smysl
a ukoly, ackoli napr. protipriprava s pouzitim zbrani hromadného ni¢eni
nam muze i kvalitativné ovlivnit sam tukol obrany.

Myslim, Ze bychom se otdzkou pojeti soudobé obrany méli zabyvat do
vétsi hloubky. To je dnes problém velmi slozity a ja jsem ho opravdu
jenom ,nakousl” s cilem dat podngt k diskusi. Tuto otdzku muZe vyresit
jenom hluboce védecky rozbor Sirokého kolektivu. A vyvolat snahu tento
problém FeSit bylo i cilem tohoto ¢lanku.




STRETNY BOJ DIVISE

Plukovnik Ludvik Varvarovsky

ZkuSenosti z Veliké vlastenecké vilky znamenaji zna¢ny prinos nejen
pro rozvoj socialistické vojenské védy v celku, ale predevS§im pro rozvoj
opera¢niho umeéni a taktiky a spolecné s nimi i pro teorii stfetného srazeni
a stfetnych boju jako zakonitych jevu soucasnych ato¢nych i obrannych
operaci. Stfetné boje druhé svétové valky byly velmi slozité a obsahovaly
ruzné druhy bojové ¢innosti, kterd byla cbycejné charakterisovana znac¢né
slozitou, rychle se ménici situaci a pohyblivosti, Gpornosti a rozhodnosti,
pri ¢emz tato ¢innost byla vedena v jakékoli ro¢ni dobé, a to jak ve dne,
tak i v noci a v libovolném terénu. Vzhledem k této charakteristice stfetné
boje ani stretna sraZeni obyCejné dlouho netrvaly.

Je samozrejmé, Ze stalé zavadéni nové, dokonalej$i techniky do vy-
zbroje armad a predevSim zavadéni zbrani hromadného ni¢eni, zvlasté
atomovych, bude jeSté vice zvySovat Gpornost a pohyblivost stfetnych
hoji a sraZeni a zaroven zkracovat i jejich trvani.

Protoze se pouzitim atomovych zbrani v operaci rychle narusSuje celist-
vost fronty, mohou bojujici strany pronikat do hloubky nepratelské se-
stavy mnohem vyS$imi tempy; to znamena, ze pohybovy raz soudobych
boju bude vzristat, a to ve svém dusledku povede k tomu, Ze bude vzra-
stat i moznost vzniku stretnych boji a stfetnych srazeni.

Z této strucné charakteristiky si mizeme udélat ten zavér, ze stretné
boje, které za druhé svétové valky byly zvlastnim druhem bojové €innosti
vojsk, budou v soudobych podminkach jak v datoénych, tak i v obrannych
operacich s pouzitim zbrani hromadného niceni zjevem velmi Castym, ba
mozno tici zdkonitym.

Nakonec treba zduraznit, Ze stfetné boje mohou vznikat jediné tehdy
kdyZz se obé bojujici strany snazi dosahnout vytéenych jim cild Gtoénym
zpusobem.

Tolik Gvodem. Aby bylo mozné souvisle prostudovat zdkladni problémy
stfetného boje, chci ve svém ¢lanku poukézat na tyto — podle mého mi-
néni — nejdulezitéjsi otazky:

— podminky, za kterych muze dochazet ke stfetnému boji divise;

— priprava stretného boje z hlediska veliteli a $tabt s hlavnim dura-
zem na zakladni druhy bojového zabezpeceni;

— vedeni stfetného boje;

— zabezpeceni veleni a spojeni ve stfetném boji.

1. Podminky, za kterych mizZe dochazet ke stfetnému boji divise

VSeobecné receno, ke stfetnému boji miZe dochazet jak za Gtocnych,
tak i za obrannych operaci.

V dvodu jsem upozornil na skuteénost, Ze rozhodujici vliv na raz sou-
dobych boji bude mit pouziti zbrani hromadného niceni, predevSim ato-
movych. Atomové zbrané jsou silné a mohutné prostredky, které zabez-
pecuji Gto¢niku pomérné rychly prilom obrannych postaveni a pasem.
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Pri soustfedéném pouziti téchto zbrani muZe byt zna¢né uleh&en prilom
obrany libovolné odolnosti a po naruSeni celistvosti fronty ma tuto¢nik
moznost rychle se vklinit do obrany na zna&nou hloubku. Znideni Gtoénika,
kdyz se vklinil do obrany, i obnoveni naruSeného postaveni svazkii a arméad
se dosahne provedenim protiztec¢i a protiuder.

Na téchto mistech, kde Gto¢nik pouzije atomovych zbrani soustFedé-
né, budou jeho vojska pronikat do hloubky nepratelské sestavy obycejné
v predbojovych sestavdch nebo jen ¢asteéné rozvinuta do bojovych sestav.

Na druhé strané obrénce, aby vyplnil mezery ve své sestavé a nahradil
ztraty zpusobené blizSim taktickym zdloham (divisnim a sborovym), bude
Casto nucen zasazovat do boje jiz nékolik hodin po zahajeni prilomu za-
lohy z pasivnich Gsekl (zalohy a druhé sledy sousednich divisi a sbori)
a zalohy z hloubky (armadni zilohy), pfi ¢emZ charakteristickym rysem
Cinnosti téchto zaloh bude, Ze se k svému tseku ¢&innosti budou presu-
novat v pochodovych anebo predbojovych sestavach a do bojovych sestav
se budou oby¢ejné muset rozvinovat a do boje vstupovat primo z chodu.
ProtoZe tyto zalohy budou mit vétSinou dkol uUto¢ny, tj. protiztedi nebo
protitiderem ziskat zpét ztracené postaveni a protoze naopak vojska tto¢-
nika budou mit také ukol utoCny, tj. dile pronikat do hloubky obranné
sestavy, bude mezi nimi dochazet ke stfetnému boji. To tedy znamena, Ze
v prubéhu tGto¢né operace bude ke stfetnému boji dochédzet s prichazeji-
cimi zélohami obrance. Budou-li to taktické zalohy, jejichZ zasazeni je
mozZné jiz za nékolik milo hodin po zahdjeni prulomu, budou tyto boje
uskutecnovat v prevdzné veétsiné pripadu divise prvniho sledu tderného
uskupeni. Vzhledem k tomu, Ze tyto divise budou mit svoji sestavu oby-
¢ejné vice nebo méné rozvinutou a pomérné malo hlubokou, budou schop-
ny bez zvlastniho preskupovani zahajit boj s nepratelskymi zdlohami nebo
zaujmout rychle vyhodnou obrannou ¢aru k odraZeni nepratelského uderu,
a proto takové stretné boje velmi brzy budou ztracet své charakteristické
rysy a prejdou do jiného druhu bojové Cinnosti (Gtok, spésné zaujata obra-
na, pronasledovani). Stretny boj v malém rozsahu muze v ramci téchto
divisi prvniho sledu provadét napr. pluk druhého sledu, ktery bude pové-
ten ukolem, aby manévrem z hloubky do boku a tylu nepratelskych pri-
blizujicich se zéloh pomohl odrazit jejich dder.

V mnoha piipadech bude nutné, aby i k odrazeni taktickych zaloh byla
zasazena divise z druhého sledu armady. Tyto divise se oby€ejné presunuji
za divisemi prvniho sledu v pochodovych anebo predbojovych sestavach,
a budou se tedy k boji s nepratelskymi zdlohami rozvinovat z chodu. Je-
jich stfetnuti bude mit v prevazné vétSiné pripadi raz stretného boje
a vzhledem k tomu, Ze do ného zasahnou obycejné vSechny sily této di-
vise, bude se (co do $ifky a hloubky) rozvijet na nékolika desitkdch &tve-
re¢nich kilometrech, coz znamend, Ze stfetny boj v tomto pripadé bude
trvat déle nez v pripadé prvnim a bude obycejné vyZadovat nékolika hodin.

V dal§im pribéhu Gto¢né operace, tj. po prilomu taktické hloubky ne-
pratelské obrany, budou stfetné boje vznikat pfi srdZce s hlubokymi ne-
pratelskymi zalohami.

V této dobé divise a pluky prvniho sledu budou prechéazet k vyuzivani
Gspéchu a k pronasledovani a budou ve vétSiné pripadi mit svoji sestavu
usporaddnu do predbojovych a ¢asto i pochodovych sestav, zajiStujice se
silnymi pfedsunutymi odfady, které v predbojovych sestavach a jen zfidka
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v bojovych sestavach budou pronikat do hloubky nepratelské obrany, aby
z chodu ovladly dal$i obrannd postaveni a pasma. Druhosledové pluky
téchto divisi a druhosledové divise a zalohy armady budou v této dobé
vesmés svinuty na osy a budou se presunovat v pochodovych sestavach.
V takovém pripadé budou tyto pluky a divise prechédzet do boje s nepratel-
skymi zdlohami bud' do pfedbojovych anebo bojovych sestav a jejich stfet-
nuti maZe tedy mit raz stfetného boje, protoze i nepratelské zalohy budou
v stejnych sestavach (nejéastéji pochodovych) a budou bojové sestavy
zaujimat také z chodu.

Zduraziuji, Ze tato stfetnuti mohou mit raz stfetnych boji, ale ne
vzdy to musi byt pravidlem, protoZe skuteénost, zda dojde ke stfetnému
boji s témito zdlohami, z4visi nejen na jejich dkolu, ale i na situaci, v které
budou tyto zadlohy naSimi vojsky zastiZeny. Je totiZ tfeba si uvédomit, Ze
akol téchto zaloh nemusi byt vzdy Gto¢ny, ale presto i v takovych pripa-
dech muZe stfetnuti s nimi mit raz stfetného boje.

Zaujmou-li tyto zdlohy napt. v€as obranu, nemuze dojit ke stfetnému
boji a boj s nimi bude prilomem z chodu nebo prilomem se zkracenou
pfipravou. ’

V druhém pripadé, kdy nepratelské zdlohy budou tak mohutné, Ze
pomér sil na daném sméru je pro Uto¢nika nevyhodny a pfijimat stfetny
boj by bylo riskovat pordzku, bude vyhodnéjsi, aby vojska Gto¢nika na
daném sméru nebo na uUseku protitdert pfeSla do obrany. V takovém pri-
padé také ke stfetnému boji nedojde. AvSak i tu tfeba mit na paméti, Ze
soustiedéné, vCas a vhodné provedené atomové tGdery mohou rychle zménit
pomeér sil na fronté, a proto i v téch pfipadech, kdy nepréatelské zalohy
maji pocetni pfevahu, miZe pri dostateéném mnoZstvi atomovych zbrani
a pri jejich spravném pouZiti boj s nepratelskymi zdlohami byt veden
formou stfetného boje.

Z uvedenych pfipadl a z jejich charakteristiky tedy vyplyva, Ze stfetné
boje vznikajici v operaéni hloubce nepitatelské obrany s prichazejicimi
nepratelskymi zalohami, kdy se vojska presunuji na tancich, obrnénych
transportérech a autech a pro boj se rozvinuji z pochodovych, po pripadé
predbojovych sestav, budou nejéastéjSim zjevem a predevSim tato stfet-
nuti budou charakterisovdna prudkymi zmeénami situace, nebot kazda
z potkévajicich se divisi a kazdy pluk budou mit dostatek moZnosti pro
Siroky manévr silami a prostfedky zasazovanymi z hloubky.

Tolik o podminkach, za kterych muZe divise vstupovat do stretného
boje v pribéhu tGto¢né operace.

Na zacatku této stati jsem se zminil o tom, Ze ke stfetnému boji mize
dojit na stupni pluk—divise i pfi vedeni obranné operace. Atomové zbrané
v rukou obrance davaji moznost rychle zménit pomér sil na ur€itém Gseku
fronty. V obrané se jich bude pouZivat predevSim k provadéni protipfipra-
vy a k zabezpeteni armadnich protizteéi a protiuderd. A pravé pii prova-
déni protiztecCi a protitdertd vznikaji situace vyhodné pro vedeni stietnych
boji, nebot tyto protizteCe a protiidery budou provadét pluky a divise
rozmisténé v druhém sledu nebo v zidloze armady, pfi ¢emZ vzhledem
k charakteristice soudobého boje, tak, jak jsme ji vyliCili v pfedchéze-
jicich odstavcich, je zifejmé, Ze tyto divise a pluky budou vstupovat do
boje vétSinou z chodu, a miZe tedy dochéazet ke stfetnému boji.




R —————

Stfetny boj divise 17

V podstaté maZe v obranné operaci dochizet ke stfetnému boji v ob-
dobnych situacich, o nichZ byla re¢ v predchazejici ¢asti. Bud budou pluky
a divise provadét protizteCe a rozvinovat se k nim z chodu nebo budou
v hloubce vlastni obrany zaujimat pfedem pripravena obranna postaveni
a pri presunech na tato postaveni se stfetnou s pronikajicim nepfitelem.

Pri provadéni protizte¢i je tfeba mit na zteteli, Ze boj s vojsky tto¢-
nika muze byt v nékterych situacich veden formou stietného boje od sa-
mého zacatku protizteCe, zatim co v jinych situacich mize ke stfetnému
boji dochéazet az v prubéhu protiztece.

K prvnimu pfipadu bude dochazet tehdy, kdyz se nam podari veskeré
pripravy k protizte¢i utajit a kdyz protizte¢ bude pro tuto¢nika prekva-
penim. V téchto pripadech pluky a divise provadéjici protizte¢ obycejné
zastihnou utoc¢nika v Gtocné sestavé, a to bud' rozvinutého nebo jiz v rot-
nich a prapornich proudech, a boj s témito proudy bude obyCejné mit
vSechny charakteristické znaky stretného boje. Tyto boje vSak vzhledem
k vice nebo méné rozvinuté sestavé obou stran budou velmi rychle po-
zbyvat razu stiretného boje a podle mnoZstvi atomovych zbrani, sily a in-
tensity délostreleckych, raketovych a leteckych tdert bude drive nebo
pozdéji jedna ze stfetdvajicich se stran (nebo i obé strany) donucena
k obrané na misté, coZ znamena prechod k jiné bojové ¢innosti v pomérné
kratké dobé po zahdjeni stretnuti.

V druhém pripadé mohou vojska Gtocnika jsouci v dotyku s obrdncem
prejit na dosazené ¢are spésné do obrany. V téchto pripadech musi proti-
aderné uskupeni obrance nejdrive z chodu prolomit spésné zaujatou obra-
nu a ke stfetnému boji dojde az pozdéji, tj. tehdy, kdy se vojska iderného
uskupeni obrance pfi rozvijeni protiztece (protiuderu) potkavaji s blizSimi
(nebo i vzdalenéj$imi) zalohami a s druhymi sledy ttoc¢nika, zasazovanymi
k tseku protiztece, aby odrazily protizte¢ a dale rozvijely zapo¢aty prulom.
V téchto pripadech budou charakteristické rysy stfetného boje podstat-
né vyraznéjsi a jeho trvani bude také delsi, hlavné v téch pripadech, kdy
obrdnce bude do protiztete zasazovat vétSi poCet svazku.

At jiz pujde o prvni nebo druhy pripad, snaha provadét protiztece do
boku a tylu utoénika, obchazet a rozdélovat jednotlivé jeho prapory a pluky
s cilem postupné je obkli¢it a zni€it, ddva dostatek moznosti k tomu; aby
tyto bojové akce byly vedeny formou stfetného boje. Chei vSak upozor-
nit na skute¢nost, Ze pouzitim atomovych zbrani v obranné operaci dava
dnes obranci moznost, aby svymi tdery rozdrtil i ¢ela iderného uskupeni
Gto¢nika a provadél ¢elni protiztece a protitdery. Je tfeba mit na zreteli,
Ze predevsim v téchto situacich, kdy vojska obrance budou své Gdery pro-
vadét co nejdFive po atomovych dderech, a budou tedy nejc¢astéji v pred-
hojovych sestavach (a jejich druhé sledy v pochodovych proudech), moz-
nost rychle pronikat do hloubky sestavy uto€nika a moznost, ze dojde
k stfetnym bojim s jeho zdlohami, budou velmi Casté.

Tolik o stfetnych bojich pri vedeni obrannygch operaci.

Na konce jeSté o moznostech vznikéni stfetnych boju v jinych obdo-
bich bojové ¢innosti. Stfetné boje budou velmi €astou formou bojové ¢&in-
nosti vojsk v poc¢ateénim obdobi vélky, kdy se bojujici strany navzéjem
priblizuji, kdy se operace z obou stran vedou na hlavnich opera¢nich smé-
rech, a kdy je tedy dostatek moznosti k Sirokému manévrovani, obchézeni
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do hlubokého tylu, moznosti ndhlych a neocekavanych stretnuti nejen jed-
notlivych proudu, ale celych svazki.

Koneéné je tfeba zduraznit, Ze jak v pocdtecnim obdobi véalky, tak
i v prab&hu utoénych a obrannych operaci mize ke stfetnému boji divise
a pluku dochézet i pfi stfetnuti s opera¢nimi vysadky.

Povazoval jsem za nutné takto obSirné pojednat o vSech okolnostech,
za nichZ muZe dochéazet ke stfetnému boji, nebot podle mého nazoru jediné
dikladné pochopeni charakteristiky téchto okolnosti miZze dat ¢tenairim
tohoto &lanku spravnou predstavu o tom, jak FeSit ¢innost podrizenych
vojsk a véas predvidat okolnosti, za nichz ke stfetnuti mize v pribéhu ja-
kékoli bojové ¢innosti dojit.

2. PFiprava stfetného boje z hlediska veliteli a $tdbG s hlavnim
diirazem na zakladni druhy bojového zabezpeéeni

V predchazejicich odstavcich jsem se zminil o tom, Ze stfetné boje
budou vznikat tehdy, kdyZz obé& bojujici strany budou své Gkoly FeSit Gto¢-
nym zplsobem, a Ze nejtypi¢téjsi jsou pro stfetny boj takové situace, kdy
se jedna strana stietdva s prichazejicimi zdlohami druhé strany. To zna-
mena, Ze velitelé a $taby pluku a divisi musi proto ve vSech druzich bojové
dinnosti vénovat pozornost nepratelskym zaloham, zjisténé zalohy v me-
zich svych moznosti soustavné sledovat, a nesta€i-li sami svymi prostred-
ky, davat pozadavky veliteli a §tdbu armady k uml€ovéni téchto zéloh. Je
nasnadé, Ze se velitelé pluki budou starat jen o nejbliz§i zdlohy v pasmu
své &innosti nebo v jeho blizkosti, avSak velitelé a Stadby divisi, ktefi
v rdmei armadni operace, hlavné pri Gspé€Sném rozvijeni at jiZz Gto¢né nebo
obranné operace nebo pri plnéni jinych samostatnych tukold budou plnit
uikoly operacné taktické a budou spolupracovat s letectvem, musi se za-
jimat o daleko vétsi okruh nepratelskych zdloh a vCas predvidat a pripra-
vovat nutnéd opatfeni ke stfetnuti s nimi.

Patrani po nepratelskych zélohach, tj. provadéni prazkumu k jejich
zjisténi a po zjisténi jejich soustavné sledovani, je tedy prednim tdkolem
bojového zabezpeceni.

Ukolem pruzkumu proto je objevit prostory rozmisténi nepratelskych
zéloh, hlavné obrnénych divisi, a odpalovacich zdkladen atomovych a ra-
ketovych zbrani. S pFibliZovanim k prostorim téchto zédloh nebo pri zaha-
jeni jejich presuni je nutné sledovat
— smér postupu proudl nepfitele, jejich sloZeni a uskupeni s dirazem

na hlavni sily,

— na kterych ¢ardch se nepfitel rozvinuje nebo zaujiméd obranu, jeho
sestavu a systém zitarasu,

— boky nepratelskych jednotek a stupeil jejich zajiSténi,

— prisunovéani novych nepiatelskych jednotek (zbrani hromadného niceni)

z hloubky, sméry jejich pohybu, jejich sloZeni a uskupeni,

— prostory zamorené otravnymi a bojovymi radioaktivnimi latkami.

Tyto prizkumné Gkoly plni letectvo, sily a prostiedky pozemniho pri-
zkumu, dale radiovy a agenturni prizkum a jednotky v dotyku.

Pri stfetnuti s nepfFitelem jsou hlavnim zdrojem zprédv o nepriteli praveé
prazkumné odfady a predsunuté odrady. Predvoje od okamziku zahajeni
boje ziskavaji zpravy o nepriteli vlastni bojovou &innosti.
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Je vhodné, aby sStab divise k prizkumu nepfitele pri stfetnuti vyslal
dustojnika Stabu letounem, aby zjistil uskupeni a zdmysl nepritele, a rych-
lych prizkumnych jednotek pouzil predevsSim k prizkumu bokh nepritele.

Nékdy mize byt pruzkumnym jednotkdm svéren tkol obsadit a udrzet
komunikaéni uzly, terénni dominanty, prepraviSté a souté&sky.

Jediné dobre organisovanym a soustavné vedenym pruzkumem bude
mozno ziskat prehled o nepratelské situaci, hlavné o jeho zélohéach, a tim
si zabezpe€it zakladnu pro dosaZeni Gspéchu, nebot Gspéchu ve stfetném
hoji (kromé jiného) se dosahuje také rychlou desorganisaci pochodovych
proudl nepritele, tdery do boku a tylu a predejitim nepfitele v obsazeni
vyhodnych ¢ar. K ziskani vSech téchto tdaji musi predevSim pomahat
vSechny prvky pruzkumu.

Protoze stfetny boj zacina vlastné Gdery letectva obou stran na proudy
pozemnich vojsk jeSté predtim, nez dojde k boji pozemnich jednotek, na-
byvaji otazky PVO zvlastni dulezitosti. Zaroven je tfeba mit na zieteli, Ze
obé strany budou vedeny snahou zabranit v€asnému vyjiti protivnika na
bojisté. K dosaZeni tohoto cile, kromé Udert letectva, budou nejzptsobi-
lej$i atomové a chemické zbrané. Proto i otdzky ochrany proti zbranim
hromadného niCeni jsou stejné duleZité jako PVO a vzdjemné na sebe na-
vazuji. V pripravé i vedeni stfetného boje nejsou v otdzkiach PVO a ochra-
ny proti zbranim hromadného ni¢eni Zadné zvlastni odchylky od organi-
sace i provadéni téchto druhi bojového zabezpeCeni, tak jak je zname
a provadime v utocném boji. Proto je podrobnéji rozbirat nebudu a chci
upozornit jen na tu okolnost, Ze rychla a ¢asto nepredvidand zména situaci
ve stfetném boji vyzaduje, aby v duchu manévru plukua a divisi byly pruzné
provadény i manévry prostiedkd PVO, aby v jakékoli situaci byly jednot-
ky dostate¢né chranény pred Gdery ze vzduchu a zachovaly si volnost
manévru. V otdzkach ochrany proti zbranim hromadného niceni je nutno
mit na paméti, aby byly vy¢lenény dostatetné zélohy k vedeni dopliikového
radiaéniho prizkumu, k rozvinovani mist specidlni oCisty a k odstratiovani
nasledkd.

Snahou nepfitele bude masovym pouZitim atomovych a chemickych
zbrani vyradit Zivou silu svazku jeSté za presunu s cilem znemozZnit jed-
notkdm organisovany piechod do stfetného boje nebo aspori zdrZet presun
divise a tim ziskat ¢as k zaujeti obrany na vyhodné c¢are nebo k zaujeti
vyhodné sestavy pro stietny boj.

Nejnebezpe&néj$im momentem z hlediska chemického napadeni protiv-
nikem bude doba prechodu divise z pochodovych sestav do sestav bojo-
vych, kdy nepfitel miZe k napadeni pouZit jak letectva, tak i délostFelec-
Lva. Jestlize se nepritel rozhodl vést stfetny boj, bude pouZivat hlavné
prchavych otravnych latek. Ma-li vSak zaujatu vyhodnou terénni Earu
k obrané, pouzije v t&chto pfipadech hlavné trvalych rychle pusobicich
otravnych latek.

Tolik stru¢né o nejzékladnéjSich otdzkach bojového zabezpeCeni.

Chei zduraznit, Ze v situacich, kdy mGZe dochézet ke stfetnému boji
a kdy boj o ¢as vstupuje zvlast vyrazné do popredi, je nutné, aby bojové
zabezpeteni vSech druh( bylo véas Stdby organisovdno a vojsky vcas
provadéno, protoze jediné tak si zachovdme volnost manévru a zabezpe-
¢ime si ve stfetném boji Gspéch.
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3. Vedeni stfetného boje

Zahajeni stfetného boje na stupni divise a pluku za¢ina v okamZziku
stfetnuti vlastnich priuzkumnych a predsunutych odfadd s ¢elnimi jed-
notkami nepfitele. Tyto jednotky budou také prvni, které (kromé letec-
tva armady) budou veliteli divise a velitelim plukd podavat zpravy o se-
stavé nepritele, napadat jeho soustavu, roz€lefiovat ji, pronikat do jeji
hloubky a udrZovat vyhodné ¢ary pro vstup hlavnich sil divise do boje.
Tyto jednotky také pomohou veliteli divise i veliteldm pluk, aby upres-
nili svd predbéznd rozhodnuti pro stfetny boj a podle konkrétni situace
dali svym podfizenym jednotkdm bud dopliikové nebo nové konkrétni
tdaje.

Jak jsem jiZ v prvni stati tohoto ¢ldnku uvedl, muZe divise zahajovat
stfetny boj majic ¢ast své sestavy v rozvinutych tvarech anebo v pred-
bojové sestavé nebo se bude rozvinovat z pochodovych proudd. V prv-
nim pripadé bude ucelné, aby rozvinuté sily prapor( prvnich sledi bud
zattoc€ily €elné na nepratelské jednotky nedopravajice jim ¢as k rozvinuti
nebo aby v nutném pfipadé udrzely vyhodnou ¢iru pro manévr druhych
sledd a zaloh plukl a divise. Tyto druhé sledy podle zamyslu vedeni
stfetného boje bude pak Gcelné zasazovat mimo kfidlo prapord prvniho
sledu s tkolem vyjit co nejdfive do boku a tylu nepfFitele.

V druhém pripadé, kdy vétSina sestavy divise je v pochodovych prou-
dech, je vyhodné, aby hlavni sily, vyuZivajice ¢innosti prizkumnych a pfed-
sunutych odfadd a za podpory palby dé€lostielectva a Gderu letectva, prud-
kym uUtokem znicily Celni jednotky nepfitele, z chodu zautoCily na jeho
hlavni sily, isolovaly jejich jednotlivé ¢asti a postupné je nicily.

Prapory prvniho sledu sméle pronikaji mezerami v nepratelské sesta-
vé, napadaji jednotlivé proudy priblizujiciho se nepritele nebo odrazeji
Gtoky na téch mistech, kde se nepriteli podafilo v€as se rozvinout, pro-
vést palebné Udery a zahajit Gtok. Prapory druhého sledu prvosledovych
plukl obchéazeji kridla a boky nepratelské sestavy a pomdéhaji v obkli-
covani hlavnich sil nepritele nebo ovladnutim vyhodnych ¢ar v hloubce
nepratelské sestavy brani prichodu dalSich nepratelskych zaloh na bo-
jisSté. Pluky druhého sledu bojujicich prvosledovych divisi, jakoz i divise
druhého sledu armady jsou podle zamyslu stfetného boje zasazovany bud
k rozvijeni pocateéniho Gspéchu nebo k provadéni hlubokych obejiti a ob-
chvat s cilem kone¢né zni¢it hlavni sily nebo je jich pouzito k odrazeni
Gdertt nepfatelskych jednotek pfFichdzejicich z razngch stran a sméfuji-
cich do hokt a tylu hlavnich sil vlastnich vojsk.

Pokud jde o charakteristiku ¢innosti vojsk pri zahajovani a rozvijeni
stFetného boje, chci upozornit na tu dilezitou okolnost, Ze boj o ¢as, a tedy
i rychlost maji tu zvlastni vyznam. Proto je bezpodmine¢né nutné, aby
¢innost vojsk i veliteld zahrnovala jen takova opatfeni, kterd zabezpecuji
¢asovou vyhru nad nepritelem. Proto je Gcelné vystiihat se zbyte¢ného
rozvinovéni a mit na paméti, Ze nejlepSim prostfedkem k zachovani rych-
losti je drzet vojska co nejdéle v pochedovych a predbojovych sesta-
vach, nebot ty nejlépe umoziuji maximalni vyuZziti terénu, rychly a oby-
Cejné také skryté vyjiti vojsk do boku a tylu nepratelskych jednotek.
Vhodné vyuZivani terénu a postup v predbojovych sestavach, tj. prede-
v§im v rotnich proudech, davaji nam ve vétSiné pripadd zaruku, Ze své
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atoky budeme moci provadét z chodu a s piekvapenim, coz je pro do-
sazeni Uspéchu ve stfetném boji zvlast dulezité. Takovato ¢innost vojsk
je ovdem moZna, jen projevi-li znaénou iniciativu nizsi velitelé, po€inaje
veliteli stfeleckych praport a tankovych rot. Takovato &innost veliteld
a vojsk zéroven umozni napadat nepratelskou sestavu kratkymi a prud-
kymi zteCemi a protizteCemi, odréZet nepratelské ttoky prudkou palbou
z mista, coz vSe ve svém vysledku musi vést k rozdrceni nepratelského
skupeni na jednotlivé od sebe oddélené skupiny, které bud ni¢ime po
¢astech na misté nebo za prondsledovani, jestlize se nepritel po nezdareném
stfetném boji rozhodl bud k obrané nebo ke spé$nému odchodu.

Z uvedené charakteristiky €innosti bojujicich jednotek pri zahdjeni
stretného boje je zfejmé, ze se tento boj nebude rozvijet stejnomérné na
celé fronté divise a Casto ani ne na celé fronté pluku. Na sméru hlavniho
dderu divise, kde boj predsunutého odifadu bude podporovén letectvem
a udery deélostrelectva, popripadé podle rozhodnuti velitele armady i ato-
movymi Gdery, mGze byt dosazZeno rozhodujiciho Gspéchu.

Ma-li nepritel nad predsunutym odradem pievahu, pfechazi predsu-
nuty odrad podle rozkazu velitele divise k obrané s tkolem zastavit ttok
nepritele, udrzet dosaZenou ¢éaru a zabezpe€it zasazeni hlavnich sil divise
do boje. V nékterych pripadech muZe velitel divise zesilit predsunuty
odrad casti sil prvniho sledu, zpravidla silami piedvoji, aby zabezpeéil
spolehlivé udrzeni Cary dosaZené predsunutymi odrady.

K zabezpeceni prudkého a prekvapivého palebného tderu bude nej-
ucelnéjsi pridélovat predsunutym odFadum raketometné délostfelectvo,
zatim co hlavni sily ostatniho délostrelectva bude Géelné presunovat v ¢ele
hlavnich sil divise.

Protitankové délostielectvo nebo ¢ast tankovych jednotek je tfeba
vysunovat na nebezpetné tankové sméry k zabezpeceni manévru vlastnich
vojsk do boku nepratelskych jednotek nebo k zabezpeCeni rozvinovani
hlavnich sil a k pripadnému odrazeni tUtoku nepratelskych tanku, které
stejné jako my budou mit snahu pronikat do naSich boku a tylu.

Malorazni protiletadlové délostielectvo pridélené predsunutym odra-
dim se rozvinuje z chodu, chranic bojovou ¢innost téchto odfadd a pri-
chézejici prapory prvniho sledu, zatim co se stfedordzni protiletadlové
délostFelectvo a hlavni sily malordZzniho protiletadlového délostfelectva
vysunuji na smér hlavniho tderu, aby zabezpeéily hlavni sily divise a jeji
délostrelectvo pred tGdery ze vzduchu. Hlavnim tkolem protiletadlového
délostFelectva je — v soudinnosti se stihacim letectvem nedovolit ne-
pratelskému letectvu provést atomové tUdery na vlastni vojska.

Zenijni vojsko pridélené predsunutym odfadim zabezpetuje prede-
vS§im dosaZené &ary branéné predsunutymi odiady, spolupisobi s protitan-
kovym délostFelectvem a tankovymi jednotkami pfi ochrané ohroZenych
boku, provadi prizkum os pFesunu, pomdhd vojskim v rychlém vyjiti na
bojisté a vytyCuje vypomocné cesty.

V tomto obdobi stietného boje bude mit zvlastni duleZitost radiacni
prizkum, ktery se vede s cilem v¢as provést vSechna opatieni protiato-
mové ochrany. Kromé toho je nutné vést nepretrZity prizkum vSech
druhi, aby byly viéas odkryty pripravy nepfitele k provedeni atomovych
Gdert. Na zji§téné atomové prostfedky nepfitele je tfeba okamzité po
ziskéni udaji o jejich rozmisténi provést letecké, délostielecké nebo ra-
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ketové udery, popripadé i prudké utoky, aby bylo zabezpeéeno jejich
vyrazeni z Cinnosti. Je tfeba zduraznit, Ze se nepriteli pfes vSechna tato
opatfeni velmi Casto podafi své atomové tdery uskuteénit, coz viak v zad-
ném pripadé nesmi byt diivodem k tomu, aby vojska nepokradovala v Gto-
ku (nebo v postupu). Na ta mista, kam nepfitel provedl atomové tudery,
je tfeba urychlené zasadit zalohy pluku a divisi, po pfipadé i arméadni za-
lohy a pohyblivé odfady zatarasovaci, aby byla zabezpetena fronta na
daném useku, zatim co se na Gsecich nezasaZzenych pokrauje v rozhod-
ném postupu a utoku.

Hlavni sily divise mohou byt zasazovdny do boje ve zna¢né rliznorodé
situaci. Na tom, jakd bude konkrétni situace, bude zaviset i konkrétni
zpusob a postup zasazeni hlavnich sil divise. JestliZe se pfedsunutym od-
fadim podarilo rozdrtit ¢elni jednotky nepfitele, je mozno hlavni sily za-
sazovat do boje postupné z chodu tak, jak postupné pfichédzeji na bojisté.

Predejiti nepfitele v roz¢lefiovani a rozvinovani a rozhodnd, prudka
utoéna Cinnost vojsk davaji vlastnim vojskim nejvétsi zdruku rozdéleni
sil nepfitele na hlavnim sméru. Na podruznych smérech bude potom téel-
né a postacujici ponechat jen nejnutnéj$i ochranu, aby hlavni sily divise
mohly provést uder do boku a tylu hlavniho nepiatelského uskupeni.
V takové situaci bude také nejiaéelnéjsi, aby atomovy tder byl ve prospéch
Gtocici divise proveden bud na hlavni sily nepfatelského uskupeni nebo na
druhy sled nepfitele s cilem, aby v prvnim pfipadé byl zabezpeden prudky
utok do nepratelského boku, nebo v druhém pripadé, aby bylo zabranéno
vEasnému prichodu druhého sledu na bojisté, é¢imz se snadnéji uskuteéni
rozdrceni nepfitele po ¢astech.

V takovém pripadé, kdy nés neptitel predeSel v rozélenéni a rozvinuti
a kdy se ndm nepodarilo dostatetné narusit jeho sestavu atomovymi,
leteckymi a délostreleckymi ddery, bude Gcelnéjsi zasadit hlavni sily divise
do boje najednou. V takovém piripadé musi predsunuté odiady rozhodnou
¢innosti Gporné branit ¢aru uréenou k zasazeni hlavnich sil divise, aby tyto
sily po zaujeti bojové sestavy mohly najednou zahajit boj a soustfedénym
uderem zautocit na hlavni nepfatelské uskupeni, roztit je a postupné znidit
nebo obkli¢it a zni€it v soudinnosti se sousedy.

Pted zahdjenim utoku hlavnich sil divise je nutné, aby délostfelectvo
prudkym palebnym piepadem umlcelo péchotu, tanky a délostielectvo ne-
pritele. Provadi-li se k podpofe Gderu hlavnich sil divise také atomové
udery, je tfeba vzit v Gvahu, Ze rychlé zmény situace vyzaduji zvlastni
obezretnosti, aby nebyla zasaZena vlastni vojska, a proto je nutné kromé
hlavniho epicentra volit jeSté zdlozni a zabezpeCit spolehlivé spojeni mezi
velitelem divise a jednotkou provadéjici atomovy Uder, aby v¢as mohla
byt atomovym prostfedkiim ozndmena zména epicentra.

Bojové ¢innost divise, i pri pouZiti atomovych zbrani, nebude se moci
ve vSech situacich rozvijet bez zastavky. Cast sil divise, provadéjici ob-
chvat nepratelského uskupeni, miZe byt sama naopak obchvacovdna ne-
pritelem, muZe byt Casto i obkliGena. Proto se velitelé vSech jednotek,
provadéjicich obchvaty a obejiti, musi velmi peclivé starat o ochranu
vlastnich bokl a volit takovou bojovou sestavu, kterd jim dovoli proti
jednotkam nepfitele, obchdzejicim jejich bok, provést vlastni manévr do
nepratelského boku nebo v krajnim pripadé zasadit na ohroZené kiidlo pro-
titankové zalohy a pohyblivy odfad zatarasovaci.
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V prubéhu stfetného boje muZe velitel divise zesilovat svoje tderné
uskupeni bud zasazenim pluku druhého sledu nebo zasazenim zéloh,
a nemé-li jiz ani zéloh a je-li tfeba Gderné uskupeni k rozvijeni Gspéchu
nebo k plnéni jinych tukolu zesilit, provede to velitel divise preskupenim
sil a prostfedkd z podruzného nebo pasivniho tseku.

Drive nez se zminim o tom, jakym zpisobem muZe byt stfetny boj za-
konc¢en, chci vénovat pozornost jeSté tém otdzkam, které jsou spojeny
s vedenim stfetného boje v noci. .

Stretny boj v noci za oboustranného pouzivani zbrani hromadného ni-
¢eni nebude zvlastnosti, nybrz velmi ¢astym zjevem, nebot Gtoénik bude
pokracovat v Gto€né operaci i v noci a naopak obrance bude mnohem ¢as-
téji, nez tomu bylo drive, provadét nocni protiztece. Tato stietnuti budou
velmi Casto mit raz stretného boje, tim spiSe, Ze jak uto¢nik, tak i obran-
ce budou noc¢ni akce obycejné soustifedovat jen na dulezité sméry a ze
sama no¢ni temnota bude ddvat obéma stranam dostatek moznosti k pro-
vadéni riznych skrytych manévrd, provadéni prekvapivych zte¢i a proti-
zteCi, tedy vSe, co ve své podstaté tak vyrazné charakterisuje stfetny boj.

PFi pouziti atomovych zbrani je tfeba mit na zi'eteli, Ze na jedné strané
prach a dym vznikajici pfi atomovych vybusich budou je$té vice sniZovat
viditelnost, kterd v noci je stejné minimélni, kdeZto na druhé strané po-
zary vzniklé od atomovych vybuchii mohou jednotkdm obou stran osvét-
lovat bojisté, a tim podstatné snizit rizné nevyhody noci. To znamené, ze
i vojska, kterd budou vyuzivat atomovych vybuchi, budou muset k bojové
ginnosti vynalozit daleko vétsi Usili nez ve dne, nehledé k morélnimu G&in-
ku, ktery je v noci mnohem vyraznéjsi,

Abychom mohli uréit zdkladni charakteristické rysy stretného boje
v noci, musime si predev§im uvédomit, za jaké situace budou vojska viubec
prechazet do noéni bojové ¢innosti. Nejéastéji se vyskytnou tyto pripady:
— divise prvniho sledu prolomila celou taktickou hloubku a na sklonku

dne prechazi do no¢niho pronasledovani;

— divise byla v druhém sledu armady a byla v prib&hu nebo na sklonku
dne zasazena k rozvijeni Gspéchu v noci s cilem zmocnit se obran-
nych postaveni v opera¢ni hloubce nebo pronéasledovat odchéazejiciho
nepritele.

Nepritel naopak bude noCni tmy vyuZivat k presunim svych zéloh
a k provadéni protizte¢i a protiaderu.

Budou tedy v obou uvedenych piipadech moZnosti vedeni stfetného
boje velmi pravdépodobné, a proto bude nutné, aby velitel divise p¥i pre-
chodu z denni na no¢ni bojovou €innost upfesnil
— pravdépodobny prostor stfetnuti a dilezité ¢ary nebo prostory, jez maji

vyznam pro Gspésné vedeni stfetného boje;

— vhodnou sestavu divise a sméry postupu podfizenym.Gtvarim;

— kol predsunutého odfadu a ostatnich jednotek divise, predvidany ma-
névr vSech druhi zéiloh;

— prostfedky k osvétleni bojiSté a zplisob jejich pouZziti;

— hlavni tkoly bojového a materidlniho zabezpeCeni a hlavni zasady or-
ganisace veleni (pfemistovéani velitelskych stanovist).

Bude-li stfetny boj zahajovan ve dne a v noci se v ném bude jen po-
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kracovat, bude veSkera ¢innost vojsk, alespon na zacatku stretného boje,
stejnd, jak jsme uvedli na zacatku této stati. Velitelé vSech divisi a pluka
budou mit tedy vzdy urcity ¢as k disposici, aby provedli nutnd opatreni
pro noc jeSté za svétla. Pijde hlavné o v€asnou organisaci soucinnosti
pro noc, o urceni tkolu osvétlovacim prostfedkim a o pouziti zdloh. V ta-
kovych situacich bude ucelné, aby predevsim velitelé jednotek druhych
sled a zaloh divise v¢as zaujali takové pozorovatelny, které jim umozni
rychle se sezndmit s terénem a podle jeho vlastnosti v duchu situace
a stanoveného ukolu vést do stretnuti své jednotky.

Podstatné jina bude situace v téch pripadech, kdy strfetny boj bude
v celém rozsahu zahajovan a veden v noci.

Je totiz znamo, Ze si zvlaStnosti no¢ni bojové Cinnosti vynucuji, aby
pri planovani boje bylo pamatovdno na to, jaka c¢ast bojového tukolu se
bude plnit v noci, aby se ke splnéni tohoto tkolu v¢as vy¢lenily jednotky.
Na stupni divise to bude oby¢ejny pluk, v armadé to muze byt v nékterych
situacich i celd divise. Tento pluk tedy bude tou jednotkou, ktera ponese
hlavni tihu stfetného boje v noci, a ostatni sily divise podle vyvoje situace
budou bud najednou, Castéji vSak postupné zasazovany do boje. Smélé
a rychlé pronikani téchto sil do mezer v sestavé nepritele, které ma svij
rozhodujici vyznam i ve dne, bude v noc¢nich podminkach tim vice vstu-
povat do popredi a bude rozhodujicim zpuisobem c¢innosti téchto vojsk.
Ulohou poutani sil nepfitele a nesenim hlavni tihy boje, alespon na zaéatku
stfetného boje, bude obyCejné povéren predsunuty odrad, zatim co hlavni
sily divise vytvori jedno az dvé Gderna uskupeni, kterd pod ochranou tmy
provedou obchvat nebo tGder do boku a tylu nepfitele.

K narusténi Gsili v pribéhu stfetného boje je nutné, aby sestava divise
i sestava plukl byly dostate¢né hluboké, i kdyZ pro noc budeme v sestavé
vojsk uplatiiovat nékteré zvladtnosti., PredevSim bude nutné, aby sestava
byla zhuSténa a prizptisobena schidnosti terénu, to znamena, Ze se noc¢ni
bojova ¢innost miZe rozvijet na menSim prostoru, nez je Gto¢né pasmo
divise. Déale bude Gcelné, aby se zmensila vzdalenost mezi prvnimi sledy
a zélohami (druhymi sledy), aby se usnadnilo jejich rychlé zasazeni. Z toho
divodu bude tfeba druhé sledy a zalohy vcas usmérnit na komunikace.
Konec¢né bude tfeba vytvorit dvé protitankové zalohy a dva pohyblivé od-
rady zatarasovaci a presunovat je na bocich sestavy divise, protoze ma-
névr z jednoho ktidla sestavy na druhé nebude oby¢ejné mozny, zatim co
obejiti a obchvaty budou v noci nebezpetnéjsi a castéjsi. Bude-li prova-
dén oboustranny obchvat nepratelského uskupeni, je tfeba mit silnou za-
lohu.

Presto je tfeba zduraznit, Ze no¢ni temnota i pri pouzivani prostfedku
k vidéni v noci a pri osvétlovani terénu prece jenom omezuje manévr
vojsk na bojisti, a proto stfetny boj bude nejcastéji veden silami prvniho
sledu. To ovéiem neznamend, Ze zasadit druhé sledy a zdlohy béhem noci
neni mozné. V mésiénych nocich, pfi zasnéZeném terénu nebo pri vhod-
ném pouziti osvétlovacich prostrfedki je zasazeni druhych sledd pluka
a zéloh docela dobfe mozné, a to predevsim tehdy, budou-li pfesunovéiny
na tancich a obrnénych transportérech, jejichZ schopnost projizdét te-
rénem mimo komunikace a zarizeni k vidéni v noci jim déavaji zna¢nouy,
pohyblivost, a jejich zasazeni do boje je tedy pomérné snadnéjsi nez u ko-
lovych jednotek.
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Délostrelectvo, jak obycejné, tak i raketometné, vyuzivajic osvétlova-
cich prostredku a radiolokatorud je schopno plnit v noci vSechny tkoly jako
ve dne. Kromé toho plni ve prospéch ostatnich druhu vojsk dulezity ukol
— osvétluje terén a hlavné cile v sestavé nepfitele tim, Zze vytvari svétel-
né orientacni body, vyznacuje sméry utoku a protizteci, zapaluje lesy
a osady v sestavé nepritele. Protoze zména palebnych postaveni plisobi dé-
lostielectvu znacné tézkosti, je nutné, aby postupovalo co nejblize za pra-
pory prvniho sledu, a zaujimalo takova palebna postaveni, kterda mu umozni
vést palbu na maximalni dostfel.

Na uspéch vedeni stretného boje v noci bude mit zna¢ny vliv dobre
organisovany a nepretrzité vedeny pruzkum, nepretrzité veleni, vhodné
a vCasné sladéni usili vSech druha vojsk. Vyznam bojového zabezpeceni
v no¢nim stifetném boji vlivem Spatné viditelnosti zna¢né vzrusta. VSechna
opatreni bojového zabezpeceni musi proto smérovat k tomu, aby chranila
bojovou sestavu pluku a divise pred prekvapenim, pfedev§im pred atomo-
vymi udery, a aby zaroven vytvorila pro vlastni vojska co nejvyhodnéjsi
podminky k dosazeni piekvapeni a k zabezpeCeni Uspéchu ve stfetném
boji. Vzhledem k tomu, Ze stihaci ochrana vojsk je v noci spojena se
znaénymi tézkostmi, vzrustaji pozadavky na protiletadlové délostrelectvo
a na prostfedky PVO vibec. Nejvétsi tézkosti plisobi boj s nizko létajicimi
letouny nepfitele, nebot boj s nimi musi vést predeviim vojskové proti-
letadlové prostFedky, po¢inaje hromadnymi palbami ruénich zbrani. Zvlast-
nim udkolem PVO v noci je ni¢it osvétlovaci letecké pumy.

Spatna viditelnost zna&né sniZzuje osobni pozorovéni boje nejen veliteli
divise, ale i velitelim pluki a praporu. Proto je nutné, aby k zachovani
tésného spojeni veliteld s vojsky byla jejich velitelskd stanovisté vysuno-
vana a rozmistovdna v bojovych sestaviach jednotek prvnich sledd, tj. ve-
litelé prapord v sestavé svych prvosledovych rot, velitelé pluki v sesta-
vé prvosledovych praport a velitelé divisi ihned za témito prapory, nejdale
vSak na vy$i druhého sledu prvosledovych pluki. MoZnost osobniho pozo-
rovani velitelt a distojniki §tdbi bude zna¢né zlepSena, budou-li velitel-
skd stanovi§té pohybliva (transportéry, tanky) a budou-li opatfena pri-
stroji k vidéni v noci.

Rozumi se samo sebou, 7e i takova opatfeni, jako oznacovéni vojsk,
tankd, aut, stanoveni soudinnostnich signali k dosazeni dulezitych Car,
Fizeni palby, vytyGovéni pFedni linie, oznacovani svételnych orientacnich
bod apod., musi byt véas uéinéna. Protoze vSak jde o opatFeni, ktera je
nutno délat k zabezpeteni noéni &innosti vSeobecné a nikoli jen k zabez-
peteni stfetného boje v noci, nerozvddim je a jenom na né upozoriuji.

Tolik o nejzakladn&jsich problémech vedeni stfetného boje v noci. Nyni
jeSté nékolik poznamek k tomu, jakym zpilsobem muze byt stfetny boj
ukonéen.

Stfetny boj muZe byt zakon&en ruznymi zplisoby. V nékterych pripa-
dech to bude tehdy, podafi-li se jedné z bojujicich stran obkli¢it hlavni
uskupeni druhé strany a zniCit je po Castech.

V druhém pripadé jedna strana, vyuzivajic vyhodnych terénnich ¢ar,
muzZe prejit k boji na zdrzenou. V takovém pripadé druhé strana pfejde do
pronésledovani a stifetny boj konéi.

Ve tfetim pfipadé jedna strana muZze prejit k obrané a druhé strana
bude provadét prulom této obrany z chodu. Stfetny boj rovnéz konci.
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Zavérem k této stati mizeme tedy Fici, Ze se ve stfetném boji, at ve
dne nebo v noci, ispéchu dosahuje

— rychlou a rozhodnou ¢innosti veliteld, §taba a vojsk;

— rychlym prfechodem vojsk z pochodové do piedbojové a bojové sestavy
a jejich prechodem do ttoku, jakoz i sladénym vyuzitim &innosti vSech
druht vojsk a G¢inku zbrani hromadného niceni:

— rychlou desorganisaci sestavy neptitele, predevsim pochodovych prou-
du, jejich rozdélenim na jednotlivé skupiny a jejich postupnym ni¢enim;

— tudery do bokl a tylu s nasledujicim obkli¢enim a ni¢enim;

— predejitim neptitele v obsazeni vyhodnych ¢ar a ve spolehlivém bojo-
vém zabezpeceni pochodové a bojové sestavy, zejména pred Gdery ne-
pratelského letectva a tanku.

4. Zabezpeceni veleni a spojeni ve stfetném boji

Pri vedeni soudobych operaci velet vojskim ve sloZité a rychle se ménici
situaci, rychle provadét preskupeni a zménu sestav a provadét smélé ma-
névry v omezeném Case jsou pozadavky, které ve stfetném boji zvlast da-
razné vystupuji do popredi.

Aby byly zabezpeCeny tyto pozadavky, musi byt veleni vojskim ve
stfetném boji znaéné pruzné a velitelska stanovisté pohybliva, protoze je-
nom tak bude mozno, aby velitelé viech stuprni mohli v€éas mit vliv na
situaci a usmérnovat ¢innost svych vojsk.

Shromazdovani ddaji o vyvoji situace a podavani kratkych a jasnych
informacnich zprav veliteli jsou prednim tkolem S$tabu, rychld a sméla
rozhodnuti jsou prednim udkolem veliteld, vydavani postupnych, kratkych
a jasnych rozkazu jsou zdkladnimi povinnostmi veliteli i §tabu, rychlé,
spravné a smélé provadéni téchto rozkazi jsou zdkladnimi povinnostmi
vojsk.

Z toho divodu bude préace S$tdbu pluku a divise do zahajeni stfetného
boje usmérnéna predevsim na to, aby dala veliteli v€as podklady o situaci
nepratelskych jednotek, o smeéru jejich postupu, o jeho atomovych pro-
stredcich, srovnala tyto Gdaje se situaci a s moznostmi vlastnich jednotek
a provedla nejnutnéjSi vypocty, z kterych bude zrejmé, kdy a na kterych
tardach dojde pravdépodobné ke stretnuti a jaké budou priblizné poméry sil
na jednotlivych smérech. Jakékoli jiné podavani informacnich zprav je
ztratou casu.

Na zédkladé téchto idajui uéini velitel pluku a divise své rozhodnuti, které
v podstaté bude obsahovat tyto body:
— zamysl vedeni stfetného boje (zpisob bojové ¢innosti, tj. kde se kryt
a kde utocit, smér hlavniho Gderu);
— Céru zasazeni (rozvinuti) hlavnich sil divise (pluku);
— ukoly plukl (prapori);
— tukoly délostrelectvu a letectvu;
— tukoly PTO, PVO a jinych druht bojového zabezpeceni (kdyZz je to
nutné);
— zplsob soudinnosti;
— doplnkové tkoly prizkumu.
Je nabiledni, Ze ne vzdy bude rozhodnuti zahrnovat vSechny tyto body
a ne vzdy bude naplii jednotlivych bodl stejné obsahla. Rozsah rozhodnuti
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bude zavisly nejen na situaci, ale i na tom, jaka opatfeni ucinil velitel a
§tab jiz v predchézejici bojové ¢innosti, jestlize byl stretny boj predvidan
véas. Bude-li predviddno vedeni stfetného boje v noci, bude rozhodnuti
velitele divise (pluku) obsahovat priblizné ty udaje, které jsem vyjmenoval
ve treti ¢asti tohoto €lanku v odstavei o no¢nim stifetném boji.

Na podkladé tohoto rozhodnuti bude §tab vydavat rozkazy vojskum.
Dulezité je, aby rozkazy byly vykonavatelim doruéeny co nejdrive. Proto
nebudou vydavany obycCejné zadné pisemné a hlavné ne tplné bojové roz-
kazy zahrnujici vSechny znamé body, nybrZz jen kratkd bojova narizeni,
ktera budou vojskim vydavana postupné, tak jak se vojska budou pribli-
zovat na bojisté. V nékterych pripadech budou tyto rozkazy dodany formou
Sifrovek, jindy zase osobné velitelem divise (pluku) nebo distojniky jeho
Stabu, jindy muze byt rozkaz dorucen letounem nebo vrtulnikem.

Nutnost rychle reagovat na rychle se ménici situace a udrZet iniciativu
ve svych rukou si vynucuje, aby velitelé divisi i velitelé pluku jiz v obdobi,
kdy se rozvinuje stfetny boj, méli svoje velitelskd stanovis§té umisténa co
nejvice vpredu, protoze jediné to jim zabezpeuje v¢asné sledovani situace,
jeji vyhodnoceni, mozZnost pfipadného presného pozorovani bojisté od
prvniho stfetnuti pfedsunutych odiadi a kone¢né, coz je nejdilezitéjsi,
moznost véas stanovit konkrétni tikoly a manévr podrizenym vojskim tak,
jak postupné prichizeji na bojiSté, nebo jesté pied jejich prichodem.

V souvislosti s touto nutnosti chei upozornit i na pozadavek, ze zaklad-
nim mistem veleni musi byt VS. Ve stfetném boji, kde predevSim soustie-
dovani Gdaju o situaci a rychlé doru¢ovani rozkazi vojskim vyzaduje, aby
velitel mél u sebe dostatecny pocet distojnikd Stdbu, neni mozné, aby ve-
litel vyjizdél na pozorovatelnu jen s omezenou skupinou dustojniki. Na-
opak bude nutné, aby mél u sebe cely Stdb nebo alespon jeho vétsi €ast,
predevsim nacelnika $tabu a celé operacni oddéleni, oddéleni pruzkumu a
PVO, nacelniky druht vojsk, styéného distojnika tylu a predstavitele letec-
tva. To znamen4, véas a co nejblize k ¢afe zasazeni hlavnich si! divise (plu-
ku) rozvinout VS.

Zakladnim druhem spojeni v pluku a divisi bude ve stfetném boji (kro-
mé osobniho styku veliteld) radio a smérova pojitka, spojky a letouny
(vrtulniky). Pritom je ovSem nutné, aby byla dobfe organisovdna vSechna
radiotechnicka protiopatfeni, skryté radiové sité, nékolikandsobné (opako-
vané) predavani radiotelegrami, manévr frekvencemi.

#*

Ukézal jsem v tomto svém ¢ldnku na nékteré — podle mého minéni —
nejdulezit&jdi okolnosti a problémy stfetného boje. Jsem si védom toho,
Ze i pres rozsahlost tohoto ¢ldnku je tfeba jeSté velmi mnoho problémi
v ném uvedenych dale rozpracovat. Jsou to piedeviim problémy spojené
s vedenim stFetného boje v noci a problémy spojené se zabezpecenim veleni.
Je na velitelich svazkl a na prislusnicich jejich $tabu, ktefi vyslovili prani,
aby , Vojenska mysl“ uverejnila ¢ldnek o stfetném boji, jakoZ i na velitelich
pluki a na jejich $tabech, aby k tomuto ¢lanku prispéli svymi diskusnimi
prispévky v dalSich &islech ,,Vojenské mysli“, aby tyto otdzky mohly byt
jeSté dale propracovany a pri nastdvajicich cvi¢enich s vojsky také prak-
ticky prezkouSeny. Bude to jenom ku prospéchu véci.




NEKTERE PROBLEMY PLANOVANI POUZITI ATOMOVYCH
VYBUSNYCH ZBRANI

Major Bohuslav Havlic¢ek

Zakladem pldnovani operaci je pouZziti atomovych zbrani a ostatnich
zbrani hromadného ni¢eni. Plan pouZiti zbrani hromadného ni€eni, ktery
zpracovava $tab armady (frontu), tvori kostru vesSkerého pldnovani ope-
race. Pro hodnotné planovani je treba, aby Stab rozpracoval a pripravil
veskeré podklady pro co nejekonomictéjsi vyuziti zbrani hromadného ni-
Ceni se zretelem na jejich niCivé uCinky. Jg tfeba brat v Gvahu i to, Ze
vyroba zbrani hromadného niceni, zvlasté atomovych zbrani, je zna¢né na-
kladna, a proto neni mozné planovat jejich pouziti mechanicky a Sablono-
vité na vSechny vyskytnuvsi se cile.

Pri planovani pouziti zbrani hromadného niceni, zvlasté atomovych vy-
bu$nych zbrani, je tfeba dbat na to, aby se za soustavného a dikladného
pruzkumu do vSech podrobnosti vyhodnocoval cil a aby se plné provadély
vSechny potiebné propo¢ty a uvahy. Jen tak je mozno ekonomicky a pla-
novité vyuzit vSech ni¢ivych ucinkd atomového vybuchu.

Dale bude v ¢lanku rozebran postup a nékteré otazky souvisici s pla-
novanim pouziti atomovych vybuSnych zbrani v operaci podle platnych a
dostupnych prament.

Pri planovani pouziti atomovych vybuSnych zbrani je treba si nejprve
stanovit cil, kterého ma byt stanovenym uderem dosazeno. Tento cil bude
ruzny podle druhu operace. Pro jeho stanoveni bude rozhodujici soucas-
na operacni a takticka situace na fronté a ukol, ktery ma jednotka plnit.
Teprve po dikladném rozboru a zhodnoceni situace a ukolu mize velitel
spravné stanovit cil atomového uderu.

Tak na priklad pri pripravé Gtoku muiZze byt cilem atomového uderu:
prekvapit nepritele, zni¢it maximum jeho zZivé sily a bojové techniky v prv-
nich sledech na sméru hlavniho tderu, s dirazem na délostrelecka posta-
veni, jakoz i ochromit jeho veleni a blizké zalohy, hlavné tankové, a vytvo-
it tak vhodné podminky k provedeni Gderu.

Takto stanoveny cil dava Stabu jasnou linii pro rozbor a stanoveni jed-
notlivych cild napadeni a zajiStuje, Ze atomovych vybusSnych zbrani bude
pouzito plné v duchu tkolu jednotky a k zabezpeceni rozhodnuti velitele.

Po stanoveni cile, kterého mé byt atomovym tuderem dosazeno, je treba
vyhodnotit z hlediska vhodnosti napadeni
— sestavu nepritele,
— hodnotu jeho ochrannych opatreni,
— vliv terénu na ucinky atomového vybuchu,
— vzdalenost vlastnich vojsk a jejich ochranna opatreni,

— dobu shozu potfebnou z hlediska operac¢niho i z hlediska technického
provedeni,

— nejvhodnéjsi zpisob dopravy na cil.

4———‘
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Po vyhodnoceni v3ech téchto faktort je tfeba stanovit nejvhodnéjsi cile
napadeni a vyhodnocenim moznosti G¢inkl jednotlivych atomovych naplni
(co do velikosti jejich tritolového ekvivalentu, vySky vybuchu, podle bez-
pecnostni vzdalenosti vlastnich vojsk apod.) stanovit s kone¢nou platnosti
epicentra, raze naplni, zpisob dopravy na cil, palebna postaveni, odpa-
lovaci zédkladny nebo letiSté, z kterych bude tder proveden, nejvhodnéjsi
vySku vybuchu, bezpecnostni vzdalenost vlastnich vojsk, jakoz i nejvhod-
néjsi dobu provedeni vybuchu.

Chceme-li takto postupovat a chceme-li optimalné vyuzivat niCivych
ucinkd atomového vybuchu, dojdeme nutné k zavéru, ze rozdéleni atomo-
vych naplni na malé, stifedni a velké raze, jak je uvadéji naSe predpisy, je
nedostate¢né a neumoznovalo by v plném rozsahu ekonomicky vyuzit
téchto zbrani.

K ujasnéni tohoto poznatku se uvadi tento priklad:

Atomova napln malé rdze muze byt tritolového ekvivalentu od 0,5 do
20 KT. To znamena na priklad, Ze atomova napln tritolového ekvivalentu
2 KT nélezi do téze skupiny jako napli 20 KT. Rozdil v jejich G€incich je
vSak podstatny. Na nekrytou Zivou silu pfi optimalni vySce vybuchu je po-
lomér ni¢ivych G¢inkud naplné 20 KT o 1000 m vétSi nez u nédplné 2 KT
a rozdil ploch, které tyto G¢inky zasahuji, prevySuje 9 km?, K stejnym za-
véram se nutné dojde i v ostatnich skupinach, podle kterych se dosud uva-
zovaly velikosti atomovych vybuSnych zbrani. To dostate¢né dokumentuje
potfebu délit atomové naplné podle tritolovych ekvivalentd. Toto nové roz-
déleni bylo provedeno a nyni se pfi pouzivani vlastnich atomovych vybus-
nych zbrani budou uvazovat a bude se pouzivat naplni tritolového ekviva-
lentu 2, 5, 8, 15, 20, 30, 40 a 150 KT.

Tyto druhy atomovych nédplni mohou byt dopravovény na cil riznymi
nasimi prostredky:
— atomovy délostielecky granat, rdaZze 203 mm, ktery muze byt vybaven
atomovou naplni tritolového ekvivalentu 2, 5, 8 a 15 KT (dostrel 32 km);
— délostrelecké rakety (DORS — dostrel 20—60 km), které mohou nést
atomovou napln 20 KT, a fizené strely R-1 — dolet do 270 km) 30
a 40 KT;
— jako leteckych atomovych pum muze byt pouZito atomovych naplni 8,
15, 20, 30, 40 a 150 KT.

Timto zplisobem se reSi problém vyuzivat k zni€eni cile opravdu tako-
vych G¢inkd a zplsobt dopravy na cil, které minimalné dostacuji k jeho
zniceni.

Pro uvedené tritolové ekvivalenty atomovych naplni byly propocitany
podle znamych dat atomové pumy malé, stredni a velké raze (8, 30
a 150 KT) nasledujici poloméry ni¢ivych G¢inkt vzduSného vybuchu v op-
timalnich vyskach pro rtzné stupné ukryti zivé sily.

Uvedené poloméry na nekrytou zivou silu vyjadiuji takovou vzdalenost,
kde je$té lehka zranéni vznikla tlakovou vinou (u niaplné 8 KT = 1600 m)
kombinovana stfednimi a lehkymi zranénimi svételného zéareni (do uvede-
ného poloméru), budou mit za nasledek vyfazeni z boje v praméru 80 az
100 % zasazenych v tomto prostoru.

Pro hodnotu udink( na krytou zivou silu byly vzaty za zaklad hodnoty
vybudovanych ochrannych opatfeni podle jednotlivych poradi Zenijnich
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Tabulka ni¢ivych G¢inkd atomovych naplni

___ Polomér ni¢ivého GCinku vzdusného vybuchu v metrech
PR " _ pri_vybudovani Zenijnich praci
Lkvivalen %
9 vieE °Pti[_:1:‘m“f ne;%?u po%'.adl pOlgédi pof:'sédt
'S 4 vysce sflu 20% 50% 100%
oo obrana obrana obrana
1 2 250 1000 500 330 185
2 325 1350 680 425 255
3 8 400 1600 800 500 300
4 15 450 2000 1000 620 400
5 20 500 2200 1150 700 450
6 30 600 2500 1300 800 500
7 40 650 2800 1400 875 550
8 150 1000 4000 2000 1150 700

praci v obrané, které maji chrénit pred Gcinky vzdusSného vybuchu ato-
mové naplné tritolového ekvivalentu 8 KT na vzdalenosti

u 1. pofadi zenijnich praci — 800 m od epicentra a vysSe,
u 2. poradi Zenijnich praci — 500 m od epicentra a vy3e,
u 3. poradi Zenijnich praci — 300 m od epicentra a vySe.

U jednotlivych poradi Zenijnich praci je mozné hodnotit podle déiky je-
jich budovani, Ze dokoné¢eni

1. poradi Zenijnich praci odpovidd zhruba 20% vybudovani obrany,

2. poradi Zenijnich praci odpovidda zhruba 50% vybudovani obrany,

3. poradi Zenijnich praci odpovidé zhruba 100% vybudovani obrany.

(Je tfeba chapat, Ze 3. poradi Zenijnich praci bude vybudovano jen ve
vyjime¢nych pripadech, kdyz bude obrana budovana v¢as mimo dotyk s ne-
pritelem.)

Hodnotu vybudovaného prostoru soustiedéni lze v hrubych rysech po-
vazovat jako vybudovéani 1. poradi Zenijnich praci.

Na priblizné stejné podminky jsou propocitany i poloméry ostatnich
tritolovych ekvivalentl. Z uvedenych hodnot 1ze potom interpolaci zjistit
priblizné poloméry nic¢ivych tG€inka pro ostatni stupné vybudovani obrany.

Presnéjsi zplsob urcovéni téchto hodnot je na grafu 1, kde pfi znalosti
stupné vybudovéni obrany (od nekryté Zivé sily az po 100% vybudovanou
obranu) mizeme piimo Cist potfebné poloméry ucinkd vzdusného opti-
malniho vybuchu atomové néaplné tritolového ekvivalentu 8 KT (viz graf 1).
Obdobné grafy je mozné sestrojit i pro tritolové ekvivalenty ostatnich
nap!ni.

Planovat pouziti atomovych vybusSnych zbrani bez znalosti mozné pres-
nosti zadsahu neni spravné a Uplné. Abychom mohli i tyto faktory do pla-
novani zahrnout, je tfeba znat pravdépodcbné tuchylky jednotlivych pro-
stiedkl dopravy atomovych naplni na cil a presnost zasahu cile.




Nékteré problémy plinovani pouziti atomovych vybudnych zbrani 31

Tyto uGchylky nebudou zéviset na velikosti ndplné, nybrz na zpGsobu
jejich dopravy na cil a na délce stifelby u atomového délostrelectva a ra-
ketovych a Fizenych strel nebo na zplisobu navadéni letectva na cil.

Podle téchto hledisek budou pravdépodobné tchylky tyto:

— u atomového délostfelectva Gd (Gchylka délkova) = 1—1,5 % dalky
strelby, GUS (Gchylka Sitkova) = 1/; ud;

— u délostieleckych raket (DORS) bude G§ = Gd = maximalné do 2 %
dalky strelby;

— u Fizenych stiel bude opét G§ = ud = do 0,5 % dalky stielby;

— u leteckého shozu pfi navddéni letadel na cil systémem RYM bude pFi

kruhovém tvaru rozptylu dchylka do 500 m a pfi shozu s optickym za-
mérovanim do 1000 m.

Tyto uchylky je tfeba plné vyhodnocovat jak co do moznosti (procenta
pravdépodobnosti) zasahu stanoveného cile a tim i co do velikosti potieb-
nych G¢inkt k jeho zniCeni, tak i pfi ur€ovani bezpecnostni vzdalenosti
vlastnich vojsk od planovaného epicentra vybuchu.

Bezpec¢nostni vzdalenost vojsk od epicentra atomového vybuchu méa byt
takova vzdalenost, ktera plné zabezpecuje, Ze vlastni vojska nemohou byt
zasazena vlastnimi atomovymi zbranémi. Jeji celkova velikost bude zaviset
na hodnoté ochrannych opatieni vlastni zivé sily, na velikosti tritolového
ekvivalentu atomové naplné a na maximélni mozné nepresnosti zasahu cile.

Podle naSeho nazoru je tfeba jako bezpecnostni vzdélenost vlastnich
vojsk od planovaného epicentra vybuchu bréat v Gvahu soucet poloméru ni-
¢ivych GEinkd (jejich velikost ur€it z uvedené tabulky podle druhu ukryti
vlastni zivé sily a podle velikosti tritolového ekvivalentu atomové néplné)
a &tyf pravdépodobnych tchylek u atomového délostielectva, DORS a Fi-
zenych stiel nebo jedné tchylky pri leteckém shozu.

Priklad

Je tFeba stanovit bezpe¢nostni vzdalenost vlastnich Gto€icich vojsk od
. plénovaného epicentra vybuchu atomového granatu 203 mm s népini tri-
tolového ekvivalentu 8 KT. Atomovy kanén stfili z palebného postaveni,
které je vzdéleno od planovaného epicentra 28 km.

Polomér ni¢ivych G&inka tritolového ekvivalentu 8 KT na nekrytou
zivou silu (vlastni vojska uto€i) = 1600 m. Maximalni pravdépodobna
Uchylka = 1,5% z 28 km = 420 m. Bezpec¢nostni vzdédlenost
bude 1600 m + 4 X 420 = 3280 m.

PFii volbé tritolového ekvivalentu a pfi pozadavku maximalniho vyuZiti
GCinkd atomového vybuchu bude mit dulezitou dlohu i pravdépodobnost
zasahu cile.

Pravdépodobnost zasahu cile je dédna rozptylovym obrazcem stielby.
Tento obrazec je téZ zavisly na Gd a G$ a ukazuje nam, jak je moZné pred-
pokladat procentni rozlozeni zdsahu na ploSe elipsy, kde a =4 ud a b =
= 4 (8. Tuto zdvislost vyjadfuje graf 2.

Procenta pravdépodobného dopadu atomovych délostreleckych granatu
na plose elipsy, kde a = 0 az 4 4d, b = 0 az 4 GS.

Tento graf nam ukazuje, ze chceme-li zniCit stanoveny cil se stopro-
centni jistotou, musime volit takovy polomér nic¢ivych G€inkd, abychom
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i za predpokladu, ze se zdsah minul cile o celé ¢tyfi uchylky, dosahli poza-
dovaného vysledku. Takovyto potfebny polomeér lze zjistit bud graficky
nebo vypoltem, kdyZ zname rozmeéry a vzdalenost cile a smér stielby. Pro
bodové cile bude tento vypocet jednoduchy.

Priklad

Je tfeba zni¢it atomovym délostieleckym grandtem se 100% jistotou
bodovy cil (k jeho zni¢eni je treba pretlaku 1 kg/cm?2), ktery je ve vzda-
lenosti 20 km od palebného postaveni atomového délostrelectva.

1ad =1,5% z 20 km = 300 m,

100% jistota = 4 Gd = 1200 m.

K zni¢eni uvedeného cile se 100% jistotou bude tfeba takového vybu-
chu néplné, ktery zabezpeCi ve vzdalenosti 1200 m od epicentra pretlak
1 kg/cm2,

Budeme-li u téhoZ cile brat v avahu jen 92% pravdépodobnost zasahu
(= 3 ud), zjistime, Ze bude stacit takovy vybuch néplné&, kde pretlaku
1 kg/cm? bude dosazZeno ve vzdalenosti 900 m.

Nyni v. obou pripadech zndme potiebny polomér pro urcity tlak a podle
tabulek pretlakt sestavenych podle Péch-VIII-3 uréime nejvhodnéjsi raz
naplné a podle potieby upravime i vySku vybuchu (bude rozebrano dale).

Obdobnym zpusobem je treba postupovat i ptri stanoveni potrebného
ekvivalentu pro ni¢eni plosnych cili, kde se zdd vhodné pro jednodussi
manipulaci pri vypoctu prevadét cile eliptického nebo obdélnikového tvaru
na cile kruhové. Jestlize v takovémto pripadé nepresahuje delsi strana (po-
loosa) dvojndsobek kratSi strany (poloosy), nedojde pri prevadéni ke
zvlastnim a podstatnym chybam.

Vypocet potfebného poloméru Géinkd pro zniceni ploSného cile (kru-
hového tvaru nebo na néj prevedeného) bude obdobny jako u bodového
cile, jen s tim rozdilem, ze se takto vypocitany polomér bude zvétSovat
o polomeér cile. (U kruhového cile poloméru 1,5 km bude tfeba ze stejnych
podminek, jak jsou uvedeny u prikladu pro bodovy cil, k jeho zniCeni pri
100% (92%) pravdépodobnosti zdsahu poloméru 1200 -+ 1500 = 2700 m
(po pripadé 900 + 1500 = 2400).] Nepravidelné cile je vhodné brat v Givahu
jako skupinu bodovych cili a podle toho postupovat i pri vypoctu.

Dualezitym momentem pri planovani pouziti atomovych vybuSnych
zbrani je i volba vysky vybuchu. Jak jiz bylo uvedeno, je pri optimalni
vySce ucinnymi nicivymi G¢inky zasaZena maximalni plocha. Chceme-li
vSak dostat pobliz epicentra vybuchu vy3si pretlak tlakové viny nebo
chceme-li i jinak zménit nékteré nicivé faktory atomového vybuchu, mu-
zeme toho dosahnout nejen zménou velikosti tritolového ekvivalentu na-
plné, ale i zménou vysky vybuchu. Tak na pfiklad maximélni ni¢ivy G¢inek
tlakové viny na nekrytou zivou silu a bojovou techniku dosahuje u vy-
buchu v optimalni vySce zhruba asi o 1/; vétsi vzdélenosti proti vybuchu
nizko nad zemi.

V podstaté se da rici, ze snizovanim vysky vybuchu zvySujeme azZ mno-
hondsobné hodnotu pretlaku v bliz§i oblasti, zatim co vSak jeho velikost
se vzdalenosti od epicentra rychleji klesd nez pii optimalni vySce, a proto
je celkovy rozsah ni¢ivych G¢inkG mensi.
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Z toho, co bylo uvedeno, 1ze hodnotit, Ze vétSich vySek vybuchu az po
optimélni vySku budeme zpravidla vyuZivat na vétSi ploSné cile na ne-
krytou zivou silu nebo pri slabé vybudovanych ochrannych opatrenich,
kdezto nizSich vybuchli budeme vyuzivat na mensi plosné cile a na bodové
cile, kde budeme potrebovat vyssi tlaky k jejich zni€eni.

K plnému vyuziti téchto vyhod, které nam poskytuji rizné vysky vy-
buchu atomové naplné, a k moznosti jejich rychlého vyhodnoceni bude
vhodné podle znamych podkladi a zasad sestrojit graf nebo tabulku, podle
které bude moZno plné vyuzit riznych uGéinki atomového vybuchu v za-
vislosti na jeho vySce.

*

Clanek rozbird néktera hlediska, ke kterym je tieba prihlizet pfi plano-
vani pouziti atomovych vybusSnych zbrani. Sleduje ten cil, aby se stal pod-
kladem pro dalSi rozpracovéani téchto otazek, aby se spravné vyhodnoco-
valy cile a aby se atomovych vybusSnych zbrani pouZzivalo ekonomicky s ma-
ximalnim vyuZzitim vSech jejich niCivych G€ink( podle konkrétni situace.
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UMISTOVANI VELITELSKYCH STANOVIST

Major Ivo Vicek

Zbraneé a prostiedky druhé svétové vilky si vynutily mnoho zmén proti
zésaddm, které se az do té doby razily. Jednou z novych zasad, které byly
vyvozeny ze znacného technického rozvoje vSech druht zbrani a z Sirokého
rozvinuti vojenské védy byly vyvozeny i pozadavky na umistovani velitel-
skych stanoviSt. Aby velitelskd stanovisté odpovidala umisténim pozadav-
kim kladenym na utajeni, maskovéani i z hlediska bezpe¢nosti byla umisto-
vana zdsadné v lese. Musime konstatovat, Ze se od té doby v na$i teorii
ani v praxi pri umistovani VS nic nezmeénilo.

Skuteénost, Ze v pripadné valce bude pouzivdno nejen zbrani, kterych
bylo pouzivano ve Veliké vlastenecké vilce, ale v daleko $irSi mife otrav-
nych latek vSech druhu, biologickych latek a hlavné atomovych zbrani,
ovlivnila umistovani VS jen do té miry, Ze byl vyty¢en pozadavek, veSkerou
Zivou silu a techniku na VS zapustit do zemé, a provést prvky zabezpeéeni
proti zbranim hromadného nic¢eni.

Domnivam se, Ze tato opatfeni byla nesporné spravna v obdobi, kdy
celd taktika a operaéni umeéni muselo byt prebudovéano tak, aby odpovidalo
novym zasadam a pozadavkum vyplyvajicim z poznatkd masového pouziti
a u¢inkim zbrani hromadného ni¢eni. V tomto obdobi bylo nutno prizpt-
sobit vSechny zkuSenosti a dosud ziskané poznatky novym podminkam.

AvSak dnes, kdy jsme jiz v mnoha otazkach piistoupili k Fe€eni novym,
tviarcim zplisobem, je nutné vSimnout si i otdzky umistovani VS, protoZe se
rozmisténi VS v lese stalo Sablonou.

VS umisténé v lese ma pres nékteré vyhody ¢etné nevyhody. JiZ samo
vyhledédni vhodného lesniho celku je jiz z hlediska armady mnohdy nemaly
problém. Les musi dat moznost skrytého umisténi zna¢ného poctu vozidel
ve vzdalenostech 20 az 50 m od sebe. Pro VS armady je nutny ve vzdale-
nosti 8 az 10 km dalsi les, kde jsou umistény vysilaci radiové stanice (vy-
silaci stredisko).

Toto vysilaci stredisko je nutno umistit tak, aby les nesniZoval vykon
radiovych stanic, pfi ¢emz je nutno co nejprisnéji dbat o peclivé zamas-
kovani vozidel a antén.

Oba tyto prostory maji mit dobré prijezdové a vyjezdové komunikace,
coz i v naSich komunika¢nich podminkach lze velmi tézko splnit. Oba pro-
story musi byt nadto vybudovany z hlediska PAO, PCHO i ochrany proti
biologickym latkam.

Je nesporné, ze les umoziuje v lété skryté umisténi VS, a to jak proti
vzduSsnému pozorovéni, tak i proti radioloka¢nimu prizkumu.

Nelze opominout ani tu skute¢nost, Ze ucinek tlakové viny je kom-
paktnim lesnim celkem zna¢né omezen a jeji pronikdni je omezeno asi
dvojnasobné.

Rovnéz umistovani jednotlivych ¢asti VS je snaz8i a je omezeno jen
pokrytosti a cClenitosti terénu. Na druhé strané vSak napr. v zimé lze
umistit VS jen v jehlicnatém lese a lze je jen velmi tézko skryt pied
vzduSnym prizkumem vzhledem k dymu, ktery musi prozradit VS, i vzhle-
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dem k snéhové pokryvce, Kterd i na cestdch bude daleko vice rozruSena
nez v blizkém okoli.

Ztizenost utajeni prostoru VS je dana i nutnosti dovaZet vodu na vareni,
dovazet proviant a nutnou cirkulaci spojek a sty&nych organd. Vsechny
tyto dopravni prostfedky budou se pohybovat nejen po silnicich, kde ne-
vzbudi pozornost, ale budou zajizdét a vyjizdét z uréitého lesa. Tak muZe
velmi snadno dojit k odhaleni prostoru VS.

Umisténi VS v lese ma i dalsi nevyhodu — rychlé fazeni proudu VS
pro presun a vyjizdéni na osu. Podle dosud ziskanych zkuSenosti, neni-li
vCas vénovéana nalezitd péce tpravé vyjezdovych komunikaci i vyjezdu jed-
notlivych vozidel, sefazeni VS divise do proudu v noci za pouziti svétel
Notex trva 2 az 3 hod., pti ¢emzZ je svétla Notex z letadla vidét.

Nadto je VS umisténé v lese plné vystaveno v8em Géinkim zbrani hro-
madného niceni. Les poskytuje jen malo G¢innou ochranu proti aerosolim,
proti plynim a rovnéz ochranu proti leteckému postfiku dava jen &asted-
nou. Nadto les miZe byt snadno zapalen at jiz zapalnymi pumami plnénymi
termitem, fosforem nebo napalmem.

Utinky atomové pumy shozené tiebas jen v blizkosti VS budou pak
nutné znamenat naprosté vyfazeni VS. Vzniklé poZary a Gcinky tlakové
viny, ktera Gplné zatarasi vyvracenymi stromy veSkeré komunikace a do
znatné miry zavini i znaéné ztraty, znemozni rychlé vyvedeni Stabu do
jiného prostoru. Z hlediska tlakové vlny je nutno mit na zteteli i to, Ze
i kdyz Sifeni tlakové viny je omezeno lesem dvojnasobné, jeji uCinek
v lese bude az ¢tyrnasobny. Kromé tocho je nutno zabyvat se otdzkou, kdo
vybuduje ukryty pro Zivou silu i pro vozidla tak, aby lidé i technika byli
chranéni pred G¢inky zbrani hromadného niCeni. Pro armadu je nutno
vybudovat minimdlné tento rozsah Zenijnich praci na plny profil:

Objekt ) Vs 3 ZVS
pocet | dv potet | dv

Ukryt zesileného typu pro 6 az 10' osob (PCH) 3 360

Ukryt lehkého typu pro 6 az 10 osob (PCH) 23 1150 8 400

Pohotovostni tkryt pro 3 az 5 osob

(ve sténé zakopu nebo okopu) 12 144 5 60

Nakryty zakop 1,8 m s oblozenymi sténami

— bm 200 180 80 72

Zakop 1,5 m — bm 1000 350 500 175

Okop pro auta 40 1200 15 450

Okop pro tanky 6 240 2 80

Hygienick4 za¥izeni 20 8
Celkem 3644 1245

JiZ tato skute¢nost ukazuje na nemoznost vybudovat plné VS armady
z hlediska zabezpeéeni proti zbranim hromadného niceni, po€itame-li mini-
malné jednou za den s premisténim VS armédy b&hem vedeni utoneé
operace.
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Dale je nutno kalkulovat s materialem, ktery bude nutné do prostoru
VS privazet, protoze z hlediska utajeni nelze Cerpat material pro budovani
tkrytd na misteé.

Pri pouziti stroja k budovani VS v lese, jako buldozeru, rypadel a hlu-
bidel nebo pluhd, je nutno poéitat s uUpravou prijezdovych i odjezdovych
cest pro tyto tézké stroje a s Upravou pracovist, coz oboje nutné pro-
zradi umisténi VS.

Pouzivéani ruznych sklddacich konstrukeci pro stavbu VS, kterych bude
pouzivdno zvlasté pri vedeni Gto¢né operace a Gto¢ného boje, fesi pri po-
uzivani samych téchto konstrukci ochranu $tabu jen Castecné a v praxi
zatim s nimi zkuSenosti nejsou.

Z téchto hledisek se otdazka ukazuje tak, ze bud bude VS vybudovdno
a bude prozrazeno nebo zustane utajeno (z hlediska budovani) a nebude
vybudovédno vzhledem k ¢asu nutnému k budovéni ru¢nim zpisobem.

Ze vSech téchto nevyhod vyplyvd nutnost najit jiné reSeni, které by
vyhovovalo jak po strance utajeni prostoru rozmisténi VS, tak po strance
ochrany proti zbranim hromadného niceni, po strance rychlosti manévru
VS i po strance spojeni.

Jiz proto, ze pro didlkové hovory a dalnopisnd spojeni bude i ve vélce
pouzivano ve znacné mire (pokud to bude mozné) permanentniho vedeni,
nabizi se umistovat VS do osad.

Jaké vyhody poskytuje VS umisténé v osadé? PredevSim uUplné od-
pada nebezpeci prozrazeni VS vlivem neustalého nutného provozu (prisun
potravin, vody, cirkulace spojek a sty¢nych distojnikd apod.), protoze
v silniénim provozu, ktery vlddne za frontou, bude prakticky nemozné
timto zplisobem VS odhalit. Skryté umistit vozidla $tdbu i pomocné jed-
notky bude snadné. Vozidla se daji snadno umistit ve zdénych stodoléch,
v rozvalinach budov, v priujezdech, ve dvorech, kde se daji riznym sta-
vebnim materidlem snadno zamaskovat.

Pri doplnéni existujicich moZnosti riznymi skladacimi konstrukcemi
a s plnym vyuzitim lidskych sil a v mnohych pripadech i techniky je mozno
i ve velmi kratkém case vybudovat v osadé VS s ochranou do vzddlenosti
az 700 m od epicentra vybuchu atomovych pum a v mnohych ptipadech
i blize.

Nutnost budovat Ukryty bude minimélni vzhledem k moznosti vyuzit
sklept, kterych bude moci byt vyuzito bud pfimo v okamzitém stavu nebo
po jednoduchém zpevnéni a Upravé. Prozrazeni VS i v zimé vlivem dymu
z kamen bude vylou¢eno. Rovnéz odpadne moznost odhalit prostor VS podle
rozrusSenych komunikaci.

Vysilaci stfedisko mlze byt snadno umisténo v jiné vesnici ve stej-
nych podminkéch. Rovnéz nékteré pomocné jednotky u VS armady mohou
byt umistény v nékteré jiné, blizké osadé.

Umisténim VS do osady budou vytvoreny i daleko pfiznivéji podminky
pro préaci Stdbu. Bude mozno plné vyuzit zarizeni budov (sali, mistnosti,
stold, zidli, osvétleni atd.) i zafizeni kulturnich, jako kina, rozmnoZovacich
stroji, vodovodu, koupelen, pradelen apod.

Z hlediska pouziti zbrani hromadného niceni je nutno vidét, Ze budovy
plné chrani Zivou silu i techniku pred postrikem trvalymi otravnymi lat-
kami a z€asti (v mistnostech) pred okamzitym kontaktem lidi s aerosoly.
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notlivd ohniska, kterd se sama o sobé nebudou podstatné rozSifovat.

Rovnéz druhotné pozary vzniklé vybuchem atomovych pum bude moz-
no lokalisovat daleko snadnéji v osadé nez v lese nejen vzhledem k priro-
zenym ochrannym péasim, jakymi jsou silnice, ale i vzhledem k mozZnému
rychlému manévru protipozZarnimi prostfedky po komunikacich, které ne-
jsou zavaleny, i vzhledem k moZnosti vyuZit k lokalisaci a likvidaci pozara
mirovych protipozarnich zarizeni, kterda jsou v kazdé osadé.

Je ovSem zcela prirozené, Ze z hlediska protipozarnich opatieni bude
nutno odstranit snadno vznétlivé objekty Z blizkosti osady i uvniti osady,
jakymi jsou napr. stohy slamy, dfevéné stodoly Sindelové nebo doskové
stfechy apod., nebudou-li jiz likvidovany.

Rovnéz nasledky u¢inku atomové pumy nebudou v osadé tak kata-
strofdlni jako v lese. Sklepy poskytnou ve vétSiné pripadi plné vyhovujici
protiatomové ukryty at jiz v plvodnim stavu nebo zpevnéné a technika
bude rovnéz dostate¢né chranéna zdmi domu. Jako protiatomovych Gkryt
pro zivou silu a ¢asto i pro techniku bude moci byt vyuzito i vinnych skle-
pa, které obycejné svym hlubokym zapuSténim do zemé a ¢asto az néko-
likametrovym nakrytim zeminou jsou velmi dobrymi protiatomovymi tkry-
ty. Téchto sklepu je znatné mnozstvi nejen na Slovensku, na Moravé a
ve stfednich Cechach, ale i v nékterych oblastech Francie, Némecka, Itélie,
Spanélska a na Balkdné a je nutno s jejich vyuzitim podcitat. Odstranéni
ziicenin bude pomoci stroju (hlavné buldozeri a tankdozer() v osadé
daleko snazSi nez odstranovani vyvracenych kmen( a zahazovani vyvratl
v lese.

Pokud jde o spojeni, je umisténi VS v osadé daleko vyhodnéjsi nejen
z hlediska zkréaceni délky vedeni, ale i z hlediska moznosti utajeni privodu
k Gstredné.

VS umisténé v osadé zvySuje zaroven pohotovost VS k premisténi. Vy-
jezd na silnici i v noci a bez svétel v osadé bude daleko snazsi nez vyjezd
z lesa.

Pres vSechny tyto vyhody bude mit VS umisténé v osadé nevyhodu
mého styku s obyvatelstvem, ¢imzZ se zvysi moznost prozrazeni okolnosti,
které maji zustat utajeny. Bude tedy umisténi VS v osadé klast z tohoto
hlediska vy33i pozadavky na vSechny prisluSniky Stabu a jednotek.

Dal$i nevyhodou VS umisténého v malé osadé bude jeho pomérna
koncentrovanost. Ani tu vSak neni mozna Sablona a k zplisobu rozmis-
téni VS bude se muset pristupovat tviréim zplsobem a pro kazdy pripad
zvlast,

Mnohdy bude vyhodnéj$i umistit VS ve dveu i tfech csadach blizko
u sebe. Jindy ¢ast VS v osadé a v lese nebo v jedné osadé rozptylené po
pracovnich celcich atd.

Pri volbé osad pro umisténi VS je zdsadné nutné vyhybat se komuni-
kaénim uzlim, osadam blizko soutések, mostd a jinych objektl, hlavné
tovaren, které se mohou stat cilem udera neptitele. Rovnéz nebude vy-
hodné umistovat VS do osad, kde jsou vysoké, nékolikaposchodové bu-
dovy, které zricenim mohou zpUsobit zataraseni komunikace zna¢ného
rozsahu.
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Otdzku umisténi VS je nutno feSit i za GtoCné operace vSevojskové
armady, a to zvla§té u divisi prvniho sledu. Domnivim se, Ze hlavné
u divisi je nutno skonéit s dlouhym zaujimanim VS, s dlouhymi prazkumy
VS a vzhledem k rozmisténi obyCejné hluboko v lese s dlouho trvajicim
vyjezdem na osu.

VS armady, které se bude premistovat jednou za den az trikrat za dva
dny, a VS divisi, ktera se mohou premistovat az dvakrat za den, bude
nutno umistovat u komunikaci a to at jiz v osadé nebo i mimo osadu.
Zasadné tu musi byt dosazeno rychlého vyjezdu na osu, rychlého pfesunu
a kratkého rozmisténi VS po obou stranach komunikace nebo i v proudu
na ose, nebude-li to na Gjmu pfisunim a odsunim. Hlavni mySlenkou
musi byt zdsada ziskat co nejvice ¢asu pro praci Stabu na misté.

Vzhledem k nebezpeéi, které hrozi v lese z pozarl i ze zavala pri po-
uziti atomovych zbrani, bude dokonce vyhodnéjsi umistit VS divise, pfi
aspésném vedeni Gtotné operace, na nepokrytém terénu nebo jen v ma-
lIych lesnich celcich s plnym vyuzitim jeho ¢lenitosti. V tomto pripadé
bude nejvyhodnéjsi budto ponechat proud VS pfimo na silnici nebo roz-
mistit jednotlivé vozy po obou straniach komunikace, popt. priseku. Takto
umisténé VS je nutno zabezpecit hlavné z hlediska PVO.

Umisténi VS v lese md samo o sobé mnoho kladd i nedostatkd. Sou-
stavnym studiem moZnych G€inkd zbrani hromadného niceni, zvlasté pak
atomovych zbrani, vyvstavd do popfedi otdzka, zda umistovani VS svazku
i svaza do lesnich masivl je skute¢né tak vyhodné, jak se ptivodné pied-
pokladalo.

Po mnohych zkuSenostech z riznych cviceni se ukazuje, Ze se VS

umisténé v lese za existujicich podminek a prostfedk( neda prakticky
utajit. .
Vyjezdy z lesl, sefazovani proudd na lesnich cestdch i samo vyjiz-
déni aut ze stanovist znamenaji zdrZeni 1 aZ 2 hodiny. Po celou tuto dobu
je prakticky cely $tab na VS v hlavnich rysech vyfazen z provozu, coZ se
muze za bojovych situaci stat osudnym.

Vzhledem ke zhodnoceni vSech kladt a nedostatkd umisténi VS v lese
nebo v osadé je nutno ucinit zaveér, Ze umisténi VS do osad poskytuje
mnoho vyhod proti umisténi v lese. Nelze ov§em umisténi VS v lece zcela
zamitat. Volbu prostoru VS je nutno feSit vzdy na urcité konkrétni situaci
a pro kazdy pripad zvlast. Jakakoli Sablona, zvlasté v tomto sméru, by byla
krajné nebezpecna a Skodliva.

Rozhodné je nutno pripustit, Ze kombinace obou zplsobl umisténi VS
(napt. pomocné jednotky v lese a Stab v osadé apod.) je nejen mozna, ale
i pravdépcdobna.

Je vSak nutno co nejdfive se vyporadat se Sablonovitym rozmistovanim
VS zasadné v lese, jako to déldme dosud.



Priloha 1

SCHEMA UMISTEN VS ARMADY V LESE

P!
i)

ulni
‘@

"2000-3000m

. 2000-2500m

@ UKRYT ZESILENEHO TYPU
@ UKRYT LEHKEHO TYPU
/A POHOTOVOSTNI UKRYT

PLOCHA VLASTNIHO V8 15-2km
PLOCHA CELEHO VS 6 = 8km.







} PFI’IOha 2

SCHEMA MOZNEHO ROZMISTENT VS ARMADY Z LASTI V OSADE A Z CASTI V LESE

Plochs Efo pristdvén(
vriulnikd

>3 @’ CHEM

5|'r6!m rofa & g v O
' Predsfawfe!
letectva

Oavﬁlov1§ Ozvp
agrega 3

Sprévce

3tébu l

LEGENDA:
A PT jehlany







39

ZASADY ROZMISTENI A POUZITI NOVYCH PROTILETADLOVYCH
PROSTREDKU HLAVNE PROTILETADLOVYCH RAKET
A PROTILETADLOVYCH RIZENYCH STREL
V PRUBEHU UTOCNE A OBRANNE OPERACE

Kapitan Bohuslav Minafik

Posledni svétovou vialku a zvlaSté povaleéna léta lze plnym pravem
charakterisovat jako obdobi prudkého rozmachu letectva a ostatnich pro-
stfedkl vzduSného napadeni. Soub&Zné s tim, zejména s kvalitativnim
ristem vSech druhu letectva a prostredkt vzdu$Sného napadeni, nebyly
rozvijeny na potfebné urovni prostifedky protivzduSné obrany. Dosavadni
hlavni palebné prostredky protivzdusné cbrany — stihaci letectvo a proti-
letadlové délostrelectvo — nejsou vzdy s to cCelit s plnym Uspéchem pire-
devSim modernim prostiedkim vzdu$ného napadeni, pohybujicim se zpra-
vidla ve stratosférickych vySkdch rychlosti, jeZ nékolikanasobné ptrevy-
Suje rychlost zvuku.

Ucinnost protiletadlového délostfelectva, které je v souasné dobé za-
kladnim pozemnim prostfedkem protivzdu$né obrany, je vSeobecné uzna-
vana do vySek 12000 m az 14 000 m pii rychlostech cili do 600 m/s
(2160 km/hod.). Snaha zvysit efektivnost bojového pouziti protiletadlového
délostfelectva nad tyto krajni meze pri respektovani dosavadnich kon-
strukénich sméra protiletadlovych dél miZe byt realisovdna zvySovanim
razi nad 100 mm. Takovéto reSeni ovSem vede k neobycejné sloZitym kon-
strukeim, které pro svou velkou vdhu a malou mobilnost nejsou vhodné
k zabezpeceni protivzdu$né obrany vojsk na bojiSti.

K dosazeni G¢inné protivzdu$né obrany vojsk v taktické a operacni
hloubce je tfeba vyuZit novych prostfedku protivzduSné obrany: proti-
letadlovych raket a protiletadlovych (spravnéji protivzdusnych) Fizenych
stiel, které na zakladé svych takticko-technickych vlastnosti mohou vy-
znamné zkvalitnit protivzdu$nou obranu vojsk. Pritom by vSak bylo chyba
domnivat se, Ze zavedenim téchto prostfedk PVO do vyzbroje armady
nastdvd soumrak pro stihaci letectvo a protiletadlové délostielectvo.
V protiletadlovych raketometech a protiletadlovych Fizenych strelach je
tfeba pravem vidét nové vysoce uc¢inné zbrané, nikoli vSak ,vSelék“ na
protivzdu$nou obranu vojsk. Jen v nejtésnéjsi soucinnosti se stihacim
letectvem i protiletadlovym délostfelectvem, za nejacelnéjsiho vyuziti
takticko-technickych vlastnosti vSech prostredkt PVO, miZe byt proti-
letadlovych raketometl a protiletadlovych Fizenych stfel vyuZito v systé-
mu PVO. ' '

O pouziti téchto novych prostfedkt PVO bylo uvazovdno dosud jen
k protivzdusné obrané objektu stdtu a neni dosud rozpracovano jejich
zasazeni k PVO vojsk. V tomto €lanku chci proto alesponi naznacit urcité
vyuziti protiletadlovych raketometi a protiletadlovych Fizenych stiel
v prib&hu armédni Gtoéné a obranné operace. Pfitom vSak ¢lanek sam
jsem nemohl opfit o konkrétni data vlastni nebo spojenecké techniky no-
vych prostfedki PVO.
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Proto povazuji za nutné nejprve stanovit takticko-technické pozadav-
ky na protiletadlovy raketomet a protiletadlovou Fizenou stielu.

Za kriteria zpusobilosti téchto prosttedkd k Gc¢inné PVO vojsk je
tfeba urcit tyto hodnoty:

a) Protiletadlova Fizena strela

rychlost . . . . . . . . . . . 750 m/s — 800 m/s,
vySkovy dostup . . . . . . . . . 24 km,

dalkovy dosah . . . . . . . . . 30 km,

vaha stfely . . . . . . . . . . 250 az 300 kg,
vaha vybusiny . . . . . . . . . 30 kg,

vaha odpalovaci rampy . . . . . . . do 3000 kg.

Bude-li stfela konstruovana s atomovou hlavici, bude pfirozené nutné
upravit jeji vahu i vdhu vybuSiny. VeSkera zafizeni palebné jednotky pro-
tiletadlovych Fizenych stfel musi byt mobilni a dosahovat na komunikaci
rychlosti alesponi 25 km/hod. Priprava této jednotky k boji (odjezdu) nesmi
trvat déle nez 20 minut.

b) Protiletadlovy raketomet

FEZ & & = o e e owm e o s ow  w»  A00rm,

rychlost rakety po dohofeni paliva . . . . 700 m/s,

aéinny vysSkovy dostfel . . . . . . . 16 km,

viharakety . . . . . . . . . . do 14 kg,

pocCet raketnic . . . . . . . . . 8,

rychlost stfelby . . . . . . . . . 400 vystreld za minutu,

Pozadavky na mobilnost jednotek protiletadlovych raketometi a doba
jejich pripravy k boji (odjezdu) jsou shodné s protiletadlovymi rizenymi
strelami.

Pokud jde o organisaci a organisacni za¢lenéni téchto novych prostredki
PVO vojsk, bude zfejmé nejvyhodnéjsi vytvaret z nich samostatné oddily,
schopné plnit samostatny takticky kol a to u raketometi o tfech bateriich
po Sesti raketometech a u protiletadlovych Fizenych strel o ¢tyfech bate-
riich po Ctyfech odpalovacich zarizenich. Predpokladem je, Ze oddily proti-
letadlovych raketometi budou zaclenény do armaéadnich protiletadlovych
délostieleckych divisi vzdy po jednom oddile u kazdé divise a oddily proti-
letadlovych Fizenych stifel budou vzdy po jednom u protiletadlové délo-
strelecké divise zalohy hlavniho velitelstvi anebo mohou, a to spiSe, byt
ptfimo prostredkem hlavniho velitelstvi.

Ve svém c¢lanku se nebudu zabyvat konstrukénim reSenim a technic-
kym vybavenim jednotek protiletadlovych raketometi a protiletadlovych
Fizenych stfel ani principy navedeni a feSeni dlohy stfetnuti, protoze cilem
tohoto ¢lanku je rozvést zasady bojového pouziti a tvofeni bojovych
sestav.

Rozeberu proto nejprve u protiletadlovych raketometu nékolik pri-
kladi mozného pouziti téchto prostredkd v systému PVO pri odrézeni
tidert vzdu$ného nepritele. Predpokladam, Ze baterie protiletadlovych
raketometd je vyzbrojena plné automatisovanymi raketomety, streleckym
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radiolokatorem a povelovym pfristrojem, coz umozni vést palbu bez ohle-
du na meteorologické podminky a denni dobu. MoZnost bojového pouZziti
oddilu protiletadlovych raketometi vSevojskové armady bude vcelku dvoji:
bud centralisované anebo decentralisované.

Centralisované pouziti oddilu protiletadlovych raketometd bude vy-
hodné zvlast pri provadéni PVO armady v prostoru soustfedéni, ktery se
zpravidla stava objektem napadeni nepiatelskymi prostfedky vzduSného
napadeni z velkych a stratosférickych vysSek. Oddil protiletadlovych ra-
ketomet hude prehrazovat nejpravdépodobnéjsi smér hromadnych na-
letti nepratelskych prostredki vzduSného napadeni a spolu se systémem
paleb stfedorazniho protiletadlového délostielectva bude odrazet nepra-
telské vzdusSné zteCe. Bojova sestava oddilu protiletadlovych raketometu
bude obyCejné umisténa pred palebnou Carou stifedorazniho protiletadlo-
vého délostrelectva tak, aby vzduSny neptitel byl sou¢asné napaden pal-
bou jak protiletadlového délostielectva, tak 1 protiletadlovych raketo-
metl. Pro volbu palebného postaveni baterie protiletadlovych raketometu
Ize stanovit, vzhledem k vvbaveni baterie streleckym radiolokatorem a
povelovym pristrojem, tytéZz podminky, jaké jsou pozadovany od paleb-
ného postaveni baterie stfedordzniho PLD. Pfi PVO prostoru soustredéni
armady bude vhodné zachovat baterie u protiletadlovych raketometl jakc
palebné celky a dodrZovat mezi jednotlivymi postavenimi baterii vzda-
lenost zpravidla kolem 12 km, coZ umozni p¥i linedrni bojové sestavé od-
dilu pfehradit smér v Sifce 60 km.

Druhym moZnym pripadem centralisovaného pouziti oddilu protileta-
dlovych raketometi je v armadni obranné operaci pri jeho zaclenéni do
armdadni protiletadlové délostirelecké skupiny, branici hlavni obranné usku-
peni armady. Domnivam se, Ze takovéto vyuziti oddilu bude nejobvyklejsi,
protoze tato APLDS je urcena k protiletadlové délostrelecké obrané ob-
jektu, jez nejcastéji budou objektem napadeni ze stfednich a velkych vySek.

K decentralisovanému pouziti oddilu protiletadlovych raketomettu do-
jde na priklad v obranné operaci armady tehdy, kdyz néktera ze strelec-
kych (mechanisovanych) divisi bude v bojové sestavé armady na jejim
kridle a bude prehrazovat dilezity naletovy smér. Bude zajisté spravné
a opodstatnéné, aby této divisi k zesileni a zkvalitnéni protivzduSné obra-
ny byla pridélena zpravidla jedna baterie protiletadlovych raketometd.
Tato baterie by byla podfizena veliteli ptislusné divisni protiletadlové délo-
strelecké skupiny na dobu, po kterou by divise v prubéhu obranné operace
prehrazovala dulezity naletovy smér.

Jinou formou decentralisovaného pouziti oddilu protiletadlovych ra-
ketometl bude pfidéleni jedné nebo dvou baterii k protivzdu$né obrané
armadni zasobovaci zakladny anebo divisi na druhém nebo tretim (¢tvrtém)
pasmu obrany.

V atoéné operaci vSevojskové armady bude oddil protiletadlovych ra-
ketometl oby¢ejné pusobit v rdmeci armadni protiletadlové délostrelecké
skupiny branici hlavni aderné uskupeni armédy. To ovSem nevylu¢uje moz-
nost ptridélit nékterou baterii svazku, zvlaSté mechanisovanému nebo tan-
kovému, ktery je v druhém (tfetim) sledu armady. Pridélovat jednotlivé
baterie protiletadlovych raketometi za piedpokladu, ze jsou vybaveny
stfeleckymi radiolokatory a povelovymi pristroji, svazkim prvniho sledu
nebude obvyklé pro zna¢né nebezpeci presného zjiSténi a zamireni pa-
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lebného postaveni baterie nepritelem po zahdjeni palebné ¢€innosti: Tim
ovSem nelze vylouéit moZnost a nékdy i vhodnost pridéleni protiletadlo-
vych raketometl k zabezpefeni svazka prvniho sledu, jeZ predevSim bu-
dou v Gtocné operaci objektem zteCi vzduSného nepritele.

Za zminku jeSté stoji mozZnost pouZiti baterie protiletadlovych raketo-
meth na zpUsob kocujici baterie protiletadlového délostielectva. Vysoka
mobilnost raketometl (umisténych na automobilech nebo lépe na vle¢nych
vozech) dovoli provést rychly presun, zaujmout v pomérné kratkém Case
palebné postaveni a hromadnou palbou, jez kompensuje jeji urcitou ne-
presnost, prekvapit vzdusného nepritele v prostoru, kde neofekéval ¢innost
prostiedkua PVO.

Pouziti oddilu protiletadlovych fizenych stiel k PVO v Gto¢né nebo
obranné operaci armady prvniho sledu se setka s urcitymi nesndazemi. Pre-
devSim je tfeba uvazit skutecnost, ze thel vystfelu musi byt vétsi nez 459,
aby maximalni zakfiveni drdahy nastavalo v pocatku drahy, kde rychlost
strely je jeSté pomérné nizka, aby sila, ktera ptsobi na organy Fizeni, nebyla
nadmérna. Prudkd zména drahy pri velkych rychlostech vyZaduje znac¢né
rozmérnych stabilisaénich ploch, jejichZz velikost se negativné projevuje
na zvySeni odporu strely a tim i ve zmenSeni doletu. Prakticky bude od-
palovani Fizenych stiel provddéno pod udhly kolem 700. Z toho plyne, Ze
vysky, do kterych je nutno uvazovat netcinnost pouziti fizenych stiel, jsou
8 az 10 km,

Dale nelze opominout, Ze matematicka nadéje zasahu u protiletadlovych
rizenych strel je vétSi na odletovém kursu nez pii kursu vstficném, pro-
toZe draha strely je v tomto pripadé méné zakrivend a lze vzit v tvahu
i urcitou cast pasivniho Gseku drahy. Bude tedy zdivodnéné palebnou ¢aru
protiletadlovych fizenych stfel predsunout pred predpoklddanou hranici
bombardovani, a to az o 0,8 okruhu G¢inné plsobnosti.

Jiz z téchto dvou skutecnosti je zfejmé, Ze nebude dost dobfe mozné
u¢inné pouzit protiletadlovych Fizenych stifel k PVO prvnich sledd armady
a téch objektd, na néz lze predpoklddat vzdusSné zteCe z malych a stied-
nich vysek.

Nejvyhodné&ji bude proto jednotky protiletadlovych Fizenych stiel (jez
bude nutné vybavit i Fidicimi radiolokatory) zasadit k uskute¢néni PVO
vSevojskové armady (vzdy jako celku) v prostoru soustiedéni a ve vycka-
vacim prostoru, v obranné operaci armady pri poloZeni Usili obrany na
druhé pasmo obrany k zabezpeceni svazkd branicich druhé pasmo obrany,
a jen zcela vyjime¢né (vzhledem k razu €innosti protiletadlovych fizenych
stiel) i k PVO pomérné malych a Ize Fici pfimo bodovych objekt: armadni
zasobovaci zakladny a jinych tylovych objektu a zarizeni. PFi tomto zpua-
sobu pouziti bude mozno proti nepriatelskym vzduSnym cilim postupné
zasadit vSechny palebné prostiedky PVO, a to stihaci letectvo od 50 do
100 km ptred branénym objektem, jednotky protiletadlovych Fizenych sttel,
které budou mit palebné postaveni 30 aZz 55 km pred objektem, v celém
prostoru jejich Géinné pisobnosti a kone¢né stiedorazni protiletadlové dé-
lostfelectvo, jeZ povede palbu na blizkych pristupech k objektu i nad nim.

Aby boj s nepratelskymi prostiedky vzduSného napadeni byl uéinny,
musi byt dosaZeno maximéalné mozné pravdépodobnosti sestfelu. Pfi dosa-
vadnim stavu technického vyvoje protiletadlovych fFizenych stfel neni
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mozno zarucCit, Ze kazda protiletadlova Fizena stfela bude mit jistotu se-
stielu. Je proto nutné, aby proti jednomu cili bylo postupné vystieleno
nékolik stfel. Kolik téchto stfel ma byt vystieleno, vyplyva z pravdépo-
dobnosti zdsahu jednou stielou a z pozadavku dosahnout spolehlivého zni-
¢eni cile.

Za predpokladu, Ze pravdépodobnost zasahu jednou stielou je 60 %,
zjistime podle vzorce pro pravdépodobnost sestfelu nékolika Fizenymi
stfelami:

Pr=1—(1— P2

7e k dosazeni vyhodné matematické nadéje zédsahu cile, blizké 100 %, bude
tfeba vypalit na cil tfi az ¢tyfi strely. Timto pozadavkem je opodstatnéna
navrhovand organisace baterie protiletadlovych fizenych stfel o Ctyrech
odpalovacich zarizenich.

Tvoreni bojové sestavy jednotek fizenych stiel a hustota palby bude
zaviset predevSim na mnozstvi jednotek, které jsou k disposici a na tak-
ticko-technickych moZzZnostech pouzitych stfel. Domnivam se, Ze bojova
sestava oddilu protiletadlovych fizenych stiel, uréeného k obrané objektu
operaéniho vyznamu, bude tvofena formou palebného pasu, a to tak, aby
se prostory pusobnosti jednotlivych baterii vzdjemné ptekryvaly. Pritom
bude vhodné, aby prekryti bylo rovno alespori jedné tfetiné poloméru Géin-
né pisobnosti baterie. Jednotlivd palebnd postaveni baterii budou od sebe
tedy vzdalena na 30 km.

Usporadani prvkld bojové sestavy baterie bude zavislé na zplisobu na-
vadéni rizené stiely na cil. Za predpokladu, Ze navadéni bude provadéno
podle vodiciho paprsku, budou jednotlivd palebna stanovis§té od sebe vzda-
lena na 70 az 100 m a rozmisténa zpravidla do kruhu. Pro volbu prostoru
palebného postaveni baterie je rozhodujici pfedevSim sprdvna ¢innost ra-
diotechnickych prostifedkl baterie, pevné a dobie sjizdné prijezdoveé a od-
jezdové cesty, snadnost Zenijnich praci a moznost spolehlivého maskovani.

Zaveér

Nové prostredky protivzdusné obrany — protiletadlové raketomety
a protiletadlové fizené stifely — nepochybné dosahnou v nedaleké budouc-
nosti Sirokého uplatnéni i v PVO vojsk.

K tomu v8ak bude tfeba

1. konstrukéné vytesSit vysoce efektivni, potfebdm a podminkdm PVO
vojsk odpovidajici prostiedky;

2. propracovat otazky taktického pouZiti téchto prostredki v riznych
druzich bojové ¢innosti.

V tomto ¢lanku jsem se nezabyval mnohymi technickymi problémy,
napf'. pouzitim atomové hlavice u protiletadlovych Frizenych stiel (coz bude
nutné zejména proti mezikontinentalnim balistickym streldm) a vybavenim
protiletadlovych Fizenych strel identifika¢nim zaFizenim, nybrz snaZzil jsem
se postihnout nékteré mozné varianty bojového pouZiti. Pfitom se nedo-
mnivam, Ze jsem dospél k jednoznacnym a diskusi nepodléhajicim zave-
rim. SpiSe naopak. Bude nesporné uzitet¢né, daji-li mé nazory, které jsem
v ¢lanku uvedl, podnét k tvofivé diskusi a k hlubokému rozpracovéni téchto
i mnohych jinych myslenek o taktickém pouziti novych prostifedku PVO.
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Podstatou Fizeni ¢innosti kterékoli slozky v armadé rozumime rozhodo-
véni a vydavani téch rozkazl a narizeni, které maji zdsadni vyznam pro
obsah, zpusob a vysledky jeji prace a které jsou opravnény i schopny déavat
nejdulezitéjsi podklady pro jeji praci, opravnény a schopny pfijimat nebo
odmitat navrhovana ji opatfeni. Rizeni musi byt uskute¢iovédno takovymi
rozhodnutimi, rozkazy a na¥izenimi, které jsou schopny ridit obsah a zpt-
sob prace podfizené slozky z hlediska splnéni hlavniho, tj. nadifazeného
ukolu. Musi byt tedy fizeni jednotlivych sloZek uskutecnovano z takového
stupné, tj. tim funkciondfem (tou instituci neho orgédnem), ktery podle své
mit vliv na obsah, zpuisob i vysledky prace podfizené slozky z hlediska
splnéni hlavniho, nadfazeného tkolu.

Utelem tohoto pojednani je ukazat podstatu a zplsob Fizeni zdravot-
nické sluzby. Pro vétSi nazornost budeme konkretisovat naSe Gvahy na
Fizeni zdravotnické sluZzby na stupni vSevojskové armady. Cilem prace je
pak prezkoumat podil jednotlivych funkcionafu Stabu na tomto Fizeni a
vyvodit tak zdvér o nejspravnéjSim a nejicelnéjSim organisaénim zaclenéni
zdravotnické sluzby.

K tomu je predevS8im nutné objasnit si obsah ¢innosti zdravot-
nické sluzby pri zabezpecovani bojové ¢innosti vojsk. Obsah ¢innosti zdra-
votnické sluzby mizeme shrnout do téchto t¥i zdkladnich komplexu:

a) lécebné odsunové zabezpeceni,
b) hygienicko-protiepidemické zabezpeceni,

c) zdravotnické zabezpecCeni téch vojaku, kteti byli zasazeni radioaktiv-
nimi nebo otravnymi latkami, avSak dale plni bojovy tkol.

Lécebné odsunové zabezpeCeni je proces postupného a na sebe nava-
zujiciho poskytovani jednotlivych druhG zdravotnické pomoci, organicky
spjatého se souc¢asnym odsunem na etapu konec¢ného vyléceni. Tomuto pro-
cesu podléhaji vSichni ranéni, zasaZeni a nemocni, kteri nejsou schopni po-
kracovat v plnéni bojového ukolu. Hygienicko-protiepidemické zabezpeceni
je souhrn opatreni zaméfenych zejména k prevenci vyskytu nakazlivych
onemocnéni, popripadé k jejich isolaci a likvidaci, vzniknou-li. Vyznam
téchto otazek vyrazné vynikl zvlasté v souvislosti s pouzivdnim ruaznych
biclogickych agens jako bojovych prostiedku. Zdravotnické zabezpeceni
vojakl zasazenych radicaktivnimi nebo otravnymi latkami, avSak déle plni-
cich bojovy ukol je zcela novym, nesmirné odpovédnym okruhem c¢innosti
vojenské zdravotnické sluzby, zahrnujicim v sobé systém pozorovani, kon-
troly a v€asnych preventivnich i ndpravnych opatieni u velkého poc¢tu za-
sazenych, jejichz bojeschopnost je znacné relativni a nestala.

*

I~——
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Primé Fizeni zdravotnické sluzby pri zabezpefovani bojové ¢innosti
vojsk se sklada z urcitych, casové i obsahové na sebe navazujicich fazi,
které pii aplikaci na armadni operaci miZeme stanovit takto:

a) planovani organisace zdravotnického zabezpecCeni pred zahajenim
operace,

b) fizeni zdravotnické sluzby béhem vlastniho vedeni operace,

c¢) Tizeni zdravotnické sluzby pri realisaci zdravotnickych opatfeni po
ukonéeni armadni operace.

Pro ujasnéni jednotlivych prvk i vlastni podstaty a zpusobu Fizeni zdra-
votnické sluzby je nutné tyto faze si podrobnéji rozebrat.

K a)

Podkladem pro pldnovéani organisace zdravotnického zabezpeeni ope-
race je ujasnéni dvou zdkladnich faktory, a to

— predpokladanych zdravotnickych ztrat,

— mnozstvi a kvality sil a prostfedkl zdravotnické sluzby, jichZ je mozno
k zabezpeceni dané operace pouZit.

Pocet a strukturu predpokladanych ztrat mizeme vyvodit z dikladného
rozboru operacné taktické situace (a to jak nepftitele, tak vlastni), ze zdra-
votnické situace vojsk a Gzemi na strané nepritele i vlastni a dale i z roz-
boru a zhodnoceni terénu, pocasi, popfipadé jinych faktora, které by mohly
mit vliv na vznik ztrat. VétSinu zakladnich podkladl pro odhad ztrat ziskava
zdravotnicka sluZzba zejména od operaéniho a zpravodajského oddéleni
Stabu.

Dosavadni zkuSenosti ze cviceni nés piivedly k poznatku, Ze ¢asto to byl
hlavné a i jediné nacelnik zdravotnické sluzby (NZS), ktery se pfi planovani
své Cinnosti podrobné zajimal otdzkou pravdépodobnych ztrdt, aniZz byl
v tomto sméru rizen. Mame za to, zZe tato praxe neni spravnd, nebot otaz-
kou ztrat by se méli zabyvat pfedevSim velitelé. Nejen proto, Ze ztraty,
které vznikaji v soudobém boji, mohou mit pfimy vliv na jejich rozhodnuti,
dokonce mohou je i zvratit, ale také proto, ze se velitel lidové armady musi
predevSim starat o osud svéfenych mu lidi a pe¢livé uvazit Géelnost nebo
neulelnost vzniku uréitého mnozstvi ztrat vzhledem ke splnéni daného
Ukolu. Je tedy moZno Fici, Ze dosavadni postup stanoveni ztrdt charakteri-
sovany primou a Casto zZivelnou soucinnosti nacelnika zdravotnické sluzby
se Stabem bez vlivu a Fidici dlohy velitele neni zcela spravny. ProtoZze kromé
velitele nebo nacelnika $tdbu neni jiného funkcionare, ktery by odpovédné
a ucelené mohl usmérnit odhadnutou vysi predpoklddanych ztrat a tim dat
by to mél byt on, ktery by po této strance mél fidit ¢innost zdravotnické
sluzby ve f a4 zi planovani organisace zdravotnického zabezpeceni.

S mnoZstvim a kvalitou svych vlastnich sil a prostfedkld je a musi byt
kazdy nadelnik zdravotnické sluzby dobi'e obezndmen, a proto jde v tomto
sméru Fizeni planovani organisace zdravotnického zabezpeceni prevazné
po odborné linii.

Na zédkladé rozboru a srovniani odhadu ztrat a mnozstvi i kvality svych
sil a prostfedkd dochéazi nacelnik zdravotnické sluzby k zavéru, do jakeé
miry staéi nebo nestadi predpokladany pocCet zdravotnickych ztrat zabez-
peCit a jaka dalsi opatieni musi je§té ucinit. Z toho vyplyne jeho rozhod-
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nuti pro plan organisace zdravotnického zabezpeCeni, jehoz obsahem je

plénované pouziti jednotlivych zdravotnickych utvar a zarizeni a usku-

tetnéni téch nebo jinych zdravotnickych opatrfeni pro nejlepsi zabezpeceni
predpokladanych bojovych situaci. P¥i tom plan organisace zdravotnického
zabezpecCeni je konstruovan na uskute¢néni opatteni dvojiho druhu:

— jednak téch opatteni, kterda muze a musi zdravotnicka sluzba vyresit
a ucinit ve vlastni kompetenci at uz na daném stupni nebo v kompetenci
star§iho odborného néacelnika zdravotnické sluzby (napt. rozsah pomoci
na jednotlivych etapach, indikace k ur€itym lé¢ebnym vykonim apod.),

— jednak téch opatreni, kterd musi byt provedena v soucinnosti s jinymi
slozkami §tabu a schvéalena star§im (nikoli odbornym) nacelnikem.
Protoze se zejména ve vSech téchto otdzkach nejlépe projevi a osvétli

otdzka fizeni zdravotnické sluzby, je nutno alespon ty nejpodstatnéjsi

z nich bliZze prezkoumat.

1.Rozmisténi sil a prostredk zdravotnické sluz-
by ve vychozim poloZeni

Zalezi na zdravotnickych indikacich, (tj. napf. dobé, do které je nutno
poskytnout ranénym a zasaZzenym urcité nezbytné vykony k zachovani
jejich Zivota apod.), na operacni situaci a na komunikacni a celkové situaci
ve vojskovém nebo armadnim tylu. O jejich roamisténi mize na zakladé
navrhu nacelnika zdravotnické sluzby rozhodnout ten funkcionafr, ktery je
opravnén rozhodovat o rozmisténi vSech ostatnich ttvart a zarizeni v tom-
to prostoru. Az do neddvné doby byl takovym funkciondfem nécelnik tylu.

V posledni dobé se v souvislosti s nutnosti rozmistit v tylovém prostoru
mnozstvi druhych sledd, zdloh vSech druhu a letiSt stava tloha nacelnika
tylu v tomto sméru problematickou. Neni vSak GCelem tohoto rozboru FeSit
kompetenci nacelnika tylu ani jiného funkciondre, urc¢eného stédle nebo
docasné k rizeni nebo spravovani tylového prostoru. Zustdva skutecnosti,
Ze ten funkcionat, ktery bude touto kompetenci vybaven, bude s pfihlédnu-
tim k odbornym pozadavkim néacelnika zdravotnické sluzby pfimo rozho-
dovat i o rozmisténi jednotlivych zdravotnickych etap v tomto prostoru.
Tentyz funkcionaf bude nej¢astéji rozhodovat i o zplsobu obrany a ochrany
téchto etap, poptipadé bude k tomu ucelu vyclenovat nutné prostredky
a sily.

2. Manévr ' zdravotnickymi silami a prosttfedky
béhem pldnované operace

Na tento manévr mé vliv jednak predpoklddané mnozstvi a rdz ztrat
na jednotlivych ¢ardch nebo prostorech a nutnost v¢asného poskytnuti
odpovidajici zdravotnické pomoci, jednak dand operacné takticka situace.
Rozhcdujici kriteria prc spravné planovani pouziti zdravotnickych sil a
prostiedku jsou v podstaté dvé: jednak zamysl velitele pro feSeni predpo-
kladané situace, jednak odborné zdravotnické pozadavky pro zachranu, po-
moc a léceni daného poétu a danych kategorii zdravotnickych ztrat. Ve-
doucim kriteriem pro pldnovany manévr zdravotnickymi silami a prostred-
ky béhem operace je tu zdmysl a predpokladané rozhodnuii velitele. Jemu
se musi pcdfidit pro danou situaci zpusob a rozsah poskytované zdravot-
nické pomoci. Umeéni nacelnika zdravotnické sluzby se musi projevit v tom,
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aby zvolil a planoval v souhlase s rozhodnutim veiitele pro danou situaci
nejvhodnéjsi organisaci zdravotnického zabezpedeni.

Manévr musi byt plancvan predevSim z hlediska primého kladného
ovlivnéni predpokladané bojové ¢innosti vojsk a z tochoto hlediska muZe byt
navrhovany manévr i schvalovan. V praxi se nyni setkdvame s ur€itou
dvoukolejnosti. Planovany manévr zdravotnickymi silami a prostfedky
urcenymi béhem boje k odstranéni nasledku zbrani hromadného niceni se
stava soucasti celkového planu ochrany proti zbranim hromadného niceni,
ktery je zpracovavan Stdbem armady a schvalovan, velitelem. Manévr ostat-
nimi silami a prostfedky zdravotnické sluzby, zejména témi, které jsou
urceny pro léCeni ranénych, nemocnych a zasazenych v armadnim tylu
a ktery (zdanlivé) podle dosud prevazujiciho minéni nema pifimy vliv na
vedeni a vysledek boje, stava se soucasti jen planu organisace zdravotnic-
kého zabezpeceni a jako takovy plan pcdléhad schvileni nacelnika tylu. Jde
nyni o to: v ¢em je z hlediska zabezpeceni armadni operace tézi§té ¢innosti
zdravotnickeé sluzby ? Ktera jeji slozka vzhledem na splnéni bojového tkolu
pievazuje? Do jaké miry je spravny néazor, Ze odsun a léfeni ranénych a
zasazenych nema primy vliv (i kdyz ne okamzity, jak je tomu pfri zdravot-
nickych opatfenich sméfujicich k odstranéni nebo prevenci nasledkd zpli-
sobenych zbranémi hromadného ni€¢eni) na vedeni a vysledek boje? Kdo je
schopen a opravnén velet zdravotnické sluzbé v beji, zda ten, kdo Fidi boj
(na jehoz vedeni a vysledku se zdravotnické zabezpeCeni primo podili), nebo
ten, kdo ridi zasobovani vojsk, avSak nefidi boj, a tedy nemuze zdsadné
a spravné mit vliv na jeji ¢innost a ridit ji a nemize ani schvalovat ani
uskutec¢iiovat opatfeni ji navrhovand, ani nemiZe pro boj vyuzit t&ch opa-
tfeni, ktera byla ve prospéch vojsk uskuteénéna? Co z toho je spravné
a co nespravné? Spravné je to, co napomdha splnéni Ukolu nadtazeného,
tj. splnéni bojového ukolu. Protoze pfi soucasném boji je zdravotnické za-
bezpeéeni schopno mit podstatny vliv na splnéni bojového tkolu, je z hle-
diska splnéni tkolu nadfazeného spravné, aby zdravotnicka sluzba byla pfi-
mo Fizena tim, kdo #idi boj.

Lze ovSem pravem namitat, Ze stejné jako zdravotnické zabezpeteni ma
vliv na vysledek boje, operace i vilky také zabezpecCeni vojsk munici, PHM,
proviantem apod. Podstata této otdazky vSak nezélezi v nesprdvném vy-
trhovéni, popiipadé preferovani té nebo jiné slozky z celkového komplexu
zabezpeceni vSech druhu. ZaleZi v tom, Ze téZiSté ¢innosti zdravotnické
sluzby je v obdobi vlastniho boje, Ze obsah i zpisob jeji priace ze zpisobu
a prubéhu boje pfimo vyplyva.

Manévr zdravotnickymi silami a prostfedky ve prospéch vojsk (at uz
béZi o opatfeni k odstrandni nasledkd zplisocbenych zbranémi hromadného
nieni ¢i jind léfebn& odsunova nebo preventivni opatfeni) nelze nijak
odtrhovat od lééebné odsunového procesu, uskute¢iiovaného dile ve voj-
skovém nebo armadnim tylovém prostoru. Proto cely tento jednotny proces
musi byt pod jednim Fizenim a velenim. To nijak nevylucuje moznost, aby
z hlediska zabezpe&eni poradku, regulace, ochrany a obrany apod. spravoval
sily a prostiedky postupné rozvinované béhem boje v tylovém prostoru ten
funkcionaf, ktery obdobné bude spravovat vSechny ostatni sily a prostfed-
Ky v tomto prostoru b&hem boje rozmisténé. Tim, Ze Fikdme ,spravoval®
neni reteno ,ridil jejich manévr®, nebot k tomu nema a nemize mit ani
podklady k rozhodovani, ani pctfebnou kompetenci.
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3. Planovdni zdravotnického priazkumu

Zdravotnicky prizkum, jak zndmo, se skldda z prizkumu zdravotnicko-
radiologického, zdravotnicko-chemického, hygienicko-protiepidemického a
protibiologického a zdravotnicko-taktického. Podle nékterych predpist
{ ndzord byva zdravotnicky prizkum povazovan za soucdst tylového pru-
zkumu. Co je zakladnim tkolem tylového prizkumu? PredevSim proveést
pruzkum odpovidajicich prostord pro rozmisténi skladl a ostatnich tylo-
vych zafizeni a pruzkum komunikaci pro GspéSné provddéni zdsobovani
vojsk. Co je zakladnim ukolem zdravotnického prizkumu? PiredevSim od-
halit a urcit ty faktory, které by mohly mit nepriznivy vliv na zdravi vojsk
a tim i na jejich bojovou ¢innost (pruzkum zdravotnicko-radiologicky,
zdravotnicko-protichemicky a hygienicko-protiepidemicky a protibiologic-
ky). Déale pak najit vhodné prostory pro rozmisténi svych etap a komuni-
Pravé v odhaleni Skodlivych faktoru plsobicich nepriznivé na zdravi a bo-
jovou €innost vojsk.

Praxe nadm prinasi v otazkach fizeni pldnovaného zdravotnického prua-
zkumu obdobnou dvoukolejnost, jak jsme se s ni setkali pri planovani ma-
névru zdravotnickymi silami a prostredky. Zdravotnicko-radiologicky, pro-
tichemicky a protibiologicky prizkum se totiZ stdva soulasti planovanych
opatreni v ramci ochrany proti zbranim hromadného niceni a jako takovy
priazkum (at uz jako soucast planu ochrany nebe jako soucast bojového
narizeni) je rozpracovan na zakladé navrhu nacelnika zdravotnické sluzby
opera¢nim Stdbem a schvalen velitelem. Naproti tomu zdravotnicko-tak-
ticky pruzkum byva planovan a schvalovan jakozto soucast tylového pri-
zkumu néacelnikem tylu. Toto dvoji Fizeni nelze povaZovat za spravné.
¢innosti vojsk a které jiz dnes je rizena velitelem. Jiného funkcionére, ktery
by byl schopen davat pro zdravotnicky prazkum Utkoly a ktery by mél kom-
petenci vyvozovat na zdkladé vysledkl tohoto prizkumu potifebna opatrenti,
neni.

4, Planovani preventivnich a profylaktickycn
zdravotnickych opatfeni

Preventivnimi a profylaktickymi opatfenimi nazyvame takové zdravot-
nické zdsahy do prostfedi a do zZivotniho rezimu vojsk a takové zdravot-
nické vykony, jejichz cilem je predejit poSkozeni zdravi vojidka. Mezi né
patfi soubor vesmeés znamych a béznych opatfeni, jako je koupéani vojaku,
ockovani, kontrola zdsobovani potravinami a vodou apod. VSechna nutna
a predvidana tato copatfeni, at uZ maji byt provedena pred zahajenim ope-
race nebo béhem ni, jsou podstatnou sou€asti planu organisace zdravotnic-
kého zabezpecfeni operace. Schvéleni a provedeni nékterych z nich je plné
v kompetenci nac¢elnika tylu. Tyka se to zejména zasahu v zasobovani po-
travinami a vodou. Mnohéa z téchto opatfeni vSak jiz dfive podléhala roz-
hodnuti velitele, jako ofkovani nebo koupéani. V souvislosti s pouZitim zbra-

ni hromadného niceni se tu vSak objevil komplex ncvych otédzek, jejichz
vyfeSeni miZe navrhnout jediné nécelnik zdravotnické sluzby a jejichZ
rozhodnuti maze byt poloZeno jediné do rukou velitele. Jde totiZ o opatfeni,
kterd maji pfimy vliv na rozhodnuti velitele v jednotlivych situacich. Patfi
.mezi né zejména
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— vyhlaSeni observace nebo karantény pfi napadeni jednotlivych dtvara
nebo svazkd bojovymi biologickymi prostredky,

— profylaktickd opatfeni pfi pravdépodobném napadeni jednotek nebo
dtvara urcitym druhem otravnych latek (tzv. premedikace = piedbézné
podani uréitych medikamentd, které oslabi nebo zrusi pfi vniknuti urci-
tého druhu otravné latky jeji i€inek na organismus),

— preventivni nebo profylakticka opatfeni, kterd je nutno provést u tutva-
ri nebo svazku, jejichZ ptislusnici byli béhem minulych boju vystaveni
radioaktivnimu ozéfeni.

O vSech téchto planovanych preventivnich nebo profylaktickych opatie-
nich miZze rozhodnout jediné velitel, nebot jejich provedeni bude mit pfimy
vliv na jeho rozhodnuti pro pldnovanou operaci. Provedeni mnohych z nich
v rozhodujici mife mize mit vliv na bojeschopnost dotéenych Gtvarl a na
moznost jejich plénovaného pouziti.

5. Planovani vyuziti vozidel k odsunim ranénych
a zasazenych

V soucasné dobé je zdravotnickad sluzba vybavena svymi specidlnimi
odsunovymi prostiedky, které staci na odsun ztrat vzniklych klasickymi
zbranémi, nestac¢i ov8em na rychly odsun masovych ztrat zplisobenych
zbranémi hromadného ni¢eni. To nuti kazdého nacelnika zdravotnické sluz-
by poéitat v planu organisace zdravotnického zabezpecCeni i s vyuzitim
bézné, nespecialni prepravy. Neni sporu o to, Ze ¢asto bude mozZno vyuZit
vracejicich se vozidel zdsobovacich sluzeb a v tomto sméru je kompetentni
rozhodnout néaéelnik tylu. S eventualitou vyuZiti i téch vozidel, kterd jsou
urcena k presunim vojsk, je pocitdno v planu ochrany proti zbranim hro-
madného niceni k rychlému odsunu pfi vzniku masovych ztrat. O pouziti
téchto vozidel pro potfeby zdravotnického zabezpefeni rozhoduje velitel.

6.0tazky planované spoluprdce s chemickym voj-
s k em pfi provadéni specidlni o€isty, zZenijniho vybudovani etap, zdsobo-
vani zdravotnickych etap proviantem, zalohou pradla atd. jsou také obsa-
Zeny v planu organisace zdravotnického zabezpeleni, nejsou vSak jeho
podstatnou ¢asti a v praxi bézné byvaji uskute¢novany pfimou souéinnosti
s prisluSnymi druhy vojsk a sluZeb. Ridici vliv starSich naéelnikt na plano-
vani téchto otdzek nebyva vétSinou nutny a v praxi se obycejné nepro-
jevuje.

Vidime tedy, Ze plan organisace zdravotnického zabezpefeni operace
obsahuje souhrn zdravotnickych opatfeni, jejichZ schvéaleni a uskute¢néni
je zCasti v kompetenci samého nadelnika zdravotnické sluzby (nebo jeho
starStho odborného nacelnika na vyS§im stupni). Znacéna ¢ast jich vSak
podléha schvileni a rozkazu k provedeni od funkcionaire vybaveného k to-
mu prisludnou kompetenci. Podle dosavadniho organického za¢lenéni zdra-
votnické sluzby by timto funkcionafem mél byt nacelnik tylu. Provedeny
rozbor vSak ukazuje na to, Ze podstatou planu organisace zdravotnického
zabezpecCeni jsou ta opatfeni, jejichz provedeni se pfimo dotyka zdravi
vojsk, jejich bojové &innosti a moznosti jejich bojového pouZiti. Provedeni
téch zdravotnickych opatfeni, ktera tvori podstatu planovaného zdravot-
nického zabezpeteni vojsk plné zavisi na pldnovaném rozhodnuti velitele
pro jednotlivé predpokladané bojové situace a naopak zase na provedeni
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planovanych zdravotnickych opatfeni zavisi ¢asto provedeni té nebo jiné
varianty rozhodnuti velitele. O vSech téchto podstatnych soucastech planu
organisace zdravotnického zabezpeceni muZzZe tedy rozhodnout jediné ve-
litel. Dosavadni praxe nas ¢im déle tim vic privadi k této skuteénosti a pro-
jevuje se jiz nyni v dvojkolejnosti pfi schvalovani jednotlivych planovanych
zdravotnickych opatieni. Tam, kde je pfimy vztah zdravotnického zabez-
peceni k bojové ¢innosti vojsk jiz dnes naprosto ziejmy, rozhoduje o jejich
uskutecénéni velitel (plan ochrany proti zbranim hromadného ni¢eni, bojova
narizeni apod.). O jinych rozhoduje velitel prosttfednictvim nacelnika tylu.
Jen men$inu planovanych zdravotnickych opatfreni, a to téch, ktera netvori
podstatu zdravotnického zabezpeceni, schvaluje ve své kompetenci nacel-
nik tylu a je po této strance vybaven dostate¢nou pravomoci i k tomu, aby
rozhodoval o jejich uskutecnéni.

K b)

Rizeni ¢innosti zdravotnické sluzby béhem vedeni operace je proces,
jehoz podstata nam nejlépe vyplyne z ujasnéni obsahu zdravotnického za-
bezpeceni v boji. Obsahem c¢innosti zdravotnické sluzby béhem boje je
uskutecnovani
— lé¢ebné odsunovych opatteni,

— hygienicko-protiepidemickych opatfeni a
— zdravotnickych opatfeni u jednoiek, které byly napadeny a zasaZeny
radioaktivnimi nebo chemickymi latkami, avSak déle plni bojovy utkol.

Lécebné odsunova opatieni jsou zamétrena k poskytnuti zdchrany, po-
moci a léCeni ranénym a zasazenym spolu s odsunem do téch zarizeni a
etap, kde jim odpovidajici stupenn pomoci miZe byt poskytnut. V ¢em ma
a muze zéleZet rizeni této Cinnosti zdravotnické sluzby béhem boje, je
mozno si ukédzat na prikladé odstranéni nasledkd vybuchu atomové pumy.

Je napaden jeden utvar svazku bojujiciho v prvnim sledu armédy. Co
je tu podstatou rizeni zdravotnické sluzby? Podle naSeho nazoru jde o to
co nejrychleji urc¢it rozsah vzniklych ztrat, a

1. jde-li o Gto¢nou operaci, rozhodnout, zda zasazeny utvar nebo svazek
bude nebo nebude déle plnit bojovy tukol, bude-li u¢inéna zména v bojové
sestavé, které prostredky a sily vyslat k odstranéni a v kterém prostoru
vzhledem k provadéné zméné bojové sestavy je mozno je rozvinout;

2. jde-li o obrannou operaci, rozhodnout, jaké sily budou zasazeny k za-
mezeni proniknuti nepritele do prostoru vybuchu, do které lhuty musi byt
proveden odsun vSech ranénych a zasazZenych, aby nepadli do rukou ne-
pritele, které pomocné sily a dopravni prostfedky se vyélenuji k zachrané
postiZzenych a k provedeni rychlého odsunu, za kterou ¢arou nebo v kterém
prostoru je mozno rozvinout zdravotnickd zarizeni k poskytnuti pomoci,
aniZz by ptimo byla ohroZena postupem vojsk nepritele.

Toto rozhodnuti v plné mife stac¢i k tomu, aby na jeho podkladé nacel-
nik zdravotnické sluZzby na kterémkoli stupni ihned zpracoval a realisoval
podrobné reSeni organisace zdravotnického zabezpeeni danych situaci
Toto rozhodnuti mizZe ucinit jediné ten funkcionar, ktery #idi boj, tj. velitel.
Velky vyznam tu mé i rychlost, s kterou jsou rozhodnuti pro odstranéni
u¢inéna a realisovéna.

Piiklad odstranéni nasledkl vybuchu atomové pumy byl zvolen prede-
vSim proto, Ze pouZziti zbrani hromadného ni¢eni je charakteristické pro
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soudoby boj a Ze principy zdravotnického zabezpeteni v téchto situacich
nejlépe a nejvyraznéji ukazuji na pfimou zavislost organisace a provedeni
vSech zdravotnickych opatieni na feSeni velitele stejné jako na jeho dlohu
pfi fizeni €innosti zdravotnické sluzby. Nebylo by vSak spravné se domni-
vat, Ze nutnost Fidit ¢innost zdravotnické sluzby pFimo velitelem plati jen
prc pripady, kdy jde o odstranéni nasledku zplsobenych zbranémi hro-
madného ni¢eni. Mdm za to, Ze by to spravné nebylo proto, Ze vSechny
prvky zadchrany a postupného poskytovdni zdravotnické pomoci, pfimo
zavislé na rozhodnuti velitele, existuji i v podminkdch boje vedeného jen
tzv. konvenc¢nimi zbranémi. Tu ovSem tento vztah neni tak markantni,
zejména pro nesrovnatelné& mensi pocet ztrat a mensi variabilnost v ope-
ratné taktickych situacich. Kromé toho v§ak znovu zduraziuji, Ze se pouziti
zbrani hromadného ni€eni stalo charakteristickym pro soudoby boj, a proto
je tfeba z ného vyvodit vSechny dusledky plynouci pro fizeni boje i pro
fizeni zdravotnické sluzby.

Existuje ovSem v ramci lé¢ebné odsunového zabezpeteni komplex ota-
zek zahrnujicich v sobé vice nebo méné dlouhé lé¢eni v Gstavech armad-
niho a frontového tylu. Rizeni vlastni 1é¢ebné a s ni spjaté odsunové &in-
nosti (odsun totiz musi byt poklddan za organickou soucast jediného lé¢eb-
né odsunového procesu a z toho hlediska hlavni kriteria pro provadéni od-
suni v armadnim a zejména frontovém tylu jsou Kriteria zdravotnicka)
je véci odbornych nécelnikt zdravotnické sluzby. LéCebna éinnost pocho-
pitelné pokracuje i v dobé mimo boj, po ukonc¢eni operace. Tato skute¢nost
jenom tim vice potvrzuje, Ze fizeni €innosti zdravotnické sluzby béhem
strance mohou byt podkladem a rozhodujici smérnici pro jeji ¢innost
jediné rozhodnuti a rozkazy velitele.

Hygienicko-protiepidemické zabezpeCeni béhem boje zalezi jednak
v opatfenich preventivnich, jednak v opatfenich zaméfenych pfimo k od-
stranéni epidemického ohniska, zejména pak ohniska vzniklého pouZitim
bojovych biologickych prostfedkd neptritelem. Rizeni zdravotnické sluzby
se tu déli jednak na Fizeni v otdzkach Cisté odbornych (napf. vydani smér-
nic star$im odbornym nacelnikem pro lé¢eni té nebo oné infekéni choroby
tim nebo jinym lékem), jednak na Fizeni v otazkach, které predpokladaji
provedeni urc¢itych opatfeni u vojsk. Nejlépe je osvétlit si opét otazku
Fizeni zdravotnické sluzby na ptrikladé.

Jednotka (Gtvar nebo svazek) je napadena pravdépodobné bojovymi bio-
logickymi prostfedky. Souhrn opatfeni, ktera musi nasledovat, je zhruba
tento:

— Odebrani vzorkl: je véci chemického vcojska a zdravotnické sluzby.

Rozkaz k provedeni muZe a musi dat velitel.

— Indikace bojovych biologickych prostiedki: je véci laboratofi chemic-
kych a zdravotnickych, jejichz ¢innost je Fizena po odborné linii.

— Diagnosa vzniklych onemocnéni: provadi zdravotnicka sluZba za odbor-
ného fizeni starSiho nacelnika zdravotnické sluzby.

— Isolace nemocnych a jejich 1éCeni: provadi zdravotnickd sluzba za od-
borného Fizeni.

— Provedeni souhrnu opatieni k zamezeni §ifeni nakazy: navrhuje zdra-
votnicka sluzba, jeji navrh schvaluje velitel.
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Vznika otézka, zde je tu nutné primé Fizeni zdravotnické sluzby velite-
lem? Podle naSeho nazoru je to nutné, nebot rozhodnout o tom, zda Gtvar
(svazek) miZe byt vyveden z boje a dan do karantény, ¢i zda musi po-
kracovat v beji a bude nutno se omezit na observaci, mazZe jediné velitel.
A pravé tato rozhodnuti jsou primou (a pritom dostate¢nou) smérnici pro
dalsi opatreni, kterd musi zdravotnickd sluzba ucinit.

Z celého souboru otdzek hygienicko-protiepidemického zabezpeceni
boje je jich jen nékolik, v kterych ve své kompetenci miZe o navrzich
zdravotnické sluzby rozhodnout nacelnik tylu. Je to napt. otdzka upravy,
vydeje a ukladani proviantu a intendanéniho materialu, provedeni desin-
fekcénich a jinych opatireni ve skladech a v ostatnich tylovych zarizenich.

V tom ovSem neni podstata protiepidemického zabezpeceni. Podstatou
hygienicko-protiepidemického zabezpeceni v boji jsou pravé ta opatfeni,
ktera se primo tykaji vojsk. VeSkera podstatnad hygienicko-protiepidemicka
opatteni lze provadét jediné na zdkladé rozhodnuti a schvaleni velitele. Za-
kladni a jedinou smérnici (vyjimaje smérnice odborné), kterd je s to dat
podklad pro €innost zdravotnické sluzby pri provadéni hygienicko-proti-
epidemickych opatfeni v boji, je rozhodnuti velitele. Je tomu tak proto,
Ze tato opatieni vzdy maji pfimy vliv na dal$i bojeschopnost vojsk a na
moznost jejich dalSiho bojového pouziti.

Mohlo by se zdat, Ze toto pravidlo opét plati jediné pfi pouZziti bojo-
vych biologickych prostfedkd. Tomu vSak tak neni, nebot hygienicko-proti-
epidemicka opatreni se provadéji podle naprosto stejnych principl a zdsad,
at jde o infekei vyvolanou bojovymi biologickymi prostfedky nebo o bézna
opatteni, ktera je nutno vZdy v boji provadét. Proto i principy Fizeni téchto
opatreni musi byt totozné.

Zdravotnicka opatfeni u jednotek, které byly napadeny a zasaZeny ra-
dioaktivnimi nebo chemickymi latkami, avSak déle plni bojovy tkol, tvofi
komplex otdzek zcela novych, které pfed ndmi vyvstaly aZ v souvislosti se
soudobym zplsobem vedeni boje. V ¢em zileZi tato opatfeni? Nejlépe bude
zase pouzit prikladu.

Béhem boje byla jednotka (Gtvar nebo svazek) zasazena radioaktivnimi
latkami a jeji prisluSnici byli ozdfeni urcitou davkou. Zdravotnicka sluzba
musi posoudit davku ozareni, posoudit intensitu prvotnich chorobnych
piiznakl a na zakladé toho predlozit veliteli svij zdvér. Ten zni napf. takto:

Je pravdépodobné, Ze se u vétSiny zasazenych vojaka do urcitého poétu
dni objevi pfiznaky stfedné tézké formy nemoci ze zareni. Jednotka (Gtvar,
svazek) v krajnim pripadé mutZe urcitou dobu pokracovat v boji za pred-
pokladu, Ze budou provedena nutna zdravotnickd opatfeni (zdravotnicky
dohled, podévani urcitych preparatd apod.), tim se vSak zdravotni stav
zasazenych zhors$i tak, Ze po vyvedeni z boje nebude jednotka tu nebo jinou
dobu bojeschopna. Priznivéjsi eventualita je ta, Ze jednotka (Gtvar, svazek)
bude ihned vystfidana, Ze bude podrobena ur¢itému reZimu a zdravotnic-
kému dohledu, ¢imz se urychli obnoveni jeji bojeschopnosti.

Kdo muze rozhodnout o této alternativé navrzené nacelnikem zdravot-
nické sluzby ? Nikdo jiny nez velitel. A jeho rozhodnuti se zdroven stéava
pfimou smeérnici pro veSkerou dals$i Cinnost zdravotnické sluzby pifi za-
bezpecovani této jednotky (utvaru, svazku). Uplné obdobna je situace pfi
zasazeni latkami otravnymi. Mdame-li na zreteli, jak ¢asté budou tyto situ-
ace v soudobém boji, musime uvazit, zda nynéjsi organisacni zaclenéni zdra-

—
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votnické sluzby odpovidd principim jejiho Fizeni na kterémkoli stupni pri
praktickém uskuteénovani zdravotnického zabezpeceni operace.

Provedeny rozbor obsahu €innosti a Fizeni ¢innosti zdravotnické sluzby
pfi zabezpecovani operace nas privedl k tymz zdvérum jako dfive prove-
deny rozbor pléanovani organisace zdravotnického zabezpeceni. Rozdil je
jen v tom, Ze pii praktickém provéadéni jednotlivych napldnovanych variant
nebo pri feSeni situaci planem nepfedvidanych jesté vice vynika, Ze pod-
statou fizeni zdravotnické sluzby béhem boje je vydavani rozkaz a smér-
nic pro uskute¢néni téch opatreni, kterd maji pfimy vliv na bojovou ¢in-
tiost vojsk, a Ze provedeni téchto opatfeni vyhradné zavisi na rozhodnuti
velitele. Navic tu daleko ostfeji vystupuje ta skute¢nost, Ze kazda chybna,
nepresnd nebo opozdénd smérnice ma vzapéti za nasledek ztraty na lid-
skych zivotech a miZe byt pri¢inou nesplnéni hlavniho, nadfazeného tkolu,
tj. bojového tukolu. Bylo i poukéazano na to, Ze si sama praxe rizeni a veleni
dnes jiz vynutila pfimé rizeni zdravotnické sluzby béhem operace velitelem
viude tam, kde primy vztah bojové Cinnosti vojsk a jejiho zdravotnického
zabezpeCeni je jiz naprosto zrejmy. Tato dvojkolejnost v Fizeni zdravot-
nické sluzby neni a nemlzZe byt ani spravnda, ani prospé$nd. Neni mozné,
aby byla zdravotnicka sluzba v nékterych otdzkach rizena velitelem a v ji-
nych nacelnikem tylu, 1épe feceno, aby byla fizena nacelnikem tylu ,,de
jure* a velitelem ,,de facto“.

K ¢)

Zbyva strucné rozebrat opatreni, kterd provadi zdravotnicka sluzba po
ukonceni operace. Tato opatreni se skladaji hlavné z nasledujici ¢innosti:

— léceni ranénych, nemocnych a zasaZenych a jejich postupné vraceni
zpét ke svazkim. Po této strance je zdravotnicka sluzba jednak rizena
po odborné linii, jednak (co se tyka doplnovani svazkd uzdravenymi)
velitelem;

-— komplex preventivnich a profylaktickych opatfeni s diirazem na rychlé
obnoveni plné bojeschopnosti zvlasté téch svazkd a Gtvart, které béhem
boje byly zasaZeny zbranémi hromadného niceni, avSak pokracovaly
v boji, ¢itajic v to peélivy zdravotnicky dohled na vojska odvedena k do-
¢asnému odpocinku a k doplnéni a na jejich dalsi bojovou pripravu. Za-
sadni Fidici smérnice pro tuto ¢innost zdravotnické sluzby muze davat
jediné velitel, stejné jako jediné on miZe rozhodnout o dalSim bojovém
pouziti vojsk, jejichZ zdravotni stav a mozZnost bojového pouziti zdra-
votnicka sluzba posoudi a ddva své navrhy na zpusob plného obnoveni
zdravi vojaku a jejich plné bojeschopnosti;

—— dopliovani sil a prostfedkt zdravotnické sluzby k zabezpeleni dalsi
operace. Ridici smérnici pro to je zdravotnické sluzbé zamysl starSiho
velitele pro dalsi ¢innost vojsk. O jednotlivych dil¢ich opatrenich, jako
0 zpusobu premisténi jednotlivych zdravotnickych zarizeni apod., mize
na navrh zdravotnické sluzby rozhodnout nacelnik tylu.

Pomérné obSirny, i kdyz zdaleka ne vycerpavajici rozbor ¢innost zdra-
votnické sluzby béhem pripravy a vedeni operace (boje) s poukazem na
podstatu jejiho Fizeni v jednotlivych fazich jeji ¢innosti byl nutny proto,
2by bylo mozno zevSeobecnit hlavni zavéry z toho plynouci a pokusit se
o vytCeni zakladnich objektivnich vztahi mezi bojovou ¢innosti vojsk a
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jejim zdravotnickym zabezpeCenim s cilem vyvodit z téchto vztahu odpo-

védi na tyto otazky:

— V Cem je podstata c¢innosti zdravotnické sluzby pfi zabezpe€ovani
operace ?

— V ¢em je podstata Fizeni zdravotnické sluzby ?

— Kdo je opravnén a schopen davat fidici smérnice pro ¢innost zdravot-
nické sluzby a kdo je opravnén a schopen rozhodovat o opatienich, kte-
ra zdravotnicka sluzba provadi.

Domnivame se, ze z provedeného rozboru vyplynulo, Ze podstatou ¢in-
nosti zdravotnické sluzby pri zabezpecovani operace je provadéni téch
zdravotnickych opatreni, ktera primo zabezpecuji bojovou Cinnost vojsk
a ktera maji na tuto bojovou ¢innost primo vliv, zatim co jejich provedeni
je naopak zase primo zdavislé na rozhodnuti velitele.

Tyto rysy primé zavislosti organisace zdravotnického zabezpeceni na
zamyslu a rozhodnuti velitele byly sice ziejmé jiz dfive, nevynikaly vSak
tak ostre jako nyni, v souvislosti s pouzivanim zbrani hromadného ni¢eni
a nutnosti odstranovat jejich G¢inky. Tento nyni tak zfejmy vztah mezi
rozhodnutim velitele a jemu podfizenym rozhodnutim pro organisaci zdra-
votnického zabezpe€eni vynikl zejména proto, zZe primo kvalitativné vynikl
a zvysil se primy zpétny vliv planované organisace zdravotnického zabez-
peceni na bojovou ¢innost vojsk a tim na zamysl a rozhodnuti velitele. To je
prava pricina toho, pro¢ se primé rizeni organisace zdravotnického zabez-
peceni musi stat organickou soucisti kazdého velitelova zamyslu a roz-
hodnuti. To je prava pri¢ina toho, pro¢ fizeni zdravotnické sluzby nemuze
byt uskutecnovano funkciondrfem, ktery boj nefidi. Proto prvni a nejbliZsi
instanci, kterd je schopna a opravnéna ridit zdravotnickou sluzbu, ktera
je v rozhodujici mife schopna a opravnéna mit vliv na organisaci zdravot-
nického zabezpeceni s cilem podfFidit ji splnéni hlavniho, nadfazeného, tj.
bojového tkolu, je vSevojskovy velitel na viech stupnich.

Bylo by chyba domnivat se, Ze tento vzajemny vztah mezi vedenim boje
a organisaci zdravotnického zabezpeceni je véc nova. Potud ovSem, pokud
vysledky zdravotnického zabezpefeni nemaji pfimy vliv na vedeni a vy-
sledek boje, nebylo tu naléhavé nutnosti, aby se velitel osobné a primo
témito otdzkami zabyval pfi zpracovaviani svého vlastniho rozhodnuti. Na-
opak zase nas historie vedeni védlek utvrzuje v tom, Ze vSude tam, kde tento
vliv byl zfejmy, byla zdravotnicka sluzba fizena pfimo velitelem. Staéi pii-
pomenout léta vdlky mladého sovétského stdtu proti interventim, kdy se
otazkami zdravotnického zabezpeteni pfimo zabyvali a jeho organisaci pfi-
mo Fidili velitelé vSech stupiii ¢itajic v to radu komisafd. Bylo tomu tak
nejen proto, Ze timto systémem Fizeni zdravotnické sluzby byla realisovana
a demonstrovdna starost sovétské vlady o Clovéka, ale i proto, Ze pravé
tehdy epidemie nakazlivych nemoci, zvldsté skvrnitého tyfu, pfimo ohro-
Zovaly Uspé&Sné vedeni vdlky proti interventim. Stac¢i pro ilustraci uvést
znamy vyrok Leninav: ,,Budto zahubime ve§, anebo ve$ zahubi nas.”

Domnivam se (a vysledky vojenské védy nas v tomto domnéni utvrzuji),
Ze soulasny zpusob vedeni boje s pouZitim zbrani hromadného ni¢eni opét
vyzvedl primy vliv zdravotnického zabezpeCeni vojsk na veleni a vedeni
boje tak, Ze si souasné vynucuje zpétné a zdkonité primé rizeni zdravot-
nické sluzby tim, kdo v boji veli, tj. velitelem. Ptame-li se tedy, ma-li
zdravotnické zabezpeceni vojsk v soudobém boji, tj. v jeho pripravé, ale

—
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zejména béhem jeho vedeni pfimy vliv na jeho vysledek, mame za to, Ze
je tfeba odpovédét kladné. Ptame-li se, zda velitel na kterémkoli stupni
mé primo ridit pravé ty faktory, tj. vyuziti a pouziti pravé téch druhu
vojsk, téch zbrani a téch zabezpeCovacich prostfedkil, které maji pfimy
vliv na vedeni a vysledek boje, musime opét odpovédét kladné.

Z rozboru c¢innosti zdravotnické sluzby pfi zabezpeCeni operace je
mozno tedy vyvodit tyto zdvéry:

1. Existuje objektivni souvislost mezi vedenim a vysledkem boje a mezi
zpusobem a vysledky jeho zdravotnického zabezpe&eni.

2. Tento vztah se rizné projevuje v zavislosti na tom, do jaké miry
ma zdravotnické zabezpegeni pfimy vliv na vedeni a vysledek boje. Tento
pfimy vliv na bojovou ¢innost vojsk ma podle raznych podminek, v nichz
je boj veden, podle rizného stupné vyvoje bojové techniky, podle rtzného
stupné urovné vojenské védy a podle rizného stupné urovné lékafské védy
5veé osobité projevy. JestliZze dfive v minulosti vétSinou mohly mit na vedeni
bojové ¢innosti vojsk primy vliv epidemie a stupeni jejich potla¢eni, v sou-
¢asné dobé pii pouzivani zbrani hromadného ni¢eni se tento pfimy vliv
zdravotnického zabezpedeni jevi zejména v téchto smérech:

— rychlé odstranéni G¢inkd atomovych zbrani, at jiz vybuSnych nebo bo-
jovych radioaktivnich latek,

— rychlé odstranéni G¢inkd chemickych zbrani,

— rychla odstranéni G¢inkt biologickych bojovych prostredkd,

— prognostické udaje o moZnosti bojového pouZiti zasaZenych jednotek

a atvaru,

— profylaktickd nebo preventivni zdravotnickd opatieni majici za na-
sledek moznost (nebo urcity stupenn moznosti) bojového pouziti ohro-

Zenych jednotek a ttvart.

V provedeni téchto opatfeni je podstata ¢innosti zdravotnické sluzby
pri zabezpe€ovadni bojové Cinnosti vojsk. To znamend, Ze v Fizeni téchto
opatfeni je podstata Fizeni zdravotnické sluzby v poli.

Je dulezité zdlraznit, Ze se provedeni vSech téchto zdravotnickych
opatteni projevi v moradlnim stavu vojsk, coZ bezpcchyby ma nejen pfimy,
ale mimoradné velky vyznam pro vedeni a vysledek boje.

3. Tento vztah se zékonité projevoval a bude projevovat v systému
Fizeni zdravotnické sluzby tim, Ze podle stupné pfimého vlivu zdravotnic-
kého zabezpeceni na vedeni a vysledek boje je vice nebo méné nutné, aby
zdravotnicka sluzba bylo pfimo Fizena tim, kdo boj fidi. V sou¢asné dobé,
za vedeni boje s pouZzitim zbrani hromadného niceni, je tento vliv tak vy-
razny, Ze prfimé Fizeni zdravotnické sluzby velitelem je zdkonité, nutné
A Spravneé.

Cilem tohoto rozboru v Zadném pripadé neni imysl snizZit ulohu a vy-
znam nacelnika tylu a vSech zasobovacich sloZek armédy pti zabezpecovani
soudobého boje. Pravé naopak jsem si plné védom mnozstvi slozitych a pro
vysledek boje zivotné dulezitych otazek, které soudoby boj a zbrané hro-
madného nieni postavily pfed zdsobovéani vojsk materidlem vSech druht.
Chci v8ak ukéazat na to, Ze zplusoby a formy ¢innosti zdravotnické sluzby na
jedné strané a zasobovani na strané druhé, kterymi ptispivaji ke splnéni
nadfazeného, tj. bojového tkolu, jsou tak odliSné, Ze nemohou byt ztotoz-
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riovany a nemohou byt Fizeny jednim, jakoby odbornym tylovym funkcio-
nirem, za jakého je dnes nacelnik tylu povaZovan. Jsem naopak piesvédcen
o tom, Ze si pii slozitosti systému dnesniho zdsobovéani toto zdsobovani vy-
zaduje veSkeré pozornosti nacelnika tylu, ktery je skutec¢né opravnénym
a vysoce kvalifikovanym Fidicim orgdnem v otdzkach zdsobovani (a nejsem
nijak proti tomu, aby vskutku veskeré otdzky zdsobovadni byly do jeho
rukou a pod jeho rizeni sjednoceny), neni vSak a nemiZe byt opravnénym
a vysoce kvalifikovanym Fidicim organem zdravotnické sluzby. Velitel
v ramci svého rozhodnuti pro boj vyda zdsadni smeérnice pro zdsobovéani a
zabezpeceni materidlem. To je jedna véc. Ta predpokldda pfimou podiize-
nost nacelnika tylu veliteli a na podkladé téchto smérnic nacelnik tylu je
schopen a opravnén ve své kompetenci provést vSechna dalSi opatieni
k materidlnimu zabezpeceni vojsk. Stejné tak vSak musi vydat velitel (a
nikdo jiny — to jsem v tomto rozboru prokéazal) zdsadni smérnice pro zdra-
votnické zabezpeleni. Na zakladé téchto smérnic je nacelnik zdravotnické
sluzby plné schopen a opravnén organisovat zdravotnické zabezpeceni.
V tom je podstata Fizeni zdravotnické sluzby.

*
Redakéni poznamka

Redakce upozorniuje na to, Ze ¢lanek podplukovnika MUDr. Drbala
poskytuje jen jednostranng pohled na otdzku rizeni zdravotnické sluzby
v poli. Tuto otazku, o které se v soucasné dobé v nasi armadé Zivé disku-

tuje, je viak tieba Felit komplexné. Proto vyzjvd redakce ¢tendre Vojen-
ské mysli k Siroké diskusi.



OPERACNE TAKTICKA PRIPRAVA

NEKTERE POZNATKY A ZKUSENOSTI Z ORGANISACE
A RIZENI BOJE

Plukovnik J. Lalo

PrestoZe se jiZz mnohd teoretickd pojednani zabyvala otazkou organi-
sace a zpusobem vedeni boje, chci svym €lankem rozsirit nékteré zvlast
dtlezité prvky, které maji rozhodujici vliv na tGspé$né splnéni Ukolu. Ve
svém pojedndni chci se opfit o praktické zkuSenosti, ziskané pri velitel-
sko-8tabnich cviCenich a pfi cvicenich s vojsky, a hlavni diraz poloZit na
éinnost velitele a Stabu.

Predem chci zdlraznit, Ze organisovat a dobte Fidit boj miZe jen ten
velitel, ktery dokonale zna svij $tab, vi, kterému néacelnikovi v jakém roz-
sahu vydat pokyny pro zabezpeceni boje, aby jiZ mohl pracovat samostatné.
Dal§im pfedpokladem je stmeleni §tabu v jeden bojovy kolektiv, ktery své
asili plné zaméri na véasné rozpracovani rozhodnuti velitele a na jeho do-
ruceni vojskim.

Délba prace u jednotlivych funkcionar, at jde o operacni oddéleni, §tab
délostfelectva nebo tylu, zaujiméd neposledni misto, ma-li byt tkol splnén
Uispésné a vcas. To znamend, ze kazdy funkcionaf vi pfedem, které doku-
menty bude zpracovavat nebo se na nich podilet ve spolupréci s ostat-
nimi nacelniky. Praci znacné urychluje znalost obsahu jednotlivych doku-
mentl bez pouZivani tak zvanych ,,Simla"“, nebot tim se ztraci jen €as a
zdrZuje cely §tab. Je pochopitelné, Ze takovy kolektiv a §tab nelze vytvofit
az pred samym cvifenim, nybrz Ze je to vysledek celoro¢ni Gsilovné préce,
kde nestaéi provést jen planované Stabni nacviky, ale je tfeba hledat pri-
leZitosti a zplsoby, jak praci Stdbu zdokonalit.

Abych byl konkrétni:

N&§ 5tab a Staby podfizenych utvar pfi velitelsko-§tabnim cviCeni a
cvieni s vojsky byly hodnoceny dobfe a ukol splnily. Vysledek nebyl
nahodny.

Stab divise kromé planovanych cvieni a §tabnich nacvikd provedl dva-
krat Stabni cvifeni v terénu s pojitky, dale se plné podilel na fizeni taktic-
kych cviceni v praporu a pluku. Casté vyjezdy ptisludnikG Stdbu divise
k podfizenym Gtvarim s cilem pomoci jim pfi plnéni pldnu bojové a poli-
tické ptipravy, pti ndcviku bojové pohotovosti pomohly Stdbu odhalit ne-
dostatky a uéinit v¢as opatfeni k jejich odstranéni. Mnohé letucky zpra-
cované jednotlivymi nacelniky pri FeSeni taktickych tdkold, pfezkouSeni
obsahu a zpracovéani jednotlivych grafickych dokumentd téZz zkvalitnily
praci Stabu.

RovnéZz nacviky bojové pohotovosti jak Stabu divise, tak i podfizenych
GtvarQ byly spojovany s vyjezdem do terénu, s rozvinutim VS, s jejich
premisténim, se zjednanim spojenim s podfizenymi Gtvary a se zpraco-
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vanim potfebnych dokumentl spojenych ve vétSiné pripadi s presunem
jednotek a rychlym dorucenim rozhodnuti velitele vojskim.

To je jen kratky souhrn opatfeni provedenych Stdbem divise a pod-
Fizenych Utvart k dosazeni sladénosti prace Stdbu a znalosti povinnosti
pri rfeSeni taktickych ukoll. Z toho ndm zdvérem vyplyvd, Ze hlavni pod-
minkou uspéchu pfi plnéni Ukolu je
— sladénost a stmelenost celého Stdbu svazku, kterd je vysledkem ne

jednorazového Stabniho nacviku aZz pfed samym cvic¢enim, nybrZz na-

sledkem soustavného a cilevédomého stmelovani a fizeni Stabu pfi
plnéni dilé¢ich Gkoli v pribéhu celého vycvikového obdobi.

Timto kratkym dvodem jsem sledoval cil zdiraznit a poukédzat jen na
nejzakladnéjsi vlastnosti Stdbu, bez nichz nemulze UspéSné plnit utkoly
v soudobém boji, a na zplisob, jak je mozné téchto nutnych podkladu
dosahnout.

Jednou z dalSich, neméné dulezitych podminek Gspéchu je zdsada po-
skytnout podfizenym utvarim co nejvice Casu.

I kdyZz je tato zasada vSem naSim velitelim dobre znama, neni v praxi
dodrZovdna a ja chci prakticky ukazat, jak ma pracovat velitel a Stab,
aby tuto zasadu dodrzeli. Pfedem je tfeba si uvédomit, Ze tuto zasadu
nelze uskutec¢novat vyddvanim neutplnych a nekonkrétnich rozkazi, nebot
tim pak vznikaji nejasnosti a dodatec¢né vysvétlovani jen zdrzuje. Aby
tato podminka uspéchu byla splnéna, ukazalo se nutnym dbat zejména
téchto hlavnich zasad:

— odstranit nerovnomeérnost pracovniho zatiZeni §tab0 podrizenych Gtva-
rd, to znamend jejich ne€innost v dobé, kdy $tdb divise pracuje na
rozhodnuti velitele, a jejich pretizenost po prijeti rozkazu velitele
divise,

— zkratit na minimum dobu potfebnou k vyslechnuti informac¢nich zprav
tim, ze
a) si jednotlivi nacelnici pfipravi odpovédi na otdzky, které jim velitel

divise predem stanovi, a Ze

b) nékteré nacelniky velitel divise nevyslechne a potfebna opatreni
zahrne primo do svého rozhodnuti,

¢) neni tfeba provadét rekognoskaci jako nutny prostfedek pro roz-
hodnuti velitele, nybrz je vydat na mapg,

d) rekognoskace se zicastnit ve formé kontroly a pomoci v dobg, kdy
se provadi na stupni pluk—prapor, a pfitom podle potfeby upfesnit
ukoly.

Pri rozboru ¢innosti velitele a §tabu budu opét vychazet z konkrétniho

pripadu pfi cvi¢eni s vojsky.

Divise po prechodu armady z Gto¢né do obranné operace byla vyvedena
do druhého sledu, do hloubky asi 50 km a po doplnéni materidlu dostala
ukol pFipravit v soucinnosti s ostatnimi svazky arméadni protiider nebo
branit 2. PO, které za tim uc¢elem bylo nutné budovat. Pohotovost divise
k plnéni téchto ukold, tj. k provedeni armadniho protiideru nebo k obsa-
zeni 2. PO, méla divise stanovenu tfetiho dne v 17.00 hodin v prostoru
soustredéni.
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K disposici tedy byly celkem tfi dny a dvé noci.

Za tuto dobu bylo treba ucinit vSechna opatieni zabezpeéujici Gspésné
splnéni ukolu, jako je
— provést rekognoskaci,
— vydat rozhodnuti,
— organisovat soucinnost,

— piesunout divisi k budovéani 2. PO a opét ji pFesunout do prostoru sou-
stredéni, kde méla dosahnout pohotovosti.

Vzhledem k Casové tisni se velitel rozhodl:

Rekognoskaci v terénu neprovadét, rozhodnuti vydat na mapé nejpoz-
déji do tri hodin po prijeti rozkazu a tkoly plukim upfFesnit téhoz dne pri
provadéni rekognoskace pluk—prapor, a to osobné, svym zastupcem a na-
Celnikem Stabu s nékterymi pomocniky opera¢niho oddéleni a nadelniky
druhd vojsk. Organisaci sou€innosti provést druhého dne v rannich hodi-
nich na stupni divise—pluk, tj. v dobé, kdy jednotky pluki budou jiz ve
svych usecich budovat obranu. Divisi k budovani obrany bylo tfeba presu-
nout téhoz dne ve ve€ernich hodindch, to znamend, Ze musela byt pro-
vedena rekognoskace nejméné do rot vto, zahrnujic v to osy presunu a
zabezpeceni regulace.

Jaka byla cinnost velitele a Stabu a kolik Casu spotrebovali na vlastni
praci?

Velitel divise dostal rozkaz velitele armady dne D-3 v 8.00 hod. Po
prostudovani rozkazu se svym zdstupcem, s nacelnikem S$tdbu a s nacelni-
kem operacniho oddéleni vydal tyto pokyny:

Nacelnik Stabu:

— Informujte $tab o ukolu divise.

— Pokyny Stabu pro zpracovdani mého rozhodnuti vydam v ... hod.

— Informaéni zpravy vyslechnu od ... do ... hod. Cas a poradi jednotli-
vym nacelnikiim stanovte vy.

— Své rozhodnuti vydam v 10.00 hod.; na tuto dobu povolejte velitele
utvaru.

— Velitele Gtvart upozornéte, Ze rekognoskaci musi zahdjit nejpozdéji
ve 12.30 hod. a béhem dne$niho dne musi byt skonéena rekognoskace
az na stupni rota.

— Presun jednotek do obrany zacit se setménim.

Velitel divise po vydani pokyni nacelnikovi Stdbu ujasnil si dkol a
pripravil se vydat pokyny prisludnikim $tébu.

Nécelnik Stdbu po svém odchodu nafidil 1. pomocniku nacelnika ope-
ratniho oddéleni, aby ihned zavolal nacelniky S$tabu stieleckych pluku
s pomocniky, aby je kratce informoval o dalsi pravdépodobné €innosti
Gtvard a vydal jim podklady potiebné pro jejich préci, jako je doba pro-
vedeni rekognoskace, organisace souc¢innosti, priprava jednotek k presunu
apod. Tim zabezpeéil, ze $tdby utvaru nezustaly v dobé, kdy Stab divise
rozpracovaval rozhodnuti velitele, ne¢innymi a mohly jiz pristoupit k FeSeni
nékterych mensich ukold, jako je vydéni rozkazu velitelim prapori pro

b
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Gcast pri rekognoskaci, doba odjezdu, priprava porddkové sluzby, pfiprava
jednotek k presunu a jiné ukoly.

Zarovenn s informaci nacelnika Stabu zakresloval nacelnik operaéniho
oddéleni kol divise na predem pripravenou mapu 1 :25 000 s tim cilem,
aby si nékteri nacelnici v nutném pripadé mohli pak nékteré udaje samo-
statné upresnit a nezdrZovali zbytetnymi dotazy ostatni funkcionate
Stabu.

Dale vydal nacelnik $tabu vSeobecné pokyny pro zpracovani dokumen-
tace, stanovil jeji rozsah a poradi a upresnil ¢asové, do které doby které
dokumenty zpracovat a vydat jednotkdm. Podrobnéjsi pokyny pak vydal
po rozhodnuti velitele.

Pro vydani pokyni velitelem divise zlstali jen ti nacelnici, ktefi se
pfimo podileji na pfipravé rozhodnuti velitele, a ostatni jiz mohli pra-
covat na potfebné dokumentaci podle uvedenych podkladd.

O dalsi ¢innosti Stdbu se zminim jeSté pozdéji.

V stanovenou dobu pfistoupil velitel divise k vydéani pokynl. Pfi tom
se zaméril na nejzékladnéjsi otazky, které si potfeboval ujasnit do vydani
svého rozhodnuti.

Aby §tédb své podklady mohl konkrétnéji zamérit ke splnéni dkolu, uvedl
velitel divise zasadni otdazky zamyslu a zdaraznil, aby pf¥i zpracovani pod-
kladd pro jeho rozhodnuti vychazeli z toho, Ze Gkol zamysli plnit vybudo-
vanim obrany do celé hloubky, systémem rotnich ohnisek odporu s rotnimi
protitankovymi opérnymi body k obrané dulezitych a dominujicich terén-
nich celkd s dirazem na protiatomovou ochranu vojsk.

Hlavnimi silami chce branit levou ¢ast obranného pasma.

Bojovou sestavu mit ve dvou sledech, a to vpravo 66. sp, vlevo 62. sp.
S druhym sledem, tj. 64. sp a tsp pldnovat provedeni protiztece. Byl-li by
provadeén protidder, provést jej dvéma pluky a tankovym plukem v prvnim
sledu.

Presun jednotek k budovani obrany provést dnes béhem noci.

Informaéni zpravy vyslechne ve formé dotazi od 9.15 do 9.50 hod.

Dotazy budou tyto:
Néacelnik prizkumu:

— pravdépodobny zdmysl nepfitele,

— pravdépodobna bojova sestava nepritele pri boji o 1. PO a o 2. PO,

— névrh na organisaci prizkumu pfi boji o HPO a béhem boje v hloubce
se zamérenim na zjiStovani zbrani hromadnéhc niceni.
Zenijni nacelnik:

— Zenijni zabezpecCeni obrany, pfi ¢emz se zamérit na zatarasovani, Citajic
v to chemické miny a zapalné latky,

— radioloka¢ni maskovéni,

— navrh na rozdéleni Zenijnich sil a prostfedku.
Chemicky nacelnik:

— organisace chemického a radia¢niho pruzkumu,

— navrh na opatfeni proti zbranim hromadného niceni,

— néavrh na rozdéleni chemickych sil a prostredku.

—
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Velitel délostrelectva:

— délostrelecké zabezpeceni obrany a protizteéi,

— navrh na uskupeni délostrelectva i s protitankovymi prostifedky a s pro-
tiletadlovym délostrelectvem.

Néacelnik tylu:
— navrh na materidlni zabezpeceni,

— navrh na zdravotnické zabezpeCeni s prihlédnutim k odstranéni na-
sledk zbrani hromadného niceni,

— navrh na rozmisténi tylovych ttvara a zatizeni.

Nacelnik Stabu:

— navrh na organisaci presunu jednotek,

— nédvrh na uskupeni sil a prostfedkl pfi provddéni protiideru a pri
obrané 2. PO,

— ndvrh na opatifeni proti zbranim hromadného niceni,

— organisace veleni.

Pro kratkost doby nevyslechl tedy velitel divise ZVTV, nédcelnika PVO
a potrebné otazky vzhledem k znalosti situace zahrnul do svého rozhodnuti.

Bojové zabezpeceni presunu, protidderu a obranného boje byly reSeny
v narizenich, kterd velitel divise dodatecné schvilil, a nezabyval se proto
jimi pfi vyslechnuti informacnich zprav.

V dobé, kdy jednotlivi nicelnici pracovali na podkladech, pripravoval
si velitel divise se svym zastupcem rozhodnuti. Po vyslechnuti informac-
nich zprav je vydal a bylo zdroven nacelnikem opera¢niho oddéleni za-
kreslovano na mapu 1 :25000 s cilem, jak jiz bylo uvedeno.

Po vydani rozhodnuti vydal velitel pokyny pro crganisaci presunu, po-
kyny pro bojové zabezpeceni a pro Zenijni budovéni obrany, dale pokyny
pro politické zabezpeleni, pro bojovou ¢innost v noci, pro odstranéni néa-
sledkd zbrani hromadného ni¢eni a nakonec pokyny pro dalsi praci Stabu,
v nichz naridil, na co zamérit hlavni Gsili Stdbu a kterym uGtvarim pomoci
pri planovéni a presunu. Kromé pokynu, které vydal velitel divise, dostali
jednotlivi nacelnici pokyny (rozkazy) veliteld druht vojsk arméady a méli
dostatek podkladu pro svou daldi ¢innost.

Pri Cinnosti velitele jsem se nezabyval otdzkou kalkulace ¢asu a chci
jen poukaézat, ze rozhodnuti velitele ¢itajic v to vyslechnuti informaénich
zprav, vydani pokyni, jak je uvedeno, trvalo celkem 180 minut. Zbytek
¢asu prvniho dne byl dan k disposici podfizenym Gtvarum.

Nyni vyvstaly nred §tdbem divise prvniho dne jeSté dva hlavni ukoly.
Bylo tfeba dorudit rozhodnuti a rozkazy velitele vojskim, zacastnit se
rekognoskace u pluku a organisovat presun divise.

Jak tedy byla organisovédna prace celého Stabu?

Predem, je§té do prijeti rozkazu velitele armady, byl zpracovan plédn
¢innosti §tdbu, v némz byly uvedeny hlavni tkoly vSeobecné a po prijeti
rozkazu byly konkretisovany. Pldn se nezpracovaval dosavadni formou ka-
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Py

lendafniho planu, nybrz formou tabulky, v které byly uvedeny tudaje podle
téchto jednotlivych sloupct:

— den,

— 1ukoly (provedeni rekognoskace, zpracovani grafického planu presunu,
zpracovani grafického planu, kontrola pohotovosti regula¢ni sluzby,
kontrola presunu jednotek),

— doba (od — do),

— kdo zpracuje (zacastni se),

— v soucinnosti s ...,

— kdy a komu odeslat,

— kdy a kam odeslat ke schvéleni,

— presun prostiedky.

Zpracovany plan byl vyvéSen v operac¢nim sale, kazdy mél moznost do
ného nahlédnout a nebylo tfeba vydavat jesté podrobnéjsi pokyny a sta-
novit ukoly jednotlivym nacelnikim.

Timto planem bylo dosaZeno organisovanosti prace Stdbu a zaruceno
vCasné splnéni ukolu.

Osvédcilo se ndm povolat pomocniky nacelniku Stabu stfeleckych plukl
na 3tab divise soucasné s nacelnikem Stdbu. Ti se na pldnovani presunu
primo podileli a mohli pak bez studia dokumentu pripravit vlastni presun,
i poradkovou sluzbu jiz v dobé, kdy velitel pluku a nacelnik Stabu byli
na rekognoskaci. Myslim, Ze tuto zasadu je tf¥eba uplatfiovat i na stupni
divise—armada. To znamen4, jakmile dojde rozkaz veliteli arméady, ihned
povolat nacelniky Stdbu a nacelniky operac¢niho oddéleni divisi na S$tab
armady, kde by jiZ prfedem dostali nékteré, i kdyz méné konkrétni pod-
klady, a mohli tak piistoupit k organisaci prace $tdbu ke splnéni nastédva-
jiciho Ukolu.

Pomocnik nacelnika $tdbu pluku vydal do pfichodu velitele pluku jiz
pokyny nacelnikim S$tdbu stieleckych praporu a zastupctm velitelG samo-
statnych jednotek, ktefi se rekognoskace nezucastnili, takZze mohli pri-
pravit jednotky k plnéni ukolu.

Po navratu velitele pluku z rekognoskace informoval ho o rozkazech
doslych ze Stadbu a uvedl, jakd opatfeni ucinil. Velitel pluku opatfeni
schvalil nebo je kratkymi rozkazy doplnil.

Rovnéz do prichodu velitele divise byl jiZ zpracovany plan presunu
pod vedenim néacelnika oddéleni ve vypise dorucen vojskim a bylo mozno
pfistoupit k splnéni jednoho z nejdulezitéjSich ukold, tj. pfesunout jed-
notky divise k budovédni obrany. Do doby zahajeni pfesunu byla podle
planu jiZz pfekontrolovana pohotovost regula¢ni sluzby a prislusnici Stabu
pak plnili své Ukoly podle pfedem zpracovaného planu.

Timto zpusobem byly splnény tkoly prvniho dne.

Druhého dne pak Stab divise pokracoval ve zpracovavani dokumentd
a organisoval soucinnost.

Nyni nékolik poznatku z organisace soucinnosti a kratce o zplsobu
provedeni.

Casto se mluvi o tom, Ze organisaci sou¢innosti je moZno provadét
dvéma zpusoby. Jeden zplsob zilezi v tom, Ze se provadi formou vyvo-
zovaci, kdy jednotlivi nacelnici hlasi v terénu veliteli divise, jak si pred-
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stavuji nebo chtéji plnit dkoly, a druhy zptsob, Ze velitel vzhledem k tomu,
Ze ma zcela ujasnénu otazku ukoll jednotlivych druht vojsk, organisuje
ji formou rozkazu. V prvnim zplsobu organisace souéinnosti vidim jen
nevyhody, a to, Ze zpravidla trva 4 aZ 5 hodin, je rozvlaéna a nezarucuje
jasnou predstavu podrizenym veliteldm, jak velitel chce tkol plnit. Tento
zplisob se ndm neosvédcil a pouzivime druhého zpusobu. Tu vSak je pod-
minkou, Ze se na organisaci soucinnosti musi velitel pfipravit, a to praveé
formou dotazl u jednotlivych nacelnikd pred vlastnim zahajenim organi-
sace soucinnosti. Organisace soucinnosti provddéna timto zplusobem mé
potfebny spad, neni rozvla¢na a dava podfizenym velitelim uceleny obraz
zamyslu velitele a zpasobu niCeni nepritele.*)

Nékolik slov o obsahu organisace soudinnosti. ObyCejné se za€ind opa-
kovanim ukolu divise. I tento prvek poklddam za zbytetny, nebot tkol
velitele divise jiz slySeli pti rozhodnuti a provadéni rekognoskace. Nam se
osvédcil na ptiklad tento obsah:

— Jak uskupit sestavu divise do doby pohotovosti vzhledem k pravdé-
podobnému zdmyslu nepfitele. Tu uvede bojovou sestavu stfeleckych
pluku, prostory rozmisténi a VPS. Déle prostory rozmisténi DDS, DPLDS,
DPTZ, POZ, ZZ, CHZ, VS a VP divise, ZVS a TVS, déle rozmisténi tylu,
DO, MSO apod. Tim je dosazeno vzdajemné informovanosti vSech funk-
cionara a kazdy vi, kde koho ma hledat, kdyZ to bude nutné. V sou-
vislosti s tim reSi nacelnik Stdbu otazku spojeni. Déle pristoupi k po-
drobnému rozboru pravdépodobného zdmyslu nepritele a stanovi tkoly
v poradi, jak budou plnény.

Na priklad v obrané pfedem budou stanoveny tkoly prazkumu, letectvu,
délostrelectvu a tak postupné jednotkam, ke kterym se nepritel priblizi
na dosah Géinku jejich zbrani.

V dalSi ¢asti rozebere mozné varianty a v souvislosti s tim stanovi
ukoly jednotlivym druhuim vojsk. Zabyva se podrobné otdzkou odstranéni
nasledk( pri pouZziti zbrani hromadného niceni a rozebere:

— kdy a do kterého prostoru muzZe nepritel pouzit atomovych pum a ato-
movych granatd,

— Jjak organisovat chemicky a radiac¢ni prlizkum,

— jaka bude ¢innost jednotek praporu, které nebyly zasaZeny,

— Jjak a kterymi prostfedky organisovat pomoc,

— v kterém pripadé zasahuje velitel divise vSemi svymi prostredky,

— kam odsunovat ranéné, -

— kam umistit zdlohu materialu,

— jaka vyclenit pojitka,

— kde rozvinout MSO,

— které dustojniky z jednotlivych oddéleni Stabu divise vy¢lenit jako
fidici skupinu pfi odstrafiovani nasledku.

Tyto Gdaje pak byly hlavnim podkladem Stdbu pfi zpracovéani planu
ochrany vojsk pri pouziti zbrani hromadného ni¢eni. Nelze tedy zpraco-

*) Opera¢né takticka priprava veliteld a 5tabu vyZaduje jiz del§i dobu provadét
organisaci souginnosti druhym zpGsobem, ktery doporucuje autor. (Poznamka redakce.)
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vavat plan drive, nez velitel divise rozebral otdzky na organisaci soucin-
nosti. Jinak se muZe stat, Ze plan je neredlny a Ze se dokonce vyskytuji
néazory, ze neni tfeba jej zpracovavat.

Potom rozebere otazky bojového zabezpeCeni se zaméFenim na pri-
zkum a PVO, naridi, jakd opatfeni uéinit pro bojovou ¢innost v noci,
popripadé tesi dalsi otdzky spojené s materidlnim zabezpeCenim jednotek
a systém veleni podle jednotlivych variant.

V zavéru organisace soucinnosti odpovi velitel divise na pfipadné do-
tazy a konkrétnimi otdzkami se u nékterych funkcionaia presvéddi, jak
je pochopili.

Konec¢né chci jeSté podotknout, Ze organisace soucinnosti je jednim
z prednich ukoll velitele a Stabu, nebot je jedinym prostfedkem, jak vza-
jemné pfimo v terénu sladit Gsili podfizenych dtvart a jednotlivych druht
vojsk ke splnéni daného tukolu. Musi byt provadéna formou velitelskouy,
nebot ve své podstaté je rozkazem pro podiizené Gtvary.

Jednim z dulezitych dkolu velitele v pfipravném obdobi je prezkouSet,
jak byl boj naplanovén, zda rozkazy byly vydany ve smyslu jeho nafizeni.

Hlavni duraz musi polozit na kontrolu souladu vSech opatfeni a nafi-
zeni zpracovanych jednotlivymi nacelniky, aby si vzdjemné neodporovaly
a zabezpecCovaly tésnou soucinnost mezi jednotlivymi druhy vojsk.

Osvédcilo se nam tyto informac¢ni zpravy vyslechnout za uG€asti vSech
hlavnich funkcionai, nebot prohlubuji vzajemnou informovanost a pri-
padné nesrovnalosti mohou byt odstranény na misté.

V organisaci prace velitele a §tabu v ptripravném obdobi rozvedl jsem
jen hlavni poznatky a zkuSenosti, které prispély k GspéSnému splnéni tkolu
a jsou vesmés zaméreny na organisaci a pripravu obranného boje.

Nékteré poznatky z veleni

Pokud jde o otazky veleni, osvédCilo se nam vzhledem k pomérné
Siroké fronté a k riznym variantam nezaujimat predem VPS. Mit je pri-
praveno v pchotovosti na VS a odtud na zacatku boje velet. Po odhaleni
pravého zamyslu nepritele a rozhodnuti pro nékterou z predem planova-
nych variant zaujmout prislusné, pfedem pripravené VPS a z ného dale
ridit boj.

V kazdém ptipadé bude nutno zaujmout VPS pii provadeéni protiztece
druhym sledem.

Za zminku jeSté stoji poukézat na organisaci VPS, zvlasté pokud jde
o pocet osob i pomocnych jednotek a o poCty automobiini techniky.

Kromé nutnych funkcionail byly na VPS tyto pomocné jednotky: Ze-
nijni hlidka 1 + 3, chemickéd hlidka 1 + 2, regula¢ni skupina 1 + 3 a ze
spojovacich jednotek jen obsluha telefonnich pfistroji a radicvych stanic.
Daéie bhyla pritomna jeSté pozorovaci hlidka v sile 1 + 2, organisovana na-
¢elnikem prizkumu a umisténd 500 m mimo vlastni VPS. Organisovat
vlastni strazni zajisténi nebylo tfeba, protoZe tento tUkol plnila zaroveri
chemicka hlidka a bylo mezno ji zesilit Zenijni hlidkou nebo skupinou.

Touto organisaci se zna¢né zmensSil pocet motorovych vozidel. Celkem
byla na VPS tato vozidla: radiova stanice velitele divise s podfizenymi
utvary, radiova stanice s velitelem arméady, radiova stanice velitele délo-
stfelectva s podfizenymi Utvary, radiova stanice s velitelem délostielectva
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armady, soucinnostni radiovd stanice a radiova stanice pro samostatny
smér s pruzkumem. Celkem tedy 6 radicvych stanic, 1 $tdbni autobus,
1 viz spojovaciho linkového materialu, 1 viz pomocnych jednotek, divisni
terénni automobil pro nutné vyjezdy a divisni spojky na motocyklech.

Uvedeny pocet vozidel zabezpetoval moZnost bojového chovani, rych-
1é premistovani a neskytal nepftiteli vyhodné cile pro napadeni letectvem
a délostielectvem.

Dale je nutno zduraznit to, Ze VPS bylo umisténo v zdkopovém systému
jednotek mimo dominujici vySiny.

Touto organisaci a prisnym dodrzovanim poradku byly vytvoreny pred-
poklady k dspéSnému splnéni dkolu.

Rizeni boje probihalo podle dosud platnych zdsad a nebudu se o tom
Sirit. Chei se vSak pozastavit u nékterych zvlast dulezitych poznatkd,
které ve svém souhrnu maji velky vyznam a prispivaji k GspéSnému Fizeni
boje. Je to predevSim vzajemna informovanost celého §tdbu a to, jak jsem
jiz uved], v pfipravném obdobi a zvladsté v obdobi vedeni boje nabyva na
své dullezitosti.

Ne vSichni funkcionafi $tabu maji moZnost ziskdvat zpravy od podri-
zenych ttvard radiovym nebo linkovym spojenim. Ziskdvaji je jen hlavni
nacelnici a tu pre né vyvstava dalSi povinnost — informovat podrizené
o situaci a Ukolech, které velitel vydal, aby pak iniciativné a samostatné
mohli reSit pripadné tkoly. Tyto povinnosti na VS v nasem pripadé plnil
naceinik Stdbu pomoci dispe¢inku nebo kratkym shromézdénim prislus-
nikQ v operacnim sale, kde je informoval o situaci a o rozhodnutich ve-
litele a vydaval dalSi potfebné rozkazy.

Na VPS plnil tyto Gkoly nacelnik operac¢niho oddéleni.

K Zivému fizeni boje, zejména vzniknou-li slozité situace, pfi zméné
tkolu, jako zasazeni druhého sledu, pFi odstrafiovani nasledki po atomo-
vém uderu apod., je nutno mit kromé sty¢nych dustojnikt skupinu da-
stojnikl Stabu, ktera je schopna co nejrychleji provést prislusnd opatteni
velitele u podiizenych vojsk.

JeSté nékolik poznamek k dokumentaci. Domnivam se, ze Ustfednim
dokumentem pro Fizeni boje musi byt pracovni mapa. Je nutno zavrhnout
pracné a zdlouhavé zpracovavani fady dokumentu, které zbyte¢né oddaluji
Stdb od jeho hlavni Glohy — od kontroly a pomoci ve vojskdch. Neni na
priklad treba zpracovdavat pldn ochrany proti zbranim hromadného
ni¢eni na stupni pluk, rovnéz otazky sou¢innosti je vyhodnéjsi na stupni
divise—pluk naplanovat graficky na mapé pcdle variant a nikoli ve formé
tabulky. To mj dale tu vyhodu, Ze velitel mize podle vyvoje boje pouZzit
tohoto grafického planu jako své pracovni mapy a ma pak vSechny pod-
klady pro rozhodovani vzhledem k té nebo oné provadéné varianté. Kromé
toho bude nutno oprostit nase dokumenty, zejména narizeni pro bojové
zabezpeceni, od reglementarnich opatfeni, ktera jsou samozifejma, stano-
vena rady a reSit v nich jen konkrétni Ukoly na zakladé skutecné situace.

Po této strance se zdd v obrané ,Plan PTO" jako zvlastni dokument
zbyte¢ny, nebot PTO je zaklad a kostra obrany a musi byt soucasti kaz-
dého dokumentu, zejména vsevojskového.

5
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V obrané se ukazalo nutnym zpracovavat na stupni divise tyto vSe-
vojskové dokumenty:

— bojovy rozkaz,
— grafické rozhodnuti na mapé,
— schéma soucinnosti na mapé podle jednotlivych variant,
— plan presunl, zaroven s organisaci poradkové sluzby (provadi-li se),
— pléan ochrany proti zbranim hromadného ni¢eni s potrebnymi narize-
nimi pro utvary.
*

Ve svém kratkém pojednani jsem rozvedl nékteré praktické zkuSenosti,
ziskané pri velitelsko-Stabnich cvicenich a pri cvienich s vojsky. Jsem
si védom, Ze uvedené priklady nedévaji, ba ani nemohou davat uceleny
navod, jak a za které situace jednotlivé pripady re$it. Mam vSak za to,
ze hlavnim jejich kladem je tspésSné plnéni ukolt v praxi, a mohou se
tedy stat podkladem pro dalsi diskusi a vzdjemnou vyménu zkuSenosti.
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NEKTERE ZKUSENOSTI A POZNATKY Z UPLYNULEHO
VYCVIKOVEHO ROKU

Podplukovnik FrantiSek Soukal

I

V uplynulém roce byly v pribéhu raznych cvi€eni ziskdny nékteré zku-
Senosti a poznatky jak praktického, tak i teoretického rdzu. Byly ziskany
nové poznatky v préaci na dokumentaci a zhodnoceni potfeby dosavadniho
rozsahu dokumentace.

V prubéhu celého vycvikového roku bylo moZno zjistit dalSi zdravy
ustup od nadmérnych pozadavkl vypracovavat ve Stabech dokumentaci
jen pro dokumentaci nebo pro chlubivou representaci a byla dale prohlou-
bena ve Stabech snaha pracovat tak, jak to nejlépe vyhovuje nepretrzi-
tému, véasnému, pohotovému a odpovédnému fizeni bojové ¢innosti vojsk.
Je v3ak tfeba poznamenat, Ze velitelé a Staby v organisaci a Fizeni bojové
¢innosti vojsk potiebuji dalsi intensivni vycvik a hlavné praxi a zkuSenosti.

Ve vyceviku vojsk bylo mozZno ¢astecné prakticky si ovérit nékteré otaz-
ky, FeSené teoreticky na strankach vojenského tisku i na vojenskych vé-
deckych konferencich, a byl tak ziskan podklad k dalSi praci na poli teore-
tickém i praktickém, a to jak ve Stdbech a u vojsk, tak i ve $kolach. Dale
uvedu nékteré ze svych poznatk.

II

V rozsahu poZadované dokumentace je vzdy po veliteli délostfelectva
armady a jeho Stabu pozadovan jako zédkladni dokument: Pldn bojového
pouziti délostfelectva v Gtocné nebo obranné operaci (viz Sbornik ¢asopist
Délostrelec ¢is. 2/1957).

Plan bojového pouZiti d&lostFelectva je dokument, zpracovany osobné
velitelem délostfelectva arméady spolu s jeho naéelnikem Stdbu, popfipadé
i s ndcelnikem operaéni skupiny. Ma obsahovat zasadni linii pouziti délo-
stfelectva na celou operaci, a to tak, Ze detailné je rozplanovano pouziti
délostielectva jen do bliz§iho ukolu armady a déle jen orientacné. VSe-
vojskovy Stdb zpracovdva: Plan Gto¢né nebo obranné operace armady.
Takeé tento plan obsahuje zdsadni linii pouziti délostfelectva v operaci.

Jaky je ucCel planu bojového pouZiti délostfelectva? ¢

1. Tento plan ma slouzit veliteli délostielectva armady a jeho Stabu
jako zdkladni dokument pro rozplanovéni Cinnosti délostielectva a jako
voditko pro pripravu ¢innosti délostfelectva v souhlase se vSevojskovym
planovanim operace.

2. Tento plan slouzi jako dokument k informovéni starSich nacelnika
o pldnovani bojové ¢innosti délostfelectva armady.

3. Slouzi také jako dokumentaéni materidl k valeénému deniku.
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K tomu vsSak je tfeba rici:

a) Plan bojového pouZiti délostielectva neni pro ¢innost velitele délo-
strelectva armady a pro jeho §tab nezbytnym dokumentem, a to proto,
ze je z valné Casti obsaZen ve vSevojskovém dokumentu a pro vypraco-
vané ruzné propocty, formulované do mnoha tabulek neni tfeba ani k po-
dani informaéni zpravy, ani pro dil¢i rozplanovani tyto tabulky lepit na
velikou plachtu a umélecky je zpracovéavat.

b) Tohoto plidnu, jakmile velitel délostielectva armady podle ného
podéd informacni zpravu star§im nacelnikam, prakticky uz ve Stdbu neni
pouzito. Slouzi tedy jen k representaci a takto je také pripravovan a prace

v

na ném se c¢asto zaméri jen na libivy vzhled.
¢) Jako doklad pro valecny denik plné dostacuje vSevojskovy doku-

ment, v némz jsou vSechny hlavni a nejdulezitéjsi rozpoCty, rozdéleni sil
atd. obsaZeny, a plany bojové ¢innosti délostielectva.

d) Vypracovani tohoto planu zaméstnava radu funkciondra ve Stdbu
velitele délostielectva a odvadi je od nejdulezitéjSich praci, tj. od primého
fizeni bojové €Cinnosti podfizenych velitelll a $tabl pravé v nejkritictéjsi
dobeé, kdy je tfeba rychle, G¢elné a vysoce organisované uvést podrizené
do pinych pfiprav. To povazuji za nejvétsi nedostatek vyplyvajici z poza-
davku, Ze je nutno tento dokument vypracovat.

e) Aby mohl byt tento dokument zpracovan co nejlépe v souladu s vSe-
vojskovym planem, je nezbytné tfeba jako podklad na mapu zakreslit
v8evojskovy plan pouziti svazkl, sméry Gtoku, ¢ary zasazeni atd. Jde tu
o0 obkreslovani nejtajnéjsi casti vSevojskového planu a tak o rozmnoZo-
vani tohoto dokumentu, coZ je naprosto nepfipustné.

Myslim, Ze by se nic nestalo, kdyby se pldn bojového pouziti délostre-
lectva vibec vypustil ze seznamu nutnych dokumentd a kdyby se postu-
povalo ve Stdbu velitele délostielectva armady pii planovéni délostielec-
kého zabezpeceni operace takto:

1. Ve Stabu velitele délostfelectva je na velkém stole k disposici pra-
covni mapa Stabu v méritku 1 : 100 000 nebo 1 : 50 000, na niz se zakresli
rozhodnuti velitele armady. Velitel délostielectva se svym Stdbem
zakresluje do této mapy postupné reSeni armadnich délostieleckych pro-
stfedkl a vSe, co je narizeno provést délostielectvu posilovému, pfibra-
nému i podfizenych svazka vSevojskovych.

2. Tato pracovni mapa vedena na operacni skupiné je podkladem pro
rozpracovani potifebnych dokumentl, predevSim téchto:

a) mapy presunu a preskupeni délostrelectva,

b) pracovnich map ¢&lent Stabu, zejména téch, ktefi co nejdiive vy-
jizdéji jako sty¢ni dastojnici k podFizenym svazkim délostfeleckym i vSe-
vojskovym,

¢) pracovni mapy velitele délostielectva armady,

d) zakresleni délostrelecké situace a reSeni do vSevojskového planu
operace armaédy,

5 e) vydani nejnutnéjSich bojovych natizeni k uvedeni délostfelectva do
priprav operace,

f) planu mareni protipiipravy a planovani palek do pfFipravy i podpory
ztece.

A
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3. Tato mapa slouzi také jako podklad pro organisovani prdce a sou-
¢innosti uvnitf délostieleckého Stdbu (PL, DV apod.) a k soucinnosti mezi
slozkami §tdbu armady (oper., Zen., chem. apod.).

Na tuto mapu se pFilepi (jen zCasti, aby se daly odklapét) archy bilého
papiru, na néz se zapiSi potfebné podklady, jako napf.

— navrh na bojové rozdéleni délostielectva,

— néavrh na pouZiti atomovych zbrani, druhy, ekvivalent, mista epicenter,
doba tuderu,

— ruzné kalkula¢ni podklady, jako délka, struktura pfipravy ztece, doba
atomovych uderd, doba zahajeni délostfelecké pripravy ztece atd.,

— Casovy plan priprav a ¢innosti délostfelectva.

VSechny tyto udaje jsou zapisovdny postupné, jak je jednotlivi ¢lenové
Stabu staci zpracovat pri pripravé ndvrhu na pouZiti délostfelectva. Velitel
délostrelectva si zapisuje vSechny udaje do svéhe seSitu a pripravuje se
k predneseni navrhu.

Na pripravu mapy pro velitele je pedle zkuSenosti tfeba urédit dustoj-
nika, ktery umi rychle a thledné kreslit, a dat mu k ruce kreslie. P¥iprava
mapy pro velitele je v této fazi nejdalezitéjSim tukolem S§tdbu. Velitelova
mapa musi byt vedena a pripravovdna bézné a bez jakékoli ¢asové ztraty
podle pracovni mapy Stabu, aby velitel kdykoli mohl své mapy pouZzit
k podani informaéni zpravy a k préci a nebral S§tdbu jedinou zatim pohoto-
vou mapu, tj. pracovni mapu Stabu.

Podotykam a podtrhuji to, Ze distojnika urceného k vedeni velitelovy
mapy nemuZe byt az do odjezdu velitele na rekognoskaci apod. jinak ve
§tabu vyuzito. Jinak nema velitel svou mapu pfipravenu.

Co se tyka vyslani styénych distojnikl ze $tabu velitele délostielectva
armady, je treba pocitat takto:

a) K zabezpeceni zprav piimo od délostielectva v dotyku v padsmu pra-
lomu je tfeba vyslat styéného dustojnika z prizkumné skupiny, ktery
kromé zprav musi ziskat i podklady pro praci topografickych jednotek
délostrelectva armady a zajistit pro praci topografické organy délostie-
lectva v dotyku.

b) Zaroveri (bude to velmi ¢asto nutné) musi k déiostfelectvu v dotyku
byt vyslan i sty¢ény dlstojnik z opera¢ni skupiny, ktery s délostFelectvem
v dotyku musi zorganisovat
— sestaveni prazkumnych skupin pro pruzkum bojové sestavy,

— upravu komunikaci,

— odminovani prostort palebnych postaveni (vlastnich minovych poli,
popripadé i nepratelskych),

— prevzeti a slozeni munice, ktera zpravidla jiz prvni noc bude pfFi-
sunovana,

— organisovéni poradkové sluzby a rozdéleni ukoll souvisicich s pricho-
dem pracovnich skupin nové armady apod.

¢) Bojovym nafizenim je do vychoziho prostoru odeslano:

— velitel a $tab armadni délostrelecké divise,
— velitel a Stab posilové délostielecké divise (HV), je-li uz k disposici,
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— prizkumné skupiny pro prizkum bojové sestavy z délostrelectva divisi
prvniho sledu (Gto¢né sestavy armédy), armadni délostrelecké divise,
délostrelecké divise HV apod.,

— pruzkumné prostredky armdady (poptipadé€ i posilové),
— topografické skupiny, pracovni skupiny,
— poradkova sluzba.

Tyto organy staci $tab velitele délostielectva uvést do pohybu a uréit
jim priblizné tkoly a misto, kde maji byt v stanovenou dobu v pohotovosti.
Presné Ukoly je mozno dit az po zpracovani ve Stdbu velitele délostrelec-
tva armady a po schvileni navrhu na pouziti délostfelectva velitelem ar-
mady. S témito ukoly pak do vychoziho prostoru musi byt vyslan styény
distojnik z operaéni a prizkumné skupiny.

Vyslat tyto stycné dustojniky bude skoro vzdy nutné a to oslabi Stab,
takZe nebude s to plnit tkoly v rozsahu, jak si to dnes predstavujeme.
Musi ndm byt jasné, Ze fidit bojovou ¢innost vojsk je dulezitéjsi nez vy-
pracovat jakoukoli dokumentaci, kterou k fizeni bojové Cinnosti vojsk
nutné potrebujeme. Z téchto divodd jsem doSel k nazoru, Ze zabyvat se
praci nad celkem nepotrfebnym planem bojové ¢innosti délostfelectva, a to
v dob& nejvypjatéjsi ¢innosti Stdbu, je pri nejmenSim zbytec¢né.

Veliteli délostrelectva armady a jeho Stdbu plné staci k rizeni bojové
¢innosti délostielectva pldn ¢innosti délosttelectva, ktery $tab v priprav-
ném obdobi zpracovdava postupné a ihned pfi zpracovani vydava po ¢as-
tech i s ukoly podrizenym (soub&Zné pldnovani).

Velitel délostrelectva armady poda informacni zpravu starSimu nacel-
nikovi na vSevojskovém planu bojové Cinnosti armady, pfi ¢emZ pouZzije
svého pozndmkového seSitu, nebo k dil¢im informaénim zpravam pouzije
Své pracovni mapy.

Vzhledem k tomu, Ze se dosud planu bojového pouziti délostielectva
priklada nepfiméfeny vyznam a Ze se na jeho vypracovani vénuje prili§
mnoho malifské prace (jeden takovy dokument si vyzadal €istych 72 hodin
aranzérské prace), myslim, ze bude velmi vyhodné, jestlize star$i nacel-
nici naridi tento dokument nevypracovavat a ziskany Cas vénovat Fizeni
bojové €innosti vojsk (spravnému a v€asnému vypracovani a dodani bojo-
vych narizeni, ziskdni nutnych podkladu apod.). Je to zvlasté nutné v tech
pripadech, kdy jde o pripravu operace ve zkracenych Casech.

III

V pribéhu vycvikového roku byl jiZ citelné pocitovan nedostatek v préci
s atomovymi prostredky, a to v tom, ze

a) pocitame s priliS omezenym poctem druhd atomovych prostiedky

b) pocitame s prili§ omezenymi mozZnostmi G¢inku atomovych pro-
stiredkl, a to jak po strénce prostorové (rozsah Géinku), tak i tasové, coZ
nejen omezuje, ale i znehodnocuje vycvik velitelt a §tabu,

¢) Staby dosud nejsou vybaveny potfebnymi pomutckami, které by do-
volovaly urcit rozsah Géinku atomového Uderu v zavislosti na stupni vy-
budované obrany a v zavislosti na tvarnosti terénu. Tyto a dalSi pomucky
jsou dnes ve Stabech délostielectva nezbytné, aby mohlo byt po€itano sé

&
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spravnym rozsahem téinku atomového tderu, aby mohl byt spravné zvolen
prostredek atomového napadeni, jeho velikost, vy$ka vybuchu atd.

Vyevik velitell a $taba je tfeba ridit tak, jak to soudobé podminky boje
vyzaduji. Nelze déle piehlizet skute¢nost, Ze v oboru pouzivani atomo-
vych zbrani jsme ve vycviku ponékud za soutasnym stupném technického
vyvoje atomovych prostfedkd. Moskevska prehlidka dne 7. listopadu 1957
nas o tom velmi nazorné presvédcuje.

Soucasné prostfedky atomového napadeni a jejich vlastnosti

Ze studia soutasné literatury, z konsultaci a ze zkuSenosti ziskanych
na cvicenich vychazi najevo, ze mizZeme pocitat s nékolika druhy pro-
sttedki atomovéhc napadeni. Kazdy druh téchto prostrfedki ma nékolik
' rozsaht G¢innosti a vlastnosti, k nimZ je nutno pfihlizet a jichZz je mozno
i s vyhodou vyuzivat k reSeni konkrétnich ukolu.

Proto je tfeba v pripravé veliteli a $tabt poditat s témito prostredky
atomového napadeni a dat k disposici potifebné takticko-technické tdaje
(cviéné), a to zvlasté v téchto smérech:

1. Délostrelecké atomové grahéty
— tritolovy ekvivalent (od 2 KT do 20 KT),
— dostrel,

— presnost stielby, kterou urcuje velikost rozptylu a ktera neni zavisla
na viditelnosti, na denni a ro¢ni dobé, na pocasi, na radiotechnickém
ruseni apod.,

— jistota vybuchu zdvisi na konstrukéni dokonalosti a bezzdvadnosti a
neni zdvisla na jinych faktorech,

— pohotovost ke stifelbé zdvisi na tom:
zda je délo v palebném postaveni ¢i ne,
jak je délostfelecky materidl operativni (v premistovani),
jak dlouha doba je tfeba k vypoc¢tu a nastaveni prvku pro stielbu,
jak dlouhé doby je tfeba k dodani granatu k délu ze skladu.

AW
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Tu by bylo tf¥eba vyjasnit dalSi dulezité podminky pouziti této zbrané,
a to:

— bude pro stielbu atomovych granatu treba zvlastniho druhu dél,

— jaké réze dél bude tfeba pro rizny rozsah G¢innosti atomovych granatu,

i — dostane divise ke své primé disposici atomova déla (baterii) k FeSeni
nékterych naléhavych a dulezitych ukoli nebo bude atomovy uder vy-
zadovat u starsiho nacelnika a s kolika grandty a jakého ekvivalentu
muze pocitat,

— dostane ADS ke své primé disposici atomova déla (granaty) k boji
s nepratelskymi prostiedky atomového napadeni nebo k boji s délo-
stielectvem, a s kolika granaty a jakého ekvivalentu muze pocitat,

— Jjak a kde budou ulozeny atomové délostfelecké grandty a kdo bude
mit disposicni pravo, aby tyto otdzky co nejméné zdrzovaly pohotovost
délostrelectva k palbé.

1 ™ VoS
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2. Nerizené délostielecké raketové sifely s atomovou hlaviei:

— tritolovy ekvivalent,

— dostrel,

— presnost stielby je zavisla na rozptylu (znacné vétsi nez u déla) a také
neni zavisla na viditelnosti, na denni a ro¢ni dobé, na pocasi, na radio-
technickém ruseni apod.,

— jistota vybuchu jako u délostfeleckych atomovych granatq,

— pohotovost ke strelbé zavisi na tychz podminkach, jak uvedeno u ato-
mového déla.

Tu by pro konkrétni praci bylo tfeba vyjasnit a upfesnit otazku veli-
kosti rozptylu a tim presnost stfelby, aby bylo mozno sprdavné podle kon-
krétnich podminek cile tuto zbran zvolit. Stejné tak je tfeba znat Casové
podminky dosazeni pohotovosti k palbé, ukladani raket apod.

3. Rizené raketové stfely s atomovou hlavici:

— tritolovy ekvivalent,

— dostrel pro takticko-operaéni tkoly,

— presnost stfelby je zavisla na rozptylu (ktery je zavisly na délce stiel-
by a je znaény) a dile na radiotechnickém rusSeni.

Také tu je tfeba znat asponl minimum takticko-technickych dat a kal-
kulaéni podklady pro ¢asové spravné pocitani moznosti zasahu.
4. Letecké atomové pumy:

— tritolovy ekvivalent,

— presnost shozu pfi pouZiti navadéciho systému i pfi optickém zaméio-
védni a zavislost na denni dobé, na pocasi, popfipadé na radiotechnic-
kém ruseni a na Cinnosti nepratelského letectva,

— pohotovost ke shozu u planovanych a neplanovanych akeci,

— zavislost Cinnosti letectva na moZnosti pouzivani jinych atomovych
prostfedku a podminky koordinace ¢innosti letectva s pouzitim jinych
atomovych prostfedk po stréance prostorové i Casové.

Z toho, co bylo uvedeno, je vidét, kolik idaji o atomovych prostredcich
a podminkach moZnosti pouZziti ndm dosud v praxi chybi. Zaroven to davé
nahlédnout do problematiky, kterou je tfeba zvladnout, aby bylo mozno
spravnéji planovat moZnosti pouziti atomovych prostiedku.

K doplnéni uvedeného prehledu otdzek, které je tfeba znat a resit, je
treba uvést, Ze je bezpodmine¢né nutné znat i potrebné bezpecnostni pés-
mo pro jednotlivé druhy a velikosti prostfedku atomového napadeni, pfi
¢emz bude tfeba tyto vzdélenosti rozliSovat nejen podle rozsahu ni¢ivého
nebo umlCovaciho G€inku, ale i podle osliiovaciho G€inku v denni nebo
no¢ni dobé a pro vojska a bojovou techniku krytou nebo nekrytou. Bez-
pe¢nostni pasmo pak bude soucet vzdalenosti poloméru G¢inku -+ roz-
ptylu, popfipadé i nutného bezpecnostniho koeficientu.

Vybér druhu a velikosti atomového prostfedku pro atomovy uder
v Gtoéné operaci zdvisi na mnoha okolnostech a tento vybér je moZzné
spravné provést teprve po diukladném prostudovani a rozboru nasleduji-
cich faktoru:

— tkolu vojsk,

— zplsobu FeSeni Ukolu v pribéhu celé operace,

—
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— struktury a kvality nepidtelské obrany v celé hloubce Gto¢né operace,

— ¢innosti nepritele, zpisobu rozmisténi jeho Zivé sily a bojové techniky,
zptisobu jeho boje s naSimi prostfedky atomového napadeni a jeho
prostifedkt k tomuto boji,

— razu terénu,

— druhu a velikosti prostfedki atomového napadeni, které mame k dis-
posici, jejich takticko-technickych vlastnosti,

. mwe

— vyzbroje, vycviku a organisace vojsk k vyuziti G¢inka atomového na-
padeni,
— na misté ne poslednim i schopnosti a uméni veliteli a Stabt co nejlépe
- pripravit pouziti atomovych udert a v pruib&hu boje sladit atomové
) udery s postupem vojsk a s rozvijenim boje.

Omezeny pocet druht prostFedkd atomového napadeni, s jakymi dosud
pracujeme, a také omezené moznosti, kterymi atomové prostiedky mu-
7eme na cile dopravovat, nedavaji moznost spravné nebo vyhodné plnit
mnohotvarné bojové tkoly, které v prubéhu Gtoku ¢asové i prostorové
musi armada témito zbranémi feSit v zajmu splnéni svého celkového bo-
jového Ukolu. To se pak samoziejmé musi nepriznivé projevit v praci ve-
liteli a Stabt v mnoha smérech. Velitelé nemuseji v plném méfitku pro-
vadét podrobny rozbor ¢innosti a moznosti nepfitele, hodnoty cilt a terénu
a volit vzhledem k vysledkim rozboru i nejvyhodnéjsi druh prostiedku
atomového napadeni, nemusi posuzovat rGznou hodnotu bezpecénostnich
vzdalenosti, ani provadét podrobnou Uvahu o ¢asovych moznostech a pod-
minkédch pouziti toho nebo onoho druhu prostredk( atomového napadeni.
Také na zacCatku Gto¢né operace neni pak mozno provadet podrobny roz-
bor potreby prostfedkl atomového napadeni pro nejicelnéjsi a nejvyhod-
néjsi vyuziti téchto prostiedkl k nic¢eni a uml¢ovani cilt za pralomu i v pra-
bgéhu boje v hloubce, a to jak v zavislosti na velikosti ucinku, na vzdale-
nosti zasahu, tak i na ¢ase a velikosti bezpetnostniho pasma. Nemuze pak
dojit k nejlepSimu sladéni pouZiti prostfedkd atomového napadeni s ope-
rativnim Fizenim bojové ¢innosti vojsk a vlivu velitele armady na vybér

1 druht a velikosti prostredku z dotace frontu.

) U prostredki atomového napadeni, jak vyplyva jiz z toho, co jsem
v tomto odstavei uvedl, nehleddme jen ruznou mohutnost Gcinku a veli-
, kost okruhu tohoto G¢inku. Dnes je tfeba vyZzadovat
; — dosazeni co nejvétsi presnosti v dodrZeni pldnovaného epicentra,
i — zabezpeceni jistoty, Ze atomovy Uder bude uskutecnén i pies néktera
! G¢inna protiopatfeni nepfitele, pfes neprizen pocasi atd.,
— dostate¢ny vybér atomovych prostiedku podle rozsahu Gé&inki, aby-
chom na dany rozsah cilt vyuzili téchto prostfedkd co nejekonomictéji,
— ce nejvétsi zkraceni doby pro pouZiti atomové zbrané, rychlou pohoto-
; vost atomového prostiedku podle soucasného vyvoje boje,
i - dol_<onalou znalost G¢inku vybuchu atomové zbrané vzhledem na raz,
vySku vybuchu i tvarnost terénu,
— co nejlepsi moznost sladéni provedeni atomového tderu v prubéhu
bojem s postupem vlastnich jednotek (po pripadé i nepFatelskych jed-
notek), a to jak Casové, tak i prostorové,
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— c¢c nejmenSi bezpeénostni pasmo pro vlastni vojska,
— vyhodnou kombinaci prostfedkld atomového napadeni k nejlepSimu
vyuZziti jejich vlastnosti.

Je jisté podstatny rozdil v tom, mame-li moZnost pouZit prostiedku
atomového napadeni podle planu ¢i z vlastni iniciativy predvidané, nebo
tenkrat, kdyz si €innost nepfitele tento zdsah vynuti. V prvnim pripadé
mohu pouZit prostfedkd podle své volby. V druhém pfipadé musime po-
uZit toho prostredku, ktery ma nejpfiznivéjsi podminky pohotovosti, po-
piipadé méa potfebnou ptresnost i jistotu vybuchu.

Co se tyka kombinace pouziti riznych druhl prostfedka atomového
napadeni, je tfeba Fici, Ze nelze na piiklad dobfe pouzit v pripravé ztede
Vv prvnim pasmu soucasné atomovych granati na prvni postaveni a letecké
pumy na druhé postaveni, aniz bychom ohrozili bezpe¢nost letce.

V takovém pripadé je tfeba pouZit téch druhud prostiedkt atomového
napadeni, které se navzdjem neohroZuji a maji potfebné vlastnosti. S vy-
hodou se déd pouzit této kombinace:

— Na 1. a 2. postaveni atomové granaty,

na 3. postaveni a divisni zélohy nefizené délostielecké raketové strely

s atomovou hlavici.

Na pasmo sborovych zéaloh a na tyto zdlohy letecké pumy.
~— Na 1. postaveni atomové granaty,

na 2. a 3. postaveni nefizené délostfelecké raketové strely s atomo-
vou hlavicl.

Na sborové zélohy nefizené délostrelecké raketové stiely s atomovou

hlavici nebo letecké pumy.

Nevyhodné také je planovat leteckou atomovou pumu a pouZit ji k pod-
pore Gtoku z chodu na pasmo sborovych zaloh, na feku a na jiné odpory
v hloubce, tj. v téch pripadech, kdy je UCelnéjSi provést atomovy uder
podle postupu jednotek, tj. v prostorové zavislosti, a ne podle ¢asového
planu. Pro tyto pfipady je mnohem vyhodnéjsi pldnovat atomové granéty
nebo nerizenou délostieleckou raketovou stfelu s atomovou hlavici a po-
uzit ji, protoze pouziti téchto prostfedku je Casové pruznéjsi, zvlaste
v neplanovanych pripadech. Rizenych stiel s atomovou hlavici je vyhodné
pouZzit na vzdalené cile, které maji velkou rozlohu. Neni vyhodné planovat
iejich pouziti tam, kde je tfeba dbat na bezpenostni vzdalenost vlastnich
vojsk a na cile menSich rozméra (mimo zvlastni pripady).

Vliv raznych druhi a velikosti atomovych zbrani a prostfedku atomového
napadeni na planovani a pfipravu tto¢né operace

Atomové zbrané svym rozhodujicim uG¢inkem se stavaji zéakladnim
prvkem pii planovani a Fizeni Gto¢né operace. Pod jejich vlivem se nutné
méni vSechny dosavadni zpGsoby prace veliteld a $tdabG na planovani
operace.

Tak na pfiklad je tfeba provadét novym zptisobem i hodnoceni nepritele,
organisaci jeho obrany, sestavu a terén, ktery méa obsazen.

Pomér sil je tfeba vyjadfovat v poméru poctt prostfedkt atomového
napadeni, poftu atomovych zbrani, jejich bojovych vlastnosti a moznosti
pohotovosti.

R
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V navrhu velitele délostirelectva armady na pouZiti délostrelectva v ope-

1 raci se musi objevit pfedevSim navrh na pouziti prostfedkd atomového

napadeni, a to:

— rozbor nepfitele, jeho sestavy a hodnoty obrany v taktické hloubce
a v celé dalsi hloubce operace a z toho vyplyvajici potfeba po¢tu, druht
prostifedki atomového napadeni a velikosti atomovych zbrani pro boj
v taktické hloubce a v dalsi hloubce,

— navrh na rozmisténi epicenter atomovych aderu v pripravé ztece, jakoz
i vyhodné druhy a velikost atomovych zbrani pro tyto udery a casovy
plan provedeni téchto tderq,

navrh na pouziti, rozmisténi epicenter, druhy a velikost atomovych
ddert v prubéhu atoku a Cas, kdy je provést,

— navrh na rozdéleni a rozmisténi pridélenych prostredki atomového
D napadeni v sestavé armédy, aby mohla byt zaruCena potiebna pruznost
a pohotovost v pouziti téchto prostiedk,

— ndavrh na vyzadani druht a velikosti atomovych zbrani od frontu (ma-li
armada tuto moznost).

Bude-li frontem armédé pro uto¢nou operaci pridéleno na priklad ato-
movych zbrani v celkové hodnoté 400 KT, miZe mit armada moznost volby
druhu a velikosti téchto zbrani podle svého vyhodnoceni nepiitele. Bude
tedy velmi zdleZet na tom, jak hodnotné podklady prizkum arméady o ne-
priteli opatri a jak hodnotné bude proveden rozbor cili a tkold, které bude
nutné, vhodné nebo vyhodné reSit atomovymi Gdery v pribéhu utoéné
operace. Spravné pak zvolit druhy i velikosti atomovych zbrani a vyzadat
si je od frontu do ur¢ené hodnoty 400 KT.

Jde tu v podstaté o otdzku, co pro pldnovany prubéh operace je vhod-
néjsi, zda vetsi pocet atomovych zbrani o mensim ekvivalentu nebo mensi
pocet o vétSim ekvivalentu. To bude zavislé vZzdy na konkrétnich podmin-
kéch, na spravném a co nejiplnéjSim rozboru velikosti, dalezitosti a odol-
nosti cild a na vyspélém umeéni této zbrané spravné pouZzit.

Pak velmi mnoho zalezi na tom, zda armada bude mit pro operaci ve
spravném poctu a pomeéru

atomové granaty o ekvivalentu 3, 10, 15 KT (apod.),

nerizené délostielecké raketové strely o ekvivalentu 20 KT a kolik ma
% disposici Fizenych stiel s atomovou hlavici, nebo zvlasté leteckych pum,
z nichz mohou nékteré byt o ekvivalentu az 75—100 KT a ty pak malym
pottem vycerpaji celou dotaci armady od frontu. Proto je tfeba speciél-
niho rozhoru celého planovaného prubéhu operace a podle vysledku tohoto
rozboru peélivé a odpovédné rozdélit pridélené atomové zbrané na jednot-
livd obdobi operace (nebo je podle tohoto rozboru vyzadat). Odpovédnost
velitele délostielectva a jeho Stabu je tu znacna.

Ke splnéni téchto pozadavku bude potiebi, aby Stab velitele délostre-
iectva armady byl na tyto Ukoly Skolen a cvien. Bude potiebovat fadu
: novych pomticek a rozsdhlejs$i i hlubSi znalosti o moznostech pouziti a

ucincich atomovych zbrani ruzného druhu a velikosti v zavislosti na pod-
0 minkach, za nichz je nutno je uskutecnit. Nelze proto cvic¢it k témto
i GCelum jen specialisty, nybrz kazdy ¢len Stabu velitele délostielectva (ope-
ratni skupiny) musi byt plné schopen feSit uvedené ukoly.
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V pripravé jednoho velitelsko-§tabniho cviéeni doslo k situaci, Ze délo~
stifelectvo armady nedosahlo potfebné hustoty hlavni k umléeni nepfitele
na urcené Sifce tUseku prilomu a nepomohlo ani pribrani tankd. Ukol se
dal vyreSit jen tim, Ze by doSlo k zizeni Sifky prilomu (coZ nebylo moz-
né). Proto bylo nutno veliteli armady navrhnout zvy$eni po¢tu atomovych
udert na prvni a druhé postaveni. Je to prvni ptipad feSeni problému tohoto
druhu timto zplUsobem a zifejmé ho bude nutno pouZzit Cast&ji, pokud
armada bude mit ve své sestavé jen Sest divisi (pét motorisovanych stre-
leckych divisi a jednu tankovou divisi, z nichZ dvé motorisované sti‘elecké
divise v dotyku) a front nebude moci poméahat piribranym délostfelectvem,
V takovém pripadé bude zvlast dulezité a odpovédné spravné propoditat
potfebu a velikost atomovych zbrani, aby se v pozdéjSich fazich boje ne-
projevily vyrazné nedostatky, které by mohly mit nepfiznivy vliv na vy-
sledek.

v

V pribéhu vycvikového roku zacalo se ve Stabech mluvit o potfebé no-
vého rozdéleni funkénich povinnosti nékterych funkcionaru. Tyka se to
i funkénich povinnosti velitele délostfelectva armady, zejména v tom
smyslu, je-li jeSté dnes spravné, aby velel protiletadlovému délostfelectvu,
Tento problém je vSak tieba roz§ifit o dalsi otazky, a to, ma-li velitel délo-
stfelectva i nadéle byt odpovéden za chod sluzby délostieleckého vyzbrojo-
vani, a dale, jaky bude pomér velitele délostfelectva k nové vznikajicim
prostfedkum, to je k atomovym zbranim a zejména k prostfedkim ato-
mového napadeni.

1. K reSeni otdzky, ma-li velitel délostrelectva dédle odpovidat za bojo-
vou Cinnost protiletadlového délosttelectva a ma-li protiletadlové délo-
stfelectvo byt jemu podfizeno nebo ma-li byt vytvoreno jednotné oddéleni
prostifedkd PVO, nelze pristupovat z hlediska historického nebo z toho, 7
by poklesl vyznam a prestiz velitele délostfelectva ve Stabech, se viemi
moznymi z toho vyplyvajicimi dusledky.

Tento problém je treba vidét takto:

— Cinnost protiletadlového dé&lostielectva je povahou svych tdkold i né-
kterymi svymi technickymi problémy podstatné jind nez &dinnost po-
zemniho délostrelectva. Protiletadlové délostrelectvo pracuje vyhradné
v treti dimensi, ¢imZ se podstatné odliSuje od pozemniho délostrelec-
tva jak ve svych zdjmovych sférach, tak ve zpusobu fizeni celkové Cin-
nosti i palby. S pozemnim délostfelectvem ma jen to spolecné, Ze jde
o délostrelecky material, Ze se tento material pohybuje na bojisti v se-
stavé prvnich sledd vojsk, Ze poskytuje ochranu bojové sestavé pozem-
niho délostfelectva a Ze nékdy v kritickych bojovych situacich musi
zasahnout i proti pozemnim cilim. Mimo to musi velitel délostrelectvd
fidit chod sluzby délostieleckého vyzbrojovani i ve prospéch proti-
letadlového délostrelectva.

— Protiletadlové délostFelectvo musi provadét své vlastni planovani, které
nelze nijak sloucit s planovanim pozemniho délostrelectva.

— Rizeni bojové &innosti protiletadlového délostielectva je nutno prové-
dét po samostatné linii, nebot objekty zdjmu protiletadlového délostie-
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lectva se do znacné miry odliSuji od zdjma bojové Cinnosti pozem-

niho délostrelectva, zvlasté na vysSich velitelskych stupnich.
— Rizeni bojové Cinnosti protiletadlového délostrelectva je nutné pro-
vadét v tésné soulinnosti se zarizenimi a opatrenimi, ktera ridi a pro-
vadi nacelnik PVO. Tato soucinnost je mnohem dulezitéj$i pro bojovou
¢innost protiletadlového délostielectva nez koordinace mezi ¢innosti
PLD a pozemniho délostielectva, které v prabéhu boje je jen jednim
z objekti ochrany. Pravdépodobny dal$i vyvoj PLD tuto skutecnost
jen déle zdurazni a vyzvedne nutnost samostatnéjsi ¢innosti prostied-
ki PVO (a tedy také PLD) na bojisti.
Rizeni bojové Cinnosti PLD je vyhodné provadét z VPS, které casto
nesouhlasi s VPS velitele délostrelectva. Tato skutecnost podstatné
zeslabuje vliv velitele délostrelectva na rizeni bojové ¢innosti PLD.

— Slozitost bojovych situaci na bojiSti, vystupriovana slozitosti i vzdus-
nych bojovych situaci, vynucuje si velmi tésnou souc¢innost slozek PVO
a PLD s letectvem, zvlasté stihacim. Také na tuto soucinnost muize
mit velitel délostfelectva vliv jen prostifednictvim svého zéstupce pro
PLD, coz v praxi znamend, Ze jeho zéstupce pro PLD tu pracuje skoro
uplné samostatne.

— Pro rozsahlost svych zajmu s Fizenim cCinnosti pozemniho délostre-
lectva musi si velitel délostrelectva k podani informaéni zpravy brat
svého zastupce PLD k informovani o situaci a tkolech PLD, nebot ve-

1 litel délostrelectva nemlzZe na své mapé stdle a bézné vést situaci
. pozemniho i protiletadlového délostrelectva.

— Nelze prehlédnout ani jeden z nejdulezitéjSich faktd, a to ten, Ze po
= zruSeni sbort ma velitel délostfelectva armady podstatné vice prace
d s fizenim bojové ¢innosti pozemniho délostielectva v armadé, a to
1 jak armadnich prostfedkl, tak i organisacnich opatieni ve prospéch
e divisi. Jejich bojova ¢innost se rozviji v rozmanitych situacich rychle
i se ménicich a stfidajicich, které pak vyzZaduji stalé pozornosti a po-

hotovosti k zdsahu, coz si vyzaduje hodné c¢asu. Také nové zavedeny

zpusob Fizeni palby pozemniho délostrelectva vyZaduje od velitele délo-

strelectva armady mnohem vice Casu, ktery pak chybi k rizeni méné
- naléhavych Ukold, a na tento fakt dopldci protiletadlové délostrelectvo,
které pak ¥idi Gplné samostatné zdstupce pro PLD.
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Ze vSeho toho, co tu bylo uvedeno, je zfejmé, ze vnitini a vécna podstata
vyjmuti protiletadlového délostrelectva z kompetence velitele délostre-
lectva nejenze neutrpi, nybrz naopak. Slou¢enim slozek PVO s protileta-
dlovym délostielectvem odpadnou praktické potize vyplyvajici z kompe-
tencnich sport mezi velitelem délosti‘electva a nacelnikem PVO, odpadnou
i poti'eby organisovdni souc¢innosti mezi PVO a PLD a stanou se vnitfni
slozkou bojové ¢innosti prostfedkd PVO; tim se bojova €innost prostiredka
PVO vnitiné zna¢né skloubi a zpevni a dosdhne se organické jednolitosti
ve sloZce PVO, ktera je v boji tolik potrebna.

é Na opacné strané v délostielectvu odpadne slozka, kterd podstatou své
Cinnosti a svého bojového zaméreni nijak s podstatou bojové €innosti po-
zemniho délostrelectva nesouvisi a vyzadovala rozdéleni zdjmu velitele
délostielectva na dvé rGzné slozky. Organisa¢ni jednotnost délostielectva
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se zpevni a operativni Fizeni ¢innosti délostielectva se zjednoduSi a lépe
usmeérni.

Koordinace spravné ¢innosti PLD v rdmci PVO s celkovym pldnem bo-
jové cinnosti vojsk vedoucich boj je zarucena nacelnikem PVO stejng
jako byla zarucena velitelem délostrelectva.

Je vSak treba jeSté uvést, Ze nacelnikem PVO bude vyhodné uréit
protiletadlového délostfelce jak na stupni svazek, tak u armady, nebof
PLD bude predstavovat zatim jednu z nejdualezitéjsSich slozek PVO.

Na stupni svazek je tfeba uréit nacelnika PVO protiletadlového délo-
stfelectva a dat mu pomocnika, specialistu pro radiotechnické prostiedky
PVO.

2. Velitel délostrelectva od dob, kdy se na bocjiSti vyskytovala véts
bojova technika jen v podobé dél a kdy velitel délostielectva svazku pro-
zival idylické doby, nebot délostielecka ¢innost se projevovala v podstats
v Cinnosti baterii a oddili, ma dodnes ve svych funkénich povinnostech
starat se o chod sluzby délostieleckého zdsobovani, jako tomu bylo tehdy
V rameci téchto funk&nich povinnosti predklada veliteli navrh na rozdélen
spotfeby munice pro vSechny druhy zbrani, a¢koli by mél mit rozhodujic
slovo jen v urcovani spotreby délostielecké munice a jejich specialnich
druhtd. Je také gdpovéden za spravny chod zdsobovdni munici v prabéhu
vSech obdobi boje, za pfisun nového materidlu délostieleckého vyzhro-
jovéani a za chod oprav tohoto materidlu. Ve vyuzivani velitele délostre-
lectva pro tyto Ukoly se Slo dokonce tak daleko, Ze se na pfiklad u stre-
leckych nebo mechanisovanych plukd nacelnik délostfelectva v boji pte-
vdznou mérou stard jen o tuto stranku svych funkénich povinnosti a ve-
litelé Gtvart mysli, Ze ho k tomuto tUcelu maji. Do této oblasti funkénich
povinnosti vzrist kvantity bojové techniky u Gtvara a svazkd, vzrast uo-
¢tu zbrani a velky vzrist spotfeby munice vSech druhi i vzrist jinyeh
povinnosti velitele délostrelectva vyplyvajici z komplikaci Fizeni bojové
éinnosti vojsk vibec nijak nezasdhly a tyto skute€nosti nijak nebyly vzaty
na védomi a nic v tomto sméru neovlivnily. Ze je tu tFeba n&co zménif
to zatim nikoho netizi.

Zamyslime-li se nad vSemi problémy, které na bojisti vznikaji z pod-
minek soudobého boje, musime jasné vidét, Ze ¢innost vojsk ma dvé hlavi
casti a vojsk jako celek dvé slozky:

— prvni, to je ta, ktera vede a ridi boj, tj. ¢ast bojujici,

— druha, to je ta, kterda vést a Fidit boj i vést zZivot vojsk umoznuje, ¢
to je slozka materidlné technického, organisa¢niho a zdravotnickéht
zabezpeceni.

Vzhledem k stdlému rastu poctd a druhi bojové techniky a pomoc:
nych prostiedkd a vzhledem k stédle rostouci vykonnosti téchto prostied:
ki, nabyva otazka materidlné technického zabezpeceni neustale na objemt
a Fizeni této &innosti vyzaduje nejen mnohem vice Casu, ale i specidl
nich znalosti a specialisace.

Zaroven v3ak raz, vy3si tempo, manévrovy raz soudobého boje a pod:
minky pouZiti zbrani hromadného ni¢eni kladou daleko vySSi pozadavkl
na velitele a jeho zaméfeni na stdlé, nerusené a Gasové velmi nakladné
Fizeni boje a Fizeni ¢innosti bojujicich sloZek.

ﬁ
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Tyto dva protikladné faktory musi kazdy velitel a nacelnik vzhledem
k souc¢asnému funkénimu zatizeni neustale reSit, hledat mezi obéma proti-
klady a problémy z tomo vyplyvajicimi stdle potifebnou synthesu a velet
i Fidit jak bojovou, tak i materidlné technickou slozku bojové ¢innosti.
Stav je takovy, Ze obé tyto sloZky nelze ridit se stejnou peclivosti, jak
by bylo tfeba. Velitelim a nécelnikim jiZ nestac¢i ¢as. Je treba uvazovat
o pomoci velitelim. Boj musi Fidit dal. O¢ vice péce vénuje rizeni bojové
¢innosti, o to méné se muze starat o rizeni druhé slozky, to je slozky
materidlné technického, organisatniho a zdravotnického zabezpeceni.
A myslim, Ze k odstranéni tohoto nedostatku je treba pomoci novou orga-
nisaci prace veliteld a nacelnikl, Gcelnym pfizpisobenim funkénich po-
vinnosti a zfetelnéjSim oddélenim bojovych sloZek od slozek materidlné
technického zabezpeceni.

Castednym vzorem tu muze byt letectvo, které je po této strance mno-
hem déle nez pozemni vojsko.

V soucasné dobé je materidlné technické zabezpeceni vojsk roztristéno
na prili§ mnoho sloZek. Nacelnik tylu, velitel délostrelectva a dalSi na-
¢elnici druht vojsk a sluzeb se podileji svou ¢innosti na tomto zabezpe-
Covani vojsk. To se musi odraZet nejen v potfebé prili§ Siroké soucinnosti
a vzajemné zavislosti a nejen v administrativni strince, ale mé to i své
praktické nedostatky a také i mensi klady.

Beze sporu dnes jednou z nejdilezitéjSich slozek technického zabez-
pecovani vojsk je opravarenstvi vSech moznych druht materialu, jimz voj-
ska disponuji a jejz pro zZivot a boj vojsk potrebuji. Toto opravarenstvi
az do stupné arméady vto je rozdéleno na vSechny mozné zbrané a slozky.
Jakd je tu mozna kooperace, soucinnost, vzajemné vypomahéani, zastupi-
telnost atd.? Ani naznak centralniho rizeni tu neni. A prece soudobé bo-
jové podminky a materidlné technické vybaveni vojsk po Gcelném rizeni
této slozky primo volaji.

Kolik slozek se podili na spravé materidlu v tancich; jak je to dnes
s raketomety, s nékterym materidlem patiicim do kompetence Zenijniho
néacelnika atd.? Co je veliteli nebo néacelnikovi, ktery fidi primo bojovou
¢innost nebo dnes i vyevik, po vSelijakych zbyte¢né slozitych kompeten¢-
nich a administrativnich problémech Gc¢tovéni, evidence, vydavani a do-
pravy materialu? Jeho povinnosti je zjistit, co vojska potfebuji, a veli-
Lelsky zabezpeéit dodani tohoto materidlu véas a na misto potfeby. Pro-
vedeni tohoto zabezpeceni se vSemi ostatnimi vécmi musi provést jeho
organ plné k tomu organisa¢né i materialné vybaveny.

A tak bychom mohli v rozboru pokracovat a shleddvat dalSi poznatky

(a je jich mnoho), které upozorfiuji na nutnost organisa¢nich zmén v této
oblasti.

ReSeni téchto otdzek si predstavuji takto:

Ustanovit zastupce velitele pro materidlné technické, organisaéni a$
zdravotnické zabezpeovani vojsk. Velitel bude Fidit celou tuto ¢ast bo- 2
jové Cinnosti vojsk prostifednictvim svého zéstupce. Zéastupce velitele
v tésné soudinnosti se Stabem bojové slozky bude podéavat veliteli pri-
sluSné navrhy na feSeni otdzek své kompetence a po rozhodnuti velitele
toto rozhodnuti uskute¢fiovat. Zastupci pak podiidit veSkeré materialni
slozky jak ridici, tak i vykonné.

i_———
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potfebny 5tab. A celd jeho slozka se bude délit na tyto hlavni ¢asti:

— opravarenska sluzba a soustfedovani poSkozené hojové techniky,

— pfFisun spotfebniho materidlu vSech druhl (i rizeni dopravy),

— pfFisun vyzbroje a bojové techniky a odsun poSkozené bojové techniky,
— zdravotnické otdzky vojsk,

— organisacni, dopliiovaci a kddrové otazky vojsk.

Pro lepsi soucinnost této slozky s velitelem a nacelniky bojujicich vojsk
vyClenit do S$tdbu bojujicich vojsk na stupni armady materidlni slozku
3tabu (koordinacni a planovaci), v niz by byli: technik pro opravy, municar,
dopravak a zdravotnik. Tato slozka by v hlavnich rysech provadéla dispe- !
dink, nutné zmény v planech, informovala by zdstupce velitele a svj Stab
o situaci a davala podklady pro pripravu materidlné technického i jiného
zabezpeCeni na dal$i den nebo obdobi.

Do 8tdbu zastupce velitele pro materidlné technické a jiné zabezpegeni .
by byla také vélenéna dnesni slozka délostfeleckého vyzbrojovani a vzata '
tak z kompetence velitele délostfelectva, a to na vSech stupnich. Velitel
délostrelectva by se pak staral jen o Casovou organisaci prisunu délo-
stfelecké munice, o rozdéleni spotfeby na jednotlivé dny boje a o roz-
déleni nové pfisunuté nebo opravené techniky na utvary. Opravarenské
slozce by daval pozadavky na prednostni opravy toho nebo onoho druhu dél.

Ve svém navrhu by se staral jen o rozpocet délostrelecké munice (i spe-
cidlni munice). VSevojskovy velitel by rozhodl o rozpoc¢tu munice pé&chotni
a tankové, nacelnik PVO o protiletadlové apod.

Velitel délostfelectva by takto byl uvolnén od dalSich svych funkénich
povinnosti, které pfimo nesouvisi s rizenim bojové ¢innosti dé€lostrelectva.

Zastupce velitele bude mit k Fizeni chodu celé této rozsdhlé maSinerie ]

3. Dédle je tfeba si vSimnout i té dulezité skutecnosti, Zze se v sou¢asné
dobé zacinaji objevovat ve vyzbroji nové bojové prostredky mohutné G¢in-
nosti a dalekého dosahu, a to raketomety a raketové zbrané.

Vyskytuji se hlasy, Ze tyto prostredky znamenaji pocdtek soumraku
délostielectva. Mohlo by tomu tak byt i u letectva. Je vSak treba vidét,
ze tu jde zatim o mohutny doplnék délostrelectva a jeho ¢innosti na
bojisti. Raketomety mensSi raZze maji své specifické bojové vlastnosti, které
doplnuji ¢innost délostielectva, a o nahrazovani lze mluvit jen v otdazkach
hromadnych paleb, kde nezdlezi priliS na bezpecnostni vzdalenosti.

U vétSich razi jde o doplnéni bojové Cinnosti délostrelectva na vétsi
dalky a na cile velkych rozméru.

Jde tu také o to, ze jedna raketova strela velké mohutnosti pocetné
nahrazuje ur¢ité mnozstvi délostfeleckych paleb, a to jak co se tyké spo-

. ifeby munice, tak také poctu dél. Tyto vztahy nejsou jeSté dostatecné

| vyjasnény a teoreticky ani vyjasnény byt nemohou. Teprve zkuSenosti na
bojisti by mohly dat uspokojivou odpovéd. Jde tu jak o nefizené délostre-
lecké raketové strely, tak i o Fizené strely takticko-opera¢niho dosahu.
Typicka ¢innost dé&lostrelectva, tj. prfesna palba na bodové cile a na cile
mensSich rozmeérd, jakoz i palby do samé blizkosti vlasini Zivé sily zatim
zavedenim raketovych zbrani dot€ena neni.

JiZ v jedné z predchézejicich stati bylo zdlraznéno, jak velky vliv na
pouziti novych zbrani ma mit velitel délostfelectva a z jakych divodu.

|
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Ponévadz tu jde o zbrané, které musi spoluptsobit na nepfitele v dobré '
souhf'e s Cinnosti vSeho délostfelectva, a podle ndvrhu velitele délostie-
lectva by bylo jen vyhodné, kdyby tyto nové zbrané byly pfimo podfizeny
veliteli délostrelectva.

Vyvoj v prostfedcich atomového napadeni zatim sméfuje k zesileni
délostrelectva zavedenim atomovych granatd razné Gcéinnosti. Je mozné,
Ze zCasti odpadne i hromadéni palby na vhodné cile nejen na stupni arméda
a sbor, ale i na stupni divise, pouZitim atomovych granatd o ekvivalentu
do 5 KT. V tomto sméru se vyznam délostielectva nezmenSuje, naopak je
zvySen pridélenim zbrané obrovského uéinku.

S ¢innosti atomového délostielectva na bojiSti (at uz jde o specidlni
déla a jednotky nebo jen o pridéleni atomovych granatd pro bézny délo-
stielecky material) tésné souvisi pouZiti nefizenych délostfeleckych ra-
ketovych strel, které jen prodluzuji dostrel délostielectva. Proto o pod-
tizenosti tohoto prostiedku veliteli délostfelectva armady nemize byt
sporu.

Jde o otazku, kdo ma velet dalSimu stupni novych bojovych prostfed-

Moy

ki, a to jsou Fizené raketové stiely at tfiStivé nebo s atomovou hlavici.

Uvolnéni velitele délostielectva z funkénich povinnosti velet protileta-
dlovému délostrelectvu a Fidit chod €innosti sluzby délostieleckého vy-
zbrojovani umozni jemu i jeho Stabu uspésSné Fidit bojovou ¢innost vSech
Léchto zbrani a koordinovat jejich zdsahy tak, jak se vSevojskovy velitel
rozhodne a jak by to bojova situace vyzadovala.

Neprospélo by nijak véci, kdyby bojovou ¢innost raketovych zbrani
ridil jiny funkcionar neZ velitel délostfelectva, protoZe by opétné bylo
tfeba organisovat novou tésnou soucinnost mezi slozkami §tabu armady
(oddéleni raketovych stfel, délostielectvo, operaéni oddéleni, PVO, Zenijni
vojsko apod.). Stab velitele délostielectva armady v dneSnim sloZeni bude
po doplnéni takticko-technickych znalosti o raketovych zbranich s to za-
bezpet€it veleni témto novym prostiedkiam.

Bude vSak tfeba dat délostielectvu k disposici G¢inné pruzkumné pro-
stredky, schopné pracovat na hloubku Gto¢né operace armady.

\%

Jako jedna z dualezitych podminek GspéSného prilomu taktické hloub-
ky obrany nepritele v Gto¢né operaci je spravna volba useku pralomu.

Na volbu tuseku prilomu pusobi mnoho okolnosti. Jednou z nich jsou
vhodné terénni podminky.

Pozoroval jsem v poslednich letech, Ze zpracovatelé riznych velitelsko-
Stabnich cvi¢eni at na mapé nebo v terénu nevénuji témto otazkam dost
pozornosti a nevyhodnocuji pfi stanovovani Gseku prulomu vSechny nutné
a vyhodné podminky tak, jak by toho bylo tieba a jak by to bylo vyhodné
pro délostielectvo.

Nékdy nebude mozné volit isek prilomu co nejvyhodnéji, a to z ruz-
nych davodu. Jestlize vSak rozhodujici se velitel (frontu, armady) ma moz-
nost volit Gsek prilomu, je povinnosti jeho Stdbu a hlavné operacniho od-
déleni vyzadat si posudek nejen u nacelnika prizkumu, ale i od délostielce
a Zenisty.
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|
Volba spravného uUseku prilomu a spravného rozhrani mezi svazy a \

svazky ma pro délostfelectvo zasadni vyznam. g
Terénni podminky maji umoZznit ’

— vyhodné podminky pozorovani do nejvét$si mozné hloubky obrany ne- .
pritele,

— neposkytovat tytéZz moznosti nepriteli a umoZznit také skryté rozmisténi
sestavy délostrelectva ve vychozim prostoru a skryté privedeni péchoty
a tankl az do nejvétsi blizkosti ¢ary dotyku,

— pro délostrelectvo poskytnout ve vychozim prostoru dostatek moznosti
vyhodné rozmistit palebna postaveni,

— dostatecnou siti komunikaci vedoucich hlavné do hloubky nepratelské
obrany zabezpeCit hladké moznosti postupu a premistovani vojsk a
bojové techniky, |

— vyhodné organisovani primé strelby, \

— v prostoru nepiatelské obrany pak ma byt takovy terén, ktery dovoluje |
co nejvétsi Gcinek atomovych Uderd a nedava nepriteli mozZnost vy- |
uzit stinl a prirozenych kryta atd.

Spravna volba terénniho celku a rozhrani méa velky vliv na vhodnost
pouziti raznych druhG a velikosti atomovych zbrani a na umisténi epi-
center, a proto i na mnoZstvi délostrelectva, které musi zejména v pri-
pravé zteCe doplnit svymi palbami uCinek atomového dderu. VSeobecné
je tfeba Fici, Ze neni mozno spokojit se uml€enim a zni¢enim nepfitele jen
v Gseku prulomu, nybrz je nutno umlicet i prilehly pas fronty po obou
strandch tseku, z néhoz mohou plsobit zbrané péchoty do boku tto¢né
sestavy, a stejné tak je tfeba vyradit pozorovatelny neptitele, které mo-
hou vyhodné& pozorovat z téchto prostord do Gseku prilomu.

Neni-li vyhodné zvolen po této strance usek pralomu, je potiebi vice
délostrelectva nebo se jeho hustota zmensi.

To je jedna stranka véci.

Aby utocici vojska zmensSila svou zranitelnost, je pasmo prilomu divise
roz8ireno zhruba na 6 km. Tato skute¢nost nékdy nedéva dostate¢né pod-
klady pro uspéch utoku, zejména tam, kde pluk Gto¢i do prostoru neumlice-
ného atomovym tdderem, nybrz jen délostielectvem. Je tfeba si uvédomit,
Ze na konci valky strilelo na 1 km fronty 180 a vice hlavni a dnes to bude
asi 80 hlavni. I kdyz vezmeme v uvahu, Ze u nepritele dojde ke ziedéni
sestavy v obrané a Ze atomové Udery vedené na sousedni Gseky nepochyb- |
né budou mit vliv na odolnost nepritele, piece jen tubytek 100 hlavni bude
citit na vysledku palby. A tu je tfeba napomdhat mozZnostem uU¢innéjsiho
umlceni nepritele i kazdou malic¢kosti. Mezi tyto malickosti bude patfit
i promyslena volba tseku prilomu svaza i svazkd a rozhrani mezi nimi.

Na priloZzenych obrazech je na prikladu jednoho profilu terénu na ¢are
dotyku uvedeno, jak se pro délostielectvo méni podminky pfi rizném
urceni rozhrani Gto€icich svazk.

Obraz a) ukazuje, Ze pri dobrém vyhodnoceni terénu lze najit Ctyfi
terénni celky, jichz lze s vyhodou pouzit jako Utoénych pasem svazkd.
At jsou pak vybréna tfi zprava nebo tfi zleva, nema nepritel moZnost
palbami péchotnich zbrani ani pozorovanim pusobit do boku utoé€icich sil.
Délostrelectvo v téchto pripadech umléi mimo pasmo prilomu jen tzké
prilehlé prostory k rozhrani.

.=
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Obrazy b), ¢) a d) ukazuji, Ze pfi nepromyslené voleném rozhrani musi
délostielectvo mimo pasmo ttoku umléovat dosti Siroké prilehlé prostory,
aby vyradilo zbrané i pozorovatelny, majici moznost plsobit do boku Gto-
¢icich sil (zbrané do 2 km, pozorovatelny vice).

Obraz e) ukazuje, ze v priznivych terénnich podminkdch je moZné
i Setfit ur€ity pocet hlavni tim, Ze mezi Gto¢nymi pasmy sousednich divisi
{armad) je ponechdna mezera (ne prili§ Sirokd), v niZ mohou byt sily
nepritele uml€eny jen zéasti, nebo jim mulZe byt prosté zabrianéno v ma-
névru do boku utod&icich sil. A k tomu neni tfeba mnoha hlavni a zejména
to miZe byt provddéno az po skonéeni pripravy ztete. Takto organisovany
prilom ma ovSem jeSté velmi mnoho dal$§ich nésledkl, pfiznivych i ne-
priznivych. Pro délostielectvo piindsi dale moZnost vétSiho rozptyleni pa-
lebnych postaveni ve vychozim prostoru, coZz znacné zlepSuje hodnotu
opatfeni PAO a umoziuje pribliZeni palebnych postaveni blize k pfednimu
okraji, a to se jevi vyhodné ve zvétSeném dostrelu i ve stfelecko-tech-
nickych podminkach paleb (mensSi spotfeba munice) apod.

Zaveérem k této otdzce je tifeba Fici, Ze volba Gseku prilomu je ¢innost
velmi odpovédna, kterd se neda vyreSit jen tim, Ze se nékde na prednim
okraji najdou vhodné vesnice nebo vySiny k vyznaceni rozhrani na mapé,
a ze je treba v této véci prihlédnout k pozadavkim délostielectva.

VI

Pribéh velitelsko-Stabnich cviceni a zejména cviceni s vojsky ukazal,
Ze se citelnéji zac¢ind projevovat nutnost nové promyslit a organisovat
posilové délostrelectvo.

Soudobé podminky boje a raz bojist ve stfedoevropskych pomérech si
vyzaduji specidlniho posuzovdni podminek, za nichZ posilové prostredky
v ramci zesilenych svazkl bojuji, a to pak zpétné urcuje nejvyhodnéjsi
organisacni strukturu posilovych svazkd a jejich utvard.

Pritom daleko dulezitéj$im kriteriem pro organisaci téchto posilovych
svazkl je otdzka materialné technického zabezpeCovani nez u svazku vSe-
vojskovych. VSevojskovy svazek bojuje ve svém padsmu ¢innosti pomérné
azkém, zridka kdy dosahujicim Sifky do 20 km.

Posilovy délostfelecky svazek naopak vzdy bojoval na Sirokém bojisti
v pasmu ¢&innosti celé armady a pfi tom se obycejné jeSté €lenil i do znatné
hloubky bojisté. To vytvarelo téZké podminky pro zdsobovéni bojujici délo-
stielecké divise za podminek uplynulé Veliké vlastenecké valky, kdy mo-
torisace a tim zatiZeni komunikaci nedosahovaly takového méritka jako
dnes a kdy celkové bojové podminky byly podstatné jiné neZ dnes.

Soudobé bojové podminky naléhavé vyzaduji, aby organisace bojovych
celkll byla napfed pfipravena tak, aby v prib&hu boje nebylo tfeba pro-
vadét vSechna ta organisacni opatfeni, ktera je moZno provést jiZz napied.

To na priklad vyzaduje, aby vSevojskova divise prvniho sledu pro boj
byla vybavena potfebnym délostfelectvem, a to nejen pocetné, ale i nej-
vhodnéj$im materidlem. A nejen divise prvniho sledu, ale i ta divise dru-
hého sledu, kterda mGZe byt zasazena do boje jiz v pribéhu prvniho dne
hoje.

A pravé tato otdzka nejvhodnéjsiho materialu je otdzkou, které v sou-
¢asné dobé plsobi zna¢né obtize.
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Mame-li v Gtocné operaci zesilit stfeleckou nebo mechanisovanou divisi
(motorisovanou stfeleckou divisi), vychazime z toho, kolik délostielectva
a jakého druhu divise ma a kolik délostfelectva a jakého druhu bude po-
tirebovat k tomu, aby za nejlepSich moznych podminek plnila a splnila svij
dkol.

Vzhledem k tomu, Ze v soucasné dobé za souCasného stavu organisace
délostrelectva je moZné jako s posilovymi prostfedky v rdmci armady
pocitat s brigadami délostfelecké divise HV a s raketometnou brigadou
z armadni kanénové divise, jsou tyto moZnosti:

— Bud rozdélit brigddy na oddily a zesilit divise oddily odtrZzenim od
materidlné technické zékladny. To je vSak zplsob, ktery musi byt
z nasi praxe vylou¢en vibec, nebot zabezpecuje, Ze tyto oddily budou ,
bojovat jen do spotrebovdni své pohyblivé dotace munice, s niZz boj
zacnou. I kdyz teoreticky tu jsou moznosti dal§iho zasobovani, v praxi |
tyl brigady a tyl délostrelecké divise nedokéazi plynule své utvary, roz- |
hozené po celém bojiSti armady, materidlné technicky zabezpetit.
— Nebo jako posilové prostiedky pridélovat celé brigady. To ovSem dava
naprostou jednostrannost v materialnim posileni divise. To se projevi
v kvalité plnéni Gkold a v moZnostech divise vibec. Nazorné se nam
to projevilo pti letoSnich cviCenich s vojsky, kdy tankova divise byla
zesilena raketometnou brigadou (240mm raketomety) a stielecka divise
(v obrané) tézkou minometnou brigadou (vto 240mm minomety). Jed-
nostrannost v posilovém materidlu nemize byt lépe dokumentovana.
A je nutné podtrhnout, Ze se tato jednostrannost zietelné neprojevi
pri provadéni prilomu (kdy vibec nemusi vadit), nybrz az pri vedeni
boje v hloubce nepratelské sestavy, pfi vytvareni délostieleckych sku-
pin a hlavné pak (u 240mm raketometd) v tom, Ze i na malé cile vy-
Cerpavame raketometnou munici, jiz nikdy neni dost.
Jestlize jsme dokazali nevyhody jednostrannosti materidlu odstranit
v délostrelectvu vSevojskovych svazku tim, Ze v délostieleckém pluku }
méame zaveden materidl trojiho druhu (86mm K, 122mm H a 160mm M), ;
je nutné totéZ provést i v délostrelectvu posilovém. 1

Tento pozadavek byl vznesen jiz vojenskovédeckou konferenci 1.VO;
nenasel vSak dosud plné pochopeni a ocenéni. Zfejmé nebyly po této stran- ‘.
ce brany v Uvahu specialni podminky a nebyl ani u¢inén pokus tento po-
zadavek prakticky vyzkouSet; na potvrzeni nebo vyvraceni teoretického J
pozadavku by toto praktické vyzkouSeni mélo velky vliv. A' jestliZe se dnes |
v armadé snazime rozvijet vojenskovédeckou c¢innost, musime byt pri-
praveni na to, Ze ji bude tfeba dopliiovat praktickymi zkouSkami. Prostym |
zamitnutim se rozvoji novych myslenek nijak neposlouZzi. 1

Vzhledem k tomu, Ze bojujici vSevojskova divise potfebuje do deseti
oddilt a sama ve své organisaci jich ma pét, je tfeba organisovat posilové
brigady tak, aby mély tfi aZ pét oddill, a dosahnout tak, Ze tato brigada J\
bude vyhodnou posilovou jednotkou, spliiujici jednak pozadavek bézné nor-
my, jednak podminky dobre organisovaného materidlné technického za- ‘
bezpeceni. ‘

Co se tyka druhu materialu v oddilech brigad, je tfeba tyto oddily vy- ‘
zbrojit z tohoto materialu: 160mm M, 152mm KH nebo H, 140mm RM,
122mm H (se zvétSenym dostrelem), 100mm K, takZe brigdda podle svého




Nékteré zkuSenosti a poznatky z uplynulého vycvikového roku 85

urceni bude mit oddily s riznym druhem materialu tak, Jak délostrelecké
skupiny v boji musi organisovat.

Délostreleckd divise HV (jiz nékdy fikdme prilomova, ale vystiznéjsi
ndzev podle dneSnich Ukoll je posilova), ma-li byt vhodné organisovana
jako posilovy prostiedek armady, musi mit ¢étyfi aZ pét téchto brigad
organisovanych ve dvou typech tak, aby byly jednim typem vhodnym
prostfedkem pro zesileni mechanisované divise, stfelecké divise (motori-
sované strelecké divise) a druhy typ pro posileni tankové divise.

Brigady s jednotnym materidlem jsou pohodlné z vycvikového hlediska
a zdanlivé 1épe umoziuji zesilovat divise materidlem vybranym z rdznych
brigdd co nejlépe podle ukolu, ktery divise plni, a podle terénu, v némz
tento kol plni. Ale sou¢asné podminky na bojiSti jsou silnéjsi a znehodnoti
tyto vyhody znesnadnénim volného pohybu po vSech cestidch. Zasobovat
vojska na bojisti se dfive tylu dobre da¥ilo, jestliZe vojska byla hipomo-
bilni a jen z&asti motorisovand a tyly pouzivaly vykonnych a rychlych
automobilnich dopravnich prostfedkd. Tato vyhoda je vSak uZ nena-
vratné tatam. Je treba si to plné uvédomit a zaCit nevyhody z toho vzniklé
pomalu, ale jisté odstratiovat. Jednou z moZnych cest napravy je rozsahlé
pouziti téZkych vrtulnikd. Noc v8ak jejich moznosti znaéné ztizi. Pak zbyva
druha moZnost a tou je zvySeni pohyblivé dotace u vojsk, a to jak u baterii
(z nynéjsiho 0,5 p/p na 0,75—1,0 p/p) a totéZ u oddilu a Gtvaru. Nejlépe
ovSem bude, budou-li se oba uvedené zplisoby kombinovat. MoZnost po-
uzit misto hromadéni palby vSeho divisniho délostfelectva jednoho ato-
mového granatu je dalSi mozny zplsob FeSeni téchto nanejvy$ oZehavych
problémau.

A dnes uZ zdaleka nejde jen o problémy zasobovani. Vyznam otazek
udrzovani a oprav materialu vSech druhi neobyCejné vzrlstd a to obtiz-
nou situaci dale velmi komplikuje. Tuto stranku bojové ¢innosti vojsk ne-
Ize prehlizet. Naopak, jeji vyznam déle poroste. NaSe cvieni, trvajici tak
tfi dny, nedavaji dobré podklady (kromé tankové techniky), nebot oby-
Cejné zacCinaji s materidlem madalo opotfebovanym a navic po delSi dobu
specidlné pripravenym. Proto mnoho naSich funkcionaii dosud vyznam
udrzby a opravarenstvi materidlu vSech druhd na bojiSti nedoceriuje a pti
feSeni riznych ukolq, i organisacénich, z téchto podminek nevychazi, zvlasté
u délostrelectva.

Velkym nedostatkem v soucasné situaci délostielectva je kriticka situ-
ace v organisaci veleni skupindm, jak to jasné potvrdilo cvifeni s vojsky.
Délostrelecké skupiné muZe s uUspéchem velet jen ten funkcionar, ktery
k tomu ma §tab, pojitka a dopravni prostfedky. Timto funkcionaifem podle
dosavadni organisace je jen velitel délostieleckého pluku nebo brigady.
Neni to velitel oddilu, ani samostatného.

Je sice mozné uvazovat i o tom, Ze, zejména v tankové divisi (u tan-
kovych pluka), nebude tfeba vytvaret skupinu tam, kde bude jen jeden
orddil. A Ze tedy organicky délostielecky pluk a posilova brigada v tankové
divisi zabezpe¢i spolehlivé veleni i délostfelectvu.

S tim je moZno souhlasit. Co v8ak u strelecké divise, mechanisované
divise motorisované strelecké divise? Tu se podle mého néazoru nabizi toto
reSeni: vybavit nacelniky délostielectva stfeleckého pluku, mechanisova-
ného pluku (motorisovaného stfeleckého pluku) Stabem, pojitky a doprav-
nimi prostfedky tak, aby mohli vytvorit veleni skupiny. Velitele divisniho
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ddlostreleckého pluku uréit jiz napred do funkce velitele DDS. Posilova
brigada svym Stdabem zesili $tab velitele délostfelectva divise a vytvori tak
i zalohu veleni.

Je zajimavy poznatek, Ze by se jako vhodny prostredek pro zesileni
tankového pluku, zvlasté kdyz je v PO, dobie hodil specidlni oddil o &ty-
'ech bateriich, z nichZ by dvé az tii byly po Sesti délech 122mm houfnic
a jedna az dvé po Sesti raketometech 130mm.

VII

Zavérem je tfeba Fici, Ze je nutné vénovat vice péCe a pozornosti
zkuSenostem z praktického vycviku a cvifeni s vojsky. Vyhodnocené a
ovérené vysledky pak rychleji pfendSet do organisaénich opatfeni. Jestli-
Ze nyni zacindme cviCit s motorisovanou stieleckou divisi, musime si byt
plné védomi toho, Ze jsme tim nevyreSili nic z téch nutnosti, které se
v teorii i v praxi vyskytuji po objeveni atomovych a jinych zbrani hro-
madného niceni. Byla jen vyfeSena otdzka sjednoceni typu stfelecké a
mechanisované divise. Zdkladni problémy ¢ekaji na reSeni v plné mire dal.

Bude tfeba vénovat pfi cviceni s vojsky vétSi pozornost novym a pod-
nétnym nazortim, které se v prubéhu roku u vojsk i v Stabech a ve vo-
jenskych Casopisech objevi, a to jak podnétim organisa¢nim, tak i tech-
nickym a jinym. Tato cviCeni v pluku i svazku by bylo moZno provadét
v rdmei jarnich instrukéné metodickych zameéstndni. Vysledky at kladné
nebo zaporné by jisté vyvazily Casové i hmotné naklady na tato cviceni.
A vycvik utvaru nacvicenim ukézky jisté také neutrpi. ZkuSenosti ukazuji,
ze je tomu naopak nejen u vojsk, ale i v §tabech.

Experimentovat v jednotkdch a svazcich neni vyhodné a je to ¢asto nad
jejich sily a moznosti. V ramci instrukéné metodickych zaméstnani okruhu
vSak zvlastni cviCeni a ukazky mozné jsou.

V praci §tabu okruhtl dosud chybéji zkuSenosti v Fizeni bojové €innosti
vSech podfizenych §tabl, nebot k tomu by bylo tfeba provést velitelsko-
Stabni cviceni v terénu s plnym poctem podrizenych divisi a posilovych
prostfedkd. Takové cvifeni by mohlo prinést potifebné poznatky a zku-
Senosti pro praci veliteld a $tabu v Fizeni bojové ¢Cinnosti podrizenych
veliteld a S§tabt v Casové i prostorové zavislosti v tom pfipadé, kdyZ by
podrizené svazky a prostredky byly rozmistény tak, jak je to pro tto¢nou
nebo obrannou operaci planovano. Zejména cenné by byly zkuSenosti z pie-
zkouSeni Casovych propoc¢td a predpokladi k organisaci prace ve zkra-
ceném pripravném obdobi operace a pak zkuSenosti v praci S$tabl oslabe-
nych ihned po zahajeni planovani o odeslané sty¢né dustojniky.

Predpoklada to ovSem také SirSi prodiskutovani predpokladd i poznat-
ki a vymeénu zkuSenosti.




PROFIL TERENU NA CARE DOTYKU

| _ , | : '
7wt B et H,

! = %
W Obr.c/ :/// .
Obr.dl/

PROSTOR MOZNEHO ZXEDENI DELOSTRELECKE
PALEY

LEGENDA:
ROZHRANI SYAZKU

OZHRANI SYAZKU |

PROSTOR DELOSTRELECKYCH PALES Obr. ¢/







Z CIZiCH ARMAD

NEKTERE NAZORY NA ORGANISOVANI A VEDENI OBRANNEHO BOJE
AMERICKOU ARMADOU

Americké nédzory na zplsob vedeni obranného boje proSly od druhé
svétové valky fadou zmén, na které mély vliv zkuSenosti z boju v Koreji
a hlavné vyvoj taktickych atomovych zbrani.

V druhé svétové valce i na pociatku vdlky v Koreji byla prosazovdna
koncepce ohniskové obrany, pri ¢emz jednotlivd ohniska obrany byla pro-
pojovdna spojovacimi zdkopy. V mezerach mezi ohnisky byly zfizovany
minové a draténé zitarasy postrelované palbami péchotnich zbrani. Pres
velkou hustotu minovych a jinych zatarasu korejsti vojaci a ¢insti dobro-
volnici témito mezerami pronikali (zvla$té v noci nebo za omezené viditel-
nosti), napadali ohniska z tylu a zpusobovali americkym vojskim znacéné
ztraty. Proto pristoupilo veleni americké armady v pribéhu boji k budovani
zakopové obrany, pri niz byla jednotlivd ohniska propojovana stfeleckymi
zakopy a bojova sestava jednotek prvniho sledu byla rozmistovdna po celé
délce zédkop.

V roce 1952 az 1953 po rozSireni vyroby taktickych atomovych zbrani
(malé a stredni raze), jejich nosi¢u na cil (fizenych strel, atomového délo-
strelectva, délostfeleckych raket) a jejich zaclenénim do vyzbroje ozbro-
jenych sil vznikla nutnost prizpusobit obranu novym podminkam. Zaklad-
nim pozadavkem bylo uchranit Zivou silu a bojovou techniku pied ni¢ivymi
acinky atomovych zbrani, zabranit hlubokému prilomu Gto¢nika a uchovat
co nejveétsi aktivnost obrany.

Pri zkoumani téchto zdkladnich pozadavka bylo konstatovano, Ze dosa-
vadni zpisob provadéni posi¢ni obrany neumozinuje v plném rozsahu sou-
Casné splnit tyto poZadavky. Proto byl dosavadni zplisob posi¢ni obrany
prizpisoben novym podminkam a kromé toho bylo rozhodnuto provadét
i jinou formou obrany, tzv. mobilni obranu. V soucasné dobé se tedy obrana
americké armady déli na dva hlavni druhy — posi¢ni a mobilni. Oba druhy
obrany se zpravidla kombinuji, napf. polni armada muze zaujimat jednim
sborem mobilni obranu a zbyvajicimi sbory posi¢ni obranu. Obdobné muze
zaujimat kombinovanou obranu i arméadni sbor. Je vS8ak moZné, Ze na né-
kterém sméru bude zaujimana jen posiéni nebo jen mobilni obrana.

Posi¢ni i mobilni obrana maji mnoho stejnych rysi. Obé maji byt Gpor-
né, hluboké a aktivni, maji zabezpecovat proctitankovou, protivysadkovou,
protivzduSnou obranu a ochranu pied zbranémi hromadného ni¢eni. LiSi se
od sebe predevSim bojovou sestavou vojsk a zpisoby vedeni boje o udrzeni
obranného postaveni.

Zikladem posi¢ni obrany jsou jednotlivé uzly odporu obsazo-
vané bojovymi skupenimi, rozmistované podél fronty i do hloubky. Vzhle-
dem k ni¢ivym G€inkdm zbrani hromadného ni¢eni méa byt vzdalenost mezi
jednotlivymi uzly odporu takova, aby vybuchem jedné atomové pumy
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20 KT nebylo vyrazeno vice nez jedno bojové skupeni (pési prapor). K do-
sazeni tohoto cile se pocita, ze Sitka uzli odporl bojovych skupeni muize
dosahovat 4 az 5 km a Sifrky mezer mezi nimi do 2 km. Z toho vyplyvé, Ze
se pri organisovani posi¢ni obrany za pouzivdni atomovych zbrani americka
armada vraci zpét ke koncepci ohniskové obrany.

Zaroven s rozptylenim bojové sestavy do Sifky rozptyluje se bojova se-
stava téz do hloubky. Cilem prohloubeni obrany je prinutit protivnika pri
prilomu jednotlivych postaveni k pfemisténi délostfelectva a k organiso-
vani nového atoku a pri prilomu jednotlivych pasem k premisténi i paleb-
nych postaveni zakladnich prostredkd atomového napadeni taktického do-
sahu (dostrelu do taktické hloubky).

Zakladnim Ukolem svazku prvniho sledu pri vedeni posi¢éni obrany je
udrzet hlavni pasmo obrany. Veleni americké armady vSak pocCitd, ze pres
Upornou obranu nelze, vzhledem k hromadnému pouziti atomovych zbrani,
vylougit moznost hlubokého prilomu obrany. Proto maji byt v jednotlivych
pripadech soustredény hlavni sily ne k boji o hlavni pasmo, ale k boji o celou
taktickou hloubku (druhé pasmo obrany), nékdy i k boji o opera¢ni hloubku
obrany (boj za armadni pasmo obrany). V nazorech na vyreSeni této otdz-
ky se americ¢ti vojensti odbornici rGzni. Tak napf. ¢asopis US News and
World Report z rijna 1955 uvadi, ze pri vedeni soudobé obrany je nutno
soustredit hlavni sily obrance na zniceni protivnika v hloubce obrany. Za
tim GCelem maji jednotky prvniho sledu vést boj na zdrzenou, vyCerpavat
dtocnika a umoznit tak hlavnim silam soustfedénym v hloubce provést mo-
hutny protiader a obkli¢it a zni¢it hlavni uskupeni Gtocnika. Jinou va-
riantu obrany uvadi Casopis Combat Forces Journal z cervna 1955 pod
ndzvem ,Pavucinova obrana“. Podstatou této obrany maji byt jednotliva
ohniska obrany zaujimana bojovymi skupenimi, rozptylena podle terénu do
celé hloubky obrany, pri ¢emz systém rozmisténi téchto ohnisek nema
tvorit souvisla obranna postaveni a pasma. Ohniska maji byt samostatna,
nemusi byt navzajem podporovana palbou z péchotnich zbrani. Maji byt
ztizovana na nejdulezitéjSich smérech. Autor ¢lanku poédita, Ze utocnik
bude muset pri postupu organisovat radu dil¢ich utokd na jednotliva
ohniska, ¢imZ se zna¢né vycCerpa a projevi svuj zamysl. Tento navrh usku-
peni obrany byl vSak pro svou pasivnost vétSinou americkych vojenskych
odbornik( zamitnut.

Velka dulezitost je za pouzivani atomovych zbrani prikladana zrizovani
zabezpecovaciho pasma. V normalnich podminkdch bylo zabezpecovaci
pasmo zrizovéano jen pri zaujiméani obrany mimo dotyk s Gto¢nikem. V sou-
dobych podminkdch ma byt zabezpeCovaci padsmo zfizovano podle situace
i v dotyku s protivnikem odvedenim hlavnich sil z hlavniho pasma obrany
do hloubky obrany, kde se organisuje novd obrana. V takovém piipadé
prejimaji jednotky ponechané v dotyku dkoly vSeobecného a bojového za-
jiSténi. Odsun hlavnich sil do hloubky obrany mé byt proveden utajené.
Pocita se pri tom, ze bude-li odsun proveden utajené kratce pred vyraZe-
nim utoku, vycerpa se uto¢nik provedenim atomové, letecké a délostielec-
ké pripravy zteCe, pfi ¢emz pri dalSim postupu bude nucen organisovat
novy utok.

Pri boji v zabezpe€ovacim pasmu i pri boji v taktické i opera¢ni hloubce
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ma byt Gtoénik soustavné ni¢en zbranémi hromadného ni¢eni. Atomovych
zbrani ma byt pritom pouzivdno hromadné na nejdulezitéjs$i uskupeni
utocénika. Zvlast peclivé ma byt planovano jejich pouziti pfi protipriprave
a pri podpore protizte¢i (protitderd). Kromé provedeni atomovych uderu
atomovym délostrelectvem, délostieleckymi raketami a fizenymi stielami
uvazuje veleni americké armady o pouziti pfedem uloZenych atomovych
nélozi. Odpalovani téchto néloZi ma podle Military Review z brezna 1956
provadét Zenijni vojsko. Jako nélozi ma byt pouzividno atomovych zbrani
o malém ekvivalentu (1 i vice KT). Maji byt ukladdny do mist, kde se pred-
poklada soustiedovani vojsk protivnika (vychozi polozeni k tutoku, pro-
story soustiedéni apod.), nebo v mistech, jejichz poSkozeni (zamoreni)
muze zpomalit postup ato¢nika (napr. soutésky). Pocita se, ze i kdyz ne-
zpUsobi nejvétsi ztraty, budou mit vysoky moralni G¢inek. Tyto atomové
néloze maji byt prenosné jednou osobou, a mohou jimi byt proto vyzbro-
jeny téz zaSkodnické jednotky pusobici v zabezpetovacim pasmu nebo
v tylu utoénika.

Pri organisovani posi¢ni obrany je vénovana velkd pozornost Zenijni
lipravé terénu. Pfi FeSeni této otazky byly uvadény nazory, Ze by pro vy-
budovéni obrany, ktera by byla plné odolnd proti G¢inkim atomovych
zbrani, bylo treba dlouhé doby a velkého poc¢tu pracovnich sil a materiélu,
jehoz pfisun byl kladl témér nesplnitelné pozadavky na tylové sluzby.
Proto ma byt Zenijni Gprava terénu podfizovdna vyvoji situace a danym
moznostem. Pocita se, ze soudobé Zenijni stavby poskytuji pomérné G¢in-
nou ochranu pred tlakovou vinou, a proto hlavni Gsili obrance ma byt vy-
nalozeno na jejich zrizeni a vyztuzovani.

Pii pokusnych vybuSich atomovych pum bylo zjiSténo, ze jednotlivé
okopy a okopy pro dvojice jsou odolnéjsi pred Gcinky tlakové viny nez
stielecké zdkopy. Na priklad okopy hluboké 1,8 az 2 m vybudované v hli-
nité nebo v hlinitopiséité puidé ve vzdalenosti 1000 az 1200 m od epicentra
vybuchu 20 KT atomové pumy zustaly po vybuchu témér neporuseny, pri
temz souvislé zakopy byly zna¢né naruSeny. Presto se vSak podle americ-
kych nazort nelze zcela vyhnout budovéni zadkopové sité. K urychleni bu-
dovéni zakopové sité a ruznych opeviiovacich objektd po¢itd americké ve-
leni s rozsahlym pouzivdnim raznych zemnich stroju (rypadel, graderq,
zakopovych pluht a hlubidel). Podle Easopisu Army — Navy — Air Force
Journal z 16. bfezna 1957 vyhloubi nové kolové zdkopové hlubidlo ve
stfedni ptdé za 1 minutu asi 6 m zakopu hlubokého 1,2 m. Kromé stroju
pocitd americké veleni p¥i budovéni obrany v opera¢ni hloubce s rozsahlym
pouzivanim civilniho obyvatelstva, popfipadé i vale¢nych zajatcu.

Proti dfivéj$im podminkdm je za pouZivani atomovych zbrani véno-
vana velka pozornost zfizovani kolektivnich dkrytd pro osoby i pro ma-
teridl. K zrychleni stavby téchto Gkrytd pocitd americké veleni s pouZiva-
nim vrtacich souprav s vrtdky ruzného praméru, upevnénych na autech
nebo na traktorech. Podle nékterych Gdaji je mozno vyhloubit vrtakem
o praméru 1,8 m jamu hlubokou az 6,7 m a vrtdkem o praméru 2,7 m jamu
hlubokou 7,6 m. Kromé toho se polita se zdsobovanim vojsk prefabrikaty
ruznych zelezobetonovych tkrytl vyrdbénych predem v tovarnach a sesta-
vovanych aZ na misté stavby. Zelezobetonové tkryty jsou rizného druhu.




90

—

Z cizich armad

Jejich odolnost se ridi podle tlouStky stény a vrstvy zemniho nakryti. PFi-
blizné Gdaje o odolnosti Ukrytd jsou uvedeny v této tabulce:

Tloustka Vrstva zemniho | ZabezpeCuje ochranu na vzdalenost od epicentra
stény nakryti vybuchu 20 KT atomové zbrané

10 em 90 cm 400 m

7,5 cm 60 cm 600 m

5 cm 30 ecm 800 m

Kromé budovéni zemnich staveb zvySuje se Gloha zdtarast vSech druhq,
jejichz udkolem je zpomalit postup Gtocnika, usmérnit jeho postup do pro-
storu vyhodného pro obrance nebo mu zabranit v ovladnuti dulezitych pro-
storld (objekti). genijni zatarasy jsou podle ndzoru zédpadnich vojenskych
odbornikd znacné odolné proti G¢inkium atomovych zbrani. Stupeni jejich
zniCeni zavisi predevSim na rdzi atomové pumy, na vySce vybuchu a na
druhu min. PFi vySce vybuchu 600 m budou zéatarasy znic¢eny do vzdalenosti
uvedenych v této tabulce:

Vzdalenost od epicentra v m
Ré&z atomové pumy X e
zniceni tlakovych min smetent kﬁlr[gfu pretrhénf
5 KT do 500 do 275
20 KT do 640 do 365
20 KT do 820 do 460

Za nejacinnéjsi druh zataras jsou povazZovana minova pole, ktera se
na nebezpetnych tankovych smérech maji zfizovat v celé Sifce a do celé
hloubky obrany. Je-li dost Casu, zfizuji se formou pasu zitarast umisté-
nych postupné za sebou. Pri planovani jejich rozmisténi maji byt brany
v Gvahu predpoklddané sméry protizteci zdloh a moznost prechodu z obra-
ny do dtoku.

Pozadavky na hustotu minovych poli a hustotu zaminovani se zna¢né
zvySily. Za minimélni G¢innou hustotu je sice povaZovédna hustota 1 proti-
tankova mina (nebo 2 protipéchotni miny) na 1 yard, tj. 1095 min na 1 km,
avSak smiSenda minova pole zfizovand na hlavnich smérech, ktera maji
zplisobit protivniku znacné ztraty, maji mit hustotu 2 protitankové miny
a 12 protipéchotnich min (z toho ¢tyfi Srapnelové) na 1 yard minového pole.
V hloubce obrany maji byt zfizovana prehradnd minova pole. Tato minova
pole maji chranit boky a styky vojsk a usmérnit, popfipadé i zastavit
postup protivnika na dobu potiebnou k soustfedéni a pfipravé ziloh k pro-
tizte€i. Pro zfizeni téchto minovych poli se poCitd s hustotou az 3 proti-

-



Nékteré nézory na organisovédni a vedeni obranného boje americkou arméadou 91

tankové miny a 12 protipéchotnich min (z toho &tyri Srapnelové) na 1 yard
minového pole.

Vychéazeje z uvedeného zplsobu minovani a z hustoty min lze pocitat,
ze v obranném Useku bojového skupeni (péSiho pluku), které bréani prvni
a druhé postaveni, maze byt na 1 km fronty asi 4000 i vice protitankovych
min a asi 600 protipéchotnich min, z nichZ polovina azZ dvé tfetiny jsou
v zabezpedovacim pdsmu a pred pfednim okrajem obrany a zbytek v hloub-
ce obrany.

Pozadovana hustota min vyvolala Sirokou diskusi, béhem niZ se v ame-
rickém tisku objevily nazory, ze uvedenych hustot nebude moZno dosa-
vadnimi prostiFedky a silami Zenijniho vojska ani za pomoci ostatnich druhu
vojsk a sluZeb dosdhnout. Tak napf. Military Review z bfezna 1956 vy-
jadfuje nazor, Ze by na zfizeni 1 km minového pole s touto hustotou bylo
nutno pfisunout 100 t materialu, coZ by pri zvySené spotfebé ostatniho
Zenijniho i jiného materialu nebylo mozno dosavadnimi dopravnimi pro-
stfedky zvladnout. Jiny autor navrhuje v Combat Forces Journal z Cer-
vence 1954 reSit tento problém kladenim min z vrtulnikd a doporucuje
k tomu ac¢elu pouZzit vrtulniku H-19 SIKORSKI.

Dalsi autor doporucuje v ¢asopisu Army ze zari 1957 vibec upustit od
zfizovani souvislych minovych poli a prejit k osovému zaminovani komu-
nikaci, protoZe se mu pozadované hustoty, i minimalni pii Sitkach obran-
nych pasem a tseku zdaji ve srovnani s prostredky a silami, které jsou na
jejich zfizeni k disposici, neredlné. Z téchto i z jinych Gvah je zfejmé, Ze
mezi veliteli americké armady neni dosud v otdzkach minovani jednotného
nazoru.

K usnadnéni vycviku v minovéni a k zrychleni minovani byl v americké
armadé zaveden od konce roku 1955 jednotny zplUsob minovéani. Minové
pole zfizované novym zplisobem se sklada ze tfi i vice fad min, pfi ¢emz
se kazda rada min sklada ze dvou fad skupin min. Jednotlivé skupiny min
mohou byt tvoreny 1 protitankovou a az 4 protipéchotnimi minami nebo
1 aZ 5 protipéchotnimi minami.

K urychleni zrizovani minovych zatarast se po€itd i s pouZitim zata-
rasovacu, které jsou v Zenijnim stiedisku ve FORT BELVOIR vyvijeny v né-
kolika typech. VSechny z nich jsou dosud ve stadiu zkouSek a o jejich za-
vedeni do vyzbroje nebylo dosud rozhodnuto.

Zaroven s Zenijnim vybudovdnim obrany se vénuje znacnd pozornost
maskovani vSech Zenijnich staveb a klaméani protivnika. Za tim tcelem se
v tisku doporucuje ztizovat klamné obranné rajony, klamna palebna posta-
veni délostrelectva a Fizenych strel, klamné prostory soustfedéni druhych
sledd a provadét klamny provoz na pojitkach, klamné presuny vojsk, klam-
né udery a lécky.

Spravné pouzivani maskovani zabezpe¢i podle nazord veleni americké
armady utajeni vlastnich sil a prostfedk( pied protivnikem a jeho prekva-
peni a oklaméni. Na dulezitost maskovani je poukazovéno i v riznych od-
bornych vojenskych ¢asopisech. Tak se napi. v Military Review z bfezna
1956 zdlraznuje, ze mezi maskovanim a splnénim taktického ukolu je
pfimy vztah. Hlavni vyznam maskovani zdlezi pry v tom, Ze maskovani
umozni prfekvapeni a oklaméni protivnika a zpaisobi zpomaleni jeho po-
stupu, protoZe protivnik, ktery musi prohlizet vSechny objekty, bude po-
stupovat velmi pomalu.
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K maskovéani se pouziva prirozeného nebo umeélého maskovaciho ma-
terialu. Prednost se ma vzdy davat pfirozenému maskovacimu materialu,
ktery maskuje i pfed pozorovanim nebo fotografovanim pomoci infracer-
venych paprski. Z umélého materidlu se pouziva hlavné raznych maskova- s
cich siti, které se k zvySeni odolnosti proti tepelnym G¢inkim atomovych *

|

zbrani natiraji nebo impregnuji nehorlavymi natéry nebo roztoky.

Mobilni obrana, kterd ma vyreSit dosavadni nedostatky posi¢ni
obrany, je podle €asopisu Armor z Cervence 1955 druh obrany, pfi jehoz
provadéni se pouZivd k zmareni utoku protivnika manévru silami v sou-
¢innosti s podptirnou palbou vSech druhl zbrani a s co nejvySsim vyuzitim
vyhod terénu. K splnéni tohoto cile se poditda s vyclenénim hlavnich sil do
zéalohy, zatim co menS$i sily budou bréanit predni obranné postaveni a budou
v soucinnosti s Zenijnimi zatarasy usmérnovat postup ttoc¢nika do pro-
storu, ktery umoziuje zniCit jej atomovymi zbranémi a protizte¢i vy¢lené-
nych zaloh.

Prestoze hlavnim tkolem mobilni obrany je stejné jako v posi¢ni obrané
zastavit postup uto¢nika a znicit ho silnymi protiztec¢emi, neni p¥i mobilni
obrané nejdilezitéjsi udrzet postaveni branéné prvnimi sledy, nybrz na-
opak se pocitd, Ze pri houzevnatém odporu vojsk v opérnych bodech na
pifednim obranném postaveni miZe dojit k jejich obkli¢eni a znieni. Proto
nepovazuji americti odbornici za nejdulezitéjsi ¢aru, kterou v soucasné
dobé obrance drzi, nybrz tu ¢aru nebo prostor, na nichZ se planuje zniéeni
utocnika.

Podle nazort americkych vojenskych odborniki miZe byt mobilni
obrana provadéna dvéma zpusoby. Podle prvniho zplsobu se poéita s tim,
Ze zaujata postaveni budou branit jen omezené sily, pfi ¢emzZ hlavni sily
jsou ponechany v druhém sledu (v zdloze) a jsou pripraveny k provedeni
protiztece. Tchoto zpusobu mé byt pouZivdno ptevazné na stupni divi-
se—sbhor.

Druhy zplsob vedeni mobilni obrany zalezi v tom, Ze postup hlavniho
uskupeni utoc¢nika je planovité usmeérntiovan do palebného pytle, kde je
ni¢en udery do boku. S timto zplscbem mé byt poc¢itdno prevazné na stupni
sbor—polni armada, avSak nevylucuje se jeho provéadéni i na stupni pési
divise. Podle nazord americkych odbornikid uvedenych v ¢asopise Armor
je tento zplsob doporuéovén zvlasté pro vojska v zdapadni Evropé.

Prvni zpisob mobilni obrany se provadi nej¢astéji béhem obranného
boje, kdy neni ¢as k vybudovani silnych obrannych postaveni a k zfizeni
palebného pytle, v prubéhu Gtoku pii prechodném zaujeti obrany nebo pri
ustupu. Je vyhodny zvlast v odkrytém, rovném terénu umoziujicim Siroky
menévr druhych sledd (zaloh) nebo pfi obrané pri zvlaStnich podminkach
(obrana reky, morského pobfeZzi, v poustich a stepich).

Na rozdil od posi¢ni obrany nema hlavni pdsmo obrany tfi obranna po-
staveni (prvni, druhé a treti), nybrZ sklada se jen z predniho obranného
postaveni, z nékolika mezilehlych postaveni a z prostoru rozmisténi zaloh.
Hloubka predniho obranného postaveni mize byt ruzna. Je-li tvofeno opér-
nymi body, mize dosdhnout hloubky 2 az 3 kim. Je-li tvofeno uzly odporu,
dosahuje hloubky 4 az 6 km.

Opérné bedy na prvnim obranném postaveni byvaji obsazovédny Cetami
az zesilenymi rotami. Uzly odporu budou pravdépodobné obsazovany bo-
jovymi skupinami. Vcelku lze pocitat, Ze na stupni péSi divise budou predni

&
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obranné postaveni branit asi dvé bojova skupeni. Vede-li mobilni obranu
obrnéna divise, lze poéitat na pfednim obranném postaveni se dvéma az
tfemi zesilenymi prapory mechanisované péchoty. Zbyvajici sily a pro-
stfedky jsou u pési i obrnéné divise véletiovany do druhych sledd.

Mezilehla postaveni se oby¢ejné skladaji z opérnych bodu, nékdy i z uzli
odporu. Byvaji zrizovdna od sebe na vzdalenost 3 az 5 km. Zaujimaji je
jednotky z predniho obranného postaveni pfi vedeni boje na zdrzenou.
Ukolem jednotek na pfednim obranném postaveni je co nejvétSim odpo-
rem a bojem na zdrZenou vyclerpavat protivnika a ziskdvat tak €as pro
pfipravu druhych sledd (zaloh) k provedeni protiztete. Je nutno zdlraz-
- nit, Ze se boj na zdrZenou vedeny jednotkami z pfedniho obranného po-
staveni svym uréenim liSi od bé&Zného zpusobu vedeni boje na zdrZenou,
ktery se provadél s cilem ziskat ¢as pro hlavni sily zaujimajici obranu
v hloubce. Boj na zdrZenou v mobilni obrané se vede k vytvofeni podminek
pro Uspésné provedeni protiztece, jejimzZ cilem je znicit hlavni uskupeni
atocnika.

Proniknuti Gto¢nika do obranné sestavy svazkl (svaz) méa byt plano-
vano a rizeno. V kazdém pripadé je nutno zabranit pfFili§ hlubokému pri-
lomu. Casopis Marine Corps Gazette z Cervna 1955 k tomu uvadi, Ze na
stupni divise Ize dovolit prilom tto¢nika nejvySe do hloubky 8 az 10 km,
u armadniho sboru do hloubky 20 az 25 km.

Protizte¢ druhych sledd se provadi za atomové podpory béZnym zpu-
sobem.

Druhy zpusob vedeni mobilni obrany se provadi, je-li dost ¢asu a jsou-li
vyhodné terénni podminky. Tento zplisob vedeni mobilni obrany ma podle
americkych nazora splnit tifi zakladni ukoly: vidkat Gtoc¢nika do hloubky
obrany, Gporné branit pfiéna postaveni a zabranit rozsifeni vlomu do stran
a za podpory atomovych zbrani a letectva zabezpecit provedeni protizteéi.

Vldkani uto¢nika do palebného pytle miZe byt provadéno v libovolném
sméru. V obranném pasmu divise se oby¢ejné palebny pytel zfizuje v obran-
ném useku jednoho nebo dvou bojovych skupeni. V obranném pasmu sbhoru
muZe byt palebny pytel zfizen v celém obranném pasmu divise, ktera je
ve stfedu sestavy (tfi divise v prvnim sledu) nebo na boku bojové sestavy
sboru. V obranném pasmu polni armady muzZe byt palebny pytel ziizen téz
v mezefe mezi dvéma sbory. Zvlastnosti Zenijniho vybudovani obrany pii
tomto zpusobu je, Ze se predni obranné postaveni a mezilehld postaveni
zfizuji jen v pasmu palebného pytle. Svazky, které vedou obranu na boku
palebného pytle, buduji posi¢ni obranu. Na pti¢nych postavenich se zFizuji
uzly odporu zaujimané bojovymi skupenimi.

Jednotky v palebném pytli vedou boj na zdrZenou. Pc dosaZeni posled-
niho mezilehiého postaveni zaujimaji Gpornou obranu s cilem pfinutit
utocnika k zasazeni dalSich sledi a tim k vétSimu nahromadéni sil a pro-
stfedkd v palebném pytli.

Z toho, co bylo uvedeno, je ziejmé, Ze se druhy zplisob organisovani
mobilni obrany li§i od prvniho tim, Ze dochazi ke kombinaci posi¢ni a mo-
bilni obrany, jednotky vedouci boj v palebném pytli kladou jen slaby odpor
a protivnik je ni¢en v dfive zvoleném prostoru.

Ma-li splnit mobilni obrana sv{j dkol, maji byt vytveieny takové pod-
minky, aby Gto¢nik byl presvédéen, Ze Gto¢i na posic¢ni obranu. V americ~
kych Gasopisech se v3ak objevuji nazory, Ze se zaujimani mobilni obrany
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projevuje ur€itymi pfiznaky, pcdle kterych mulZe tGto¢nik zjistit, Ze jde
o mobilni obranu. Takovymi piiznaky napf. mohou byt:

— svazek vede obranu v Sirokém pasmu (divise asi 25 km), pti ¢emz na
piednim okraji zGstdvaji jen slabé sily; obranna postaveni jsou budovana l
jen CGastecné, pti CemzZ je vSak Siroce pouZivano minovych zatarasl; obrana
na prednim obranném postaveni neni souvisld, nybrz sklada se z jednot-
livych opérnych boda branénych ¢etou aZ rotou, vzdédlenych na 1 az 1,5 km
jeden od druhého; na nejdulezit2jSich smérech mohou byt téZ uzly odporu
brédnéné bojovymi skupenimi; mezi opérnymi body i pred prednim okrajem |
je husta sit pozorovacich stanovisSt; v druhém sledu obrance jsou znacné
sily (do dvou tfetin vSech sil a prostifedki), predevsim tankovych; zvySena
¢innost letectva; vétSi mnozstvi opérnych bodl a uzll odporu tvoricich
palebny pytel apod.

K odstranéni téchto piiznakd maji jednotky provadéjici mobilni obranu
udrzovat co nejprisnéjsi maskovaci kézen a utajeni a provadét rozsahlé
klaméni atoc¢nika.

Zpusob Zenijniho vybudovéani obrany z protiatomového hlediska a zpa-
sob zfizovani zatarast je v mobilni obrané obdobny jako v posi¢ni. obrané.

* 3k K

Cilem tohoto ¢lanku nebylo objasnit viechna hlediska veleni americké
armady na organisovani soudobé obrany, nybrz upozornit jen na nékteré
nédzory, které byly pfedmétem diskusi v odborném vojenském tisku. Je
nutno pfitom si uvédomit, Ze obrana je zésadnim problémem americké
armady, nebot americkd armada kromé boju v Koreji dosud zadné zkuSe-
nosti v tomto druhu boje neziskala. Proto ani v souCasné dobé nejsou
vSechny otazky obranného boje vyreSeny a jsou predmétem dalSiho zkou-
mani.

Podle rtznych naznakd uvefejnénych v tisku bude pravdépodobné v bu-
doucnu vzhledem k zvySené pohyblivosti Gtvart a svazka ¢im dél vice po-
uzivano mobilni obrany. Svédéi o tom i stdld pozornost, ktera je mobilni
obrané vénovana. Posi¢ni obrany ma byt pritom pouzivdno jen v systému
mobilni obrany.




DISKUSE

DISKUSNI PRISPEVEK
sNékteré otazky utoku z chodu“

Podplukovnik Josef Bliaha

Pres to, ze si nové bojové prostredky a
zbrané hromadného niCeni vyzéadaly nékteré
zmény v operacénim uméni, zistava nadéle
ttok hlavnim druhem bojové ¢innosti vojsk,
nebol jediné Gtokem lze dosdhnout rozho-
dujicich vysledku.

V soudobych podminkédch vSak nelze
utonou operaci planovat a provadét jedi-
nym nepiiteli znamym zpisobem. Je treba
volit nejruznéjsi formy s prihlédnutim ke
stupni vybudovani obrany nepritele, k teré-
nu, k povétrnostnim podminkam, ke kvali-
tativnimu poméru sil apod. Utoénou operaci
je mozno zahajovat vojsky, ktera jsou sou-
stfedéna ve vychozim poloZzeni v primém
dotyku s nepritelem anebo z chodu vojsky
prisunutymi z hloubky bez zaujiméni vy-
choziho polozeni.

K dosazeni Gspéchu v ttocné operaci je
nutno vytvaret jen tak silné Gderné usku-
peni, aby bylo schopno FeSit samostatné
tkoly do vétsi hloubky a ve vysSich tem-
pech. Udernd uskupeni musi odpovidat
splnéni zamyslu operace a zabezpetovat po-
tfebnou prevahu sil nad nepritelem na ur-
¢enych smérech, zejména ve zbranich hro-
madného niceni, v letectvu a v tancich.

V soudobych operacich jiZ neni treba
vytvaret prilis mohutnd a tim téZkopadné
uderna uskupeni, jak tomu bylo dfive, ne-
bot zvlaStniho vyznamu nabyva kvalitativni
pomér sil. Pri spravném vyuziti zbrani hro-
madného ni¢eni miZe i slabsi, ale dobfe
technicky vybavené twderné uskupeni do-
sfihnout vitézstvi nad pocetné silnéjSim ne-
piitelem.

Siroké pouZzivéni zbrani hromadného ni-
teni nedovoluje utoénikovi soustiedovat
vojska v ohrani¢eném prostoru, nebot kaz-
dé nahromadéni vojsk a bojové techniky se
stavd vyhodnym cilem pro tdery obrénce,
jemuz je tim davéna moZnost rozdrtit Gder-
né uskupeni Gto¢nika jeSté pied zahédjenim
operace.

Zvlastni dulezitosti proto nabyvaji opa-
tfeni zabezpecujici skryté vyvedeni a sou-
stFfedéni vojsk v kratké lhaté a zahdjeni
Gtotné operace bez jejich dlouhého pobytu
ve vychozim polozeni.

Pritom plati zasada: ¢im rychleji se sou-
stredi Gderné uskupeni a ¢im kratsi dobu
bude soustredéno, tim bude mit mensi
ztraty. Tim jsou zaroven vytvareny vyhodné
podminky pro prekvapeni nepritele.

V nasi armadé jsme az dosud procvico-
vali prilom nepratelské predem vybudova-
né obrany vojsky soustifedénymi ve vycho-
zim polozeni a v minulém vycvikovém roce
pak prilom pripravené obrany z chodu. Do~
§li jsme k zavéru, Ze je mozno zahajit Gtok
z chodu nékolika zplUsoby. Tak je moZno
pri dostateéném zabezpeleni vyvést vojska
ze vzdaleného vychoziho prostoru, rozvi-
nout je a zah4jit s nimi boj bez zastavky
primo z chodu. Jindy je nutno vojska vy-
vést do vychoziho poloZeni, tam je uspo-
fadat a upresnit jim Gkoly a teprve pak za-
hajit délostteleckou a leteckou pripravu
s pouzitim atomovych zbrani. Konetné je
moZno poditat i s variantou, kdy je moZno
provést Gtok z chodu primo v pochodovych
proudech bez jejich rozvinovéni.

Zadny z téchto zpusobl nelze povaZovat
za jedin& spravny a je vzdy nutno zahajovat
operaci a boj podle konkrétnich podminek
situace. VEechny tfi uvedené zplsoby za-
héjeni Gtofné operace maji fadu nedostatk(
zejména v tom sméru, Ze vojska je nutno
pfedem vyvést na smér Gderu a tam je do
urdité miry nahromadit a tak nepriteli dat
moznost odhalit nas zamysl a tim i provést
ddery zbran&mi hromadného ni¢eni. Kromé
toho ttoGici vojska privedend 2z hloubky
zahajuji boj v neznamém terénu hez da-
kladné organisace soucinnosti do nejniz-
gich velitelskych stuprii.

K odstran&ni téchto nedostatkd se jevi
acelndjdim zahajovat itotnou operaci Gder-
nym sledem vytvofenym z dosud brénicich
se vojsk. Utok Gderného sledu zabezpetit
1 prostiedky hlavniho Gderného uskupeni a
vést jej s omezenym cilem k ovladnuti
prvniho, popfipadé druhého obranného po-
staveni.

Pri vyjiti aderného sledu do uréeného
prostoru ihned z chodu zasazovat hlavni
silné Gderné uskupeni arméady, které tak
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mé vyhodné podminky pro rozvijeni tGtoku
vysokym tempem.

K zniceni obrdnce na dalSich postavenich
a k rozdrceni jeho zaloh vyuzivat Gdert
zbrani hromadného ni¢eni ve prospéch hlav-
niho uskupeni armady. Uderného sledu po
jeho prekroceni hlavnimi silami pouzit k po-
tireni ojedinélych odpori a postupné jej
vyvadét do druhého sledu.

O tomto mozném zpusobu zahéjeni Gtoc-
né operace pojednava c¢lanek soudruha ka-
pitdna Ladislava Vanka, ktery byl uverej-
nén ve ,Vojenské mysli* ¢is. 5/1957. Autor
onoho ¢lanku chce pouzivat k zahdjeni
Utocné operace s rozvinovanim sil z chodu
volnych druhych sledd a zéloh vojsk v do-
tyku. Pri tom vcelku spravné zduraziiuje
vyhody tohoto zpusobu. Vidi je predevsim
v tom, ze vojska hlavniho uderného usku-
peni mohou byt zasazena v predbojovych
sestavach, ¢imz se podstatné zkrati jejich
délka pobytu v nejlépe pripraveném systé-
mu paleb nepritele a vojska jsou méné zra-
nitelna nepratelskymi zbranémi hromadné-
ho niceni. S timto zpisobem zahdjeni ope-
race z chodu poc€itd predevSim pri Gtoku
z chodu na nepritele, ktery pripravil mo-
bilni obranu. K této otazce bych chtél za-
ujmout své stanovisko.

Podle mého nazoru nejobtiZnéjSim pro-
blémem je skryté soustfedéni vojsk dder-
ného uskupeni a jejich rozvinuti ve vycho-
zim prostoru a zahdjeni zteCe s prekvape-
nim. K spinéni tohoto cile je nutno, jak
jsem se jiz drive zminil, zahajovat ztec¢
z chodu primo vojsky hlavniho derného
uskupeni privedeného krédtce pred ztedi
z hloubky. Hlavnim nedostatkem tohoto
zpisobu je, ze vojska musi zah4jit ztec
v neznamém terénu, na nezndmé cile a ob-
jekty. Proto podle nékterych nézord je nut-
no poskytnout témto vojskim nezbytny ¢as
na upfresnéni otdzek soucinnosti primo v te-
rénu. V tomto pripadé musi vojska sesed-
nout s vozidel ve skrytych prostorech a
teprve z nich pak postupné zaujimat Gtoc-
nou sestavu. Pro jejich presun k prednimu
kraji je tfeba pfedem vybudovat dostatek
spojovacich zdkopl a pred ztedi je rozmis-
tit v Zenijné dobFe vybudovaném prostoru.
Tanky se pak pfesunuji k prednimu okraji
nepiitele az béhem délostielecké pripravy.
Tato ¢innost podstatné prodluzuje dobu po-
bytu vojsk ve vychozim poloZeni, &imz je
déna nepfiteli moZnost odhalit nas zdmysl
a hlavné provést protipfipravu a zni¢it nase
tderné uskupeni jeSté prFed zahéjenim
utotné operace.

Tuto dvahu tu uvadim proto, abych
zdavodnil do ur€ité miry v rozporu s auto-
rem ¢lanku, Ze bude vyhodné dto¢nou ope-
raci zahajovat udernym sledem vytvore-

nym z dosud brénicich se vojsk predevsim
proti nepriteli, ktery se brani v dobfe pre-
dem vybudované obrané.

Timto vyuzitim dderného sledu totiz
bude jediné mozno predem podrobné upres-
nit otdzky soucinnosti, nebot dosud branici
se vojska budou dobfe znat terén a mit
dostatek casu podrobné upfesnit tdkoly a
sladit soucinnost. PfedevS$im je nutno zdu-
raznit, ze velitelé i vojska v dotyku budou
dobre zndt systém zatarasi jak pred pfed-
nim okrajem, tak i v blizsi hloubce obrany
nepritele. Tato znalost jim umoZni véas zii-
dit prichody a provést konkrétni opatfeni
k zabezpefeni postupu téméF kazdého
tanku.

Zniceni nepritele na prvnim, popripadé
na druhém obranném postaveni bez pouZiti
vojsk hlavniho tuderného uskupeni ma
zvlastni dulezitost zejména proto, Ze na
tato postaveni nelze s vyhodou pouzivat
zbrani hromadného niceni, pfedevSim ato-
movych grandti a pum vzhledem k moz-
nému zasazeni vlastnich vojsk.

Proto se domnivam, Ze tohoto zpusobu
zahajovani dtofné operace bude pouZivdno
vzhledem k jeho znaénym prednostem pre-
dev3im proti nepfiteli, ktery zaujal dobie
vybudovanou obranu.

Souhlasim s nazorem soudruha kapitdna
Varika, ze velmi ¢asto bude vyhodné prvni
postaveni prolamovat v noci s prekvapenim
pro nepritele a zlepsit tim podminky pro
zasazeni hlavniho tderného uskupeni. P¥i-
tom je tfeba vzdy predem vyhodnotit moz-
né zmeény bojové sestavy nepritele pro noc.
K tomu bych chtél dodat, Ze hlavni dder-
né uskupeni bude nejvyhodnéjsi zasazovat
az za denniho svétla podle predem prove-
dené souc¢innosti na mapach. Tim se do
znatné miry zlepSi podminky pro zahéajeni
bojové ¢innosti hlavnim tddernym uskupe-
nim armady a rychlé rozvijeni operace do
hloubky nepratelské obrany.

Jak bude rozvijet toto hlavni uderné
uskupeni armédy tGtok do hloubky a v jaké
sestavé?

Prolomenim prvnich postaveni nepratel-
ské obrany udernym sledem vytvari se vy-
hodné podminky pro rozvijeni utoéné ope-
race vysokym tempem. K tomu je treba pri-
pravit dalSi predpoklady dovednym vyuzitim
zbrani hromadného niceni. Podle zisad a
zvyklosti naSich pravdépodobnych neprétel
budou utvary nebo jednotky urcené k obra-
né postaveni divisnich zédloh zpravidla sou-
stfedény po praporech v prostoru tohoto
postaveni. Bude proto vyhodné na tyto pra-
pory plédnovat a provést atomové Gdery dri-
ve, nez zah4ji presun k =zaujeti obrany.
Rovnéz bude Gfelné soucasné s tderem na
vojska v prostoru postaveni plukovnich za-

.
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loh provést i Gder na sborové zalohy ne-
pritele, které v dané dobé budou bud jesté
soustredény v prostoru pasma sborovych
zéloh anebo budou zahajovat presun k pro-
vedeni protiztete ve prospéch prvniho pés-
ma obrany nebo k zaujeti obrany na pasmu
sborovych zaloh. Po téchto tderech bude
vyhodné na dulezité prostory na pasmu sbo-
rovych zéloh provést shoz vzduSného vy-
sadku s cilem obsadit a do prichodu hlav-
nich sil udrzet dllezité prostory na tomto
pasmu. Za téchto podminek hlavni Gderné
uskupeni bude zasazovano v prostoru po-
staveni plukovnich zaloh v predbojovych
sestavich a bude mit dobré predpoklady
pro rychlé vyjiti k pasmu sborovych zéloh
a pro jeho vzeti z chodu beze zmény bojo-
vé sestavy ve vysokém tempu. Lze prdvem
otekévat, ze se nejméné k pfednimu okraji
tohoto pdsma prepravi na vozidlech bez se-
sedéni a bez ztraty ¢asu v predchozich bo-
jich, nebot se béhem postupu mohou stiet-
nout jen s ojedinélymi odpory. Nesouhlasim
s autorovym nézorem, aby Gtok na p¥edni
postaveni mobilni obrany byl zajisfovin
pravory prvniho sledu, které by palbami
svych prostfedkt umlCovaly nepratelska
pczorovaci stanoviSté, po pripadé palebné
prostfedky nebo by se pFipojily k atoku vy-
iime¢né jen rotami druhého sledu. Podle
mého minéni bude mit velitel planujici po-
uzitf Gderného sledu vzdy nedostatek sil,
a proto nelze ponechavat témér vétsinu sil
k n'n3ni zaji§tovacich tkoll, ¢imZ se i po-
rusuii ornanické svazky pravoru. Sdm autor
v uvedeném prikladé dochézi k zévéru, Ze
divise v obrané se tfemi pluky v prvnim
sledu bude mit sily k organisovéni jen ¢tyf
fidernych odfadi. Proto k prolomeni ne-
pratelského predniho postaveni na zbylych
¢ty*ech az Sesti smérech pofitd v pFiprav-
nem obdobi pfedsunout po jednom az dvou
zesflenych oravorech z druhnsledovych plu-
ki divisi, které tvofi hlavni Gderné usku-
peni. T kdvZz nelze zcela vvloulit pouZiti
¢4<ti hlavniho tuderného uskupeni, nutno
tento orivad povaZovat za vvi‘mku. Vzdyt
tyto pravory nutno neiméné 24 hodin pre-
dem pPedsunovat, ¢imZz davdme nepriteli
mnznost odhalit na§ zamysl, a ddle pak roz-
bijime oraanické celky plukd druhého sle-
du i plukd a prapori, které az dosud byly
v dotyku s nepfitelem. V soudobych sloZi-
tych podminkach na bojisti by se tyto pra-
pory pravdépodobné dlouho hledaly, ¢imZ by
byla snizena bojeschopnost vojsk, zejména
divisi hlavniho dderného uskupeni, které
budou mit za ukol vyjit az na blizdi kol
armady beze zmény operacni sestavy.

Podle mého nazoru je nutno pro Gderny
sled vyuzivat predevSim sil v dotyku, a to
viech. VytvaFet z nich bojové skupiny v si-

le praporu zesileného délostfelectvem, tan-
ky a dalSimi posilovymi prostfedky tak, aby
mohly samostatné plnit predvidany tkol —
zniCit protistojiciho nepritele a ovladnout
prvni nebo i druhé postaveni nepratelské
obrany. Pfi nedostatku sil pro Gderny sled
prevést manévr podél fronty, a to celymi
pluky, a zasadit jejich prapory vedle sebe.
Tim vytvaret vyhodné podminky pro cen-
tralisaci plukovniho délostielectva a pro ve-
leni velitelem pluku. Neoslabovat hlavni
uderné uskupeni, zejména jeho divise prv-
niho sledu, a pred¢asnymi presuny z hloub-
ky neprozrazovat zbyte¢né nas zamysl.

Pritom k zapezpeceni Gspéchu uderného
sledu pocitat s pouzitim zbrani hromadného
niceni zeymena k zn.¢eni palepnych pro-
stredku nepritele a odpor( v prostoru po-
staveni plukovnich zaloh a ddle.

Autor clanku oprdvnéné se obava, zZe
nekryté, rozclenéné a nahu$téné prapory a
rotnt proudy hlavniho uderného uskupeni
budou neobyéejné G¢inné napadeny atomo-
vymi zbranemi, rizenymi stcelami, palbami
délostrelectva a udery letectva na pocho-
dovych osach, Déle uvadi, ,je otazka, zda
takto napadené proudy budou schopny se
rozvinout a aspésné prolomit pfedni posta-
veni mobilni obrany a rychle proniknout do
hloubky s cilem vyuZit atomovych Gdera
provedenych na zalohy nepritele. Jeho
obavy jsou pochopitelné, avsak ne zcela od-
povidaji platnym zasaddm o vedeni utoc-
nych operaci.

Tak predevSim je tfeba si uvédomit, ze
i atok z chodu je nutno velmi peclivé a
vSestranné pripravit a zabezpedit, K tomu
patri skryté a utajené provedeni soustre-
dovani a presund vojsk k prednimu okraji
a dale pak hlavné povinnost velitele arma-
dy (frontu), ktery operaci planuje, napla-
novat a provést tudery k zniCeni prostiedkd
hromadného nic¢eni a predejit nepritele v je-
jich provedeni. Tyto ddery je tfeba provést
jeSté pred prichodem vlastnich vojsk do vy-
choziho prostoru. Déle nelze pri presunech
a rozvinovani vojsk pripustit jejich hroma-
déni na malych prostorech a tim zvySovat
jejich zranitelnost. Pres vSechna tato opa-
tteni je treba pocitat s tim, Ze nepFitel pro-
vede na uderné uskupeni jednotlivé adery
zbranémi hromadného nifeni. Budou vsak
mit pri splnéni uvedenych podminek jen
mensi Gcinky a vyradl jednotky nebo nékte-
ré Gtvary a ne celé Gderné uskupeni. Pravé
proto klademe pri procvicovani otazek dto-
ku z chodu zvlastni diraz na rychlé obno-
vovéni bojeschopnosti vojsk rychlym zasa-
zovanim druhych sled( a zéloh a informu-
jeme velitele druhosledovych tGtvarh a svaz-
ki o dkolech prvnich sledd, aby je mohl
rychle nahrazovat. Proto také ¢lenime bojo-
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vé sestavy do vétsi hloubky a pFipravujeme
rezvinutou komunikaéni sit pro Siroky ma-
névr.

K podpore bojové ¢innosti Giderného sle-
du musi byt zcasti vyuzito palebnych pro-
stfedkt hlavniho Gderného uskupeni, ze-
jména délostielectva, k umléeni a zni¢eni
protistojicich odport a hlavné k zabezpe-
¢eni postupu uderného sledu. Je pravdépo-
dobné, Ze nepritel bude na pomérné slaby
Gderny sled provadét protiztece, a proto je
nutno zvlastni pozornost vénovat zabezpe-
¢eni boku jak tohoto sledu, tak i hlavniho
Gderného uskupeni. Aby nebylo nutno p¥e-
dem zaujimat palebnd postaveni velkym
pottem délostielectva zabezpeéujiciho &'n-
nost tderného sledu, bude Iépe zahajovat
zte¢ v noci s prFekvapenim bez predchozi
déloslielecké pripravy ztele.

V tomto pripadé nebude jiz nutno sou-
stiredit pred atokem 850 az 950 hlavni jen
k umléeni pfedniho postaveni mobilni obra-
ny, jak to uvadi autor ¢lanku. Domnivdm
se, ze bude nutno prezkouset otdzky vytva-

reni potfebnych hustot délostrelectva a hle-
dat cesty, jak je snizit. Vyvadeéni velkého
pectu klasického délostrelectva k prednimu
kraji nepratelské obrany lze velmi tézko
utajit. Proto bude Gcelné pouzivat prede-
véim délostfelectva dalekonosného, rize-
nych i nefizenych stfel a raket, které mo-
hou pusobit z vétSich hloubek a maji znac-
né vétsi acinek. -

V budoucnu se da ocekavat, Ze bude
zvySovana sila Gderného sledu a schopnost
vést samostatné boj. PrFi dostate¢ném za-
bezpeceni ostatnimi palebnymi prostredky
lze ocCekavat, Ze tento tGderny sled bude do-
stavat hlub$i ukoly ke vzeti nejméné celé
hloubky prvniho padsma obrany. K tomu bu-
de tfeba v $ir§im méfitku vyuZivat zbrani
kromadného niceni, lépe zabezpetoval boky
tiderného sledu a jeho Cinnost sladit se
vzdusnymi vysadky vysazovanymi do pro-
storu epicenter atomovych tdderl jiZ na
prvnim pasmu obrany. Hlavni Gloha v tom-
to sméru pripadne praporim, které budou
plnit tento kol vétSinou samostatné do
celé hloubky prvniho pidsma obrany.

DISKUSNI PRISPEVEK

»K nékterym otazkam soubéZného planovani“

Podplukovnik Branislav Trnkocy

Ve ,Vojenské mysli“ ¢is. 4/1957 uverej-
nili major Hynek Odrasek a major Emanuel
Otec velmi zajimavy ¢lanek ,Nékteré otaz-
ky soubézného pléanovani“. Autofi v ném
propaguji a zdavodnuji velmi G&nnou for-
mu planovani ve zkrdacené lhuté. Opiraji se
o praktické zkuSenosti z prace Stabl a po-
ukazuji na konkrétni cestu k odstranéni ne-
dostatkd pri planovani jak v jednotlivych
Stabech, tak mezi jednotlivymi stupni ve-
leni. Problematiku soubézného planovani po-
suzuji z hlediska potfeb délostFeleckych
§tabl,, které u nas zaCaly pouZivat prvni
tohoto velmi Géinného zpusobu plédnovani.
Auto¥i zduraziuji potfebu jeho rozsi*eni
na vSechny slozky Stabu a vyzyvaji k dis-
kusi o tomto problému. Vyuzivdm jejich vy-
zvy a chei uvést svij nazor, &astecné od-
lisny.

Soubézné planovani nutno pokladat za
zvlastni zplsob planovani, jehoz ucelem je
ziskat Cas pro podFizené Stdby a vojska
k organisaci boje. Mdm v3ak za to, Ze neni
mozno mluvit o soubézném pldnovéni v ram-.
ci jednoho Stabu. Pri planovéni bojové ¢&in-
nosti vojsk jsou v &nnosti organi velenf
mozné v podstaté dva zplsoby:

— planovani operace nebo boje je pro-
vadéno postupné na jednotlivych velitel-
skych stupnich; podfizeni velitelé dostanou
rozkazy a narizeni pro bojovou é&innost a
jeji vSestranné zabezpeCeni souhrnné po
ukonéeni planovani na vy$Sim stupni;

— planovéni je provadéno soulasné na
nékolika velitelskych stupnich na podkladé
ptedbéZnych a postupné vydiavanych roz-
kaz( a narizeni.

Druhy zpusob je ovSem sloZitéjsi, ale je
situaci ¢asto vynucovan. Pri ném je moz-
nost uplatnit rizné zplisoby soub&Zného
planovani.

V rameci jednoho Stdbu vSak nevidim
moZnost vzniku takto rozlitnych zplsobl
planovéani. Tu nutno v kazdém pripadé, pri
delsich i velmi kréatkych lhitdch na pfipra-
vu operace a boje, uplatiiovat jediny sprav-
ny a k tsoéchu vedouci zplisob: centraliso-
vans ¥izené pldnovani.

P*i propagaci soubéZného planovani
v ramci jednohn Stdbu vedla autory zFejmé
snaha odstranit nedostatky v soudinnosti
slozak Stabu, predevSim vSevojckového Sta-
bu a $tabt druhl vojsk, které se jesté
mnohdy pti evitenich s kratSim pripravnym
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obdobim projevuji. Tyto nedostatky jsou
vSak razu subjektivniho, nikoli objektivni-
hu a jsou odrazem munulych, rastem odbor-
nosti funkcionérQ postupné prekonavanych
poméru. Jejich podstatou byla isolovana
éinnost vedoucich funkcionaru a jejich slo-
zek, neuplnd nacizeni a podklady pro ¢in-
nest Stabu jako celku, tak i jeho jed-
notlivych slozek pri planovani boje. Inicia-
tiva pri planovani vychéazela v nepripustném
rozsahu zdola, od pracovniki jednotlivych
slozek Stéabu. Ti, zpravidla nezasvéceni do
podstaty a podrobnosti zamyslu a celého
rozsahu problematiky spojené s pripravou
operace, urc¢ovali sami i podstatné rysy jed-
netlivych pland, shanéli podklady u pracov-
nik( jingch slozek stejné malo informova-
nych. Souéinnost mezi jednotlivymi slozka-
mi byla slozitd a podklady pro préci byly
vyménovany nepravidelné a opozdéné.

Pokud tyto nedostatky je$té nebyly
v nékterych Stdbech odstranény, neni k né~
pravé nutné zavadét néjaké nové zpusoby
planovéni ve zkracenych lhitéach. Stadi k to-
mu prosazovat duslednéji ustanoveni na-
Sich predpis(, které jsou v soutasné dobé
uznéviny vice, nez je treba. Predpis pro
polni sluZbu $taba Oper-II-1 urcuje v &l 8
néfelniku Stabu povinnost organisovat préci
Stdbu jako celku, zabezpeCovat jeho sladé-
nou préci, organisovat sladénou préci
vievojskového Stabu se Staby veliteld
druhQt vojsk a nacelnikem tylu. V &L
11 a 15 je wuloZzena povinnost té&sné
vzéjemné soulinnosti néadelnikd oddélent,
velitel a n4celnik druhl vojsk a tylu, jiz
se dosahuje v€asnym dohovorem funkcioné-
it §taba, vzdjemnym stykem, vyménou Gda-
iU o situaci a sonlefnym zpracovénim nej-
dilezitéjsich dokumentd. Stadi plnit tato
ustanoveni a dosdhne se sladéné prédce ce-
1éhn Stdbu, kterd je nutnd v jakémkoli pri-
padé, i kdyz situace nevyzaduje soub&zné-
ho pldnovéni s pod¥izenymi Stéby.

Cinnost $tabd pri cvicenich je proti zku-
Senosti zkreslovdna i zpusobem zahéjeni
cviceni, kdy velitel a Stab dostdvaji rdzem
cely rozsah tkolu, a jeho vSestranného za-
bezoefeni. V téchto pFipadech se stévé, Ze
5tdb je po uréitou dobu, dokud se velitel
nerozhodne, v neéinnosti. Ve skute€nosti
podklady pro pldnovéni ve Stdbu nevznikaji
tak slozité a v tak dlouhé dobé, aby ve-
douci funkciona¥® byli nuceni seznamovat
své Staby s rozhodnutim velitele po ¢éstech.
Veliteli a 3tdbu dochazi Fada predbéznych
nafrizeni, na jejichz podkladé moZno zahé-
jit Fadu dil¢ich praci na podkladech pro
rozhodnuti, kterych se pak vyuZije pro pld-
novani.

Po vydéni rozhodnuti velitele a po jeho
zésadnich pokynech k usmérnéni plénovani

operace je nutné, aby nacelnik Stabu ujed-
nctil s nacelniky oddéleni, s veliteli a na-
Celniky druhti vojsk podklady pro planovéni,
urcil jeho rozsah a Casovy pribéh a ujasnil
zpisob soucinnosti mezi slozkami St4bu.
Nacelnici oddélent, velitelé a nacelnici dru-
hi vojsk budou mit takto viechny predpo-
klady, aby organisovali nejGéelné&ji préaci
svych slozek na planovéni operace, konkrét-
né urcili naplii jednotlivych plant a infor-
movali své podfizené v takovém rozsahu,
aby pracovali k zabezpeéeni zamyslu velite-
le. Pracovnici jednotlivych slozek budou pak
piné schopni vyrizovat navzdjem soudin-
nostni otdzky méné vyznamné, zatim co da-
lezité problémy bude sladovat na&elnik Sta-
bu pfimo s vedoucimi funkecionéari.

Tento centralisovany a jediné uG&elny
zpusob plénovéni nafizuji naSe predpisy.
Aby se mohl tento zpiusob i v soudobych
slozitych podminkéch plné uplatnit, bylo by
G¢elné v duchu piedpisu darazné zvysit
pravomoc nécelnika Stédbu jako prvniho za-
stupce velitele a Fidictho orgdnu pFi pldno-
véni operace a boje. Mdm na mysli takovou
Gpravu funkéni pravomoci, aby néaéelnik
Stabu nezjednéval sou¢innost za slozky $ta-
bu s veliteli a n&¢elniky druhi vojsk, nybrz
Gkoly slozek Stdbu pfi pldnovéni operace a
boje a konkrétni dkoly soudinnosti vSem
funkcionarim narizoval.

Padle mého nézoru mozno tedy o sou-
b&Zném planovdni mluvit jediné mezi jed-
notlivymi stuoni veleni. Tu umoZiiuje sou-
hézZné planovani bezesporu vyznamnym zpl-
sobem zvySit produktivitu prdce $tabu, jeji
rychlost a pFesnost. Podminkou vSak bude,
aby v kazdé konkrétni situaci byl volen
vhodny zplisob a rozsah soubé&zného plano-
véani.

Toto planovani miZe byt provadéno:

— u nadrizeného Stabu, kam budou po-
volani nejnutnéjsi funkcionéri a pracovnici
podfizenych 5tabd;

— na VS jednotlivych Stabi.

Podle rozsahu se soubézné planovani
muze vztahovat
a) — jel;n na nékteré z podiizenych Sta-
bi;
— na vSechny podrizené Stéby;
b) — na v3echny slozky zGéastnénych
Stabu,
— jen na nékteré slozky Stabu;

¢) — na cely rozsah planovani,

— na urditou omezenou problemati-
ku: plénovéni presunid, nékteré
druhy bojového zabezpedeni, pla-
novéani pouZiti jednotlivych druhi
vojsk apod.

_—
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Bude GCelné, aby iniciatorem soubézné-
he planovani byl nacelnik Stdbu toho ve-
litelstvi, u néhoz se projevi potfeba usku-
tecnit tento zpGsob planovani. Po dohovoru
s nacelniky oddéleni, s veliteli a nacelniky
druhlt vojsk a tylu navrhne veliteli zpisob
provedeni a rozsah soubézného planovani,
uskuteCnuje je a zabezpetuje jeho UspéSny
prubéh. Provddéni soubéiného planovani
v celém rozsahu praci a u vSech podrize-
nych $tdbu bude vyjimkou. Zpravidla bude
tohoto zplsobu pouzito u svazkd a Gtvarl
ur¢enych do prvniho sledu a pfi zpracovéni
slozitych problémi, zejména rozséhlych
preskupeni a plant pouziti druhi vojsk.
Z uvedenych dvou zpUsobl planovéani bude
asi Cast&ji uelné pouZit prvniho: provadét
goub&zné planovani prizvanim nejnutnéjsich
funkciona™ a pracovnik podfizenych Sta-
bl alespofi na omezenou dobu do vlastniho
Stabu. Tento zpusob bude zvlasté vyhodny:

— nutno-li pldnovat operaci nebo boj
v dob@, kdyZ je podrizeny Stdb plné zamést-
nén Fizenim bojové ¢innosti vojsk nebo ji-
nym rozsdhlym tdkolem (Fizeni Cinnosti
vojsk v rdmei operacéniho maskovéani apod.),

— kdyZz z hlediska utajeni neni Gcelné
informovat podFizené $tiby o novych uko-
lech;

— pFi planovani slozitych problémi, pfi
nichZ je nutno dosdhnout presného sladéni
plantt a zabezpe€it plny vliv nadfizeného
Stabu,

Tohoto zplsobu pldnovdni se zpravidla
zGdastni bud jen néktery z podiizenych Sta-
b nebo Gzky okruh specialisti od nékolika,
pe piipadé viech podrizenych Stabi. Pri pla-
novani nutno dbat, aby byl respektovdn a
uplatnén vliv podFizenych veliteld a jejich
vedoucich funkcionait na préaci pfislusnika
jeiich Stabu. Tento zpGsob nemuZe byt
ovSem uplatnén k planovani operace a boje
v celém rozsahu.

Nutno-li uskutecnit soubézné planovani
u vSech podfizenych $tdbu a v SirSim roz-

sahu problému, mozno uskutecnit soubézné
planovani postupnym vydavanim podkladu
pro praci podrizenym Stabim. Vydavéani
podkladld se uskuteéni

— vydanim piedbéZnych narizeni;

— vydanim diléich narizeni podfizenym
velitelim a jejich funkcionaiim bud primo
nebo prostirednictvim styénych distojnika;

— postupnym zasilanim jednotlivych
nafizeni ihned po jejich zpracovani;

— oznameni dil¢ich problémi z jednot-
livych obort planovéni ihned po jejich roz-
pracovéani, zpravidla s vyuzitim pojitek.

P¢i tomto zplisobu soubézného pléno-
vani mohou byt jednotlivé problémy plano-
vany v podrizenych Stdbech po jejich zpra-
covani nadrizenym Stdbem nebo mohou byt
i tyto diléi problémy planovany soubé&zné.
V rozporu s minénim autoru ¢lanku myslim,
7Ze pri soubézném planovani diléich problé-
mt bude ulelné povolat pracovniky podri-
zenych S$tdbh docasné k vypracovani planu
na nadrizeny Stab. Oznamovani dilCich pro-
bléma a jejich zmén podiizenym Stabum je
prilis tézkopadné a muize vést k mnoha
omylam.

Soubézné planovani vyZzaduje ovSem ve
zvySené mire provadéni kontroly a poskyt-
nuti pomoci podfizenym Stabum. Jeho
tuspéchu plné zavisi na schopnosti néacel-
nika Stabu a vedoucich funkcionda™i nadii-
zenych §tabl Fidit tuto sloZitou préaci, pred-
vidat a vCas obstarat podklady pro neru-
Senou ¢innost své slozky u vSech soubézné
planujicich Stabu.

Zpusoby a rozsah soubézného plénovani
budou tedy velmi rozmanité a pri Gcelném
jejich uplatnéni mohou vyznamné prispét
k sladénému a véasnému naplanovéini ope-
race v kratkych lhitach. Je nabiledni, Ze
tspéchu mozno dosahnout jediné procvito-
vanim soubézného planovani pfi cvi¢enich.
Proto nutno uvitat iniciativu autorid a po-
mahat jim diskusi pfiblizZit problém vSem
pracovnikim naSich Stabu.

DISKUSNI PRISPEVEK
k ¢élanku ,Pouziti vysadki v obranné operaci armady"“

(VM 4/1957)

Clanek plukovnika Novaka je dobrym
podnétem k diskusi o tak dileZitém pro-
blému, jako je pouZiti vzdusSnych vysadkd.
Podle autorovy vyzvy k diskusi by se snad
zdalo, Zze je pouziti vzduSného vysadku
v Gtecné operaci v nasi armadé zcela vyre-
Seno. Na tuto otdzku se pokusilo nékolik
distojnikd napsat svoje ndzory ve Vojenské
mysli a v Praci Vojenské akademie Klemen-

ta Gottwalda. NenaSel se vSak ani jeden
zkuSeny velitel a Stabni pracovnik nebo od-
bornik vysadkového vojska, aby jejich vy-
klad rozsiril, schvalil nebo opravil. Ci snad
nemaji k této problematice co fici? A stej-
né je tomu s ¢lankem plukovnika Novaka.
To jsem pokladal za nutné predeslat
v Gvodu ke svému diskusnimu prispévku.
PredevSim je tfeba se vyjadrit k dko-
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1im, které autor predpokldda plnit v obran-
né operaci vievojskové armady vzdudnymi
vysadky. Pouziti vzduSnych vysadkd sku-
teéné muze byt velmi bohaté. Presto vSak
jsem toho néazoru, ze uvadénych dkoll je
prili§ mnoho a nékteré z nich jimi nemohou
ani byt s tspéchem splnény.

Tak vezméme ku prikladu jeden z nich
— zabezpedeni_ ¢ar rozvinuti pro protidder,
jestlize pozemni vojska nestatila to pro-
vést vtas sama". Za predpokladu, Ze byl
postup tuto¢nika UspéSny, mize dojit k pro-
vedeni arméadniho protitderu zpravidla zra-
na druhého dne operace. Podminky pro po-
uziti vysadku k plnéni tohoto tGkolu by byly
podle autorovych vyvodd vcelku vyhodné.
Je v8ak nutno odpovédét na otazku: Odvazil
by se velitel armady spustit protitder, kdy-
by pozemni vojska nebyla schopna udrZet
&ary rozvinuti pro protidder ? Myslim, Ze ne,
nybrz Ze by predevSsim byl nucen zpevnit
obranu prvnich sledd, ktera zakolisala, a
pfipravit podminky pro provedeni protitde-
ru frontovych zaloh.

Co se tyCe viasnosti zdsahu nacéru roz-
vinuti, je tfeba uvazit, zda tam mohou byt
v pohotovosti k obrané dfive vzduSné vy-
sadky, které jsou v prostoru letist, neZ po-
zemni vojska. Kratkd hruba kalkulace nidm
ukéaze vysledek.

a) Vzdudny vysadek je v pohotovosti
v prostoru letist 250 km od predniho okra-
je obrany; varianty zdsahi jsou pripraveny:

— proniknuti rozkazu,

prristaveni letouni 30 min,,
— piesun na letiSté,

nasednuti (vysadek bez

tézkého materidlu) 60 min.,
— pfesun na letiSte,

nasednuti, nalozeni (vysa-

dek s tézkym materialem) 180 min.,
— prelet 30 min.,
— pristani, vysazeni,

zaujeti obrany 60 az 120 min.,

celkem potreba 180 az 360 min.

K zabezpeceni ¢ary rozvinuti by potre-
boval vzdu3ny vysadek v sile vysadkové bri-
gidy bez tézkého materialu asi 3 hodiny,
s materidlem asi 6 hodin. A to, myslim, neni
kalkulace nijak prepjata. Pfi postupném za-
ujiméini obrany by mohly prvni jednotky
prijit bez materidlu asi za 2,5 hodiny, s ma-
teridlem asi za 4 hodiny.

b) Ukol zajiSténi ¢ary rozvinuti méa pinit
motorisovany strelecky pluk druhosledové-
he svazku armady, ktery je v pohotovosti
v prostoru armédniho pasma obrany. Cara
rozvinuti k protiideru je v prostoru 2, pas-

ma obrany, vzdélenost 25 km. Varianty po-
uziti jsou pripraveny:

— proniknuti a upres-
néni rozkazu

— presun a postupné
zaujeti obrany

30 min.,

120 az 150 min.,
celkem 150 az 180 min.

Motorisovany strelecky pluk mize Gé&in-
né zajistit ¢aru rozvinuti za 2,5 az 3 hodiny.

Z hrubé kalkulace vyplyva, Ze pouzit
vzduSného vysadku v tomto pripadé vyhod-
né neni a Ze mohou tento dkol vyhodné&ji
plnit pozemni vojska.

Z kol uvedenych autorem bude
v obranné operaci armddy Gcelné vzdusSny-
mi vysadky zejména plnit

— dovrSeni G¢inku vlastni protipiipravy
v predpoli,

— zabranéni hrozicimu obkli¢eni vlast-
nich vojsk,

— zabranéni odchodu
vojsk nepritele atd.

Bude to tedy plnéni dkold v mistech,
kde neni zasah pozemnich vojsk mozny —
v tylu nepritele, za prekazkami apod. Pra-
zkumové a diversni dkoly, jako zni€eni za-
kladen zbrani hromadného niceni, desorga-
nisace veleni apod., budou pfevdZnou mérou
pinény jednotkami zvlaStniho ureni, které
jsou pro ten Gcel cviceny.

Pokladame-li za dulezité mnohostranné
peuZiti vzdusnych vysadkd v obranné ope-
raci armady, musime se pravem ptat, kde
armdda vezme k plnéni téchto tkold pro-
siFedky ? S4m autor uvéadi, Ze arméada v sou-
tasné dobé dostane v obranné operaci...
.ne vice nez jednu vysadkovou briaddu“.
Neholi je to maximélni hranice, kterd podle
mého nézoru v mnohych pripadech nebude
ani sonéna.

Bude-li tedy ku pfikladu vzduSného vy-
sadku pouzito k dovrSeni G¢inku vlastni
protioFioravy v predpoli, bude pridél vysad-
kovych jednotek vyCerpén a velitel armady
nebude mit k plnénf dalSich ddlezitych tko-
I jiz Zadné prostifedky toho druhu,

Autor ¢ldnku se proto pravem dozaduje
zvyseni poctu svazkil a ttvard vysadkovych
vojsk a Upravy jeho podfizenosti. To je je-
den zousob, jak by bylo moZno dosdhnout
zlepSeni v tomto sméru. Vycvik i pouziti
vysadkovych vojsk jsou v3ak nékladné a
pritom maji zna¢né ztraty pri plnéni bojo-
vych dkol. To by do znaéné miry brzdilo
doplfiovéni zvySenych poltl svazkd a tGtva-
rit vysadkového vojska.

Daldim zpisobem feseni je vyuziti svaz-
kil a Gtvart pozemniho vojska k plnéni tko-
11 vzdudnych vysadkl. Soudobé prostredky
vzdusné prepravy piné dovoluji dopravovat

obkli¢ovanych
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vojska vzduchem. V obranné operaci, kdy
jde o pruZnou a rychlou prepravu na krat-
ké vzdalenosti, je pro tento Gcel zvlast vy-
hodné pouzit vrtulniki.

Vyhoda pouziti vrtulnika zaleZi zejmé-
na v tom, ze mohou pristat v prostoru roz-
misténi jednotek, ¢imZz odpadne presun
vojsk na letiSté, a v moZnosti pristani na
kterémkoli misté,

Jejich nevyhodou je pomérné velka zra-
nitelnost. Proto je k uskute&néni prepravy
vzduchem nutné aspon mistni vzdusnéa nad-
vlada. Té viak je stejné bezpodminecné tie-
ba i k provedeni manévru pozemnich vojsk
v obrané,

Takto prepravovanych pozemnich vojsk
muzZe byt pouzito témér ke vSem ukolim,
které autor ¢lanku predpoklada plnit
v obranné operaci armady vzduSnym vysad-
kem. Vyjimku snad ¢&ini jen diversni a pru-
zkumné tkoly plnéné jednotkami zvlaStni-
ho urcenf.

K rychlému pouziti vzdusného vysadku

z pozemnich vojsk bude ovSem treba, aby
mél velitel armady k disposici vrtulniky bud
juko organicky prostfedek arméddy nebo je
mél pfidéleny starsim nécelnikem. O potie-
b& organisovat jednotky vrtulniki u vSe-
vojskové armady bylo napsano jiz mnoho,
proto se o tom nebudu déle rozSirovat.

Soudoby vSevojskovy boj vyzaduje pro-
vadét rychly manévr vojsk za viech podmi-
nek. V cGastych pripadech bude nutno usku-
teCriovat tento manévr i vzduSnou cestou.
Proto je tfeba prikroéit k vycviku pozem-
nich vojsk v tomto zplisobu prepravy a
k wvyuziti jich k pInéni tdkold vzdusSnych
vysadku. V obranné operaci vievojskové ar-
mady mohou takto vycvi¢end vojska, zabez-
petena pohotovymi prostfedky vzdusné
piepravy, z valné ¢4asti nebo zcela plnit iko-
ly vzdusného vysadku organisovaného z vy-
sadkovych vojsk a podle vyvoje situace
uskuteciovat rychly manévr.

Zpracoval podplukovnik Ladislav Krupka

DISKUSNI PRISPEVEK

,K otazkam efektivnosti ve veleni a rizeni vojsk"

(VM 5/1957)

Ve Vojenské mysli ¢is. 5/1957 zverejnil
soudruh Kkapitan Maté&j Jakoby své prak-
tické poznatky a zkuSenosti ze Stabnich cvi-
¢eni. Poukazuje v nich na pfitiny nedspé-
cht naSich $tabd pfi provadénych cvicenich
a pokousi se navrhnout opatfeni k zlepSeni
jejich préace. Podle mého nézoru takovéto
¢élanky je nutno uvefejfiovat ve Vojenské
mysli Eastéji s cilem zevSeobecriovat prak-
tické zkudenosti a rozvinout o téchto dule-
Zitych otazkach diskusi. Pokusim se za-
ujmout stanovisko k feSenym otézkam a
navrhnout opatreni k zlepSeni efektivnosti
veleni a rizeni vojsk.

Autor ¢lanku spravné ukazuje na velikou
fysickou i duSevni vyCerpanost naSich Sta-
bl po nékolikadennich cvi¢enich a dochézi
k zavéru, Ze by naSe Staby pri takovémto
stylu prace ve skutefnosti nesplnily jesté
vyssi pozadavky, které na né bude soudoby
boj klast. To je zdvazné okolnost, z které
je tfeba vyvodit spravné disledky.

Prvni pri¢inu tohoto stavu vidi autor
v organisaci prédce Stdbu a jednotlivych od-
déleni. K jeho zavéram bych chtél déle do-
dat: Podle dosavadnich zvyklosti vyzaduje-
me od cviéicich Stabl jako celku plnéni
mnohych tkold, které jim funkéné nepri-
sluSeji a které ve skuteCnosti nikdy reSit

nebudou. Tak na priklad ,z cviénych da-
vedu" chceme, aby velitel navrhoval za
starSiho néacelnika epicentra atomovych
pum, FesSil Gdery letectva, boj se zbranémi
hromadného ni¢eni apod., a¢ je to jasnou
povinnosti starSiho né4celnika. Cvi¢icim Sta-
bim neddvd Stab Feditelstvi cvifeni vSe-
chny podklady, jak by tomu bylo ve sku-
tecnosti. Tak na priklad pri divisnim cvite-
ni téméf nikdy ridici cvi¢eni neorganisuje
soutinnost ve funkci velitele arméady s ve-
litelem cviciciho svazku. V krajnim, prizni-
vém pripadé se cviticim vydé povSechné
zpracovany vypis z planové tabulky sou-
¢innosti.

To je podle mého niizoru jedna z dalsich
pri¢in, pro¢ jsou Stdby pri cvicenivh dplné
vycerpany. Dalsi duvod vidim v nizkych
praktickych névycich v plnénf tkold v pol-
nich podminkéch. Dlstojnici Stabu totiz pro
viastni pfipravu na plnéni Ckoll podle své-
ho funkéniho predur&eni maji nejméné ¢asu
2 kromé nékolika dnlt v roce na cvicenich
pro jiné casové naléhavéjsi tiknly na svou
osobni pFipravu nemaji ¢as. Dalsi a jisté ne
posledni pfi¢inu vidim v tom, Ze néktefi da-
stojnici nejsou zafazovéni a soustavné pti-
pravovéni na funkci, pro niz jsou predurce-
ni. Mnohdy ani nevédi své pfredvidané urce-
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ni a na kazdém cviceni jsou zatazovani do
jiné funkce. To sice rozsifuje jejich rozhled,
prdci vSak to nepfispivd. Konetné je nutno
se zminit i o vlastnim stylu price ve 5ta-
bech, zejména pri vedeni boje. S tim souvisi
i otAzka stabilisace kadra, kterd ma znatny
vliv na vniténi soutinnost a na celou praci
§tdbu,

V pFipravném obdobi, dokud je vétSina
stdbu soustfedéna na velitelském stanovisti
a provadi pldnovéni, prace probihd vcelku
organisované a je zabezpetena i nejnutnéj-
5i vnitfni sou¢innost ve Stabu. Horsi jiz je
to s rizenim vojsk. Ta jsou vétSinou pone-
chfina svému osudu a rovnéz prizkumu ne-
pritele a vyhodnocovani ziskanych zprév je
vénovéna mensi pozornost, nebof Stdb pla-
nuje.

Pii vedeni boje, jakmile velitel se svou
skupinou zaujme velitelsko-pozorovaci sta-
novisté, vnitini soudinnost $tébu se znatné
borti. Nahlé a rychlé zmény situace nepro-
nikaji mezi jednotlivymi stanovisti velitel-
stvi dostatené rychle a vyména zprév a in-
formaci a i na jednotlivych stanovistich
probiha vétSinou Zzivelné. VeSkerd cinnost
Stdbu se vétSinou zaméfuje na rychlé oko-
pirovéani situace do pracovni mapy prevéz-
n& pres oledtu a to trva vétSinou tak dlou-
ho, Ze na plnéni dalSich dkolG pro Fizeni
voisk, informaci ZVS, TVS, soused( a pod-
fizenych jiZ nezbyva cCas.

Zpravy a informace a vydané rozkazy
zpravidla nikdo nezaznamenavé, natoZ pak,
aby je nékdo prezkuSoval. Kromé toho, jak
spravné uvadi soudruh kapitdn Jakoby, né-
ktef{ distojnici plni funkce telefonisti,
gifrantd a nékdy i poboéniki, ¢imZ se okruh
vykonnych oraént zuZuje na tkor odpo-
¢inku. PFi vedeni boje se zpravidla vibec
nevyuzivd predem zpracovanych plénd. a
proto se musi jiz dfive dobfe rozpracované
ctézky nové fesit, a to zpravidla jinym dd-
stojnikem nez zpracovatelem dot&eného
planu. NevyuZivanim plivodn@ zpracovanych
pléntt a ménénim zpracovatell dochézi ke
zbyteénym ztratam casu a Casto i ke zmat-
kam.

Kromé toho néktefi na8i funkcionéri
chtéji mit stdle u sebe co mozné nejvice
spolupracovniki proto, aby méli jistotu, Ze
mohou s nimi vyfes§it jakoukoli situaci. Ne-
lze nakonec poprit i tu skute¢nost, Ze né-
kteti distojnici povazuji za projev hrdinstvi
a obétavosti, nespi-li po celou dobu cvi¢eni.
Jaky je uzitek z prace dustojnika, ktery
¢lyfi dny nespal, je nam viem ze zkuSe-
nosti zndmo.

Uvedenymi skute€nostmi chci zddraznit,
Ze naSe Stdby musi pFechézet na novy styl
price, vyuzivat na priklad dispetinku k za-
bezpetovani nepretrzité vzédjemné informo-

vanosti a vnitini sou€innosti. Déle dovést
v méné napjatych situacich odeslat ¢ast
distojnikd na odpo€inek a hlavné neménit
prilis ¢asto ukoly distojnikim Stabia a tvr-
dé pozadovat, aby kazdy plnil své funkénf
povinnosti. Skoncovat s tim, Ze ¢innost ce-
lého Stabu doslova visi na nékolika schop-
nych jednotlivcich, ale vyuzivat celého ko-
lektivu Stdabu a plné rozvijet vzéjemnou
soudruzskou spolupréci,

Dalsi pFi¢inou mnohych nedostatkl préa-
ce nasich $tabdl je zbyte¢né zpracovavani
nékteré dokumentace. Mdm na mysli prede-
véim pracovni mapy. Podle dosavadnich
zvyklosti vede pracovni mapu snad kazdy
dustojnik Stdbu bez ohledu na to, zda ji
k vykonu své funkce potfebuje. PFitom kaz-
dy prisludnik 3tdbu chce mit na mapé po-
drobné celou situaci. Kontrolni a ridici or-
gény totiz az dosud velmi Casto prezkusuji
dastojniky cviticich $tabu ze znalosti si-
tuace, rozhodnuti a zadmyslu velitele, pro-
hlizeji jeho pracovni mapu bez prihlédnuti
k jejich zarazeni. Proto také vSichni cvi-
¢ici maji hlavni zdjem na tom, aby méli
iplnou pracovni mapu a tim ztraceji hodné
drahocenného ¢asu, K zlep3eni situace bude
tedy nutno, aby pracovni mapy byly vedeny
v omezeném pottu jen témi funkcionari,
kteFi je nezbytn& potfebujf a jen v rozsahu
potfebném podle odbornosti.

Bude-li ve Stdbech zaveden dispeersky
styl prace a bude-li mit dispeterska skupi-
na za povinnost vydavat rychle viem funk-
cionatim pracovni mapy rozmnoZzené do-
tiskem, od poZadavku vést mapy podle od-
bornosti upustit. Rovn&Z samu pracovni
mapu nutno vést jednodusSim zplisobem
I kdyZ nadéle pracovni mapa musi byt do-
stateénym podkladem pro vydavéani rozka-
zi, je tfeba hledat cesty k tomu, aby jeji
pripravu bylo moZno provést rychleji nez
dosud. M4m na mysli pfedeviim upustit od
dosavadni praxe, kdy se na pracovni mavy
pracné zakreslovaly rzné tabulky sianéll,
volacich znakd apod. Podle mého nézoru je
Geelndjdi tyto tidaje mit na zvlastni tabul-
ce, kterou je mozno rozmnozit pre viechny
funkcionafe a hlavné if G¢elné vyuzivat i ofi
préaci v terénu. Tabulky zakreslované pfimo
do map ve vétsing pFinadd nFi vétdi zméné
situace jiz byly za prehybem mapy, a bylo
proto nutno bud' zakreslit nové nebo Castéji
pracné pripravovat novou pracovni maou.
Rovnéz je tfeba sniZit polet vykazovych
map a na piiklad u svazku je vést jen
u operaéniho oddéleni, u prizkumného od-
déleni, u velitelstvi délostrelectva a u tylu
po jedné. U ostatnich slozek vést jen pra-
covni mapy.

Spoustu drahocenného €asu ztraceii ofi-
sluSnici 5tabu tim, Ze se veSkerd hlaSent
predédvaji po linii odbornosti. Tim pocho-
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pitelné jsou nadmérné zatézovana pojitka,
misto jejich vyuziti se zprostredkovavaji
hovory, dochézi k riznym dohadim o po-
radi a prednosti v hovorech apod. K ekono-
mickému vyuziti pojitek a k podstatné
uspoie Casu vSech prislusnika Stabu by jisté
prispélo slu¢ovani bojovych hlaseni a bojo-
vych narizeni. To by bylo moZno provést
zejména na stupni Gtvaru a svazku, kde by
bylo mozné predklddat bojovéa hlaSeni a vy-
dévat bojova narizeni spoleéna pro vSechny
slozky Staby rozmisténé na jednom velitel-
ském stanovisti. Do ur¢ité miry se tim sice
zvysi pozadavky na vnitfni sou¢inncst, zato
vSak se zlepsi vzdjemnd informovanost ce-
1ého Stabu a hlavné se zlepsi vyuzivani po-
jitek pro skutefné veleni. Rovnéz nebude
nutno u viech slozek vést prehledy prija-
tych a vydanych rozkazi a hlavné budou
vydavany predem sladéné rozkazy. Pro
slozky rozmisténé na velitelském stanovisti
by provadélo koordinaci operaéni oddéleni
a u slnzek na tylovém velitelském stanovisti
nidelnik organisaéné planovaciho oddéleni.
Tohoto zolsobu préace bude moZno pouzivat
zvlasté po vybaveni Stdb( dispeCinkem.

Pokud ¢lanek pojednédvéa o ostatni doku-
mentaci, je nutno souhlasit ¢ nfizorem, aby
se zoracovévala jen nezbytné nutni doku-
mentace a takovou formou, kterad je nejvy-
hodn3isi. Nelpét tvrdosijné na poZadavku
vyviad*ovat vSe graficky. Pfitom je tFeba
zdnraznit, Ze se plany budou vZdy zpraco-
vavat, a to tak, abv byly pfesnvm pcdkla-
dem oro Fizeni voisk a prn infrrmovanost
starStha nécelnfka i viastnfho §tdbu. Proto
tyto olany mnsi bvt zoracovdny véas a te-
prve potom vydavat na¥izeni voiskim. Pro
prioravu vojsk k bojové Einnosti vyuZivat
v §irSi mi¥e pfipravnych rozkazi. Préici Sté-
bu nesporné prispéje, skon¢ime-li se zby-
tefnym vydavanim povsechnych rozkazi a
natizeni a ponechdme-li nacéelnikim vétsi
iniciativu. Rovnéz bude tifeba upustit od do-
savadnich zvyklosti vyZzadovat hlaseni o si-
tuaci témér* kazdych pét minut, Pevné sta-
novit terminy predklddani hlaSeni a tvrdé
Ihiuty dodrZovat, kromé povinnosti hlasit
nékteré zvlast dalezité udédlosti na fronté.

Zavérem k této ¢asti bych chtél Fici:
zpracovavat dokumentaci jen podle skutec-
né¢ potieby, neprehanét libivost na tkor
kvality a ztotoznuji se s ndvrhem soudruha
plukovnika Varvarovského, aby se tabulky
a4 jiné textové udaje nepsaly na plany,
nybrz byly jen prilohami, které je mozno
peét strojem.

Déle je mozno souhlasit s nézorem, ze
mnohé nase pojitka jiz neodpovidaji poza-
davku rychlého a presného predavani zprav.
O nutnosti zavadéni nejmodernéjsich poji-
tek, utajovac¢li apod. se jiz ve Vojenské

mysli nékolikrat psalo a je to jist& pozada-
vek opravnény a velmi naléhavy. Presto je
vsak treba vychédzet z redlné skutecnosti a
zabezpelovat veleni tim, co v dané situaci
méme a skuteéné miZeme mit. Tak pripra-
vovat naSe Staby a velitele k veleni vojskim
za ztizenych podminek, které nejvice od-
povidaji daném stavu. Zéarover prezkusovat
nové formy prace, rozmistovani a vybavenf
velitelskych stanovist a dosdhnout rozho-
dujiciho zlepSeni v materialnim vybaveni
nasich Stabu.

Ve stejném cisle Vojenské mysli sou-
druh plukovnik Ludvik Varvarovsky zverei-
nil své ndzory na nové zpisoby prace Stabd
a nové druhy dokumentace. V podstaté
s jeho zédvéry aZ na nékolik vyjimek,
o nichz se dale zminim, souhlasim. Kladem
celého ¢lanku je logicky popsany zptsob pri
ujasiiovani ukolu velitele armady, ktery se
spravné zaméFuje na otdzky spravného po-
uziti a vyuziti atomovvch zbrani. K tomu
bych chtél dodat, Ze podle poslednich nd-
zorl za pouziti taktickych atomovych zbranf
a taktickych raket plné odpovidd velitel
vievojskové armady. Z toho vyplyva, Ze ve-
lite] armady a zeiména prislusnici jeho Stéa-
bu, predurCeni reSit tyto otézky, musi byt
dokonale pripraveni hluboce reSit vSechny
otazky souvisisi s volbou cili, s urenim
prostredkd napadeni, prizkumu cild, jakoz
i provérky cili tésné pred tuderem.

Nesouhlasim vSak s autorovym zévérem,
Ze ,pri zakreslovdni situace nepfitele za-
kreslujeme nejen to, co je o nepriteli zna-
mo v okamziku planovéni, ale i to, co pred-
pokladdme, Ze nepritel bude délat, tj. prav-
dépodobny zdmysl jeho vedeni boje nebo
operace". Podle mého nédzoru lze velmi téz-
ko pt¥i planovani odhalit skuteény zédmysl
nepfitele, a proto je zakreslovéni jeho pFed-
pokladané &innosti do jisté miry fantasii.

Zakreslovanim zamyslu neovitele s uve-
denim moznych variant pravdépodobné jeho
¢innosti do grafického pldnu operace je pfi-
1i§ pracné a zbytecné prepliiuje mapu.
Prakticky téchto tdaja nebude vyuzito, ne-
bot pFi vedeni operace mize dojit a ve vét-
Siné pripadd dojde ke zcela jiné ¢&innosti
nepritele. DalSi nevyhodu vidim v tom, Ze se
viichni zpracovatelé planu zamé¥i na va-
riantu jimi predvidanou, ¢imz do jisté miry
bude ovliviiovano i jejich dalsi ryzhodovéani.
Domnivam se, Ze se zhodnoceni zéamyslu a
mozné éinnosti nepfitele musi provést — a
dosud se tak déje — pFi organisaci sou-
¢innosti, a proto je zbytetné prodluzovat
zpracovani arafického planu operace ne-
presnymi dohady o mozné c¢innosti ne-
pritele.

V témze clanku zddvodnuje autor nut-
nost zpracovavat plan protiradiotechnic-
kych opatreni na stupni armdada. Je nutno
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zdlraznit, Ze v dosavadnim stadiu znalosti
otéizek protiradiotechnickych opatfeni zpra-
covavéani tohoto planu nesporné prispéje
k hlubsimu pochopeni a prostudovéni této
dalezité a dosud tak malo znamé themati-
ky. Presto se domnivdm, Ze na stupni ar-
méada nebude tfeba plan protiradiotechnic-
kych opatieni zpracovavat. Podle mého na-
zoru protiradiotechnickd opatreni je tieba
zdsadné planovat a provadét v Sirsim ramci,
a to nejméné na stupni frontu. U §tébu
frontu se proto bude vzdy zpracovavat plén
protiradiotechnickych opatieni, a to dosti
podrobné, nebot jediné promyslenou a vie-
stranné zabezpeCenou cCinnosti vSech pro-
stredkd v ramci frontu lze dosahnout Gspé-
chu pri reSeni tohoto sloZitého problému.
Vievojskovad armada nema vlastni organic-
ké protiradiotechnické prostredky a ty ji
budou pridélovany jen jako posilovy pro-
stfedek, pokud bude armada plnit Jdalezity
dkol, zejména na samotném sméru. Ve vét-
§iné pripada si front tyto prostiedky po-
neché ve vlastni podfizenosti a bude je pri-
mo fidit. Pripustme vSak, Ze polni armédé
jsou pridéleny jeden protiradiovy prapor,
jeden protiradiolokaéni prapor e specidlni
Zenijni jednotka protiradiolokatniho mas-
kovéani, VSechny tyto jednotky jsou sice
uréeny k provadéni protiradiotechnické ¢in-
nosti, aviak jsou povahou svého uréeni i po
technické stréance zcela odliSné a ve své
tinnosti na sob& nikterak nezévislé.

KaZdd z nich mze tedy provadét svou
¢innost tplné samostatné. Dale je treba
uvézit, Zze po strince odborné podiizenosti
tyto jednotky podléhaji riznym néacelni-
kim — n4celnikovi spojeni, nécelnikovi
PVO a Zenijnimu nacelnikovi. Tito odborni
nécelnici také nejlépe ovladaji jejich tech-
nické moZnosti a v podstaté jimi resi ikoly
funkéné jim prislusejici. Na priklad ‘nécel-
nik PVO ztéZuje nebo zamezuje €innost ne-
piratelského letectva ruSenim jeho radiolo-

kaénich prostiedkl, aniz tato ¢innost musi
byt sladovdna na stupni armady s radiovym
ruSenim rizenym néacelnikem spojeni nebo
dokonce s radiolokaénim maskovanim. Tou-
to dvahou chci zduraznit, Ze vzajemnou ko-
ordinaci pouziti nejriznéjsich prostfedki
protiradiotechnickych opatfeni musi  pro-
vadét Stab frontu. Arméada pak jiz bude jen
vykonavatelem dil¢ich tkold, které dosta-
nou v odbornych smérnicich jednotlivi na-
telnici po své specidlnosti, a ti také za je-
jich splnéni budou plné odpovidat. Proto
povazuji za nedcelné zpracovavat na stupni
polni arméady plan protiradiotechnickych
opatfeni, nebof tim by se Stdb zbytecné
zatéZoval, aniZ by moh! zlepsit nebo snad
prohloubit opatfeni nafizend frontem. K ri-
zeni a k pripadnému upresnéni jednotlivych
opatfeni vyuZzit odbornych nécelnikl, ktefi
si v nezbytném pripadé otdzky vzdjemné
souc¢innosti mohou kdykoli upfesnit. V tom-
to pripadé bude mit operaéni oddéleni ar-
méady za povinnost seznédmit se s planova-
nymi opatfenimi nafizenymi Stdbem frontu
a vyuzit jich pfi bojové Cinnosti vojsk a
podle potfeby upresnit nékteré tkoly s pri-
hlédnutim k pldnované &innosti voisk.

Lze souhlasit s tim, Ze ve vyjimeénych
pripadech, zeiména pFi bojové Cinnosti ar-
mady na samostatném sméru, bude Stab
arméady plan protiradioter.hnickych opatfeni
gpracovavat. Proto bude ucelné, aby se
5 jeho obsahem a formou zoracovani Stéb
dobfe sezndmil, a hlavng, aby spravné vy-
uzil téchto npatieni k zabezpeceni bojoveé
¢innosti voisk a k jejich ochrané& proti Gde-
rim nepritele,

Domnivdm se, Ze je nutno hledat cesty,
jak zjednoduSovat &innost naSich Stabt, za-
branit zbytefnému zpracovavani dokumen-
tace, ktera neni nutnd k fizenf bojové &in-
nosti vojsk, a tak ziskdvat €as pro plnéni
hlavnich tukold.

Zpracoval podplukovnik Josef Bliha

DISKUSNI PRISPEVEK
k élanku podplukovnika F. Soukala (Vojenska mysl ¢is. 5/1957)

,Poznimky k organisaci zdkladni taktické a stielecké jednotky
délostrelectva®

1. V uvedeném c¢lanku upozoriiuje autor
na radu soucasnych problému délostrelec-
tva, mimo jiné na problém délostieleckych
jednotek.

PFi reSeni otazek organisanich zmén
nutno vyvodit dasledky ze zvlastnosti oed-
minek sou¢asného boje. Dosavadni organi-
sace délostreleckych jednotek byla vytvo-

fena na uréitém stupni historického vyvoje,
zvlasté za Veliké vlastenecké valky, a
osvédéila se. Velky rozvoj techniky a jeji
postupné zavadéni do armady a rozSifové-
ni vynucuje si nové formy boje a tyto for-
my si vynucuji i novou organisaci jednotek.
Také organisace délostfeleckych jednotek
se musi novym podminkam prizpisobit.
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Zakladni stieleckou a taktickou jednot-
kou délostrelectva je délostrelecky oddil
(Dél-1-1, ¢l. 3). Bojovéa sestava délostrelec-
kého oddilu se sklada z velitelské, pomocné
a zéloznich pozorovatelen oddilu a z bojo-
vych sestav baterii. Bojovd sestava baterie
se sklad4d z dél rozmisténych v palebném
postaveni a z pozorovatelen. Bojovou se-
stavu délostieleckého oddilu vytvareji tedy
dva hlavni prvky (sled pozorovatelen a tzv.
palebny oddil), vzdédlené od sebe nékolik ki-
lometrd a navzajem spojené pojitky.

Veleni oddilu lze vSak snadno narusit.
Podle &l. 24 predp. Dél-I-1 je 5tab oddilu
neustéle s velitelem oddilu na pozorovatel-
né&, Cl. 34 uvedeného predpisu dokonce 'vy-
pocitava, Ze na pozorovatelné velitele od-
dilu je kromé velitele a nac¢elnika Stdbu od-
dilu jesté néaelnik prizkumu, nacelnik spo-
jeni, prazkumnici-pozorovatelé, poCtari a
spojati, to znamend asi osm az dvanéct
i vice osob. Rovnéz na pozorovatelnach ve-
litel baterii je mnoho personélu. Tak vel-
ky polet osob na pozorovatelndch je nevy-
hodny nejen z hlediska snadného vyrazeni
nejdilezitéjSiho prvku veleni, ale také
z hlediska utajeni, pomé&rné rozséhlého ze-
nijntho budovani, obtiZnosti zésobovéani
apod.

Obsluham dél veli starsi distojnici ba-
terii a velitelé Cet podle povell, které do-
stdvaji z pozorovatelen veliteld baterif nebo
nd zéstupce velitele oddilu, ktery je v pa-
lebném postaveni.

Veleni oddilu nema dostateénou pruz-
nost. Velet palebnym bateriim z pozorova-
telny oddilu prostiednictvim veliteld bate-
rii je prili§ zdlouhavé a tézkopadné. Zpu-
soby spojeni nyni cvitené jsou pomérné
slozité, kladou vysoké nédroky na pFipravu
radistl, nepredpokladaji mozZnost preruSeni
spojeni, poruch a poskozeni radiovych sta-
nic a vyzaduji mimofadné vysokou kézen
na pojitkdch. Takového stupné vycviku a
materidlniho zabezpeceni doséhnou jen vel-
mi dobtfe vycvicené délostrelecké jednotky
s vojdky v zékladni sluzbé, je otdzkou, jak
tomu bude na bojisti, kde je nepritel, boj
netrvd jen tii dny a znacny pocet spojart
prijde bez nutnych ndvykl ze zélohy. V sou-
casnych podminkéch musi byt snahou or-
ganisovat spojeni nesloZité, bez zbytetné
vysokych narok( na obsluhu a zabezpetené
zdvojenim i vicendsobné&. Otézce zabezpe-
ceni soudinnosti s jednotkou, které je délo-
stfelecky oddil pfidélen nebo kterou pod-
poruje, neni zatim vénovéno dostatek po-
zornosti ani po strénce pripravy kadru, ani
po strance technické.

Ma-li byt délostfelecky oddil zékladni
taktickou jednotkou délostrelectva,
musi byt také jednotkou samostatnou.

To si vynucuje nékteré zmény v organisaci
délostreleckého oddilu, mimo jiné pripla-
novani topografického druzstva (samostat-
né pripojeni bojové sestavy), druzstva spo-
jek na motocyklu (zajisténi spojeni, rychlé
a jisté zaujiméani bojové sestavy), zdravot-
nické hlidky a nékterych specialisti (zZe-
nijni instruktor, automobilni specialisté
apod.).

Osobni vyzbroj prislusniki délostrelec-
kého oddilu nezabezpecuje dostatetnou pa-
lebnou silu pfi obrané bojové sestavy, po-
pripadé pochodového proudu. Ve vyzbroji
je prili§ mnoho pistoli (az 20 % celkového
poctu zbrani) a prili§ malo prostfedkd pro
boj proti tankim. Sledujeme-li zahraniéni
odborny tisk, zjistime, Ze vojensti specialisté
vénuji problémim bojového zabezpeceni
tinnosti délostfeleckych jednotek mimorad-
nou pozornost. Poukazuji na to, Ze obrana
viech prvkli bojové sestavy délostieleckych
jednotek musi byt schopna vzdorovat viem
druhim a prostredkim nepratelského uml-
teni, a navrhuji rizna organisacni opatreni
i doplnéni programi bojové pripravy
o vhodnd themata, napr. i o ¢innost paleb-
nych jednotek v obkli¢eni. Zaroven zdaraz-
fiuji nutnost vybudovat palebna postaveni
z protiatomového hlediska a upravit je ke
kruhové obrané. Organisace obrany paleb-
ného postaveni oddilu amerického délostre-
lectva na korejské bojisti potitala az
s 20 tarasnicemi a s 20 kulomety. Pocet
bazook u eddili dosahuje aZ padesati.

Je tfeba také FeSit otézku dopravy ma-
teridlu. Délostfelecké jednotky maji tak
velké mnozstvi materidlu (spojovaci, optic-
ky, mériésky, Zenijni, chemicky, osobni vy-
stroj apod.), Ze nejsou s to tento material
prevazet vlastnimi prostiedky.

Clanek podplukovnika Soukala sprav-
né upozoriuje na zakladni otézku bojové
ptipravy délostrelectva. Hlavnim ¢lankem
bojové pripravy musi byt priprava oddilu,
Rizeni i provadéni bojové piipravy u délo-
stieleckého oddilu je pomérné slozité. U ba-
terie nynéjsiho slozeni se cvi¢i vojéci asi
osmi riznych vojenskych odbornosti, Radné
je vycvi¢it po odborné strdnce neni v moz-
nostech baterie. Proto 1. dil Programi bo-
jové pripravy vojakl a jednotek Gtvard po-
zemniho délostrelectva narizuje sluCovat
specialisty (prizkumniky, po¢tére, radiofo-
nisty, radiotelegrafisty, telefonisty apod.)
pro odbornou pripravu do zvlastnich vycvi-
kovych skupin v ramci oddilu nebo pluku a
tento soustfedény vycvik provadét denné za
fizeni odbornych né&celnikd oddilu nebo
pluku.

Z uvedenych i z dalSich zvlaStnosti, ne-
dostatkd, poznatkli a zkuSenosti vyplyva
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nutnost provést zmény v nézorech na orga-
nisaci deélostfeleckého oddilu a v souvis-
losti s tim i na nékteré otazky bojové a ve-
litelské pripravy u délostfeleckych jednotek.

Zv1asté se jevi jako vyhodné nebo nutné

zabezpetit samostatnost oddilu na bo-
jisti,

organisovat pruznéjsi veleni oddilu,
zmensit zranitelnost oddilu,

zvy&it pohyblivost oddilu,

priplanovat vétsi potet prostiedkd bo-
jového zabezpe€eni oddilu,

- stanovit takovou organisaci oddilu, aby
byla v miru i ve vélce témér taz.

2. Domnivdm se, Ze by bylo sprédvné pro-
vést nékteré vétsi zmény v organisaci dé-
lestreleckého oddilu.

Organisace délostfeleckého oddilu:

velitelstvi oddilu,

5tab oddilu,

velitelskéa baterie,

dvé az tfi palebné baterie.

Velitelstvi oddilu ponechat beze zmény,
§tab oddilu zesilit o dva az tfi distojniky-
délostrelecké pozorovatele, pomocnika pro
stielbu (dosud pomocnik nécelnika Stabu)
a Zenijniho instruktora. Délostielecké po-
zorovatele a pomocnika pro stfelbu cvigit
tek, aby mohli Gisp&sné plnit funkce pomoc-
nika velitele oddilu na pozorovateln&, na-
hradit néacelnika prizkumu nebo zéstupce
velitele oddilu, vykonavat funkce predsu-
nutych pozorovatell a styénych distojnikd
a plnit palebné ukoly oddilem i men3i jed-
notkou (zastrileni pomocnych cill, zastielo-
vaci délo, stéhovavé jednotky, palebné tko-
lv pro baterie apod.). Stanoviit& nécelnika
§tabu zpravidla u palebného oddilu.

Rozvinovat jen oddilové pozorovatelny,
nepredpokladat jiz rozvinovéani pozorovate-
len baterii. Z baterii vytvorit jen palebné
jednotky plnici Gkoly podle povell zéstupce
velitele oddilu, pomocnika pro stfelbu nebo
délostieleckych pozorovateld. Palebnou ba-
terii organisovat ze dvou palebnych Cet
o 2 az 3 délech. V palebnych bateriich cvi€it
jen jednu az dvé odbornosti: obsluhu, po-
pripadé Fidice.

I

L

Ostatni specialisty organisaéné vélenit
do velitelské baterie. Velitelskou baterii vy-
tvorit z Cety velitelské (druZstvo poCtard
o dvou az tiech skupindch, topografické
druzstvo, druzstvo prizkumnikd o dvou az
tiech hlidkéach, z toho jedna pro prizkum
palebnych postaveni a vyhodnocovéni letec-
kych snimk( a druZstvo spojek na moto-
cyklech), z Cety spojovaci (druzstvo sta-
ni¢ni, dvé druZstva stavebni, asi tfi radiova
druzstva o tfech stanicich, skupina spojo-
vacich mechanik) a z Cety materidlné
technického zédsobovéni (hospodéarské druz-
stvo, technickd skupina, délmistr, automo-
bilni specialisté apod.).

Podrizenost funkcion&fd oddilu upravit
podle pripojené tabulky.

Spojeni FeSit radiovym smérem: velitel
oddilu — zéstupce velitele oddilu (5tdb od-
dilu). Tento smér nejméné& zdvojndsobit.
Nejsilnéjsi radiovou stanici (skfifiovy auto-
mobil) zaradit v palebném oddilu pro spo-
jeni s délostieleckou skupinou. Pro spojeni
uvnitf palebného oddflu zaradit malé lehké
réadiové stanice s dosahem do 2 km. Tele-
fonni spojeni mezi zéstupcem velitele od-
dflu a veliteli palebnych baterii budovat ob-
sluhou baterif. Vytvorit zédlohu pojitek pro
soudinnostni spojeni a na Ghradu ztréat.

Po materidlni strdnce provést predevsim
tyto zmény:

— zvysit polet pohotovostnich vozidel (pro
velitele, zastupce velitele oddilu, velitele
palebnych baterif, ndfelnika prizkumu a
dva délostielecké pozorovatele);

— priplanovat specidlnf skiifiovy automobil
112 t pro §tab oddilu;

— priplanovat radiovy viiz 12 t pro paleb-
ny oddil;

— priplanovat privésy %2 t az 2 t pro do-
pravu rizného materidlu;

— zvysit pofet samoCinnych zbrani, sniZit
pocet pistoli; podstatn& zvysit poCet
protitankovych zbrani.

3. Navrh na zménu v organisaci délo-
stieleckého oddilu Fesl nékteré otazky
moznych tprav dosavadni organisace. Vy-
uziva zkuSenosti pii soufasném odpouté-
véni od vzitych nazord.
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HLAVNI UKOLY FUNKCIONARU ODDILU
Funkce ’ Podléhs ;zg‘r.‘iz’g:i Hlavni tkoly
Velitel oddilu veliteli vSichni a) vSestrannd odpovédnost za oddil,
skupiny prislusnici b) priprava prvka pro strelbu,
oddilu nepripravuje-li je $tab
Zastupce veliteli oddilu | vSichni a) 1. zastupce velitele oddilu,
velitele oddilu prisludnici b) vSestrannd odpovédnost
oddilu za palebny oddil,

¢) plnéni palebnych tkold,

d) prizkum palebného postaveni,

e) presuny,

f) bojové zabezpeceni palebného
oddilu

Nécelnik veliteli oddilu | $tab oddilu, a) 2. zastupce velitele oddilu,
&tabu velitelska b) priprava prvkl pro stielbu,
baterie ¢) planovéni paleb,

d) pruzkum nepfitele,

e) spojeni,

f) zabezpeCeni soucinnosti,

g) zdasobovani strelivem, evidence
spotreby,

h) evidence osob a materialu

Pomocnik nacelnikovi prridéleni a) 1. zastupce néacelnika Stébu,
pro stielbu Stabu prislusnici b) priprava prvka pro stielbu,
velitelské c) planovani paleb,
baterie d) topograficka priprava,
e) balisticka priprava,
f) prizkum palebného postaveni
Délostielecky nécelnikovi pridéleni a) plnéni palebnych tkoli mensi
pozorovatel Stabu prislusnici jednotkou nez oddilem,
velitelské b) pruzkum nepritele,
baterie ¢) soudinnost s podporovanou
jednotkou,

d) souéinnost s délostfeleckymi jed-
notkami a spoluprédce s prostifed-
ky specidlniho prizkumu,

e) kontroly a pomoc

Velitel nécelnikovi prislusnici a) materialni zabezpeceni oddilu,

velitelské Stdbu baterie b) technické zabezpeceni oddilu,

baterie c) spravce Stabu

Velitel veliteli oddilu | prislusnici a) vSestranna odpovédnost

palebné a jeho baterie za baterii,

baterie zastupcim b) dosud stanovené pro starSiho
dustojnika baterie

Zpracoval major Frant. MikolaSek




NA POMOC VOJENSKOVEDECKE PRACI

TVURCIM ZPUSOBEM ODHALOVAT A RESIT NOVE PROBLEMY
VE VOJENSKEM UMENI

Generdalmajor Jan Lipovy

Ve svém ¢lanku vychdzim z tkolu uloZzeného ministrem narodni obrany:
»Vojenskovédeckou priaci zamérit na tviréi reSeni aktudlnich otdzek ope-
racniho uméni a taktiky a na studium novych zpisobi bojové éinnosti

vojsk, odpovidajicich technickému rozvoji.“

K zabezpeCeni uspésného plnéni tohoto ukolu je nutno:

— pristoupit k tvaréimu FeSeni novych Zivotné dllezitych otdzek operad-
niho umeéni a taktiky, teoreticky je prostudovat a prezkouSet v praxi,
aby byly vSem jasné;

— odhalovat a reSit nové zplsoby bojové ¢innosti vojsk vzhledem k roz-
voji nové techniky, raketovych a nukledrnich zbrani, vzhledem k terén-
nim podminkdm a manévrovaci schopnosti vojsk, které jsou témito pod-
minkami ovliviiovany a podminovany.

Zakladem rozvoje kazdé védy, pocitaje v to i vojenskou védu, je da-
kladné osvojeni si marxistické metodologie a jeji soustavné uplatniovani
Pri zkoumani vSech jevu v ¢innosti vojsk. Bojova Cinnost vojsk je velmi
ruznoroda a probihda v podminkdch velmi ¢asto se ménicich, v situacich,
které se neztotoznuji jedna s druhou, ba Casto jsou od sebe podstatné
odlisné.

Je v3ak potiebné ukazat na ty obecné teoretické zdsady, které se opa-
kuji a jsou platné pro uréité obdobi, v kterém je pouzivana jedna organi-
sace vojsk, za urcitého stavu bojové techniky, charakteru bojové Cinnosti
— operace — valky. Takto rozpracované obecné otazky teorie jsou vodit-
kem a pomoci velitelim a §tabim v Fizeni vojsk. Jakmile se vSak kterykoli
z uvedenych Cinitelt zméni — je tfeba prozkoumat i vliv této zmény na
celkovou soustavu obecnych zasad teorie, a tedy i na rdaz bojové ¢innosti
vojsk. Probiha zde tudiZ nepfetrZity proces rozvoje teorie, a tim i ovliviio-
vani zpusobu ¢innosti vojsk.

Zpracovavame-li proto néjaké teoretické zdivodnéni, nesmime zlstat
u jednoho praktického pfFikladu, na kterém bylo toto zdivodnéni ptrezkou-
Seno a osvédcCilo se, protoZe to, co se osvédéi v jednom pripadé, nemusi byt
vhodnym FeSenim vSech ostatnich pripadd. V kazdé situaci je nutno uvazit
jejl zvlastnosti, organisaci svazku a jejich vyzbroj, stanoveny tkol a tdlo-
hu, kterou svazek plni v rdmci armady, coZ bude mit bezpochyby vliv na
jeho bojovou ¢innost. NezvaZime-li tyto okolnosti, dopustime se hrubé
chyby v rozhodovani. Proto velitel a jeho $tdb musi peflivé zhodnotit
vSechny zvlastnosti situace jesté pred rozhodnutim a 'musi stanovit kon-
krétni formy bojové ¢innosti odpovidajici konkrétnim podminkdm. A praveé
v tomto sméru se ve vojenském teoretickém mySleni bud vibec nevyuziva
znalosti marxistické metodologie, zejména zdkonu ,negace negace" anebo
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se jich vyuziva jen povrchné. To je také zakladni pricina, pro¢ se ve vojen-
skovédecké praci nedosahuje podstatnéjSich pokrokd, pro¢ ma vétSina
praci kompilac¢ni raz bez samostatného pristupu k FeSeni problému, pro¢
nejsou odhalovany a tvaréim zplsobem FeSeny nové problémy a jevy bo-
jové &innosti.

V. L. Lenin napsal,l) Ze ,,Marxisticka dialektika je obsahové nejbohatsi
a nejhlubsi uceni o vyvoji, uéeni bez jednostrannosti a zkreslovani. K za-
kladnim zakonim dialektiky, tj. k nejobecnéjSim zakonim vyvoje prirody,
spole¢nosti a mySleni patfi i zdkon »negace negace«.“

Dialektika ukazuje, Ze negace predpoklddd protikladnost mezi starym
a novym, kladnym a zdpornym; negace probiha tak, Ze spojuje postupné,
vzajemné se stfetajici etapy vyvoje a cely proces dostdva charakter ne-
pretrzitého pohybu a obnovy. V prubéhu kazdého vyvoje se vSak obno-
vuje ne puvodni stav, neopakuje se presné puvodni these, ale zistiava v ni
jen to, co ma jeSté svou platnost v novych podminkédch s kvalitativnim
zlepSenim puvodniho stavu these. Marxisticka dialektika charakterisuje
vyvoj jako pohyb po vzestupné linii.

Z toho vyplyva, ze takova teoreticka prace, ktera jen opakuje jiz zndmé
problémy, neptrinasi zadné kvalitativni zlepSeni. Od podobnych zplsobt
teoretické prace je tfeba se rozhodnym zpusobem odpoutat a prikrocit
k teoretickym pracim, které vychazeji ze vSech téch zmén, majicich vliv
na zkoumanou otdzku. Dikladné hodnoceni jejich vlivu pomuze odhalit
i kvalitativni zlepSeni ptivodniho stavu.

Uvedu nékolik pfikladd. Tempo Gtoku stfeleckych vojsk ve druhé své-
tové valce pri prilomu pripravené obrany neptitele se pocitalo asi 2 km
za hodinu. Tato kalkulaéni norma odpovidala ur¢itym konkrétnim podmin-
kam, predevSim moZnostem péSaka, jeho podpory technickymi prostiedky
(Zenisty apod.), palebnou G¢innosti a mohutnosti pouzivanych zbrani. Po-
krok védy vSak odhalil moznost jadernych reakci a jejich vyuZziti ve vojen-
stvi. Jejich vysledkem byl kvalitativni rast zbrani k uml€ovani nepfitele.
Vznikla moznost zvySovat tempo na 3 az 4 km i vice za hodinu, coZ je pod-
statné kvalitativni zlepSeni puvodniho stavu.

Je v8ak mozno jiz fici, Ze je to konelny stav? Posazeni péchoty na
obrnéné transportéry, zvySeni po¢tu tankl, hromadnéjsi pouziti taktickych
vysadk, pouziti rdznorodé Zenijni techniky, to vSe ukazuje jasné na dalsi
moznosti zvySovani tempa UGtoku. A jaké jsou konkrétni moznosti, jak
a v ¢em se opét projevi v budoucnu tento kvalitativni vzestup? To jsou
problémy, které je tfeba v teoretické praci peclivé rozpracovat a zduvodnit.

S objevem nukledrnich zbrani vyvstdava fada novych problémt, zejména
v otdzkach vytvareni tUdernych uskupeni, jejich rozptyleni a rychlém po-
uziti na novém sméru. Napf. na konci druhé svétové valky na sméru hlav-
niho uderu byla vytvarena mohutna Gderna uskupeni tanku, péchoty, délo-
strelectva a jinych prostredku s cilem dosdhnout drtivé pfevahy nad ne-
pritelem.

Objevem zbrani hromadného niceni byl ziskan kvalitativné daleko Géin-
néjsi prostredek k vyjadieni pfevahy na zvoleném sméru. K zmenSeni zra-

1) Nova mysl 11/1956, B. Kedrov ,,Zakon negace negace“.
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nitelnosti vojsk bylo moZno i nutno upustit od hromadéni pozemnich vojsk,
coz vedlo k rozSifovani bojové sestavy.

Tim se vSak podstatné zmenSila palebnd hustota pozemnich klasickych
zbrani Gtocicich a bréanicich se vojsk. Rozvoj vojenské techniky bude mit
za nasledek riznou zménu v ¢innosti vojsk. V soufasné dobé neni nalezité
vyjasnéna otdzka, jak vytvaret tderné uskupeni na hlavnim sméru a jak
je zasazovat do boje, bude-li rozptyleno na zna¢né ploSe a rozmisténo da-
leko od fronty.

Neni také feSena otdzka bojového zabezpeceni vojsk pfi rychlém tempu
dtoku a zna¢né manévrovaci schopnosti. Vyvstdva zcela novd otdzka po-
uziti bojovych skupin — jejich slozeni, kdy a za jakych okolnosti jich
pouzit, jaky je jejich ukol, kolik je jich tfeba u pluku a konec¢né zda je
nutno mit tyto skupiny jako stdlé anebo je vytvaret, kdyZz je to nutné.
VSechny tyto otdzky nutno teprve reSit. Pokud jde o obranu, je zde také
mnoho nejasnych otdzek, napf. x#yhodné provedeni protizteé¢i a jejich za-
bezpeceni, v jaké bojové sestavé je vyhodnéjsi provadét protiztec, a zpasob
rozvinovani sil k provedeni protizte€i. Pfi feSeni téchto otdzek je nutna
iniciativa, smélost a dokonala vycvicenost vojsk. Studium uvedenych ota-
zek ukazuje perspektivni ndameéty rozvoje teoretické priace. Zde se ukazuje
moznost skutec¢né tviréim zplsobem fFesit nové otdzky. Je vSak tfeba resit
je na zékladé soucasného stavu, zhodnotit vSestranné vSechny nové vlivy,
které na dalsi vyvoj pusobi, a dokézat tcelnost a nutnost provedeni dalSich
kvalitativnich zmén v sestavé, v organisaci a zptsobech vedeni boje. Siroka
vymeéna nazorl k reSené otdzce, praktické provéfcvani na cviCenich, hle-
déni vzdjemnych rozporu a vzajemné podminénosti, to je metoda, ktera pak
zabezpeCi odhaleni véci spravné, nové a tvuréi.

V posledni dobé byl zaznamenadn nebyvaly rozvoj techniky, umoZziujici
vSestranné zdokonalovani prizkumu na bojisti. Tim jsou davany lepsi pred-
poklady k odhaleni sestavy, ¢innosti a zdmyslu protistrany. Tato skute¢nost
vSak prirozené vede k hleddni moznosti jak utajit ¢innost, jak ztizit a zne-
moznit ¢innost prizkumnych prostfedk(, jak dokonaleji chranit objekty,
vojska, techniku pred prozrazenim, po pripadé jak klamat nepritele, aby
neodhalil na§ zamysl. RozS§ifuji se metody klamaéni, provadéji se rozsahlé
klamné manévry v ¢innosti vojsk. Zabranuje se tvoreni takovych systémau,
které vedou k pravidelné se opakujici ¢innosti vojsk, protoZe takovou ¢in-
nost lze snadno odhalit. Systém obrany musi byt vytvoren tak, aby nejen
odpovidal dané konkrétni situaci, ale aby bylo velmi sloZité jej odhalit.
Jestlize po uréitém case je jiz predpoklad odhaleni, musi byt zménén.
Ukézal jsem na prikladu, jaka je vzajemna zdvislost a podminénost moz-
nosti prizkumu a nutnosti klamani. Vyplyva z toho soustavna potreba vy-
hodnocovat v8echny prvky na sobé zivislé a podminujici se. V hledani do-
konalejSich forem bojové &innosti nikdy, ani v miru nebo v prestdvce bo-
jové ¢innosti, nesmi nastat stagnace, protoZe by protivnik mohl ziskat
naskok, ktery by vedl k nezdaru v boji.

Je zapotrebi takové soustavné, teoretické préce, kterd by neopakovala
znamé jiz poznatky, ale méla vzestupnou linii zkvalitfiovani téchto po-
znatk(.. S timto pozadavkem jsou v jasném rozporu veSkeré kompilaéni
teoretické prace, v kterych se nehledaji nové, pokrokoveé cesty vyvoje. Vy-
uzivdni jednoho ze zakladnich zédkonu dialektiky — zdkonu ,negace ne-
gace“ vyluduje dogmatické uplatiiovani poucek, které meély v minulosti své
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opodstatnéni, protoze v novych, podstatné zménénych podminkédch také
poucky musely jiz zaznamenat kvalitativni zmény smérem k vySSimu
stupni. Jediné soustavnym prehodnocovanim puvodnich poucek na zakladé
odhaleni vlivu novych podminek prispéjeme k rozvoji teoretického mysleni.

Dosdhnout tohoto stupné teoretického mySleni ve vojenstvi je mozZné

na zaklade

— jasného chéapéni otazek socialistické vojenské ideologie,

— znalosti obecnych zaklada vojenské védy a jeji souvislosti se socialis-
tickou vojenskou ideologii,

— osvojeni si a soustavného uplatiiovani marxistické dialektiky jako za-
kladni metody rozvoje kazdé védy,

— dobrych teoretickych a praktickych odbornych znalosti daného problé-
mu, charakteru soudobého boje a pozadavkua jeho dalsiho rozvoje.

Neni jisté ndhoda, Ze v praci v oboru pfirodnich a spoleGenskych véd
dosahuji nejlepSich vysledku pracovnici, ktefi si osvojili predevdim obec-
né zaklady své védy a marxistickou dialektiku a na zakladé téchto znalosti
soustiedili hlavni usili na rozvijeni specifickych otazek svého oboru. Napt.
v souCasném prudkém rozvoji techniky neni jiz mozZné, aby jeden pracov-
nik v oboru technickych véd dokonale oviadl vSechny obory techniky, proto
jen na zakladé vySsi specialisace je mozZno dosdhnout rozhodujicich Gspé-
chl. Technik pracujici ve vyzkumu zbrani musi dikladné zvladnout za-
kony balistiky, naproti tomu technik konstruktér automobilni techniky se
bez znalosti balistiky mZe stat odbornikem ve svém oboru. Znalosti ze
zcela jiného oboru si musi osvojit konstruktér letadel. Tvto zasady se zdaji
byt zcela samozi'ejmé. Presto vSak je tfeba se zamyslet, jak je uplatnit
i ve vojenskovédecké praci. Ve vojenské védé a v jejich zdkladnich oblas-
tech, strategii, operatnim umeéni a taktice, je tolik specidlnich useku, Ze
jejich dokonalé zvladnuti a dal$i rozvijeni je spojeno s ¢im dal tim vétSimi
obtizemi. Vyplyva z toho, Ze je mozné dosahnout lepsich vysledku pii spe-
cialisovani se v urc¢itém oboru ovSem jen za uréditych podminek a na né-
kterych pracoviStich. Ve vojenskych akademiich se pripravuji novi velitelé
svazku a pracovnici §tabu vSevojskovych svazki. Jejich priprava bude do-
konalej$i, jestlize bude vedena utiteli-specialisty. Kdyz takovéto specia-
listy na katedrach akademii vychovame, bude zajiSténa nejen hodnot-
nejsi vyuka, ale i kvalitnéjsi vojenskovédecka prace a kvalitnéj$i pomoc
akademii vojskim a okruhtm. Zakladni pfedpoklad pro vychovu a kvalitni
praci specialistd bude osvojit si obecné zdklady vojenské védy, znat cha-
rakter vSevojskového boje i operace, studovat perspektivy jeho dalsiho
vyvoje a soustavné vyhodnocovat zkuSenosti vojsk a §tabt z bojové a ope-
racni pripravy a jejich pozadavky.

Jen na zakladé toho pak je mozné stédt se specialisty napft.

— v planovani, organisaci a vedeni Gto¢ného nebo obranného boje a ope-
race,

— ve veleni v soudobém boji a operaci,

— v organisaci ochrany a pouziti ZHN v soudobém boji a operaci,

— v preskupeni a presunech vojsk,

— v nasilném prechodu vodnich toku,

— v no¢nim boji,

— v protivzdusSné obrané.

R
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Chapat vSak tuto specialisaci odtrzené od zvladnuti obecnych zaklada
uvedenych drive bylo by stejné nemozné jako chtit konstruovat délo bez
znalosti zdkonua balistiky.

Podstatny vliv na rozvoj vojenskovédecké prace mohou mit kvalifiko-
vané, iniciativné a se zdjmem pracujici vojenskovédecké kadry. I kdyz
jejich pocet se soustavné zvySuje, zustdvaji nam mnoho dluzni v tvaréim
rozpracovani novych otdzek vojenského uméni.

Které konkrétni otazky by bylo tfeba rozpracovat vzhledem k soudo-
. bym podminkdm a charakteru vSevojskového boje a operace, stavu vo-
jenského teoretického mySleni v naSi armadé a soudobému rozvoji
techniky ?

Soucasné pripravy statd Severoatlantického paktu dostatecné jasné
ukazuji na zvySené pripravy k vedeni agresivni valky proti SSSR a statum
lidovych demokracii. Z ust rady vojenskych éiniteld téchto statd se do-
viddme i o tom, jaky charakter by takovato valka meéla, zejména jeji za-
¢atek. Proto je treba dale a tvyrc¢im zplsobem zkoumat
— jaky vliv bude mit charakter poc¢atec¢niho obdobi vialky na bojovou éin-

nost vojsk na zemi i ve vzduchu, na organisaci a styl veleni vojskum,

na organisaci vojsk, bojovou pohotovost vojsk a dalsi vyvoj techniky,
— jaké zmeény si vynuti tento charakter v pouziti druhit vojsk, organisaci
viech druhi zabezpeceni vojsk.

Jestlize se neustdle zvySuji pozadavky na tempo utoku, manévrovost
a moznost smélého a hlubokého pronikani svazkd na samostatnych smé-
rech, pak bude casto dochazet k obklicovani Gtvari a svazku. Vyplyva
z toho nutnost feSeni boje v obkli¢eni a probiti se z obkli¢eni v téchto pod-
minkach. Jaky zde bude cil boje, cil probiti a zpisob jeho provedeni a spo-
jeni se s vlastnimi vojsky v duchu nepfetrzitého plnéni zdmyslu starSiho
nacelnika.

Nepritele je treba soustavné klamat, a chranit tak vlastni vojska pred
udery zbranémi hromadného ni¢eni. Kromé jinych opatreni provadime pro-
tiatomovy manévr. Je tfeba konkrétné rozpracovat a ukézat velitelim
Gtvara a svazku, jak tento protiatomovy manévr organisovat a provadét
a kdy jej provést, jaké jsou moznosti pro tento manévr do zahajeni Gtoku
a jaké v pribéhu vedeni boje (v titoku nebo v obrané)?

Jestlize organisujeme obranu s hlavnim usilim v hloubce, pak je tfeba
konkrétné ukazat, jak organisovat vyvedeni vojsk z prvniho pasma, jak
jejich vyvedeni zabezpeéit a jak provést tento manévr, aby nebyla vlastni
vojska v hloubce uvedena v omyl a aby se neprekazelo jejich bojové ¢in-
nosti, jak v této situaci organisovat a provést protiztece, aby vzhledem
k znaénym pohybiim nenastala desorientace, jak udrzZet poradek a sladénou
¢innost vojsk.

Cely komplex novych otézek vyplynul z existence zbrani hromadného
ni¢eni. Zde nestaé¢i jen aktivni a pasivni opatreni k ochrané proti nim. Je
tfeba soustavné a v souvislosti s pouzZivdnim zbrani hromadného nieni
zkoumat primo charakter bojové &innosti, zpusoby ¢innosti, tvoreni bo-
jovych sestav, organisaci vojsk a jejich vybaveni technikou, a hledat ta-
kova opatFeni, aby pouziti zbrani hromadného ni¢eni bylo neucelné. Ochran-
na opatfeni jsou jen pasivni &ésti celého komplexu boje proti G¢inkim
zbrani hromadného ni¢eni. U¢innéjsi opatfeni tfeba hledat primo v zpiso-
bech bojové ¢innosti.
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Uvedl jsem jen nékolik ndmétu, které je tfeba feSit tviréim zpusobem.
V tomto sméru je tfeba G¢inného zapojeni se vSech prisluSnikd armady.
Prikladem zde vSak musi byt nase védecké kadry.

ZkuSenosti z védecké prace v jinych védnich oborech je tfeba uplatfio-
vat nejen z hlediska ucelnosti specialisace, ale i z hlediska metod védec-
kého pristupu k reSeni novych otdazek. Nutno napred znat vSe to, ¢eho
jiz bylo dosazeno v daném oboru, co ovliviiuje tvoreni nového, co méa za-
bezpeéit nové, co brzdi tvofeni nového, jaké jsou dosavadni praktické zku-
Senosti a jak formulovat zdvéry. Jinak vysledky a zavéry budou nevédecké,
budou to jen subjektivni ndzory, které nevznikly dikladnym rozborem sku-
te¢nosti a nevystihuji zdkonitou nutnost premeény starého v kvalitativné
vy$Si stupen puvodniho.

Nedostatek dosavadni teoretické prdace v oboru vojenstvi je pravé
v tom, Ze jsou ¢Cinény zavéry bez tohoto zdkladniho rozboru starého, bez
spojitosti s pozadavky nového progresivniho vyvoje. Struéné receno autori
teoretickych praci sice vyznam marxistické metodologie uznévaji, ale
v praxi neuplatiiuji. Takovym zpusobem ovSem kvalitativniho zlepSeni vo-
jenského teoretického mySleni nedosahneme. Jako zdkladni pozadavek
k zabezpedeni zlepSeni stavu vojenskovédecké prace v naSi armadé musi
byt hlub3i osvojeni i praktické uplatiiovani marxistické metodologie v roz-
voji védy, zapojeni Sirokych kolektivfi vojenskych odborniki. K tomu jsou
zvlast vyhodné podminky zapojeni se do publikaéni ¢innosti v naSem vojen-
ském odborném tisku. Jednim z dalSich pozadavku zvy$eni kvality vojen-
skovédecké prace je zvysit podstatné naroc¢nost na pripravu a praci vojen-
skovédeckych kadru.




PROTIRADIOLOKACNI OCHRANA POZEMNICH CILU
BEZODRAZOVYMI VRSTVAMI

InZzenyr major Lubo3 Srbek

Dokonalé utajeni dulezitych objektu pred radiolokaénim pozorovdnim
se stdva duleZitym prostrfedkem v sniZovani G¢inku bojovych prostfedkd,
zvlasté zbrani hromadného ni€eni. Zachovani morélky a pracovni schop-
nosti obyvatel v zapoli, zabezpeceni vyroby a plynulého pfisunu potfebného
materidlu bojujicim arméadadm jsou ukoly, které je mozZno splnit jediné
tehdy, znesnadni-li se ¢innost nepratelskych radiolokaénich zatizeni. Stejné
aktudlni je problém radiolokaéniho maskovani bojové techniky, komuni-
kacnich prostfedkd a objektu usnadinujicich orientaci nepfitele pri jeho
akcich na fronté. Protiradiolokaéni maskovani se stdva nedilnou soucasti
¢innosti vojsk organisovanou veliteli vSech stupna. Protiradiolokaénimu
maskovéani je vénovana zvlastni péce, jsou-li vojska uskupena v prehled-
ném rovinném terénu.

Snaha vytvorit podminky ochrany proti radiolokacnimu pozorovéani je
vedena Gsilim o vyuziti vhodnych maskovacich vlastnosti terénu a rozlo-
Zenim bojové techniky v okopech a ukrytech, vytvareni umélych protira-
diolokaénich masek a natéru, vytvareni klamnych cili, vytvareni imitad-
nich a demonstraénich zakrokd k naznaceni ¢innosti, rozlozeni vojsk a dua-
lezitych objektd. Nejjednodussi a ¢asto vyhovujici je maskovani vyuZitim
terénu. Vlastnosti terénu vyuzivané ke skryti vojsk pfed zrakovym pozo-
rovanim vyuzitim hluchych prostord mnohdy zabezpecuji také skryt proti
radiolokaénimu pozorovédni. Proto v &lenité a lesnaté krajiné a rovnéz
i v krajiné s velkym poCtem terénnich pfedméti jsou podminky radio-
loka¢niho maskovani pfiznivéjSi ve srovnani s odkrytym rovinnym teré-
nem, kde je tfeba k maskovani pouzit ve vétsi mife technickych prostfed-
kl. Navic pristupuje moznost maskovat objekty menSich rozmérd jejich
umisténim do vzdalenosti odpovidajici rozliSovaci schopnosti nepiatelské-
ho radiolokatoru od terénnich pifedmétu, které maji dostate¢né velky ra-
diolokacni odraz. V rovinném terénu je pomérné snadno dostupnym pro-
stfedkem, hlavné pro objekty bojové techniky, pouziti stinicich masek.
Tyto masky se potizuji bud z prostfedkl v prirodé bézné dostupnych, na
priklad z prouti, vétvi apod., nebo z draténého pletiva s oky menSimi nez
1/s vinové délky radiolokatoru. Stinici masky ukryvaji pohyb, po pfipadé
rozmisténi vojsk, samy je lze vSak radiolokacné zjistit. Tuto nepfijemnou
vlastnost je moZno ¢astecné omezit maskami s privésem mensim neZ 1/5y
rozpéti, sklonénymi vzhledem k zemi o thel 50 az 600.

Vyuziti klamnych cild, stinicich masek a moznosti terénu nemuze za-
bezpedit potfebnou G€innost maskovéni, zvlasté pohyblivych pozemnich
cili. Ukolem tohoto &ldnku je upozornit na moznost vyuZzit ochrannych
absorpénich nebo dispersnich vrstev u pohybujicich se, po pripadé stoji-
cich pozemnich cild menSich rozméru.

V nékterych pojednanich o této otdzce je vSeobecné popirdna moznost
pouzit ochrannych vrstev vzhledem k ruznym odraznym vlastnostem zem-
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ského povrchu. Toto tvrzeni se zdivodnuje riznymi odraznymi vlastnost-
mi rdizného terénu a z toho vyplyvajici nutnosti prizplsobovat odrazné
vlastnosti maskovaného cile terénu, na némz cil pravé je. Toto tvrzeni po-
vazuji za neoresné, nebot neplati pro takové objekty, jejichZ plocha, kolma
na smér osy vyzarovaného radiolokac¢niho svazku, je alesponl v jednom
sméru omezena mysSlenymi rovnobézkami, jejichZ vzadjemna vzdalenost je
rovna nebo je mensi, nez je velikost rozliSovaci schopnosti radiolokatoru.
VsSimnéme si nejnepriznivéjSiho pripadu, tj. pouziti radiolokdtoru pracu- ‘
jiciho na vinové délce 0,86 cm, kde rozliSovaci schopnost pro vzdalenost
pozorovani 2000 m je priblizné 10 m. To znamenda, Ze objekty vzdalené
0 méné nez 10 m nebude moZno od sebe rozlisit, splynou v jediny objekt.
Z toho je vidét, Zze bude-li maskovany objekt na terénu opatfen prakticky
100% bezodrazovou vrstvou a budou-li jeho rozméry vyhovovat uvedené
rozmérové podmince, bude vlivem udané rozliSovaci schopnosti ve stinu
odrazt od okolniho terénu. Tedy pro pulsné modulovany radiolokator je
na prvni pohled zfejmé, Ze takto uzpusobeny cil bude dokonale maskovéan
bez ohledu na okamzité odrazné vlastnosti terénu. Radiolokatory pracujici
na Dopplerové principu, tj. zafizeni se stélou vlnou indukujici jen pohy-
bujici se cile, mohou vyhednotit tento cil jen pomoci sniZeni efektivni od-
razné plochy dané plochou stopy anténniho svazku na terénu. Tato plocha
je udéana velikosti stopy anténniho vyzarovaciho svazku na terénu, zmen-
$ené o plochu zakrytou maskovanym cilem. Lze si ji predstavit jako kru-
hovou plochu se snizenym odrazem, postupujici v rychlosti pohybu masko-
vaného cile terénem. Vzhledem k nehomogenité odrazného koeficientu te-
rénu a pfi cilech mens$ich rozmérd, kdy procentni Gbytek odraZené energie
je maly, je zjiSténi takovéhoto maskovaného cile také Dopplerovym princi-
pem prakticky nemoZzné.

Jednoduchou uvahou Ize dokéazat, Ze odraz z plochy dané stopou antén-
niho svazku na terénu, je-li na &asti této plochy maskovany cil, je menSi
o plochu zastinénou timto cilem.

Primér stopy pfi rozliSovaci schopnosti uvazovaného radiolokatoru pra-
cujiciho na vinové délce 0,86 cm (tedy pro nas nejnepriznivéjsi pripad) je
prakticky vZzdy vétsi nez 10 m. Plochu stopy je mozZno brat v Gvahu jako
plochu omezenou kruznici, tedy plati, Ze jeji velikost je ddna vztahem

P=gnar2=314.52 = 80m?2
S dostate¢nou pribliznosti pro tuto uvahu plati, ze
P = A,
xde A: je efektivni plocha cile.

Cil opatfeny bezodrazovou vrstvou, kterd je na ploSe této stopy, necht
ma rozméry 2X5 m ve sméru kolmém na osu anténniho svazku, tj. 10 m2,

Vzhledem k tomu, Ze odrazeny vykon od cile na vstupu pfijimace je
P,G, A A
1622 R*

Pp=

kde R je vzdalenost cile, Py vykon radiolokatoru, G. &initel zesileni antény
a A efektivni plocha antény je mozZno brat v tvahu linearni zavislost od-
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razeného vykonu na velikosti cile za velmi pfiblizného predpokladu, ze
zména geometrické plochy cile v roviné kolmé na osu anténniho svazku je
umérna zmeéné Ac, tedy potom Py = Ac pro R = Konst.

Z toho vyplyva, Ze uvaZovana plocha 80 m? je zmenSena vlivem pritom-
nosti maskovaného cile o 10 m?; tedy odrazeny vykon od takovéhoto mista
poklesne pfiblizné o 12 %, coz neumoZni indikaci této plochy (jeji rozliSeni
od okoli) radiolokatorem vyuZivajicim Dopplerova principu. Tedy masko-
vani uvazovaného cile bezodrazovou vrstvou je pro vSechny vinové délky
nad 0,86 cm G€inné, pokud se bude vrstva pro uréité frekvence chovat jako
prakticky bezodrazova.

Pro a¢ely maskovédni pozemnich cilli, zvla§té tankl, samohybnych dél,
vozidel apod., by byly jako prakticky bezodrazové ochranné vrstvy vhodné
nékteré prostfedky vyvinuté v zahrani¢i. Uvadim nékolik druhd, z nichz
nékteré podle zprav v literatuife maji raz bézného komerc¢niho zboZi.

Viaknité vrstvy

V Naval Research Laboratory byly vyvinuty vrstvy ve tvaru vlaknitych
rohoZi impregnovanych gumovych roztokem s vodivymi pfisadami. Tento
material vykazuje Sirokou pasmovou absorpci v rozsahu od 2500 do
35000 Mc/s (0,86 cm aZz 12 cm), nebot odrazeji méné nez 5 % energie
odrazené hladkou kovovou deskou. Tento material je pruzZny, houzevnaty
a odolavd mechanickym vlivim i vliviim pocasi, je vSak vznétlivy.

Vrstvy z lehkych kovu

Jsou to priblizné 10mm desky z lehkych slitin, v nichZz jsou vylisovany
razné hluboké drazky vyplnéné absorpéni hmotou. Kazda drazka je urcena
pro urcité vinové pasmo v rozsahu 1 a 10 cm.

Dispersni vrstvy

Dispersni (rozptylové) vrstvy jsou schopny snizit zpétny odraz ve sméru
k radiolokatoru tak, Ze lze tuto energii prakticky zanedbat. Pfevaznou ¢ast
dopadajici elektromagnetické energie tyto vrstvy rozptyli do vSech smérq,
Cast energie absorbuji. Takovéto vrstvy jsou tvofeny vhodnym elektricky
polovodivym materidlem (selén, telur v kovovém vidu nebo kysliénik
médny). Tento materidl se na povrch maskovaného predmétu nanasi po-
moci Selaku, pryskyfice a jinych pojidel.

Feritové vrstvy

Tyto prostfedky maji vétSinou Sirokopasmovy rdaz a pouziva se jich ve
formé natéru, jejich vaha byva obyc¢ejné kolem 2 kg na 1 m2, V tomto oboru
jiz v roce 1955 hlasila CISA (Kanada) vyndlez natérové barvy na ochranu
proti radiolokaci. Tento prostfedek obsahuje mimo jiné magnetické ke-
ramické latky (ferity) a je velmi odolny proti tepelnym a chemickym
vlivim.

Z toho, co bylo uvedeno, lze opravnéné predpokldadat, Ze ochrana po-
zemnich cilli (jejichZ rozméry spliuji uvedencu omezujici rozmérovou pod-
minku) s pouZitim ochrannych absorpénich, po pfipadé dispersnich vrstev
a natéri je schopna plné zabezpecit ukoly maskovéni proti nepratelskym
radiolokatorim, a to jak proti pozemnimu, tak i vzduSnému pozorovéni.
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Tentc zpusob proti doposud uvazovanému pouziti koutovych odrézeéu
a stinicich masek méa prednost v tom, Ze neprozrazuje prostor, v némz je
cil maskovan. Lze predpokladat, Ze z ekonomického hlediska budou porizo-
vaci nadklady na ochranné vrstvy v budoucnu nizsi, nehledé k tomu, ze pro-
tiradiolokac¢ni ochrana pohybujicich se cila malych rozméra témito natéry
je trvalej$i a G¢inna prakticky bez ohledu na vlastnosti terénu. Pri posu-
zovani vyhod a nevyhod ochrannych vrstev je nutno zvazit obtiznost a slo-
zitost dopravy, ukladéani a instalovani dosud uzivanych umélych cilt a sti-
nicich masek pri maskovani cili malych rozmeéra (tankud, dél apod.).
Vzhledem na nutnost maskovat cile a objekty vétSich rozmért ma vsak
i v budoucnu pouziti koutovych odrazecu, stinicich masek a jinych proti-
radiolokacnich clon své dulezité misto v maskovaci radiolokaéni technice.




ZAJIMAVOSTI Z KAPITALISTICKYCH ARMAD

Uziti elektronickych poéitac¢li pro nékteré ukoly pozemnich sil USA

Ve vojenskych Casopisech USA se v posledni dobé zZivé diskutuje otaz-
ka maximalni mechanisace a automatisace z hlediska jejiho vyznamu pro
armadu, zejména pro vyuZziti novych typi rychlych elektronickych poéi-
tatld. Pritom se komplexni automatisace a elektronické Fizeni vyrobnich
pochodi v pramyslu oznaéuje za druhou prumyslovou revoluci, ktera bude
mit velky vyznam pro rychlou vyrobu vystroje za vilky. Ozbrojené sily
vSech statd rozsahle vyuzivaji jiz od druhé svétové vilky vysledkl vyvoje
elektronickych pocitacd k Gcelim protivzdusné obrany, k Fizeni leteckého
provozu a k navadéni bezpilotnich prostfedku. Pro tyto Gcely jsou tvofeny
celé automatické soustavy (projekty DEW, SAGE, TACAN aj.).

V diskusi upozornil vSak general W. P. Corderman, Ze moznosti elek-
tronickych po€itatl neni zatim ani zdaleka vyuZito pro ostatni slozky
armady.

Pozemni sily uZivaji mechanisace a elektronického frizeni zatim dosud
jen tam, kde jde o usporu lidi, materialu a penéz v administrativé a zaso-
bovéani, nebo pri zvySeni produktivity pomocnych poctarskych praci ve
vyzkumu a vyvoji. Jako priklad uvadi zna¢nou Gsporu ¢asu, které bylo do-
sazeno pri spojeni velkych detaSovanych armadnich skladli uzitim pfiméhe
prenosu k6da ze soustavy elektronickych dérovacu. To se osvédéilo zejmé-
na pri rychlé distribuci spojovaciho materiadlu na vojenské zdkladny USA,
roztrouSené po celém svété ve velkych vzdalenostech (tzv. projekt MASS).

Je v3ak treba, aby se prikrocilo k SirSimu zavedeni elektronickych vy-
hodnocovacich procesu vSude tam, kde jde o Usporu ¢asu a o maximalni
rychlost pii vyhodnocovéni slozitych dat v kritické bojové situaci.

Uvadi, ze studiem moZnosti vyuziti elektronickych pocitacich stroju
a elektronickych automata bylo povéfeno provozné vyzkumné stfedisko
spojovaciho vojska americké armady ve Fort Huachuca v Arizoné.

Zatim ma FeSit tyto zdkladni otazky:

1. Dosavadni spojovaci sit je velmi slozitd a je zivotni nutnosti obnovit
ji ihned po atomovém napadeni. Elektronické pocitate by mohly vyfesit
Gkol, jak po zniceni velké ¢asti sité co nejrychleji zfidit optimalni okli-
kové spojeni s minimem zbylych pojitek pfi zachovani nutnych jakostnich
parametru, zejména pripustného Utlumu v siti.

2. Zridit staly systém spolehlivé kontroly na uréitém useku bojiSté.
Dnes prichazi od Gtvart velké mnozstvi dil¢ich hlaseni, jejichZ zpracovani
a vyhodnoceni zabirda mnoho drahocenného ¢asu. Toto zhodnoceni dnes
mohou prevzit elektronické pocitate a vyhodnocovaci automaty, a velitel
tak dostane co nejrychleji presnou informaci o umisténi, po¢tu i zamyslu
nepritele, o umisténi nejvhodnéjsich cila atd.

3. Uziti elektronickych pocitacich stroji k rychlému zjiSténi nejacel-
néjsSiho postupu pfi ni¢eni protivnikovy komunikacni sité.

ReSeni t&chto novych aplikaci vak jesté narazi na nékteré nevyjasnéné
zasadni otazky:
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— Vyvoj automatisace je velmi rychly a ustali se patrné teprve béhem
asi péti priStich let, coz vede k tomu, Ze pfistroje velmi rychle za-
staravaji.

— Nutnost jediného koédového systému pro zemé Severoatlantického
paktu.

— Otéazka ucelného prenosu kdédovych dat elektronickych zafizeni vhod-
nymi pojitky o velké kapacité.

— Otéazka nékladu, kterd vSak mlZe byt vyvaZena zvySenim efektivnosti
prdce Stabl a hlavné jejich zrychlenim v kritickych situacich.

Pri hodnoceni této diskuse je ovSem tieba brat s velkou reservou né-
které priliS optimistické zavéry diktované spiSe zajmy vyrobet, ktefi chtéji
ziskat dalSi odbyti§té. Nesmi se rovnéz zapominat na obtize, které vznikaji
pred¢asnym zasazenim téchto zafizeni, dokud nejsou zajisténi kvalifiko-
vani specialisté pro jejich Gcelny provoz. Tatc okolnost je dnes v USA
hlavni brzdou dal$iho rychlého rozSifovani elektronické automatisace.

Zmény v oznacovani a €islovani organickych ttvard a jednotek
reorganisovanych svazka pozemnich sil USA

V souvislosti s reorganisaci svazku pozemnich sil zavedlo ministerstvo
obrany Spojenych statd americkych nové oznacovani a ¢islovani organic-
kych utvart a jednotek divisi pravidelnych sil. Nové oznaCovani a ¢islovani
se vztahuje na vSechna pési a vzdus$nd vysadkovd bojova skupeni, tan-
kové prapory, prapory mechanisované péchoty, prizkumné prapory a od-
rady, délostrelecké oddily a samostatné baterie péSich, vzduSnych vysad-
kovych a obrnénych divisi.

Hlavnim cilem nového oznacovani a ¢islovani je zachovat bojové tradice
historicky proslavenych atvard a vychovou ve svétle téchto tradic psy-
chologicky plsobit na vojaky, utuzovat jejich kédzen a vést je k bojovému
hrdinstvi.

Uvedené jednotky a utvary urc¢ené k uchovani bojovych tradic budou
kromé vlastniho nazvu (napf. pési bojové skupeni nebo prizkumny prapor
apod.) oznaceny jeSté nazvem nékterého ze 106 historicky proslavenych
utvard, které k tomuto Gcelu byly vybrany. Pojmenovéni takového Gtvaru
nebo jednotky bude napt. x. péSi (vzduSné vysadkové) bojové skupeni
xtého péSiho pluku, nebo pruzkumny prapor 5. jezdeckého pluku (CA-
VALRY). ProtozZe celkovy pocet jednotek a tGtvaru urcenych k oznacovani
uvedenym zplUsobem znaéné prevysil pocet historickych Gtvara (jen pro
mirovy pocet vyzadovano asi 187 historickych oznaceni), bylo nutno né-
které dtvary a jednotky oznacit stejnym nédzvem historického uGtvaru
nékolikrat.

Aby v takovych pripadech nedochdzelo k zdménam, bude mit kazda
jednotka a utvar kromé jiz uvedeného ndzvu a historického oznadeni jesté
vlastni poradové Cislo. Toto Cislo se vztahuje k historické ¢asti oznadeni
nazvu Gtvaru (jednotky), nikoli k jeho postaveni v ramci svazku. Tak napf.

az 8 bojovych skupeni riznych svazki muZe byt oznadovdno stejnym
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historickym Gtvarem, pfi némz vSak kazdé bojové skupeni musi mit jiné
poradové ¢islo (1 az 8).

Celé pojmenovani uré¢itého Gtvaru (jednotky) bude napt. u jedné divise:
5. pé3i bojové skupeni 16. péSihc pluku a u jiné divise 1. p&Si bojové
skupeni 16. péSiho pluku apod. Ostatni organické divisni jednotky, jako
zenijni prapory, spojovaci prapory, dopravni, zdravotnické a jiné prapory,
jakoz i délostielecké baterie ve svazu délostieleckych oddild budou €is-
lovany a oznatovéany obvyklym zpuisobem.

Podobnym zplisobem ma byt provedeno ¢islovani a oznacovani Gtvari
a jednotek u svazku pohotovostnich zaloh, tj. u Néarodni gardy a organi-
sované zalohy pozemnich sil, k jejichZ reorganisaci se pristoupi po skon-
¢eni reorganisace pravidelnych sil.

K utvoreni lepSi predstavy je dale uvedeno cislovdni a oznaCovani
Gtvard a jednotek svazkl pozemnich sil USA dislokovanych v Némecké
spolkové republice.

. pé&i divise (8th Infantry Division)

8

. p&8i bojové skupeni 5. pédiho pluku (1st Bat Gp,
. pési bojové skupeni 8. péSiho pluku (2nd Bat Gp,
. pési bojové skupeni 12. pésiho pluku (2nd Bat Gp,
. pési bojové skupeni 13. péSiho pluku (1st Bat Gp,
. pési bojové skupeni 28. pésiho pluku (1st Bat Gp,
tankovy prapor 68. obrnéného pluku (2nd Tk Bn, 68th Armor)

. prizkumny prapor 8. pluku (Cavalry) (3rd Recon Sq, 8th Cav)

. délostrelecky houfnicovy oddil 2. dél. pluku (1st How Bn, 2nd Arty)
dél. oddil (smiSeny) 28. délostreleckého pluku (1st Fa Bn [rkt] [How],
th Arty)

10. pési divise (10th Infantry Division)

. pési bojové skupeni 7. péSiho pluku (2nd Bat Gp,
. pési bojové skupeni 10. péSiho pluku (2nd Bat Gp,
. pési bojové skupeni 15. péSiho pluku (2nd Bat Gp,
. pési bojové skupeni 29. pésiho pluku (2nd Bat Gp,
. pési bojové skupeni 87. péSiho pluku (1st Bat Gp,
. tankovy prapor 69. obrnéného pluku (2nd Hk Bn, 69th Armor)

prizkumny prapor 7. pluku (Cavalry) (3rd Recon Sq, 7th Armor)

. délostrelecky houfnicovy oddil 7. délostfeleckého pluku (2nd How

délostielecky oddil (smiSeny) 9. délostrfeleckého

Bn, 7th Arty)
Bn/Rkt [How], 9th Arty)

3. obrnéna divise (3rd Armored Division)

— 2. prapor mechanisované péchoty 36. pésihc pluku
(2nd Arm Inf Bn, 36th Inf)

— 2. prapor mechanisované péchoty 46. pésiho pluku
(2nd Arm Inf Bn, 46th Inf)

— 2. prapor mechanisované péchoty 48. pésiho pluku
(2nd Arm Inf Bn, 48th Inf)

~

— 2. prapor mechanisované péchoty 52. péSiho pluku
(2nd Arm Inf Bn, 52nd Inf)

5th Inf)
8th Inf)
12th Inf)
13th Inf)
28th Inf)

7th Inf)
10th Inf)
15th Inf)
29th Inf)
87th Inf)

pluku (2nd Fa
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. tankovy prapor 1. pluku (CAVALRY) (2nd Tk Bn, 1st Cav)
. tankovy prapor 13. pluku (CAVALRY) (2nd Tk Bn, 13th Cav)
tankovy prapor 32. obrnéného pluku (1st Tk, 32nd Armor)
tankovy prapor 33. obrnéného pluku (1st Tk Bn, 33rd Armor)
priuzkumny prapor 12. pluku (CAVALRY) (3rd Recon Sq, 12th Cav)
. délostrelecky houfnicovy oddil 3. délostfeleckého pluku

(2nd How Bn, 3rd Arty) |
— 2. délostrelecky houfnicovy oddil 6. délostfeleckého pluku

(2nd How Bn, 6th Arty)
— 2. délostrelecky houfnicovy oddil 27. délostreleckého pluku

(2nd How Bn, 27th Arty)
— 2. délostrelecky oddil (smiSeny) 73. délostfeleckého pluku

(2nd Fa Bn [Rkt/How], 73d Arty)

4. obrnéna divise (4th Armored Division)
— 2. prapor mechanisované péchoty 41. péSiho pluku

(2nd Arm Inf Bn, 4lst Inf)
— 2. prapor mechanisované péchoty 50. péSiho pluku

(2nd Arm Inf Bn, 50th Inf)
— 2. prapor mechanisované péchoty 51. péSiho pluku

(2nd Arm Inf Bn, 51st Inf)
— 1. prapor mechanisované péchoty 54. pésSiho pluku

(lst Arm Inf Bn, 54th Inf) -
— 1. tankovy prapor 35. obrnéného pluku (1st Tk Bn, 35th Armor)
tankovy prapor 37. obrnéného pluku (1st Tk Bn, 37th Armor)
tankovy prapor 66. obrnéného pluku (2nd Tk Bn, 66th Armor)
tankovy prapor 67. obrnéného pluku (2nd Tk Bn, 67th Armor)
pruzkumny prapor 15. pluku (CAVALRY) (2nd Recon Sq, 15th Cav)
. délostrelecky houfnicovy oddil 14. délostfeleckého pluku

(2nd How Bn, 14th Arty)
— 1. délostrelecky houfnicovy oddil 22. délostieleckého pluku

(1st How Bn, 22nd Arty)
— 2. délostrelecky houfnicovy oddil 73. délostieleckého pluku

(2nd How Bn, 73th Arty)
— 2. délostrelecky oddil (smiSeny) 78. délostreleckého pluku

(2nd Fa Bn [Rkt/How], 78th Arty)

11. vzduSna vysadkova divise (11th Airborne Division)

— 1. vzdudné vysadkové bojové skupeni 187. vzdudného vysadkového
pluku (1st Abn Bat Gp, 187th Inf)

— 2. vzdusné vysadkové bojové skupeni 502. vzdu$ného vysadkového
pluku (2nd Abn Bat Gp, 502nd Inf)

— 1. vzdudné vysadkové bojové skupeni 503. vzduSného vysadkového
pluku (1st Abn Bat Gp, 503rd Inf)

— 2. vzduSné vysadkové bojové skupeni 504. vzduSného vysadkového
pluku (2nd Abn Bat Gp, 504th Inf)

— 2. vzdu$né vysadkové bojové skupeni 505. vzdusného vysadkového
pluku (2nd Abn Bat Gp, 505th Inf)

— prizkumny odiad C 17. pluku (CAVALRY) (Tr C, 17th Cav)

— délostrelecka baterie A, B, C (houfnic) 320. dél. pluku
(Btry's A, B, C, 320th Arty)
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— délostielecka baterie D, E (houfnic) 321. dél. pluku
(Btry’'s D, E, 321st Arty)

— délostrelecka baterie C (dél raket HJ) 377. dél. pluku
(Btry's C, 377th Arty)

Z toho je zfejmé, Ze nové olislovani a oznaCovani americkych tutvard
a jednotek Kklade vétSi naroky jak na organy vojskového prazkumu pri
zjidtovani bojového sloZeni, tak i na vyhodnocovéni zjisténych zprav pri-
slusniky $tabl. Vyhodnocovaci prace komplikuje mozna zdména, preslech-
nuti nebo nejasnosti vzniklé zménami v podfizenosti, provedenymi protiv-
nikem. Rovnéz skute®nost, Ze zna¢nou &ast historickych atvard, jimiz
jsou Gtvary a jednotky reorganisovanych svazkd oznaCovény, tvori davno
jiz rozpusténé jezdecké nebo dé&lostrelecké pluky — ztéZuje rychlé vy-
hodnocovani a informovéni o silach protivnika.
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Informace o obsahu sovétského vojenského odborného ¢asopisu
»Vojennaja mysl“

Cislo 10/1957

I. Flerovskij: O vojenské préaci komunistické strany v predvecer Rijna

I. Vorob jev: ZvlaStnosti organisace a vedeni Gtoku v hordch

B. Tyrin: K otézce charakteru soudobych obrannych operaci

V. S¢ensnovic: Taktické vzdusné vysadky v boji a operaci
Vojenskohistoricka ¢ast

F. Danilov: Radomsko-lodZské operace

Z cizich armad
A.Kvitnickij: Nékteré tendence v rozvoji amerického vojenského namorniho lodstva

Kritika a bibliografie

G. Me5Cerjakov: Sebrané spisy M. I. Dragomirova
V. Kuli$: Fuleriv nespravny vyklad historie druhé svétové valky

Cislo 11/1957

Uvod: Ctyricaté vyro¢i Velké rijnové socialistické revoluce

G. Golikov: Rudd garda v Rijnové socialistické revoluci

J. Boltin: Rijnova revoluce a sovétské ozbrojené sily

G. Miftijev: Likvidace vojenskoekonomické zavislosti nasi zemé — dulezita vymo-
Zenost Velkého Fijna

N. Lomov: Zvlastnosti soudobé Gtofné operace

V. Kulakov: Reakéni podstata vojenské ideologie imperialismu

Kritika a bibliografie
A.Strokov: V. I Lenin o valce, armadé a vojenské védé

Informace o obsahu sovétského vojenského odborného ¢asopisu
»Vojennyj zarubeznik“

Cislo 10/1957

PREKLADY
VSeobecné otazky vilky a vojenské védy

NATO a zdpadni staty
Péchota v epoSe atomovych zbrani .
O dloze vojenskych namornich sil pri obrané Evropy
Kypr, Aden, Singapur

Vojenské umeéni
Utok
Perspektivy rozvoje armadniho letectva

-‘i
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Budoviani ozbrojenych sil
Schopnost ozbrojenych sil pFizpusobit se vyvoji — kli¢ k dspéchu
Arméada budoucnosti se buduje dnes
Péchota zitfejsiho dne
Vojenské namorni sily v epoSe knoflikové vilky
Znovuvytvoreni zdpadonémeckych vojenskych vzdusnych sil
Vyzbroj a bojova technika
Plovouci pésové vozidla

PREHLEDOVE CLANKY
Cislovani dtvar( a jednotek americkych divisi nové organisace
Pouziti elektronovych vypocitdvacich stroji v ozbrojenych silach kapitalistickych statd
0 vybudovéni tunelu pod Laman$skym prilivem
NOVA ZAHRANICNI VOJENSKA TECHNIKA

BIBLIOGRAFIE
Tajnd valka v Italii
Vzlétat a létat
ZAHRANICNI VOJENSKA KRONIKA

Cislo 11/1957

PREKLADY
Vieobecné otazky valky a vojenské védy

Sedmé velitelsko-Stdbni cviceni
Nase vojenské politika
Vyznam Fizenych strel
Vojenské umeéni

Aktudlnost zmény systému veleni vojskim
Cinnost tankovych vojsk v atomové vélce
Ckoly Zenijnich vojsk

Budovéni ozbrojenych sil

SmiSené letecké uderné sily
Dvé lodstva v epoSe nukledrnich zbrani

Vyzbroj a bojova technika
DélostFelecky vybor zkousi novou vyzbroj a vybaveni
Vyuziti transitnich zafizeni v arméadé
Valeéna ekonomika a priprava valcist
Atomovy primysl Velké Britdnie a Francie

PREHLEDOVE CLANKY

Nékteré Gdaje o vyrobé letecké techniky a reaktivni vyzbroje v hlavnich kapitalistickych
statech
Nové piepravni prostredky
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BIBLIOGRAFIE
Prehled amerického casopisu ,Army-Navy-Air force Journal“
Tendence rozvoje délostrelectva

NOVA ZAHRANICNI VOJENSKA TECHNIKA
ZAHRANICNI VOJENSKA KRONIKA

Informace o obsahu polského vojenského odborného Easopisu
»Mysl wojskowa“

Cislo 9/1957

Podplukovnik M. Glinski: O vlivu zbrani hromadného niteni na rdz pristi valky, na
organisaci ozbrojenych sil a na vycvik vojsk a §tabt

Major J. Mer cik : Nékteré otazky organisace prilomu pfipravené obrany nepfitele v noci
Podplukovnik E. Wisniewski: O stfetnych bojich a srazenich

Podplukovnik M. Plikus, major St. Tokarczyk : O Gtoku na mobilni obranu
Podplukovnik P. Przylucki: Stfetny boj tankového taktického svazku

Podplukovnik S. Leonciuk: Ze zkuSenosti z organisace vyeviku vojsk v letnich tdbo-
rech v novych podminkéach

Podplukovnik R. Dzipanow : Psychologické zbrari
Major Ing. J. Stanislawski: Smér vyvoje vojenskych kolovych nakladnich aut
Z price vojenskovédeckych krouzki

Major B. Brodowicz: Vojenskovédecky krouzek pri hlavni spravé bojové pripravy

Kapitin B. Budzko: Beseda vojenskovédeckého krouzku pri operadni spravé generél-
niho Stabu

Vojenskohistoricka ¢ast
Podplukovnik J. Margulies: Boj 2. p&si divise o Zoliborské predmosti
Z cizich armad
Podplukovnik J. Langiewicz: Snahy o unifikaci ozbrojenych sil USA
Prehled vojenskych Casopist
Kratké zpravy o ozbrojenych sildch kapitalistickych statud
Kritika a bibliografie

Kapitan E. Horbaczewski: Biologickd valka — hrozba i skutecnost
Vojenskd thematika ve 44., 45. a 46. dilu Velké sovétské encyklopedie

Cislo 10/1957

Podplukovnik E. Z61towski : K otdzkam obkli¢eni v soudobych ttoénych operacich
Podplukovnik A. Madeyski, podplukovnik E. Wisniewski: O tGtoku na mobilni

obranu

Podplukovnik St. Golabek, podplukovnik W. Sachniewicz: Vojenské Zelezni®ni
prepravy

Major Ing. H. Jasek, major Ing. R. Paprocki: Principy pohybovych sil raketovych
strel

Z price vojenskovédeckych krouzku
Podplukovnik B. Zd uficzyk : Vojenskovédecky krouzek varavského vojenského okruhu
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Vojenskohistoricka ¢ast

Podplukovnik J. Margulies : Boj 2. p&si divise (23. 9.—24. 10. 1944)
Plukovnik F. Skibifiski: 1. polska tankova divise v sraZeni u Falaise

Z cizich armad
Podplukovnik J. Roszkowski: Zdpadoevropské nazory na pouziti vrtulnikd u po-
zemnich vojsk
Kapitdn S. Sokolowski: Otazky teritoridlni obrany v NSR
Piehled vojenskych Casopisi
Kratké zpravy o ozbrojenych silach kapitalistickych stata

Kritika a bibliografie
Major J. Konkorski: Tanky v boji

Informace o obsahu rumunského vojenského odborného €asopisu
,Cultura militara“

Cislo 5/1957

Plukovnik Ardeleanu Aurel: Rumunskd délnicka strana, tvirce i vidkyné ozbroje-
nych sil Rumunské lidové republiky

Generdlporudik Tutoveanu Ion: Udast Rumunska ve vélce proti fasismu

Podplukovnik Tonescu A, kapitan Basalic C.: Boj albanského lidu za svobodu a
nezavislost

Plukovnik Marin Gheorghe: Nékteré otazky soucasného rozvoje ozbrojenych sil USA
*¥% Ngkteré americké nazory na bojové pouziti vojenskych namornich sil

Kapitén Ing. Baice f St, kapitdn Ing. Vasiliu F.: Nékteré otazky termolokace
Podplukovnik Ionita Gheorghe: Diskuse: Obsah a druhy bojového zabezpeceni vojsk
Podplukovnik Balasan Stefan: Diskuse: O soucdstech bojového zabezpeteni

Kapitdn Mihailescu Ch.: Recense: Lodstvo v atomovém véku

Informace o obsahu rumunského vojenského odborného ¢asopisu
,Probleme de arta militara“

Cislo 5/1957

Plukovnik I e pure Emil: Nékteré otazky pocateéniho obdobi valky

Generdlmajor Slicariu Vasile: Nékteré otazky Zenijniho zabezpeleni bojové €innosti
v pocate¢nim obdobi valky

Generalmajor P auca Constantin: Zasady organisace spojeni v bojovych akcich vedenych
v potate¢nim obdobi valky

Generdlmajor Constantinescu Petre: Nékteré otizky materidlné technického zabez-
peceni v poc¢ate¢nim obdobi vélky

Podplukovnik G rosu Pavel: Nékteré otazky boje proti operainim zélohdm obrénce

Podplukovnik Gottlieb Gheorghe: Cinnost stihaciho letectva k ochrané vojsk

Plukovnik Marin Gheorghe: Utok sovétskych vojsk v Moldavské SSR, v Rumunsku a
v Bulharsku
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