BN S S

Stupeii utajeni zrugen
RMO & 22/1999,

VOJENSKA MYSL

1956

VYDAVA MINISTERSTVO NARODNI OBRANY




OBSAH

Vojensko-politickd ¢ast

Major Josef Buéek:
sHospodaiska a polxtlcka situace v 7épad-
nim Némecku« .

Operac¢ni uméni a taktika

Plukovnik Ludvik Varvatovsky:
»Zasazeni druhého sledu frontu do sra-
Yeni v uto¢né operaci k rozdrceni vel-
kych neprételskych zaloh phsunovanych
z hloubky« .

Plukovnik Jozef Toth

»Né&kolik Givah o tvofeni sledi bojové se-
stavy v obrané« s
Major Vladimir Rehak:

»Rozmisténi délostielectva ve vychozim
poloZeni k utokuc« ., R P T R -
Plukovnik Vaclav Fladr:

»Zenijni zabezpeteni mechanisované divise
za boje v hloubce pfi nasilném piechodu
vodni piekézky z chodu« BN i

Operaéni a bojova pfiprava

Podplukovnik Jifi Kavena:
»Neékteré otézky prace 3tabu«

Informace o cizich armdadéch

»Hlavni zésady ,atomové” strategie« (po-
dle ¢lanku J. Pergenta: »Les principales
couceptions stratégiques atomiques« .

Diskuse

Diskusni prispévky v ¢lankum:

— »Neékteré zvlastnosti organisace tylu,
mat., techn, a zdrav. zabezpeteni tan-
kové divise v sestavé rychlé skupiny«
(VM 6/55) .

— »Jesté k otdzce moznosu
(VM 4/58) .

— sNeékteré otézky “atoku na nepntele ve-
douciho mobilni obranu« (VM 3/56) .

‘protiztedic

Na pomoc vojenskovédecké praci

Podplukovnik Bohumir Oliva:
Ukoly védeckovyzkumné préace v otdzkéch
organisace a ¢innosti tylu . . .

Podplukovnik B. Tichy,

kapitdn Ing. J. Cermdk:

»Cilova analysa mést s hlediska poul.lti
AZ« . .,

»Referdty ze zahramémch odbornych vo-
jenskych Casopisi«

»Informace a recense«

Vojenska terniinologie
»Strategicky tyl«

. 126

. 128

CONEPYAHUE

BoeHHoO-N0JOHTHYECKAA YACTh

Maitop Mocud Byuek:
«DKOHOMMYECKAA M noauTuydeckasa obcra-
3 wuosga B 3anaauoi I'epmanum» .

OneparupHoe MCKYCCTBO M TAKTHKA

TTonkosuuk JloBur BapBap»XOBCKMIA:
«BBOJ BTOPOTO 21IeJIOHA (hpoHTA B CpamKe-
HME B HaCTy[naTeJbHOW ornepanum AJ8 pas-
rpoMa KpyHHbIX pe3epBOB IIPOTMBHMKA,
MOATATMBACMBIX M3 IIyOUMHBI» o &
Moarosank Mocud Tor:

«Hegoropblie coobpaeHusa 0 CO3/IaHUy olle-
JoHoB GoeBOro nopsaxka B oGopoHe»
Maitop Brnagmmup Pixerax:
«Pacroyiokenne apTuiiepMu B MCXOZHOM
MOJOXKEHUM K HACTYIIJIEHUIO» . « &
TTonkosuMK Baunae dnajp:
«Mux{euepnoe obecrieyeHne MeXaHW3UpPO-
BAHHON AMBM3NMU BO Bpema 6os B raybune
npu hopCUpPOBAHMM BOJHOTO npenﬁ'rc'mua
c xXoja» & 5 = B 3 T

OneparuBHas u GoeBas MOATOTOBKA

Tloxnonkoeuuk Mpxku Kasera:
«HegoTopbie BONpock! 0 pabore mraba» .

15

32

42

48

64

Mndopmanusa 06 HHOCTPAHHBIX APMHMAX

«OCHOBHBIE NPHHIMILI ,,aTOMHOM'' CTpare-
mu>» (cornacHo crarbe M. Ileprenra: «Jle
NPeHIMIIAN KOHUEMNCHMOH CTPATEeRKMK aro-
MIEER) 5 & % & @ B & & & 8 W & @ & 3

73

JucKycens

BrICTynjieHusa K CTATbAM:

— «Hexoropkie 0coBeHHOCTM OpraHM3aLmuyu
ThINA, MarT., TeXH. U Meja. obecrnievyenue
TAHKOBOI JAMBM3UM B COCTaBe MOABMIK-
HOM rpynnki» (BM 6/55) .

«<Ellle K BOMPOCY BO3MOXHOCTH xoa-rpa-
Tagu» (BM 4/56) .
«HeKoTopble BOIPOCHLI Hacrymleﬂm! Ha
NMPOTUBHMKA, BEAYLIEro MoouabsHyo 060~
pony» (BM 3/56) " e e m e o

= B nomoms BoeHHO-HAyuHOM pabore

~ITopnonkoBuuK Borymmp Oamsa:

«3azauM HAY4YHO-MCCJIE/IOBATENLCKON pado-
87 T B BOmpocax opraHM3anMM U paﬁo'rbl
ThLIa» . s T 8 s
I‘Ionnonxosnux B Tuxuﬁ
Karmmumran unaxK. . '-Iepmax
«IleneBoil aHaaM3 rOpojioB C TOYRM 3pemm
npyuMeHeHua AO» D m e i o « W
«CtaTbM M3 3arpaHUYHBLIX cneuuanbnbrx
BOEHHBIX JKYPHAJOB» T B

«VudopMauma ¥ peleHuns»

80
82
84

97

C 120

BoeHHast TePMHHOJIOTMS
«CTparerm4ecKui ThlaI»

_—

. 15
. 32

. 42

. 48

73

80

87




| VOJENSKY FISTORICKY USTAY

PRAHA 3. Zi.KCV, UPAMATNIKY 2

- / “/
Ptyadme CLdtr .- 10
JEN PRO GENERALY A DUSTOJNIKY

CS. LIDOVE ARMADY

' VOJENSKA MYSL

Casopis ministerstva ndrodni obrany

Rotnik Zegty

VOIS Ly punt® Loyt

=% ¢ .
C R wiA Ag, L

d

MINISTERSTVO NARODNI OBRANY
PRAHA 1956

- -___=






VOJENSKO - POLITICKA CAST

HOSPODARSKA A POLITICKA SITUACE
V ZAPADNIM NEMECKU

Major Josef Bucek

Zmirnéni mezinirodniho napéti, jehoz bylo v soutasné dobé& dosaZeno,
pfinédsi tak vyznamné vysledky, jaké pred nékolika lety byly nemysli-
telné. Jeden kapitalisticky stat za druhym pod tlakem lidovych mas je
nucen se vypofadat s novou situaci a prizpusobovat se vili k jednani, |
dorozuméni a miru. V této souvislosti tim vice vynika dnedni vyvoj v za-
padnim Némecku, v jehoz hranicich vyrista nejsilnéjsi imperialisticky
stat v Evropé. ’
Posledni vyvoj v zadpadnim Némecku zietelné ukazuje, Ze nejreaké-
néjsi pramyslnické kruhy, pfedstavované politicky pfedeviim ‘vedenim i
Krestansko-demokratické unie (CDU), hodlaji bez ohledu na sou¢asnou i
mezinarodni situaci provést vse, co je obsaZeno v pafizskych dohodach, I
a pfes né jesté dale posilit vojensky zapadonémecky imperialismus tak, ll
aby mohly v budoucnu klast vlastni imperialistické a revansistické poza- |
davky. Tento smér vyvoje zdpadonémeckého imperialismu je piimo pro- I
sazovan Spojenymi staty a ma jejich plnou finan¢ni a politickou podporu. |
List Neue Presse nedavno napsal, Ze vlada NSR »trvad na uskuteénéni ;
pafizskych dohod az do konce. Bude na ném trvat i v tom pfripadé,
kdyby Spolkova republika byla jedinou zemi na zemském povrchu, ktera '
se vyzbrojuje v dobé, kdy druzi odzbrojuji a kontroluji svoje zbrojenic. I
Velka aktivita bonnskych politik(i za posledni mésice p¥i prosazovani
a zavadéni vojenského zdkonodarstvi tuto tendenci potvrzuje. Do Siroka r
ma byt oteviena cesta neomezené militarisaci zemé. Paiizska smlouva,
jez vymezuje hranice a pocéetni stavy militarisace, jako smlouva svého
Casu prijatelnd Sir§imu okruhu kapitalistickych statd, neni dnes$ni wla-
dou Némecké spolkové republiky (NISR) chapana jako litera, kterou by
se méla vystavba armady omezovat. Neni to také smlouva jedina, kterou
NSR uzaviela ve véci militarisace. PFimy zdjem Spojenych stath na ° |
vystavbé silné zapadonémecké armady dokazuje existence specialni tajné
dohody mezi USA a NSR, t. zv. Accord spécial, podle které se NSR pti-
mo zavazuje Spojenym statim vybudovat silnou armadu. Existenci této
dohody potvrdil i vladni mluvéi NSR z povéfeni ministri von Brentana
a Blanka. Spojené staty vidi ve vojensky silném zapadnim Némecku
nejen nejvhodnéjsi nastroj agrese na Vychod, ale i vhodny prostiedek
natlaku na vlady Francie a Velké Britannie. Proto ¢ini vSe, aby zmatily Q

jakoukoli dohodu mezi velmocemi o evropské bezpecnosti, o odzbrojeni
a sjednoceni Némecka na demokratickém zakladé. Z toho divodu je
i dneSni vlada NSR, které tato koncepce téZ vyhovuje, zasadné nepia- |
telskd k rozSifovani spoluprace a k jakémukoli pokroku v dorozuméni ),i
mezi narody. Ve vladnoucich kruzich NSR se také na sjednoceni Némecka ‘
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4 Major Josef Buéek

na mirovém a demokratickém zakladé vazné nepomysli. Naopak, i na-
dale se pot¢ita s nasilnym pfipojenim NDR, »Sudet« a tizemi na vychod
od Odry a Nisy. Tiskova sluzba CDU prohlasila 23. kvétna 1956, ze
»Spolkova vlada i vladni strana zastavaji nazor, Zze tzemi vychodné od
Odry a Nisy jsou soucasti Némecka«. Den pifedtim fekl Adenauer pfi
projevu ve Svazu zapadonémeckych primyslnikd, ze je nutno byt na
strazi, protoze SSSR je pro zdpadni Némecko »smrtelnym neptitelem«.
Podle nazord téchto kruhti je nutno »zvysit Gctu« k Némecku tim, Ze
dokaze svoji vojenskou moc a schopnost diktovat ostatnim.

Tyto skute¢nosti dokazuji, ze v NSR vyrGsta silny imperialisticky
stat s vlastnimi expansivnimi zdjmy. Jeho silici vliv do znaéné miry
méni pomér kapitalistickych sil v Evropé a predstavuje nové ohrozeni
bezpeénosti v Evropé. Proto se naskyta mnoho otazek v souvislosti s per-
spektivou dalsiho vyvoje tohoto statu, s jeho mezinarodnim postavenim
a vnitropolitickou situaci.

Jak je dnes silny zapadonémecky imperialismus? Jaky je stav vefej-
ného minéni v NSR, jaké politické strany existuji v tomto staté? Jak
silnd a jaky vliv ma délnicka tfida a Komunistickd strana Némecka?

Zapadonémecky imperialismus proSel od konce valky prudkym roz-
vojem. Primyslova vyroba se proti roku 1936 zdvojnasobila. Petrolejai-
sky prumysl zaznamenal Sestkrat, automobilovy tfikrat, elektrotechnicky
pétkrat vétsi vyrobu. V mnoha odvétvich prumyslové vyroby zaujala
NSR v poslednich letech jiz druhé misto v kapitalistickém svété za
Spojenymi staty. Tak ve vyrobé oceli predstihla NSR o vice nez jeden
milion tun koncem roku 1955 Velkou Britannii. Zaroven predstihla NSR
Velkou Britannii i ve vyrobé automobild, synthetickych vlaken a j. V za-
hraniénim obchodu uéinilo zapadni Némecko tak silny nédpor na trhy
svych konkurentd, Ze znaéné vytlacilo na Stfednim Vychodé, v Jizni
Americe i v Evropé francouzsky a britsky vliv a v celkovém objemu
zahrani¢niho obchodu v kapitalistickém svété je na tfetim misté. V zemi
probihd rychla obnova zadkladnich vyrobnich prostfedkt a zvlasté stroj-
niho parku, v némzZ se stava z NSR i jeden z hlavnich dodavateli ostat-
nich zapadoevropskych statt. Proto rychle roste strojirensky pramysl,
ktery vzhledem k své modernisaci silné zatla¢uje na zahraniénich trzich
britské a francouzské vyrobky. Ve vyvozu automobili jsou dokonce za-
padonémecké automobilky na prvnim misté i na trzich USA, protoze
po snizeni koupéschopnosti americkych ob¢antt dovedné reagovaly na zvy-
Senou poptavku po levnéjsich typech vozu.

Charakteristickym pro tuto hospodarskou konjunkturu je velky rast
disproporci ve vyvoji jednotlivych primyslovych odvétvi. Zatim co
v ocelafském a strojirenském primyslu je patrny velky rast, uroven
vyroby ve spotfebnim primyslu stoupla proti roku 1936 jen o 10%.
Jsou to tedy predevSim ohromné trusty a monopoly — chemické, hutni,
strojirenské a elektrické — které vydélavaji na této konjunktuie.

Jaké jsou pri¢iny tohoto »boomu«, jenZz je vydavan vladou NSR za
jakysi zazrak a za dikaz stability a zdravi souasného imperialismu?

Je to predevSim silné favorisovani zapadonémeckého primyslu v po-
valeénych letech americkym imperialismem. Obnova zapadonémeckého
imperialismu se stala pro USA jednim z hlavnich politickych cilt po dru-
hé svétové valce. Priliv dolartt do zapadonémeckych spole¢nosti ve formé

.
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pijcek, investic a p. postavil staré monopoly a trusty znovu na nohy
a umoznil jim obnovit a zmodernisovat vyrobu. Americky kapital se roku
1955 podilel v zapadnim Némecku 30% na bursovnich operacich, takze
zadarmo neodchazi od tohoto »boomu« ani americky velkopodnikatel.
I valky v Koreji dovedly zdpadonémecké spole¢nosti dobie vyuzit prede-
v8im k tomu, Ze u¢inily napor na britské a francouzské trhy a okupovaly
mnoho byvalych i tradiénich posic téchto statd. Bylo to umoZnéno tim,
ze britsky a francouzsky prumysl, ktery zvysil objem valeénych zakazek,
byl nucen zaroven omezit vyvoz a prodluzovat dodaci lhiity pro zahraniéi
a zapadonémecké firmy, které v té dobé nevyrabély Zadné zbrané, této
situace dovedné vyuzily. Od té doby se jejich expanse jiZ nezastavila.
Tato ptizniva situace, obnova strojniho parku, stoupajici export, po-
moc Spojenych stath a zvysené vykofisfovani pracujicich pfinesly za-
padonémeckym podnikatelim, zvlasté v tézkém pramyslu, ohromné zisky, |
postupné upeviiovaly posice NSR v kapitalistickém svété a v rGznych I
mezinarodnich organisacich a umoZnovaly nové velké investice do prua- il
myslu, podporované statem. K rozvinuti vyroby dopomohl i povaleény Il
stav a potfeba obnovy zni¢enych podnik®, domt, zatizeni a p. I tu zapa- l]
donémec¢ti podnikatelé vyuzili vhodné chvile a vydélavali takfka na '
v8em, co valka znicila, ]
V této situaci se datila honba za ziskem pro monopoly tak, Zze divi- |
dendy vyplacené akciovymi spole¢nostmi, které roku 1952 éinily 200 mi- ,
lioni DM, stouply roku 1954 na 500 milioni DM. Kursy akeii stouply
v letech 1950 az 1955 o 280%. SoubéZné s tim probihd v zapadnim Né- I
mecku dal$i koncentrace kapitdlu. Némecky imperialismus byl wvZdy J
typicky pravé vysokou centralisaci, coz mu davalo jeho charakteristické l
zvlastnosti: agresivnost, bojovnost a netstupnost. Dnes se poéet nejbohat- |
Sich monopolt je$té vice snizil a rozsah jejich finanéni, hospodaiské .
a politické moci se rozsiril. Dnes je proto NISR typickou zemi vyvinutého ‘.‘;
finanéniho kapitalu s vysokym stupném koncentrace. V zemi de facto J_
vladne jen 14 mamutich spoleénosti, které kontroluji 66% celkového !
akciového kapitalu. ’ )

Kazda- kapitalistickd konjunktura mé vSak i svoji druhou stranku
a tou je pokles podilu pracujicich mas a zvlasté délnické tfidy na na-
rodnim dlichodu, zvySeni dani a zZdimani penéz z pracujicich viemi pro-
stredky. Vytvari se fakticka propast mezi podnikateli a délnickou tfidou,
kterd si postupné uvédomuje, Ze je okradana o plod své prace, Ze zvy-
Sovani vyroby a produktivity prace nema svij odraz v realné mzdé.
Naopak, kapitalisté i v této situaci zvysuji ceny a 'v zapadnim Némecku |
jedté navic Zdimaji z lidu penize na vojenské tucely a na placeni okupaé-
nich vydaji. Dochazi ke mzdovym stavkam, které takika vzdy nasleduji |
za periodickym zvySovanim cen piredméti denni spotfeby. Kapitalisté,
Jsou-li donuceni, zvySuji nominalni mzdy, ty vSak stidle pokulhavaji za
zvySovanim produktivity prace, takze zisky stale stoupaji. Zapadonémec-
ky profesor Agartz vypocital, Ze se na pfiklad roku 1954 zvysila pro-
duktivita prace o 6% a mzdy stouply jen o 0,6%. I v tom pripadé, ze l
v nékterych pripadech jde o zvySeni mzdy reédlné, neni toto zvySeni
nikdy umérné tém hodnotam, které délnik vzhledem k zvySenému vy- |
koristovani odvede podnikateli. (Tak na p¥. v podniku Badisches Anilin
stouply zisky v letech 1952 aZ 1954 o 113%. Za touz dobu byly zvySeny
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mzdy nasledkem stavek o 22%.) Pod povrchem této zapadonémecké kon-
junktury je tedy skryt utok na Zivotni Groven pracujicich.

Jingm pruvodnim zjevem konjunktury v zdpadnim Némecku je ruino-
vani téch drobnych podnikateld, ktefi »nevydrzeli tempo«. Pocet Zivnosti
stale klesa a vzhledem k omezenému Gvéru jsou zavirany i staré tradicni
podniky. Nejvice je postiZzeno rolnictvo, nebof postupujici koncentrace
a modernisace velkostatkafskych farem ¢ini bezmocnymi drobné a stfedni
rolniky, ktefi nemaji dost penéz na nové stroje a podléhaji tak konku-
renci. Od roku 1949 do roku 1954 opustilo svd hospodaistvi vice nez
54 000 drobnych a stfednich rolnkd s méné nez 20 ha pudy.

Na druhé strané se vladnouci tfida snaZzi rozsifit svoji politickou
oporu v délnické tfidé vytvafenim a protéZovanim vrstvy délnické aris-
tokracie, 1épe placenych vrstev specialistt a délnickych pfedakd a mistrd,
nebof je si védoma nebezpeéi, které ji hrozi z rostouciho uvédoméni
délnicke tfidy a z politické a organisaéni prace komunistické strany.
Snazi se stij co stij zabranovat »divokym stavkame«, to je takovym,
které nabyvaji politického charakteru a piertstaji tradeunionisticky
ramec. SnaZi se »v mezich zdkona« urovnavat vSechny spory délnikii
s podnikateli, vytvaret atmosféru tiidniho smiru a vSemozné dusit poli-
tickou aktivitu délnické t¥idy.

Pifizna¢né pro zapadonémeckou konjunkturu je to, Ze je tésné spo-
jena s politickymi a vojenskymi cili amerického imperialismu v Evropé.
Bez pomoci amerického kapitdlu by ani jeden zapadon&mecky monopol
nebo trust nebyl tam, kde je dnes. Prozatim to také byly americké do-
lary, .kterymi byla financovana vystavba armady, dodavky zbrani a vo-
jenskych zafizeni. Uskuteéhovanim pafizskych dohod piistupuje novy
prvek konjunktury, militarisace hospodatstvi, kterého hodlaji nejreaké-
néjéi primyslnické vrstvy plné vyuzit. Tento prvek viak zaroveri povede
k novému prudkému zostfeni vSech protikladi zapadonémecké ekono-
miky, k novému rustu disproporci a nerovnovahy, k dalSsimu prohloubeni
tfidni propasti mezi proletaridtem a burzoasii. Zapadonémecké hospodar-
stvi prozatim tézilo z toho, Ze se rozvijelo na ukor »vojensky zatiZenych«
hospodafstvi Anglie a Francie a vlivem dolarovych pajéek USA, pro néz
je NSR nejspolehlivéjsim vojenskym spojencem v Evropé, nepocitame-li .
tiché spojenectvi a solidaritu USA a Francova Spanélska. Zapadonémec-
kym imperialistim v3ak jde nyni o posileni vojenské moci statu stdj co
stij, protoZze v ném vidi prostfedek, jak dosdhnout vSech zahrani¢né
politickych cili a také potlateni a uduSeni aktivity pracujicich. I v tom
maji plnou podporu USA, které se rustem zapadonémeckého imperia-
lismu neciti ohroZeny.

Nasledujici léta budou znamenat pro NSR tézké socialni otfesy a
boje a to tusi i Adenauerova vlada. Proto velmi spécha se vSemi vojen-
skymi opatfenimi. Rovnéz mezinarodni situace a vyvijejici se postoj
Francie a Velké Britannie, které za¢inaji mit strach ze silného zapadniho
Némecka, nejsou priznivé této politice. Soucasny vyvoj vSak ukazuje, ze
se zapadonémecka vlada nehodla prizplisobovat dnesni situaci a zamysli
s podporou USA jit za svymi vlastnimi imperialistickymi zajmy. Vyuziva
k tomu jesté existujici hospodarské konjunktury a snazi se co nejrychleji,
nez dojde k vaznéjsim otfestm, zfidit takovy politicky systém, ktery by
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na minimum omezil moZnost uplatnéni vile lidovych mas, upevnil vladu
finanéniho kapitalu v zemi, zlikvidoval politické odptirce militarisace

 a fadisace, odboural zbytky demokratickych instituci, prohloubil rozkol
délnického hnuti a udrzel roztristénost délnické tridy. Takovy reZzim je
dnes cilem zvlasté politické skupiny kolem Adenauera, kterd je si védo-
ma toho, Ze bez faSisace vnitfniho zfizeni neni mozZno pomgyslet na za-
hrani¢ni dobrodruZzstvi.

Na takovém ekonomickém zadkladé a v takovém mezinarodnim po-
staveni Némecké spolkové republiky se dnes rozviji tfidni boj uvnitf
zemd, v takové situaci se vytvari vefejné minéni a rozviji boj politic-
kych stran. Némecko je vSak rozstépeno. Existuje stat délnikd a rolniki,
Némecka demokratickd republika. Jeji existence dava raz celé politické
situaci v zadpadnim Némecku, ma vliv na mys$leni politikd, odboraid,
burzoasie i délnikt. V této situaci se jedenact let po valce znovu roz-
hoduje o osudu némeckého lidu a o cesté, kterou nastoupi.

Mohla by se naskytnout otazka, jak je moZné, Ze lid v zapadnim
risaci; kde jsou pri¢iny toho, Ze se v NSR znovu podafilo starym impe-
rialistickym silam upevnit jejich moc?

Burzoasie v zapadnim Némecku nejen obnovila a posilila svoje po- |
sice, ale také jich dobie politicky vyuzila k ziskdni kdyZ ne pfimé sym- 1
patie &asti pracujicich, alesponn k neutralisaci jejich odporu. Némecka i
burZoasie disponuje ohromnymi zkuSenostmi v podvadéni lidovych mas. i
Cely jeji vyvoj ji nutil k dovednému manévrovani pfed délnickou tfidou, ‘
takze si vypéstovala promyslenou demagogii v politice i ideologii. Vna-
Seni burZzoasni ideologie do fad délnictva v zapadnim Némecku vlastné ||
nikdy neustalo. Po porazce nacismu, kdy politi¢ti pfedstavitelé reichu |
ztratili sympatie lidu, byla prava priéina némecké katastrofy, to jest 'l
imperialisté, monopolisté a junkefi, soustavné zastirdna tim, Ze se za-
padni okupaéni zony a pozdéji zapadon&mecky stat zataly tvarit demo-
kraticky. Na plné otacky byla spusténa propaganda amerikanismu, »de- }
mokracie nade vSe«, jako vSeléku proti vSem neduhlim a pod hesly
svobody, ktestanské civilisace, nového uspofadani pomeéra v Evropé zacal |
znovu byt propagovan antikomunismus a politické tmarstvi. Stara impe- |
rialisticka reakce vzala na sebe jiny hav, uzila novych hesel. Tak se stalo,
ze zapadonémecky c¢lovék, jemuZ po valce zbyla jen apatie k politice
a ktery chtél zacit predevsim dobte jist, vydélavat, podnikat nebo alespon
slusné existovat, uvéril slibim a potom i skuteénému zlepSeni Zivotnich
podminek, kterého propaganda vzdy vyuzivala pro popularitu Adenauera,
burZoasniho statu a ziizeni NSR jako dikazu o spravnosti cesty, kterou
tento stat jde. Tato propaganda byla vSak vzdy spojena s hlasanim hesel
0 »obrané Zapadu proti rudému nebezpeti«, s rozvijenim protisovétskych
a protikomunistickych nalad. Vytvareni demokratickych ilusi o NSR je
jednim z dulezitych rysd oficidlniho tisku, rozhlasu, filmu a celé propa-
gandy. Primérny obtan ma mit dojem, Ze je Gitasten v rozhodovani vlady
tim, Ze voli, Ze, protoZe v zemi existuje parlament, je vSe v pofadku I
s uplatrfiovanim vile lidu, a protoZe burzoasni politikové mluvi (a také |
1zou), co chtéji, Ze v zemi je Fad, kde ma kazdy svoje moZnosti. I

Prizna¢na pro NSR je pestrost vybéru v burZoasnich politickych stra- ‘
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néch, jakasi fasdda demokracie, pod jejimZ povrchem a.jejimi jménem se
v zemi uskuteé¢niuje vlada finanéniho kapitalu.

Stranou representujici nejsilnéj$i a nejreakénéjsi burzoasii je Kies-
fansko-demokratickda unie (CDU, v Bavorsku CSU), strana kancléie
Adenauera, hlavni sila vladni koalice nejduslednéji prosazujici americkou
linii politiky. Rekrutuje své volice i z ¢asti vériciho délnictva, z rolnictva,
maloburZoasie a burZoasni inteligence. Dostala pfi poslednich volbach
nejvice hlast a jeji posice jsou dodnes znatné, ptestoze ustupuji v po-
sledni dobé vlivu socialni demokracie. Je to strana, v jejimZ vedeni maji
nejsilnéj$i posice vedouci ¢Cinitelé a zastupci nejdilezitéjdich koncernt
a bank. Strana je placena a pracuje pro takové zivly, jako je bankér
Pferdemenges, jako je zastupce ocelaiského koncernu Schréder a jako
je na misté ne poslednim i velkoakcionar dr. Adenauer sam v zastoupeni
nejreakénéjsiho zapadonémeckého a amerického kapitdlu. V Bundestagu
sedi na priklad jako poslanci riznych burZoasnich stran 85 velkopodni-
kateld a velkoobchodniki, 51 velkostatkait a 85 vysokych ufednikl a za-
méstnanct ruznych koncernt.

Vedeni zapadonémecké socidlni demokracie (SPD) podporuje vladu
v hlavnich otazkach, jakec je remilitarisace a protilidova opatfeni ve
vnitini politice, i kdyZz ve svych projevech a usnesenich ¢asto vystupuje
jako oponent vlady. Svym slozenim je to strana, kde hlavni ¢ast ¢lenstva
tvofi délnici a pracujici vrstvy, maloburzoasie, ¢ast inteligence, ufred-
nictva a statniho aparatu. Vedeni strany odmitd marxismus a masové
akce lidu, spokojuje se akcemi v parlamentu a tim fakticky podporuje
Sifeni ilusi o demokratickém charakteru NSR v fadach délnické tiidy:.
Pravicova ¢ast socialni demokracie vidi ve strané dobry prostiedek, jak
kanalisovat odpor lidu proti vladé do fad této strany, kde slova a ¢iny
jsou si tak vzdaleny jako jeji revolu¢ni minulost a dnesni oportunisticka
pritomnost. Zistava vsak skuteénosti, ze mnoho ¢&lend této strany a také
niz8ich a stfednich funkcionaft nechape svoji oposici jako demagogicky
trik, nybrZz jako vyraz faktického nesouhlasu s vladni politikou. Tak se
stava, ze mnoho nizsich organu strany, i nedavno probé&hlé okresni kon-
ference se stavéji proti valetnému zakonodarstvi, proti patizskym doho-
déam, za jednani s NDR atd. To ma pfirozené vliv i na postoj vedeni
strany, vede k nejednotnosti v postoji raznych funkcionait a slozek so-
cialni demokracie a je zaroven duikazem o redlnosti boje za navazani
stykt mezi sjednocenym délnickym hnutim v NDR, za postupné sjedno-
covani délnického hnuti v celém Némecku.

Nazorova rozpolcenost strany v hlavnich politickych otazkach wvy-
nikla i na sjezdu SPD, ktery se konal 12. az 15. ¢ervence 1956 v Mni-
chové. Zatim co cela fada okresnich i krajskych organisaci (zvlasté v Hes-
sen, Bayern, Mittelrheinu a Dortmundu) Zddala ve svych usnesenich,
aby sjezd zaujal nekompromisni stanovisko proti zavedeni v$eobecné
branné povinnosti, aby jednozna¢né odmitl »politiku sily«, aby se zahajilo
jednani s NDR o sjednoceni Némecka a aby se sjezd a parlamentni frakce
SPD chopily iniciativy v boji za tyto pozadavky, v resoluci sjezdu, ovliv-
néné vedenim, jsou tyto poZadavky formulovany kompromisné a nejasné
nebo jsou vypustény, jak je tomu s pozadavkem boje za akéni jednotu
délnické tridy.

I
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Nebyla téz dana odpovéd na otazku, zda SPD zrusi zakon o vSeobecné :
branné povinnosti, vyhraje-li r. 1957 volby. Sjezd tak na jedné strané :
potvrdil rist levicovych sil v SPD a na druhé strané oportunistickou
taktiku vedeni. J

Treti dilezitou politickou stranou v zemi je Svobodna demokraticka |
strana (FDP) vedend Thomasem Dehlerem. Tato strana representuje pte-
devsim ty casti burzoasie, které nejsou pfimo zainteresovany na zbrojni ’
vyrobé a militarisaci hospodarstvi a maji spiSe zajem na obchodu mezi
Vychodem a Zapadem. V zahraniéni politice vice sazi na hospodarskou
expansi a nevidi ve valce prostredek, ktery by prospél jejim zajmum.

Roztrzka strany s CDU a vladni politikou je vyrazem odporu téchto

vrstev k jednostranné americké orientaci Adenauerovy politiky. Oposice f
proti americké orientaci existuje témeér ve vSech politickych stranich j
a skupinach v zemi. Tak vyvoj strany vysidlench (BHE), predstavujici [
nékolik milionit Némecu, ukazuje na to, ze revanSismus jako politicky
»tmel« po dlouha léta hlasany prestava jiz mit onu ptitazlivost, ze vy-
sidlenci kladou poZadavky na okamzité zlepSeni svého socidlniho posta- ,
veni. Poméry téchto lidi jsou totiz daleko hor$i nez existujici pramér l
pracujicich a z jejich rad se rekrutuje také nejvétsi procento nezamést-

nanych. Proto vystoupil BHE z vladni koalice. il

Kromé téchto stran existuje jesté celd rada jinych i zemskych svazi
a p., jako agrarni Bavorska strana (BP), neofaSistickda Némecka riSska [
strana (DRP). Celkem je v zemi na 30 rtiznych politickych stran, i

V téchto slozitych pomérech probiha boj délnické tfidy a Komunis- |
tické strany proti militarisaci a valce, za akéni jednotu délnické tridy, [
za jednotné demokratické Némecko. BurZoasie vyuzivd nejen své exi- f
stujici politické moci v tomto boji, prostfedku, které ma ve statnim apa-
ratu, ale i hospodaiské konjunktury, ktera ptinesla i ¢asti délnické tfidy '
urcité zlepSeni zivotniho postaveni. Chce predevS§im udrzet rozttidténost l‘!
délnické tfidy a zamezit jeji politické akce jako jednotné politické sile.

Snaha o faSisaci ma k tomu dopomoci a ma umoznit dalsi cestu k zahra- '
ni¢ni expansi. Proto bylo usilovano pfedeviim o zakaz Komunistické ‘
strany Némecka, je ostfe vystupovano proti levym socidlnim demokra-

tam, funkcionaitm odbortt a p. Adenauerova skupina zavedla i v parla- ]
menté skute¢nou atmosféru strachu, donaseéstvi a natlaku. Boji se toho, ,
aby nové politické sily nenabyly vrchu a nezvratily dnesni politicky [
kurs. Soubézné s {im by CDU rada prosadila takovou reformu volebniho ‘
zakona, ktery by zaruéil vétSinu pro CDU za vSech okolnosti, i tehdy, |
kdyz tuto faktickou vétSinu ztrati. Tato obava je zcela aktuilni, protoze |
roku 1957 maji byt nové volby, situace se pro CDU ptiznivé nevyviji

a roste vliv socidlni demokracie. Chce proto co nejdtive zajistit pravni

a faktickou masovou zakladnu pro Bundeswehr na zakladé vSeobecné

branné povinnosti. Dnes mi Adenauerova strana je$té tolik prostfedki,

aby to prosadila, a je tfeba s tim po¢itat.

Priznatné pro zapadonémecké pomeéry je, ze politika militarisace a \.
fasisace je velmi rafinované ideologicky zdavodiiovéana, skryvana pod i
sdemokratickou« rousSkou a zaroven vyuziva vSech prezitki ve védomi '
mas jako nasledku dlouholeté faSistické vychovy. Stara faSistickd vy-

J
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chova zapustila mezi lidmi dosti silné kofeny k tomu, aby na nich mohla
zadit znovu stavét nova protikomunistickd propaganda po vélce. Dnesni
politické ovzdusi a néalady vystihuje dobie vynatek z ¢lanku »FaSiste,
antifadisté a obrana demokracie« ze zapadonémeckého listu Gesamtdeut-
sche Rundschau z 10. Unora 1956: »Svaz boje proti nacismu, zaloZeny
30. ledna 1956 v Berliné ze zastupci SPD, CDU a FDP, sousttedil kolem
sebe po dvou ‘vefejnych prohlasenich jen asi 200 lidi.« Tento svaz nemuze
konkurovat nikterak se Svazem boje proti nelidskosti (neofasSisticka orga-
nisace v NSR — pozn. aut.) a s jeho finanénimi styky. Ze takovy proti-
nacisticky bojovy svaz musi zistat bez vyznamu, neni vSak znamkou
pro moc nacistickych nebo skryté nacistickych bojovych svazh a spolkd.
Neni to symptom toho, Ze se vraci stary nacismus v staré formé. Ote-
vieny, »Cestné hlasany« faSismus by proti sobé mobilisoval rozhodné
sily, a co vice, byl by i likvidovan oficialné z Bonnu, kdyby se hrozil
stat prili§ moenym. Vedouci osobnosti v Bonnu takovy nacismus nechtéji.
Chtéji zakukleny fasismus, obcansky »stydlivy« faSismus, polovitaty fa-
Sismus, ktery se je$té neodvazuje promyslit véci az do konce. Chtéji
takovy faSismus, ktery se sam nenazyva pravym jménem, ktery se otaci
kolem »ktesfanskych« rohti, fasismus, ktery se tvafi demokraticky a
ktery se hned potom vyhlaSuje za antikomunismus, za vojenskou vérnost,
jako »evropsky« a »zapadni«. Bonnské politické klima je charakteris-

| tické laskou k sebeklamu. V ném znamena demokracie to, co pro bur-
zoasii na sklonku 19. stoleti znamenala »moralka«.

Takovy faSismus je v zadpadonémeckych pomérech daleko nebezpeé-
néjsi, protoZe reaguje na situaci takovou taktikou, kterd mize mit za
urcitych okolnosti a podminek uspéch. Pritom otevieny stary nacjsmus
je ovSem oteviené hlasan téz a soustfeduje kolem sebe ty Zivly, zvlasté
z byvalé hitlerovské armady, pro néz zustal zZivotnim kredem.

To dokazuje, Ze militarisace je dnes provadéna v NSR daleko rafino-
vanéji nez po prvni svétové valce.

Pro ideologické ohlupovani délnické tiidy za hospodaiské konjunk-
tury je pfiznaéna t. zv. theorie »lidového kapitalismu«, hldsand v raz-
nych formach v tisku, v rozhlase, ve védecké praci, v ekonomii a v po-
litice. Tato pavédeckd theorie amerického puvodu, roz$ifovana dnes ve
vSech kapitalistickych zemich, vyuziva docasnych konjunkturalnich zjevi
k »vyvraceni« marxismu a ve své podstaté neni vlastné ni¢im jinym nez
jesté zvulgarisovanym bernsteinismem prizpisobenym novym podmin-
kam. Jednou z modernich a popularnich knih v tomto sméru je publi-
kace prof. Schelského »Délnicka mladez vcera a dnes« (Heidelberg), ktera
se pokousi dat theorii lidového kapitalismu ekonomické opravnéni a
oteviené vyhlaSuje zaroven jeji tfidné ideologicky cil.

Kniha je propagovana jako »genialni rozbor« na zakladé dlouholetéhe
badani »nového stavu v délnické tiidé«. Tvrdi, Ze pojem »délnik« ztraci
svlij tfidni smysl a ze vznikd nova mentalita mezi délnickou mladezi,
ktera odpovida nové historické situaci. »V letech po prvni svétové valce
byla solidarita mezi délnickou tfidou dominantou, které se podfizoval
mlady socialisticky délnik v hrdém pocitu, ze je jako proletai pfislus-
nikem té tfidy, kterd pfivede lidstvo k poslednimu a nejvy3Simu stupni,
k bezttidni spole¢nosti. Proto vystupoval proti burZoasni mladezi.« Dnes
pry se situace zmeénila, a proto vie vySe fecené, co charakterisovalo dél-
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nickou mladez tenkrat, uz neplati nebo nema platit. Tfidni solidarita
nema jiz opravnéni, mizi, protoze pry ji neni jiz tfeba. Zvysila se Zivotni
uroven, a proto se musi zménit i postoj k burZoasii. Rozdily dfive exi-
stujici se pry vyrovnavaji, mlady délnik se chce »pfibliZit« vysS§im Zeb-
Fickim ve spoleénosti, vyrovnat se jim, a ne bojovat jako solidarni sou-
¢ast své tfidy. Industrialisace prinasi pry takovou diferenciaci mezi
délniky, ze mizi rozdil mezi délniky a uredniky a tim i psychologicka
pfehrada k burZoasnimu svétu. Mizi pry i socidlni otazka a dochazi
k individualisaci dé&lnika, ktery se uZz nemusi citit odpovédnym wvuéi
svym spolupracovnikim. Jde mu (nebo mu ma jit) jen o ného samého,
aby se »vy8vihl« vyse, protoZe »dnes$ni konjunktura to dovoluje«. Tim se
pry ztraci opravnénost revoluénosti a na misto toho nastupuje wile k de-
mokratickému, postupnému vylepSovani dosavadniho kapitalistického fa-
du. Podle této theorie neni kapitalisticky stat jiz nepritelem délnika,
nybrz jeho »pritelem« a »pomocnikem«. Tak pry vznikaji nové typy dél-
nické mladeze, které se misto neuzitetného politisovani zajimaji o sport,
jazz. Ztraci se pry definitivné nadSeni pro vysoké idedly, pro socialismus
a komunismus. Nakonec jako typ »dneSniho mladého délnika« (to jest (
takového délnika, jakym by ho chtéli vidét vyrobci a hlasatelé takovych

theorii) se vykresluje idealni tak zvany swing-typ, ktery ma rad nové

filmy, americky jazz a sentimentalni $lagry. Takovy typ pry dnes pfe- I
vlada nebo by mél prevladat mezi délnickou mladezi. |

Z této theorie vynika jasné snaha odpolitisovat délnické hnuti, zvlasté ‘
mladez, otravit ji paskovstvim a bezduchym amerikanismem, a tim ochro-
mit odpor proti militarisaci a fasismu. Theorie se velmi blizi svym \‘
charakterem néazorim nékterych pravicovych socialné demokratickych [l
vudetd, ktefi odmitaji marxismus, nahrazuji jej t. zv. travaillismem |
(t. j. bernsteinismem nového typu), odmitaji tfidni boj a hlasaji politické !
podfizeni délnické tiidy burZzoasii a véény tridni smir. Takové theorie 2 |
jejich konkrétni formy v tiskové, rozhlasové a jiné propagandé se snazi l
jeSté prohloubit znaénou politickou netetnost mezi pracujicimi, ktera je '
ohromnym usilim komunistické strany a pokrokovych sil v zapadnim
Némecku burcovana, aby si pracujici byli védomi velkého nebezpeéi, f
k jakému sméruje dneSni vyvoj ve staté.

Casteénym obrazem stavu nalad mezi zapadonémeckou mladezi je-
provedeny pruzkum vefejného minéni mezi mladymi nezaméstnanymi. ,
Z nich 52,6% muzi a 44,3% 2Zen nedovedlo jmenovat Zadny idedl, za .
ktery by stalo za to bojovat a o né&j usilovat. Zbytek odpovédél takto:

Muzi % Zen %
Sport, jazz, uméni . . . . 11,2 15,6
Nova Evropa, NATO . . . 10,1 5,6
Svoboda a demokracie . 7,6 2,2
Socialismus a marxismus . . 6,7 8,9
Povolani a prace . 5,9 5,6 ‘
Kresfanstvi . 5.9 17,8 ‘

Je to jisté obraz castetny a znatné omezeny, pfresto vSak dokazuje,
Zze burzoasni ideologie zapousti svoje kofeny, ma vliv a nelze jeji pt-
sobeni podcenovat.
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Jiny, typicky americky zptsob pouzivany vladnouci tfidou k otupeni
délnického hnuti v zdpadnim Némecku je velmi roz$ifeny systém prodeje
na splatky. Je to umeélé zvySovani kupni sily, kdy rozpor mezi klesajici
koupéschopnosti pracujicich mas a mezi mnozstvim neprodanych a tim
pro burzoasii plné nezhodnocenych vyrobk je umélym zplisobem odsuno-
van do budoucna. Tim se ovSsem nezdravé hospodafské protiklady jen ku-
muluji. Nebezpeti krise se sice oddaluje, ale zaroven pripravuje v hlubsi
formé tim, ze prddej funguje jediné za pomoci piijéek, splatkami a uvéry.
Motocykl, ledni¢ku, televisor a p. je mozno tak koupit, i kdyZ nejsou po
ruce penize. Platit je nutno draze, ale ne ihned, nybrz postupné, mési¢né.
Pro podnikatele je tento systém nejen zdrojem =zisk(, ale téz vaznym
politickym prostfedkem ptsobeni na délnickou tfidu. Délnik, ktery se
upsal pijékdm a ktery nechce ztratit zboZi (neproplati-li splatku, ztraci
zbozi i to, co predtim zaplatil), je otrokem dluht, je vazan na svij vy-
délek, na zaméstnani a na zameéstnavatele. Odtud ¢asto prameni zmenseni
jeho bojovnosti, nechuf k risiku a p. Nékdy se i stava, ze délnici nechtéji
nebo se boji manifestovat svoje presvédceni na vefejnych schuzich.
Z toho je vidét, jaké ohromné a t&zké nikoly méa pred sebou zapadoné-
mecké délnické hnuti a Komunisticka strana Némecka.

Jako prostfedek proti Sifeni mzdovych stivek zavadéji podnikatelé
takovy systém mezd, ktery dovedné pridava na mzdach na politicky nej-
vhodnéjsich mistech a do nekoneéna zvétSuje riznost vyse vydélku v jed-
nom zavodé. Tim je sledovan cil paralysovat nespokojenost a tFistit
solidaritu deélnické tfidy. Tak na pr. v tovarné trustu Mannesmann
v Huckingen, kde je 5000 délnikd, existuje ma 1000 rozdilnych druhu
mezd.

To vSe jsou promyslené prostfedky, které obrazeji strach vladnoucich
vrstev pfed ristem délnické jednoty a pfed jejimi akcemi. Pfes to prese
vSecko se vSak propast mezi délnickou tfidou a burZoasii dale prohlubuje.
Sama konjunktura priostfuje jejich vzajemny vztah a vytvaieji se ob-
jektivni podminky pro upeviiovani délnického hnuti. Prodluzovéani pra-
covni doby az na 51 az 56 hodin tydné v nékterych odvétvich (strojiren-
stvi), hrubé metody odirani délnictva a militarisace a fasisace, jakoz i me-
zinarodni ovzdus$i sniZzeného napéti pfedznamenavaji v zapadnim Némec-
ku nové politické otfesy a aktivisaci demokratického a délnického hnutfi.
To dokazuje i strach, jaky ma vlada pfed Komunistickou stranou Né-
mecka, ktera i pii své pomérné malé pocetnosti je nejzasadnéj$im bojov-
nikem za jednotu délnické tridy, za jeji politické uvédoméni, za mir a
jednotné demokratické Némecko a ktera jiz pred svym zakazem pracovala
témér v illegalité. Pres to piese vSechno ma Komunisticka strana Né-
mecka zv1asté na zadvodech autoritu a bude i nadale rozvijet svoji politic-
kou, ideologickou a organisaéni ¢innost.

Boj proti komunismu je veden v zapadnim Némecku celym statnim
aparatem, planovité a na vSech usecich. Stat sim jménem nejreakénéjsi
burZoasie je hlavnim nositelem a organisatorem tohoto boje. Tu pro »de-
mokratickou« NSR padaji vSechny fraze o svobodé, ¢lenové strany jsou
terorisovani, zavirani do zalafG a v nich i ubijeni. V soutasné dobé je
uvéznéno v NSR tisice komunistickych funkcioniit a élent. Tento teror
pak vyvrcholil organisovanymi policejnimi akcemi po zikazu strany.

&
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Vlada pro »potirani komunismu« zavedla dokonce zvlastni informacni
sluzbu, kterou slouzi kazdému podnikateli. Sluzba varuje pfed €innosti
strany, obsahuje $piclovsky ziskané zpravy o jejich pfipravovanych akcich
a snazi se »odhalovat« jeji taktiku. Tento Industrie-Warndienst s pod-
titulkem »Ruda sluzba pro boj proti hospodaisky Skodlivé ¢innosti« vy- |
chazi periodicky v Bonnu. 20. zari 1955 psala sluzba o smyslu zakazu ‘
KSN: »Ocekavany zadkaz KSN bude znamenat novou a pravdépodobné !
nebezpeénéjsi fazi v illegalni provychodni €innosti v zapadnim Némecku. i
Toto nebezpeci nelze podcenovat zvlasté vzhledem k probihajici vystavbé ;
némecké armady a s tim souvisici zbrojni vyrobé (!)... Bylo by ilusi \
¢ekat od zdkazu strany jeji rozbiti. Skuteénosti je, Ze nyni maji komu-
nisté v mnohych mistnich organisacich odbori a v podnicich davéru |
a dobré postaveni. Tak na p¥. na stranické konferenci ve Velbertu bylo
shromazdéno na 600 funkcionaru z odbort a zavodi v celé oblasti 1
Porufi.« ‘

Warndienst obsahuje konkrétni pokyny k tomu, jak vyuzivat jednot- 1
livych zédkonu proti ¢innosti ¢lent strany, jak postupovat pfi zatykani
funkcionait a agitatori strany a pokyny pro spolupraci podnikateld a
policie. Shromazduje téZz »argumenty« proti Sovétskému svazu a lidovym
demokraciim a vyzyva k hospodaiské blokadé NDR. V é&isle z ledna 1956 ]
se hodnoti rok 1956 jako »rozhodujici faze v boji proti infiltraéni
praci v podnicich. Hlavni tiha tohoto boje pfipadne zaméstnavatelim a .
odbortim (t. j. pravicovym funkcionaium odbori DGB — pozn. aut.), pro- I
toze prislusna statni mista nebudou moci véude pomahat«.

Citovana mista z Warndienstu dokazuji jasné plnou solidaritu Ade-
nauerovy skupiny se zajmy zbrojniho velkoprimyslu a militaristd a uka-
zuji téz, jakou prekazku pro uskute¢novani svych planta vidi v ¢innosti
Komumstlcke strany Némecka.

Provedeny zakaz Komunistické strany je vaznou ranou demokratic-
kému a délnickému hnuti v zapadnim Némecku. Ztizil zna¢né komu-
nistické strané jeji ¢innost tim, Zze uzékonil jakykoli teror proti ¢lenim
a organisacim strany. Strana nema jesté v zemi masovou zakladnu ani
v délnické tF¥idé (pfi poslednich volbach dostala 3,1% hlasu) a této sku- ‘
te¢nosti vyuzila vlada k zasazeni tohoto tderu. Zakaz strany vSak nikte- i
rak neznamend preruSeni nebo skonceni jeji existence nebo ¢innosti. Stra- |
na bojuje dale a po jeji bok se postupné stavéji i ty slozky ruznych |
politickych stran a demokratickych organisaci, na které Adenauerova ‘
skupina 1to¢i podobné jako na komunistickou stranu. Aktivisuji se
i funkciénafi odbort a pokrokova inteligence. Nejuvédomélejsi socialni
demokrati zainaji chapat nebezpe¢ny smysl novych fasistickych opatieni
statu a vladnoueci tfidy. Oporu toto hnuti ma a bude mit v prvnim né-
meckém statu délnikG a rolnik, v Némecké demokratické republice.

Sila strany vzrostla také tim, ze po XX. sjezdu zrevidovala nékteré ‘
sektafské chyby minulosti a chyby ve své taktice. Vychazi dnes z toho,
Ze délnické hnuti v zemi je velmi rozt¥iiténé, Ze reakéni sily maji jesté
zna¢né posice a ze hlavnim ukolem je dosahnout postupného sjednoco-
vani sil délnické tfidy neunavnou ¢innosti v jejich masach, Zivou ideolo-
gickou praci a bojem za aktivni spolupraci vSech pokrokovych organi-
saci délnické tFidy.
Soucasny vyvoj zdpadniho Némecka dokazuje, Ze zemé stoji pied
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vaznym rozcestim. Militarisace a faSisace, kterou se dala, déle zostfi roz-
pory zapadonémeckého imperialismu. Dochazi k diferencovani zajma raz-
nych skupin burZoasie, jejiz jedna ¢ast projevuje zadjem o mirové uspo-
fadani vztaht s lidové demokratickymi sousedy a o obchod s nimi. Tyto
nové sily maji v zapadnim Némecku vzristajici tendenci, coz dokazuje,
ze osud a celkova orientace zapadniho Némecka neni jeSté zdaleka roz-
- hodnuta.

Cilem nejreakénéjsi burzoasie je co nejrychleji vybudovat novou
armadu a na zakladé toho prosazovat dale svoje imperialistické pozadav-
ky. O tom, kterou cestou se zapadni Némecko bude v budoucnu ubirat,
nebudou rozhodovat jenom vnitini sily v zemi, bude to i celkovd mezi-
narodni situace, postoj kapitalistickych spojencii NSR a piedevsim sila
a semknutost socialistickych zemi a jejich politicka, hospodaiska a vo-
jenska mohutnost.

Militarisaci zapadonémeckého statu nelze podcenovat. Silny némecky
imperialismus se svymi zndmymi historickymi vlastnostmi je a bude vzdy
nebezpedim pro bezpe¢nost sousedii a celé Evropy. Odhalovat toto ne-
bezpeti je vaznym politickym tikolem v nasi armadé a prostfedkem v boji
proti pacifismu a nedocenovani vyznamu nasi lidové armady, jeji kvality
a bojové pohotovosti.
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OPERACNI UMENI A TAKTIKA

ZASAZENI DRUHEHO SLEDU FRONTU DO SRAZENI V UTOCNE
OPERACI K ROZDRCENI VELKYCH NEPRATELSKYCH ZALOH
PRISUNOVANYCH Z HLOUBKY

Plukovnik Ludvik Varvafovsky

Dalsi rozvinuti élanku generdl-poruéika J. Tokana,
uverejnéného ve Vojenské mysli ¢is. 2/1956,

1. Nékolik poznamek k hlavnim rysim ttocné operace frontu
se zFetelem na pouziti armady druhého sledu frontu

Podle souéasnych nazorG zapadnich vojenskych theoretiki je prisu- |
zovana zvlastni dileZitost manévru opera¢nich a strategickych zaloh, #
jakoZz i masovym uderim zbrani hromadného niceni.

Utoénik musi proto poéitat s mohutnymi protiidery a musi proto
predvidat, jakymi silami a prostfedky je bude likvidovat; tyto sily a
prosttedky bude uc¢elné pfipravit pfedem; neni-li to mozné, musi Gtocnik
uéinit takova opatfeni, aby v kratké dobé mohl je soustifedit z nenapa- 'i
denych usekl nebo z hloubky. y!

Proto je snaha élenit sestavu vice do Sifky a hloubky a vytvaret silné
druhé sledy a zalohy. Proto bude snaha mit i druhy sled frontu — arma- l
du tfeba jen o dvou sborech nebo o nékolika samostatnych divisich.

Na druhé strané vsak musi utoénik poéitat s tim, Ze mohutné udery {
nepratelského letectva, soustfedéné atomové nidery, udery rizenych strel |
a bezpilotnich prosttedkii budou fizeny pfredevSim na tyto druhé sledy ,
a zalohy. Cim mohutné&jsi budou, tim obtiznéjsi bude je ukryt, tim nebez- ,‘
petnéjsi budou pro neptitele, a proto tim vice a ¢astéji budou vystaveny !
nebezpeci jeho uderd. '1

Naskyté se proto otazka, zda vzhledem k tomuto nebezpeéi, vzhledem y
k rychlym a ¢éasto i nepfedvidanym zménam v situaci, jakoZ i vzhledem ‘
k tomu, ze manévr z hloubky je oby¢ejné mozno lépe provést nez manévr
podél fronty, nebude ucelnéjsi, aby nebyly tvofeny druhé sledy frontu |
jiz v pripravném obdobi operace, nybrz aby ten onen front byl z pro- l
stfedk@ hlavniho velitelstvi zesilovan divisemi, sbory i celymi armadami, {
z nichz si velitel frontu vytvofi svij druhy sled pro FeSeni tukold, které ‘
se nové objevi v pribéhu operace. Pritom povazuji za tucelné, aby
hlavni velitelstvi tyto zalohy rozmisfovalo rozptylené a ‘v takové hloubce, ‘
aby jednak byly co nejvice chranény pied hromadnymi tdery nepfFitele, |
jednak aby, a to je duleZité, byl utajen zamysl pouziti téchto zaloh. ’ I

Podle mého néazoru muze byt tedy castéj§i takovy piipad, Ze front i
bude utoénou operaci zahajovat s operaéni sestavou uskupenou do jed-
noho sledu a bude tvofit druhy sled teprve v pribéhu operace z pro- ‘
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stfedk hlavniho velitelstvi, jestlize to ukol frontu a zamysl frontové
operace bude vyzadovat.

Takovéto reSeni podle mého nazoru v zadném ptipadé nevylucuje
planovani ¢innosti tohoto druhého sledu. Velitel frontu muze predvidat
pouziti tohoto sledu a S$tab frontu bude planovat mozné Cary zasazeni,
pfesuny na ¢aru zasazeni a zpusoby vSestranného zabezpeteni. Je tieba
jen jedné véci — aby velitel a $tab frontu znali, Ze v urc¢itou dobu a
v ur¢itém prostoru budou k disposici urcité sily. Na podkladé téchto
udaju bude mit mozZnost planovani nejen S$tab frontu, ale i $tab této
armady druhého sledu, pfi ¢emz tato armada druhého sledu v dobé tohoto
planovani muze teprve zahajovat své soustfedovani.

Je samoziejmé a podle mého nazoru nelze vibec pochybovat o tom,
ze tyto skute¢nosti jednak budou pfimo ovliviiovat okolnosti, za nichz
bude druhy sled frontu zasazovan do srazeni, jednak budou ovliviiovat
i ¢innost vojsk armady druhého sledu pfi plnéni tikolu, jehoZ koneénym
cilem bude rozdrtit tyto silné nepratelské zalohy.

2. Problémy organisace a pfipravy tutotné operace armady
druhého sledu frontu

Vseobecné se v ramci frontové utotné operace armada druhého sledu
frontu zasazuje do srazeni zpravidla na sméru hlavniho uderu frontu
a provadi svou operaci bud na vnitini nebo na vnéjsi fronté obkli¢eni.
Na vnitfni fronté se armady druhého sledu frontu pouZiva obycejné
k tomu, aby v soudinnosti s druhymi armidami svého nebo sousedniho
frontu obkli¢ila a znicila silné nepratelské uskupeni. V nékterych pfipa-
dech mtze byt armady druhého sledu frontu pouZito k zabezpeéeni boku
pii ¢innosti hlavniho uskupeni vojsk frontu. Tyto pfipady jsou vSak méné
castym zjevem ve frontovych utoénych operacich, a proto provedu hlavné
rozbor ¢innosti armady druhého sledu frontu, zasazené na vnéjsi fronte,
jejimz ukolem zpravidla byva rozvinout frontovou operaci do hloubky,
rozdrtit hluboké operaé¢ni a nékdy i strategické zalohy, po ptipadé odrazit
silny nepratelsky protitder s nasledujicim obkli¢enim a zni¢enim proti-
uderného uskupeni a rozvijenim operace az do dosazeni cile frontové
operace.

Organisatorem zasazeni armady druhého sledu do srazeni bude §tab
frontu.

Vzhledem k tomu, Ze toto zasazeni je jednim z nejodpovédnéjsich
momenti frontové utoéné operace, musi byt vSechna opatifeni velitelem
a Stabem frontu zavéas naplanovana a provedena, aby vlastni zasazeni,
vzhledem na nebezpeéi pouziti zbrani hromadného ni¢eni neptitelem bylo
uskuteénéno v dobé co nejkratsi.

Rozumi se samo sebou, Ze i pii dodrZovani zasady »nerozptylovat a
nezasazovat prostfedky armady druhého sledu pied zasazenim« bude moz-
né, aby stab i vojska armady na téchto opatfenich spolupracovaly.

K opatfenim, které mozZno provést piredem, dc okamziku zasazeni
patii:

a) rozhodnuti velitele frontu, a velitele armady pro zasazeni armady
druhého sledu,
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b) ptiprava, vybudovani a maskovani prostori soustfedéni nebo vy-
¢kavacich, .
c) uprava komunikaci pro pifesun z vytkavaciho prostoru na &aru
zasazeni,
d) opera¢ni a materialné technické zabezpeteni pfesunu a organisace 1
piijeti posilovych prostfedkia do sestavy armady,
e) opatieni opera¢niho maskovani, predevsim provadéni klamnych |
presunu, 3 |
f) zabezpeceni ¢ary zasazeni, ‘
g) zabezpeceni vlastniho zasazeni do srazeni a sou¢innost p¥i ném, 1'
h) zabezpeceni veleni.

Jak vidime, organisace a pfiprava uto¢né operace armady druhého
sledu frontu bude se tedy skladat z fady opatfeni, z nichZ néktera bude
provadét front a néktera sama armada. Raz téchto opatfeni bude razny
a bude kromé jiného zaviset pfedevSim na tom, zda front bude mit
k disposici tuto armadu jiz v pfipravném obdobi nebo zda ji dostane az
v pribéhu operace, pii ¢emz i tu mohou byt dvé varianty — Ze frontu
bude znamo, kdy, kde a pro jaky ukol tuto armadu dostane, nebo mu
bude znadmo jen to, Ze armadu dostane, aviak ¢as i prostor budou znamy
az dodate¢né. Nehledé na tuto rtznost bude vsak rada opatfeni spolec-
nych, at jiz pujde o kteroukoli z téchto variant.

a) V kazdém pfipadé bude nutno ziskdvat zpravy, které zabezpeéi
vSestrannou pfipravu a spravné pouziti armady druhého sledu.

b) Armadu druhého sledu bude nutno v nékterém prostoru soustfedit
a tento prostor pfipravit.

c) Pred zasazenim do sraZeni bude nutno armadu pfesunout z pro-
storu soustfedéni nebo z vytkavaciho prostoru na ¢aru zasazeni.

d) Bude tfeba provést opatfeni k utajeni této armady a zabranit zby-
tetnym ztratam, t. j. postarat se o jeji operaéni i bojové zabezpeéeni
jak v obdobi soustfedovani, tak v prostorech soustfedéni, jak za pfesunu
na ¢aru zasazeni, tak i pfi zasazeni.

e) Armadu bude nutné doplnit lidmi i materidlem a podle tkolu
i prislusnymi posilovymi prostiedky.

f) Musi se provést politické, materialné technické a zdravotnické
zabezpeleni operace této armady.

g) Ve vSech pripadech bude nutné operaci této armady naplanovat,
Staby a vojska na ni piipravit, organisovat souéinnost, zabezpe¢it veleni.

Viimnéme si nyni téchto jednotlivych opatieni a rozeberme, co z toho
| mtze a musi plnit front a co armada.
. Ziskavat zpravy o situaci na fronté bude pro $tab armady druhého
sledu $tab frontu, coZ oviem $tib armady druhého sledu nezbavuje po-
vinnosti, aby neziskaval sam svymi organy doplikové zpravy. Podle
mého nazoru bude vyhodné, aby do $tdbu armady (armad), v jejimz (v je-
JichZ) pasmu bude arméada druhého sledu zasazena do sraZeni, byl vyslan
styény duastojnik, ktery velitele armady druhého sledu bude informovat
i 0 razu boje, o situaci nepfitele a vojsk armady prvniho sledu, o vzduiné
situaci a p. Kromé toho bude nutné, aby $tab armady vénoval zvlastni
péci prizkumu cest, jichz bude pouzivat k pFesunu na &aru zasazeni, ‘
po pfipadé i prizkumu prostorti, v nichz budou svazky armady roz-
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mistény do doby, nez budou zasazeny. Stab armady musi zajimat nejen
kvalita cest a vlastnosti prostord, ale i radiaéni a chemicka situace na
téchto cestach a prostorech, vzdusna situace v tylu vlastnich vojsk a p.
Tyto tdaje muze sice z vétsi ¢asti ziskat u Stabu frontu nebo u arméad
prvniho sledu, ale miize je doplnit nutnymi podrobnostmi &innosti
vlastnich organu.

Stab armady bude beze sporu zajimat i raz terénu na moznych ¢arach
zasazeni a v pasmu prFidti &nnosti. Tyto udaje mozno ziskat studiem
leteckych snimké. Je ovSem velmi pochybné, zda pfi dneSnich lhitach
30 az 35 hodin, které jsou nutné od doby fotografovani do dodani vy-
hodnoceného snimku, budou tyto letecké fotografie hodnotnou pomuckou.

Prostor pro soustifedéni armady druhého sledu urcuje velitel frontu,
po piipadé i hlavni velitelstvi. Je-li armada druhého sledu v sloZeni
frontu jiz pfed zahajenim operace, bude si prostor soustfedéni obyctejné
pripravovat sama. Dostane-li front armadu druhého sledu dodateiné,
mize byt nutné prostor soustfedéni. pro ni piipravit — to lze provést
maximalnim vyuzitim Zenijni techniky a civilniho obyvatelstva. V né-
kterych piipadech budou se tato opatfeni provadét pé¢i hlavniho veli-
telstvi. Soustfedéni v tomto prostoru bude planovat i fidit bud hlavni
velitelstvi nebo pfimo front, které se také postaraji o pfipadné doplnéni
této armady lidmi a materialem.

Tietim dalezitym ¢&initelem, ktery ma vliv na zasazeni druhého sledu
frontu, je pfiprava komunikaci na &aru zasazeni. Upravu komunikaci
tfeba ulozit nacelnikovi Zenijniho vojska frontu, ponévadZz Zenijni pro-
sttedky armady druhého sledu tfeba uchranit pro ¢innost v operaéni
hloubce.

Zenijni nacelnik armady dostane komunika¢ni mapu se vSemi upra-
vami a prichody na komunikacich. To oviem nezbavuje armadu povin-
nosti vyslat silné odiady k zabezpeteni pohybu (OZP), vybavené pro-
sttedky mechanisace. Ukolem téchto odfadi bude odstranovat Skody
zptsobené na *komunikacich zbranémi hromadného ni¢eni a letectvem
v pribéhu pfesunu na éaru rozvinuti, kam musi OZP dorazit pred pri-
chodem PO, a potom vyty¢ovat pomocné cesty z ¢ary rozvinuti na ¢aru
zasazeni, kam musi OZP dorazit pfed pfichodem hlavnich sil. Dosavadni
zkuSenosti v organisaci a vybaveni OZP vSak dokazuji, Ze stretnuti
s prvni prekazkou ma za nasledek bud zdrZeni proudu na dané komu-
nikaci nebo predhonéni OZP silami PO a ¢asto i hlavnimi silami. Bude
proto nutné, aby nasi technici a organisatofi organisaénimu sloZeni a ma-
teridlnimu vybaveni OZP vénovali zvySenou pozornost a dali Zenijnim
jednotkam takové vybaveni, které jim umozni spolehlivé zabezpeéeni
pfesunu.

Pfesun z prostoru soustfedéni do vyékavaciho prostoru a dale na ¢aru
zasazeni nebo pfimo na ¢aru zasazeni bude obycejné planovat i Tidit
a tastetné zabezpetovat velitel a $tab armady druhého sledu.

Pro utajeni pritomnosti této armady v slozeni frontu bude nutno
uéinit fadu opatfeni, kterda oviem nemohou byt ponechdana na vili ve-
litele armady, nybrz musi vychazet z jednotného planu frontu. Budou to
predeviim opatfeni k operaénimu maskovani, klamné pfesuny, budovani
klamnych prostort soustfedéni, provadéni pfesund v noci a se zakrytymi
svétly, centralisovana PVO, leteckd ochrana pfesunt i prostori sou-
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stfedéni, PAO, PCHO a PBO cest i prostord a p. Je na bile dni, ze
armada na téchto opatfenich bude v duchu tohoto jednotného planu
spoluptisobit jednak svymi prostiedky PVO, PAO a PCHO, jednak pfes-
nym provadénim pfesunit a dodrZovanim vSech opatfeni k maskovéani
a utajeni a také pfrisnou maskovaci kazni, dobfe organisovanou a prisné
provadénou pofadkovou sluzbou a planovitymi kontrolami. Zvlastniho
vyznamu nabyvaji vSechna tato opatfeni v obdobi, kdy se armada dru- ‘
hého sledu presunuje na ¢aru zasazeni a v dobé jejiho zasazovani.
Tézisté pomoci frontu bude predevsim ve véasném uvolnéni a uprave
komunikaci, v letecké ochrané presunu, ve v¢asném vy¢lenéni posilovych

¢innosti armady bude v organisovaném, v pofadku a v¢as provedeném
pfesunu, v pfimém bojovém zabezpeéeni vSech druhd, v ptrevzeti a za-
¢lenéni posilovych prostfedk a v organisovaném zasazeni do sraZeni.

Materialné technické a zdravotnické zabezpeteni bude se planovat
a provadét péci frontu za spolutiéasti armady. Front stanovi spotifebu, ’
uréi mista a zpisob odbéru do zahajeni operace a v pribéhu operace, |
sdm svymi prostfedky bude dopravovat &ast zasob, po piipadé zesili {
armadu dopravnimi jednotkami, silniénimi a mostnimi prapory, po pfi- !
padé i jinymi specidlnimi tylovymi utvary a zafizenimi. Podle po- ‘
vahy nastavajici operace a otekavané vyse ztrat zesili armadu i pfislus-
nym mnozstvim chirurgickych polnich pohyblivych nemocnic a jinych )
zdravotnickych a hygienickych zafizeni. Arméada musi potom véas a ]
Géelné tyto prostiedky rozdélit jednotlivym sborim a divisim a mit :
pripravenu dostate¢nou zalohu pro manévr materidlem i tylovymi pro-
stfedky. Otazky materialné technického a zdravotnického zabezpeleni
jsou tedy na prvni pohled jednoduché. Podrobime-li vSak tuto proble-
matiku prisnéj$imu zkoumani, zjistime, Ze je tu velmi mnoho problémit
bud nedofeSenych nebo zatim vibec nefeSenych. Uvedu jen nékteré: \
armada druhého sledu se zasazuje do srazeni k rozdrceni velkych zaloh
nepfiitele. Na to je tfeba stieliva a hodné stfeliva — armada vsak uveze
jen pohyblivé zasoby a slozit si pfedem nikde nic nemuze. Jak zvétSit
zasoby a nezvétSovat, nybrz naopak snizit délku proudi? Domnivam se,
ze tuto otazku lze GspésSné vyresit zavedenim dopravnich aut s kapacitou
7 az 10 t. Armada pro své zasazeni potfebuje 10 az 12 komunikaci. Po
znaény pocet hodin nebude moZné na tyto komunikace nikoho pustit.
Jak tedy organisovat odsun, bude-li armada napadena atomovymi a
leteckymi udery, kdyz Zddna komunikace pro odsun neni volna? A jak
zabezpetit rychlé vysunuti zdravotnickych praport zvlastniho uréeni na
tyto napadené useky, kdyz vSechny komunikace dané k disposici armadé
jsou plné zatizeny? Domnivam se, Ze tyto problémy je moZné reSit vy-
bavenim zdravotnickych jednotek pasovymi zdravotnickymi auty, schoo-
nymi jizdy terénem a ‘dopravou zdravotnickych praport zvlastniho uréeni
na napadena mista pomoci vrtulniki.

Zavérem mozno tedy zdUraznit, Ze piiprava utoéné operace armady
druhého sledu frontu ma velmi mnoho problému, z nichZ nejozehavéjsi
jsou tyto:

— utajit pritomnost armady v tylu operaéniho uélenéni frontu a utajit
jeji pfesuny na ¢aru zasazeni,
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— materialné, technicky a zdravotnicky zabezpetit pfesun na &aru za-
sazeni a pfipravit zabezpeéeni vlastni operace,

— naplénovat operaci, zabezpetit zasazeni armady do sraZeni a zabezpe¢it
veleni.

3. Nékolik poznamek k plianovani atoéné operace armady
' druhého sledu frontu

V organisaci a pfipravé uto¢né operace armady druhého sledu frontu
méa mimofadny vyznam planovani, a proto mu vénujeme zvlastni po-
zornost.

Sovétské vojenské uméni uci, Zze hlavnim cilem planovani je
— uréit posloupnost plnéni ukoli sméfujicich k dosaZeni cile operace,
— rozdélit sily a prostfedky na celou hloubku operace, °
— uréit zpusoby bojové ¢innosti vojsk,

— ur¢it zpusoby souéinnosti,
— vSestranné zabezpecit operaci na celou hloubku.

Tyto zasady plati jak pfi planovani v armadach prvniho sledu frontu,
tak i v planovani utoéné operace armadou druhého sledu, avsak tu kazda
zasada nebo jeji praktické provadéni bude mit mnoho zvlastnosti, o nichZ
se chci zminit.

Tak predevSim: spravné planovat — znamena predvidat. Jisté nebude
nikdo pochybovat o tom, Ze pro velitele armady druhého sledu frontu
bude pfedvidani slozitéjSim problémem nezli u velitele armady prvniho
sledu frontu. Pro¢? Tak na pfiklad: pfedvidani se dosahuje
— dikladnym prizkumem vsech druhi,

— zdaivodnénymi redlnymi propoéty,
— spravnou piedstavou o pribéhu operace vcelku.

Armada prvniho sledu je v pfimém dotyku s nepiitelem, je podpo-
rovana letectvem, a ma tedy moznost ziskavat zpravy bojem, provadét
vzdu$ny pruzkum podporujicim ji letectvem, vysilat prizkumné hlidky
do tylu nepritele a p. Jeji ¢innost smérujici k ziskadvani zprav vSech
druhtt a ruznymi prostfedky je tedy konkrétni a mnohostranna. Pod-
statné jinak je tomu u armady druhého sledu, ktera aZz do doby zasazeni
nema piimy dotyk s nepritelem, neni ani podporovana letectvem, a co
hlavniho — jeji budouci soupef je obytejné jesté nékde hluboko v ne-
pratelském tylu, zpravy o ném budou pievazné kusé, &éasto i malo
hodnovérné. Stab této armady je proto aZ do zasazeni odkazan na to,
Ze zpravy bude ziskavat od Stabu frontu, od sousedi a armad prvniho
sledu, pfi cemz ovSsem o svém pravdépodobném pristim soupefi bude
mit zprav nejméné. Vzhledem k témto obtizim budou ukoly prizkumu
znatné slozitéj$i a jeho organisace bude vyzadovat vysokého umeéni.
Hlavni daraz bude nutno polozit podle mého nazoru nikoli na to, co se
déje na fronté a v blizsi operaéni hloubce, nybrz na to, kde jsou a co
délaji zalohy neptitele, zejména hluboké operaéni a strategické zalohy.
Proto nejen v obdobi do zasazeni, ale i po zasazeni armady do sraZeni
bude nutna tésna spoluprace se vzdusnym prizkumem. Podle mého na-
zoru by bylo proto ucelné, aby byla vénovéana zvlastni pozornost orga-
nisaci spoluprace mezi prizkumnym letectvem frontu a armadou druhého
sledu. Udaje tohoto prlizkumného letectva bude pak nutné odposlou-
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chavat nejen na VS armady, ale i na VPS a ZVS armady a VS a VPS
stieleckych sborl, aby byla zaru¢ena pfimé a rychld informace. Vzdusny
prizkum je nutno vést nepfetrzité, ve dne i v noci s maximalnim vy-
pétim v dobé manévru nepratelskych zaloh. Soutasné se vzduSnym
prizkumem bude nutno planovat Siroké pouziti prizkumnych odfadd,
které podle mého néazoru je tfeba vysilat na vétsi vzdalenosti, nez je
tomu v normalnich pripadech, a které musi tésné spolupracovat se vzdus-
nym prazkumem.

Zavérem k této stati o prizkumu mozno tedy Fici, Ze do doby zasazeni
armady ziskavani zprav bude zalezet v pozadavcich na front, sousedy,
frontovou rychlou skupinu a armady prvniho sledu, v &éinnosti styénych
dtstojnikii a hlubokého prizkumu, kdezto od doby zasazeni ziskavani
zprav bude soustfedéno na vysilani silnych, daleko vpfed vysunutych
pruzkumnych odfadG a tésnou spolupraci s letectvem a frontovou rych-
lou skupinou, pfi ¢emZ po celou dobu piiprav i v prabéhu operace
hlavnim objektem prizkumu budou nepratelské zialohy.

Druhym ¢&initelem zabezpetujicim spravné piedvidani jsou zdtvod- ‘
néné realni propoéty. I tu bude prace $tdbu obtiznéjsi nez u $tabu arma-
dy prvniho sledu. Tak na pf. armada prvniho sledu muze ziskat pomérné
pfesné tudaje o sile a rozmisténi nepfitele braniciho se v jejim pasmu
a z téchto nidaji vypocitat potfebné hustoty a pravdépodobné poméry
sil a na jejich podkladé provést i nutné preskupeni a zesileni, aby bylo
dosazeno pozadované pievahy. Ve S§tdbu arméady druhého sledu tyto
konkrétni udaje obycejné k disposici nebudou. Tam bude mozno kalku-
lovat jen ptiblizné a mozné poméry sil, pfi ¢emz nebude stac¢it jeden vy-
potet, nybrz bude nutno vyéislit nékolik pravdépodobnych a mozZnych
variant, z nichz se nakonec ani jedna nemusi shodovat se skutecnosti.

Proto i rozdéleni posilovych prostfedkt bude ve vétsiné pi¥ipada
problémem, protoze ¢innost neptritele muZe vyZzadovat docela jiného
rozdéleni nez toho, které bylo planovano. Stejné obtiZe mohou vzniknout
i pti volbé sestavy. Naskytd se proto otazka, zda nebude niéelné, aby
pevnym ¢lankem sestavy byly jen silné PO, zatim co ostatni prostiedky,
pfedevsim ‘délostielecké, bude ticelné vést po zvlastnich osach a pridé-
lovat je teprve podle toho, jak se situace bude vyjasnovat. 4

Zatim co §tdb armady prvého sledu ma k disposici letecké snimky |
neptatelské obrany a vi tedy, kde a veelku piesné i kdy se muZe s ne-
pritelem stfetnout, ma §tab armady druhého sledu k disposici obycejné
jen letecké a agenturni zpravy o neptatelskych zalohach, a mize tedy '
jak prostorové, tak predev$im cCasové kalkulovat jen velmi ptriblizné,
na kterych ¢arach a kdy se muze s nepfitelem’stietnout.

Stejné tak i s hlediska materialniho. Zatim co $tab armady prvniho
sledu muze alespon pro zalatek operace s presnosti téméF stoprocentni
vypocitat spotfeby hlavnich druhtG materialu, predevsim stfeliva, a podle
toho upravit plan pfisunu a odsunu a prostorové i ¢asové celkem spoleh-
livé a pfesné organisovat materialni, technické a zdravotnické zabezpeteni
operace, musi se §t4b armady druhého sledu ve vétsiné piipadd spokojit
opét jen pfibliznymi vypoéty a musi vzdy mit pripraveny alespon dvé
az tfi varianty.

Tak na pf. armada druhého sledu bude obycejné zasazena do srazeni
jen se svymi pohyblivymi zasobami a nebude mit moZnost vypotitat si
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piesné a slozit predem stfelivo na prvni stfetnuti s nepritelem. I sama
spotfeba bude velmi proménliva, protoze jina bude pii stfetném srazeni
s neptratelskymi zalohami a jina, jestlize nepritel zavéas organisoval
obranu na nékterém v hloubce vybudovaném obranném postaveni nebo
pasmu, které bude nutno prolamovat s leteckou, délostieleckou a ato-
movou pripravou.

Zavérem k této stati je tedy podle mého nazoru nutné fici toto:
Vétsina vypoétd nutnych pro planovani atoéné operace armady druhého
sledu bude mit asponn z pocatku raz ptiblizny a prozatimni, bude pro-
vedena na nékolik nejpravdépodobnéjsich variant (dvé az tfi) a bude se
postupné upfesnovat podle toho, jak se bude postupné upfesnovat a ujas-
novat situace nepratelska.

Dalsim ¢initelem zabezpecujicim spravné predvidani a tim i tcelné
planovani je schopnost uéinit si spravnou ptedstavu o prabéhu operace
v celku. K tomu, aby si velitel armady ucinil spravnou predstavu o pri-
béhu operace v celku, musi podle mého nazoru byt seznadmen s planem
uto¢né operace frontu nebo alespon se zamyslem frontové operace znac-
né podrobnéji, neZ je to na pfiklad nutné u veliteld armad prvniho sledu,
i kdyZ nikterak nepodcenuji duleZitost toho, aby v dne$nich podminkach
v8ichni velitelé byli znaéné podrobnéji zasvéceni do zamyslu svych
star§ich nacelnikt, nez tomu dosud bylo zvykem. Protoze ve vétSiné
ptripadi armada druhého sledu bude pfimo 1tcastna v plnéni dalsiho ukolu
frontu a bude velmi ¢asto rozhodujicim ¢&initelem p#i plnéni tohoto
tkolu, domnivam se, Ze bude spravné, aby velitel frontu oznamoval ve-
liteli armady nejen zamysl do bliz§iho ukolu frontu, ale na celou hloubku
frontové operace.

Bude proto ucelné, aby velitel frontu véas znal, kterda armada mu
bude dana k vytvofeni druhého sledu, aby velitele a $tab této armady
mohl informovat, aniz by ¢ekal na soustfedéni této armady. Je samo-
zfejmé, Ze si spravnou piedstavu o pribéhu operace v celku velitel
armady a jeho 5tab mohou uéinit jediné tehdy, kdyZz budou dikladné
znat nejen vlastni situaci, ale také situaci nepritele, jeho taktiku a moz-
nosti, coz jim pomuze odhalit pravdépodobny zamysl neptitele, a tim
si ziskat presnéjsi obraz o pravdépodobném prubéhu operace a o opat-
fenich, ktera béhem operace bude nutno udinit.

Pochopitelné, ze tyto skuteénosti, spravnéji zvlastnosti, odrazi se
pfimo i na zpracovani planu operace armady 2. sledu.

Bude-li armada v operaénim uélenéni frontu jiz v pripravném obdobi
frontové operace, bude mit k disposici pro planovani vice ¢asu nez
armady prvniho sledu. Tento pfipad podle mého néazoru uvedeného
v zatatku tohoto ¢lanku bude vSak velmi fidkym zjevem; jsem presvéd-
éen, ze ve vétSiné piipadi bude ve $tdbu armady druhého sledu na
planovani méné ¢asu nez v armadach prvniho sledu. Kromé toho armady
prvniho sledu budou svou operaci zahajovat z vychoziho poloZeni, oby-
¢ejné v dotyku s nepritelem, kdezto armada druhého sledu bude pfed
svym zasazenim, t. j. pfedtim, nez vejde s pozemnim neptitelem v dotyk,
provadét nékdy znaéné, nékolik noci trvajici pfesuny z hlubokého tylu
na ¢aru zasazeni. Prvni zvlaStnosti planovani operace u této armady
bude tedy podle mého minéni ta skutecnost, Ze armada druhého sledu
bude mit obycejné na piipravu a planovani operace méné &asu nez
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armady prvniho sledu, obyc¢ejné dva az tfi dny, pfi ¢emz v tomto p¥i-
pravném obdobi nebude setrvavat na misté v prostoru soustfedéni nebo
ve vychozim poloZeni, nybrz bude se presunovat. To znamena, ze $tab
armady kromé planovani operace bude muset zaroven planovat i Fidit
pfesuny své armady z tylu na ¢aru zasazeni. Bude to tedy vyZadovat
i i¢elnou délbu prace ve $tabu, po pfipadé rozdéleni $tdbu na dvé sku-
piny, z nichZz jedna bude planovat nastavajici operaci a druhid bude
fidit pfesuny. Stab armady musi byt s to sougasné planovat operaci
a soucasné spolehlivé ridit pfesuny a za podpory Stabu frontu dovést
vojska armady na Caru zasazeni.

Dalsi zvla$tnosti planovani bude ta okolnost, Ze operaci musi §tab
armady planovat z nafizené cary zasazeni.

Ve svém rozhodnuti predvida velitel frontu pravdépodobnou dobu |
i ¢ary zasazeni a ukol armady druhého sledu.

Je vSak treba pocitat s tim, Ze toto rozhodnuti béhem operace bude
upfesnéno, a proto bude nutno vnést nalezité opravy i do planu operace,
a to jak do planu frontového, tak i do planu armady druhého sledu.

Rovnéz se nelze spokojit jednou ¢arou zasazeni, nebof v pribéhu
frontové operace muzZe se situace rychle zménit a proto tieba na daném
sméru planovat nékolik ¢ar, tfeba i stranou od hlavniho sméru, ovSem
volit je tak, aby dovolovaly v kratké dobé vyjiti armady na jeji hlavni
smér. Znamena to tedy, Ze jak hloubka, tak i trvani operace mohou
byt pro kazdou ¢aru jiné, znamena to tedy planovani na varianty.

Déale: V grafickém planu je tfeba nakreslit uskupeni nepfitele, avsak
v dobé, kdy armada zaCina planovat, je ¢ara zasazeni jesté v tylu ne-
pratelskych vojsk, uskupeni nepfitele je docela jiné nezli to, s nimz se
vojska armady setkaji na &afe zasazeni. Hlavni objekt &innosti nasi
armady, hluboké zalohy, mohou pfi za¢atku planovani byt pro §tab
armady jesté objektem znaéné nezndmym. Bude proto situace nepritele
na grafickém planu v zac¢atku planovani velmi kusid a bude se postupné
dopliovat tak, jak zpravy o nepriteli budou dochazet a nepratelska situa-
ce se bude vyjasnovat. Stejné tak se ovSsem bude upfresinovat a doplnovat
i zdmysl.

Na mapu grafického planu je tieba zakreslit sestavu armady ve
vychozim polozeni. Armada druhého sledu vSak vychozi poloZeni zpra-
vidla zaujimat nebude, protoZe do srazeni bude zasazena vétSinou z cho-
du a bude svazky armad prvniho sledu piekratovat v proudech nebo
v nékterych vyjimeénych pifipadech bude tyto svazy stfidat. 'V nékterych
situacich pfi prekradovani svazk@ prvniho sledu projde armada pod
ochranou vlastnich PO celkem bez potiZzi nepratelskou sestavou, v jiném
pripadé bude nucena ¢ast svych sil na ¢afe zasazeni rozvinout. Tyto
okolnosti — zda prekrotit takovym nebo jinym zplsobem — nebudou
ovSemn znamy v dobé planovani a objevi se obytejné az v dobé pred
zasazenim. MuZe se proto pldnovat pfedvidana sestava na ¢ife zasazeni,
ale ta nemusi byt totozni se skutetnosti, Kromé toho armady prvnihe
sledu své posilové prostfedky dostavaji ve vychozim polozeni, kdezto
armada druhého sledu bude posilové prostiedky dostavat az pred zasa-
| zenim, oby¢ejné na vrub armad prvniho sledu a z frontovych zaloh.
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Bude tedy v grafickém planu nutné zakreslit prostory, dobu a sestavu,
v nichz budou k disposici.

Vidime tedy, Ze i s grafického hlediska bude mit planovani, po pii-
padé plan své zvlastnosti, protoZe se jak neptatelska, tak i vlastni sestava
mohou v pribéhu planovani ménit a budou v grafickém planu zakresleny
v konetném feSeni az pred samym zasazenim.

Smeéry udert, tsek zasazeni do srazeni, hranice itoéného pasma, blizsi
i dalsi Gkol armady, sestava p¥i plnéni blizStho a dalSiho tikolu, smér
udertt sboru, po pripadé i divisi, pfedvidana sila a prostory hlavnich
zaloh v jednotlivych tdobich, to vie bude mozno pomérné dobte predvi-
dat, planovat a zakreslit, a¢koli i tu budou zvlastnosti. PredevSim je
nutné pocitat s tou skute€nosti, Ze éinnost armady bude pfimo zavisla
na ¢innosti hlubokych nepratelskych zaloh. Jejich sila, doba zasazeni
i ukol muze byt rizny, a proto pro boj s nimi musi plan poéitat s uréi-
tymi variantami, jak jsem uZ zdtraznil na zacatku této stati.

Bude proto nejen uéelné, ale pfimo nutné wypoéitat, kdy a kde se
mohou vojska armady s témito zalohami stfetnout, a podle toho planovat
i pravdépodobnou sestavu. Je-li pravdépodobné, Ze ke stietnuti s ne-
pratelskymi zalohami dojde v obdobi do splnéni bliz§iho tkolu, je hlavni
naplni bliz§iho tkolu rozdrceni nepratelskych zaloh a sestava musi byt
usmérnéna k dosaZeni tohoto cile. Je-li pravdépodobnéjsi, ze ke stietnuti
s nepratelskymi zalohami dojde aZ pfi plnéni dalsiho ukolu, musi sestava
pfi plnéni bliz§iho ukolu zabezpetovat rychlé pronasledovani a pro-
niknuti do hloubky nepratelského tUzemi a rychly prechod do utoéné
sestavy, kdeZto sestava pfi plnéni dalSiho tikolu musi zabezpeéovat spo-
lehlivé rozdrceni nepratelskych zaloh, a dosazeni cile operace. Budou
tedy jednotky v prvnim piipadé po zasazeni v predbojové sestavé po
piipadé caste¢né rozvinuty, kdezto v druhém pripadé budou po zasazeni
v sestavé pochodové, umoznujici ovSem rychlé rozélenéni a rozvinovani
do bojové sestavy.

Druha skute¢nost, s kterou nutno poécitat, je ta, Ze Cary zasazeni
mohou byt na daném sméru planovany dvé i tf¥i, a proto sam graficky
plan bude mit i dvé az tfi varianty. Vzhledem k tomu i ukoly sbort na
prvni den boje, které nutno do planu zakreslovat, mohou byt rtazné,
stejné tak jako objektd atomovych a chemickych tderd, ¢ary predvida-
ného zasazeni armadnich zaloh (DPTZ, TZ, POZ) i druhého sledu
armady.

Naskyta se proto otazka, jak se vyporadat s témito problémy, kdyz
doba na planovani bude velmi kratka, podklad pro planovani bude maélo
a budou se postupné dopliovat teprve pfed samym zasazenim do sraZeni
a jesté bude nutno planovat na wvarianty. Podle mého nazoru muze se
Stab s timto problémem vyrovnat jediné tim zpusobem, ze graficky plan
zpracuje na variantu nejpravdépodobnéj$i a odchylky druhych variant
vyjadii graficky na vlozkach, pfidanych mapach a p. Vzhledem ke
kratkosti doby vymezené na planovani bude v tomto pfipadé vice neZ
kdykoli jindy nutné, aby plan byl izpracovan pod pfimym vedenim
nacelnika $tadbu. Tento pozadavek je sice vieobecné platny, aviak v tomto
pfipadé je nutné jej zvlast zddraznit, protoze jediné pfimou spolutidasti
nacelnika $tabu pri zpracovani planu muize byt dina zaruka, ze zamysl
velitele armady bude vSemi hlavnimi pracovniky s$tdbu v jednotlivych

.
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variantach spravné pochopen a zabezpelen. Tento pozadavek zdiraziuje
jesté ta okolnost, Ze ani zpracovanim planu ve dvou az tfech variantach
neni planovani utoéné operace ukonéeno, nebof zvlastnosti, o nichZ jsem
se zminil v pfedchézejicich statich, a pfedevSim Cinnost nepfitele budou
| mit vliv na pribéh operace i po zasazeni armady do sraZeni, coz si mize
vynutit i zmény a dopliky v planu operace. Tak jako v pfipravném ob-
dobi musel $tab armady uéelnou délbou préce zabezpetit planovani a za-
roven Fidit pfesun, tak i v prub&hu operace musi $tab zabezpetit veliteli
armady jak Fizeni operace, tak i soutasné provadéni zmén v planu
operace.

Zavérem k této stati mozno tedy rici tolik:

Bude-li armada v druhém sledu frontu jiz v p¥ipravném obdobi fron-
l tové operace, bude mit oby¢ejné vice ¢asu na pfipravu a planovéni své
armadni uto&né operace, nezli budou mit armady prvniho sledu.

Ve vétsiné pfipadi v8ak podle mého nazoru u armady druhého sledu
bude na pFipravu a planovani armadni operace ¢asu méné nez u armad
prvniho sledu.

\ V obou pFipadech pfiprava i planovani budou mit velmi mnoho zv1ast-

nosti, z nichZ nejpodstatnéj$imi jsou tyto:

— piipravné obdobi bude vyplnéno soustredovanim armady a pfesuny
tasto i na sta kilometr(, coz bude vyzadovat délbu prace $tabq,

— planovani samo bude se provadét na varianty,

— propoéty budou na zatatku piiblizné a budou se upfesfiovat az pfed
samym zasazenim armady do srazeni,

— sestavu nutno volit tak, aby umoZziovala rychlé zmény podle toho,
jak se bude vyjasnovat situace nepratelska.

Na konec ke stati o planovani jesté jednu poznamku:

Pii planovani titoénych operaci bylo dosud pravidlem planovat na
udobi. ‘Podle mého nazoru bude tuéelné, aby v dnes$nich podminkach
u armadnich operaci trvajicich 5 az 7 dni bylo od tohoto pravidla upusté-
no, nebof nevidim duvod, aby blizii a dalsi ukol, trvajici kazdy 2 az
3 dny, byly je$té drobeny na udobi. Armada dostava blizsi a dalsi ukol,
a proto planujme splnéni téchto ukoli a ne tidobi. Domnivam se, Ze to
bude ucelnéjsi a ze to bude i v duchu soudobych pozadavkd, t. j. planovat
ucelné, v kratkych lhiitdch, vynechat vSe, co neni k dosazeni cile bez-
podmine¢né nutné.

4. Formy zasazeni armady druhého sledu frontu a problémy
s nimi spojené

V predchozi stati o planovani jsme dosli k zavéru, Ze pfiprava Gtocne
operace armady druhého sledu frontu bude mit velmi mnoho charakte-
ristickych zvlastnosti, podstatné ji odliSujici od piipravy armad prvniho
sledu. Spojovacim ¢lankem mezi pfipravou a provedenim uto¢né operace
bude zasazeni armady druhého sledu do srazeni, jehoZ naplni bude jednak |
pfesun z posledniho prostoru denniho odpo¢inku nebo z vy€kavaciho
prostoru na &aru zasazeni, jednak provedeni samého zasazeni do sraZeni. ‘
Je nasnadé, Ze i tu, jak pfi pfesunu, tak i pfi samém zasazeni bude '

- |
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vznikat mnoho problému, s nimiz je nutno se vyporadat a jimz tieba
vénovat pozornost.

Obratme pozornost piedevSsim k samému piesunu. Bude-li armada
druhého sledu v operaénim uélenéni frontu jiz pii zahajeni operace,
bude svymi ¢ely obyc¢ejné umisténa 80 az 100 km od predniho okraje,
tedy az za druhymi sledy a zalohami armad prvniho sledu, za frontovou
rychlou skupinou i za frontovymi zalohami. V pfevazné vét§iné pfipadt
bude nutné, aby v noci z prvniho na druhy den operace zustala tato
nasSe armada ve svém prostoru, protoze komunikace k fronté budou plné
obsazeny pfesunem frontové rychlé skupiny a presuny druhych sledl a
zaloh armad prvniho sledu. Muze tedy svij presun zahajit az v noci
z druhého na treti den operace. \Pfi tempu boje 35 az 40 km za denr to
znamena, ze armady prvniho sledu proniknou tedy do hloubky 70 az
80 km a ¢ara dotyku (pfedni okraj) se vzdali od armady druhého sledu
na 150 az 180 km. Bude-li situace vyzadovat zasazeni druhého sledu
frontu treti den operace, znamena to, Ze naSe armada bude nucena v noci
na treti den operace provést na ¢aru zasazeni pfesun 150 az 180 km
a ihned s ukoncenim tohoto presunu vstoupit do srazeni. Bude-li zasazeni
této armady planovano na ¢tvrty den operace, bude nutné, aby se v noci
z druhého na t¥eti den pfesunula blize k fronté, feknéme na onéch 80 az
100 km od linie fronty, neboli p¥iblizné do téch mist, kde bylo vychozi
poloZeni armad prvniho sledu. V tomto pripadé by jeji pfesun ¢&inil jen
80 az 100 km, méla by mozZnost vhodného rozmisténi ve vybudovaném
prostoru, avSak sam pfesun na &aru zasazeni v dal$i noci by ¢inil opét
120 az 140 km. Bude-li zasazeni armady do srazeni provedeno az v dobég,
kdy se zakonc¢uje nebo jiz zakont¢ilo splnéni bliz§iho ikolu frontu, t. j.
5. az 7. den operace, neboli v hloubce 150 az 200 km, bude muset armada
provést takové posuny dvakrat az tiikrat. Bude-li nas snaha chranit
druhy sled pred zbyteénymi ztratami nutit k tomu, aby nebyl blize
linii fronty nez 80 az 100 km, musime pocitat s tim, Zze tato armada bude
vzdy nucena provést pfed zasazenim do sraZeni pfesun v délce 120 az
140 km. Poéitdme-li v na$i zemépisné Sifce s primérnou délkou noci
8 az 9 hodin a s rychlosti pfesunu v noci 15 km za hodinu, sta¢i nam
tato doba k provedeni pfesunu, avSak nikoli k provedeni zasazeni, pro-
toze i pfi zasazovani z chodu jenom na rozvinovani PO v sile zesileného
pluku bude tfeba 45 az 60 minut. Bude-li tfeba rozvinout i délostielectvo
PO, prodluzuje se tato doba na dvé hodiny.

Kdyby situace vyzadovala rozvinuti plukt prvniho sledu &elnich
divisi, prodluzuje se doba na tfi hodiny a v téch pfipadech, kdy bude
nutné jednotky prvniho sledu po pripadé stridat, bude je$té znainé delsi.
Zv1ast darazné chei upozornit na to, ze pravé moment rozvinovani na
¢are zasazeni je pro vojska armady velmi choulostivy a Ze v této dobé
mohou byt armadé hromadnymi udery nepfitele zplisobeny podstatné
vétsi ztraty nez v jakémkoli prostoru soustfedéni nebo ve vydékavacim
prostoru. !

Jaké tedy z této situace najit vychodisko? Domnivam se, Ze vycho-
disko je mozno najit, bude-li pfesun armady k ¢&fe zasazeni uskuteéno-
van postupnymi skoky a bude-li se armada zasazovat z chodu.

Aby prumérna délka noci 8 az 9 hodin stacila jak na provedeni pfe-
sunu, tak na zasazeni i v tom pfipadé, Ze bude nutné ¢&ast sil rozvinout

.
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a ze si toto rozvinovani vyzada 2 aZz 3 hodin, je nutné, aby se pochod
uskute¢nil za 5 aZ 6 hodin, coz pfi rychlosti 15 km znameni pfesun
75 az 90 km. Toho moZno dosdhnout ovSem jenom tehdy, jestlize v noci
pfedchézejici pfed pfesunem na ¢aru zasazeni pfemistime armadu dru-
hého sledu nikoli 80 az 100 km od linie fronty, nybrz 30 az 40 km. Pak
nadm na posledni noc zlstane na pfesun jen 70 az 80 km, poéitame-li ze
vojika armad prvniho sledu béhem dne pfed zasazenim postoupi o 40 aZ
50 km.

Rozmistit armadu druhého sledu &ely 30 az 40 km od linie fronty
postupujici vpted podle mého nazoru je mozné, protoze v té dobé armady
prvniho sledu obyc¢ejné budou mit zasazeny své druhé sledy, a bude tedy |
v jejich tylu celkem volno. Namitky, Ze vzdalenost 30 az 40 km od pfed- |
niho kraje je riskantni a vystavuje armadu mozZnym ztratam, jsou sice '
opodstatnéné, nutno vSak uvazit, Ze je to mnohem méné riskantni a pro “
armadu mnohem méné nebezpetné nezli zasazovéani a pfipadné rozvino-
vani armady na ¢afe zasazeni za denniho svétla, zcela blizko ne-
pritele, pod pozorovanim a palbami v terénu Zenijné nevybudovaném.

Budeme-li tedy planovat a uskute¢niovat postupny pfesun na ¢aru
zasazeni timto navrhovanym zpusobem, mutZeme dosdhnout dokonce
i toho, ze v ur¢itych ro¢nich obdobich nejen pfesun uskuteénime v noci,
ale i samo zasazeni pfi pouziti osvétlovacich prosttedkd bude moZno
provést v noci, ¢imz se podle naSeho nazoru podstatné zvysi pfekvapeni
nepfitele a sou¢asné i zkrati doba potifebné k zasazeni, protoze pfedevsim
noc, i p¥i zlepSovani techniky pro vidéni v noci, stale jesté skyta wy-
hodné podminky pro zasazeni z chodu a protoze i piipadné rozvinovani
v noci bude minimalni. Je pochopitelné, Zze nebude vzdy mozZné provést
zasazeni touto formou, ale témér vzdy bude podle mého nazoru mozno
uskuteénit postupny pfesun na ¢aru zasazeni témito skoky.

Nyni jeSté nékolik poznamek k samému zasazeni do srazeni. Aby
vSechna opatfeni k uplnému zabezpeteni zasazeni byla provadéna plano-
vité a centralné, fidi je sam velitel frontu se svym $tadbem. Front svym
zasahem provadi zejména délostfelecké a letecké zabezpeteni, dale pod-
poru atomovymi a chemickymi zbranémi. NejoZzehavéjsi podle mého na-
zoru budou problémy spojené s volbou &ary zasazeni a s vytvofenim
podminek zabezpetujicich zasazeni z chodu a vyluéujicich hromadéni sil
na malém prostoru, jakoZz i problémy délostfeleckého zabezpedeni. Caru
zasazeni tfeba volit v takovém terénu, ktery dava pievahu pozorovani
nad neptitelem, zabezpetuje vojskum skryté pfiblizeni, skytd moZnosti
pro ptipadné rozvinovani, neddva nepfiteli moznosti obrany a nemj
pred sebou protitankové zatarasy. Nejdulezitéjsi vSak je, aby ¢&ara- za-
sazeni nebyla volena pfed obrannymi nepiatelskymi postavenimi a ne-
nutila jiz predem vojska armady k rozvinovani a prolamovani téchto
postaveni. Znamena to tedy snaZzit se o to, aby se téchto postaveni (pa-
sem) zmocnily armady prvniho sledu, aby armada druhého sledu mohla
byt zasazena k vyuziti uspéchu, a to z ¢ar poloZenych za témito posta- |
venimi (pasmy). Podafi-li se vytvorit takové podminky, je dana i za- |
ruka toho, Ze armada druhého sledu bude zasazena z chodu, i kdyz se {
neptitel pfed carou zasazeni bude branit, nebof odpor v Zenijné nepfi-
nraveném a pro nepftitele nevyhodném terénu bude ve vétSiné pripadi ‘
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zlomen silnymi pifedsunutymi odfady za podpory letectva a vojsk
v dotyku.

SloZitéjsim problémem bude ovSem vytvoiit takovou situaci, ktera
vyluéuje hromadéni sil na malém prostoru. Podle poslednich zkusSenosti '
a poznatkd je mozno se tohoto tkolu zhostit, jestlize se armadam prvniho
sledu frontu uréi takové sméry mideru a takova utoénid pasma a daji
takové tukoly, jejichz vyplnénim se pfimo planovité a zameérné vytvari
v uréité hloubce neptatelské obrany v sestavé prvniho sledu 4rontu
mezera, do mniz je zasazovana armada druhého sledu frontu. DosaZeni -
tohoto cile a vytvofeni takové situace vyzaduje ovSem od velitele a
3tabu frontu mistrovské planovani a vedeni armad prvniho sledu.

Na konec nékolik slov k problémim délostieleckého zabezpeceni za-
sazeni.

Podle dosavadnich zkusSenosti, zvyklosti a norem je nutné, aby délo-
stfelectvo k zabezpeéeni zasazeni mélo minimalné 2 az 3 hodiny denniho
svétla na pfipravu. Dodrzovani tohoto poZadavku by ovSem znamenalo,
ze by se zadné zasazeni nemohlo provadét v noci, a jestlize by se muselo
provadét v noci, bylo by to bez délostifeleckého zabezpeéeni. Domnivam
se, Zze s timto nazorem je tfeba razné skoncovat.

Razime-li zasadu, ze no¢ni boj bude v soudobych podminkach béznym
zjevem, ze nebude otdzkou malych jednotek, ale Ze jej povedou divise
i sbory, chceme-li dokonce dosahnout toho, aby armady byly zasazovany
do sraZeni v noci, je nutné, aby se délostielectvo témto pozadavkim pii-
zpusobilo a na$lo zpUsoby, jak zabezpetit ¢innost péchoty a tanku
v noci bez pfipravy ve dne. Domnivam se, Ze by cesta k vyfeSeni tohoto
problému mohla byt nalezena ve spravném vyuziti vSech pristroji
k vidéni v noci, v novych zpusobech osvétlovani boji§té, v pouzivani
vétsiho mmozstvi nékolikahlaviiového délostrelectva, t. j. piedevSim
raketometl, v hromadném pouzivani fizenych stfel, v hromadném po-
uzivani primé strelby, pfedevsim z tankd. Bude tedy nutné se zamyslit
nad tim, zda klasické jednohlavinové délostielecké systémy vyhovuji sou-
dobym pozadavkim vedeni boje a operace, pfedevSsim v no¢ni dobg,
a zda by nebylo i¢elné zavést do vyzbroje vétsi poéty raketometii, orien-
tovat délostielectvo na propracovani otazek pouzZivani Fizenych stfel a
na vyhodu osmnéactihlaviiovych délostieleckych oddila proti dvanacti-
hlaviiovym. Jsem pfesvédéen, Ze by se timto opatfenim mohla zjedno-
dusit a zkratit priprava délostielectva, zlep$it podpora péchoty a tankl
v noci, snizit potty oddild, zkratit tim i délky proudt i doby potfebné
na rozvinovani délostielectva.

5. Nékolik poznamek ke zpusobiim rozdrceni velkych zaloh mep¥itele
druhym sledem friontu v pritbéhu Gtoéné operace

Okolnosti, za nichZ muize dojit ke sraZce s nepratelskymi zalohami,
mohou byt rizné a budou piimo zavislé i na sile a ikolech nepiatelskych
zaloh.

V prvnim pfipadé hlavni nepiatelské obranné uskupeni bude jiz
obkli¢eno, a proto bude nepiitel zasazovat své hluboké operaéni nebo
i strategické zalohy, aby mohutnymi protiidery prolomil obkli¢ovaci
kruh, osvobodil sva obklicena vojska a zastavil nas atok.
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V druhém ptipadé budou se tyto zalohy pfesunovat z hloubky smé-
rem k fronté, aby obsadily néjaké vyhodné a pfedem pripravené obranné
postaveni, avSak dfive nez dospély k uréenému cili, srazily se s vojsky
nasi armady druhého sledu frontu zasazenymi s cilem nedovolit nepiatel-
skym zaloham obsadit tato postaveni a rozdrtit je.

Ve ttetim piipadé nepritel gasti sil povede boj na zdrzenou, ale silné
zalohy soustfedi v hloubce, aby s mimi pfeSel do vieobecného ftoku
nebo protiutoku.

V téchto pripadech bude velitel frontu nejcastéji FeSit situaci tim
zpisobem, Ze zasadi do srazeni armadu druhého sledu s ukolem bud
samostatné nebo v sou¢innosti s druhymi armadami frontu znic¢it p¥icha- ‘
zejici nepratelské zalohy. ‘

Ve wvsech uvedenych piripadech miZe se rozdrceni silnych nepratel-
skych zéloh provést dvéma zpusoby, t. j. bud vstficnym tuderem mebo w
do¢asnym piechodem do obrany s nasledujicim po ném taderem do boku *
a tylu nepratelského tiderného uskupeni. l

|

Pro uspé$ny prubéh a v&asné splnéni tikolu frontové operace bude
viak nejvyhodnéjsi, aby rozdrceni téchto silnych nepfatelskych zaloh
bylo uskuteénéno formou stfetného srazeni. K tomu jsou piedevSim
v operac¢ni hloubce, kde dochazi k zasazeni armady druhého sledu frontu,
obylejné vyhodné podminky, a proto povazuji za samoziejmé, ze kazdé “
rozhodnuti velitele armady druhého sledu pro jaitoénou operaci a kazdé ’
planovani této operace musi byt provadéno s predvidanim stietného
srazeni. V 1toénych operacich armad druhého sledu frontu budou tedy
stfetna srazeni nejéastéjsim zjevem, vojska se budou pfi nich rozvinovat '
obyéejné z pochodovych tvart, protoZe se mitotnd operace armady dru-
hého sledu ve vét§iné pfipadi bude zahajovat z chodu, povede se vyso- i
kymi tempy, pfi nichz vétsi ¢ast bojové sestavy armady bude v pocho-
dovych proudech, na tancich, obrnénych transportérech a autech. (

Takova stfetni srazeni se budou vyznacovat pronikavou a rychlou
zménou situace, protoZe kazda strana bude mit moZnost Siroce manévro- |
vat silami a prostfedky zasazovanymi a rozvinovanymi z hloubky, rychle '
ménit sestavu svazk( a operaéni uélenéni armady.

V téch ptipadech, kdy se pro nas vytvofil nevyhodny pomeér sil,
muze se odrazeni ideru nepiatelskych zaloh provést dotasnym precho-
dem do obrany. V tomto pripadé vyéerpavaji vojska armady tpornou
obranou dosaZenych ¢ar nepritele, zptsobuji mu ztraty, provadéjice sou-
¢asné preskupeni, aby odvaznym manévrem hlavnich sil do boku a tylu I‘
rozdrtila nepratelské zalohy nebo v souéinnosti s druhymi armadaml |
frontu je obkli¢ila a zniéila.
| Koneéné muze nastat i takovy pfipad, Ze zalohy nepiitele piejdou do

‘obrany na néjakém postaveni pfipraveném wv hloubce. V tom pfipadé
bude armada druhého sledu frontu takové postaveni prolamovat podle
zasad qitoku na spésné zaujatou obranu.

\ 7Z této struéné charakteristiky mizZeme si tedy uéinit ten zavér, Ze
v utoénych operacich armady druhého sledu frontu budou stfetna sra-
zeni zdkonitym zjevem a budou nejrychlejsi a nejuc¢innéjsi formou roz-
drceni silnych nepiatelskych zaloh.
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6. Zvlastnosti veleni druhému sledu frontu

V obdobi pfiprav operace se veleni v armadé druhého sledu frontu
uskuteéniuje z VS armady, které se vétSinou bude rozvinovat v plném
rozsahu. Kromé toho se buduje i obsazuje ZVS a (TVS. Na VS armady
planuje velitel armady se svym Stabem operaci a vydava rozkazy sbo-
rum, po pripadé divisim.

Dovoli-li to situace, zucastni se velitel armady druhého sledu s na-
¢elnikem §tabu a s macelniky druhtt vojsk organisace soucinnosti na
stupni front — armada. Podle mého nazoru budou vSak velmi cCasté
ptipady (pfedevsim tehdy, kdy front bude dostavat armadu druhého sledu
pozdé&ji), ze se velitel a §t4b armady druhého sledu budou muset spo-
kojit pokyny a informacemi Stabu frontu o provadéni souéinnosti s arma-
dami prvniho sledu, frontovymi prostfedky a letectvem. I v téchto pripa-
dech bude vsak nejen ucelné, ale pfimo nutné, aby v obdobi do zasazeni
armady do srazeni velitel armady nebo nacéelnik $tabu se skupinou du-
stojnikti Stdbu zjednali osobni styk se $taby armad prvniho sledu a
Stabem frontové rychlé skupiny a projednali s mimi pfedevsim otazky
tykajici se komunikaci a pieprav, uvolnéni prostori dennich odpoéinki
a prostori vyckavacich, sou¢innost organu pofadkové sluzby, souc¢innost
v otazkach operac¢niho a bojového zabezpeceni, zaclenéni prizkumnych
a predsunutych odiadd do sestavy armad prvniho sledu, zabezpeteni na
¢are zasazeni, spoluprace pii rozdrcenych nepiatelskych zaloh a p.

Protoze doba na ptipravu operace bude obytejné velmi kratka, bude
tteba vyuzit kazdé chvile k tkolim, které si vyzadaji nejvice ¢asu nebo
jsou nejnaléhavéjsi. U armady druhého sledu budou to predeviim ukoly
spojené s utajenim jeji pfritommosti a s pfesunem na ¢aru zasazeni.

Tyto dkoly bude nutno fesit jako prvni v pofadi ihned po ujasnéni
ukolu armady a vydat vojskiim na zakladé treba predbéznych propoéti
predbézna nafizeni, aniZ by se prozrazoval budouci kol svazki. K za-
bezpeceni rychlého, organisovaného pfesunu armady i soutasného pla-
novani bude nutné daleko vice nez v jinych ptipadech pldnovat praci
stabu a nebat se organisovat dva sledy VS, z nichz jeden, feknéme »sled
operacéni«, ridi pfesun a druhy, »sled planovaci«, planuje. Domnivam se,
ze bude ucelné, aby se sled opera¢ni vysunoval dopfedu, do prostoru
pTiStiho denniho odpo¢inku nebo do wvyékavaciho prostoru, tamodtud
ridil pfesun, pfedkladal §tabu frontu hlaSeni o pfesunu a zaroven pti- ‘
pravoval dalsi skok, t. j. pfesun do dalsiho prostoru, po pfipadé jiz
primo na €aru zasazeni. Jakmile se arméada pfesune do tohoto prostoru, (
»operatni sled« vyda kratka bojova nafizeni pro pfesun na ptisti den ’

l
)

a okamzité se presunuje do dalSiho prostoru a proces se opakuje. V tomto
obdobi povazuji za tgelné, aby velitel armady az do vydéani svého roz-
hodnuti, provedeni organisace sou¢innosti a vydani pokynt pro plano-
vani operace byl u »planovaciho sledu« VS. Po vydani téchto pokynti
povazuji za ucelnéjsi, aby velitel arméady pfenesl své misto k »operaé-
nimu sleédu« a osobné ridil pfesun uz z toho davodu, Ze se blizi zasazeni \
armady do srazeni.

»Planovaci sled« mezitim planuje operaci a pfipravuje veliteli roz-
kazy pro ¢innost vojsk od ¢ary zasazeni. K ujasnéni situace na fronté, ;
k upfesnéni planovani a ke konkretisaci ukolti bude ucéelné, aby velitel |
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armady byl v obdobi do zasazeni denné u velitele frontu. V nékterych

situacich muze byt dokonce vyhodné i takové FeSeni, ze se na urcitou

dobu na VS frontu prestéhuje cely »planovaci sled«, aby pfimo v sou-

¢innosti a za pomoci $tabu frontu v nejkrat$si mozné dobé a co nejucel-

néji naplanoval operaci. ‘
Pred zasazenim armady do srazeni doplni a upfesni velitel frontu [

ukol armady, ¢aru zasazeni, zpusob ptekro¢eni armad prvniho sledu, smér ‘

hlavniho tderu, nékdy i bliZ8i a dalsi ukol, rozhrani s armadami prvniho ‘

sledu, podminky zabezpeceni zasazeni, objekti udert zbranémi hromad-

ného niceni, podminky soué¢innosti s frontovou rychlou skupinou a s ar- {

médami prvniho sledu a s letectvem, vyfesi otazky veleni. Tyto pokyny ||

velitele frontu budou vyZzadovat, aby rovnéz velitel a 3tdb armady

druhého sledu vydali v kratké dobé fadu doplikovych nafizeni svym

podiizenym vojskim. Proto bude ucelné, mit organy veleni blizko 1

u vojsk, t. j. VS armady rozvinout 20 az 25 km od ¢ary dotyku a kromé

VS, ZVS a TVS rozvinout VPS 3 az 4 km od ¢ary dotyku a na né

pfenést hlavni tihu veleni. Protoze upresnujici pokyny velitele frontu

budou obyéejné dany az v predveler pied zasazenim, t. j. v dobé, kdy

se VS armady bude obycejné presunovat, bude ucelné, aby velitel

armady vyjel dopfedu na VPS a tam vydal své rozhodnuti.

\

Z tohoto struéného vyétu nékterych problému veleni mozno uéinit ‘
tyto zaveéry: |
— V obdobi do zasazeni armady do sraZeni bude 1ucelné rozdélit stab \

na dva pracovni sledy — jeden pro Fizeni presunu, druhy pro plano- \

vani a zabezpeteni operace.
— Organisaci soutinnosti bude tfeba rovnéz rozdélit na dvé ¢&asti, po

pripadé na dvé ¢asova obdobi — jedno pro ¢innost v prostoru sou-

stfedéni a pro obdobi pfesunu, druhé pro vlastni operaci. Toto druhé '
obdobi soucinnosti bude konkrétni formy nabyvat aZ pied samym [
zasazenim do sraZeni, a proto v zaéatku bude ji moZno provadét vy-
hradné na mapach a leteckych snimcich a bude se tykat vyhradné
otazek operac¢niho vyznamu. Organisace soudinnosti od armady nize
bude provadéna az ke konci pFesunt.

7. Zaveér

Utoénik musi v soudasnych podminkach poéitat s mohutnymi proti-
udery nepritele, a musi proto vcas pripravit sily a prostredky k jejich
likvidaci. Zasazenim arméady druhého sledu frontu do sraZeni a jeho
Gsp&Snym zakonéenim bude umoZnéno splnit kol frontu v celku. K tomu
; je viak tfeba Fesit fadu diléich problému. General-pokuéik J. Tokan uka-
‘ zal na nékteré otazky vSevojskového razu. Pokusil jsem se ve svém ¢lan-
ku rozvinout jeho myslenky a ukazat na mékteré dalsi problémy a mozné
cesty k jejich FeSeni. Je nyni na Etenatich »Vojenské mysli«, aby témto
problémum vénovali svou pozornost a rozvijeli je predevsim s hlediska
pouziti druht vojsk a tylu. |
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NEKOLIK UVAH O TVORENI SLEDU BOJOVE SESTAVY V OBRANE
Plukovnik Jozef Toth

Zkusenosti z Veliké vlastenecké valky Sovétského svazu vytvotily pro
zaujimani bojové sestavy v obrané vieobecnou poutku o vzajemném po-
méru sil mezi prvnim a druhym sledem. V zasadé platilo toto: do prvniho
sledu se vyélenuji 2/s—3%/4 sil a zbytek tvofi druhy sled. NaSe nové fady
Oper-I-1 ani Oper-I-2 nepfinaSeji v tomto sméru na prvni pohled zadnou
zménu.

Tento dojem je zdanlivy proto, Ze o této otazce je v predpisech fe¢eno
pomérné velmi malo. Pravé z tohoto divodu checi rozebrat 'ty zasady,
které, i kdyz jsou v radech uvedeny skromné a pomérné nenapadné,
jsou velmi dualezité, Tyto zasady zduarazhujici vyznam druhych sledd
a zaloh v soudobych bojovych podminkach musi podstatnou mérou ovliv-
nit tvofeni jednotlivych sledi a zaloh bojové sestavy. Rozdil proti dii-
véjsku musi se projevit jak v sile a sloZeni, tak i v bojovém preduréeni
jednotlivych sledd, a to pfedev8im na stupni sboru a armady. Proto podle
mého néazoru zasluhuje tato otdzka v souasnych podminkach daleko
vétsi pozornosti jak v theorii, tak i v praxi, nez je ji vénovano, nebof
hlubsim rozborem téchto nékolika vét uvedenych v tadech, dojdeme
k novinkam, které jsme dosud v obrané neuplatfiovali.

Rozeberu nejpodstatnéjsi principy, které nasSe rady obsahuji o tvofeni
druhych sledd a zaloh v soudobych podminkach. Oper-I-2 v ptislusnych
¢lancich o bojové sestavé zachovava v podstaté zasadu, kterd vyplynula
ze zkuSenosti z Veliké vlastenecké valky, a nadto ji dopliiuje dal$imi
prvky bojové sestavy, a to predevSim vSevojskovou zalohou i pfi exi-
stenci druhého sledu, délostfeleckou zalohou a zalohou pojitek. Kromé
toho v ¢lanku 40 uvadi: »Pfitom znaé¢né vzruasta vyznam
druhych sledt a zv1as§té zaloh vSevojskové tanko-
veé, délostielecké, protitankové a Zenijni«

Abychom spravné pochopili smysl »znaéného vzristu vyznamu« téchto
prvka bojové sestavy, musime si uvédomit jejich pfeduréeni v obrané.
Vime, ze téchto prvkd v obrané pouzivame predeviim k provadéni proti-
zte¢i, k manévru na nejohrozenéjsi sméry a prostory. Jinymi slovy vy-
jadfujeme jimi piedev8im aktivni rdz obrany. Vzrista-li v soucasnych
podminkach ,jejich vyznam, vzrista také dilezitost a nutnost aktivniho
vedeni obrany.

Do zavedeni zbrani hromadného ni¢eni do vyzbroje armad hlavni
tiha obranného boje, zaleZejici v pevné a houzevnaté obrané na misté,
spo¢ivala na prvnich sledech. Druhé sledy vyuzivaly uspéchu obrany
prvnich sledi a dovrSovaly tento tspéch protizte¢emi a protitidery k ob-
kliceni a zniceni nepratelskych sil, které pronikly do na$i obrany. Byle
tedy logické, Ze do prvniho sledu bylo nutno dat takové sily a pro-
stfedky, které by byly schopny opotfebovat nepfitele fysicky i moralné
tak, Ze k dovrSeni jeho zni¢eni postaéily i mensi sily.

V soucasnych podminkach, kdy atomové zbrané, zvlasté pfi jejich
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hromadném pouziti, jsou schopny plo$né umléet i nejsilnéjsi obranu, ne-
bylo by spravné trvale obsazovat velkymi silami ta pasma a prostory,
na které utoénik pravdépodobné povede své hromadné atomové udery.

Z dosavadnich zkuSenosti vime, ze to bude predeviim hlavni pasmo
obrany a potom druhé pasmo obrany. Z tohoto divodu je nutné zrevi-
dovat znéni Polniho fadu Oper-1-2, ¢l. 147, v kterém se hovofi, Ze
»v prvnim sledu stfeleckého sboru budou zpravidla
obé stifelecké divise«. Od této vieobecné zasady nutno v soudo-
bych podminkach upustit.

Podle mého nazoru u stfeleckého sboru nebude spravné k obrané
hlavniho pasma obrany vy¢lenovat dvé stielecké divise hlavné v tom
pripadé, kdyZ toto pasmo nebude po Zenijni strance dostatetné vybudo-
vano a vojska uréena pro obranu budou p¥ichazet z hloubky. Provede-li
atoénik hromadny atomovy tUder na toto pasmo, vyfadi nam vétSinu sil
a prostfedki, aniz vycerpa své sily, pronikne rychle do taktické hloubky
a snadno zdola pomérné slabé sily druhého sledu sboru. Tim nas zbavi
moznosti provést manévr druhym sledem sboru, nékdy i armady.

Dalsi moznost, ktera bude vyzadovat vytvofeni sestavy o jedné divisi
v prvnim sledu, vznikne tenkrat, bude-li sbor branit dilezity smér, na
kterém se pfredpoklada hlavni nepfatelsky tder. Tu je nutno mit jiz
v ramci sboru, hlavné vsak v ramci armady, silné druhé sledy uc¢lenéné
do hloubky. Toto zesileni druhého sledu se provede na ukor druhého
sledu.

Druhy sled a zalohy moZno vieobecné povazovat za méné citlivé na
atomové udery nez prvni sledy, hlavné tenkrat, kdyz

— budou rozptylené rozmistény (divise asi 150 km?),

— budou dokonale vyuzivat ¢lenitosti terénu a pfirozenych protiatomo-
vych kryti,

— budou dusledné a soustavné provadét zménu v prostoru svého roz-
misténi, |

— budou dodrzovat v3echny zasady pro maskovani. (|

V souvislosti s uvedenymi pozadavky nutno spojit ptedpoklad, Ze se
neptiteli vzdy nepodafi véas odhalit naSi sestavu s takovou piesnosti,
jakou vyzaduje potfeba k vedeni atomového uderu. V takovém piipadé
je vétsi bezpeénost druhych sledi zarucena.

Proto se zda v uvedenych ptipadech vyhodnéjsi vyélenit k obrané ‘
hlavniho padsma obrany jen nejnutnéjsi sily a dvé divise u¢lenit v tak- i
tické hloubce obrany s cilem provést protizte¢ nebo branit druhé pasmo \
obrany.

Nevyhoda slabého prvniho sledu je v tom, ze poskytujeme nepiiteli
moZnost, aby se, podafi-li se mu zjistit rozmisténi naSich sil, pomérné
snadno a s nasazenim jen malych sil zmocnil naSeho hlavniho pésma
obrany. Proto vytvafeni silnych druhych sledi na tkor prvnich sledit
nebude vyhodné pouzivat u vSech streleckych sbori na Sirokém tuseku
fronty. U nékterych sbord, hlavné tam, kde budou na pfednim okraji
vyhodné podminky pro obranu pifedeviim s hlediska protiatomového,

a tam, kde sbor bude mimo hlavni uder nepfitele, je vyhodné ponechat
| na hlavnim pasmu obrany vétsi celky. Toto opatfeni nam umozni, Ze
4 nepiitel nesnadnéji odhali rozmisténi naSich sil, a dale pfi jeho zteci

—I
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omezujeme vlom do stran, ¢imz .soucasné zabezpetujeme od samého za-
catku

a) ohrozeni bokl nepritele, k jejichz zabezpeéeni musi vyélenit sily na
ukor uderného uskupeni,

b) vyhodné podminky k provedeni protizte¢i maSimi druhymi sledy.

Silny druhy sled stfeleckého sboru umozni veliteli sboru proveést
silnou protizte¢ obéma divisemi (viz schema 1 a 2) nebo prejit jednou
divisi do obrany druhého pasma obrany a druhou provést protiztec,
v krajnim pripadé obéma divisemi Uporné branit druhé pasmo obrany,
po ptripadé mezilehlé nebo pri¢né postaveni (viz schema 3 a 4).

Rozhodne-li se velitel sboru pouzit obou divisi pro obranu, ma do-
statek sil a prostfedkt k tomu, aby proniknuv$imu nepfiteli souvislou
obranou piehradil dalsi cestu, po pripadé zastavil nebo zdrzel jeho
postup.

Pouzije-li neptitel svych atomovych zbrani k prolomeni hlavniho
pasma obrany, nebude mit dostatek prostfedkd k pralomu tak silného
druhého pasma, asponi ne ve zkracené dobé. Tohoto uspéchu pak bude
moci vyuzit velitel vSevojskové armady, zvlasté predvida-li provedeni
armadniho protiuderu (viz schema 4).

V tomto pfipadé hlavni padsmo obrany nema jiz ten vyznam jako
predtim, nybrz nabyva vice vyznamu zabezpefovaciho pasma. Jeho tko-
lem bude hlavné klamat neptitele o prostoru rozmisténi hlavnich sil
sboru a donutit ho provést atomovy ader do prostoru obsazeného slabymi
silami, chranit hlavni sily sboru pied pfimym tuderem a zabranit nepta-
telskému pozemnimu prizkumu odhalit na§ zamysl. Aby vSak vzbudilo
pravdivy dojem hlavniho pasma obrany, musi byt pfipravovano podle
vSech dosud platnych zasad aZ na tu vyjimku, Ze k jeho obsazeni nebude
uréeno tolik sil a prostredkd, jak jsme to délali doposud.

Prvni pripad, kdy velitel sboru pouzije celého svého druhého sledu
(dvou divisi) k provedeni protiztece (viz schema 1), zdd se vyhodny
tenkrat, bude-li protizte¢ vychéazet z pfiéného postaveni mezi hlavnim
a druhym pasmem obrany nebo dokonce z druhého pasma obrany. Vy-
hoda je predeviim v tom, Ze protizte¢ je provadéna velkou silou do
boku neptitele. Z tohoto duvodu zabezpeéeni bokl protizteée nevyzaduje
vétsich sil. Postaéi, kdyz vychozi ¢aru protiztete zabezpeti slab$i jed-
notky a smér hlavniho uderu nepfitele bude pfrehrazen protitankovymi
zélohami, pohyblivym odifadem zatarasovacim a po pripadé vSevojskovou
zalohou velitele sboru. Pouziti vSevojskové zalohy velitele sboru timto
zpusobem odpovida jejimu preduréeni. Pouzit ji k nahradé ztrat na
hlavnim pasmu obrany by nebylo uc¢elné a ¢asové by bylo neuskuteéni-
telné. Protizte¢ dvéma divisemi mozZno provést téZz na vstficnych smérech,
na kazdém smeéru jedna divise (viz schema 2).

Vstricna protizte¢ i pres své nevyhody (itiSténi sil, ztizena podpora
sborovymi prostredky, ztizené veleni atd.) ma v soutasnych bojovych
podminkach i mnoho vyhod. Jsou to predevSim
— veétsi rozptyleni sil, a tim zmen$eni atomového uderu,

— snadnéjsi a rychlej$i manévr k protizteci,

— soucasné oboustranné napadeni vkliniv§iho se nepfitele,

— v kone¢ném udobi protiztece soustfedéni sil k ni¢eni obkliceného
neprtitele.

=
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Uvedené vyhody této varianty protiztete nas opraviiuji k tomu, aby
i tento zpusob protiztetce v soucasnych podminkach byl povazovan za i
vyhodny. |

Vyhodné bude, bude-li smér protiztece sméfovat do boku a tylu |
ato¢iciho nepfitele. Zda se vSak, Ze tento pozadavek neni nezbytny, |
nebof tak velkymi silami bude mozno provést protizte¢ proti nepfiteli vice |
telné, rozdrtit ¢ast sil jeho hlavniho uderného uskupeni ve stfetném boji
nebo mu alespon zpusobit ztraty, donutit ho k pfeskupeni sil, a tak
ziskat ¢as a vyhodné podminky pro protiider druhym sledem arméady
(viz schema 5). Protizte¢ (protiuder) vedenou c¢elné je tfeba zabezpecit
atomovymi udery namifenymi piedevSim proti ¢elu hlavniho uder-
ného uskupeni a proti pfisunovanym druhym sledim nepfFitele.

Protizte¢ vedenou ¢elné povazujeme sice za vyjimku, ale v nékterych
ptipadech bude ji nutno pouzit. Bude to hlavné tenkrat, kdyz
— pomér sil nepfitele proniknuvsiho do na$i obrany bude pro nas |

vyhodny,

— protizte¢ bude mit do hloubky jen omezeny cil, |
— provedeni protiztece do boku nepfitele z terénnich, ¢asovych nebo |
jinych divodid nebude mozné nebo vyhodné.

Bude-li velitel sboru jednou divisi branit druhé pasmo obrany a |
protizte¢ provede jen mechanisovanou divisi (viz schema 3), je tfeba, aby |
boky protiztece byly pevné zabezpeceny, a to jak na hlavnim pasmu :
obrany, tak i na druhém pasmu obrany nebo na priéném postaveni. |
Vytvori-li se takova situace, mizZe byt ¢as vyrazeni mechanisované divise |
k protizteti stanoven aZ na dobu, kdy se mneptitel pusti do boje o druhé
pasmo obrany. Velkou nevyhodou tohoto zpusobu je, Ze zasazujeme své
sily do boje postupné po ¢astech a Zze triStime své tusili ¢asové i pre- |
storoveé. |

Pii vytvafeni silnych druhych sledd nemusime se obavat menSich
vlomt do vlastni obrany. Nepfitel vniknuvs$i do nasi obranné sestavy je
nucen zabezpefovat své boky a tim zeslabuje svoji udernou silu. Proto
musi pak zasazovat své druhé sledy, ¢imz se vytvareji vyhodnéjsi pod- ‘
minky pro uspés$né provedeni protiztece (protitideru). Rozhodny vyznam |
pro dosaZzeni uspéchu pii kazdé protizte¢i (protiideru) bude mit pouziti |
atomovych pum. Mozny zpusob pouziti atomovych pum je znazornén na
schematu 5.

Ve vytvofeni silnych druhych sledt v obrané vidim hlavné tyto vy-
hody:

— mensi uéinek atomovych udert nepritele,

— veétsi a 0¢innéjsi manévr sil a prostiedky,

— vzrust sily momentu prekvapeni,

—- 0¢innéjsi nartstani odporu v hloubce obrany,

— zlepSeni pomeéru sil v taktické hloubce na sméru prilomu nepfritele.

Mensiho U¢inku atomovych tudert nepfitele bude dosazeno tim, Ze
Gtvary a svazky v hlavnim pasmu obrany budou rozptyleny jesté vice,
nez jak jsme toho pouzivali doposud. O rozmisténi nasich sil na hlavnim
padsmu obrany muZe nepfitel ziskat pomérné presné zpravy. Cim dale
do hloubky na3i obrany budou jeho zpravy méné presné. K vedeni ato-
mového uderu je tfeba co moZna nejpresnéjSich nidaja. Takové piesné
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zpravy z hloubky nasi obrany bude nepritel ziskavat jen stézi. Kromé
toho bude muset nepfitel v kazdém piipadé pouzit atomovych tudern
i proti obrané na hlavnim pasmu obrany, a to z toho davodu, aby si
uvolnil cestu pro prilom pfedevSim pii zahajeni své ztete. NaSe sily
umisténé na druhém pasmu obrany budou cilem jeho atomovych udert
az v druhém pofadi. Proto je mozZno povaZzovat za spravny i ten pfred-
poklad, Ze neptitel pouzije svych prostfedki atomového napadeni na
hlavni pasmo obrany i tenkrat, kdyz zjisti, Ze je obsazeno mensimi silami,
Za podminek, kdy hlavni pasmo obrany nebude po strance protiatomové
ochrany dostatetné vybudovano, nebylo- by spravné davat pod primy
uder nepfitele hlavni sily uz i proto, Ze idaje o jejich rozmisténi i sile
bude moci nepritel pomérné snadno ziskat.

Naproti tomu vojska rozmisténa v hloubce obrany, t. j. uz i na
druhém pasmu obrany, nejsou jiz tak vystavena u¢innému a piimému
pozemnimu pruzkumu, maji moZnost ¢astéji zménit prostor rozmisténi,
maji daleko priznivéjsi podminky pro Zenijni budovani obrany, hlavné
po strance PAO, pro maskovani a klamani nepfitele. Kone¢né i kdyby
se neptiteli podafilo odhalit rozmisténi nasSich druhych sledt, je ptire-
zené, ze své Gsili soustfedi pfedevsim na pralom hlavniho pasma obrany.
Pouzije-li rovnym dilem atomovych udert i proti nadim druhym sledtm,
znamena to t¥i$téni sil a prostfedkid. Z praxe vime, Ze jakékoli t¥i§téni
sil nedava plny uspéch. Tedy i v naSem pripadé to znamenad pro nas
mensi ztraty.

Jak vysvétlit vétsi a acinnéjsi manévr sil? Z dosavadniho zplsobu
obrany, kdy jsme obyc¢ejné davali mechanisovanou divisi do druhého
sledu, musel se velitel sboru rozhodnout pro provedeni protiztete tak,
aby nepfitel neprolomil hlavni pasmo obrany dfive, nez mechanisovana
divise vyrazi k protizte¢i. K prolomeni hlavniho pasma obrany pfi tempu
3 aZ 4 km/hod. potfeboval nepfitel 3 aZ 4 hodiny. Mechanisovana divise
potfebovala k provedeni presunu na vzdalenost 15—20 km a rozvinuti
na Cafe zasazeni 2,5 aZ 3 hodiny. To znamenalo, Ze velitel sboru musel
dat rozkaz k zahéajeni pfesunti mechanisované divise na nékterou variantu
nejpozdéji jednu hodinu po vyraZeni nepfitele k prilomu a v nékterych
ptipadech je$té drive. ProtoZe hodinu po vyraZeni neptitele k prilomu
nepritel nezasadi jesté ani viechny taktické zalohy, musel se velitel sboru
rozhodovat v dobé, kdy situace nemohla byt jesté tak zrala, aby bylo
mozné ji spravné zhodnotit a zdivodnéné se rozhodnout. Zdrzel-li se
s rozhodnutim nebo trval-li pfesun mechanisované divise del$i dobu pro
zasah nepfitele, pfisla mechanisovana divise pozdé a byla vystavena ne-
bezpeti, Ze bude neptitelem prolomivS§im hlavni pasmo obrany sama
napadena a obkli¢ena, anebo velitel sboru musel prejit svym druhym
sledem k obrané druhého pasma, po piipadé pfi¢énych postaveni. To
znamend, ze velitel byl nucen zpravidla mechanisovanou divisi branit
druhé pasmo obrany, aby aspon tak ziskal vyhodné podminky pro zéasah
druhého sledu armady.

K tomu je nutno jesté poznamenat, ze v souc¢asnych podminkach pre-
sun mechanisované divise ve dne, hodinu po vyrazeni nepfitele, nebude
mozno utajit, a tedy bude uskuteéniovan pod silnymi tdery nepiatelského |
letectva a délostfelectva, a Ze na €aru zasazeni, vysunutou daleko k pted-
nimu okraji, mize prijit pozdé a se ztratami. To znamena, Zze by proti-
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zte¢ mechanisované divise za uvedenych podminek na hlavnim sméru
uderu nepritele bylo moZno tézko uskutecnit, i kdyZ jsme s ni obyc¢ejné
poditali.

Daleko priznivéjsi situace pro uskuteénéni manévru k protizteéi se
jevi, budou-li v druhém sledu sboru dvé divise — jedna mechanisovana
a jedna stfelecka. Velitel sboru nebude nucen tak brzy se rozhodovat,
jakym zptsobem pouzit svého druhého sledu, hlavné ze dvou pfFicin:

1. Vyrazi-li nep¥itel k pralomu a v boji o hlavni padsmo nebyl donu-
cen zasadit své zalohy, muze velitel sboru jedné divisi na¥idit obranu
na druhém pasmu, tim dosahnout souvislosti taktické hloubky obrany,
vézat tak nepratelské sily do vétsi hloubky a mechanisovanou divisi pro-
vést protizte¢ za daleko vyhodnéjsich podminek. Vyhodnéjsi podminky
jsou v tom, ze nepritel bude uZz donucen zasadit do boje své taktické
zdlohy a vychozi ¢ara pro protiztec nemusi byt vysunuta tak daleko
k prednimu okraji. V tomto pifipadé se pfesun mechanisované divise
zkrati a zrychli. Kromé toho sily nepfitele budou vice soustiedény k prua-
lomu druhého pasma obrany a tim méné jich bude moci nepfitel pouzit
proti mechanisované divisi, alespon z poéatku protiztece.

2. Bude-li mit velitel sboru silny druhy sled, nemusi tak brzy pro-
vadét protizte¢ a muze nepfitele proniknuvsiho do hlavniho pasma obra-
ny napadnout protizte¢i celou silou druhého sledu pred druhym pasmem
obrany. Touto protizte¢i uderit do ¢asti utoénikovych sil stfetnym bojem,
rozdrtit je a postupem do tylu a boku hlavnich sil v souéinnosti se sou-
sedem je obkli¢it a znidit. Vyhodou tohoto zplisobu protizteée je, Ze
muze byt provedena bez vétSich pfesunt, s pirekvapenim a s velkou
silou a Ze ihned od zatatku protizte¢e soucasné ni¢ime a obkli¢ujeme
nepfitele.

Z toho vyplyva, Ze pii tak silném druhém sledu bude velitel sboru
mit vZdy mozZnost provést protizte¢ asporni jednou divisi, a to za podmi-
nek, které jsou vyhodnéjsi, a tedy davaji vétSi nadéji na dosazeni
uspéchu.

Aby vSak nedoslo k mylnému néazoru, Ze takto nechavame naSe sily
ni¢it isolované po ¢astech — nejdfive na hlavnim pasmu obrany a potom
na druhém pasmu obrany — je nutno vidét mezitim je$té zasah zaloh
(vSevojskové, protitankové, pohyblivého odradu zatarasovaciho, proti-
tankového rajonu atd.) divise prvniho sledu a velitele sboru. Tyto zalohy,
které jsou pohyblivéjsi nez druhy sled sboru, mohou véas provést manévr
na umléené useky v hloubce hlavniho pasma obrany nebo za nim. Tim
je neptitel nucen bojovat nepretrzité od samého zacatku své ztete az do
dotyku s druhym sledem sboru. Velitel sboru pouZije svého druhého
sledu k dovrSeni obranného boje. K tomuto dovrieni bude mit moznost
i tas, aby zorganisoval a soustfedil vSechny své volné sily do obrany
nebo do protiztece.

Pii hodnoceni sily momentu pfekvapeni pro navrhovany zptsob bo-
jové sestavy nutno poznamenat, ze dokazuji-li vyhody a zplsoby pouziti
silnych druhych sledi, neznamena to, ze jsem pro jednoznaéné pouZzivani
%/s sil v druhém sledu. Timto rozborem chci jenom dokéazat, jak zasadné
se zménil v soutasnych podminkich vyznam a funkce jednotlivych sledt
bojové sestavy v obrané, coz rozSifuje moZnost k pfrekvapivé &innosti
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vojsk. Myslim, Ze takové rozdilné zpusoby pouziti sil pfinaseji velké
moznosti pro prekvapeni neptitele. K této otdzce je nutno pfipomenout,
ze prekvapeni muZeme dosahnout jen tenkrat, kdyz se oprostime od
jakékoli Sablonovitosti. Tato skute¢nost jiz napied dokazuje, ze pfi tvofeni
sestavy hlavnimi motivy musi byt vzdy ukol, zamysl velitele a konkrétni
situace a ne predem vytvoiené zasady.

Rozebral jsem po této strance jen Polni fad Oper-I-1 a Oper-I-2
a poukazal, Ze je nutné je v otazce tvoreni sledii rozvinout a doplnit.
Polni rad Oper-I-3, ktery je novéjsi, daleko zfetelnéji podavd novy
pozadavek na tvofeni a silu druhych sledd, nebot v ¢l. 163 stoji
psano: »Obranni operace provadéna za pouzivani ato-
movych zbrani se vyznacuje... vytvofenim silnych
druhych sledd azédloh vSech druht a rozptylenym
jejich rozmisténim« a dile »Pfitom se k ochrané tak-
tické hloubky vycleriuje nezbytné nutné mnozstvi
sil a prostfedkl.« Jesté piesnéji je to povédéno v ¢l. 164, v némz
kromé jiného stoji: »Stifelecky sbor, ktery brani pasmo
do 20 km, muze mit v prvnim sledu jednu stte-
leckou divisi a v druhém sledu ostatni sily.«

Citovani znéni Polniho fadu jsou velmi zavazna. V ¢lanku 163 se
pozaduje, aby v hlavnim i druhém pasmu obrany bylo umisfoviano jen
nezbytné nutné mnozstvi sil a prostfedka. To znamen4, Ze mnou uvedené
otazky sily druhého taktického sledu mohou byt obdobné aplikovany
i na druhy opera¢ni sled (druhy sled armady). Re$it tuto otazku tak,
abychom do prvniho opera¢éniho sledu vyclenili jen jeden stfelecky
sbor a dva strelecké sbory davali do druhého operaéniho sledu, je téz
mozné. Tento zpisob bude vyhodné uskuteéniovat jen za zvlastnich pod-
minek, jako na pf. v obrané systému opevnéného prostoru nebo na zvlast
dulezitém opera¢nim smeéru, kdy armada dostane jen velmi uzké obranné
pasmo.

Castéjsim feSenim bude piipad, kdy velitel armady pro obranu tak-
tické hloubky da sice dva strelecké sbory, avsak oslabi je a to aspoil
jeden sbor, nékdy i oba sbory o jednu divisi. Z této divise (divisi) si pak
vytvori svoji vSevojskovou zalohu a zesili druhy sled. Timto zptGsobem se
nam vytvari pomeér mezi prvnim a druhym sledem v divisich 5 :4 nebo
az 4:5. Prvni pfipad je bé&zné feSeni jiz v soutasné dobé na nalich
Skolach i u VO]Sk

Abychom si utvofili uplny obraz, nutno poznamenat, Ze i toto ¢iselné
vyjadfeni nedava jesté dosti vérny obraz poméru sil obou sledi. Pod-
statnou mérou bude hodnota druhého sledu armady vétsi i pfi nezméné-
ném ¢iselném poméru, budou-li v ném mechanisované divise, které dame
do zalohy nebo do druhého sledu armady. Toto feSeni bude vyhodné
zvlasté tehdy, kdyz béhem vedeni obranné operace z jakychkoli p#ig¢in
nebude mozné nebo vyhodné provadét manévr v taktickém rameci, ale
vyhodnéjsi bude jej uskutecnit v ramci operaénim.

Pro rozmisténi silného druhého sledu zistavaji v platnosti zéasady
Polnich fada. Kazda z obou divisi bude mit sviij urleny prostor a za-
loZzni prostor, ktery muaze byt na druhém pasmu obrany, pfed nim nebo
za nim. Pfitom je treba dodrzet zasadu, aby plné vyuzily budovanych
obrannych objekth a pfirozenych terénnich skryti a krytd. Bude-li né-
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ktera divise pfed druhym pasmem nebo za nim, vyuZzije budovanych
pti¢nych nebo predsunutych postaveni pfilehlych k tomuto pasmu. Zasa-
du rozptyleného rozmisténi je moZno dodrZet, nebof $§ifka obranného
pasma sboru na druhém pasmu obrany miize byt vétsi nez na piednim
okraji. Toto rozSifeni bude mozno uskute¢nit zvlasf tenkrat, bude-li
soused mit v druhém sledu mensi sily a bude-li zadouci, aby S§itka jeho
obranného pasma byla mensi.

Tyto uvahy byly probirany isolované jen v ramci stfeleckého sboru
a vSevojskové armady a za predpokladu, ze jak sbory, tak i armady
maji po tfech divisich, po pfipadé po tfech sborech. Vime vSak, Ze velitel
armady i velitel frontu muze tuto organisaci svazkt a svazii ménit podle
daného ukolu a podle svého zamyslu. Tim se nam otviraji dalsi moznosti
pfi vytvareni silnych druhych sledi u armad (sbort) na hlavnim opera¢-
nim sméru na ukor armad (sbort) branicich se na podruznych usecich.
Je tfeba zdtraznit, Ze to bude dosti ¢asty zjev, hlavné v ramci frontu,
kdy armady na hlavnim sméru budou kvantitativné i kvalitativné sil-
néjdi nez armady na podruznych obrannych smérech.

V souvislosti s otazkou tvoreni silného druhého sledu neni nikterak
naruSena otazka tvofeni vSevojskové zalohy. Je vhodné vytvaret ji
i v tomto pfipadé. Zmeéna viak miZze nastat v tom, Ze ji velitel shoru
nevytvofi z divise prvniho sledu, nybrz z nékteré divise druhého sledu.
Také jeji preduréeni a tkol zlstane nezménén. Pii praktickém pouZiti
bude vyhodné s ni poéitat pro nahrazeni ztrat u druhého sledu nebo pro
pfehrazeni sméru postupu nepfitele v hloubce vlastni obrany, t. j. za
hlavnim pasmem obrany nebo na druhém pasmu (pii¢ném postaveni)
v sou¢innosti se zalohami druht vojsk, hlavné délostielecké, protitankové
a POZ. Nahrazovat ji ztraty a vypliovat mezery na hlavnim pasmu obra-
ny nebude éasové mozné a uelné. Vhodnéjsi bude pouzit ji k zabezpe-
¢eni splnéni ukoli hlavnich sil (druhého sledu).

V tomto duchu mozno vysvétlit téz znéni ¢lanku 164. Tam je totiz
uvedeno, Ze u stieleckého sboru do prvniho sledu davame jednu strelec-
kou divisi a ostatni sily do druhého sledu. To znamena, Ze v druhém
sledu sboru mohou byt dvé divise, ale i jedna divise. Druhy pfipad
vznikne tenkrat, kdyz druhou divisi vyé¢leni velitel armady do své zalohy,
po ptipadé do svého druhého sledu.

Ve svych uvahach jsem se zaméfil jenom na vievojskovy ramec.
Nebylo by vsak spravné, kdybychom jenom s toho hlediska posuzovali
silu jednotlivych sledli. Vime, Ze odolnost obrany spotiva na tésné sou-
¢innosti viech druhti vojsk a celkovou hodnotu obrany méfime téz podle
dosazenych taktickych hustot. A to Jsme zase u druhého dulezitého pro-
blému. Dame-li do obrany hlavniho pasma obrany podle ¢l. 164 Oper-I-3
jen Jednu stieleckou divisi, zvét§i se nidm obranné tuseky utvari na
tomto pasmu, a proto nebude mit divise dostatek prostfedkt, aby vy~
tvofila takové hustoty na hlavnim pasmu obrany, jak vSeobecné poZa-
dujeme. Je-li vSak Zadouci, aby tyto minimalni hustoty na dilezitém
sméru zustaly, naskytaji se dvé mozna feSeni, a to:

1. Tuto divisi pfedem zesilit vét§im mnozstvim posilového délostie-
lectva, tanku atd.

2. Zesilovat ji predem jen podle dosavadnich zasad, i kdyZz nedosdhne
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dosud uzivanych hustot, avSak mit pfipraveny zalohy téchto sil i pre-
stfedkli a teprve b&hem vedeni boje manévrem dosahovat potiebnych
hustot.

Pro prvni feSeni hovoii predevSim duvody, ze silu nasi obrany mus
nepfitel pocitit jiz pFed prednim okrajem hlavniho pasma obrany &
predeviim v boji o jeho predni okraj. Dale skuteénost, ze jakykoli ms-
névr z hloubky pro tento moment pfijde opozdéné.

Pro druhé FeSeni mluvi ty okolnosti, které plati i pro vSevojskovt
svazky, t. j. uchranit hlavni sily a prostifedky co nejvice pred soustfe
dénymi tdery zbrani hromadného ni¢eni. Kromé& toho naSe fady zdi-
raznuji pozadavek, aby byly vytvateny silné zalohy vsech druht, to zne
mena potiebnych hustot dosahovat pak manévrem.

Nejzavaznéjsi nedostatek na hlavnim pasmu se projevi v poétu délo-
stfeleckych hlavni a délostfeleckych protitankovych hlavni. Tyto ned:-
statky mozno vSak v sou¢asnych podminkach odstranit. Je tfeba si uv
domit, ze atomové pumy, atomové délostrelectvo, bezpilotni atomov
stiely i chemické zbrané niam umoziuji niéit nepfitele jiz na dalekych
pFistupech k nasi obrané. Organisace a provedeni protipfipravy témit
zbranémi je pomérné jednoducha a velmi uéinna. Jestlize jich vhodné
pouzijeme pFed zahajenim prulomu nepfitelem i b&hem obranného boj
nebude nedostatek délostfeleckych hlavni pfed pfednim okrajem i v boji
o hlavni pasmo obrany tak citelny.

Mala hustota délostreleckych protitankovych hlavni na hlavain
pasmu obrany nas také nemusi znepokojovat. Zistaneme-li pii dosavad:
nim systému protitankové obrany, miiZe se nam stat, Zze pouzije-li n&
pfitel svych atomovych zbrani k hromadnému uderu na hlavni pésm
obrany, vyfadi nam z boje tak velky pocet protitankovych zbrani
v celé taktické hloubce ani zdaleka nedosihneme pozadovanych 25 prof
tankovych hlavni na 1 km fronty. Tato skutetnost zase mluvi pro &
abychom vytvafeli silné protitankové zalohy v hloubce obrany a p*
tfebné hustoty dosahovali az béhem obranného boje manévrem, Aby #
vak protitankové zalohy nestaly tézkopadnymi svou velikosti, muzem:
mit u sboru i u arméady po dvou i vice protitankovych zalohéach. Krom
toho nedostatek protitankovych hlavni na hlavnim pasmu obrany m¥
zeme nahradit v&t§im poétem Zenijnich a chemickych protitankovych %
tarast, které jsou proti u¢inkim atomovych udert odolngjsi.

Podle toho, co bylo uvedeno, se zda, Ze vice divoda je pro dnfh-‘
pripad. To znamena, Ze pujde o organisaci a zabezpedeni velmi rozsahléh!
manévru viemi zalohami jiz od samého zatatku vedeni obranného boF
(operace). Je nutné, aby si Staby, hlavné streleckych sbort a armgd)"
tuto skute¢nost uvédomily a pii organisaci obrany polozily hlavni dif#
na zabezpeeni manévru. Nezabezpedi-li se uskuteénéni rychlych ™
névra zalohami, bude tézko mozZné oéekavat uspéch obrany.

K tomuto zdavodnéni povaZuji za nutné podotknout, Zze radikél®
pouziti zptisobu silného druhého sledu nebo naopak silného prvniho sk
pro kazdy pfipad méze byt velmi $kodlivé, nebude-li pramenit ze spr”
ného zhodnoceni konkrétni situace, pfi ¢emz kromé jiného rozhoduj®
tlohu budou mit stav a pohotovost protiatomové a protichemické och®
ny a moznost pfekvapeni nepfFitele.
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Schema 5. Protizte¢ obou divisi druhého sledu formou stfetného boje
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Zaveér

Nepiedpokladdm, Ze jsem uplné vycerpal otazku sily a vyznamu
jednotlivych sledi a zaloh v obranném boji (operaci). Nelze ani o¢ekavat,
aby se v jednom ¢&lanku takovato zavazna otdzka mohla vytesit. Chtél
jsem jenom upozornit na dulezitost a &asovost fe$eni tohoto problému
a tim dat podnét nasim védeckym pracovnikiim a vSevojskovym Stabtm,
aby rozvijeli a FeSili tuto otdzku v duchu potfeb soutasné obrany.

Nutno si uvédomit, 7e zasada vytvofena ve Veliké vlastenecké valce
o jednoznaéném vytvakeni silnych prvnich sledii v obrané je prekonana.

‘ V soutasnych podminkach bude velmi €asto ucelné hlavni sily sborti

a armady pfedevSsim na dileZitém sméru vyélefovat do druhych sleda.

Kdy a v jakém vzajemném poméru, to bude zaviset na mnohych ¢&inite-

lich, z nichZz nejvyzna¢néjsi budou:

— hodnota vybudované obrany po strance protiatomové a protichemické
ochrany,

— moznosti terénu pro skryté a rozptylené rozmisténi druhych sledt
v hloubce obrany,

— moznost uskuteériovat rychly a rozsahly manévr druhymi sledy,

— moZnosti nepFitele v pouziti zbrani hromadného niceni a

— potieba prekvapit utoénika.

P#i pouziti silnych druhych sledi bude nutno pfijmout tu zasadu, ze ‘
pii provadéni protizte¢i — protiideru nemusime vzdy nepritele nej-
diive zastavit obranou a potom vyrazit k protizte¢i, nybrz Ze bude nékdy ‘
vyhodné provadét protizte¢ (protiuder) podle zasad pro stfetny boj. Pii-
tom bude vzdy rozhodujici smély a rozhodny tder vedeny do boku vkli- |
nivdich se sil uto¢nika a nékdy i elné. . {

Protiztete i protitidery provadét z chodu a podporovat je atomovymi {
adery. Zvlast dilezita atomova podpora bude pii protizte¢i (protiaderu) l
vedené ¢elné.




ROZMISTENI DELOSTRELECTVA VE VYCHOZIM POLOZENI
K UTOKU

Major Vladimir Rehdk

Jak se ukazalo pii velitelsko-Stabnich i 8tabnich armadnich operac-
nich cvi¢enich v roce 1955—1956, neni dosud vzdy vSemi veliteli a §taby
spravné chapana otazka tc¢elného rozmisfovani délostielectva ve vycho-
zim polozZeni k utoku v soudobych podminkéach.

Néktefi velitelé zastavaji nazor, Zze nejucelnéjsi je umistovat plu-
kovni délostielecké skupiny dopredu, za né divisni délostfelecké skupiny,
sborové délostielecké skupiny a pribrané délostfelectvo. Jini se domni-
vaji, ze je uc¢elnéjsi umistovat blize k pfednimu kraji sborové a armadni
délostielecké skupiny a za né divisni a plukovni délostielecké skupiny.

Dat jednozna¢nou odpovéd na.to, ktery zpusob rozmisfovani délo-
stfelectva ve vychozim polozeni k atoku je nejvyhodnéjsi, je podle mého
nazoru nemozné. Domnivam se, ze mit pro tuto otazku jakékoli kon-
stantni TeSeni by bylo nespravné. Chci vSak ve svém ¢lanku rozebrat
zasady, podle nichZ se ma délostfelectvo ve vychozim poloZeni k utoku
rozmisfovat.

Rozmisténi délostrelectva ve vychozim polozeni musi odpovidat témto
zdkladnim pozadavkim:

1. Co nejvétsi rozptyleni délostielectva podél fronty i do hloubky
tak, aby mu nepfatelskymi atomovymi udery nemohly byt zptsobeny
velké ztraty.

2. Délostielectvo musi byt schopno hromadit palbu na sméru hlav-
niho uderu.

3. Zpusob rozmisténi délostfelectva musi umoznit co nejvétsi vvuziti
délostielectva pribraného k plnéni ukoli bez prava zmény palebnych
postaveni.

4. Musi umoznit co nejhospodarnéjsi vyuziti jednotlivych razi délo-
stfelectva se zfetelem na spotiebu stfeliva, vzrlstajici s dalkou stfelby
vlivem zvétSeni rozptylu.

5. Véasné zahajeni premisténi délostieleckych jednotek podle jejich
ukolu v prubéhu utoéného boje, zejména jednotek uréenych k podpote
predsunutych odfadi a k pfimé podpofe prapord prvniho sledu.

Pozadavek co nejvétsiho rozptyleni bojové sestavy délostielectva ve
vychozim polozeni podél fronty i do hloubky je do jisté miry v rozporu
s ostatnimi pozadavky. Vzhledem k ncinku atomovych zbrani neptitele
by bylo s tohoto hlediska vyhodné rozmistovat oddily ve vzdalenosti
1,5 az 2 km od sebe. To by vSak znac¢né zvétsilo hloubku prostoru pa-
lebnych postaveni a podstatné by snizilo moZnost hromadit palbu délo-
stfelectva na hlavnim sméru.

Bude-li rozmistén na kazdy ¢tvereéni kilometr jeden oddil, mohou
byt zpisobeny jednim nepratelskym atomovym uderem tézké ztraty
tfem, ¢étyfem a v nékterych piipadech i vice bateriim v zakrytych pa-
lebnych postavenich. Pri hustoté délostfelectva 140 az 150 hlavni ze
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zakrytych palebnych postaveni na 1 km tseku prilomu bude na kazdém
kilometru useku 10 az 11 délostifeleckych oddilti s riznym poétem hlavni.
Kdybychom pfi rozmistovani délostfelectva trvali na pozadavku neroz-
mistovat na 1 km? vice nez jeden délostifelecky oddil, dostali bychom
v tomto pripadé hloubku prostoru palebnych postaveni délostielectva
12 az 13 km. I kdyZz by se tato hloubka prostoru palebnych postaveni
ponékud snizila umisténim ¢asti délostielectva v prostorech na bocich
useku prilomu, piesto je piili§ velkd a nevyhodna jak s hlediska moz-
nosti podporovat zte¢ péchoty a tank na velkou hloubku beze zmény
palebného postaveni, tak s hlediska stfelecko-technického. Délostfelecké
oddily umisténé u zadni hranice palebnych postaveni délostfelectva by
v tomto pfipadé vedly palbu jiz za délostfelecké piipravy s velkou dal-
kou strelby, pfi niz je vlivem velkého rozptylu aZ dvojnasobna potieba
stfeliva k dosazeni stejného Géinku' v cili nez pfi stfelbé na stfedni dalky.
Z téchto divodi neni vyhodné mit zadni hranici prostoru palebnych
postaveni délostfelectva ve vychozim poloZeni k itoku dale nez 7 az 8 km
od ptredniho kraje. Proto bude nutno délostfelecké oddily ve vychozim
poloZeni k utoku rozmistovat s vétsi hustotou nez jeden oddil na 1 km?
Pti hloubce prostoru palebnych postaveni 7 km vyjde na 1 km? asi jeden
a pul délostreleckého oddilu ze zakrytych palebnych postaveni.

Nyni je otazka, jakym zpusobem tyto oddily rozmistit. Podle theore-
tického predpokladu by bylo nejvyhodnéjsi rozmisfovat délostfelecké
oddily v celé hloubce prostoru palebnych postaveni rovnomérné. Vezme-
me-li v8ak v ttvahu, Ze neptitel pfi atomové protipfipravé bude pouzivat
atomovych zbrani zpravidla aZ na bezpecnostni vzdalenost, ktera je pro
atomové pumy malé raze a atomové délostielecké granaty do 3 km
a pro atomové pumy stfedni raze do 5 km, dochazime k nazoru, ze vy-
hodnéj$i nez rovnomérné rozdéleni oddili je vétsi nahusténi délostte-
lectva ve vychozim polozeni v hloubce do 3 km od pfedniho okraje ne- ‘
pritele a ve vétsi hloubce pak dodrzeni zasady nerozmistovat na 1 km?®
vice nez jeden délostielecky oddil. V tom pfipadé, kdyZ rozmistime do
hloubky 3 km od predniho kraje na kazdy ¢tveretni kilometr dva az
tfi délostielecké oddily a v hloubce 3 az 7 km na 1 km? jeden délo-
stfelecky oddil, vyhovime nejlépe jak pozadavku ucelného rozmisténi |
délosttelectva, tak pozadavku, aby délostielectvu nemohly byt zptisobeny
nepiatelskymi atomovymi udery velké ztraty, i ostatnim pozZadavkim I
kladenym na délostfelectvo. Domnivam se, Zze tento zptsob rozmistovani
délostielectva ve vychozim polozeni k utoku je ticelnéjsi nez dosud po-
uzivany zpusob rovnomeérného rozmistovani.

Odtvodnéni vyhodnosti pouZiti zptisobu nerovnomeérného rozmisténi |
oddild ve vychozim polozeni k Gtoku je zfejmé ze schematu 1. |
Na schematu jsou schematicky znazornény dvé varianty rozmisténi
délostielectva: I
— varianta I: nerovnomérny zpusob rozmisténi, H
— varianta II: rovnomérny zpusob rozmisténi. (f

Obé varianty jsou TeSeny pro stejny pfipad, kdy vzhledem k hustoté
délostfelectva musim rozmistit na kazdy kilometr pasma prilomu jede-
nact délostieleckych oddilti a zadni hranici prostoru palebnych postaveni
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délostielectva ve vychozim poloZeni jsem stanovil ve vzdalenosti 7 km
od pfedniho okraje nepritele.

V prvni varianté jsou délostfelecké oddily rozmistény do hloubky
2,5 km s hustotou tfi délostieleckych oddili na 1 km? a dale do 7 km
s hustotou jeden délostfelecky oddil na 1 km? V druhé varianté jsou
délostielecké oddily rozmistény rovnomeérné v celé hloubce s hustotou
jeden a pul oddilu na 1 km?2

Dale jsou na obrazku naznaéeny vybuchy atomovych pum malé raze
s riznym mistem epicentra a jejich uéinek na délostfelecké oddily ve
vybudovanych palebnych postavenich o poloméru 800 m.

Varianta I

Vybuchem ¢is. 1: s epicentrem v prostoru délostieleckého oddilu
bude jeden oddil zni¢en a jeden oddil ¢asteéné zasazen.

Vybuchem ¢is. 2.: s epicentrem v prostoru mezi délostieleckymi
oddily mohou byt zna¢né zasaZeny Ctyri délostielecké oddily, pfi ¢emz
je mozno poéitat s vyrazenim v hodnoté dvou délostieleckych oddild:

Varianta II

Vybuchem ¢is. 3: s epicentrem v prostoru délostieleckého oddilu
bude jeden oddil znicen, t¥i oddily téZce zasazeny a dva oddily lehce
zasazeny. V tomto pripadé je mozno pocitat s vyfazenim v hodnoté do
¢tyt délostieleckych oddild.

Vybuchem éis. 4: s epicentrem v prostoru mezi oddily budou vy-
Ffazeny Ctyfi deélostfelecké oddily.

Z tohoto prikladu muzeme vyvodit, Ze pfi rovnomérném rozmisténi
délostieleckych oddilt ve vychozim poloZeni s hustotou jeden a pul délo-
stteleckého oddilu na 1 km?® mohou byt vyfazeny vybuchem jedné ato-
mové pumy malé raze délostielecké jednotky tfi az étyf délostfeleckych
oddili, kdezto pii nerovnomérném rozmisténi délostielectva s vyuzitim
bezpecnostni vzdalenosti shozeni atomovych pum mohou byt pfi stejné
pramérné hustoté délostielectva na 1 km?® vyfazeny délostielecké jed-
notky v hodnoté jednoho az dvou délostfeleckych oddili. Proto je vy-
hodnéjsi, kdyz to dovoli ostatni podminky, podle situace (na p¥. skryt
proti pozorovani ze sméru od neptitele) rozmisfovat ve vychozim polo-
zeni délostrelectvo ur¢ené k palbé ze zakrytych palebnych postaveni
s vetsi hustotou do hloubky 2 az 3 km od ptredniho okraje neptitele a
s mensi hustotou ve vétsi hloubce.

Cast délostielectva se miize rozmistovat mimo usek prilomu a v pas-
mu sousednich svazkl tak, aby nebyla naru$ena moZnost hromadit palbu
délostielectva na hlavnim sméru. Tato zasada usnadni rozptylené roz-
misténi délostfelectva ve vychozim poloZeni, avSak jen u svazkid, ktereé
uto¢i na hranicich tseku pralomu, zejména u téch, které utoéi jenom
¢asti svych sil. Zpravidla vSak nebude mozZno vyuzit této moznosti
u svazkl utoticich na sméru hlavniho tuderu arméady, ponévadz budou
ve vétSiné piipadl uto¢it v oboustranném svazku. A pravé u svazka na
sméru hlavniho tideru bude nejobtiznéjsi rozmistit délostielectvo ve vy-
chozim poloZeni rozptylené, ponévadz u téchto svazkii bude hustota délo-
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stielectva nejvétsi. Proto rozmisfovani délosttelectva na kazdou stranu
2 az 4 km mimo usek prulomu nemuzZe vyfeSit otazku rozptyleného roz-
misténi délostfelectva ve vychozim polozeni a bude tucelné je provadét
jen tehdy, jestliZe tim nebude naruSena moznost hromadéni palby délo-
stfelectva na hlavnich smérech.

Aby bylo co nejvice vyuzito délostfelectva pfibraného k plnéni
ukolt bez prava zmény palebnych postaveni (délostfelectva druhych sle-
di a zalohy), je nejvyhodnéjsi umisfovat je ve vychozim poloZeni co
nejblize k prednimu kraji. To umozni, aby u¢inné podporovalo zte¢ na
velkou hloubku; vétSinou razi bude schopno vést palbu na celou hloubku
hlavniho pasma obrany neptitele. Pii této varianté umisténi pFibraného
délostfelectva ve vychozim poloZeni k utoku bude moZno ucelnéji orga-
nisovat premisténi délostfeleckych skupin a v celé hloubce hlavniho
pasma nepfatelské obrany bude mozno hromadit palbu vétsiho mnozstvi
délostfelectva. Naproti tomu dosud pouzivany zplisob umisfovéani piibra-
ného délostielectva az za délosttelecké skupiny zatéZovalo organisaci pte-
misténi délostfelectva pfi pralomu hlavnihe pasma obrany a jednotky
byly prili§ odkazany na podporu vlastnich délostieleckych skupin.

Tankové roty a baterie samohybnych dél, pfibrané k plnéni ukoln
bez priava zmény palebnych postaveni, nejsou dostateéné vybaveny pro-
sttedky k fizeni palby ze zakrytych postaveni, prvky pro uéinnou stielbu
pro né ptipravuji délostfelecké skupiny, a nemohou proto uéinné pod-
porovat zte¢ péchoty a tank® p¥i prilomu hlavniho pasma nepiatelské ‘
obrany; zpravidla se jim proto urcuji ukoly jen za délostielecké piipravy
ztete. Proto neni tfeba tyto jednotky vysunovat k pfednimu kraji.

Domnivam se, ze bude nejacelnéjsi rozmisfovat pribrané délostfe-
lectvo a tanky takto: pribrané délostielecké jednotky k pfedni hranici 1
prostoru palebnych postaveni a piibrané tankové a samohybné jednotky 1
k zadni hranici prostoru palebnych postaveni. Délostielecké protitankové
zalohy rozmisfovat podle toho, kdy maji zahajit pfemisténi; ¢im pozdé&ji
zahaji premisténi, tim je tfeba priblizit jejich palebna postaveni ve vy-
chozim polozeni k prednimu kraji. VSeobecné vSak bude uéelné umisto-
vat protitankové délostfelectvo ve vétsi hloubce.

Piibrané délostfelectvo a tanky je tfeba rozmistovat na smérech
¢innosti jejich ttvart a svazka, aby bylo zabezpeteno jejich vcéasné a
hladké zaélenéni do pochodovych proudi téchto svazkl pfi jejich pte-
sunu na &aru zasazeni.

Plukovni, divisni, sborové a armadni délostfelecké skupiny bude
nutno rozmisfovat ve vychozim polozeni s prihlédnutim k tomu, kdy
zahaji pfemisténi, a k jejich ekonomickému vyuziti vzhledem na dalku I
sttelby pii plnéni palebnych tukolt. S tohoto hlediska bude vyhodné :
umistovat nejblize k pfednimu kraji armadni a sborovou délostieleckou H
skupinu, pfi ¢emz oddily, které zahaji pfemisténi dfive, umistime k zadni |
hranici prostoru palebného postaveni skupiny a teprve za nimi umisfovat |
plukovni a divisni délostfelecké skupiny. : I

Bude-li dostatek délostrelectva pfibraného od druhych sledi a zaloh, Il
coz bude pfi pralomu pripravené obrany nepftitele ve vét§iné piipadil, 1
budou se plukovni délostfelecké skupiny pfibirat k podpofe péchoty a
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tankG do ovladnuti prvniho az druhého zékopu prvniho postaveni a di-
visni délostrelecké skupiny do ovladnuti prvniho postaveni nepfatelské
obrany a potom provedou pfemisténi. Proto nebude jejich rozmisténi ve
vétsi hloubce prostoru palebnych postaveni na zavadu splnéni jejich
palebnych ukold, které budou na prvnim a ¢astetné na druhém postaveni
nepratelské obrany.

Cast jednotek plukovnich délostieleckych skupin je viak tieba umis-
fovat blize k pfednimu okraji vzhledem k jejich omezenému dostielu.
Zejména pujde o minometné a v nékterych piipadech i o raketometné
oddily. To, Ze rozmistime plukovni délostfeleckou skupinu ve dvou vza-
jemné oddélenych prostorech, zptsobi sice uréité téZkosti ve veleni,
avSak ziskame tim daleko vyhodnéjsi podminky pro rozmisténi ostatniho
délostielectva.

Délostielecké oddily ur¢ené k podpofe predsunutych odiadii rozmis-
fujeme, zucastni-li se délostfelecké ptipravy ztete, blize k prednimu
kraji tak, aby mohly vc¢as zahajit pfemisténi.

Podle provedeného rozboru uvedu moZnou variantu rozmisténi délo-
stfelectva ve vychozim polozeni k utoku (od pfedniho okraje k zadni
hranici prostoru palebnych postaveni):

— praporni a plukovni minomety, minometné a raketometné oddily plu-
kovnich délostieleckych skupin a oddily pfedsunutych odfadu;

— délostielecké oddily od druhych sledi a zaloh, pFibrané bez prava
zmény palebnych postaveni;

— sborové a armadni délostielecké skupiny;
— plukovni a divisni délostfelecké skupiny;
— délostfelecké protitankové zalohy;

— pribrané tankové a samohybné jednotky.

Tento zptisob rozmisténi délostielectva ve vychozim poloZeni usnadni
provest iéinnou podporu utoc¢ici péchoty a tankt na celou hloubku ukolu
stfeleckych sborti, zabezpecit ¢innost predsunutych odifadi a pribrat
nejvétsi mnozstvi délostrelectva k hromadéni palby pfi postupném ovlad-
nuti obrannych postaveni v hloubce nepfatelské obrany a pfi odrazeni
nepratelskych protizteéi.

Jak vyplyva z rozboru, ktery jsem provedl v ¢lanku, nemuize oviem
tato varianta byt Sablonou pro vsechny piipady pri rozmisfovani délo-
sttelectva ve vychozim polozeni. V kazdém jednotlivém pfipadé je tieba
po bedlivém uvazeni vSech podminek uréit takovy zpusob rozmisténi
délostielectva ve vychozim polozeni, ktery nejlépe umoziuje splnit ukoly
délostielectva za délostielecké piipravy ztete i béhem uto¢ného boje.

Zaroven vSak neni mozno souhlasit se schematickym rozmisfovanim
délostielectva ve vychozim polozeni v poradi PDS, DDS, SDS, ADS, jak
je v mnohych piipadech provadéli nékteri délostieletti velitelé,
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ZENIJNI ZABEZPECENI MECHANISOVANE DIVISE ZA BOJE
V HLOUBCE PRI NASILNEM PRECHODU
VODNI PREKAZKY Z CHODU .

Plukovnik Viclav Fladr

Uvod

V soudobych podminkach utoéné operace, pfi zachovani vysokého
tempa postupu, prichazi ¢im dal vice do popfedi otdazka nasilného pie-
chodu vodnich prekazek z chodu za boje v hloubce nepratelské obrany.
Mechanisovana divise, at jiz v ramci stfeleckého sboru nebo v sestavé
frontovych (armadnich) rychlych skupin, bude nejéastéji provadét néa-
silny prechod vodni piekazky z chodu pfi rychlém prolamovani mezi-
lehlych postaveni armadnich a frontovych obrannych pasem nepfitele.

Nepritel na téchto pasmech a postavenich voli predni okraj své obra-
ny pfedev$im piimo na fece. Jen v prostorech, které nejsou vyhodné pro
organisaci systému jeho paleb, vzdaluje pfedni okraj od feky na vzda-
lenost G¢inné palby z ru¢nich zbrani a hluché prostory, které se vytvori,
zajisfuje minometnou palbou, zamofuje je bojovymi radioaktivnimi a
otravnymi latkami. Zenijni vojsko nepfitele niéi mosty a mistni pre-
pravni prostfedky, rozruSuje brody, zamofuje bfehy i vodu bojovymi
radioaktivnimi a otravnymi latkami, zfizuje zatarasy pod vodou, na
bfezich.a pfed pfednim okrajem obrany. Po proudu pousti plovouci miny
a jiné pfedméty s vybuSnymi, po pfipadé otravnymi latkami, které maji
rusit a nic¢it pfepravy utoénika. Pouziti bojovych biologickych prostiedkil
nepfritelem na fece bude vyjimkou, protoze by se nakaza mohla rychle
roz§ifit i u nepfritele, ktery je pomérné blizko vlastnich vojsk. -

Ve svém ¢lanku se omezim jen na zvlastnosti Zenijniho zabezpeceni
nasilného pfrechodu z chodu, které vyplyvaji ze sou¢asnych novych na-
zor(l na organisaci a provadéni néasilnych pfechodt fek z chodu. Rozeberu
tyto otazky: g
~-— organisaci Zenijniho zabezpeceni nasilného pfechodu mechanisované

divise z chodu, '

— organisaci pofadkové sluzby pfi nasilném pfrechodu mechanisované
divise z chodu,

— ochranu pfepravi$f pro u¢inkiim zbrani hromadného ni¢eni nepftitele,

— potiebu Zzenijnich sil a pfepravnich prostfedkd pro mechanisovanou
divisi.

V jednotlivych statich se zminim téz o zpusobu provedeni nésilného
prechodu mechanisované divise z chodu.

1. Organisace Zenijniho zabezpeceni nasilného ptechodu
mechanisované divise z chodu

Soudobé vysoké tempo postupu s vyuzZivanim zbrani hromadného

ni¢eni, hlavné atomovych zbrani, vyzaduje, aby néasilny piechod mecha-
nisované divise z chodu, at jiz v taktické nebo operaéni hloubce obrany
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nepfritele, byl pfipravovan jiz sou¢asné s prulomem hlavniho pasma obra-
ny nepfritele. Je pFirozené, Ze tato pfiprava, hlavné pokud jde o operaéni
hloubku, bude provadéna podle map, popisi fek a udaji hydrometeoro-
logické sluzby, agenturnich zprav a zprav hloubkového prazkumu. Pfi
ptichodu k fece musi byt upfesnéna podle detailniho prizkumu.

Priprava néasilného piechodu po Zenijni strance znamena provést
potiebné vypoéty Zenijnich sil, pfepravnich prostfedkt, kapacitu jednot-
livych kolobéhti a celkové trvani prepravy, vybudovani pfepravist, orga-
nisaci pofadkové sluzby se zabezpetenim piistupt k fece a naplanovat
upravu useku prepravy vzhledem na ochranu wvojsk a bojové techniky
pfed ucinky neptratelskych zbrani hromadného niceni. Je prirozené, Ze
vSechna tato opatfeni je nutno planovat na zakladé rozhodnuti velitele
mechanisované divise.

Podle tohoto rozhodnuti a podle provedenych vypoétl, podle zdmyslu
pouziti Zenijnich sil a prostfedkl zpracuje Zenijni nacelnik graficky
pladn Zenijniho zabezpec¢eni na mapu Tento plan je obdobny
jako pro pochod a utotny boj s tim, ze se doplni jesté jednotlivymi
prepravisti na fece. V tabulce je tfeba uvést druh prepravisté, jeho ka-
pacitu (pouzité piepravni prostfedky), Zenijni sily potfebné k zfizeni
a k obsluze piepravisté, opatfeni k protiatomové ochrané prepravisté
a dobu pohotovosti k pfepravé. Rovnéz je tfeba uvést v nejnutnéj$i mire
organisaci Zenijni poradkové sluzby.

NejtézSim problémem pfi pldnovani nésilného pfechodu z chodu je
uréit isek pfepravy a jednotlivAd pfepravisté mechanisované divise jesté
v dobé pfiprav k prilomu. Tento usek se miZe béhem boje v hloubce
nepratelské obrany zménit podle vyvoje boje. Proto je nutné tsek pre-
pravy predvidat, ale planovani provést pruzné se zietelem na moZny
maneévr. :

Po rozhodnuti velitele mechanisované divise pro nasilny pfechod
z chodu sestavuje $tab divise za ucasti Zenijniho nacelnika grafikon
prepravy v souladu s provedenymi propoéty piepravy vojsk. Stupen
podrobnosti zpracovani grafikonu prepravy zavisi na uplnosti zprav
o situaci a na &ase, ktery je pro jeho sestaveni k disposici. Bude vyhodné
necekat se zpracovanim grafikonu pfepravy az po pifichodu vojsk k fece
nebo za postupu k fece. Grafikon pfepravy je mozZno a nutno zpracovat
jiz v dobé p¥iprav k pralomu a pak bude mit grafikon tyto zvlastnosti:
— jednotliva prepravisté nebudou predem upiesnéna v terénu;

— trvani pfepravy bude stanoveno jen pro pifepravu jednotlivych sledi, '

t. j. ptedsunutého odfadu a tutvart hlavnich sil. *

Kazdé upiesnéni rozhodnuti velitele mechanisované divise béhem boje
v taktické nebo operaéni hloubce musi se ihned projevit ve zpracovaném
grafikonu prepravy.

Mozny vzor grafikonu piepravy pii nasilném pfechodu mechanisa-
vané divise z chodu je uveden v ptiloze 1.

Z grafikonu vyplyva, Ze zenijni sily a piepravni prostfedky jsou jiz
pfedem uréeny pro jednotlivé pfepravy a sledy a budou podle uvede- |
ného zpusobu pouziti zafazeny do pochodovych proudi.+Je predvidan
i manévr sil a pfepravnich prostfedk. Rovnéz je uréen ¢as na pfepravu
jednotlivych tutvari mechanisované divise na jednotlivych pfepravis-
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tich. Nejsou podrobné urteny uUseky pfepravy a jednotliva prepravisté.
Ty se jen na daném sméru v uréitych prostorech predvidaji. Béhem
postupu k fece se upfesnuji a grafikon se dopliiuje. Mize se na priklad
stat, ze prepravisté ¢éislo 1 nebude mozno vzhledem k dané situaci zfidit.
Pak ovsem je mozné k tomuto ucelu pouzit prepravisté cislo 3. Nebo
nebude mozno zfidit prepravisté ¢islo 7. V daném pripadé se zesili pfe-
pravi$té ¢islo 6 o 8 velkych obojzivelnych aut (dovoli-li to kapacita
prepravi§té) a obé prepravisté se slouc¢i. Obdobnych prikladi by byle
daleko vice. Chtél jsem jen ukazat na pruznest tohoto mozného vzoru
grafikonu pfepravy, ktery i pies hrubé zpracovani dava dobrou pred-
stavu veliteli mechanisované divise o zpusobu piepravy.

Je tfeba jesté zdaraznit, Ze sestava mechanisované divise pfi postupu
k Fece nesmi byt na vlastnim brehu zhus$fovana, aby se zabranilo vel-
kym ztratam pii atomovém uderu.

Vzhledem k pouziti atomovych zbrani nepfitelem bude tfeba dobu
prepravy vojsk jeSté zkratit; co nejdfive dostat tanky a hlavni sily
mechanisované divise pfes feku. Tim se zabrani moZnému odpoutani
vojsk nepfitele a vytvofeni vyhodnych podminek pro shoz atomovych
pum na prepravisté.

Proto bude vyhodné organisovat u tankovych praport alespon jednu
rotu obojzivelnych tankt. Podle situace pak soustredit vét$i mnozstvi
velkych obojzivelnych aut ma smeér hlavniho tderu a na zbyvajicich
plavidlovych pfrepravistich vyuzivat lodék s motorvesly. K vedeni Zenij-
niho prizkumu feky se vysilaji Zenijni prizkumné hlidky v slozZeni pri-
zkumnych odfad@ nebo samostatnych prizkumnych hlidek. Kromé toho
je tfeba pamatovat na vysilani samostatnych Zenijnich prazkumnych
hlidek, které vysilaji jak Zenijni nagelnici atvard, tak i Zenijni nacelnik
mechanisované divise. Tato skuteénost je velmi ¢asto opomijena, atkoli
ma velikou dulezitost ve spravném posouzeni useku prepravy mechani-
sované divise a zaroven i s hlediska maskovani prechodu. Na mista,
kde nebude proveden piechod a kterd jsou vyhodna pro prechod, je
nutno vyslat klamny Zenijni prazkum pfepravist.

Zpusob provedeni Zenijniho prizkumu zavisi na ase, ktery je k dis-
posici k provedeni prizkumu. Tak na priklad pfi rozvijeni uto¢ného boje
po prilomu hlavniho pasma obrany nepiitele uréuje se na provadéni
zenijniho prizkumu feky pfed pasmem sborovych zaloh nepritele pri-
mérné 30 az 60 minut. Z toho je zfejmo, Ze Zenijni prizkum feky je
mozno za téchto podminek provést hlavné obhlidkou. Zenijni priizkumna
hlidka v sile od jednoho druzstva muze prozkoumat jeden praporni usek
nasilného pfechodu nebo jedno pfrivozové prepravisté. Pri zenijnim pra-
zkumu za pronasledovani v operacni hloubce obrany nepfitele mize do-
sdhnout vzdalenost prizkumnych odfadt az 30 km a vzdélenost motori-
sovanych Zenijnich hlidek az 20 km od ¢ela hlavnich sil divise. V tomto
ptipadé budou mit hlidky na prazkum a pfredlozeni zprav do 3 hodin
¢asu. Samostatnad motorisovana Zenijni hlidka v sile ¢ety miZe prozkou-
mat jeden plukovni tsek prepravy, dvé privozova nebo mostova pre-
pravisté. Prigkumnym jednotkdm se pfidéluji prepravni prostfedky,
hlavné malad obojzivelna auta, kterych ma mechanisovana divise cel-
kem 6. Ta stati na vybaveni organické prizkumné Zenijni ¢ety. Mecha-
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nisovana divise potfebuje byt zesilena je$té jednou Zzenijni pruzkumnou
¢etou s dalsimi 6 malymi obojzivelnymi auty.

Po zpracovani grafikonu piepravy a organisaci Zenijniho prizkumu
vydava Zenijni nacelnik mechanisované divise bojova naftizeni
velitelim utvart zZenijniho vojska. Tato bojova naflizeni
je tieba vydavat ustné piimo z grafického planu Zenijniho zabezpeleni
a z grafikonu pirepravy. Velitelé Zenijnich utvara si zakresluji potiebné
udaje do své mapy a zenijni nacelnik mechanisované divise vysvétli na
misté ptipadné nejasnosti a odpovi na dotazy. Zenijni nacelnik mecha-
nisované divise a jeho pomocnik navstivi velitele Zenijnich utvard na
jejich velitelskych stanovistich. P¥i nedostatku ¢asu, hlavné jiz b&hem
doby, kdy doslo ke zménam je nutno predavat natizeni kratkou formou
radiem.

Dale zpracovava zenijni nac¢elnik mechanisované divise bojové na-
fizeni vojskum pro Zenijni zabezpec¢eni utotného boje
s nasilnym pfrechodem z chodu a ptedklada je k podpisu veliteli nebo
nadelnikovi $tabu divise. Mam za to, Ze nebude vzdy nutné toto bojové
nafizeni vydavat samostatné nybrz naopak, Ze bude ucelné doplnit
bojové nafizeni pro néasilny prechod z chodu divise, tak jak je uvadi
predpis Oper-1I-2 na str. 63, po strance Zenijniho zabezpeteni. Slo by |‘
hlavné o opatieni k pfipravé cest a pomocnych cest, o ukoly spojené
s tpravou vychoziho prostoru k nasilnému pfechodu. Ukoly utvari na |
protilehlém biehu by se doplnily otazkami prichodu vojsk zatarasy a |
¢innosti pohyblivého odfadu zatarasovaciho. Ostatni hlavni otazky Zenij- |
niho zabezpeteni nasilného pfechodu z chodu jsou v daném nafizeni |
feSeny. Je prirozené, ze i toto bojové nafizeni bude podle potfeby
upfesriovano béhem boje. Tento zpusob by uSetfil ¢as a zmenSil pocet
vydavanych dokumenti.

Jesté jednu dulezitou otazku musi Zenijni nacelnik vyfesit v dobé
pripravné. V souhlase s rozhodnutim velitele mechanisované divise musi
vytlenit zalozZni pFfepravni prostiedky, dohovofit s na-
telnikem operaéniho oddéleni divise jejich za¢lenéni do chodového
proudu a ur¢it jim misto soustfedéni ve vychozim poloZeni pred nasil-
nym piechodem. V této otazce dochazi ¢asto k mylnému vykladu pred-
pisu Zen-I-5, ¢lanku 113, ktery stanovi, ze »zaloha mostovych
souprav pro stavbu mosti a sestaveni soulodi musi
byt az 50 procent...« Stava se totiz to, ze si velitel divise vy-
¢leni 50procentni zalohu, velitel sboru a armady rovnéz, a to jiz i se
zalohou podiizeného svazku. Navod k tomuto postupu dava v urgitém i
sméru jiz zastaraly piedpis Zen-I-2, Néasilny piechod pies vodni pfe-
kazky, ¢lanek 38. Tim se dochazi k tomu, ze je daleko vice piepravnich
prostfedklt v zaloze neZ vestavenych. Na pfiklad armada ma vestavené
4 stfedni mostové soupravy (SMS). Zaloha velitelti divisi prvniho sledu
¢ini 2 SMS. Zaloha veliteli sbort 3 SMS a velitele armady 4 SMS.
Z toho je vidét chybnost ve vykladu predpisu. Zaloha 50% se vztahuje
podle mého nazoru jen na toho, kdo most, soulodi postavil. V Zadném
naSem piedpise neni uvedena zaloha plavidlovych pfepravnich pro-
stredkt. Predpis Zen-I-2, ¢lanek 38, str. 21 dokonce fika, ze se zaloha
plavidlovych prepravnich prostfedki nevyélenuje. Tento nazor byl
spravny pii pouzivani vypomocnych plavidlovych prostfedkt i vysadko-
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vych lodék. V soudobém boji pfi pouzivani hlavné obojzivelnych aut mam
za to, ze je tfeba, aby velitel mechanisované divise vy¢lenil zalohu oboj-
zivelnych aut v sile jednoho plavidlového prepravisté praporu. To mu za-
bezpeci rychlé ziizeni nového plavidlového prepravisté nebo rychlé
nahrazeni poskozenych obojZivelnych aut.

Umisfovat zalohy prepravnich prostfedkd je tfeba tak, aby atome-
vym uderem na prepravis§té nebylo jednim zdsahem vyfazeno na pfiklad
mostové prepravisté i zalohy.

Kromé zalohy piepravnich prostitedkii, které vyélenuje velitel me-
chanisované divise, je nutno poéitat se zalohou i u privozovych a mos-
tovych prepravist v hodnoté 10 az 20%. Na plavidlovych pfepravistich
se zalohy piepravnich prostfedkt nevyclenuji.

Dotkl jsem se jen hlavnich otadzek organisace Zenijniho zabezpeéeni
nasilného prechodu reky mechanisovanou divisi z chodu. Otazky jsou
feSeny s durazem na provedeni vétSiny priprav jesté v dobé piipravné
pfed pralomem hlavniho pasma nepiatelské obrany. Je pfirozené, ze i za
téchto podminek musi Zenijni naéelnik mechanisované divise uéinit
vSechna tato opatfeni v nejkratsich lhatach a v takovém sledu, aby
utvary Zenijniho vojska a prepravni prosttedky zaujaly véas mista v po-
chodovych proudech mechanisované divise a bez prodleni zabezpecily
nasilny pfechod z chodu po dosazeni feky vojsky.

Nelze vyloucit pfipad, kdy bude mechanisované divisi dan ukol az
béhem boje, hlavné v operaéni hloubce. Pak bude organisace Zenijniho
zabezpeteni nasilného pifechodu feky z chodu obdobna, avsak ve znacné
zkracenych lhttach. V mnoha pripadech bude grafikon pfepravy zpra-
covavan az na frece a jen v hrubych rysech. Podrobné a spravné jeho
splnéni bude pak hlavné zaviset na hlavnich organech poradkové sluzby
a na dustojnicich stabu, ktefi budou vyslani do jednotlivych kontrolnich
propoustécich mist k prepravé. V kazdém ptipadé je nutno zhodnotit
feku jako prekazku jeSté predem pfed prichodem k fece a pfipravit
si vypo¢ty pro nasilny ptrechod z chodu v rtznych variantach.

Zenijni naéelnik mechanisované divise pfi piichodu k fece musi byt
v predsunutém odfadu divise a na misté Fidit Zenijni zabezpeteni nasil-
ného piechodu feky z chodu v souladu s rozhodnutim velitele divise.
Rychle a iniciativné se rozhodovat a Gspésné provadét manévr preprav-
nimi prosttedky napied ze své zalohy a pak pfimo z pfepravnich pro-
stfedkd na fece.

Velitel mechanisované divise musi vénovat zvlastni pozornost otaz-
kam rychlosti, plynulosti a presnosti provedeni nasilného prechodu z cho-
du. Bude proto vyhodné, za zvlasté dobrych podminek piepravy, i zkra-
covat vzdalenost mezi predsunutym odfadem a hlavnimi silami mecha-
nisované divise. Do posledni chvile musi klamat nepfitele o useku reky,
kde bude ptechod z chodu uskutetnén, at jiz klamnym Zzenijnim pri-
zkumem, zménou sméru pochodu nebo volbou méné vyhodnych pfepra-
vist s hlediska terénu atp. VSemi témito opatifenimi zvySuje pak velitel
mechanisované divise protitankovou ochranu svych vojsk.

Provadi-li se nasilny pfechod mechanisované divise
z chodu v noci, je tfeba pfi organisaci Zenijniho zabezpeéeni polozit
zvlastni daraz na vytyceni cest a pomocnych cest k prepravam, na orga-
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nisaci potradkové sluzby, na vybaveni obojzivelnych aut a soulodi pro-
sttedky k vidéni v noci. Material mostovych souprav upravit tak, aby
jednotlivé spoje prvkid mostid bylo dobfe vidét (bilé natéry), drobny
material ulozit v krabicich a bednach a hluk pfi vlastni stavbé omezit
na nejmensi miru a maskovat jej palbou. Pfi SirSich fekach, anebo je-li
pfedni okraj nepratelské obrany dale od biehu, mozno soulodi a prvky
mostd sestavit jesté pred casem C a spoiovani mostu zaéit soulasné
s prepravou. Svétlometd, osvétlovacich pum, granati a raket pouzit aZ
po obsazeni nepfatelského biehu. Uloha Zenijniho prizkumu freky v noci
bude mnohem obtiZznéjsi nez ve dne. Bude vyhodné ziskat alespori ¢ast
zprav o fece je$té za dne. Ma-li mit nasilny pfechod feky z chodu v noci
uspéch, musi byt proveden s co nejvétsim piekvapenim a obsluha pfe-
pravist musi byt pro tento 1ikol dobfe vycvicena.

2. Organisace pofadkové sluzby p¥i nasilném p¥echodu
mechanisované divise z chodu

Poradkova sluzba pfi nasilném piechodu feky z chodu musi se orga-
nisovat jeSté ptred prichodem vojsk mechanisované divise k fece.

Je tfeba predem fici, Zze poradkova sluzba -pfi nasilném piechodu
z chodu musi byt organisovana s jesté vétsi peclivosti nez pfi nasilném
pfechodu s planovitou pripravou. Organy poiadkové sluzby budou vy-
baveny vét$i pravomoci a musi jednat se v3i rozhodnosti a iniciativou.

Poradkova sluzba se organisuje

-— na carejrozvinuti asi 6 km od feky, na které se proudy mechaniso-
vané divise rozclenuji podél fronty pro piesun do uréenych jim
prostoru soustiedéni ve vychozim poloZeni pfed nasilnym pifechodem;

— v prostorech, které zaujimaji jednotky, utvary a bojova technika ve ,‘
vychozim poloZeni pred nasilnym prechodem a na pt#istupech k pfe-
pravam; tuto poradkovou sluZbu organisuje nacelnik §tdbu mechani-
sované divise z regulaénich organt divise; podle potieby jsou zesilo-
vany zvlasf pro tuto sluzbu vycvitenym muzstvem;

— na jednotlivych pfepravistich a v usecich nasilného pfechodu podle
nafizeni spravea prepravisf.

Povinnosti spravce pfepravy jsou rozebrany v predpisu Zen-I-2, |
¢l. 125. |
Kromé uvedenych tukol je tfeba zdaraznit, Ze spravcové piepravist
jsou odpovédni za organisovani protiatomové ochrany na svych ‘pre-
pravistich. O téchto opatfenich pojednava stat 3. »Ochrana prepravist
proti Gé¢inktim zbrani hromadného nic¢eni«.

Pro véasny a plynuly pfichod vojsk k fece a jejich prepravu pies

feku se urcuji s hlediska pofadkoveé sluzby

— prostory soustfedéni vojsk ve vychozim polozeni pred nasilnym pie-
chodem,

— kontrolni propoustéci mista ttvari a jednotek k pfepravistim,

— vychozi &ara,

— cara odpluti,

-— ¢ara pristani.
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Tato mista a ¢ary se uréuji v potfebném rozsahu jiz pro piepravu
predsunutého odradu mechanisované divise. Proto je tfeba pamatovat
na vybaveni pfedsunutého odfadu silami a 'prostiedky pro pofadkovou
nich propoustécich mist a ¢ar vychozich, odpluti a pristani predsunutymi
odrady, prekryvaji poradkovou sluzbu a doplniuji ji i rozsiruji vlastnimi
silami a prostiedky.

Prostory soustifedéni vojsk ve vychozim polo-
zeni prfed nasilnym pfechodem urcuji se k soustiedéni jed-
notek prvniho prepravniho sledu a k rozmisténi .vojsk ‘a bojové techniky,
tekajicich na propudténi k prepravistim. (Pfedpis Zen-I-2 nezna tento
nazev, a proto jej stru¢né rozeberu.) Tanky a samohybna déla pro pfi-
mou stfelbu, které zaujaly vychozi a palebna postaveni pfimo na biehu
feky, privolavaji se na prepravu pirimo a neprochazeji prostory soustfe-
déni. Velitelé téchto jednotek musi mit pfimé spojeni s nacelnikem kon-
trolniho propoustéciho mista u pfepravy, na které budou piepravovany
(radio, telefon, spojky), a na jeho rozkaz se pfesunou na prepravu.

Pii prichodu pfedsunutého odfadu mechanisované divise k fece za-
ujmou tanky a samohybna déla pro ptimou stifelbu sva palebna posta-
veni na brehu. Zenijni jednotky pripravi prepravi$té. Prvni kolobéh
prvniho pfepravniho sledu pfedsunutého odfadu nasedne na obojzivelna
auta a projde kontrolnim propoustécim mistem piimo na pfepravisté.
Zbytek pfepravniho sledu je soustfedén v prostorech soustfedéni a bude
odeslan na pitepravu podle grafikonu piepravy. Po prichodu hlavnich
sil mechanisované divise k fece rozmisfuji se tyto sily postupné tak, jak
soustfedéni predsunutého odiadu. Nedostavajici se prostory soustredéni
nové ziidi.

Vzdalenost prostori soustiedéni od feky se uréuje podle trvani jed-
noho kolobéhu na prepravisti plavidlovém a privozovém, podle potiebns
doby k pifechodu pochodového proudu na mostovém piepravisti a na
rychlosti pfesunu vojsk z prostort soustfedéni k prepravistim. V otevie-
ném terénu bez ptirozenych masek budou se prostory soustredéni umis-
fovat ve vétsi vzdalenosti od feky. V tomto pripadé bude nutno urcovat
mezilehlé regulaéni ¢ary a bude se organisovat postupny prichod pre-
pravnich sledl od jedné ¢ary k druhé.

Vzhledem k protiatomové ochrané vojsk v prostorech soustfedéni je
tfeba, aby pfepravujici se sledy prodlévaly v téchto prostorech co nej-
kratsi dobu, aby vyuzivaly ptirozenych ochrannych vlastnosti terénu
a dbaly na Ffadnou maskovaci kazen.

Pfi pfrechodu z chodu budou prostory soustfedéni mit svij zacatek
u kontrolniho propoustéciho mista a budou nataZeny podél os postupu
mechanisované divise.

Kontrolni propoustéci mista k pfepravisti se roz-
mistuji u vychodi z prostord soustfedéni vojsk ve vychozim poloZeni
pfed néasilnym pfechodem, na hlavnich pomocnych cestach nebo silni-
cich vedoucich k ptrepravistim, na skrytych pristupech k rece, po kte- '
rych postupuji jednotky (utvary) k jednotlivym piepravistim. Jejich
vzdalenost od feky zavisi na vzdalenosti prosfor( soustfed&ni a nesmi
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zpravidla prevySovat pro plavidlova piepravisté 500 m, pro pFivozova
prepravisté 1,5 km, pro mostova prepravisté 2,5 km. Vyjimkou je
otevieny terén, nebo bude-li pouZzito vlastnich atomovych pum v boji
za ziskani pfedmosti na fece. VSechny ostatni cesty a.pristupy k prepra-
vistim se uzaviraji pro pohyb tak, aby byla vylou¢ena moznost pfistupu
k Tfece mimo kontrolni propoustéci mista. Nacelniky kontrolnich pro-
poustécich mist urcuji nacelnici stabu divise (plukd). Nacelnici kontrol-
nich propoustécich mist maji u sebe prvniho pomocnika spravce pte-
pravy, spojafe s radiem a podle situace predstavitele $tabu pluk( nebo
divise. Kontroluji véasnost ptfichodu jednotek a ttvari do prostoru sou-
stfedéni, upfesiiuji na misté potradi jejich piepravy v souhlase s grafi-
konem piepravy a s dodateénymi rozkazy velitele utvaru (divise). Podle
situace, byl-li grafikon prepravy narusen nebo jen povSechné zpracovan,
rozdéluji s pfedstaviteli $tabu pluku (divise) jednotky na piepravni sledy
a v prepravnich sledech na jednotlivé piepravni prostfedky. Pfitom je
tfeba dbat té zasady, aby na piepravisté byly propoustény jednotlivé
organické bojeschopné celky a aby jednotky nebyly promichany. Nacgel-
nici kontrolnich propoustécich mist organisuji véasny prichod jednotek
k prepravam na ifece. Propousténi nasledujicich sledi na pfepravisté
organisuji tak, aby se zabranilo shluku vojsk na pfepravach a soucéasné
aby nedoslo k ¢ekani pfepravnich prostfedki na 'pfichod vojsk. Jsou
odpovédni za protiatomovou ochranu organt kontrolniho propoustéciho
mista. Vzhledem k nedostatku ¢asu nebude moZno zfizovat protiatomovy '
ukryt pro tyto organy. Bude tedy nutné vybavit je obrnénym vozidlem,
které se umisti ve vhodném terénnim skrytu. Nalezitou pozornost musi
vénovat maskovéani kontrolniho propoustéciho mista.

Vychozi ¢ara se urtuje na plavidlovych i p¥ivozovych prepra-
vistich pro regulaci vtasného a organisovaného ptichodu néasledujicich
pfepravnich sledd k mistiim jejich nakladani na plavidla a soulodi. Voli
se tak, aby ¢as potfebny k pfichodu dalsich kolobéht z vychozi ¢ary
k ¢are odpluti nepfevySoval ¢as potfebny k navratu pfepravnich pro-
prostfedkii z protilehlého bfehu k vychozimu ‘bfehu. Pro prepravisté
mostova, brodova-a piepravisté po ledé se vychozi ¢ara neuréuje.

Pojem ¢ary odpluti a pifistani je podrobné rozebran v pred-
pise Zen-I-2, ‘,

Pro vykon pofadkové sluzby se urtuje muzstvo od Zenijniho vojska
a od prepravujicich se vojsk.

Zenijni vojsko uréuje:

— Prvniho pomocnika spravce prepravy, ktery je v kontrolnim pro-
poustécim misté a je zastupcem nédelnika kontrolniho propoustéeiho
mista po technické strance. Organisuje pfijezd obojzivelnych aut nebo |
samohybnych plavidlovych jprostfedki s vysadkem z prostort sou-
stredéni k Fece. Podle nafizeni spravce piepravi$té odesila po kon- ,
trole a k pripadné instruktazi nasledujici pfepravni sledy na vychozi ‘
¢aru plavidlovych a pfivozovych prepravisf nebo k mostim, brodim
a prepravistim po ledé. K disposici ma Fadu straznych poiadkové
sluzby uréenych od mechanisovanych a tankovych jednotek, spojafe
s technickymi pojitky, hlavné radiovymi stanicemi a pési spojky
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k spravci prepravisté. Strazni pordadkové sluzby jsou umisténi na
cestich k pfepravé na dohled. Provadéji regulaci pohybu k pre-
pravé, dbaji na dodrzovani pravidel o maskovani a predavaji sig-
naly a na¥Fizeni mezi spravcem piepravy a jeho prvnim pomocnikem.

-— Druhého pomocnika ispravce prepravisté, ktery je na vychozim biehu
pfimo u pirepravy. Dba na véasné pfivolani nasledujicich kolob&hu
na vychozi ¢aru, organisuje jejich nalodéni na plavidla a soulodi
nebo stanovi pofad vjezdu na most, brod nebo led. Ridi éinnost zéa-
chranné skupiny a vede piehled o piepravenych jednotkach a bo-
jové technice. Podléh4 mu pofadkova sluZba na prichodech v zata-
rasech pfimo na vychozim bfehu, muZstvo urcéené k zakotvovani na
piistavnich mistcich, priavodei, nacelnici plavidel a pfevazecich sou-
lodi v dobé naloZeni pfepravnich sledi. Na mostovych piepravistich
se misto druhého pomocnika uréuje dozoré¢i mostu.

— Tfetiho pomocnika spravce piepravisté, ktery je na odlehlém biehu.
Ridi vyloZeni pfepravnich slédd, organisuje propousténi vojsk pra-
chody v zatarasech na odlehlém biehu, zabezpetuje rychly navrat
vyloZenych pfepravnich prostiedku, ridi pfestavbu pristavnich must-
ka pifi zménach vysky vodni hladiny. Na mosté muze povolit pohyb
v opatném sméru jen se svolenim spravce pfepravi$té. Podléha mu
pofadkova sluzba v priichodech zatarasti na odlehlém biehu, muzstvo
uréené k zakotvovani na pristavnich mistcich, nacelnici plavidel
a soulodi v 'dob& vyloZeni piepravnich sledu.

— Zenijniho pozorovatele nepiitele a feky, ktery je zpravidla na pozo-
rovatelné spravce prepravisté.

— Zachranné skupiny. O organisaci zachranné sluzby pojednava v do-
statetné mife predpis Zen-I-2 na str. 86 az 88.

— U mostovych prepravist se stavi dozoréi mostu, mostni straz, mostni
hotovost, dozor¢i jednotka a dozoré¢i sméru. Jejich hlavnim ukolem
je zabezpetit plynulost pfepravy po mosté, udrzet poradek na mosté,
odstraniovat poskozeni mostu a rozbirat podle potieby most.

Sila Zenijnich jédnotek pro pofadkovou sluzbu je pro plavidlové pre-
pravi§té na obojzivelnych autech, pro privozové 40tunové prepravisté
a mostové piepraviSté po jednom Zzenijnim druzstvu. Tato sila staéi jen
na obdobi zfizeni pfeprav. Od zahajeni néasilného pfechodu je nezbytné
zesilit pofaddkovou sluzbu z pottu jednotek uvolnénych po zfizeni pfistav-
nich mustki, sestaveni soulodi a po stavbé mostu.

Prepravujici se vojska urtuji pro vykon poradkové sluzby:
dozoréi sluzbu pro zachovani poradku na prepravé, vytetné plavce do
zachranné skupiny, spojky, spojafe s technickymi pojitky a prhvodce.

Polet privodet se stanovi podle poétu plavidel nebo soulodi. Pra-
vodci se pfedem sezndmi s cestami pfesunu pfepravnich sledi k mistim
nasednuti na pfepravni prostfedky. Mista nasednuti se voli pro plavi-
dlovou pfepravu (nasednuti do obojzivelnych aut) podle terénu, a to bud
v prostoru kontrolnich propoustécich mist nebo ve vychozim prostoru
nékolik desitek metrt od biehu a pro soulodi primo na vodé.

V prostoru kontrolnich propoustécich mist nasedaji do obojzivelnych
aut prvni kolobéhy. Ostatni kolobéhy pak zpravidla v prostoru vlastniho
bfehu feky. Jen kdyZ je terén zvlast vyhodny a kontrolni propoustéci
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misto je blize k fece, mohou nasedat v tomto prostoru i ostatni kolobéhy.
Pii normalnich vzdalenostech kontrolnich propoustécich mist kolem
500 m od feky by to znamenalo prodlouzeni jednoho kolobéhu zhruba
o 6 minut. Pfeprava pluku prvniho sledu by tedy trvala asi o t¥i &étvrté
hodiny déle, coz by nebylo vyhodné.

Pri pouziti vysadkovych lodék k plavidlové piepravé pak misto na-
sednuti je pfimo na vodé. Prvni kolob&h po projiti kontrolnim pro-
poustécim mistem wyzvedne cestou na pfepravisté vysadkové lodky,
které jsou umistény co nejblize u biehu a zamaskovany.

Trva-li kolobéh prepravnich prostfedki krat$i dobu neZ stfetnuti
pruvodcd s prepravnimi slédy a jejich pfivedeni k prepravam, uréuji
se dvé smény pruvodc.

Pri organisaci poradkové sluzby nasilného pfechodu mechanisované
divise v noci je nutno
— piiblizit kontrolni propoustéci mista blize k fece vzhledem k delSimu
¢asu, ktery budou jednotky potiebovat na pfesun z prostori soustie-
déni na pfepravisté;
— zesilit pocet straznych poradkové sluzby na cestich mezi kontrolnimi
propoustécimi misty a piepravisti, vybavit je svételnymi prostiedky
a vyty¢it riznobarevné pristupy na jednotliva pfepravists; |
— tfetiho pomocnika spravce piepravisté vybavit radiem, po pFipadé
telefonnim spojenim a svételnymi signaly pro spojeni se spravcem

prepravisté,;

—- zenijniho pozorovatele neptitele a feky vybavit ptistrojem k vidéni
v noci;

— na C¢ate odpluti a pristani organisovat jasné vytyceni vjezdu a vyjezdu ‘
z feky; . '

— zesilit zachranné skupiny, vybavit je svételnymi prostiedky a pfi-
stroji k vidéni v noci;
— dbat na prisnou maskovaci kazen a na neselhavajici spojeni.

Organisace potradkové sluzby pfi nasilném prechodu feky mechani-
sovanou 'divisi z chodu ma zvlast veliky vyznam pro zabezpeéeni plynulé
a rychlé prepravy. Rozebral jsem hlavné ty nové otazky, které se pod-
statné 1isi od diivéjsiho zpusobu organisace poradkové sluzby. |

3. Ochrana p¥epravist proti u¢inkiim zbrani hromadného niéeni nepftitele

r
Pfi nasilném pirechodu feky z chodu mechanisovanou divisi je tfeba l
téz pamatovat na ochranu pfepravist proti u¢inkiim zbrani hromadného ;
ni¢eni neptitele. Pfitom je nutno si uvédomit, Ze bude velmi malo ¢asu ‘
a ze zpravidla nebude vibec ¢as na budovani protiatomovych zakopt,
okoptli, ukrytd a jinych ochrannych opatfeni. Proti G&inkéim zbrani hro-
madného ni¢eni je nutno pii zfizovani a udrzovani prepravist pfedevsim
chranit prepravni prostfedky, jednotky uréené k zfizeni a udrZovani ‘
prepravist, pfepravni sledy od prostort soustfedéni vojsk, ve vychozim
poloZeni pred nasilnym pfechodem aZz do ukonéeni prepravy, a pojitka.

Nejdiive budou ohroZena prepravisté zfizovani predsunutym odra-
dem. Pljde o pfepravisté plavidlova a pfivozova. Prvnim tkolem Zenij-
nich jednotek, které budou zfizovat piepravisté, je prozkoumat je a podle
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potfeby desaktivovat mista prepravist, a to jak na vlastnim, tak i na
odlehlém biehu. Bude vyhodné soucasné s Zenijnim prizkumem vysilat
i chemicky prizkum a chemické jednotky k odmorovani mist zasazenych
otravnymi latkami nebo bojovymi biologickymi prostiedky. Obojzivelna
auta plavidlovych prepravist se presunou pifimo na feku, aniz se zdrzi
v mistech soustfedéni piepravnich prosttedkd. Tim, Ze budou vice roz-
¢lenéna, je nebezpeti jejich vyfazeni mensi. Totéz je tfeba provést
u pfrepravniho materialu mostovych souprav pro ztrizeni pfrivozovych pre-
pravisf. Na vlastnim biehu i podél pfisunovych cest k piepravistim je
predev§im nutno vyhledat prirozené skryty a ukryty jak pro lidi, tak
i pro bojovou techniku, tato mista oznac¢it a vyty¢it k nim pristupy.
Ma-li neptitel vybudovanu a obsazenu obranu pfimo na fece, buduji se
protiatomové okopy na vlastnim biehu v plném rozsahu aZ po ziizeni
prepravist. Tu neni nebezpeci, Ze by nepritel pouzil atomovych zbrani.
Jejich pouziti by vyzadovalo, aby svymi vojsky opustil odlehly bieh feky.
Okopy se budou pro nedostatek ¢asu budovat jen v omezeném mnozstvi
pro poradkovou sluzbu a obsluhu prepravist. K ztizovani okopt bude ve
velké mife vyuzivano trhavin a automobilnich zemnich vrtakd BIK-9.
Obsluha pfepravist musi mit v pohotovosti prostiedky protichemické
ochrany jednotlivce a pouzije jich, bude-li hrozit nebezpeé¢i napadeni
zbranémi hromadného niceni.

Pii prichddu hlavnich sil mechanisované divise k fece budou pro-
vadéna ochranna opatfeni obdobna jako u predsunutého odifadu. Zalohu
pfepravnich prostfedki je tfeba umistit v pfirozenych ukrytech i na
ukor stanovené vzdalenosti jejich mist soustfedéni prepravnich prostred-
ki od feky (3 az 5 km). Auta s pfepravnimi prostfedky je nutno mas-
kovat a umistovat je v prirozenych terénnich krytech (v roklinach, za-
fezech, na svahy atd.).

Nejvykonnéjsi prepravi§té mechanisované divise budou beze sporu
piepravisté mostova. Proto ochranna opatfeni divise musi byt zaméfena
hlavné na tato pfepravisté. Vzdalenost obou mostd divise od sebe ma
byt 3 az 5 km. Vzdalenosti sestavovani jednotlivych mostovych soulodi
se zvySi. Mostovy materidl musi byt opatfen alespon zéasti natérem
chranicim pfed vznicenim pri vzniku pozaru. Okopy se budou zfizovat
obdobné, jak uz bylo uvedeno.

Nepiitel bude pouzivat na piepravisté zpravidla atomovych zbrani
mensi raze. Je mozno oc¢ekavat, ze pouzije atomovych stiel (pum) s trito-
lovym ekvivalentem 0,5, 1, 2, 5 az 10 tisic tun. Proto zpravidla vzda-
lenost mostit 3 km od sebe dosta¢i. Pii vzdalenosti mosth 5 km od sebe
by sifky uto¢nych pasem divisi narustaly. Za pFedpokladu, Ze by mecha-
nisovana divise byla v oboustranném svazku a stavéla dva mosty (uvadi
piedpis Zen-I-5), ¢inila by Sitka utoéného pasma divise, po pf. sitka
useku piepravy 10 km. Ani tento pfipad nelze vylouéit a bude ho vzdy
pouzito, kdykoli podminky boje i terénu budou vyhovujici.

Vzhledem k tomu, Ze mostové prepravisté je nejzranitelnéjsi, naskyta
se otazka, zda by nebylo vyhodné piejit z mostové pfepravy na prepravu
piivozovou. S hlediska protiatomové ochrany by to bylo vyhodné. Pfi
posouzeni kapacity prepravy mostové a pfivozové zjistime, Ze mostova
preprava je daleko vykonnéjsi. ProtoZe je hlavnim pozadavkem v sou-
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dobych podminkach boje rychla, plynuld a piesna pieprava, je nutno
mostova prepravisté budovat.

Pfi stavbé mosti bude vyhodné vyhnout se dobfe pozorovanym
hlavnim cestam. Vzdy, kdykoli to terénni podminky dovoli, bude nutno
stavét mosty na vedlejSich cestach a na zfizovanych objezdech. Na hlav-
nich cestich pak provadét klamné prace, po pripadé i klamnou stavbu
mosti. Tim se alespori na pocateéni dobu prepravy utaji mostové pre-
praviste.

Mosty je tfeba maskovat proti nepfatelskému radiolokaénimu pri-
zkumu, a to proti vzduSnému pozorovani na fekach SirSich nez 100 m
a proti pozemnimu pozorovani na fekach SirSich nez 30 m. Neju¢innéjSim
prostfedkem jsou koutové odrazete K 4-100 nebo T 8-60. Davaji se
100 az 120 m od sebe po obou stranach mostu do vzdalenosti 1 az 1,5 km
tak, aby most nebyl pfesné uprostfed, nybrz ponékud posunut. Ma-li
byt most skryt i pfed pozemnim radiolokaénim prizkumem, rozmisti se
jesté odrazete T 8-60 po obou stranach mostu na vzdalenost 200 aZz
300 m pri vzajemné vzdalenosti 15 az 25 m. Dale bude vyhodné maskovat
most vyznafenim klamného mostu pomoci koutovych odrazeéi.

Protiatomové ochrany plavidlovych a piivozovych piepravist se do-
sahuje hlavné utajenim priprav k pfepravé a rychlosti prepravy. Pri-
vozova piepravi§té volime rovnéz na vzdalenost 3 az 5 km od sebe,
zpravidla jestlize to podminky dovoli, mezi mostovymi piepravisti. Pla-
vidlovou prepravu vzhledem k poc¢tu plavidlovych pfrepravist a k Sifce u
pfepravniho useku mechanisované divise nelze chranit vzdalenostmi
jednotlivych prepravi$t. I kdyZ se vzdalenosti mezi jednotlivymi plavi-
dlovymi piepravisti zvétsi, nelze je zvétSovat na u¢innou ochrannou
vzdalenost 3 az 5 km.

Ochrana pfepravnich sledi v prostorech soustfedéni ve vychozim po-
lozeni k nasilnému piechodu proti uc¢inkim nepratelskych zbrani hro-
madného ni¢eni se provadi pfedevSsim vyuzivanim prirozenych skryti
v terénu, véasnym zakopavanim jednotlived do zemé, podle Casu i jen
do mélkych okopli, sprdvnym maskovanim, opatfenim proti pozarim a
pouzivanim prostfedk(i protichemické ochrany jednotlivce. V Zadném
piipadé nelze na tkor potfebného ¢asu k zakopani do zemé zpomalit nebo
oddalit pfepravu na fece. Duraz je nutno poloZit na pfesnou regulaci |
prichodu piepravnich sledd k prepravistim a na zrychleny postup
jednotek po pirepravé z prostoru prepravisté na predmosti. Na cestach
vedoucich na pfFepravisté je nutno provadét pfed zahajenim a po celou
dobu ptrepravy neustaly radiaéni a chemicky prizkum, a kdyZ je to nutné, |
provést desaktivaci nebo odmofeni zamofenych usekid, po piipadé ziidit i
objizdky téchto tuseki. ‘

Vzhledem k ochrannym opatfenim proti t¢inktim zbrani hromadného }‘
ni¢eni bude nutno v nejsirsi mife pouzivat pfi nasilném prechodu z chodu
radiového spojeni. Na zakopavani dlouhych telefonnich linek do zemé
nebude zpravidla cas. fl

K ochrané proti u¢inkGim nepratelskych zbrani hromadného niceni ,1
patfi téz odstranovani nasledkid po napadeni. Jeho cilem je zabezpecit
nepretrzitost pfepravy pro naristani sil na pfedmosti, odstranit nasledky
zpusobené lidem, pfepravnim prostfedkim, bojové technice a Zenijnim
zatizenim.
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Nepfetrzitosti pfepravy po napadeni zbranémi hromadného niéeni ne-
pritelem se dosahuje hlavné obnovou prepravisté, zdchranou tonoucich
osob, zasazenim Zenijni zalohy sil a prostifedkl k nahrazeni ztrat na
prepravistich nebo k ztizeni novych pfiepravisf. Rovnéz doplnénim po-
radkové sluzby, obnovenim spojeni a desaktivaci, odmofenim a uvolné-
nim pFistupt k prepravistim. Dale pak desaktivaci nebo odmofenim za-
sazenych osob, materialu a prepravnich prostfedki, hlavné vozovek
mostl a soulodi. K dalsim opatfenim k odstranéni nasledkli na piepra-
vistich nalezi haSeni pozar(i, provedeni zachrannych praci v prostoru
prepravist, zachrana pfrepravnich prostfedkti a materialu, oprava malo
poskozenych prepravnich prostiedku, lan, kotveni, protiminovych uzavér
a prestavba poskozenych piepravist.

Vzhledem k rtznorodosti plnéni 1ukolli spojenych s odstrariovanim
nasledk po napadeni nepfiatelskymi zbranémi hromadného niceni ne-
bude mozno vytvorit néjaky centralni plukovni nebo divisni odiad k od-
stranéni nasledkt. Uvedené ukoly budou plnit skupiny vyé¢lenéné z ne-
zasazenych jednotek v tUseku prepravy divise. Na pf. zachranu tonoucich
osob budou provadét zichranné skupiny na prepravistich, doplnéni po-
radkové sluzby provedou druhé sledy utvaru (divise), uvoliiovani pristu-
pu k prepravistim Zenijni jednotky, které upravovaly cesty, haseni po-
zara protipozarni skupiny jednotek atp. Je nasnadé, ze tyto ukoly je
nutno predem pfredvidat a stanovit je jednotkdm v bojovych natizenich
pro piesun.

Soucasné s prvnimi sledy hlavnich sil mechanisované divise je
nutno na odlehly bfeh pfrepravit a na pfedmosti pfipravit k ztizeni jedno
divisni misto specialni otisty a tim uleh¢it zpétné prepravé zasazenych
osob a techniky radioaktivnimi latkami a bojovymi otravnymi latkami.
Velitel mechanisované divise musi zabezpec¢it dostateénou zalohu pro-
sttedkd protiatomové a protichemické ochrany podle platnych norem pro
uto¢ny boj.

Zavérem k této stati je nutno tici, ze ochranu proti uéinkiim nepta-
telskych zbrani hromadného ni¢eni je nutno provést ve velmi kratkych
lhatach pii vyuziti v8ech ptirozenych ochrannych vlastnosti terénu, pii
vyuziti dasledného utajeni, maskovani, i proti radiolokaénimu prizkumu
a pozorovani neptitele v noci. Hlavni diraz poloZit na rozptylenost a
tim mens$i zranitelnost prepravujicich se sledi mechanisované divise,
na ochranu obsluhy prepravist, pfepravnich prostfedkii a na vyuZiti
bojové Zenijni techniky pifi provadéni ochrannych opatfeni. Spravna
a dobfe organisovana pofadkova sluzba ma velky vyznam pro ochranu
vojsk a prostifedkid. Na ochranu proti uinkiim nepfatelskych zbrani
hromadného ni¢eni nutno pamatovat soutasné s organisovanim néasilného
pfechodu z chodu.

4. Potfeba Zenijnich sil a p¥epravnich prostfedkit pro mechanisovanou
divisi p¥i nasilném p¥echodu z chodu

Potfeba zZenijnich sil
K zabezpefeni predsunutého odfadu mechanisované divise v sile
mechanisovaného pluku je nutno pocitat
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— na zenijni prazkum dvé Zenijni pruzkumné cety, a to od divisniho
zenijniho praporu, a jednu posilovou zpravidla od prizkumné Zenijni
roty Zenijni brigady,

— na odrad k zabezpeteni pohybu . . . . 1 az 2 Zenijni Cety,
— na zesileni délostfelecké protitankové zalohy 1 Zenijni Cetu,
— na zabezpeleni boje prapori mechanisova-

ného pluku . . . . 4 zenijni cety,
— na zFizeni a obsluhu dvou plav1dlovych pre-

pravist . . . . 2 zenijni cety,
— na zfizeni a obsluhu dvou 40t prwozovvch

prepravist . . . . 6 Zenijnich cet,
— na Zenijni zalohu vehtele predsunuteho od-

fadu . . . . . . . . . . . . . . . 1az 2 zenijni Cety,

Celkem . . . 15 az 17 zenijnich &et. ' x

Organicky méa mechanisovany pluk 3 ienijni éety, potfebuje byt
zesilen minimalné 12 Zenijnimi &etami, t. j. 3 Zenijnimi rotami a jednou
rotou pontonoveho praporu. Kdyby predsunuty odfad zfizoval jen jedno
40t ptivozové piepravisté nebo kdyby pfivozové piepravisté vitbec ne-
zfizoval a tanky pfredsunutého odfadu by byly upraveny pro plavidlovou
prepravu (obojzivelné tanky), stac¢ily by 1 az 2 Zenijni a 1 pontonova
rota. Pfitom je tfeba si uvédomit, Ze Zenijnich sil a pfepravnich pro-
stredkt pouzitych k zabezpeteni piepravy predsunutého odfadu bude
vyuzito i k pfepravé hlavnich sil mechanisované divise (Viz ptiklad na
grafikonu pfepravy 1. mechanisované divise.)

K zabezpeteni hlavnich sil mechanisované divise je tfeba minimdalné

pocitat
— na zabezpeteni boje pluki prvniho sledu . . . 3 zenijni roty,
— zabezpeteni boje pluku druhého sledu provest
manévrem sil v hodnoté . . . . : 1 Zenijni roty,
— na odfad k zabezpeteni pohybu dlvxse 8 G & 1 Zenijni rota,
— na pohyblivy odfad zatarasovaci . . . . . . ?*saZzl Zenijni rota,
— na zabezpeteni veleni . . . /3 zenijni roty, \

— na zabezpeéem zbyvajicich preprav1sf mecha-
nisované divise (podle grafikonu prepravy pie-
pravisté &is. 1, 2 [jen &ast], 7, 8 a 9) — celkem 3!/3 Zenijni roty,
— na zenijni zalohu (je soutasné &asti sil k odstra-
néni nasledki po napadeni zbranémi hromad- ‘
ného ni¢eni) . . . . . . . . . . . . .%zazl zenijni rota, \

Celkem . . . 10 az 11 zenijnich rot. |

Na plnéni téchto ukollit mé divise k disposici svlij organicky Zenijni
prapor o 3 zenijnich rotach. Potrebu]e byt zesilena pro plnéni ukolu
v ramci hlavnich sil 7 az 8 Zenijnimi rotami, z toho 2 rotami ponto-
nového praporu.

~» |
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Celkova potteba posilovych Zenijnich sil k zabezpeceni néasilného
prechodu mechanisované divise z chodu se jevi:

— pro piedsunuty odfad . . 1 aZz 3 Zenijni roty a 1 pontonova rota
— pro hlavni sily . . . . 4 az 5 Zenijnich rot a 2 pontonové roty,
Celkem . . . 5 az 8 Zenijnich rot a 3 pontonové roty.

Mechanisovanou divisi nutno zesilit 2 Zenijnimi prapory a 1 ponto-
novym praporem.

Potfeba pfepravnich prostifedku

Pro plavidlovou pifepravu bude nutno ziidit u mechanisované divise
za predpokladu, Ze se presunuje k Fece na tfech osach, celkem 4 ai
5 plavidlovych pfepravist. Na plavidlovém piepravisti je tfeba potitat
s pfepravou jednoho praporu ve 2 aZz 3 kolobézich. Pak potfeba vel-
kych nebo stfednich obojzivelnych aut (jedno velké i stfedni je o kapa-
cité 3 prepravnich jednotek — 30 muzi) na jedno plavidlové prepravisté
se jevi kolem 10 velkych nebo stfednich obojzivelnych aut. Pro svij
priklad jsem poéital pro plavidlové p¥epravisté celkem 39 velkych oboj-
zivelnych aut. Mechanisovana divise ma organicky 15 téchto aut a po-
trebuje byt zesilena je$té 24 velkymi obojzivelnymi auty, t. j. dvéma
¢etami Zenijniho praporu velkych obojZivelnych aut. Vzhledem k pottebé
mit zalohu téchto prostfedkd bude vyhodné zesilit mechanisovanou divisi
jednou rotou velkych obojZivelnych aut. Nebude-li mechanisovana divise
zesilena potfebnym poétem velkych nebo stfednich obojzivelnych aut.
musi je nahradit 7 lodkami s motorvesly. Kapacita této lodky je jedna
piepravni jednotka — 10 muzii. Podle po&tu nedostavajicich se oboj-
zivelnych aut je nutno propocitat potfebu motorvesel. Lodék s motor-
vesly se nepouz1je na hlavnim tderu mechanisované divise.

Pro privozovou piepravu je nutno pocitat s dvéma prlvozovyml pie-
pravisti. Nejvyhodné&jsi bude obé tato piepravisté zridit jiz pro pred-
sunuty odrad a pak jich vyuZit pro hlavni sily mechanisované divise. Pro
kazdé ptrepravisté potitat s /s stfedni mostové soupravy, t. j. se 4 sou-
lodimi i se zalohou. Pak by bylo moZno 31 tankii mechanisovaného pluku
v piedsunutém odfadu prevézt ve 4 kolobézich, se zalohou v 5 kolo-
bézich.

Jak jiz bylo vpredu Tecteno, je nutno v soudobych podmmkach na-
hrazovat pfivozovou pfepravu co nejvice obojzivelnou piepravou. Za
tim ucéelem Je treba mit v armadé jednak obojzivelné tanky, ]edna»
tanky upravene k brodéni. Pfiprava tanku na tento dkol vSak trva jesté
t¥i hodiny, coZz je hodné. Rovnéz je nutno dale zkouSet a praktikova
piepravu aut po dné feky. Bude nutno, aby jiZ dnes méla mechanisovand
divise ¢ast svych vozidel standardné upravenych k brodéni pod vodou
Tim v8im se podstatné ulehéi piivozové pirepravé, zrychli se piepravé
v celku a mozno Fici, Ze v budoucnosti bude pfivozova pfeprava jen
minimalni.

Mechanisovana divise musi zfidit na tuzkych fekach, pro které je vzal
predpoklad v daném graflkonu piepravy, dva mosty. Zvolil jsem jeden
40tunovy, na ktery se vyuzije !/s stiedni mostové soupravy. V daném
pfipadé jsem nepocital s 60tunovym mostem, protoZe predpokladam,

|
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tézké tanky a tézka samohybna déla nebudou pro prechod z chodu me-
chanisované divisi pridélena. Celkem potfebuje mechanisovana divise
jednu stfedni mostovou soupravu a jako zalohu '/s soupravy. Organicky
ma jednu tfetinu, potFebuje byt zesilena jednou stfedni mostovou sou-
pravou. Proto je nejlépe pridélit mechanisované divisi jeden pontonovy
prapor pontonového pluku, ktery méa ve své vybavé jednu stfedni mos-
tovou soupravu.

I tu je tieba zdhraznit, Ze je nutno pfechazet na stavbu mosti s mos-
tovkou pod vodou. Bude nutno oviem zintensivnit vycvik tohoto zpi-
sobu stavby, aby se ¢as na stavbu mostu pod vodou piilis nelisil od
stavby normalniho mostu. Proto bude tieba ponofeny most stavét sou-
¢asné s plovoucim mostem a po jeho dokonéeni pfejit s pfepravou na
ponofeny most. Ponofeny most bude stavén pé¢i armady, protoze mecha-
nisovana divise nebude mit dostatek sil, prostfedki a ¢asu pro tuto
stavbu. Dale vyvijet nase normalisované soupravy tak, aby se z nich dal
stavét i most pod vodou.

Zavérem mozno rici, ze mechanisovanou divisi pro nasilny piechod
feky z chodu tfeba zesilit dvéma Zenijnimi prapory, jednim pontonovym |
praporem a rotou velkych obojzivelnych aut. Tyto propocty jsou pro- |
vedeny za predpokladu, Ze nebude mozno vyuzit mosti a brod na fece,
které neptitel zni¢i. Je pfirozené, ze budou i situace, kdy mechanisovana
divise bude zesilena jen jednim Zenijnim praporem nebo je$té pontono-
1 vym praporem. I v tomto piipadé se da ukol splnit za vyuZiti vétsi €asti
obojzivelnych tankt, brodénim vozidel pod vodou nebo na tkor poctu
piepravisf, delsiho ¢asu k piepravé, zeslabeni Zenijni podpory vojsk '
pro utoény boj atp. Kazdy pfipad je nutno posuzovat zvlasf s prihléd-
nutim k danym podminkam. Provedené propoéty v uvedeném piipadé
jsou jen jednim z moznych FeSeni a ndvodem, jak pfi vypoltu postupovat. "

Zaver

Ve svém ¢lanku jsem rozebral jen nékteré hlavni otazky Zenijniho ‘
zabezpeteni nasilného pfechodu feky mechanisovanou divisi z chodu.
Snazil jsem se poukézat na nejnovéjsi poznatky a na rozdily, které z nich
vyplyvaji proti dosud platnym predpisim ¢&s. lidové armady. V soudobém
boji a operaci je nutno pfechod fek z chodu provadét ve zvySeném tempu
plynule a co moZna s nejvét§im piekvapenim. To vyZaduje FeSit otazky
zenijniho zabezpeteni pruzné za vyuziti nejmodernéjSich piepravnich
prostiedkii. Je pfirozené, ze improvisované piepravni prostiedky nelze
zavrhovat, ale pfi soudobé technice néasilného pfechodu je nutno piede-
véim zabezpetit vojska modernimi pfepravnimi prostiedky. Bude tieba
vénovat vét§i pozornost moznostem plavidlové a brodové prepravy téz-
sich bfemen, jako naloZenych nakladnich aut, tanki, samohybnych dél
atp. Tim by preprava ziskala na rychlosti, zmensila by se potfeba Zenij-
nich sil k zabezpeéeni pfechodu feky a mostovych souprav by bylo moz- i
no pouzit hlavné ke stavbé mosti.
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OPERACNI A BOJOVA PRIPRAVA

NEKTERE OTAZKY PRACE STABU

Podplukovnik Jifi Kavena

V soutasné dobé, kidy se stale zvét3uji pozadavky na zkraceni pfi-
pravného obdobi operace, je nutno hledat zptsoby, které umozni toto
zkraceni bez Gjmy na kvalité pfiprav. To znamena, Ze je tfeba vynalozit
maximalni usili na ekonomické vyuziti $tdbu pii zpracovani bojové
dokumentace.

V zéasadé lze tuto otdzku rozdélit do dvou skupin:

— odstranéni zbyteénych dokumenti nebo slouteni nékolika dokumenti

v jeden,

— zrychleni zpracovani dokumenti S$tabem armady a vypisi z nich
vojskim.

Pro odstranéni zbyteénych dokumentl byly vydany »Smérnice pro
veleni vojskiim«, které stanovi, jaké dokumenty se na uréitych stupnich
veleni zpracovavaji.

Je logické, Ze nelze brat ustanoveni- téchto smérnic jako schema.
Staby musi podle situace, stupné pripravenosti vojsk a $tabi a podle
¢asu, ktery je k disposici, stanovit nutnost zpracovani toho nebo onoho
dokumentu. Na priklad zasazeni druhého sledu armady je bezpodmine&né
nutno naplanovat. JestliZze néco chceme naplanovat, musime zpracovat
plan, a to je v praxi »Plan zasazeni druhého sledu armady«. Jina otazka

. je, zda to bude samostatny plan anebo zda je mozZno jej pojmout do
nékterého jiného planu. Predeviim musi byt tato otazka teSena v gra-
fickém planu operace, a to jen v hrubych rysech. V podrobnostech se
musi FeSit v planové tabulce soulinnosti na ten den, kdy bude druhy
sled zasazovan.

Kdyz uvazime, ze v den, kdy se zasazuje druhy sled armady, je vétsi-
na usili armady zaméfena k zabezpeceni zasazeni téchto divisi, je jasné,
ze i soudinnost musi byt zamétfena k této otazce a tim i planova tabulka
souéinnosti zpracovana pro tento ‘den.

Je moZno namitnout, Ze je-li veSkeré usili armady zaméfeno na
zasazeni druhého sledu, je vhodnéjsi zpracovat jen »Plan zabezpeceni za-
sazeni druhého sledu« a planovou tabulku soudinnosti nezpracovéavat.
Myslim, Ze i to je mozno pfipustit, ovSem je jisto, ze i v takovémto pti-
padé existuji u armady otazky souéinnosti, které se nevztahuji jen k za-
sazeni druhého sledu, a ty je také nutno Fesit.

Neni ani tak dalezité, ktery dokument se bude zpracovavat, nybrz
je dualezité, ze se bude zpracovavat jen jeden z nich.

Planova tabulka soucinnosti je dokument, ktery neni v bézné praxi
Stabu plné docenén. Zpracovava se zpravidla jen ma prvni den boje,
atkoli by se mél zpracovat u armady na obdobi operace ovSem v hru-
bych rysech a kazdy den vecer doplnovat a upfesniovat na pfisti den.

.
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Pravé v planové tabulce soutinnosti doplnéné mapou vidim doku-
ment, ktery v plném rozsahu nahradi mnohé plany operaéniho zabez-
peteni a jiné dokumenty, jako je plan zasazeni druhého sledu nebo plan
zabezpeteni zasazeni frontové rychlé skupiny nebo armady druhého
sledu.

Da se namitnout, Ze by planova tabulka soutinnosti, a to zvlasté
mapa k této tabulce, nepojala vSechny potfebné tudaje. I tato otazka
se da vyfeSit vhodnymi mapovymi doplnky.

Chtél bych se podrobné zminit o otazce rychlého zpracovani bojovych
dokumenta.

Rychlé zpracovani bojovych dokumentu je zavislé

1. na stupni odborného vycviku vSevojskového $tabu a 5taba druht
vojsk,

2. na sladénosti prace uvnitf vSevojskového $tabu a se 5taby druht
vojsk,

3. na technickém vybaveni $tdbu pomtckami ke kresleni map a
k jejich rozmnoZovéani.

Stupen odborného vycviku Stidbu je dan jeho operaéni ‘
pfipravou a praxi S§tabu, kterou muze ziskat na cvitenich nebo pii {
stabnim vycviku. ZkusSenost ukazuje, ze absolventi vysokych vojenskych a
skol, af jiz maji sebelepsi prospéch a nadani, prvni rok a hlavné prvni ‘
cviceni nemohou podat takovy vykon jako pfislusnici Stabu, ktefi sice
neméli takovy prospéch a ani nevykazuji takové nadani, ale maji praxi
ze cviceni.

Je to hlavné tim, Ze vojenské akademie nedavaji svym frekventantum
dostate¢né odborné vzdélani ve Stadbni praci. Neni Fidky zjev, ze fre-
kventant akademie za celd t¥i 1éta studia nezpracoval ani jednou uplny
plan presunu divise nebo plan vystfidani vojsk. Podobné je tomu J
i u vSech ostatnich dokument. Zpravidla dovede dobie formulovat '
rozhodnuti velitele divise nebo sboru, ale nevi, jakym zpusobem ma za-
jistit, aby toto rozhodnuti bylo vojsky provedeno. Na nestésti jeho hlav-
nim ukolem ve $tabu je zpracovani, zaji$téni proniknuti tohoto rozkazu ‘
k vojskim a jeho provedeni, a to pravé nedovede. Neni to chyba fre- !
kventantli, nybrz akademii a uéitell, ktefi zapominaji, jak sami v dobég,
kdy byli ve-Stabech, radéji fadu dokumentli zpracovavali sami, nez aby ‘
je dali zpracovat frekventantiim, ktefi neméli dostate¢nou praxi ani ,
znalosti, aby je zpracovali véas. ‘

Ukazuje se, Ze praxe $tadbu je jednou z pfednich podminek Uspésné !
prace Stabu. Tato praxe se prenasi jako trvala hodnota u jednotlivych
oddéleni jen tehdy, kdyZ vyména kadri je postupna. Nelze o¢ekavat, Ze [
oddéleni, v kterém je 50% dustojniki vyménéno najednou, podd na
pristim cviceni stejny vykon jako u predeslych cviceni. f

K zachovani nabyté praxe u oddéleni i p¥i odchodu starych piislus- ,
niki mohou dobfe slouzit i stru¢né pracovni navody, jak zpracovat uréité
ukoly nebo dokumenty. Tu se musime u¢it u civilniho sektoru. Tam kaz-
da pracovni zkuSenost je zachycena v pfiru¢kadch a pomtckach. Ve 5ta-
bech se v8ak na kazdém cvi¢eni dokument znovu vymysli, uréuje se, co
do ného patti a co ne, jak jej nejlépe zpracovat, s kym je nutna spolu-
prace a p. Ve vétSiné pripadd se az dosud spoléhd na pfislu$niky Stabu,

—
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ktefi jej v minulych cvic¢enich jiz zpracovavali, nebo na dokumenty z mi-
nulého cvi¢eni, které vétSinou samy obsahuji fadu chyb.

Takovy navod, jak zpracovat urcité otazky nebo dokumenty, by mél
stanovit:

a) podklady pro zpracovani (obsah podkladd, kde je lze ziskat, jak
postupovat, kdyz nejsou a p.),

b) jaké podklady pro zpracovani dokumentu musi dat vedouci zpra-
covatelska slozka vSevojskovému Stdbu a S$tabim druht vojsk, dokdy
a komu,

¢) které slozky se na zpracovani podileji a v jakém rozsahu,

d) jakym zpusobem je organisovana soulinnost uvnitf Stabu a se
$taby druht vojsk pfi zpracovani a schvalovani prace,

e) obsah a mozna forma dokumentu s uvedenim takticko-technickych
dat, ¢asu a poétu osob potfebnych pro zpracovéani,

f) theoretické objasnéni nejdilezitéjsich operacné taktickych a tech-
nickych zésad pfislusné otazky nebo dokumentu,

Priklad

Operaéni oddéleni ma za ukol zpracovat plan protitankové obrany
v obranné operaci armady.

V bodu a) je tfeba uvést, jaké podklady ma dostat od $tabu frontu,
eho pouzit z rozhodnuti velitele, co je nutno navrhnout piedem ke
schvaleni velitelem nebo nacelnikem $tabu, nez se zacne pracovat na
vlastnim planu, atd.

V bodu b) je tfeba stanovit, co musi opera¢ni oddéleni jako vedouci
slozka ujasnit a ujednotit. To je na pr. smér hlavniho uderu nepiitele,
useky pravdépodobného prilomu, sestavu vojsk na prednim okraji a
v hloubce, manévr vsevojskovych zaloh a druhych sledl a p.

Tento bod je zvlast dulezity pii zpracovani kazdého dokumentu,
protoze jediné tak je moZno dosdhnout pfi zpracovani jednotného mysleni
v celém vsevojskovém Stdbu a ve $tabech druhu vojsk. Dile je tu tfeba
Tici, Ze tyto podklady mozno vydat slozkam velitelstvi v uréitém ope-
raénim c¢ase, na pf. po rozhodnuti velitele, nebo Ze uréitou ¢ast je mozno
jiz zhruba nastinit jesté pred rozhodnutim, aby se neztracel cas, a po
rozhodnuti je upfesnit a doplnit.

V bodé c) je tieba stanovit, jaké pfispévky zpracuji jednotlivé slozky.
Na pf. ze §tab délostfelectva je povinen urcit manévr délostrelecké proti-
tankové zalohy, hustoty protitankovych hlavni, a p.

V bodé d) se uvadi, jakym zpusobem slozky velitelstvi své pfispévky
do planu davaji, zda postupné nebo na spoleéné poradé, které slozky si
musi uréité otazky vyjasnit predem, jako na pf. Stab délostfelectva se
stabem Zenijniho vojska pfi pouziti délostrelecké protitankové zalohy
a pohyblivého odfadu zatarasovaciho, a p.

Bod e) a f) je vcelku jasny a nepotfebuie vysvétleni. Chtél bych jen
upozormt na jednu dualezitou otazku, a to jsou takticko-technicka data,
pracovni normy a forma ‘dokumentu. Tyto t¥i véci musi mit kazdy zpra-
covatel pfedem prlpraveny, nechce-li se zbytecné zdrzovat a ztracet ¢as.
Je nutno si uvedomit ze étéby pracuji casto za velmi tézkych podminek
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a pak se da tézko spoléhat na paméf nebo hledat v predpisech potfebné
normy nebo formu.

Praxe zpracovani struénych navodi se ukazuje dobra zejména pri
pripravé novych distojniki Stdbu, kterym se takto pripraveny elaborat
da prostudovat s pripadnym vzorovym dokumentem. Také pro mirovou
potfebu se jich da plné vyuzit pro ukoly, které se kazdoroéné opakuii,
jako na pf. planovani kvétnové prehlidky, a p.

S touto otazkou tésné souvisi i problém specialisace na opera¢nim
oddéleni $tabu armady a divise. Myslim, Ze za soufasné kadrové situace
v operacnich oddélenich, ktera jsou z velké ¢asti dopliiovana absolventy
vievojskovych akademii, ktefi vétSinou nemaji Stabni praxi, je speciali-
sace nutna. Zadny 5tdb nema béhem vycvikového roku dostatek ¢asu
k tomu, aby mohl plné vyskolit vSechny nové prislusniky operaéniho
oddéleni ve zpracovani vSech dokument@. Je vSak nutno, aby zpracovani
kazdého dokumentu ovladalo nékolik pfislusniki oddéleni, aby byla
moznéa zastupitelnost. Kazdy dtstojnik operaéniho oddéleni musi byt
schopen zpracovat kterykoli dokument; ovSem tomu, ktery na néj neni
specialisovan, to bude trvat déle a dokument nebude tak hodnotny. .
Prirovnal bych to k velitelam délostieleckych baterii. Velitel bateric ,
152mm kanonovych houfnic je pravé tak délostfelec a ma stejné Skoleni
jako velitel baterie 160mm minomet. Oba by si mohli baterie vyménit
a Tidit jejich palbu, ale jisté s mensim tuspéchem neZ u svych baterii.
Pri ustaleni kddra na operaénich oddélenich je nutno postupné ménit
ukoly, takze po dvou az tfech letech vSichni dastojnici budou specialisty
ve zpracovani vSech dokumenti. |
S tim souvisi i zpisob $tdbniho vycviku, kdy se 12 i vice dustojniki
uéi zpracovat jeden dokument za jeden den Stabniho vycviku. Dokument
se zpravidla nedokon¢i pro nedostatek ¢asu a tim celé Skoleni ztraci
znaéné na Uéinku. Je vhodnéjsi rozdélit dastojniky oddéleni podle spe-
cialisace do skupinek a zpracovavat ve $tabnim vycviku dva az tfi doku-
menty najednou a vénovat jejich zpracovani misto 6 hodin 12 i vice
hodin.

/
Sladénosti §tabu a $tabt druht vojsk 1ze dosahnout jen
a) presnym naplanovanim prace $tabu s pfihlédnutim k jednotlivym
ukolim $tabu,
b) jasnym stanovenim funkénich povinnosti jednotlivych slozek, a to
nejen jako samostatné slozky, ale také vzhledem k druhym slozkam [
velitelstvi. : ,‘

Planovani prace Stabu je dnes zvladt dilezité vzhledem ke !
kratkym terminim a k velké rozloze velitelského stanovisté. Drive, kdyz i‘
dokument byl zpracovan pozdé, protoZe néktera ze zucastnénych slozek [
nedala véas prispévek, bylo mozno i tento dokument doruéit vojskim,
protoze byly deldi ¢asové terminy. Kdyz si dfive operaéni oddéleni po- l
volalo nékoho ze Stabu délostfelectva ke spolupraci na uréitém doku-
mentu a za 30 minut po jeho odchodu ho znova volalo na dalS$i dokument, ‘
vznikla tu ztrata 5 az 10 minut. Dnes to znamena pfi velké rozloze $tabu
30 az 60 minut &asové ztraty, a to nelze pfipustit. Proto je bezpodmineéné
nutno pfesné stanovit v kalendainim planu prace Stabu, kdy se na kte-
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rém dokumentu pracuje, kdy je provadéna soué¢innost k jeho zpracovani
a kdo se ji zuéastni.

K tomu, aby bylo moZno zpracovat kalendaini plan prace stabu, je
treba
- —— stanovit pocet a rozsah jednotlivych dokumentu,
— znat potiebu ¢asu

— na zpracovani dil¢ich podkladd,

— na projednani téchto podkladi a jejich schvaleni,

— na zpracovani ¢istopisu.

Zakladem kazdého planovani je znalost pracovnich norem. Nelze pla-
novat praci §tabu, kdyz nevime, jak dlouhé doby a kolik pracovnikli bude
tfeba k zpracovani jednotlivych dokumentd, kolik bude tfeba ¢asu na
soutinnost, schvaleni a zpracovani Cistopisu.

Pri planovani prace $tabu jsou pevné dany dvé ¢asové hranice, a 1o
— prijeti smérnic od velitele frontu,
— Cas pohotovosti vojsk.

Do této pomérné omezené a stale se zkracujici doby je nutno vtésnat
planovani na stupni armada az pluk, pfi ¢emZ maximum ¢&asu je nutno
ponechat pro pluk a nize.

Je tedy tieba stanovit dobu, kdy plany musi byt schvaleny a kdy
musi byt vydana vSechna bojova nafizeni nebo vypisy z plani vojskam.

Tato bojova narizeni nebo vypisy z plan lze zpracovat v nutnych
pripadech zaroven s plany.

Prace $tdbu na planovani operace je zahéjena jiz pfi pripravé pod-
kladi pro rozhodnuti velitele. Jiz v této dobé se feSi nékteré otazky
budouci operace.

Po rozhodnuti velitele armady a vydani pokynd pro bojové zabez-
peceni lze ihned ptistoupit k zpracovani potfebné dokumentace.

Vychézime-li z toho, Ze vSevojskovy $tab i $taby druht vojsk a tylu
zpracovaly fadu otazek jiz jako podklad pro rozhodnuti velitele, mize
byt tato prace zkracena na nejmensi miru.

Je-li planovani zdkladem organisovani prace, je nutno ihned po ope-
ra¢ni orientaci zpracovat za vedeni nacelnika Stdbu a za Uéasti vSech
néacelnika slozek kalendaini plan prace §tabu. Do tohoto planu zahrnout
zpracovani vSech hlavnich dokumentd a plnéni vSech hlavnich tukolt
Stabem armady.

Pred zpracovanim tohoto planu musi nacelnik Stabu podle situace,
ukolu a hlavné ¢asu stanovit:

—- které dokumenty se budou zpracovavat a v jakém rozsahu,
— kdy bude provadéna soucinnost na jejich zpracovani a kdo se ji
zacastni.

Slozky S$tabu zahaji pfipravu rtznych adaja pro tyto dokumenty po-
dle pfedem zpracovaného rozvrhu.

Je téz vyhodne, kdyz se vi vzadjemné, ktery prislusnik Stabu je kon-
krétné povéien zpracovanim toho nebo onoho dokumentu nebo prispév-
ku do ného. Tim se vSechny bézné dohovery velmi zkrati a usnadni.
Takovy rozvrh na pf. pro plan pfeskupeni obsahuje ukoly slozek pro
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naplanovani pfeskupeni. Na pfiklad mize v ném mit $tab délostfelectva
stanoveny tyto ukoly:
— umisténi délostfelectva pred pfeskupenim a po ném,
— FeSeni protitankové obrany pfedniho okraje protitankovym délo-
stfelectvem,
— zaujeti vycheziho polozeni délostrelectva atd.
Je logické, ze 5tab délestielectva nemuze pied rozhodnutim velitele
plné tyto otazky upfesnit, ale provede potrebné kalkulace a p.

Po rozhodnuti velitele vyda nacelnik stabu dalsi udaje k upfesnéni

planu:

— doplnujici pozadavky k zpracovani jednotlivych plant (nejsou-li
v rozvrhu),

— sestavu armady v prabéhu operace po dnech do divisi,

— hrubou ¢asovou kalkulaci,

— sméry, ¢as a pravdépodobnou hodnotu protitderit nepfitele pted
pfedni okraj jeho obrany a v hloubce.

Po ujasnéni situace a po seznameni $tdbu s hlavni mySlenkou roz-
hodnuti pro budouci operaci muze $tab pfistoupit k zpracovani dil¢ich
podkladi k jednotlivym dokumentim.
V uréeném ¢ase se sejdou bud néacelnici slozek nebo jejich odpovédni
zastupci (podle druhu dokumentu) a piednesou nacelnikovi $tabu nebo
nacelnikovi operaéniho oddéleni svou ¢ast dokumentu. Distojnici operaé-
niho oddéleni zapisuji tyto udaje a zakresluji je do pfipravené mapy.
Jde-1i o dokument, jehoz celkové zpracovani je dlouhé, jako plan pfe-
skupeni, je vyhodné volat jednotlivé funkcionafe postupné. Jde-li o do-
kument, ktery je pomérné kratky (plan operac¢niho maskovani), nebo
tam, kde je tfeba tésné soucinnosti, jako na pf. pfi zpracovani planové
tabulky soutinnosti, je lépe svolat vSechny funkcionare najednou a spo-
le¢né jej zpracovat.
Tento zpusob prace je nejvyhodnéjsi jiz proto, Ze nacelnik $tabu nebo
velitel ma moznost osobné Fidit jejich zpracovani a na misté nékteré otaz-
ky ménit a upravovat.
Je tieba skonéit s dosavadni praxi, kdy se veliteli nebo nacelnikovi |
stabu pfina3el ke schvaleni jiz pfimo ¢istopis a kdy pfi dneSnim nedo-
statku ¢asu jiz neni mozno provést zadnou zménu v dokumentu bez na- ,
ruSeni ¢innosti vojsk. '
Uvedena sou¢innost mize byt zahajena jiz dvé az tfi hodiny po roz-
hodnuti velitele.
Po zpracovani a schvaleni dokumentu jej zpracovatel ihned pfekres-
luje do ¢istopisu a pofizuje vypisy pro podiizena vojska.
Pii rozsahlém dokumentu, u néhoz zpracovani &istopisu trva déle,
jako na pf. je planova tabulka souéinnosti nebo plan pieskupeni, je
mozno jednotlivé ¢asti mapy, které jsou jiz hotovy, odstfihnout k vy- |
hotoveni ¢istopisu. Timto opatfenim zajistime, Ze po dokonceni konceptu |
je prakticky jiz jedna polovina a nékdy i vétsi ¢ast dokumentu hotova |
v Cistopise. TotéZ je nutno provést s textovymi dokumenty.
Lze fici, ze pFi praci dvou takovychto skupin, v nichZ se postupné
st¥idaji zastupci jednotlivych slozek velitelstvi, které ridi velitel, za-
stupce velitele, na¢elnik 3tabu nebo nacelnik opera¢niho oddéleni, lze
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hlavni armadni dokumenty zpracovat v konceptu do 24 hodin po roz-
hodnuti velitele armady, pfi ¢emzZ vypisy nebo bojova nafizeni pro voj-
ska je mozZno zpracovat u fady dokumentl jiz za 4 az 5 hodin po vydani
rozhodnuti.

Snahou musi byt, aby dutstojnici Stabu dosahli takové $tabni kultury
a méli takové kreslici pomucky, aby mohli zpracovat ¢istopis pifimo,
bez ztraty ¢asu a bez konceptu.

K souéinnosti uvnitf jednotlivych oddéleni armady lze tici, ze prace
ve Stabnich autobusech téch rozméra, které jsou dnes k disposici, tuto
soudinnost jen ztéZuje. Autobus skytd pracovisté pro 2 az 3 pracovniky,
to znamena, Ze tam lze pracovat jen na jednom dokumentu, a to jesté
znatné nepohodlné, protoze se primérnad mapa 100000 na dokument
armady sklada ze 20 az 30 listd, t. j. souprava rozmér nejméné 2 X 3 m
a nékdy i vice. V praxi takto pracujici distojnici jsou uplné isolovani od
ostatnich pfislusniki oddéleni, a tak neni Fidkym zjevem, Ze jedno
oddé&leni, a byva to zvlasté operaéni oddéleni, vyZaduje od slozek stejné
udaje az trikrat.

Pro praci v pfipravném obdobi je nejvyhodnéjsi postavit velké dvojité
hospodaiské stany nebo rozlehlé ukryty, tak, aby alespont skupiny pra-
covaly ve spole¢nych pracovistich.

Stanoveni funkénich povinnosti je daldi otidzka, ktera
usnadni praci $tabu. Zv1ast dileZitid je tato otdzka pro operaéni oddéleni,
které zpracovava radu dokument vSevojskového razu, kde 50 az 80%
néaplné tvori ptispévky druhi vojsk. Je znamo, Ze operacni oddéleni zpra-
covava na pf. plan protitankové obrany, ale neni jiz pfesné znamo,
v jakém rozsahu doda své prispévky Stdb délostfelectva, chemického
vojska a p.

Tyto otazky musi byt plné vyjasnény jesté dfive, neZ se zahaji pla-
novani operace.

Technické vybaveni S5tdbu pomickami ke kres-
leni a rozmnoZovani je mimofadné dulezité. Je nutno si pfiznat,
ze pfi dnedni vysoké technice pracuji naSe Staby stejnymi pomtckami
jako za prvni svétové valky.

Je na pf. zajimavé poslechnout si dva dastojniky Stabu, jak diskutuji
o tom, jak je nejlépe smichat barvy, aby se na mapé nerozpijely a aby
je bylo viibec vidét anebo jaké lepidlo je nejlépe namichat, aby se mapa
velitele armady pfi podavani informaéni zpravy veliteli frontu neroz-
lepila na 30 samostatnych listi.

Jisté by se nadi soudruzi z tovaren divili, pro¢ pfedni okraj obrany
namahavé a zdlouhavé »chlupati« dustojnici, ktefi bojuji o kaZdou mi-
nutu ¢asu a primérné béhem cviceni spi 4 hodiny denné, kdyZz oni
dostavaji nejmodernéjsi stroje, aby co nejvice vyrobili a neztriceli ¢&as.

Jisté by se naSi soudruzi z tovaren divili, pro¢ kresli¢i piekresluji
kazdou noc Sestkrat az osmkrat rozhodnuti velitele na prosvétlovacich
stolech technikou 19. stoleti, nevyhovujicimi barvami a pery v dobé ato-
mové techniky.

Na stupni armady, kde jsou prakticky tfi prvky veleni, to je VS,
ZVS a VPS a kde jesté existuje tylové VS je bezpodmineténé nutno
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vyresit rozmnozovani grafickych dokumenti mechanickou cestou af jiz
barevnou fotografii nebo tiskem.

S touto otazkou je tésné spjata otazka grafické dokumentace.
Neni sporu o tom, ze grafickd dokumentace je daleko nazornéjsi a ze se
v ni lze rychleji orientovat. Ve vétsiné pfipadu vsak textovy dokument
rozmnozime v potfebném rozsahu daleko dfive nezZ kterykoli graficky do-
kument prosté tim, Ze jej piSeme na »ormik« nebo pruklepem. Ti, ktefi
z téchto divodi haji textové dokumenty, velmi casto zapominaji na
¢innost podriizenych velitelstvi, ktera musi naméhavé hledat udané body
na mapé (hlavné jsou-li bez souradnic a v nezndmém terénu) a tim ztra-
ceji ¢as. Podle mého nazoru je grafické zpracovani dokumentu vyhodné
tehdy, kdyz jsou v ném zakresleny jen udaje, které lze vyjadrit kresbou.
Jakmile se na ném zaéne psat text, a tomu se nelze vyhnout, ihned se
ztraci na rychlosti. Je proto nejvyhodnéjsi zakreslit na mapu jen gra-
fické tdaje a text psat na stroji a prilepit na mapu. Namitka, ze se list
papiru nalepeny na mapu muze utrhnout a Ze neni v evidenci, da se
snadno odstranit témito zplsoby:

a) bud psat na rub mapy, na které neni situace, a tu vlepit do sou-
pravy rubem nahoru,

b) nebo na mapu napsat, kolik listi je na ni nalepeno.

Mozna, ze mapa nebude tak uhledné vypadat, ale text bude uréité
pétkrat dfive napsan na stroji nez ru¢né, bude daleko Citelnéjsi a muze
se psat pripisem v nékolika vytiscich, a jiz na mapy nebo na papir.

Dalsi takova zbyteénost je zbyteéna grafickd tiprava dokumenti. Rada
§tabt pripravuje na dokumenty nékolikabarevné napisy a p. Myslim, ze
by bylo prospésnéjsi, aby se kresli¢i misto takové prace pofadné vyspali.

S témito otdazkami tésné souvisi i systém psani bojovych dokument.
Rada §tabu, aby rozkazy nebyly tak dlouhé, udrZuje praxi psani hustymi
radky, bez odstavel, coz zna¢né ztézuje studium téchto rozkazi. Dalsim
nedostatkem, ktery zdrzuje psani rozkazu, je zasada psat jména osad a
terénnich predméti velkymi pismeny, Tato zasada je spravna pii psani
rukou, aby nedoSlo ke zkomoleni, ale pfi psani strojem, kdy pravé do-
chazi k velkému zdrzovani p¥i piefadovani, jsou pravé tak jasné citelna
velka pismena jako mala s tim rozdilem, Ze pii psani velkych pismen je ’
nutno délat zvlast ¢ary a hacky a mezi kazdym slovem ptechazet zpét fl
na mala pismena, aby se udélala ¢arka za slovem a opacné. Tu se pro- fl
jevuje setrvaénost z doby, kdy se rozkazy psaly ruéné, protoze psaci T
stroje neexistovaly, nebo kdy jich nebyl dostatek. :
Casto je vytykano cvi¢icim $tabim, Ze bojovy rozkaz, hlavné na stupni |
armady, rozmnozuji ormikem. Odavodrniuje se to tim, Ze bojovy rozkaz
ma byt ve dvou vytiscich a pro ostatni Ze je nutno zpracovat vypisy.
Toto tvrzeni odporuje platnym fadam, zvlasté ¢l. 82, Oper-I-1, ktery
stanovi: ». .. rozesilaji se podle rozdélovniku, ktery po kazdé schvaluje ve-
litel svazku. Do rTozdélovniku se zahrnuji jen hlavni vykonavatelé a starsi
ndcelnik. Jeden vytisk rozkazu zistdvd ve $tdbu.« \
V tadech neni zminka o vypisech. Rozeznavaji bud bojové rozkazy
nebo bojova natizeni. Kazdy, kdo zpracovaval bojova naftizeni pro stfe-
lecké sbory pii zahajeni operace, vi, ze nez zpracuje podle rozhodnuti
velitele armady dvé bojova nafizeni pro sbory (v plném rozsahu), ma
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hotovy cely bojovy rozkaz. Tato situace se jesté zhorSuje po zruSeni stfe-

leckych sborli, kdy armada bude zpracovavat pro kazdou divisi zvlastni

vypis. Znaéna nevyhoda zpracovani prvnich bojovych nafizeni je v tom,

7e se zpracovavaji, aby se ziskal ¢as, dfive nez bojovy rozkaz a pak se

zpracovava rozkaz jako celek. Tim se Easto stava, Ze bojova naftizeni pro

jednotlivé sbory nejsou plné sladéna, proto, ze se zpracovavaji samostatné.
Kdyz si uvédomime, Ze po zruSeni stfeleckych sbor bude muset Stab

armady zpracovavat bojova nafizeni ne pro 3 podiizené Staby, ale pro

5 az 7 §tabt, je jasné, Ze zpracovani jednoho bojového rozkazu a jeho

rozmnoZeni je daleko rychlejsi a snazSi. Na priklad pii slozeni armady

o 7 divisich je tfeba psat 14krat ukoly sousednich divisi a p.
Zkoumame-li otazku, kdo je hlavnim vykonavatelem rozkazu, zjistime,

ze to jsou

— velitelé divisi (5 az 7),

— velitel délostielectva,

— §tab armady,

— §tab tylu,

— ¢ast $tdbu na zaloznim VS.

Je to tedy celkem s vytiskem pro starsiho nacelnika 10 az 12 vytiski.
Je snad vyhodné rozkaz 2krat az 3krat opisovat priklepem nebo 6krat
opisovat perem do seSitu a psat vypisy pro divise nebo napsat jednou
sormikem«, na misté rozmnozit v potfebném po¢tu a ormikovy papir
ihned zni¢it? »Ormik« ma dalsi vyhody, Ze je mozno dat veliteli ke schva-
leni koncept provedeny pruklepem jesté pfed rozmnozenim a vétsi opravy
bez velké namahy lze provést na napsanych blanach pii zachovani nutné
Stabni kultury bez prepisovani celych stranek.

S takovymi praktickymi otazkami mnoho $tabi neustale zapoli. Malo-
kdo ze starSich nacelnik( si téchto bolesti vSima. Jinak nelze pochopit,
pro¢ $taby nemaji dokonalé pracovni pomicky, pro¢ jeSté dnes armada
nema dobré tuse, pera a lepidlo, nejzakladnéj$i materialni potfeby Stabua
pro zpracovani grafické dokumentace.

O zatizenich, kterd by zleps$ila pracovni podminky 3taba, jako na
pf. Géelny polni nabytek, vykonna kamna k vytapéni stant a ukryta,
zaplanovani vykonnych elektrocentral do tabulek $tabu, tiskaci pomicky
ke kresleni znaéek a p. se distojnikim $tabh ani nezda.

Zavérem lze tici, ze k rychlé praci $tabt na operaénich dokumentech
je tieba:

1. dokonalé znalosti obsahu jednotlivych dokumentii a zpusobu jejich
zpracovani,

2. organisované sou¢innosti uvniti Stabu pii zpracovani dokumentu,

3. technického vybaveni $tabu pro grafické zpracovani dokumenti a
odstranéni viech graficky obtiznych, ale zato zbyte¢nych okras.
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INFORMACE O CIZiCH ARMADACH

HLAVNI ZASADY »ATOMOVE« STRATEGIE

Podle ¢lanku J. Pergenta »Les prin-
cipales conceptions stratégiques ,atomi-~
ques’«, uverejinéného ve francouzském c¢a-
sopise Revue de Défense Nationale, biezen
1956, str. 306—320

Z prispévka francouzskych vojenskych theoretiki uvefrejnénych od
ledna do ¢ervence letoSniho roku ve francouzském meésiéniku Revue de
Défense Nationale je po strance polemické a informativni nejzajimavéjsi
¢lanek generala Pergenta. Autor v ném polemisuje s hlediska dalsiho
souc¢asného vyvoje atomovych zbrani s koncepci marsala Montgomeryho
o absolutni nadfadénosti strategického a atomového letectva, rozvedené
v jeho piednasce z konce minulého roku, a pokous$i se na nazorech ame-
rickych a némeckych vojenskych theoretikl i samostatné ukazat vyznam
a ulohu jednotlivych druht ozbrojenych sil pfi pouziti atomovych zbrani.
I kdyz Pergentovy nazory a uvahy nelze pokladat za specifické vyjadieni
soucasného burZoasniho vojenského mysSleni, bude uZziteéné informativné
s nimi seznamit nase vojenskovédecké pracovniky uZ proto, Ze jsou dal-
3im, byt diléim svédectvim plana agresivnich militaristickych kruhd.

V prvni ¢asti ¢lanku, vénované problému nadifadénosti vzdusnych sil,
rekapituluje autor onu koncepci marsala Montgomeryho a pripomina, ze
sam Montgomery ve své piednaSce uvedl, Ze by letecké bombardovani
jadernymi zbranémi dostate¢né nezabezpetilo vitézsivi, a naznadil pred-
nost pouziti jadernych zbrani pfi kombinaci s akei pozemnich sil. Hlavni
vyznam vzdu$ného &initele zduvodnuje slovy anglického marsala Mont-
gomeryho: »Rozhodujicim momentem« bude pfivést protivnika k sou-
stfedéni sil tak, aby se staly vyhodnym cilem atomového bombardovani.
Pribéh valky by pak mél prvni fazi sméfujici k ovladnuti motfi a za-
branujici silim Vychodu dobyt zakladen a uzemi Zapadu. Poté by na-
sledovala druha faze délici se ve dvé soulasné akce: zni¢eni pozemnich
sil protivnika a nepfetrzité udery vzdudnych sil na nepratelské tzemi
az do kapitulace nepfitele.

Autor v souvislosti s touto koncepei podtrhuje Montgomeryovu po-
znamku, ze by prekvapivost rozpoutani pozemnich a vzdusSnych operaci
byla nedostate¢né zajisténa prostiedky, které poskytuje mobilisace, a ze
tedy vSechny potrebné sily musi existovat jiz z doby miru. Montgomery
tim zaroven ospravedlnuje pozadavek monopolistickych kruht, které se
snazi pracujicim masam zdivodnit nutnost rychlého zbrojeni (kvantita
bojové techniky) a udrzovani vysokych poétda vojsk.!) '

1) Tuto thesi znovu obhajuje plukovnik de Villiers de l'Isle-Adam v ¢lanku
»Valka naseho stoleti (Cette guerre de notre siécle)«, uvefejnéném v ¢ervencovém
¢isle t. r. oné revue.
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V ¢lanku jsou pak uvedeny Montgomeryovy argumenty ve prospéch
nadiradénosti letectva: po dlouhou dobu je$té nebude mozZné nahradit
letectvo TFizenymi stfelami; dale, Ze letadla mohou provadét nalety na
prfimé cile a dosahovat tak roztiisténi bojist a vycerpavat protivnika
vytvoienim vSeobecného systému stalého poplachu.

Pokud jde o namofni sily, predpoklada Montgomery zna¢né snizeni
jejich vyznamu, pfedevSim sil operujicich v malych motich (Stfedo-
zemni mofe a p.), zfejmé pro moznost jejich pomérné snadného zniceni
protivnikem atomovymi zbranémi v tak »malém« omezeném prostoru.
Anglicky marsal ‘doporucuje omezeni nadmoiniho letectva a jeho nahra-
zeni pozemnim letectvem, preferovat vystavbu mensich lodi a ponorek,
zatim co budou mizet velké lodi (zejména nakladné mateiské “letadlové
lodi), nebot kontrola mofi zlistane svéfena letectvu a radaru vzhledem
k jejich neustalému rozvoji.

Pokud jde o pozemni sily, pfipominad zejména nutnost uéinit je
v atomové valce mnohem méné zavislymi na silniéni siti pouzitim jen
terénnich vozidel a zabezpetit znatnou ¢éast jejich zasobovani nakladnimi
letadly operujicimi ze zakladen a z prostort skladi$f umisténych velmi
hluboko v zapoli. Pozemni sily maji byt méné pocetné, ale zato ma byt
mozno s nimi rychle disponovat a maji byt velmi pohyblivé.') V zavéru
svého vykladu, pietlumoteném Pergentem, Montgomery opét precenuje
vyznam bojové techniky, kdyz Fika, ze celek vojenskych sil bude zaloZen
spiSe na atomové a thermonuklearni sile nez na vyznamu pocetniho stavu
vojsk.

Pri zdaraznovani nadiadénosti vzdu$nych sil je pfipominano, Ze
»vzdusna bitva« na zacatku konfliktu nabude takové rozhodujici dilezi-
tosti a vyznamu, Ze bude znamenat az do svého ukonéeni odmitnuti
veskeré letecké pomoci ostatnim zbranim.

V dalsi ¢éasti ¢lanku ukazuje a komentuje autor nékteré namitky proti
nazoram marsala Montgomeryho (admirala Carneye, sekretafe americ-
kych namofnich sil, plukovnika von Bonina a j.) a vysvétluje, co vedlo
Montgomeryho k thesi vyzdvihujici nadfadénost vzdu$nych sil. Jsou to
zkuSenosti a pouceni z boji vedenych za posledni valky, které lze shrnout
takto: Dosahnout rozhodnuti vzdusnou bitvou v pribéhu prvnich dnua a
vyvarovat se vést piili§ tézkou a dlouhou obrannou valku nad vlastnim
uzemim; po dosaZeni rozhodnuti hned podniknout za mohutné podpory
pozemnich sil atok na pozemni sily protivnika a zni¢it za soucasné pod-
pory namoinich konvoji jeho namofni prostfedky. Pergent sam podo-
tyka, ze neni tfeba pochybovat o tom, Ze by v atomovém véku vzdudni
bitva o Anglii méla katastrofalni nasledky.

Uvedené pojeti marsadla Montgomeryho, vysvétluje autor ¢&lanku,
ziejmé vyplyva ze zemépisné polohy britskych ostrovi lezicich ve stiedu
oblouku rozprostirajiciho se od Skandinavie k La Manche. Tyto ostrovy
jsou ohrozeny se vSech stran a staly se jakousi matefskou letadlovou lodi
stfeZzenou predevSm malymi jednotkami nadmotnich sil k ni pfipoutanych.

1) Diléi ¢ast tohoto problému je obsahem ¢&lanku podplukovnika Argouda
»Obrnéna zbran v atomovém véku«, uverejnéném v kvétnovém ¢&isle t. r. oné revue,
zabyvajicim se vyvojem rychlé mechanisované divise (D. M. R. = La Division Mé-
canique Rapide),

N
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Proto pry Anglie vzhledem k soudobym podminkam valky musela opus-
tit koncepci nadfadénosti namotnich sil, soustfedit se na hajeni své posice
v usti GZin Sundu a Beltu!) a pfed blizkym dostfelem jadernych zbrani
a udrzovat retéz zakladen na okraji kontinenta.

Dale se Pergent zabyva odezvou americkych vojenskych odborniki,
zejména na Montgomeryovo pfesvédéeni o zmenseni vyznamu namoinich
sil. Uvadi hodnoceni velkych letadlovych lodi®’) admirdlem Carneyem:
maji schopnost podilet se na hlavnim srazeni, mohou dosidhnout svymi
nalozenymi letadly cili pozemnich i namofnich (na vodé i pod vodou),
mohou si zajistit obranu vlastnimi prostfedky: stihaékami, Fizenymi stfe-
lami, »hlubinnymi« pumami, elektronovymi sitémi a zaroven mohou plnit -
uto¢né tkoly vzhledem k atomovym zbranim, které vezou. Vyznam na-
moinich sil zduraznil i sekretdf americkych namofnich sil, kdyz pro-
hléasil, Ze bude treba letadlovych lodi potud, dokud se bude pouzivat
letadel. Sviij nazor dolozil schopnosti lodi typu Forrestal, ktera muize
nalodit letadlo nesouci jednu pumu velké mohutnosti (podobné i hydro-
avion nalodény na ponorce). Obrovské matefské letadlové lodi zaroven
mohou tvofit pohyblivé zdkladny pro odpalovani Fizenych stiel. Sekretar
americkych namoinich sil, jak uvadi Pergent ve svém ¢lanku, pfiznava
zavaznou nevyhodu téchto lodi: jsou vydany na milost i nemilost rané,
octnou-li se v cili atomové stfely nebo podmoiského torpeda. Na druhé
strané vSak maji nékolik pfednosti: svou znaénou pohyblivosti a schop-
nosti rozptylit se znemoznuji hromadny letecky utok proti americkému
kontinentu, nebot protivnik by tyto lodi musil nejprve znicit a k tomu
by musil vy¢lenit znaénou ¢ast svych sil. S hlediska utoéného, o kterém
se tu hovoii pochopitelné piedevsim, matefské letadlové lodi, tvorici
plovouci zakladny amerického namoiniho letectva, umoziuji spojeni
bojové technické sily a pohyblivosti, vzhledem k letadlim, kterd maji
na palubé, a hlavné v atomovych zbranich, které tato letadla nesou.
Je pripomenuta i moZnost umyt v mofské vodé povrchové ¢&asti lodi,
kdyby utrpély radioaktivni zamofeni, coZ na pevniné je vazano (hygie-
nickd ocista osob a desaktivace materidlu) na silny a rychly wvodni
proud. Ameri¢ané prisuzuji svym letadlovym lodim dale tu vyznamnou
pfednost, ze se mohou pro svou velkou pohyblivost rychle rozptylit po
provedeni mohutného soustfedéni atomové palby, kterou se jim podafi
zaroven prildkat odvetu nepfitele, a tak z velké ¢asti odvratit jeho
jaderné sily od 1izemi obyvanych Ameri¢any a Evropany a hlavné od
pozemnich sil na valéistich, jejichz hlavni ¢ast predpokladaji na evropské
pevniné.

Podobné jako jsou nazory mar$ala Montgomeryho podminény a vy-
volany zemépisné strategickou polohou Anglie, je tomu i s nazory né-
kterych americkych vojenskych theoretiki. Pritom je zajimavé, jak Ame-
ritané srovnavaji zemépisné strategickou situaci USA s Anglii a jaké

1) Sund — moftska GZina mezi danskych ostrovem Sjaelandem a jiZnim Svédskym
uzemim Schonen.

Belt — Velky a Maly, GiZiny po obou stranach ostrova Fionji, které spojuji mote
Baltické s Kategatem,

2) Admiral Carney uvadi hodnoceni v souvislosti s vystavbou serie dvandcti
letadlovych lodi v USA, o 60000 t, z nichZz prvni — Forrestal — byla spusténa
na vodu koncem roku 1954.
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z ni ¢ini zavéry s hlediska obrany a mitoku. Sekretai americkych namot-
nich sil uvadi pfriklad mozného konfliktu na Dalném Vychodé. V tomto
pfipadé by pry USA mohly uskute¢nit intervenci jen mohutnymi pro-
stfedky namoinimi, kdezZto Anglie pry jesté (!) vlastni v této oblasti
dostatetna tzemi k uskute¢néni valetné operace. Podobné pry je tomu
i na evropském kontinenté a na jeho pobfezi, kde sice USA maji jisté
zdkladny, ale zadnou z nich na Uzemich, kde by byly suverénnimi pany.
Nedostatek zakladen na euroasijské pevniné tedy musi nahrazovat siti
pohyblivych zakladen na morich, které budou slouzit jak k obrané USA,
tak, hlavné, k vedeni atomovych udert z téchto zakladen.

Neni bez zajimavosti, jak autor ¢lanku srovnava moznosti obrany
USA a Anglie. V jeho slovech se totiz pfikladné odrazi z vojensko-strate-
gického hlediska panovaény vztah USA k situaci zapadoevropskych kapi-
talistickych zemi, hlavné Anglie. Pergent ukazuje moznost Anglie roz-
mistit zakladny jednu vedle druhé na obvod evropské, africké i asijské
pevniny; vSechny mohou byt relativné malo od sebe vzdaleny a snadno
navzajem spojeny. Na rozdil od toho Spojené staty, prostirajici se mezi
dvéma velkymi oceany, musi vybudovat systém zcela odlisny, ktery musi
pocitat s velkymi vzdalenostmi, a tedy s ¢etnymi mezizakladnami, které
maj1 byt nahrazeny pravé mohutnymi letadlovymi lodémi a jejich moc-
nymi nalodénymi letadly. S-hlediska evropského i asijského se jevi obra-
na USA jako okrajova a zadkladny v Anglii, ve Spanélsku, v Maroku,
rozhozené po evropském okra]ovem useku, jsou nejblize, kdyby doslo
ke konfliktu na evropské pevniné, t. j. poskytuji moznost nejrychlejsiho
atomového uderu z téchto zakladen, ze strany USA. Jesté markantnéji
dokazuje autor, jak se americké militaristické kruhy divaji na zakladny
(a uvedené zemé vibec) s hlediska obrany USA. Pergent nevaha priznat,
ze na pi. britské ostrovy s hlediskaobranného systému USA
predstavuji »jen maly zlomek« (!).

V dalsi ¢asti svého ¢lanku pfi otazce vyznamu pozemnich sil ne na-
hodou vychazi Pergent ze situace vyznamného partnera zapadni obrany,
t. j. zadpadniho Némecka. Pripomina, Ze zapadni Némecko v podstaté
nedisponuje zZadnou namoini zadkladnou a Zzadnou letadlovou lodi. A co
vice, jeho uzemi, prili§ seviené, stésnané ve svém stfedu sovétskym vy-
¢nélkem v Durynsku, nedovoluje umistit tam strategické atomové letec-
tvo. Dokonce pry je vystaveno nebezpe¢i stat se podobné jako ostatni
evropské zemé, uzavienym polem operaci pozemnich atlantickych vo-
jenskych sbortG. Nikdo pry jesté dnes nemize predvidat zmény ve sraZe-
nich, které se tam odehraji, ani kde bude nuklearni palba nejintensiv-
néjsi. Je tedy ptirozené, jak Fika autor, Zze némecti vojensti theoretikové
prisli na myslenku, z¥idit na okraji svého vychodniho tizemi dikladnou
atomovou piehradu, jakousi novou Maginotovu linii. Prikopnikem tohoto
nového systému obrany se stal plukovnik von Bonin. Jeho nazor podle
Pergentova vyliteni je v podstaté ten, Ze by se obrana skladala z jednoho
okrajového pasma nepriliS husté vybaveného klasickymi zbranémi, ale
zato bohaté vybaveného radarovym systémem, taktickym a atomovym
délostielectvem a odpalovacimi zdkladnami Fizenych stfel. I kdyz potieb-
né prostfedky k vybaveni nékolikastupriové linie radary neptekroéily
soucasné moznosti (nékteré stanice operuji v akénim radiu az do 250 km
a brzy zachyti nejrychlejsi stiely), je pochybné, zda by intensity nukle-
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arni palby s cilem vytvofit neproniknutelnou pfehradu mohlo byt dosa-
zeno na celé fronté. V soudobém stadiu vyvoje a hlavné kvantity jader-
nych zbrani se po¢itd s poloZzenim této palby jen na vyhodné cile a sou-
stfedéni, na pf. k vytvofeni Sirokého vlomu k provedeni prilomu. Proto -
zlistava problémem moznost uskute¢nit atomovou délostieleckou piehrad-
nou palbu vytvofenou z udert na sebe navazujicich a pravidelné obno-
vovanych na fronté rozprostirajici se na 600 km od Severniho moie po
rakouské Alpy. Jak vidét, jsou nazory zapadonémeckych vojenskych
theoretiktl relativné stfizlivéj$i nez jejich souc¢asnych pana (na pf. bri-
gadniho generala letectva USA Smitha, ktery pfecefiuje nynéjsi kvantitu
jadernych zbrani Spojenych stati [viz ¢lanek majora Vinklera, Vojenska
mysl, &is. 4/1956, str. 96—112]).

S hlediska uvedeného systému pak autor rozbira problém pouziti
jadernych zbrani a uvadi nasledujici prognosy: pasmo u¢inkd pumy
»A« (atomové), o tfistivé sile 20 000 t TNT, explodujici nad zemi,
méa v okruhu 2 km »velmi tézké« a »tézké« ucCinky tlakové a tepelné,
které, aé¢ jsou pomijejici, zni¢i kazdé nechranéné vojsko a zpulsobi za-
vazné Skody na materialu (v okruhu 4 km ma ucinky »lehké«). Béhem
uderl je nutné pocitat s tim, ze bude tfeba k vytvofeni pfehradné palby
na kazdych 6 km jednoho délového granatu.

Explose téZze pumy na zemi ma vSak uU¢inky odlisné. Sila pumy
zistane soustfedéna na zem, kde se vytvori krater majici v primeéru
nékolik set metri. Tlakové a tepelné uéinky jsou zastaveny okrajem
kriateru a véncem rumisté, silné radioaktivnich. Ale radioaktivni prach,
ptipomina autor, je vrhan velmi vysoko a odnaSen vétrem. Vraci se na
zem v »pasmu dopadu«; jeho radioaktivita je velmi nebezpetnd b&hem
jedné hodiny a mizi za 12 hodin. »Pasmo dopadu« tvofi elipsu s Sitkou
2 km a délce 5 az 6 km. Palba na kazdych 6 km by tedy vytvofila trvale
nepfistupné pasmo, jestlize by vSak vitr vanul rovnobézné s frontou.

Bylo by tedy mozné velmi vSeobecné pripustit pri hypothesi »prehra-
dy«, ze kazdy z uvedenych dvou druhl explose (a tim spiSe, jestlize by
oba dva procesy byly smiSeny) zplsobi zni¢eni nebo tézké nebezpetli ze
zafeni na vzdalenost 5 az 6 km. Bylo by tedy snadné z toho vyvodit.
uvazuje autor, ze stovka pum postaéi k prehrazeni evropské fronty zhruba
na Sesti stech kilometrech a vidét v tom pomérné snadny prostiedek
obrany.

Ale takovyto atomovy systém, i kdyz ¢astetné realisovatelny, vedl by
k nemoznostem, nebof souvislosti atomové ptrehradné palby by bylo
dosazZeno pii stovce pum. Ale piehrada (lépe feceno clona), i ¢asteéna,
by musela byt udrzovana stale, zejména pod tlakem protivnika, ktery
by predstiranymi Utoky dosahl vyterpani naSich atomovych zasob, ato-
mové stfely by byly vyplytvany nadarmo. Nehledé na to, pfipomina
Pergent, by se podafilo manévrujici neptratelské péchoté dobie poucené
o nuklearnim nebezpeéi postoupit v rozptylenych tvarech a znié¢it kla-
sickou obranu.

Kdyz autor dospél k zavéru o nerealisovatelnosti tohoto planu (i kdyz
je mu tfeba pfiznat uréitou utopistickou velkorysost za soutasného stavu
véci), obratil svou pozornost na uplatnéni atomovych fizenych stfel. Tu
pfipomina piedpokladany pozadavek amerického technika pro nuklearni

S |




T

78 Informace o cizich armadach

otazky plukovnika Reinhardta, ktery tésné souvisi se znaénym realisova-
nym stavem spoluprace vojenskych theoretikii a civilnich odbornikd
v USA, provadéné ve specialnim ustavu v USA, CORG (Combat Orga-
‘nisations Research Group — Ustav pro vyzkum vojenské organisace).
Plukovnik Reinhardt totiz predpoklada na vSech stupnich vyssiho veleni
pritomnost dvou druht odborniki — porade veleni. Jedni maji byt
védeckého zaméfeni, budou uréovat takové otazky, jako je vyska vybu-
chu Fizené strely ve vztahu k vzdu$nym proudim, atmosférickym pod-
minkam, povrchu pudy, pfirozenym moznostem ochrany, atd. Druha ka-
tegorie specialisti budou dustojnici §tabu, zabyvajici se problémem ato-
mové taktiky; budou rozhodovat o mistu, ¢asu, vhodnosti kazdého nukle-
arniho zasahu se zietelem k pozorovanym pohybim protivnika a k moz-
nostem jejich maximalniho vyuziti.

Atomova taktika (rozuméj oblast taktiky a operaéniho uméni — pozn.
M. B.) bude pry tedy vlastné druhem Sachové hry, zaleZejici v privedeni
protivnika pod Ffizeny uder; usmérnovat jeho postup, aby byl pfinucen
soustfedit se pro utok; nebo jej napadnout, aby mu bylo vtas znemoz-
néno pouzit svych zafrizeni. Autor dodava, ze takové cile jako piedmosti,
komunikaéni uzly a p. budou vzdy vyhodné jako terce Fizenych sttel.

S hlediska atomovych prehradnych paleb autor pfipousti pfi soudo-
bém stadiu vyvoje spiSe pouziti menSich nuklearnich stiel, které lze
lépe »rozhodit« nad oblasti nez stfely obrovské uginnosti — puma »H« —
vodikova, ktera ma sice pasmo zasaZeni nékolik set kilometrt, ale mrak
radioaktivniho prachu vrzeny do vzduchu jeji explosi dosidhne hornich
vrstev atmosféry, kde zadkony vétri a proudl jsou doposud z velké ¢&asti
velké nezndmé, dokud se nepodafi vytvorit umélé obéZnice a tyto sféry
podrobné prozkoumat.

Nakonec se autor zabyva jinou moznou hypothesou, ktera, pokud je
mi znamo, dosud nikde uvefejnéna nebyla, nejspiSe pro jeji utopisticky
raz. Pergent ma na mysli moZnost rozpoutani atomové valky na zvlast-
nim val¢idti: v arktickych prostorech Tuto hypothesu stavi na tspésich,
kterych ' Sovétsky svaz dosahu]e pii vyzkumech v oblastech severniho
pbélu, a dale na pfirodnim jevu, Ze se totiz ledové kry prochézejici z vy-
chodu na zapad pfes severni p6l pohybuji od Behringovy t1uziny ke
Gronsku rychlosti asi 2500 km za rok, coz pry musi pfimo vybizet k pro-
nikéni sovétskych lidi na Zapad. Neni pry tedy divu, Ze Ameri¢ané a
Kanadané aktivné zafizuji arktickou &ast svych zemi. Disponuji tam jiZ
mohutnou radarovou siti s centrem celé obranné organisace ve velké
zakladné v Thulé, v zatoce na zapadnim pobfezi Gronska, na 75 severni
Sitky. A protoZe pristup k Atlantiku od severu je relativné snadny a
USA kromé Islandu tam nevlastni Zadnou »zastavku« pro instalovani
stalé sité opatrfené radarem, vytvafeji americké letecké kruhy umélé
ostrovy s radary, spocivajici na pilotach a opatfené vézi zdvihajici se
skoro sto metri nad hladinou mofte.

V zavéru svého ¢lanku ve snaze byt objektivni naznatuje autor prav-
dépodobné rozmisténi sovétskych ozbrojenych sil na evropské pevniné
(hlavné ve vychodnim Némecku a Pobalti) a pokousi se odhadnout, zda
Sovétsky svaz povede prvni uder (!) smérem na Ryn & jinam. I kdyz
Pergentiv ¢lanek je psan v bfeznu t. r.,, je z ného zfejmé ignorovani
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viech dosavadnich opatfeni realisovanych Sovétskym svazem, ktera
jsou markantnim dikazem jeho mirové a nikoli tito¢né zahraniéni poli-
tiky. Autor se pozastavuje nad pochopitelnym a pFirozenym posilovanim
obranyschopnosti SSSR. Konstatuje, ze Sovétsky svaz, ktery byl sedmou
namoini velmoci pfed valkou, je dnes na druhém misté. Zaroven uvadi
pfednost sovétského proti americkému veleni v tom smyslu, Ze zatim
co na Zapadé probihd boj protichidnych nazoru jednotlivych slozek
ozbrojenych sil na zakladni otazky vojenskostrategické koncepce p¥i po-
uziti jadernych zbrani, na Vychodé v otazce veleni a doktriny panuje
jednota zaméfena k co nejuc¢innéjéi koordinaci prvku pozemniho, na-
moiniho, vzdu$ného a atomového. Rika, Ze sovétské veleni sleduje vy-
uziti atomové palby nikoli oddélené od celku ozbrojenych sil, nybrz ve
prospéch tohoto celku, na ktery se atomova palba vaze a ktery pod-
poruje.

Na zavér struéného vytahu z Pergentova ¢lanku lze Fici, Ze je jen
informativné zajimavy pro uvadéné nazory nékterych zapadnich vojen-
skych theoretiki a odbornikd, které, i kdyz jsou (stejné jako autorovy
poznamky a uvahy) nekonkrétni, velkorysé, az utopistické, nds musi zaji-
mat, protoze jsou soucasti procesu, kterym prochazi soucasnd vojenska
ideologie zapadnich armad. Clanek je zaroven jednim z daldich dikazti,
7e theorie hromadného atomového uderu je v zapadnich vojenskych
kruzich stile ziva, jak o tom svédéi i nejnovéjsi clanek plukovnika
de Villiers de 1'Isle-Adama z ¢ervence t. r., uverejnény rovnéz v Revue
de Défense Nationale a vybizejici k urychlenému vyfeSeni problému
vypoéteni hodiny sou¢asného odpaleni jadernych zbrani z oblasti USA,
Maroka, Blizkého Vychodu a zapadni Evropy, aby bylo dosaZeno maxi-
malné nahlého, prekvapujiciho a mocného uéinku.

Zpracoval nadporu¢ik Mil. Berdnek,
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DISKUSNI PRISPEVEK
k &lanku »Nékteré zvlastnosti organisace tylu, materialniho, technického
a zdravotnického zabezpeéeni tankové divise v sestavé rychlé skupiny,
uverejnénému ve Vojenské mysli &islo 6/1955

V tomto ¢lanku se zabyva autor mezi
jinym technickym zabezpelenim pfi pro-
nikani divise taktickou hloubkou nepfa-
telské obrany a pak technickym zabez-
petenim divise v operaéni hloubce. Pres-
toze otazka technického zabezpeleni tan-
kovych a mechanisovanych svazki rych-
lych skupin je nepochybné jednou ze
st&Zejnich otazek zabezpelujicich rychlé
skupiné uspés$né splnéni ukolu, neni ji
v nasSem vojenském tisku vénovana ta-
kova pozornost, jaké zasluhuje, a bylo
by jisté na prospéch véci, kdyby se
o tomto problému rozvinula Sirsi dis-
kuse.

Sam bych mél k této otazce nékolik
poznamek. Rychla skupina, a tedy i tan-
kova divise plisobici v jejim ramci, byva
zasazovana do prilomu zpravidla po
prolomeni taktické hloubky nepfatelské
obrany prvniho dne utoéné operace a
teprve po svém zasazeni plni vlastni
ukol, ktery ji byl stanoven star$im na-
¢telnikem. Proto myslim, Ze by bylo ne-
vyhodné, aby jiz v prvni ¢éasti své &in-
nosti, ktera je vlastné jen pfesunem na
¢aru zasazeni, vy¢lenovala divise byf jen
¢ast dilenskych prostfedkii na provadeéni
oprav, které mohou byt v této fazi ode-
vzdany do opravy arméadé, po pripadé
svazkiim prvniho sledu armady. Pii
vyélenéni téchto dilenskych prostiedki
k provadéni, jak uvadi autor, osmihodi-
novych a% desetihodinovych oprav na
stupni divise doslo by pii priamérné
rychlosti postupu v operaéni hloubce asi
6 km/hod. k odtrzeni této ¢Casti dilen-
skych prostiedktt na 50 az 60 km a na
vic, doslo by k prekroceni téchto pro-
stfedk@ hlavnimi silami armady. Je té-
méfF vyloudeno, aby se pak preplnénymi
komunikacemi, po piipadé bojujicimi
prvnimi sledy arméady tyto prostiredky
véas anebo vibec dostaly ke své divisi.
Znamena to tedy, Ze by v daném piipa-
dé divise byla ochuzena o ¢&ast dilen-
skych prostfedk®, které pak v operaéni
hloubce, kde je odkazana sama na sebe,
nejvice potiebuje.

Zactnu prapornimi dilenskymi pro-
sttedky. Hlavnim jejich tkolem, zpra-
vidla téz jedinym, bude pomoc osddkam
tank( pii oSetfovani a udrzovani vozidel.
Tuto <innost bude provadét personal
tety technického zabezpeeni vidy, jak-
mile to dovoli situace, ve viech piestav-
kach boje. Jen vyjimeéné (v prestavkach
boje, za docasného zastaveni postupu a
p.) budou ety technického zabezpeleni
pomahat odstranovat zavady mensiho
druhu v rozsahu maximéalné do jedné
hodiny. Toto Casové omezeni oprav pro-
vadénych prapornimi prostifedky odl-
vodiuji jednak materidlnim vybavenim
prapornich dilen, jednak, a to hlavné,
rychlym postupem utoc&icich jednotek za
pouziti atomovych zbrani, kdy primér-
na rychlost postupu v opera¢ni hloubce,
jak jiz bylo feeno, dosahuje 6 km a vice
a mohlo by pfi provadéni delsich oprav
dojit k odtrzeni dilenskych prostiedki od
bojovych jednotek. V Zadném piipadé by
nebylo vyhodné, aby praporni prostred-
ky byly piekroteny druhym sledem di-
vise, ktery postupuje asi ve vzdalenosti
3 az 5 km za prvnim sledem, ponévadZ
pak by se jen velmi téZko dostavaly
dilenské prostiedky k svym praporam.
K odstranéni onéch mensich zavad vy-
¢leniuji na pomoc osddce dilenské pro-
stfedky praporit potiebny material a
nékdy 1 az 2 muZe, kteli spolu s opra-
venym vozidlem dojizdéji bojujici jed-
notky. Zavérem k ¢&innosti prapornich
dilenskych prostfedki podtrhuji, Ze
hlavnim a nejéastéji i jedinym ukolem
jejich personalu bude pomoc osadkam
vozidel pfi oSetfovani a udrZovani tank.

Plukovni dilenské prosttedky se dosud
zpravidla déli na dvé ¢asti, z nichz jed-
na byva vyélenéna do dilensko-vypros-
tovaci skupiny s ukolem pomoci opravo-
vat prapornim prostfedkim poskozene
tanky na misté nebo v nejbliz§im krytu
a pomahat odetfovat vozidla, druha ¢ast
dilenskych prostiredki pluka zFizuie

shromazdisté porouchanych vozidel. Do
prvni ¢asti byvaji vélenovany dvé dilny
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typu A (na kazdé vyprosfovaci vozidlo
jedna) a traktory s podvalniky, které
obstardvaji odsun tankG vyZadujicich
opravu na shromazdisti porouchanych
vozidel. Na shromazdisti porouchanych
vozidel pluku byva pak zbytek roty
technického zabezpeceni pluku, po piipa-
dé pridélené dilenské prostfedky, jestli-
Zze jimi nebyly zesileny dilensko-vypros-
fovaci skupiny. Plukovni shromazdisté
porouchanych vozidel se =zrizuji zpra-
vidla jen dvé za den, pfi ¢emz plati
zasada, aby vefer vétSina dilenskych
prostfedktt pluku byla v prostoru ¢&in-
nosti pluku a pomohla osadkédm oSetfo-
vat vozidla. Tento zpasob vyuziti dilen-
skych prostifedku pluku plné odpovidal
starym podminkam vedeni boje, kdy
rychlost postupu utoéicich vojsk byla
znaéné mensi, neodpovidd vsak podmin-
kdm soudobého vedeni boje. Poéitame-li
na zfizeni (ma vyhovovat podminkam
PVO, PAO a p.) a zruSeni shromazdisté
porouchanych vozidel, po pfipadé des-
aktivaci jen 1,5 aZz 2 hodiny. postoupi
hlavni sily za tuto dobu asi o 10 km,
pii provadéni na pf. 3hodinové opravy
by hlavni sily mpostoupily o dalsich
18 km, dohromady tedy o 28 km, coZ
vyzaduje dobu potfebnou k pfesunu za
prvnim sledem pluku asi 2 hodiny
(28 km + vzdalenost, o niz mpostoupi
prvni sled od zafatku presunu dilen-
skych prostfedki). Znamena to tedy, zZe
by v nejlepdim piipadé dilenské pro-
stfedky na shromazdis$ti porouchanych
vozidel pluku pracovaly na opravach do
poloviny celkové doby, zbytek by spo-
tiebovaly zfizeni a zruSeni shromazdisté
porouchanych vozidel, desaktivace, pfe-
suny a p. Kdyby rychlou skupinu tvo-
Fila mechanisovana armada, a to bude
nejéastéii, s dvéma divisemi v prvnim 2
dvéma v druhém sledu, nesmi nikdy
dojit k prekrodeni dilenskych prostiedku
druhym sledem rychlé skupiny, poné-
vadz pak by hrozilo nebezpeti, Ze by se
dilenské prostifedky trvale odtrhly od
pluktt, Potitame-li, Ze druhy sled rychlé
skupiny postupuje ve vzdalenosti 20 aZ
30 km za prvnim sledem, vidime, Ze se
doba, po niz mozno provadét opravu,
krati asi na 2 aZ 3 hodiny, za pi'edpo-
kladu, Ze bude provadéna na misté.
Z toho vyplyva, Ze chceme-li vyuZit piné
doby. kterou maji plukovni dilenské
prostfedky k disposici, k provadéni
oprav, musi byt opravy provadény na
misté v nejbliz§im krytu hned za po-
stupujicimi jednotkami. Zrizovat shro-
mazdisté porouchanych vozidel u pluku
je mevyhodné, zdlouhavé a nemiiZe ho
byt plné vyuzito k provadéni oprav.

Na stupni divise jsou organisaéné
vélenény divisni pojizdné tankové oprav-
ny. Podle dosavadniho pouzivani délime
je na dvé ¢asti — dvé shromazdisté po-
rouchanych vozidel, kterda se vzdjemné
prekracuji, pfi ¢emZ se kazdé z nich
ziizuje jeden den. Na téchto shromazdis-
tich porouchanych vozidel se provadéii
slozitéjs§i béZné opravy a snad, o femz
pochybuji, Ze jim na to zbude ¢&as.
i opravy stfedni. Tak vypadd soucasna
praxe nebo, lépe, theorie premisfovani
shromazdisf porouchanych vozidel divi-
se. Rozeberme si viak tuto otadzku po-
nékud blize. Uvazime-li, Ze rychlost po-
stupu rychlé skupiny je 50 aZ 60 km za
den, znamena to, Ze by se kazdé z téchto

- shromazdisf porouchanych vozidel pfe-

misfovalo na vzdalenost 100 az 200 km,
pii ¢emz by jedno shromazdisté od dru-
hého bylo vzdaleno asi 60 km. Pfi tom
nam vystupuje problém, zda neni tieba
zfizovat shromazdisté porouchanych vo-
zidel ¢astéji, na pf. dvakrat denné. Mlu-
vi pro to tyto okolnosti:

Ackoli shromazdi$té porouchanych vo-
zidel zfizujeme v prostoru nejvétsich
ztrat, coz prakticky znamena v prostoru
nékterého z obrannych pasem nebo me-
zilehlych postaveni, jeZ jsou od sebe 15
az 20 km, muzZe k vyfazeni vozidla vy-
zadujiciho opravu na shromazdisti po-
rouchanych vozidel dojit i na jiném
misté Za predpokladu, Ze by pak odsun
poskozeného vozidla byl provadén na
vzdalenost 30 km, coZ je poloviéni vzda-
lenost mezi dvéma shromazdisti porou-
chanych vozidel, o nichz jsem fekl, Ze
byvaji 60 km od sebe, wyzadoval by
tento odsun za ptredpoklddané rychlosti
odsunu 6 az 8 km/hod. ¢tyfi aZ pét ho-
din ¢asu. PonévadZz jen ve vyjimeéném
pfipadé budeme za postupu provadét
odsun dozadu, ale zpravidla dopfedu,
bude tato vzddlenost a tim i doba po-
tfebna k provedeni odsunu dels§i. To je
jedna okolnost, jez mluvi pro Castéjsi
ziizovani shromaZdi$té porouchanych
vozidel u divise. Druhou pak je ta, Ze
v piipadé presunu divisniho shromaz-
disté porouchanych vozidel kazdého
druhého dne, doilo by k jeho piekro-
Seni hlavnimi silami armady (frontu)
a tim jisté i definitivnimu odtrZeni
divisnich dilenskych prostiedkd, coz
v boji neni mozné. Pominul jsem

pii tom uplné ¢&innost nepfitele, ktery
v prostoru, jimZz pronikla rychld skupi-
na, i nadale bude a bude vyvijet pravé
na tomto sméru, ktery jasné ukaze hlav-
ni uder, velmi aktivni &innost s cilem
zabranit postupu hlavnich sil armady
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(frontu) za rychlou skupinou a ji pak
isolovat a zni¢it. Neni proto mozné, aby
se v prostoru, kiery bude cilem nepia-
telského pozemniho i wzdu$ného napa-
deni, pohybovaly nebo byly rozloZeny
daleko od bojovych jednotek dilenské
prostredky a byly tak vystaveny mebez-
peti zniCeni. Podivame-li se na d&asové
vyuziti kapacity divisni pojizdné tanko-
vé opravny pii tomto ¢&ast&j$§im zrizo-
vani shromazdisf porouchanych vozidel,
vidime, Ze opét kolem poloviny celkové
doby by bylo straveno pfipravou shro-
mazdisté a tim by byla doba, po niZ by
vozidlo bylo boje neschopnym, prodlu-
zovana. To za nynéj$ich podminek neni
mozZnym, zvlasté pak ne u svazkl rychlé
skupiny, Nejucelné&jsi vyuziti opravnych
moznosti dilenskych prostfedk divise a
jejich kapacity se jevi vytvoirenim dilen-
skych skupin, které budou zesilovat &in-
rost rot technického zabezpeleni plukl
a provadét na misté mebo v nejbliz§im
skrytu bézné opravy v trvani asi &tyt
hrodin. Vozidla vyzadujici del$i opravy
budou stahovat k mistiim, po pripadé
k osam, kde jsou planovéna shromaz-
disté porouchanych vozidel armady nebo
frontu. Dilenské a wvyprosfovaci pro-
stfedky divisi prvniho sledu rychlé sku-
piny nesmé&iji byt piekroceny divisi (divi-
semi) druhého sledu, aby nedo$lo k je-
jich odtrzeni od jejich svazku. Ztizovani
shroma%di$t porouchanych vozidel divi-
semi by bylo zéavislé na dynamice boje,
to znamena na rychlosti jejich postupu
vpred. Dilenské utvary zrizujici ona ar-
madni nebo frontovd shromazdisté by
pak pracovaly na misté az do tUplného
opraveni viech shroméazdénych vozidel.
Tento zpusob zfizovani shromazdi$té po-
rouchanych vozidel vyzaduje. aby arma-
da spolu s frontem dikladné naplano-
valy zfizovani shromazdist podle poctu
dilenskych prostfedki, jez budou mit
k disposici. Tak by byly odstranény
ztratové Casy, potfebné ke ziizeni, likvi-
daci a presuntim shromazdisf poroucha-
nych vozidel, jakoz i k orientaci o stup-

ni provedeni opravy u nedoopraveného
odevzdaného vozidla.

Podle druhu oprav a mozZnosti jejich
provadéni dilenskymi prostfedky na raz-
nych stupnich je tfeba, aby bylo pro-
vedeno i uéelné vybaveni jednotlivych
dilenskych jednotek, utvartt a zafizeni.
Jak je patrno z popsané Cinnosti, kterou
pfi plnéni bojového ukolu bude provadét
piislu§na dilenska jednotka nebo tutvar,
soucasné vybaveni dilenskych prostied-
kl, hlavné pak na stupni tankovy pra-
por a pluk, neodpovida. Pro mazornost
uvedu pfiklad ¢ety a roty technického
zabezpedeni. V predchozi &asti svého
diskusniho pfispévku jsem mluvil o tom,
Ze hlavnim ukolem ¢et technického za-
bezpeteni tankovych praport a rot tech-
nického zabezpeéeni tankovych plukl je
pomoc osadkam pri oSetfovani vozidel
V dilenskych prostfedcich, které dosud
u tankovych prapori a plukl jsou, neni
zddnych pomocnych stroji a zatizeni,
jeZz by zmechanisovanim celé fady praci
pomohly pfi o3etfovani, V protikladu
k tomu jsou tam zafizeni vhodna snad
pro mirové udely, ktera vsak v boji na
daném stupni zGstanou nevyuzita; na pft.
u praporuw dilna typu A s celou soupra-
vou riznych kliéd a zavitnikd, u pluku
kovarna, klempirna a p. Bylo by jisté
na prospéch zvySeni bojeschopnosti nasi
armady, kdyby alespoii pro piipad val-
ky bylo jiZz dnes poéitdno u tankovych
praport a plukl s jinym vybavenim
dilenskymi prostiedky a do vsSech dilen-
skych jednotek a utvarua byly zaclenény
potfebné prostfedky pro hygienickou
clistu osob a desaktivaci bojové tech-
niky.

Snazil jsem se v kratkosti tu nahodit
a nékdy i castetné rozebrat problémy,
jak mi vyvstaly pri studiu tankové tech-
nické sluzby u rychlych skupin, Myslim,
7e tato otazka za [pouziti atomovych
zbrani bude muset byt dikladné feSena
novym zplsobem, jak to vyzaduje i rych-
lost postupujicich vojsk.

\ (Major Karel Novotny)

JESTE K OTAZCE MOZNOSTI PROTIZTECI

Vitam dalsi diskusni prispévek pod-
plukovnika Spisiaka k otdzce vyznamu
a moznosti provadéni protizte¢{, nebot
tato otazka je pro mnoho prislusnika
naseho velitelského sboru nejasna a vede
k pasivnimu chapani obrany. U generali
a- dastojnikl prevlada mazor, Ze za ve-
deni boje s pouzitim zbrani hromadného

ni¢eni pri rostoucim tempu utoku je
provadéni zte€i nevyhodné a dokonce
nemozné,

Podle mého nézoru tyto nespravné na-
zory nevyplynuly nejen z jednostranné-
ho chapani cile protizteéi, jak to uvadi
pplk. Spisiak, nybrz i z mechanického
chapani pouziti mechanisované divise
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streleckého sboru a
naSich pravdé-

v obranném boji
z piecenéni moZnosti
podobnych neptatel.

Vychéazime-li z cile soutasné obrany
— opotfebovat utotnika, zplsobit mu
znatné ztraty a proniknuvsiho utoénika
znitit — vidime, Ze k tomuto cili ne-
mizZe dojit pasivni obranou na misté,
nybrz rozhodnou utoénou &innosti, t. j.
dobfe pripravenymi a v&as provedenymi
protiztetemi a protiudery. Domnivam se,
7e neni spravné ani v souc¢asnych pod-
minkach vedeni obranného boje a ope-
race klast otazku, mame-li nebo nemér
me-li protiztete provadét, nybrz jaka
opatfeni musime udinit, abychom je
provadét mohli.

Je proto tieba zaméfit dalsi diskusi
na zkouméani moznosti provedeni proti-
zte¢i jakoZto nejvysiho projevu aktiv-
nosti obrany. Diskuse o to, mohou-li se
nebo nemohou-li se protizte¢e provadét,
bude mlacenim prazdné slamy, nebof
vzdycky lze nalézt dikazy pro i proti.
Tak na pfiiklad bylo dokazovano i mate-
matickymi vypoéty, ze pii tempu utoku
4 km za hodinu nelze provadét protizte¢
mechanisovanou divisi, ponévadZ neni
schopna véas zaujmout vychozi poloZeni
k protizteti. Z toho potom vyplynul ne-
spravny zavér, Ze je tedy vyhodné&jsi
zaujimat mechanisovanou divisi obranu
na druhém pasmu obrany, Je samoziej-
mé, %e kdyby tento zavér platil pro dru-
hy sled stieleckého sbhoru, tim spiSe bu-
de platit pro druhé sledy divisi, plukl
a prapori. Takovy pfistup k otazce
moZnosti provedeni protizteti je vSak
podle mého nazoru nespravny, nebof dé-
14 zavér jen z jednoho prvku — 2z moZ-
nosti véasného presunu do vychoziho
prostoru k protiztedi.

Pri¢inou mechanického chéapani otaz-
ky protizte¢i je i nespravny nazor na
cile protizte¢i, jak to uvadi ve svém
diskusnim pFispévku podplukovnik Spi-
§iak, Podle mého nazoru jeho zavéry
jsou spravné, nebof i protiztete s ome-
zenymi cili, jsou-li provedeny s piekva-
penim, mohou rozhodnym zplsobem
ovlivnit dalsi pribéh obranného boje, a
to i na sméru hlavniho uderu nepfitele.
Nelze proto tvrdit, Ze na sméru hlavniho
tideru nepfitele k vytvofeni podminek
pro provedeni mocnéjsiho uderu bude
vyhodnéjsi a ekonomi¢téjsi neprovadét
protizted, nybrz zaujmout obranu, jak se
domnivd redak&ni rada, nebof takové
podminky lze pravé tak dobie vytvorit
protizte¢i provedenou vé&as a s piekva-
penim. To ovsem na druhé strané ne-

7

znamena provadét protizted vzdy a sthj
co stij.

V priibéhu obranného boje nebo ope-
race se mohou vytvofit situace, kdy bu-
de skuteéné vyhodnéjsi branit vyhodné
postaveni neZ provadét protizte¢. To bu-
de hlavné v téch pripadech, kdy nepii-
tel prolomi obranu na sméru, na ktery
protizte¢ planovana nebyla, a neni tedy
pfipravena.

Je mozné diskutovat o tom, je-li vy-
hodné&jdi a ekonomi¢té&js§i obrana nez
protizte¢. Podle mého nézoru obrana ne-
bude vidy vyhodné, nebof nepfitel ma
mozZnost provadét atomové a chemické
udery a prolomit obranu spésné zauja-
tou nasimi vojsky bez jakéhokoli zpo-
maleni tempa utoku. Na druhé strané
pifi spravném provedeni protiztete bude
nepritel téméi vzdy nucen zasadit dalsi
sledy, coZ si vyZada rozhodné vice tasu,
kterého starsi nacelnik bude moci vy-
uzit k provedeni vlastni protizteée nebo
protiuderu.

A proto jen dokonalé zhodnoceni kon-
krétni situace muZe dat spravnou odpo-
véd na otadzku provadét & neprovadét
protizteé.

Vysoka pohyblivost voisk, umoznujici
nepriteli provadét rychly manévr z jed-
noho sméru na druhy, a to jak pfi za-
héjeni, tak i v prabéhu utoku, podstatné
zvySuje vyznam prizkumu vsech dru-
hi1, nebof na tom, do jaké miry se nam
podafi odhalit zdmysl nepfitele, bude
zéviset i realnost zdmyslu obranného
boje a operace. ZvySené moZnosti ma-
névru nepiitele vyZzaduji takovou orga-
nisaci obrany, kter4 by umoZnila do-
sahnout cile obranného boje a operace
i v téchto podminkéach. '

PFi pouziti zbrani hromadného nieni
neoby&einé vzrostl vyznam druhych sle-
dtt a zaloh viech druhi.

Druhé sledy a zalohy mohou plnit
v obranném boji a operaci rizné ukoly,
z nichz hlavnim wvSak zGstdvda i v no-
vych podminkéach provadéni protiztedi a
protiuderq,

Na této skutetnosti nemiZe nic ménit
faktor vhodnosti nebo mozZnosti prove-
deni protizteti, Velitelé vytvafejici dru-
hé sledy a zalohy musi pfedeviim vy-
tvofit vSechny podminky pro jejich pro-
vedeni a jako druhou moZnou variantu
teprve podminky pro zaujeti a obranu
predem pripravenych postaveni nebo pa-
sem. Nelze proto povazovat za predni
ukol druhych sledii obrannou variantu,
nebof faktor vhodnosti a moZnosti pro-
vedeni protizte¢i a protiideri nemiize a
nesmi vylu¢ovat tak mocny prvek, ja-
kym je aktivnost obrany.

|
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V opatném pripadé dochéazi k rozporu,
o kterém se zminuje podplukovnik Spi-
Siak ve svém diskusnim pfispévku k za-
véru redakéni rady, kde se mluvi o ma-
16 nadé&ji na Uspéch protizteti, ale za-
roven se vyzaduje vyuziti vSech pro-
stiedktt k vedeni aktivni obrany. Pro
provedeni protizteé¢i a protiideri mluvi
i ta skutetnost, Ze o vhodnosti a moz-
nosti provedeni protizte¢éi nerozhoduje
velitel protizte¢ pripravujici, nybrz star-
8i néacfelnik. On méa moZnost lépe po-
soudit celkovou situaci na fronté, a jest-
liZe to odpovida jeho zamyslu, uplatnit
svymi prosttedky (Gdery délostrelectva,
letectva) vliv na to, aby protizte¢ mohla
byt provedena. Z toho, co bylo feceno,
vyplyva spravnost zavéru uéinéného na
zatatku tohoto diskusniho prispévku -
nediskutovat o mozZnosti provedeni pro-
tizte¢i, nybrz hledat cesty, aby prove-

deny byt mohly. Jednou z téchto cest
po dukladném zhodnoceni nepritele, te-
rénu a moznosti vlastnich vojsk je vy-
hodné rozmisténi druhych sled a ziloh,
Jejich rozmisténi musi byt takové, aby
dovolovalo provést protiztete a proti-
tudery bez dlouhych piesuntt a soucasné
umoznovalo rychlé zaujeti obrany, jestli-
ze se pro ni starS$i nacelnik rozhodne,
Jak tedy rozmisfovat druhé sledy, aby
byly tyto podminky splnény?

Mozné feSeni uvadim na schematu.

Podobné je moZné rozmistit druhy
sled sboru nebo armady. Umisténi dru-
#vch sledt uvedené na schematu oviem
nesmi byt Sablonou, nybrz wvysledkem
hlubokého zhodnoceni nepftitele, terénu
i moznosti vlastnich vojsk a odpovidat
zamyslu obranného boje a operace. Za-
sada vyhodného rozmisténi ma zvlastni
vyznam pro délostielectvo, kterého

2 pgstcwem;

10sp
(bez praporu)
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v obrané bude vZdy nedostatek a jehoz
manévr vzhledem na zévislost na komu-
nikacich bude jes$té vice ztiZzen. Proto
bude tifeba rozmisfovat délostielectvo
tak. aby pro podporu protizte¢i prova-
délo jen minimélni pFesuny.

Zvlast velky wvyznam méa dokonalé
utajeni obranné sestavy a zejména jed-
notek ur¢enych k provedeni protizted:
a protiuderd. V souvislosti s touto otaz-
kou bych chtél znovu poukazat na mno-
zici se kritické hlasy o tom, Ze pfi exi-
stenci pfistroji k vidéni v noci a radio-
lokatort je utajeni operace problema-

tické. I s timto $kodlivym nazorem je
tfreba skontit a nediskutovat o to, je-li
nebo neni-li mozné operaci utajit, nybrz
ruku v ruce s védeckymi pracovniky
hledat cesty, jak i v téchto novych pod-
minkadch tento tukol splnit.

Témito neékolika myslenkami jsem
chtél prispét k dalsimu rozvinuti dis-
kuse a ke konefnému vyfeSeni otazky
protizte¢i a mprotiudertd. Je tifeba, aby
zvlasté velitelé svazk( a utvard doplnili
dosavadni theoretické myslenky svymi
zavéry z praxe.

Zpracoval plukovnik Josef Kudrnovsky

NEKOLIK KRITICKYCH POZNAMEK
k ¢lanku podplukovnika M. Spisiaka, Vojenskd mysl &is. 3/1956

»Nékteré otazky tatoku na nepfritele vedouciho mobilni obranu«

PIné souhlasim s vyvody podplukov-
nika SpiSiaka tykajicimi se vyhod a ne-
vyhod mobilni obrany nepfitele. Mam
vsak za to, Ze v stati sNékteré otazky
ttoku na mobilni obranu« plné nevyvo-
zuje dusledky z nevyhod mobilni obra-
ny pri volbé uto&né sestavy vlastnich
vojsk.

Je-li uéelem mobilni obrany vlakat
hlavni sily utoéicich vojsk do prostoru
vymezeného pii¢nymi postavenimi a né-
kterou z obrannych &ar, kterda ma zasta-
vit Gto¢nika Celn&, a pak kombinovany-
mi protiztetemi (po piipadé protiudery)
rozdrtit hlavni sily tutoénika, je tfeba,
aby utofna sestava byla zvolena tak,
aby se nepfiteli k mplanovanému ma-
névru nedala piilezitost. Mam za to, Ze
uder vedeny obrancem do piipraveného
»pytle« i pifi zabezpeteni obou boktl
ttoéné skupiny, neni nejvyhodnéjsi re-
geni. Privadi hlavni Gto&né uskupeni do
prostoru, kde jsou jisté pfipraveny pro-
tiztete a udery atomovych zbrani k zni-
¢eni proniknuvsiho uskupeni.

Spravné zdlraziiuje autor, Ze se k &el-
nimu utoku na opérné body a uzly obra-
ny vyuzije jen €asti sil s cilem upoutat
bojem nepfitelské jednotky, které je
brani, a vétSiny sil pak pouZit k ob-
chvatu opérnych bodlt a k rychlému
proniknuti do hloubky a zabranit jim
tak v zamy$leném manévru.

Z néértu 3 vSak tento manévr neni
jasny. Mam za to, Ze vyhodné&jsi forma
manévru v tomto pripadé by mohla byt:
soustifedit hlavni sily na rozbiti a zmoc-
néni se &epii mobilni obrany a zniceni

zaloh, které jsou pripraveny pro proti-

ztede, slabsimi silami 1toéit &elné — viz

naért 1.

Takovym zpusobem soustfedit hlavni
sily utoéného uskupeni na smérech ve-
doucich k rychlému zmocnéni se vyhod-
nych vychozich mprostort k provedeni
protizte¢i, a tak zbavit nepfitele moz-
nosti provést zamysleny manévr. Ato-
movymi zbranémi a chemickymi bojo-
vymi latkami naru$it jeho zdlohy jak
v prostorech soustfedéni, tak ve vycho-
zim polozeni nebo na pfesunu do vy-
choziho polozeni. Pravdépodobné by za
téchto okolnosti do3lo k stietnym bojim
se zalohami nepfritele.

Pokud jde o manévr vlastnich sil,
bude v tomto pfipadé nutné

a) prisné wutajit zaujimani vychoziho
poloZeni nebo, jeité lépe, provést Utok
z chodu,

b) provést klamny manévr pro sou-
stfedéni sil na sméru A—B,

¢) provést dé&lostfeleckou, leteckou a
atomovou piipravu a podporovat utok
takto:

— dé&lostFelectvo: soustiedit na niceni a
umléeni prapornich a rotnich opér-
nych bodd a uzld obrany v celém
utoéném pasmu a na atomové délo-
stfelectvo nepfitele,

— letectvo: soustiedit hlavné na niéeni
zaloh neptitele, na ni¢eni zbrani hro-
madného niféeni a na zamezeni pro-
vadéni manévru zalohami; k tomu
ve znaftné mife mpouzit bojovych
otravnych nebo radioaktivnich latek,

-
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— atomovych pum pouzit na nepratelské
zdlohy do hloubky v okamziku, kdy
se budou soustfedovat k provedeni
protizteti; do prostort prapornich
uzli obrany a prostori soustiedéni
by nebylo vyhodné pouzZivat atomo-
vych uderl; predpoklada to pouziti
vétsiho mnozstvi atomovych pum, nez
se dosud pocitalo;

d) stanovit svazkim ukoly tak hlubo-
ké, jak jsou navrhovany podplukovni-
kem Spisiakem;

e) k prilomu taktické hloubky vyuzZi-
vat stfeleckych divisi, k rozvijeni uspé-
chu do hloubky lépe zasazovat mechani-
sované (tankové) divise;

f) pfedsunuté odrady tfeba wvysilat
ihned po prolomeni prvniho postaveni a
vybavit je jak péchotou, tak protitan-
kovymi zbranémi; postup piedsunutych
odiFadl musi byt energicky, nesméji se
poustét do boje s jednotlivimi uzly
obrany, musi sméle vyuzivat mezer
v obranné sestavé nepritele; nebude-li
vyhnuti, malé odpory energicky likvido-
vat, velké pak nejmensimi silami bloko-
vat a ttodit dale hlavnimi silami;

g) v uvedeném piipadé bude tieba or-
ganisovat dvé délostrelecké protitankove
zalohy a dva pohyblivé odrady zataraso-
vaci, které budou postupovat na smé-
rech uderq.

Tento mnou navrhovany zplsob pro-
vedeni utoéného manévru bude mit i tu
vyhodu, Ze utok je veden na kfidlech,
¢imz se vytvari fronta vyhodna pro ob-
kliteni a zniCeni sil obrance, bude-li
provadét zampy$leny manévr, Prejde-li
nepfitel na vedeni posi¢ni obrany, bylo
jiz dosazeno cile tim, Ze jeho obrana ne-
muze byt v tak kratké dobé dobfe pfi-
pravena a nebude mit zdaleka Zadouci
hodnotu.

Takto provedeny manévr bude mit né-
kieré zvlastnosti, pokud jde o veleni.
Vzhledem k tomu, Ze byl nebo bude
zruSen velitelsky stupen -— strelecky
sbor, bude pro velitele armady veleni
na dvou oddélenych smérech obtizné.
Proto bude nutno organisovat zvlastni
opera¢ni skupinu pod velenim zastupce

velitele armady, ktery bude ridit boj
na jednom ze smért (podruZném), za-
tim co wvelitel armady bude Fidit boj na
hlavnim sméru utoku.

Predpoklada to téz velmi podrobnou
a dukladnou organisaci souinnosti na
obou smérech a sladéni sou¢innosti hlav-
né v hloubce nepratelské obrany.

Manévr silami a prostfedky podle ni-
¢rtu 2 soustfeduje hlavni sily na jed-
nom ze smérli, odkud nepfitel zamyili
provést protizte® do boku. Rozhodnym
soustfedénim sil na tomto sméru a
zmocnénim se vychozich prostortt k pro-
tizteéim do pravého boku utoéicich sil
bere se nepriteli mozZnost provést kom-
binovany manévr do obou bokt a vytvo-
Iil si podminky pro obkli¢eni a znieni.

Na podruzném sméru je tieba soustie-
dit zalohy, hlavné délostielecké, proti-
tankové, tankové, POZ a zenijni, k za-
bezpeteni levého boku utoéicich sil a
k odrazeni pfipadné protiztede.

Druhy sled muze byt veden za utoé-
nou skupinou a muze ho byt pouzito
podle situace k rozvijeni uspéchu na
hlavnim sméru nebo k zasahu do boku
a tylu sil provadéjicich protizteé.

Hlavnich prostfedkt atomového na-
padeni tfeba pouzit pro atoénou skupi-
nu na hlavnim uderu.

Veleni v tomto pfipadé bude jedno-
dussi. Nebude téZ tieba vytvaret dvé
délostielecké protitankové zalohy.

Predkladam jeden z jinych moznych
zpusobui utoku na mobilni obranu ne-
pfitele k diskusi, protoZe problém mo-
bilni obrany byl v na$i armadé velmi
malo studovan a je na nas, abychom
v diskusi pFi$li na nejvyhodnéjsi zplsob
vedeni Gtofné operace (boje) na mobilni
cbranu mozného neptitele.

V kazdém pripadé je tfeba, aby utoé-
né& sestava pfi boji s nepfFitelem vedou-
cim mobilni obranu byla hlubokéd s¢

silnymi druhymi sledy a zalohami, kter¢
musi byt pfipraveny odrazit nepréatelske
udery do boku utoéné sestavy.
Zpracoval
generil-major Josef Suchomel
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Naért 1. Jeden z moznych zpusobii atoku na mobilni obranu nepritelského armadniho shoru
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Nadrt 2. Jeden z moZnych zpusobi ditoku na mobilni obranu nepfatelského armédniho shoru







Na pomoc vojenskovédecké préaci

UKOLY VEDECKOVYZKUMNE PRACE V OTAZKACH
ORGANISACE A CINNOSTI TYLU

Podplukovnik Bohumir Oliva

Tyl je organickou souéasti jednotek, utvard, svazkd a svazl; organi-
suje a provadi materidlni, technické a zdravotnické zabezpeeni jejich
bojové ¢innosti. Stale rostouci nasycenost vojsk bojovou technikou, jejich
motorisace jiZ sama o sobé, bez ohledu na bojové podminky, zna¢né zvy-
3uje spotiebu zasob materiadlnich prostfedkt. Bojova ¢innost bez véasného
a plynulého zasobovani nezbytnym materialem v3ech druhii neni mozna.
Vysokd pohyblivost a manévrovaci schopnost vojsk, moZnost vétSich
ztrat osob, bojové techniky i materidlt €ini praci tylu slozitéjsi a vy-
zaduje nové zpusoby a formy organisace materialniho, technického a
zdravotnického .zabezpeceni, jakoZ i nové metody fizeni Cinnosti tylu.
V soudobych podminkach boje roste vyznam ulohy tylu v rameci vojen-
ského uméni. Podminkou uspés$ného FeSeni vSech slozitych otazek orga-
nisace a ¢innosti tylu je stalé a dtsledné rozvijeni védeckovyzkumné
prace v oblasti tylu.

Nejdtive je tfeba vSimnout si nékterych dosud nefeSenych nebo ne-
vyfeSenych problému tykajicich se organisace a ¢innosti tylu vieobecné.
Tyto dosud nefesené nebo nevyieSené otazky ukazuji smér, jimz by se
meéla brat védeckovyzkumna prace v oblasti tylu predevsim.

Nejdalezitéjsi z téchto otazek je doprava, ktera tvofi zakladnu pro
organisaci a ¢innost tylu na vSech stupnich. Souéasné podminky vedeni
boje, operace a valky vyzaduji, aby u vojsk byly jen minimalni zasoby
materialnich prostfedki, vezené na malém poétu vykonnych dopravnich
prostfedkli. Tim se zkrati délka proudu tylovych tutvarh a zafizeni a
zvétsi se tak pohyblivost a manévrovaci schopnost vojsk. Soucasné je
ovSem nezbytné udrzovat v hloubce dostateéné zalohy zasob i dopravnich
prostfedkl, které by byly s to rychle kryt materialni potieby vojsk.
Touto metodou organisace materialniho zabezpeceni se neochromuje po-
hyblivost vojsk, nybrz dosahuje se s minimalnimi materialnimi prostied-
ky maximalnich vysledkt. Zasoby rozptylené v hloubce nejsou vystavo-
vany nebezpet¢i uplného zniceni nepfitelem. Za piedpokladu vykonnych
a rychlych dopravnich prostfedkt a pruZného Fizeni dopravy nemusi
byt tyto zasoby materidlnich prostfedkt umisténé v hloubce tak veliké,
jak tomu bylo doposud.

Védeckovyzkumna prace musi v souladu s ekonomickymi moZnostmi
nasi zemé Fesit i novou dopravni techniku, jakoz i ostatni techniku, jiz
by mély byt vybaveny tylové utvary a zatizeni. Nejucelnéjsi je oviem
hledat takové druhy techniky, které by mohlo byt v plném rozsahu vy-
uzivano nejen v polnich podminkach, ale i v naSem mirovém narodnim
hospodafstvi.

——J




88 Na pomoc vojenskovédecké praci

V soudobych podminkach stale rostouciho vyznamu nabyva automo-
bilni doprava. AvSak jeji velkou nevyhodou pfi dosud pouZivané auto-
mobilni technice je nutnost piekladat dopravovany material pfi pfechodu
z jednoho Useku pfisunu na druhy. Prace spojené s piekladanim znaéné
zkracuji délku kolob&hu a znemoZriuji plné vyuziti automobilni techniky.
MozZnost feSeni tohoto problému skytaji sedlové vozy, které dovoluji
oddeélit trakéni silu od nakladu. Zavedenim sedlovych vozu by byl ma-
terial dopravovan v podstaté systémem vymeény naloZeného piivésu za
prazdny. Odpadly by vSechny prekladaci prace a efektivni délka kolo-
béhu by se zvétSila. Sedlové vozy by mohly pracovat na jednotlivych
usecich ptisunu kyvadlové a jejich vykon pfi zavedeni dvou smén Fidiéd
by byl prakticky nepfetrzity. Sedlové vozy maji velky vyznam nejen pro
pouziti v poli, ale i v miru. Na pf. pfi dopravé materialu z nadrazi do
zavodu by sedlovy viz pracoval s tfemi pfivésy — jeden ptivés by se
nakladal na nadrazi, druhy by se skladal v tovarné a tfeti by byl do-
pravovan sedlovym vozem na cesté mezi zdvodem a nadrazim.

Dalsi smér v rozvoji automobilni techniky je moZno hledat ve zvy-
Sovani unosnosti vozidel (pfivési) a tim v sniZovani poétu aut. S touto
otazkou je dale spojeno zkracovani délky proudi, sniZeni poétu fFidi¢d
i obsluhujiciho personalu a zafizemi technického zabezpeteni. Uvedené
sedlové vozy mohou dopravovat sedlové privésy (polopfivésy) s inosnosti
20 t. Je tfeba ovSem brat v tivahu, Ze jednotlivé Gseky pFisunu vyuzivaji
komunikaci razné jakosti a Ze na p¥. poloptivés, ktery je vyhodny pro
armadni usek prisunu probihajici vesmés po silnicich prvniho fadu, je
jiz méné vhodny nebo dokonce nevyhodny pro pouziti ve vojskovém
tylu, kde pfisunové a odsunové cesty mohou zéasti probihat i po nezpev-
nénych cestach. Tuto otazku je moZno fe$it na pf. tim zplisobem, Ze by
sedlové vozy v armadnim useku piisunu dopravovaly nékolik pfivést
s men$i unosnosti (automobilni viak) a ve vojskovém tylu by kazdy
plivés byl dopravovan samostatné.

Dale je tfeba hledat moznosti zvySeni vykonnosti dopravy ve zvySo-
vani jeji rychlosti. Je vSak treba mit na paméti, ze zvySovani rychlosti
pii jizdé v proudech ma uréité hranice, a to nejen bezpetnostni, ale
pfedevSsim hranice dané moznosti maximalniho wvyuZiti propoustéci
schopnosti silnice. ZvétSovanim rychlosti je nutno zvétSovat i vzdalenosti
mezi jednotlivymi vozidly, ¢imZ se prodluzZuje délka proudi a tim se
i snizuje pocet vozidel, které projedou uréitym bodem na silnici za
24 hodin. Podle sovétskych prament byl na zakladé sloZitych matema-
tickych vypoéta sestaven diagram, ktery udava, Ze se maximalni vykon-
nosti dosahuje pfi rychlosti 40 km za hodinu. Dalsim zvySovanim rych-
losti se propoustéci schopnost silnice snizuje, a to pfi rychlosti 100 km
asi na 50%. PFi této rychlosti je propoustéci schopnost silnice stejna
jako pFi rychlosti pfiblizné 10 km za hodinu. My dosud potitime s rych-
losti 30 km za hodinu pfi pohybu ve dne a 15 km za hodinu p#i pohybu
v noci. Tim jsme nedosdhli maximalni hranice 40 km, a je tu proto
jesté urcita reserva. Je ovSem tfeba ¢init opatfeni k podstatnému zvy-
Seni rychlosti dopravy v noci. Hlavni ¢ast dopravy v poli je proviadéna
v noci a dosavadni no¢ni tempo dopravy proto nevyhovuje. Ovpatfeni
k zvySeni rychlosti pohybu v noci zalezi jednak ve vybaveni Fidid¢h pii-
stroji k vidéni v noci, jednak v zlepSeni fizeni pohybu na komunikacich.
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Rizeni dopravy musi byt centralisovano v rukou 3tabu tylu armady.
Cely systém dopravy musi byt dostate¢né pruzny, aby umoznil zabezpe-
teni vojsk za podminek rychle se ménici situace. Komunikace samy
budou pfedmétem napadeni nepfitelem a 3tdb tylu armady musi mit
moznost provadét rychly a tcelny manévr dopravou. Prvni podminkocu
schopnosti manévru dopravou je stala informovanost jak o situaci na
fronté, tak i o situaci v dopravé. Stalou informovanost o situaci na
fronté ziskava S$tdb tylu nepfetrzitym stykem s operacnim oddélenim
Stabu armady. Stalou informovanost o dopravni situaci musi §tdbu tylu
armady poskytnout dispelersky systém fizeni dopravy. Dispecersky apa-
rat musi byt prostorové rozvinut tak, aby zachycoval vSechna dopravni
centra, t. j. $tab tylu armady, odkud je €Cinnost dispeterského aparatu
centralné tizena, armadni zéasobovaci zakladnu, kde dochéazi k tvofeni
automobilnich proudd, arméadni vojenskou automobilni silnici, kde se
provadi sledovani a fizeni proudd, a armadni nemocniéni zakladnu, od-
kud se provadi Fizeni zdravotnickych odsunid. Dispelersky aparat je
v kterykoli okamzik s to na pokyn dispetera $tabu tylu podle pokynu
nacelnika tylu armady provést potfebny manévr dopravou a piizpusobit
cely dopravni systém danému stavu ve vyvoji situace na fronté i v tylu.

Neoddélitelnou slozkou automobilni dopravy je silni¢ni sif. I kdyz
obnova cest pro potfeby pfisunu a odsunu nezaostava za tempem postu-
pu vojsk a vyuziva cest obnovenych vojsky prvniho sledu operaéniho
uélenéni armady, je potfeba sil na obnovu cest zna¢na. Rovnéz sluzba
fizeni provozu na komunikacich odéerpava znaéné sily na Gjmu fronty.
Kromé toho zistavaji dosud nefeSeny otdzky obrany a ochrany komuni-
kaci a transportu, jakoz i otazky maskovani dopravy zejména proti
vzdudnému pozorovani ve dne i v noci a proti radioloka¢nimu prizkumu.

V soutasné dobé se hodné uvazuje o vzdusné dopravé jako o dopravé
budoucnosti. Vysoké tempo a velké hloubky ukoltt soudobych operaci,
nahlé, nepfedvidané zmény situace na fronté kladou velké pozadavky na
véasné a plynulé zasobovani wvojsk a na jejich obsluhovani. Velké za-
ostdvani obnovy Zelezni¢nich smérd za bojujicimi armadami zpasobuje,
Ze t8zisté dopravy v prubéhu operace musi byt pfeneseno na jiné druhy
dopravnich prostfedkt. Nejvétsi vyhody proti jinym druhtim dopravy
skytd vzdu$na doprava. Je rychld a ma vysokou manévrovaci schopnost.
Dovoluje hlubsi a rozptylenéj$i ¢lenéni zasob, coz je zvlast dualezité
s hlediska protiatomové ochrany tylu. Vzdusna doprava odlehéuje provozu
na silnicich, jejichz zatiZzeni pii soutasném stavu motorisace a mechani-
sace vojsk bude veliké. Poc¢ty dopravnich vozidel by mohly byt sniZeny,
¢imZ by se zkratila délka proudt a tim i zvyS$ila pohyblivost a manévro-
vaci schopnost vojsk. Zvlast velky vyznam ma vzdusSna doprava pii od-
strafiovani nasledki atomového napadeni. Do prostoru vybuchu budou
usmérnovany zalohy a druhé sledy, jejichZz pfesunem budou obsazeny
viechny nebo téméf viechny silnice v daném prostoru. Za téchto pod-
minek se jevi ufelnym, aby alespon ¢ast samostatného zdravotnického
praporu zvlastniho uréeni (ZPZU) byla k prostoru vybuchu dopravena
vzdu$nou cestou. Také odsun ranénych, zejména z prostori vétsiho na-
hromadéni ztrat, by mohl byt podstatné urychlen provadénim odsunu
vzdusnou cestou. Vzdus$na doprava je dale prostfedkem rychlého obno-
veni nebo doplnéni pohyblivych ziloh materialu vSech druhid. Jediné

—
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vzdu$na doprava je s to zabezpetit véas novy ukol vyplyvajici z nahlych
zmén situace na fronté. Je zifejmé, Ze vzdudSna doprava je ¢im dal tim
vyznamnéj$im druhem dopravy a za zvlastnich podminek situace nebo
terénu je jedinym druhem dopravy schopnym splnit Gkol zabezpeteni
vojsk.

Pfes to, ze vyznam vzdu$né dopravy stale roste, nelze predpokladat.
ze by se bézné stala za kazdé situace rozhodujicim druhem dopravy.
V dohledné budoucnosti nemuize zcela nahradit pozemni dopravu, Zelez-
ni¢ni a automobilni dopravu. Uspéiného zabezpeteni vojsk 1ze dosahnout*
jen ucelnou kombinaci vSech druht dopravy.

V souvislesti se vzdusnou dopravou se uvazuje i o druhu letecké
techniky. Nejvyhodnéjsi leteckou technikou pro zasobovani a odsuny se
jevi vrtulniky. Doposud vSak maji nékteré nevyhody, jako je na pf.
vysoka poruchovost, draha vyroba a nakladny provoz.

Védecky vyzkum by se mél zabyvat zhodnocenim vyznamu vzdu$né
dopravy a soudobych podminek valky a vyvodit zavéry o poétu leteckych
dopravnich Gtvard, o stupni jejich organisaéniho pfi¢lenéni (front, arma-
da), o zpUsobu jejich pouziti a o druhu letecké techniky, jiz by tyto
utvary byly vybaveny.

Zvlastni pozornosti zasluhuje rovnéz potrubni doprava PHM, ktera
muze byt aplikovana i na dopravu vody. Jednim z hlavnich problémi
potrubni dopravy je obalovy material — nadrze velkého obsahu. Bylo hy
treba vyvinout mékké skladaci pfenosné obaly nebo jako nadrzi pouzit
sedlovych pFivésnych cisteren.

Dalsi souhrn problémi, kterymi je nutno se zabyvat, tvofi nezbytnost
vSestranné mechanisace praci v tylu. V tylu je dosud pouZivano i pt¥i
maximalnich usporach mnoha osob a pomér pracovnikid vojskového a
operacniho tylu k aktivnim bojovnikiim neni takovy, aby bylo moZno se
s nim spokojit. Na druhé strané tyl i pfi své relativni pocetnosti staéi
plnit tkoly materidlniho, technického a zdravotnického zabezpeteni jen
s nejvétsim vypétim sil. Tyl v soudobych podminkach je skuteénou
souéasti fronty. Tyl bude cilem nejen vzdusnych Gderd nepftitele, ale
i cilem utokt jeho pozemnich sil. Nelze poéitat s tim, Ze by tyl byl plné
zabezpeten sestavou vojsk, jak tomu bylo v minulosti. Soudoby ma-
névrovy raz operaci zpusobi, Ze linie fronty nebude souvisld a Ze ne-
pritel pfi hromadném pouziti zbrani hromadného ni¢eni bude s to rychle
proniknout do hloubky na$i sestavy. Tyl bude ohroZovan i vysadky.
Proto musi byt tyl organisovan tak, aby kdykoli byl schopen zasahnout
proti nepriteli jako organisovana sila. To vyzaduje, aby jednotlivé tylové
utvary a zatizeni byly organisovany tak, aby mohly plnit jak tylové,
tak i bojové tukoly. K tomu uéelu je dale tteba, aby tylové utvary a
zafizeni byly vybaveny piislusnou bojovou technikou a aby k tomu cili
byly jiz v miru cviéeny. Na pf. divisni tyl by mél byt s to plnit bojovy
kol nejméné stieleckého praporu. A podle toho by mél byt také vy-
cvi¢en a ovSem i vyzbrojen. V soudobych podminkach by tylové dtvary a
zatizeni, které by nebyly soutasné bojovymi atvary, byly pfepychem. Tim
oviem rostou pozadavky na pracovniky tylu, ktefi musi mit nejméne
dvoji vycvik a tim i dvoji pouziti. Nelze vytvatet zvlastni jednotky
k obrané komunikaci, sklada a p., stejné tak jako nelze vytvaret zvlastni
vyhradné na pf. protipozarni odfady. Zalezi na kazdém jednotlivei. Tak

.
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na pf. uéetni ve skladé musi byt soucasné cviéen jako minometnik nebo
jako stfelec z velkorazniho protiletadlového kulometu a zaroven jako
pozarnik nebo chemicky instruktor nebo Zenista. Tyto neobvyklé vysoké
pozadavky na tyl je mozZno splnit jen za pfedpokladu rozsahlé a vse-
stranné mechanisace vSech praci tylu.

Najisto nejdilezitéj§im dkolem je mechanisace nakladacich, vyklada-
cich a prekladacich praci v tylu. O mozZnosti odstranit pfekladani byla
zminka jiz dfive. PFi zkouméani otazky mechanisace nakladacich a vy-
kladacich praci je treba jako ze zdkladu vyjit ze stavu, jaky je v sou-
¢asné dobé v nasem narodnim hospodatstvi. Neni tfeba dlouhého zkou-
méni, abychom poznali, ze stav v civilnim Zivoté je témét stejny jako
v arméadé. Mechanisaéni prostfedky existuji jen v omezeném poétu a
vétsina vykladacich a nakladdacich praci se provadi stejnym zptsobem
jako pred mnoha lety. To ma za nasledek, Ze mnoha pracovnich sil je
vyuzivano nehospodarné, ze jsou veliké ¢asové ztraty a ze obéh Zeleznic¢-
nich vozi je zpomalen. Tento stav je brzdou nasi socialistické vystavby
a muze se stat zcela katastrofalni pro zasobovani vojsk v poli.

K odstranéni tohoto nedostatku smeéfuje navrh smérnic UV KSC
pro sestaveni druhého pétiletého planu rozvoje narodniho hospodafstvi
CSR na léta 1956 az 1960, ktery se zabyva kromé& jiného také tkolem
mechanisace nakladky a vykladky. Do konce druhé pétiletky dosdhne
mechanisace nakladacich a vykladacich praci 80% celkového objemu.
Z toho vyplyva, ze na$ vyzkum bude zdokonalovat dosavadni a rozvijet
nové mechanisaéni prostiedky, zejména pro Zelezni¢ni a automobilni do-
pravu. Je tfeba, aby pracovnici vojskového vyzkumu uplatnili svij vliv
na FeSeni téchto mechanisaénich prostiedk tak, aby jich mohlo byt
pouzito nejen v miru, ale i v poli. .

Tim se zabezpeéi jejich hospodarné vyuziti a vytvori se tak soucasné
zalohy téchto prostiedk pro potfeby v poli. Problém mechanisace na-
kladacich a vykladacich praci neni ovSem nikterak jednoduchy a je
tteba vzit v Gvahu druh materidlu, jeho baleni, druh dopravnich pro-
sttedkl, vzdalenost nakladani a vykladani, vyskové rozdily vykladacich
a nakladacich praci a p. Mechanisa¢ni prostiedky nakladky a vykladky
je mozno rozdélit do dvou skupin, a to do skupiny prostfedka lehké
mechanisace a do skupiny prostfedki tézké mechanisace. Toto rozdéleni
oviem je provedeno s hlediska pouZiti mechanisaénich prostfedki v poli.
Prostfedky lehké mechanisace by mély byt jednoduché piistroje, kterych
by mohlo byt hromadné pouZito persondlem pracovnich praport armadni
zasobovaci zdkladny. Prostifedky téZké mechanisace by byly soustfedény
v rukou nacelnika armadni zasobovaci zakladny a zasazovany tam, kde
to bude nejucelnéjsi. Vsechny mechanisa¢ni prostiedky musi byt pre-
nosné, pojizdné nebo pirevozné, aby manévr jimi byl rychly a jedno-
duchy.

Dalsi potfeba mechanisace se projevuje u Zenijnich praci v tylu.

Pii kalkulaci Zenijnich praci v tylu je treba prihlizet k zvlaStnostem
‘ pravdépodobného valéisteé, které je clenité. Osady jsou kamenné s pod-
} sklepenymi domy. Dtlezitou ulohu pfi posuzovani otazky Zenijnich praci

v tylu ma téz hledisko hospodarnosti. Jisté nebude ucelné budovat okopy
| nebo ukryty pro material, ktery je moZno snadno nahradit a jehoz
. hodnota je nevysoka. Rozsah Zenijnich praci je velmi znaény a tyl krome
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pii budovani lé¢ebné odsunovych etap zdravotnické pomoci nemiize po-
¢itat s pomoci Zenistl. Proto bude znatna ¢ast Zenijnich praci v tylu
spocivat na vybudovani vlastnimi silami tylovych utvard a zafizeni.
Aby mohly provést nezbytné Zenijni prace v omezeném Ccase, je tieba,
aby byly vybaveny nejnutnéjSimi Zenijnimi stroji, a to predevsim tako-
vymi, kterych nelze pouzit k pracim vptedu. Je treba vyfeSit jednak
druh Zenijnich stroji s prihlédnutim k technice pouZivané v naSem na-
rodnim hospodéaistvi, jejich poéet na jednotlivych stupnich tylu a jejich
organisa¢ni zatlenéni. Zaroven s otazkou Zenijnich praci je tfeba Fesit
i otazku maskovani prostoru rozmisténi tylovych utvara a zafizeni proti
viem druhtm prizkumu nepfitele. Je tfeba rozvijet vyzkum ve sméru
opatfeni proti radiolokaénimu prizkumu a proti prizkumu za pouZiti
infratechniky.

1 kdyZ zpracovani §tabni dokumentace bylo omezeno, zjednoduseno
a ukéazany cesty uré¢ité mechanisace Stabnich praci, ziistava u pracovnik
tylu doposud nevyfeSen problém evidence a uétovani. Evidence a uéto-
vani je slozitd préace, ktera vyzaduje nejen mnoho &asu, ale i velké
zku$enosti. Predpokladame-li, Ze mnoho organt, které povedou evidenci
a ué¢tovani v poli, budou zmobilisovani pracovnici, dojdeme k zavéru,
7e v tomto oboru prace tylu nastane chaos. Kromé toho k plnéni tohoto
ukolu bude tifeba mnoha sil. Proto je nutno zabyvat se ve védeckém
vyzkumu nejdfive otdzkou podstatného zjednodusSeni evidenénich a ucet-
nickych praci a potom jejich mechanisaci. Na§ pramysl vyrabi razné
vysoce kvalitni matematické stroje, které mohou prispét k dosazeni ¢a-
sovych 1 personalnich uspor.

Také jednotlivé zdsobovaci sluzby stoji pfed tkolem FeSit fadu pro-
blémt, které vyzaduji soustavné vyzkumné prace. Je na pf. tfeba reor-
ganisovat zplisob zasobovani vojsk teplou stravou, zdokonalit odsun rané-
nych. zrychlit preterpavani PHM do malych obalt atd. Jednotlivé
tylové atvary a zafizeni, zejména vojskového tylu, musi byt pohyblivéjsi
neZ dosud. Lze predpokladat, Ze i takovou techniku, jako jsou polni ku-
chyné, bude vyhodné umisfovat na autech, vatrit za jizdy, pouzivat jinych
druht topiva nez dieva nebo uhli a p. Ve vojskovém tylu nebude ¢as na
rozvinovéani tylovych titvart a zafizeni pod stany. Proto by mély vSechny
tyto atvary a zafizeni byt feSeny k pohybu a k praci na autech. Prikla-
dem feSeni tohoto problému je ma pf. umisténi ¢asti plukovniho obva-
zisté na auté. '
Pii posuzovani otdzek mechanisace praci v tylu vznika i otazka moz- .

|

nosti vyuziti rozsahlé automobilni techniky, kterou jsou tyly vSech
stupnit vybaveny. Zna¢na &ast této techniky bude plnit tkoly prisunu
a odsunu, avSak pfesto ¢asti aut pfi zastavkach nebude vyuZito. Prede-
viim ptjde o specidlni auta. Jedna moZnost dokonalejsiho vyuziti auto-
mobilni techniky v tylu je v zavedeni sedlovych vozi a specialnich ‘
(na pi. dilenskych) sedlovych pFivési. Pii zastavkéch by bylo mozno pfi- |
vés odepnout a sedlového vozu pouzit pro jiné dopravni tkoly. Jina |
moznost feSeni tohoto wukolu zAvisi na uréitych technickych tupravach
motort aut, aby jich mohlo byt i pfi zastavkach pouzito k pohonu jinych
mechanisml (na pf. agregat, nakladacich a vykladacich stroja atd.).
Nové zpusoby vedeni boje a operaci si vynucuji prezkouSet i formy |
a metody organisace a ¢innosti vojskového a operaéniho tylu. K uspés-
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nému FeSeni vSech téchto otdzek je tfeba komplexni vojenskovédecké
prace fady kolektivii vojenskych akademii a tésné spoluprace s pra-
covniky tylu od vojsk. Tak se dosahne zadouci irovné a obsahu vojen-
skovédecké prace. Védecka prace nebude odtrzena od praxe a jejim
vysledkem budou konkrétni navrhy na provedeni zmén v organisaci
a tinnosti tylu. V tomto &lanku je uvedeno jen nékolik mélo problémii,
které je nutno fesit. Kromé toho existuje velmi mnoho dalSich nefe3e-
nych otazek, jako je na p¥. otazka Fizeni tylu, spojeni v tylu, obrana a
ochrana tylu atd.

Dulezitou podminkou pfistupu k védecké praci a jejiho rozvijeni je
dokonald a vSestranna znalost nepfitele. K tomu cili je nezbytné stale
a soustavné sledovat domaéci a zahraniéni tisk. Jen tak mulZeme doséh-
nout stalé informovanosti o vyzbroji, moralce, taktice, stavu vycviku
atd. v cizich armadach, poé¢itat s dosazenym stupném vyvoje a ¢init véas
potfebna protiopatfeni. Kromé toho je moZno vyuZit nékterych, pfede-
v8im technickych vysledkd vyzkumu v téchto armadach. Neni spravné
stavét se na stanovisko, Ze vSe, co existuje v cizich armadach (imperia-
listickych), je pro nas naprosto nepouzitelné. Nevyuzit na pf. nékterych
zdokonaleni v technice by bylo stejné nespravné jako niéeni urcitych
hodnot, které jsme zdédili z kapitalismu jen proto, Ze slouzily kapitalis-
tim (Lenin, »Détska nemoc« str. 69: »KazZdy piiznd, Ze si poSetile, ba
zlo¢inné pocind armdda, kterd se mecvi¢i ve zvladnuti vSech druhi zbrani,
vech bitevnich prostiedki a operaénich metod, kterymi disponuje nebo
muze disponovat nepfitel.«) Je ovSem na druhé strané samozi‘ejmé, zZe kazda
otazka, ktera jiz byla reSena v kapitalistickych armadach, musi byt po-
drobena hlubokému kritickému zhodnoceni. Sledovat veskery domaci
i zahrani¢ni tisk v celém rozsahu je v3ak naprosto nemoZné, protoze
denné by bylo nutno prolistovat desitky &asopisti, o knihach ani ne-
mluvé. Z toho divodu jsou zfizena t. zv. dokumentaéni stfediska, ktera
sleduji nebo by meéla sledovat vSechen zahrani¢ni tisk a zachycovat
struény obsah jednotlivych ¢élanki a knih a uspofadavat jej na doku-
mentaénich listcich do pfehledné soustavy hesel. A tak by pracovnik,
kterého zajima na pf. otazka maskovani v tylu, mél dostat od dokumen-
taéniho stfediska seznam prament, které se touto thematikou zabyvaji.
Dalsi praci je ziskani a dostupnost téchto prament. Tuto ¢innost provadi
knihovnicka sluzba. Pro vojenskovédeckou praci by dokumentaéni a
J knihovnickou sluzbu méla provadét Ustfedni vojenska knihovna. AvSak
| stav je takovy, Ze dokumentace zaostdva rok i vice anebo se vibec ne-
t provadi. To je velkd brzda v rozvoji vojenskovédecké prace, protoze
l

prameny jsou ziskavany jen ndhodné a je nemoZné soustavné sledovat
mezinarodni droveni vyvoje v dané otazce. Dalsim nedostatkem Ustiedni
vojenské knihovny je knihovnicka sluzba. I kdyZz se prece jenom najde
tfeba i stary zaznam k feSenému problému, vyvstanou dalsi piekazky
v ziskavani pramene. VétSinou to dopadne tak, Ze knihovnicka sluzba
1 pramen neopatii. Neni t¥eba se o sluzbé Ustiedni vojenské knihovny pro
, rozvoj vojenskovédecké prace dale $itit. Bylo by vSak velmi Géelné, aby
! si Ustfedni vojenska knihovna vzala ptiklad alespofi z naSich civilnich
universitnich knihoven, které jsou po této strance mnohem dal. Maji-li
byt v armadé vytvoifeny podminky pro védeckou préci, je prvnim a sa-
mozfejmym piedpokladem k tomu i vybudovani Ustfedni vojenské
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knihovny jako knihovny védecké, kde by byly nejen dokumentovany,
ale byly stale dostupné vSechny potfebné prameny bez ohledu na jejich
tajnost. Utajeni se d4 dosahnout jinym administrativnim opatfenim.

Dale je tfeba zminit se o planovani vojenskovédecké prace. Plano-
vani musi zabezpetit predstih theorie pred praxi. Musi predvidat tkoly,
které bude tfeba vyteSit nejdrive theoreticky, aby se jejich praktické
provadéni nevyvijelo Zivelné a s prekazkami. Planovani musi davat vé-
deckym kolektivim konkrétni uikoly, jejichZ vyfeSeni ma prakticky vy-
znam. Idealem by bylo dosdhnout koordinace planid védeckovyzkumné
prace v ramci celého tabora socialismu. Tim by se odstranila mnoho-
kolejnost ve védecké praci, dosdhlo by se Uspory ¢asu i materidlnich
naklad. Dale by bylo tfeba organisovat spoleé¢né konference védeckych
pracovnikll a vzajemnou vyménu zkuSenosti. Zejména konsultace v So-
vétském svazu by velmi napomohly rozvoji védecké prace u nas a pfi-
spély by tak k odstranéni mezery, kterou je nedostatek pramena, ze-
jména téch, které se tykaji zkuSenosti z Veliké vlastenecké valky v uréi-
tych specidlnich oborech. Organisatorem a usmérnovatelem védecko-
vyzkumné ¢innosti v tylovém oboru by mél byt hlavni tyl. Vzrustajici
tloha tylu v soudobych podminkach valky pfinasi i fadu novych problé-
mu, které jsou doposud TeSeny vice méné jenom nahodile. K soustavnému
sledovani a rozboru vSech otazek organisace a ¢innosti tylu, které, i kdyz
pfimo nesouviseji s rozvojem ostatnich slozek vojenského uméni, maji
pfesto své zvlastni rysy, bylo by treba u hlavniho tylu organisovat
zvla$tni védeckovyzkumnou skupinu. Tim by hlavni tyl mél zabezpeten
staly vliv na organisovany rozvoj védecké prace jak v oblasti vSevojsko-
vého tylu, tak i po specidlnosti jednotlivych sluzeb.

Stfediskem védeckovyzkumné prace jsou vojenské akademie a jejich
katedry, které v podstaté predstavuji vykonné védecké organy jednotli-
vych druht vojsk. Tato centralisace odbornikd usnadnuje konsultativni
spolupraci jednotlivych kateder a umoznuje tak sladéné a kolektivni
rozvijeni védecké prace. V otazkach védeckovyzkumné prace tykajici se
materialniho a technického zabezpeteni vojsk, ma vyznamnou ulohu
v na$i armadé tylova fakulta vojenské akademie Klementa Gottwalda
a v otazkach tykajicich se zdravotnického zabezpeceni Vojenska lékarska
akademie Jana Evangelisty Purkyné. Politicky a odborné vyspélé ucitel-
ské kadry kateder a jejich cilevédomé ¥izeni mohou zabezpecit hluboké
a vestranné posouzeni a zpracovani védeckovyzkumnych ukold. Kolek-

| tivnost, ktera tvofi zakladnu kazdé védecké prace, zabezpetéi vysokou
uroven pii feSeni jednotlivych problémua. Kolektiv katedry musi vy-
tvorit ovzdusi podporujici rozvijeni védecké kritiky, ktera se neohlizi na
hodnost nebo funkéni zatrazeni jednotlivych pfislusniki katedry. Védecka
kritika musi mit jediny cil, a to dospét vzajemnou a otevienou vyménou
nazoria k hlubokému a vSestrannému posouzeni a zhodnoceni uréitého
problému a na zakladé tohoto posouzeni dojit k objektivnimu zavéru.
Védecka kritika a sebekritika je nejdulezitéjsi metodou k piekonavani
a odstranovani nedostatkii ve védecké praci. Védecky kolektiv katedry
se nesmi bat prosadit nazory nové, revolué¢ni. OvSem takové néazory
musi byt tim dikladnéji podrobeny kritickému rozboru. Jediné kolek-
tivnim posouzenim, v ohni védecké kritiky a sebekritiky se muiZe od-
stranit jednostrannost a tim i pochybna objektivnost téchto nazord, ktera
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se mnohdy v nasi védecké praci jesté casto vyskytuje. Vysledkem védec-
kovyzkumné prace katedry musi byt konkrétni a zdivodnény navrh na
provedeni urcitych zmén v organisaci a préci tylu.

K tomu, aby se védeckovyzkumnda prace katedry rozvijela spravnym
smérem, je tfeba nejen stalého Fizeni hlavnim tylem a jeho slozkami, ale
i stadlého styku katedry s praktickym zivotem vojsk. Formy styku ka-
tedry s pracovniky od vojsk mohou byt rtizné. Dosud nejbéznéji pouZzi-
vané jsou roz§itena katedralni zasedani za icasti pracovnikl tylu z praxe
a ucast pfisludnikd katedry pfi rdznych cvicenich. Katedry vysilaji na
cviteni k vojskliim své prislusniky, avSsak malokdy jim stanovi urcité
problémy, které by bylo tfeba na téchto cvi¢enich prezkouSet, a tak
kontrolovat ucelnost theoretickych vysledkt prace katedry. Kromé toho
\ by katedra na svych zasedanich méla rozebrat poznatky ziskané z téchto
cviteni a nejen je po posouzeni zavadét do vyucéovani, ale i zevSeobec-
néné propagovat odbornym tiskem, aby na$ly Siroké uplatnéni v celé
armadé a aby tak bylo dosazeno urcité jednotnosti v feSeni zasadnich
otazek organisace a ¢innosti tylu. Koneéné by z poznatka ze cviceni mély
vyplynout organisa¢ni nebo jiné navrhy k posouzeni hlavnim tylem.
Formy styku kateder s vojsky by mély byt jesté dale rozsifovany. Mélo
by byt vice vyuzivano zkuSenych prislusniki kateder u vojsk. Jisté by
se osvédcilo i provadéni recensi prednasek vydavanych katedrou pra-
covniky s praxi. A naopak funkcionafi tylu od vojsk by méli daleko vice
vyuzivat konsultaci u kateder a jejich theoretické pomoci. Jenom staly
styk theorie s praxi a provérka theorie v praxi muze zabezpecit Zadouci
uroven a ucelnost védeckovyzkumné prace kateder.

Védeckovyzkumna prace se nemuze rozvijet bez stalé péée o vychovu
novych védeckych kadri. Hlavni formou pripravy védeckych pracovniki
je fadna a externi adjunktura na vojenskych akademiich. Adjunkti jsou
svéfovani na celou dobu adjunktury do péce védeckych $kolitell, ktefi
organisuji a sleduji jejich politicky a odborny rtst. Na pripravé adjunkti
se musi podilet i politické organy a stranické organisace. Adjuktura
nema na naSich vojenskych akademiich tradic, neni proto ani dostatek
skolitelG-a mnohdy neni jasno ani o Géelu a cilech adjuktury. Za adjukty
se prijimaji politicky a odborné vyspéli pracovnici z praxe, ktefi maji
zajem a piedpoklady k védecké praci. Doba jejich Skoleni je rozdélena
na dvé zakladni etapy. V prvni etapé se pripravuji na vykonani zkousek
z adjunktského minima a jejich vykonanim tato etapa konéi. V druhé
¢asti adjuktury vénuji adjunkei hlavni sili zpracovani disertaéni préace,
kterd tvori vlastné zaklad adjuktury a jejimz Gspésnym obhajenim je
adjuktura zakoncena. Béhem celé doby adjuktury maji katedry pomahat
poskytovanim konsultaci adjuktu v jeho studiu a praci. Naopak zase
adjukt pri svém studiu Fe$i nékteré otazky, které dosud nebyly hloubéji
rozpracovany a odevzdava svuj navrh na jejich feSeni k posouzeni ka-
tedie, a tim ji pomé&ha v jeji védecké praci.

Pfi rozvijeni védecké prace i pii vychové védeckych kadri ma roz-
hodujici ulohu stranickd organisace, ktera musi petovat o nepretrzity
ideové politicky rast védeckych pracovniki. Metodologickym a ideolo-
gickym zakladem se musi stat marxismus-leninismus. Jen tak se dosihne
vysoké ideovosti ve védecké praci. Utvarové stranické organisace se
musi zajimat o problémy jednotlivych pracovniki a poméhat jim je
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feSit. Utvarové organisace védeckych pracovisf musi vést komunisty
k tomu, aby vyvijeli kritiku a sebekritiku ve védecké praci, a tak se
stali vedoucimi ¢initeli pii vytvareni kritického ovzdusi, které je ne-
zbytnou podminkou kolektivniho posuzovani ve védecké praci a které
odstrafiuje jednostrannost v posuzovani jednotlivych problému a pfispiva
tak k vytvofeni objektivnich zAvért. Utvarové organisace pomahaji na-
¢elnikiim fakulty a kateder pfi vytvareni podminek pro védeckou praci,
pro zvySovani jeji irovné a naplné. Tim pomaéhaji itvarové organisace
organisovanosti a planovitosti védecké prace. Dosud se védeckovyzkumna
prace rozptyluje na mnoho 1ukoll, pfecenuje se ¢asto kvantita na Gjmu
kvality. Ve védecké praci, ktera stejné tak jako kazda jind prace je
omezena ¢tasovymi a fysickymi moZnostmi védeckych pracovniki, plati
spiSe nez kde jinde zasada »méné by bylo vice«.

Pojmem podminky pro védeckou praci je tfeba rozumét zabezpeceni
moznosti ideologického a odborného riistu védeckych pracovniki, vytvo-
feni podminek pro plné rozvinuti védecké kritiky a sebekritiky, stalé
Fizeni védecké prace odpovédnymi naéelniky, zabezpeteni pomoci védec-
kym pracovnikiim pi#i feSeni slozitych otazek, zabezpeteni planovitosti a
organisovanosti p¥i zpracovavani védecké prace, vytvoreni materidlnich
podminek (pracovisté, pisaiské a kresliéské prace, dokumentaéni a
knihovnicka sluzba, pfistupnost prament atd.).

Zaver

Jsme odpovédni strané, vladé a vSemu pracujicimu lidu za to, ze bude
udélano vse, aby bylo véas provedeno 1spésné védecké vytreSeni vsech
naléhavych otazek a aby uroven védecké prace byla stale zvySovana.
Praci védeckych pracovist je tfeba zaméfit k plnéni hlavnich, neodklad-
nych ukoli a nerozptylovat jejich ¢innost ukoly podruZznymi. V oblasti
organisace a ¢innosti tylu je tfeba se ve védeckovyzkumné praci zamérit
predevsim na tyto ukoly:

— vytesit vSestranné problém dopravy,

— vyfresit otazku maximalni mechanisace vSech praci v tylu,

— zjednodusit evidenci a uétovani,

— zdokonalit veleni tylu a jeho prostifedky, mechanisovat systém utajeni
veleni, ;

— vénovat pozornost otazkdm obrany a ochrany tylu,

— soustavné sledovat vlastni a zahraniéni tisk,

— prohloubit a roz$ifit spolupraci s vojenskymi védeckymi pracovisti
celého tabora socialismu.

K zabezpeéeni téchto ukoll je tfeba zvysit Fidici ulohu hlavniho tylu,
zlepsit planovani védecké prace a poskytnout moZnost praktického pro-
véfeni vysledkt védecké prace. Bude tieba dale, aby se Ustfedni vojen-
skid knihovna stala pfedevSim védeckou knihovnou a mohla se tak stat
platnym pomocnikem pi¥i rozvijeni védecké prace v nasi armadé. Dale
je tfeba vénovat pozornost zabezpeteni podminek pro rozvijeni védecké
prace na jednotlivych védeckych pracovistich — katedrach vojenskych
akademii. K tomu patii i péte o vychovu novych védeckych kadria —
adjunktd. Na splnéni vSech téchto 1dkold se musi podilet téz utvarové |
a diléi organisace fakulty a kateder. 1
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CILOVA ANALYSA MEST S HLEDISKA POUZITI
ATOMOVYCH ZBRANI

Technik podplukovnfk Bfetislav Tichy, inZenyr kapitin Ing. Jifi Cermik

Osnova:
1. Podklady pro vyhodnoceni cilové analysy:
1. kategorisace,

2. rozbor ¢lenitosti terénu,
3. vyznaceni dulezitych pasem.

II. Uréeni epicentra a ekvivalentu:

1. diagramy okruhti stupné poSkozeni,

2. vyhledani pro nepfitele, optimalniho epicentra a urceni ekvi-
valentu,

3. prizplisobeni okruht stupné mi¢innosti vzhledem na tvar terénu,

4, konetné urceni nejvyhodnéjsiho epicentra a ekvivalentu.

III. Rozbor 3kod na budovach a zafizenich; ztraty na lidskych Zivotech:

1. urédovani $kod na budovach a zafizenich,
2. §ifeni a rozsah pozara,
3. urtovani ztrat obyvatelstva.

IV. Srovnani a¢inku vzdu$ného a pozemniho vybuchu.

Zavér — Vyznam cilové analysy pro zpracovavani operaénich planu
systému CO.

I. PODKLADY PRO VYHODNOCENI' CILOVE ANALYSY

Hlavni ¢initele majici vliv na rozbor cile vzduSného napadeni atomo-
vymi zbranémi je tfeba brat s hlediska mistnich podminek cile, jakoZ
i s hlediska jeho celostatniho i mezinarodniho vyznamu. Z toho je zfejmé,
ze takovyto rozbor piesahuje mistni ramec. Proto podklady k provedeni
celkové cilové analysy musi byt uréovany nejen organy, které tuto ana-
lysu zpracovavaji, ale i organy statni moci.

Z uvedenych divodi nutno povazovat za hlavni podklad pro rozbor
cilové analysy
— kategorisaci mést a objekti na tizemi CSR,

— ¢lenitost terénu,
— zpusob zastavéni a rozmisténi obyvatelstva.

1. Kategorisace mést a objektu

Zatazenim do rdznych stupn kategorisace nabyva mésto nebo objekt
ur¢itého stupné dulezitosti. Stanoveni stupné dilezitosti je dano tim,
ze kategorisovana mésta a kategorisované objekty zahrnuji v sobé hod-
noty s hlediska obrany statu rozhodujici. Do nejvysSich kategorii jsou
pak urovana mésta, u kterych lze predpokladat, Ze by se za valky kromé
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normalnich vzdusSnych tudert nepiitele mohla stat i cilem udert s po-
uzitim atomovych zbrani.

Do kategorisace jsou pojimana meésta politicky, vojenskoprimyslové,
energeticky a dopravné dutlezita, jejichz tfeba dotasné a kratké vyrazeni
by mélo vliv na celkovou obranyschopnost republiky a tim i rusivé pa-
sobilo na moralné politicky stav obyvatelstva.

Mimo zaFazovani mést do uréitych stupnu kategorisace je provadéno
i kategorisovani dualezitych objektd. Jsou to predevsim takové objekty,
které zajisfuji rozhodujici vyrobni zakladnu s hlediska aktivni obrany,
zivotné dialezité vyrobny a zafizeni, u nichz by pfreruSeni provozu vazné
ohrozilo zésobovani armady nebo civilniho obyvatelstva. Kategorisace
objektl byla élenéna do stupniii: objekty zvladtni kategorie, objekty I.
a II. kategorie a objekty nekategorisované.

Obdobné ¢lenéni je provadéno pfi kategorisovani mést na zvlastni,
I, II. a III. kategorii.

Dale pak jsou mésta, po pfip. mista nekategorisovana.

Takovato kategorisace pro mésta a objekty na celém tzemi CSR
byla zpracovana a schvalena nejvys$simi organy statni moci.

Pro provadéni cilové analysy nam slouzi uvedena kategorisace k to-
mu, abychom se predevSim zamérili na mésta nejvyssich stupna kate-
gorie, kterda mohou byt cilem atomového napadeni. Dal§i vyznam kate-
gorisace je v tom, Ze pii vyhodnocovani cilového mésta nam udava nej-
dualezitéjsi vojenskohospodaiské objekty, jejichz vytazeni by bylo
hlavnim cilem nepiatelského napadeni.

2. Rozbor ¢lenitosti terénu

Pri pozorovani plochy zasazeni ve velmi ¢lenitém terénu je vidét, ze
netvoii kruh, tak jak je tomu v idedlné rovném terénu, nybrz tvar
nepravidelného obrazce, jehoz obrysy jsou urtovany jednak vys$kou vy-
buchu, jednak samym tvarem terénu. P¥i vybuchu v malé vysce a pii
vybuchu pozemnim tvofi ¢lenity tvar terénu zaclonéné tuseky, které
chrani pred uéinky tlakové vlny a tepelného oZehu nebo je aspon pod-
statné zmensuji. Podél tidoli a uzlabin se vzdalenost od epicentra vy-
buchu, na niZ je mozné zni¢eni, znaéné zvysuje a naopak sraznost vysin
tyto vzdalenosti zkracuje. Pii ptibliZném stanoveni moZného mista
atomového vybuchu lze tedy v terénu najit takové useky, které vybuch
nezasdhne, nebo takové, na které bude u¢inek atomového tideru nejmensi.

Z toho je ziejmé, Ze vyhodnocovani terénu ma velkou dileZitost
pii upfesnovani okruhii ni¢ivych éinka tlakové viny, svételného zareni
a pronikavé radiace. Tyto okruhy jsou pro kazdy ni¢ivy faktor rtzné.
Tuto skutetnost 1ze dokumentovat na prikladé.

Vzdus$ny vybuch atomové pumy stfedni raze zptsobuje nechranénym
osobdm velmi tézkad zranéni plsobenim tlakové viny do vzdélenosti
950 m; zuhelnaténi odkrytych ¢asti téla nastava svételnym zafenim do
1200 m; velmi tézky stupeti nemoci ze zafeni u nechranénych osob vznika
pronikavou radiaci do vzdalenosti 1100 m.

Z tohoto pfikladu je zfejmé, Ze vSechny ni¢ivé u¢inky atomového
vybuchu pusobi ve vzajemné souvislosti.

N
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Terén ma ovSem vzdy na jednotlivé faktory vliv, a to tak, Ze proti
u¢inklm svételného zafeni a pronikavé radiace mlze vytvaret chranéné
prostory a strmé terénni tvary chrani na svych odvracenych stranach
pted uéinky rychlostniho naporu tlakové vilny. To znamena, Ze snizuji
uéinky tlakové viny, ale uplné je nevylucuji vzhledem na obtékani tla-
kové viny.

K zjisténi chranénych prostort proti ucinkim svételného zafeni a
pronikavé radiace a jejich vyneseni na mapu pouzijeme nejvyhodnéji
sestrojeni profilovych smért od stfedu pfedpokladaného vybuchu.

V soucasné dobé neni dokonale znamo, jak matematicky dokazat a
presné ohranicit vliv terénu na okruh wéinnosti tlakové vlny. Je vSak
tfeba pocitat s tim, Ze se v udolich a uzlabinich bude okruh plsobnosti
prodluzovat a na odvracenych strandch strmych svahi bude uéinnost
tlakové vlny snizena.

Podle téchto zasad je nutno vynést kruhovy tvar okruhu tuéinnosti
atomové pumy a pro dalsi kalkulace jej u svételného zafeni a pronikavé
radiace graficky odvodit a pro uéinek tlakové viny citem ptizpisobit
pribéhu vrstevnic podle zasad uvedenych v &asti II/3.

3. Vyznaceni dulezitych pasem

Vsechny faze rozboru meésta neni tfeba vypracovat najednou. Je nut-
né zapoc¢it hodnocenim cilového prostoru tak, aby bylo moZno uréit epi-
centrum, protoze jinak by nebylo moZno provést zbyvajici hodnoceni.
K urteni epicentra je tfeba zndt mistni situovani dlleZitych objekti,
jejichz znicteni nebo docasné vyrazeni bude cilem nepratelského atomo-
vého napadeni.

Zaroven je tieba poéitat i s tim, Ze imperialisticky 1to¢nik bude
mit vzdy snahu mimo zniéeni hospodafskych a politickych cilii zptsobit
i znaéné ztraty na lidskych Zivotech civilniho obyvatelstva, kterymi doufa
podlomit jeho moréalné politicky stav. Se zietelem na tuto skutenost je
tfeba vyznacit v cilovém prostoru i mista nejhustsi zastavby.

K vyznaceni dutlezitych objektit je potfebi dvou map. Prvni z nich
tvofi plan mésta v nejvhodnéjSim métritku 1:5000 az 1:12 500. Druhou
je mapa méritka 1 :25 000, které bude vyuzito k operaénimu vyhodno-
covani a k'uréeni epicentra a ekvivalentu. U zvlast velkych mést je moz-
no pouzit i mapy 1 :50 000.

Metodika vyznac¢ovani dalezitych bodi a pasem

V seznamu kategorisovanych meést a objektd se vyhledaji objekty
vSech kategorii a za pomoci adresafe se uréi jejich situovani. Potom se
tyto objekty vynesou na plan mésta tak, ze se plocha kazdého objektu
stejné kategorie vyznaéi jednou barvou. Pfi oznaéovani je vyhodné vy-
nést nejdrive umisténi objektl nejvyssi kategorie a postupovat k objek-
tim kategorie nejniZzsi.

Po vyznadeni téchto objektl je tfeba vyznaéit i vétsi plochy vyloZené
priamyslové zastavby, slozené tfeba i z nekategorisovanych primyslo-
vych zavoda. Tyto celky je v dal$im hodnoceni tfeba brat v dvahu
) jako objekty nejvyssi kategorie v prislusném mésté. Rovnéz tak se
barevné vyznaéi plocha nejhust$i zastavby s nejvysS$im zalidnénim.
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Grafickym spojenim vnéjsich obvoda vyznaéenych ploch jednotlivych
kategorii dostdvame obrazec cilového prostoru, v kterém jsou zahrnuty
viechny dfive vyznatené plochy (viz obr. 1).

1I. URCENI EPICENTRA A EKVIVALENTU
1. Diagramy okruhu stupné poskozeni

Pii Gtoku atomovymi zbranémi na mésta plsobi ni¢ivé hlavné bofivy
uéinek tlakové vilny. Nejvétdi Skody jsou zplisobovany na pozemnich
objektech a budovach. I slaba tlakova vina sta¢i ke zbofeni pomérné
silnych cihelnych budov.

Rozsah a raz botreni budov a objektd zavisi
— na mohutnosti atomovych zbrani a na zplsobu jejich pouZiti,

— na vzdalenosti a umisténi objektti vzhledem k mistu vybuchu;
— na hustoté zastavéni nebo pottu objektd v blizkosti vybuchu,
— na pevnosti budov a objektl a na ¢lenitosti terénu.

Tabulka 1 obsahuje U¢inky tlakové viny na budovy a zafizeni v za-
stavbé mésta v rozdéleni na pasma A az D, kterd vyznacuji stupné rozsa-
hu skod.

Tabulka aéinkt tlakové viny na budovy a zafizeni vyznacuje okruhy
stupné poskozeni riznych druht zastavby a zafizeni.

Ve shrnuti mozno uvést, ze v pasmu A budou vybuchem atomové
pumy budovy a zafizeni témér uplné zniceny.

V pasmu B bude vétsina budov a zafizeni poskozena tak, Ze nebudou
schopny opravy.

V pasmu C budou nadzemni budovy a zafizeni poSkozeny tak, ze musi
byt vyklizeny az do provedeni oprav.

V pasmu D nemusi byt objekty b&hem opravovani viibec uvolfiovany
osazenstvem objektu.

Pii urtovani velikosti pasem A az D bere se za zaklad pro méfeni
velikosti Géinku atomovych pum raznych ekvivalenti ucinek atomovych
pum, kterych bylo pouZito v Japonsku a v dalSich zkouskach nuklearnich
zbrani.

Podle americkych udaji se puma stejnych u¢inka jako pumy pouzité
v Japonsku oznatuje jako 1 X a uvoliiuje energii rovnajici se vybuchu
20000 t TNT (trinitrotoluolu). Puma dvojnasobného ekvivalentu se
oznatuje jako 2 X a kazda dalsi vétsi je pfislusnym nasobkem ekviva-
lentu, na pif. 3 X, 3,5 X, 4 X atd. Rozsah 1¢inkl se rizni podle rozsahu
energie uvolnéné z pumy. Zvétseni naplné atomové pumy neni umérné
zvétdeni prostoru zasazeného uc¢inky vybuchu. Z toho diivodu je pro ne-
pfitele mnohdy vyhodnéjsi, aby v pFiznivém terénu pouzil dvou mensich
pum nez jedné vétsi (na pf. dvou 2 X pum nez jedné 8 X pumy).

Zavislost velikosti pdsem rozsahu skod (A az D) na ekvivalentu ato-
mové pumy je vidét v tabulce 2 a v grafu na obr. 2.

2. Vyhledani epicentra a urceni ekvivalentu

K urteni epicentra a ekvivalentu je nejprve tfeba prenést vSechny
dfive zakreslené body a plochy (viz stat I, ¢l. 3) z planu mésta na mapu
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méfitka 1:25 000. Zaroven na této mapé vyznalime cilovy obrazec. Vy-
chazi-li tento obrazec pfili§ veliky a jsou-li na jeho obvodu jen objekty
nejnizsi kategorie v fidké zastavbé, je mozno brat v avahu je$té sestro-
jeni mensiho obrazce, jehoz obvod vzniké jen spojenim obvod objektii
kategorie Z a I

Dalsim podkladem je oleata, na které jsou v méfitku mapy naryso-
vany jednotlivé kruhy pasem Skod. Kruhy pfedstavuji hranici zni¢eni
objekth a zafizeni, t. j. vnéj$i hranici prostoru poskozeni. Tyto kruhy se
rysuji pro ucinky pum riznych ekvivalentd s poloméry udanymi v ta-
bulce 2.

Na pi. atomova puma 1 X bude mit polomér pasma $kod B 1609 m,
kdezto puma 3 X bude mit polomér kruhu pasma B jen 2310 m. I z této
zavislosti je zfejmé, Ze zvétSeni naplné pumy neni Umérné zvétSeni za-
sazeného prostoru.

Oleatu s nakreslenymi kruhy posunujeme po mapé tak, aby cely
cilovy obrazec byl uzavien v ploSe jednoho z kruhi. Snahou musi byt,
aby to byl kruh s nejmensim ekvivalentem.

Kreslime-li dva cilové obrazce z davodu, jak je uvedeno v tvodu
tohoto ¢lanku, bereme v mivahu jen zakryti cilového obrazce objekt ka-
tegorie Z a I pasmem Skod B.

Velikost poloméru pasma $kod, v jehoz prostoru je cilovy obrazec.
nam urcuje velikost ekvivalentu atomové pumy, jejimiz uinky mohou
byt cilové objekty znifeny. Stfed tohoto kruhu tvofi epicentrum, ne-
budou-li mit na tento zavér vliv dalsi ¢initelé, o kterych bude dale
pojednano.

Ukaze-li toto prvni feSeni nutnost pouzit atomové pumy vétsi raze,
je nutno dale zkusit, zda by nezptsobily vét3i rozsah Skod a ztrat dvé
mensi pumy shozené na rdzna, pro neptritele nejvyhodnéjsi mista. Za-
padni imperialisté ve svych rozborech a avahach o pouziti atomové pu-
my prikladaji tomuto FeSeni mimofadny vyznam. V nékterych ptipadech
podporuje toto feSeni i tvar cilového obrazce, zejména tehdy, jde-li
o uzky, pfitom v$ak dlouhy obdélnikovy a podobny tvar.

3. Prizpusobeni okruhti stupné a¢innosti vzhledem na tvar terénu

Pasma $kod, ktera jsou uvedena v predchozi stati, plati v plném roz-
sahu jen pro idealné rovny terén.

Presna zavislost terénu na zvétSovani nebo zmen3ovani pasma $kod
neni dosud podrobné prozkoumana. Avsak podle zkuSenosti ziskanych
v Hiro$imé, Nagasaki a podle sovétské odborné literatury vypada situace
tak, ze vyvySeniny s pfrevySenim vy3$im nez 100 m se sraznymi svahy
nad 129 tvofi uéinnou ochranu a zmensSuji v uréité mife rozsah pasma
Skod. Tato zasada vSak plati u vzduSného vybuchu jen tehdy, je-li
prevyseni vétsi nez vyska &ela hlavni tlakové viny. Vysku ¢ela je mozno
vypotitat ze vzorce

(R—H)
H

kde R je vzdalenost od epicentra v metrech a H je vy3ka vybuchu
v metrech. Tato zavislost plati od R=H do R =4 H.

h=01.
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Relief nizkohorsky s nadmoiskou vyskou do 800 m a horsky relief
s prevySenim do 1500 m zmenSuje plochu zranitelnosti dvakrat az
trikrat.

Naopak pii vybuchu atomové pumy v dolindch nebo nad dolinami
muzZe polomér nic¢ivého uéinku tlakové viny pievys$it jedenapulkrat az
dvakrat odpovidajici polomér nad rovinou.

Vptedu uvedené zavéry velmi dobie osvétluji zkuSenosti z Nagasaki,
kde bylo zaznamenéano nékolik p¥ipadt kryti zptisobeného vysokym pie-
vy$enim terénu. Byl to zejména ochranny tucéinek kopci ve stfedu mésta,
které zplsobily, Ze byla v Nagasaki mensi oblast zni¢eni nez v HiroSimé,
ptestoze bylo v obou piipadech pouZito atomové pumy stejné uéinnosti.

Jiny pfipad kryti budov kopei byl zaznamenan v Nagasaki ve vzda-
lenosti asi 2 km od epicentra. V této oblasti jsou vybudovany budovy
evropského typu, umisténé na odvracené strané strmych kopct. Posko-
zeni tam bylo jen slabé, hlavné na omitce a oknech. Ve stejné vzdile-
nosti na jihovychod od epicentra, kde nebyly zadné ochranné kopce,
bylo poskozeni mnohem vétsi. VSechny okenni ramy, okna a dvefe byly
poskozeny, omitka na budovach byla téZce poSkozena a ve zdech byly
pozorovany trhliny.

Ze vsech téchto priklada a z ostatnich dokumentu je ziejmé, Ze kopce
poskytuji uéinnou ochranu jen v takovych vzdalenostech, v kterych
tlakova vlna prestava byt kriticka pro jednotlivé druhy objekti. To zna-
mena takové vzdalenosti, v ktervch tlakovad vlna svym tlakem sotva
posta¢éi k uplnému rozboifeni té nebo oné budovy.

V nasem pripadé nutno uvazovat, Ze chranéné prostory vlivem kopct
mohou vzniknout az v pasmu Skod C a D podle optimalni vySky vzdus-
ného vybuchu atomové pumy.

Pfi vybuchu atomové pumy ve velké vySce bude mit zasazena plocha
méné chranénych mist, aviak zaroven bude znaéné slabsi i ni¢ivy uéinek
pumy. Pii vybuchu v malé vysce a pifi vybuchu pozemnim tvofi &lenity
terén vétsi polet zaclonénych usekd.

Nejvétsi polomér a plocha oblasti hofeni méstskych staveb stfedni
odolnosti ma byt podle néktels‘y’rch udaju pfi vysce vybuchu Ho, ktera

vyhovuje podmince Ho = 24.| Quw, pFi ¢emz poloviéni tritolovy ekvi-
valent Quw je pot¢itan v kilogramech. ‘
Naproti tomu vSak vybuch nad uzlabinami znamenad jak zvétSeni |
pasma Skod C a D, tak i pasma Skod A a B. ]
Tuto skuteénost potvrzuji i zkuSenosti z Nagasaki, kde budovy umis- |
téné v uzlabinach volnych ke sméru vybuchu byly tézce poskozeny a
budovy na odvracenych stranach kopctt ve stejné vzdalenosti byly témér {
neposkozeny. [
V nékteré literatufe je bran v uvahu také uréity stupen kryti budovy |
jedné budovou druhou. ‘
Pro cilovou analysu vSak zpusob tohoto kryti neni uéelné brat {
v uvahu, protoze ve svych dusledcich nejde o u¢innou ochranu.

Jednou z pozoruhodnych charakteristik tlakové viny zplsobené vel-
kym vybuchem je, Ze jsou pozorovany podstatné ucinky ve velkych vzda- |

% |
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lenostech od mista vybuchu, kdeZto objekty v daleko bliZzSich prosto-
rech byvaji neposkozeny. Tato nepravidelnost vznika jen za zvlast vy-
hodnych povétrnostnich podminek, kdy dochazi k zaostfovani (fokusaci)
dopadajici a rizné se odrazejici tlakové vlny, ktera muze zpusobit po-
gkozeni v uré¢itych mistech aZ 8 km od vybuchu. Nutnymi podminkami ke
vzniku této nepravidelnosti asi jsou:

a) temperaturni inverse (stfidani kladnych a zépornych hodnot tep-
loty) v relativné malé vysce,

b) povrchové vétry nizké rychlosti,

c¢) oblast vysokého atmosférického tlaku.

Popsany ukaz byl zji$tén v Japonsku, kdy na piiklad kasarenské bu-
dovy v Kamigo, pfiblizné 8 km na jih od epicentra v Nagasaki, byly
rozbofeny, kdezto budovy v daleko bliz8i vzdalenosti od epicentra byly
neposkozeny.

Dulezitym &initelem v ochrané proti ni¢ivym u€inkim atomovych
zbrani je husty, vzrostly les (borovy, smrkovy, jedlovy), jehoz kmeny
nejsou odvétvovany. Proti u¢inkim tlakové viny je vSak rozhodujici
také hloubka lesniho masivu. Dfive uvedeny lesni masiv s maximalni
hustotou zaji$fuje ochranu proti u¢inkim tlakové viny u lesti smrkovych
nebo jedlovych o nejmensi hloubce 50 m a u borovych minimalné 75 aZz
100 m.

Pro vypracovani cilové analysy plati tedy tyto zasady vzhledem k vli-

vam ¢lenitosti terénu:

— okruh pasem 3kod A - B se nezmen3uje,

— polomeér pasem A - B se zvétSuje v uZzlabinach a udolich jedenaptl-
krat az dvakrat, a to podle strmosti a vysky bo¢nich svahi,

— poloméry pasem C a D se zkracuji pfi vzduSnem vybuchu jen tehdy,
kdyz pievySeni terénu je vétsi nez vySka Cela hlavni tlakove viny
a zaroven svahy maji vétsi stoupani nez 129,

— poloméry pasem C a D se v uzlabinach a udolich otevienych k epi-
centru zvétsuji jedenapulkrat az dvakrat.

| Piiklad aplikace vlivu terénu na tvar kruhi pasem Skod je ziejmy

z piiloZzeného nacrtu na obr. 3.

\ 4. Koneéné urceni nejvyhodnéjsiho epicentra a ekvivalentu

‘ Podle zasad uvedenych v élanku 2 této stati jsme uréili nejuginnéjsi
‘ potet, ekvivalenty a epicentra atomovych pum nutnych k zniéeni stano-
veného cilového prostoru. V tomto pfipadé jsme brali v uvahu jen ne-
\ ¢lenity terén, v kterém se jednotliva pasma $kod projevuji v kruhové
\ plose. V koneéné ¢asti vyhodnoceni je tkolem prizpusobit tvar jednotli-
| vych pasem $kod élenitosti terénu podle zasad uvedenych v predchozim
\ tlanku.

Jestlize takto rozkreslena pasma $kod nekryji hlavni cilové plochy,
je tFeba podle tohoto vysledku celé feSeni pfehodnotit. Koneény vysledek
je pak vychozim podkladem pro odhad Skod na budovach a zafizenich
‘ a ztrat na zivotech obyvatelstva. Je zaroven prvnim a zékladnim pod-
3 kladem pro operaéni plany systému civilni obrany.
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I1I. ROZBOR SKOD NA BUDOVACH A ZARIZENICH;
ZTRATY NA LIDSKYCH ZIVOTECH

1. Urcéovani skod na budovach a zafizenich

Atomovy vybuch muZe zniCit stavby a zatizeni jednak Géinkem tla-
kové vlny, jednak pozary, které budou vznikat vlivem svételného zareni.
Mnozstvi Skod zpusobenych tlakovou vlnou je pfimo zavislé na mnoZstvi
uvolnéné energie, a daji se proto pfedem pomérné presne stanovit. Na-
proti tomu se daji Skody, které budou zptsobeny pozarem, velmi tézko
odhadnout a mohou byt nékdy i vétsiho rozsahu nez $kody zptlisobené
tlakovou vlnou.

K rozboru $kod zplsobenych tlakovou vinou se pouziva stejnych za-
sad, jak bylo uvedeno v predchozich statich. Rozhodujicim méfitkem jsou
pasma Skod A az D. Tato pasma pfedstavuji vnéjdi hranici poSkozeni.
Rozsahy jednotlivych pasem se budou liit podle velikosti pumy, vysky
vybuchu nad terénem a &lenitosti terénu, jak bylo podrobné rozepsano
v stati II.

Vzhledem k tomu, Ze vétSina zatizeni je v budovach, bude rozsah
$kod na tomto zafizeni obdobny rozsahu $kod na budovach. Vyjimkou
jsou nékteré inZenyrské sité, které, jsou-li uloZeny pod zemi, nejsou pod-
statné poSkozeny, jak je ziejmé z bodd 7, 9, 10 a 12 tabulky 1.

V osadach s hustym zastavénim a s nékolikaposchodovymi budovami
bude celkovy rozsah bofeni vétsi nez v osadach s fidkym zastavénim
a nizSimi budovami.

Z pozemnich budov a objektd jsou odolné&jsi proti uéinkGm atomo-
vého vybuchu monolitni Zelezobetonové stavby, budovy s kovovymi
a Zelezobetonovymi kostrami. Nékolikaposchodové budovy s nosnymi
cihlovymi zdmi a rizné dfevéné stavby jsou proti U¢inkim atomového
vybuchu nejméné odolné.

2. Sifeni a rozsah poZart

Skody zpuisobené tlakovou vlnou jsou zesilovany pozary, neni-li fadné
organisovana pozarni sluzba. Pozary vznikaji jak pfimym uéinkem své-
telného zafeni, tak i nepfimo plsobenim tlakové viny, ktera bofi roz-
topena kamna, kotle a p., poruSuje plynové potrubi nebo elektrické
vedeni a p. Totéz se stalo i v Hirod§imé a Nagasaki. ProtoZze nebyla Fadné
organisovdna pozarni sluzba, nemohly byt takto vzniklé pozary lokali-
sovany a mésta hofela velmi dlouho. V Hiro$imé& po ukonéeni pozari
bylo zjisténo, Ze pozary byly zniteny téméf viechny dievéné stavby
v okruhu do 3000 m od epicentra vybuchu. Zaroven byly poZirem téZce
poskozeny i vSechny sousedni zdéné budovy.

Prvotni pozary budou mnohem intensivnéjsi tam, kde je moZnost za-
paleni suchého, hoflavého materialu, jako je na priklad suché dievo,
dievéné zafizeni, tkaniny a zejména pohonné hmoty a mazadla. Toto
nebezpeti je jesté zvySeno za suchého pocasi.

Na rozsah druhotnych pozari bude mit vliv
— pritomnost nebo nepfitomnost hoflavych latek,

R
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— druh a mnozZstvi tepelnych zafizeni, jako na pf. vytapécich kotlq,
kamen atd.,

— roé¢ni obdobi,

— pocasi toho nebo onoho dne.

Uréeni moznosti vzniku pozart a pravdépodobného druhu je zaloZeno
zejména na hustoté budov. Z tohoto divodu se da za normalnich pod-
minek o¢ekavat jen ploSné omezeny prvotni pozar v prostorech s husto-
tou zastavby od 0 do 5%. Pozary se mohou roziifit i na okolni budovy
v prostorech s hustotou zastavby 6 az 20%. Rozsahlé 3ifeni pozaru se
predpoklada v prostorech s hustotou zastavby nad 20% a muZze byt jesté
zvétSeno silnymi vétry.

Zpusob provadéni odhadu rozsSifeni pozara

Pii provadéni tohoto odhadu se vychazi ze stejnych podkladi jako
pii stanoveni diagrami okruht stupné poskozeni. Mame-li narysovana
jednotlivd pasma poskozeni A az D, piedstavuje stfedni hranice pasma D
hranici, kam aZ je mozno pfedpokladat rozsifeni poZart. Za tuto hranici
je pravdépodobnost pozarti pomérné malda a obyvatelé budou prakticky
nezranéni a schopni uhasit mensi pozary, které by prilezitostné mohly
vzniknout.
Hromadné pozary, které jsou Sifeny vétrem, nebo velké pozemni po- |
zary v udobi bezvétfi maji rozsahlé nic¢ivé uc¢inky na obyvatele a na
majetek po skonceni nepratelského napadeni. Vznik a rozsifovani téchto
pozarh zavisi na vhodnosti prostoru pro vznik a $ifeni pozart a na uéin- |
nosti pozarni sluzby.
Vzhledem k rozsahlym G¢inkim pozari nebere se v uvahu pii vy-
hodnocovani moznost pozaru jedné budovy nebo jednoho bloku, nybrz
rozbor se provadi za vSeobecnych podminek na velkych prostorech.
Hustota budov a velikost prostoru jsou dilezitym ¢initelem pro moz- !
nosti rozsifeni pozaru. Zhodnocenim téchto ¢initeld je mozno zjistit po-
mérné pfesné prvky pro mapu, na kterou se graficky znazornuji ucinky
pozaru na ruzné casti mésta. Jako ostatni a doplnujici ¢initelé se berou
v uvahu odolnost budov proti pozaru, protipozarni prikopy, celistvost
hoflavych staveb, hoflavy obsah jednotlivych budov, zatizeni a velikost
budov.
Vedle téchto faktor je nutno jesté hodnotit teplotu vzduchu, pomér-
nou vlhkost vzduchu, rychlost vétru a mnozstvi srazek v jednotlivych
obdobich. f

Hustota budov

Kdekoli se v této stati uvadi termin hustota budov nebo hustota
zastavby, je tim minén pomér zastavéného prostoru k celkovému vol-
nému prostoru ¢itajic v to ulice, namésti, parky, dvory a p. Pii hodnoceni °
mésta doporucuje se pouzivat kategorii hustoty zastavby: 0—5%, 6 az
20% a nad 20%. V ur¢itych jednotlivych piipadech se odliSuje také
kategorie hustoty nad 40%. Tato kategorie je vSak jen vyjime¢na, pro-
toze jeji hranici ve mésté lze tézko zjistit, a také proto, Ze ve vétSiné
mést jsou s tak hustou zastavbou prostory jen velmi malé a k tomu jesté
rozptylené.

Hustota zastavby 0—5% ptedstavuje prostor, v némz se ohen zpra-
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vidla neroz$ifi dale nez v budové, v které vznikl. Kryje-li hustota této
zéstavby prostor alesponi 50 000 m* s nejmensim rozmérem 150 m, tvofi
tento prostor podle americkych tudaja hlavni protipozarni zataras. Do
této kategorie se také zahrnuji hfisté, hrbitovy, letisté, Zeleznice a neza-
stavény prostor. Nelze do tohoto prostoru zahrnovat zalesnéna mista,
protoze stromy, zejména smrkové, mohou hofet a Sifit pozar dale.

Do prostorti s hustotou 6 az 20% se potitaji takové plochy, kde se
pozar muze rozdifit i mimo budovu nebo prostor, kde vznikl, ale neroz-
§ifi se tak. aby mohl vytvorit rozsahly pozar.

V prostorech se zastavbou nad 20% mohou vzniknout rozsahlé po-
Zary.

Ve vSech uvedenych pripadech je nutno pri posuzovani hustoty za-
stavby brat v tvahu prostor vzdy vétsi nez 1'/: km?.

Ur¢ovani hustoty zastavby

Hustota zastavby se urcuje
— visualné — odhadem,

— vypoétem,
— graficky.

V praxi bude nejvice pouzivano prvniho zplsobu, protoze v provadéni
bude nejrychlejsi. Ostatnich zptsobi bude pouZivano, jen kdyz bude
tieba ziskat pfesné udaje pro jednotlivé prostory, nebo tehdy, budeme-li
vypracovavat vzorové mapy pro pomocné pouzivani pri odhadu,

Vliv pocasi na roz§ifovani pozart

Vseobecné je mozno Tici, Ze v roce jsou urcitd obdobi, kterda je mozno
podle mnozstvi srazek, teploty a vlhkosti vzduchu oznac¢it jako obdobi
pozard. V téchto obdobich je moznost vzniku a Sifeni rozsahlych pozart
po skonéeni nepiatelského napadeni mnohem vétsi.

Z téchto duvodu je pfi provadéni analysy mést nutno brat v tvahu
jednotliva ro¢ni obdobi, mnozstvi srazek, zalesnéni, rychlost vétru a p.

Tato uvaha bude pak podkladem pfi rozhodovani o organisaci sil a pro-
stredk.

Stupen velikosti pozard a jeho stanoveni

Stanoveni stupné velikosti pozara je zpusob, jakym se hodnoti prav-
dépodobné chovani pozart a rozsah Skod jimi zpusobenych za urcitych
povétrnostnich podminek. Pro analysu mést je ucelné rozeznavat Ctyii
stupné velikosti pozaru: nizky, stfedni, nebezpeény a kriticky. V ta-
bulce 3 jsou uvedeny tyto stupné pozara a jejich pravdépodobné ucinky.

Na tabulce 4 jsou jes$té uvedeny vlivy vétra a relativni vlhkosti,
které ve spojeni s predchozi tabulkou jsou voditkem pro stanoveni stupné
velikosti pozara (tabulka 5).

Vliv relativni vlhkosti vzduchu na zeslabeni svételného impulsu si
ukazme na prikladé. Ve vzdalenosti 1,5 km od epicentra atomového vy-
buchu v pripadé, kdy neni zadného zeslabeni svételného zafeni v atmo-
sféfe, rovna se svételny impuls pfi vybuchu atomové pumy raze 1 X
priblizné 30 cal/em?® Svételny impuls v téZe vzdalenosti za podminek,
ze ve vzduchu jsou pary, rovna se jen 18 cal/cm® A pfi husté mlze je
roven nule, to znamena, Ze svételné zareni nebude mit ni¢ivé u&inky.

;—4
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Vztah mezi hustotou budov a stupném velikosti
pozZaru

Pravdépodobnost velmi rosadhlych pozari po nepratelském napadeni
zavisi jednak na hustoté budov a pfitomnosti hoflavého materialu a
ostatnich dfive uvedenych faktord, jednak na stupni velikosti pozaru.
Je-li stupen velikosti pozaru »nebezpeiny« nebo »kriticky«, je vé&tsi
pravdépodobnost vzniku velmi rozsidhlych pozart. Uvedeny stav je moz-
ny jiz pri hustoté zastavby 20%. Je-li stupen velikosti pozaru »nizky«
nebo »stfedni«, pravdépodobnost rozsidhlych pozari se snizuje. V této
situaci je moznost vzniku rozsahlého pozaru jen pfi hustoté zastavby
35 az 40%.

Béhem dlouho trvajicich period sucha, jak bylo u nas na pf. v roce
1947, je pravdépodobnost velikych 3kod z pozarh zvlast velika, a proto
je nutné, aby prislusné organy prostudovaly tyto podminky a vyhod-
notily moznosti.

3. Uréovani ztrat obyvatelstva

Pri planovani a ¢innosti slozek civilni obrany v obdobi pfed nepfa-
telskym napadenim je nejdulezitéjsi vypracovat plan piedbézného odha-
du mrtvych a ranénych ve vztahu k optimalnimu epicentru. Na zakladé
takto vypracovaného odhadu je mozno vypracovat a cvi€it plan reSeni
riiznych problému, které mohou vzniknout nasledkem nepratelského na-
padeni.

P#i napadeni umozni rychly odhad mrtvych a ranénych neprodlené
uvést v platnost plan opatfeni.

Aby bylo usnadnéno vypracovani planu odhadu mrtvych a ranénych,
je nutné pro kazdé mésto vypracovat statistiku poétu obyvatelstva, a to
poéty obyvatelstva v denni a no¢ni dobé v ruznych &astech mésta. Velk®
rozdily budou zejména zjistény také mezi stfedem mésta a pfedméstim.

K vyhodnoceni zalidnénosti v prubéhu dne v zavislosti na vzdalenosti
od epicentra je nutno vypracovat graf nejméné o dvou kfivkach vy-
jadiujicich nejvétsi rozdily v zalidnéni.

Na obr. 4 je uveden vsegbecny priklad grafického feSeni.

Vlastni zjisfovani ztrat provadime tak, ze z pfredpokladaného epi-
centra opiSeme kruhy o poloméru 800 m, 1600 m, 2400 m, 3200 m,
4000 m, 4800 m, 5600 m, 6400 m, 7200 m v méfitku mapy.

Do kazdého takto nakresleného kruhu vpiseme poéet obyvatel. Potom
se ve spojeni s procenty, uvadénymi v tabulkach 6 a 7, daji dosti presné
zjistit ztraty na zivotech, vzniklé kombinovanym poskozenim lidského
organismu v$emi faktory vybuchu nebo jen jednim z nich.

Uvedeny zpusob zjiStovani ztrat zplsobenych vybuchem atomové
pumy je vhodny pro raze od 1 X do 8 X.

Nazorny postup je uveden na obr. 5.

Pro piesné, detailni zjistovani ztrat na obyvatelstvu je moZno pod
ptiloZzeny papir se soustiedénymi kruhy o rtznych polomérech od 800 m
do 7200 m podlozit sif vytvofenou rovnoramennymi trojuhelniky o stra-
né 3800 m nebo 9600 m v méfitku mapy. Délka strany trojuhelniku se
uréuje podle velikosti mésta.

L |
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Prise¢iky jednotlivych stran trojuhelnikii se propichovatkem piena-
$eji na mapu a tyto body se oznaéi pismeny.

V jednotlivych trojuhelnicich jsou uvedeny pocty obyvatel.

Kazdy prusecik na siti je mozno povaZovat za piedpokladané epi-
centrum, za predpokladu, Ze atomové pumy budou shazovany na jed-
notliva mista oddélené.

Vypocet ztrat je dale shodny s dfive popsanym zpusobem, i pokud
jde o pouziti dfive uvedenych tabulek.

Pro atomové pumy vétsich razi nez 8 X pouziva se k vypocétu ztrat
na obyvatelstvu tabulky 8 a pasem poSkozeni A az D, jejichZ velikosti
jsou uvedeny v tabulce 2.

IV. SROVNANI UCINKU VZDUSNEHO A POZEMNIHO VYBUCHU

Ukolem cilové analysy je zjistit pro neptitele nejiéinnéjsi a nejeko-
nomic¢téjsi pouziti atomovych zbrani. Vychéazime-li z tohoto piedpokladu,
uréuje nam cilova analysa maximalni rozsah Skod a ztrat. Z tohoto du-
vodu je také nutné cilovou analysu provést nejen pro vzdusny vybuch
nuklearni nebo thermonuklearni zbrané, ale podle stejnych zasad i pro
vybuch pozemni. Je-li atomova puma pfivedena k vybuchu v optimalni
(t. j. vypottové) vysce, na niz jsou vSechny tabulky a grafy v pojednani
o cilové analyse zpracovany, je rozsah ucinku od tlakové viny a zejména
svételného zareni nejvetsi.

Pomeér rozsahu bofivého uc¢inku tlakové viny pfi pozemnim a vzdud-
ném vybuchu atomové pumy v optimalni vysce je zfejmy z tabulky 9.

Pro vyssi ekvivalenty je moZno hranice pasem Skod u pozemniho vy-

buchu uréit vypocétem ze zakladniho vzorce Ans = A s - ]/n .
* Ve vzdalenosti R = H (vzdalenost od epicentra = vypoétené vysce
vybuchu) je pretlak vznikly jak vzduSnym, tak i pozemnim vybuchem
stejny. V bliZsi oblasti (R<<H) jsou tlaky vzniklé p¥i pozemnim vybuchu
podstatné vyssi, kdezto ve vzdalenéjsi oblasti (R>H) jsou nizsi nez tlaky
vzniklé p¥i pozemnim vybuchu.

Dokladem toho je tabulka 10.

Podstatny rozdil mezi vzdusnym a pozemnim vybuchem se projevuje
u u¢inkd svételného zareni. Nicivé ucinky svételného zafeni pii pozem-
nim vybuchu jsou znaéné niz§i, nebof intensita svételného zafeni je
dvakrat az tfikrat mensi nez pfi vybuchu vzdusném. Pri¢ina je v silném
pohlcovani svételného zateni prachem zdvizenym vybuchem a spotiebo-
vanim znac¢né ¢asti energie na roztaveni zeminy.

Protoze se svétlo Sifi pfimym smérem a libovolna prekazka zabranuje
jeho §ifeni, mize byt pii pozemnim vybuchu ni¢ivy ucinek svételného
zatreni vlivem terénu a vysoké zastavby rovnéz znacné snizen.

Tak lze pii uvaze, ze intensita svételného zafeni je 2 az 3krat nizsi
a dale podle stejnych zasad jako pri feSeni vzdu$ného vybuchu, urcit
hranici prvotnich pozari pii pozemnim vybuchu.

V celkovém rozboru cilové analysy nebyly podrobné rozepisovany
Gu¢inky a ochrana proti radioaktivnimu zafeni a radioaktivnimu zamoteni.
Divodem k tomu bylo to, Ze byl vzdy bran v uvahu vzdu$ny vybuch,

¥
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pfi kterém nejsou tyto uéinky ve svych disledecich rozhodujici. Presto
véak v tabulkach vykazujicich procenta ztrat na Zivotech obyvatelstva
je pocitino s kombinovanym zranénim, tedy i s u¢inkem pronikavé
radiace.

Pii zpracovavani podrobné cilové analysy je vSak nutné planovat a
provést opatfeni k sniZzeni G€inkd pronikavé radiace, protoZze velka
intensita toku pronikavé radiace ma schopnost §ifit se do velké vzda-
lenosti, pronikat zna¢nymi tlousfkami materialu a Skodit Zivym orga-
nismim. Pronikavou radiaci atomového vybuchu jsou nazyvany neutrony
a paprsky gama pfi ném vysilané.

Aby bylo moZno posoudit zhoubné u¢inky pronikavé radiace na razi
pumy a podminkach vybuchu, je tfeba si vSimnout hlavnich vlastnosti
a zakonitosti &ifeni zafeni gama a neutronu.

Vzdalujeme-li se od stfedu vybuchu, davka zateni gama se zmenSuje,
protoZze je energie kvant gama pohlcovdna vzduchem.

Davky zafeni gama v ruznych vzdalenostech od centra vybuchu ato-
mové pumy mozno piiblizné uréit z tohoto vzorce:

k ‘—R;".!SO

Dy = Re

r

kde R — vzdalenost stfedu vybuchu v m, k — koeficient zavisly na trito-
lovém ekvivalentu pumy, jehoz hodnoty jsou uvedeny ve sluzebnich
knihach.

Soudinitelem e "7 prihlizZime k zeslabeni zafeni vlivem absorpce
a rozptylu zafeni ve vzduchu na draze od mista vybuchu do daného bodu
(e = 2,72 — zaklad pfirozenych logaritmi).

Z tabulky 11 vyplyva, Ze se zvétSenim raze atomové pumy davka
zafeni gama v urc¢ité vzdalenosti od stfedu vybuchu, a tedy i polomér
oblasti ni¢ivého pusobeni zafeni gama vzristaji.

Pii pozemnim vybuchu jsou davky zafeni gama v danych vzdalenos-
tech od mista vybuchu vétsi nez ve stejnych vzdalenostech od epicentra
pfi vybuchu vzdu$ném.

Mimo aéinky zafeni gama je nutné v uréité mife uvazovat i Géinky
zafeni toku neutront. Abychom posoudili ptisobeni neutront na Zivé
organismy, pouZivame tak zvaného biologického roentgen-ekvivalentu-
bre. 1 bre je takovy tok neutront, jehoZ biologické uéinky jsou rovno-
cenné s udinkem 1 r zafeni gama.

Vztah vzdalenosti epicentra a pronikavé radiace neutronii je uveden
v tabulce 12.

Celkové davky zafeni zjistime seCtenim zafeni gama a neutronu.
' Pfi vSech uvedenych 1uvahach je nutno prihlizet i k tomu, ze se
intensita zafeni gama pfi atomovém vybuchu zmenSuje s tasem a je
i mozno ji prakticky zanedbat pFiblizné za 10 vtefin.

Dalsim ni¢ivym faktorem tuéinku atomového vybuchu na osoby je
radioaktivni zamofreni terénu.
4 Pi#i vzdudném vybuchu ve vétsi vysce nez 400 m nedochazi k ne-
bezpeénému zamoieni terénu nékolik hodin po vybuchu, dokonce ani
3 v prostoru epicentra.

-
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Pfi pozemnim vybuchu muZze v prostoru stfedu vybuchu spadnout
az 5% radioaktivnich produkti vybuchu. Polomér silné zamofeného
okruhu a stupen zamofeni terénu se muze podle podminek vybuchu a
meteorologickych podminek liSit desateronasobné i vice od hodnot niZe
uvedenych:

Uroveni radiace pfi pozemnim vybuchu atomové pumy stfedni réaze
je v 1000 m od epicentra za 1 hodinu po vybuchu 10 r/hod., za 24 hodin
0,2 r/hod. a za 48 hodin 0,1 r/hod.

Ni¢ivy uacinek radioaktivniho zamofeni terénu podstatné stoupne
pfi pouziti thermonuklearni zbrané, a to zejména pfi jejim pozemnim
vybuchu nebo pfi pouziti specidlnich pfisad (kobalt a pod.) a nabyva pak
mimofadné duleZitosti.

Z pojednani o ucincich pronikavé radiace a radioaktivniho zamofeni
terénu je zfejmé, ze mohou zplsobit velké ztraty na zZivotech u nechra-
nénych osob. Tyto ztraty vSak lze znatné redukovat pomérné jednodu-
chym ukrytim osob. Pfi praci v zamofeném terénu pak pouzitim pro-
stredkt protichemické ochrany jednotlivce.

Zvlastni vyznam ma rozbor urovné radiace a okruhti zamofeni terénu
pfi pozemnim vybuchu pro plany nasazeni jednotek a sluzeb CO a jejich
ochranu pfi odstranovan néasledki atomového napadeni.

ZAVER

Cilem celého pojednani o cilové analyse mést s hlediska napadeni
nuklearni nebo thermonuklearni zbrani byla snaha ukazat mozny zpusob
feSeni tohoto problému.

Provedena cilova analysa je pak prvnim a zakladnim podkladem pro
zpracovani veskerych Zenijné technickych a opera¢nich plana pro ochra-
nu obyvatelstva, objektu a pro odstranéni nasledkt atomového tuderu.

S tohoto hlediska je moZno rozdélit cilovou analysu na dvé easti
a to:

1. Uréit takovy ekvivalent, ktery je pro nepfitele nejekonomictéjsi.
a zaroven urcit epicentrum nuklearni zbrané, které zajisti zptsobeni nej-
vétsich ztrat na zivotech a nejvétsich Skod na budovach a zafizenich.

2. Provést rozbor Skod vzniklych bofivymi u&inky tlakové viny.
primarnimi a sekundarnimi pozary a ztrat na zivotech obyvatelstva.

S obéma uvedenymi ¢astmi pak souvisi dale uvedeny rozbor uéinku
pozemniho vybuchu, ktery se fesi jako dalsi alternativa cilové analysy
stejnymi metodami a podle stejnych zasad jako u vybuchu vzdu$ného
V tomto pfipadé je vSak nutné hloubéji brat v uvahu Géinky pronikave
radiace a radioaktivniho zamofeni podle zasad, které jsou uvedeny v po-
sledni ¢asti a v sluzebnich knihach.

Se zietelem na rychly vyvoj nuklearnich a thermonuklearnich zbrani
a na staly rGst jejich ni¢ivého G¢inku s tim souvisici je nutné zasady
jejich pouziti i ochrany proti nim stale sledovat a dopliovat nejnovéj-
$imi poznatky vojenské védy a techniky v souvislosti s vyvojem mezi-
narodné politické situace.
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. plocha nejvétiiho zalidnéni

Obr. 1. Grafické Feieni cilového obrazee
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Obr. 2. K¥ivka priubéhu velikosti pasma skod B v zGvislosti na ekvivalentu
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Uhel = 40 < 120, Svahovy ihel @ — 12,3 > 12-,
V tomto pEpadé, i kdyz pievyieni je Ptevyseni terénu piia = 12,3° = 350 m,
200 m, nezmen3uji se pasma skod, pro- Tato vyska je vétsi nez vyika éela tla-
toze svahovy tihel 120 kové viny, tim také se zmenSuji okruhy

pisem Skod Ca D

Obr. 3. Vliv &lenitosti terénu na zmény kruhi pisem Skod

Méritko 1 : 100 000
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Tabulka 1
(k textu na str. 100)

UCINKY TLAKOVE VLNY NA BUDOVY A ZARIZENI

Pdsmo $kod
Pfedmét s

Pofad.
¢islo

| A B \ C D

1| Budovy skeletové Budovy stoji, | Stejné jako | Vnéjdi stra- | Jako v pdsmu

| zelezobetonové aviak vyplné | v pdsmu A | ny vyplné | C, ale slabé
| a pFicky budou budou poskozeni
| pravdépodobné | stiedné
‘ znideny ‘ poskozeny
2 | Cihlové domy Uplné zboteny | Stiedni Slabé po- I Nepatrné  po-
pobofeni bofeni | $kozeni
3 | Primyslové stavby \ Uplné zbofeny | Konstrukece Cistedné l Slabé posko-
s kovovou konstrukef silné posko- | poskozeni, | zeni vyplné
(vyrobni haly) zena zejména
" vyplné
4 | Montované dfevéné = Zniéeny Zniéeny | Silné pobo- | Stfedni pogko-
) domy | Feny zenf
' Radlou \)mlack) a | Zni¢eny | Nekteré | Nékteré | Cdsteéné po-
‘ televisni véze poskozeny | potkozeny | ikozeny, ale
| 4 schopny pro-
’ ’ | vozu
| — ] e
()

(dlézdéné) vozovky zablokovd- | jsou zablo-

‘ ‘ no troskami | kovidny a pred
\ ! pred vyuzi- { byt odklizeny
‘ tim  odkli-

} | zeny

Dﬂlnice a betonmé ‘ Nesjizdné Ne'uhdne ‘Mnoho mist | Uréité &dsti
| .
i a musi byt | pouZitim musi
|

e |
Vodovodni potrubi Uré&ité &dsti zni- | Nepozkoze- | Neposkoze- | Neposkozeno
éeny, zejména | no, vyjima- | no
v epicentru vy- | jic potrubi,

-1

buchu a na které je ulo-
mostech Zeno na mos-
( tech
8 | Vézové voddrny a nad- | Vétdinou zni- | Shodné Cisteéné Césteéné  po-

zemni vodni nddrZe | deny nebo po- l jako v pas- | poikozeny | Skozeny, ale

tkozeny tak,Zze | mu A pravdépodob-
jich nelze po- né pouzitelné
uzivat N

9 | Kanalisace Nékteré potru- I Neposkoze- | Nepoikoze- | Nepoikozena

bi zni¢eno na na |
v prostoru epi-
centra
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Pdsmo 5kod

:?3.2 Predmét e g
£3 A B C D
10 | Plynové potrubi Urdité édsti po- | Neposkoze- | Neposkoze- | Nepofkozeno

trubi znieny, | no s vyjim- | no
zejména v pro- | kou potrubi
storu epicentra | ulozeného

a na mostech | na mostech

11 | Vzdusné elektrické ve-

| Zni¢eny Zniceny Sloupy vét- | Sloupy vétsi-

deni, sloupy, drity nebo silné | Sinou pouzi- | nou neposko-
a transformdtory [ poskozeny telné, drity | zeny, drity pfe-

pretrhiany, | trhany, trans-
transformé- | formdtory bu-
tory budou | dou mit krdtké
mit kréitké | spojeni
spojeni

12 | Kabelové elektrické | Nepo¥kozeno, | Shodné Neposkoze- | Neposkozemo
vedeni vyjimajic mist, | jako v pds- | no
kde je provede- | mu A
no napojeni na
vzduiné vede-
| ni

13 | Velké povrchové skla- | Zni¢eny Pravdeé- Mozné zni- | Nepo3kozené
dy pohonnych hmot podobné éeni
a mazadel zni¢eny




Na pomoc vojenskovédecké préaci

Tabulka 2
(k textu na str. 101)

ZAVISLOST POLOMERU KRUHOVYCH PASEM SKOD NA EKVIVALENTU

Velikost I Poloméry pidsem v metrech
ekvivalentu —

pumy l A B C D

1X 1 805 1609 2415 3220
- 2;\ 7 “\ o ¥]ao o 7250;.& 3030 1 ;)25

3x | uss 2310 | 3465 1620 |
- 4X l 1280 i w;’;;‘ ] 53840 STZOV ]
a S—X" ' 1375 2750 Es 5500
7 V 6X A 1460 I 29?7 4:;»85 E 5 850 1

7 xr BB ?4; 3075 ) 4615 ) 6 175707 1
] 8 X 1610 [ 3220 7 4830 ——76 440 1
~ sox | 2886 50 | 8656 | 11540

Zavislost rozsahu i¢ink pum na ekvivalentu je uréena vztahem

R,

R,

3

e v_

T

———

92

kde R jsou vzdalenosti od epicentra a ¢ ekvivalenty pfisluinych pum.

Krivka prubéhu velikosti pasma &kod B pro ekvivalenty 1X aZ 250X je uvedena v grafu

na obr, 3,

kde plati vztah:

3 F Y —
Bux = I/NJ . le

Byx je polomér pasma Skod B pro lihovolny ,,n* néisobek ekvivalentu 1X,
Ny je libovolny nésobek ekvivalentu 20 000t TNT.
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Tabulka 3
(k textu na str. 106)

Stupeii
velikosti
pozérn

Druh a rychlost
sifeni

Pozadavky na lokalisaci

Nizky

Pomalu hofici
ohné, nedifi se

Neni primého nebezpeéi, pozir miaze byt brzy kon-
trolovin

Stredni

Ohen prudce hofi,
pozary jednotli-

vych budov se spo-
ji v pozir celého
prostoru

K uhaZeni pozirii a uhaseni ohniska mista vzniku je
tieba organisované Cinnosti

Nebezpeény

Poziry rychle se
sifici do velkych
prostorii a zpiiso-
bujici mistni po-
zdry na vzddlenost
400 az 800 m

Kriticky

Velmi rozsihlé,
rychle se Sifici

Pravdépodobnost hromadnych Skod. Pro sniZeni
téchto Géinki je nutnd organisovand &innost poZdr-
nikii a obyvatelstva a pouziti vieho pozirniho zafi-
zeni, které je k disposici

Obyvatelstvo a zafizeni musi byt v prostoru pfed
Sitenim a po strandch dffeni pozaru odsunuto. Orga-
nisované akce je mozno providét jen vzadu a po stra-
ndch poZziru a plinuje se ihned zdoldni ¢ela poZdri,
jakmile to podminky dovoli




Na pomoc vojenskovédecké praci

r—-—

115

Tabulka 4

(k textu na str. 106)

STUPEN VELIKOSTI POZARU V SOUVISLOSTI S RYCHLOSTI VETRU A RELATIVNI
VLHKOSTI V NECLENITEM TERENU (STOUPANI SVAHU MAX. 20 %)

Rychlost vétru —
6 m nad terénem

Relativni vlhkost

km/hod. | nad 40 26—40 15—25 pod 15
0—20 nizky stfedni stredni nebezpeény
21—40 stiedni nebezpeény nebezpeény kriticky
nad 40 nebezpeény nebezpeény kriticky kriticky
Tabulka 5

(k textu na str. 106)

STUPEN VELIKOSTI POZARU V SOUVISLOSTI S RELATIVN VLHKOST{
A RYCHLOST{ VETRU V CLENITEM TERENU

Rychlost vétru —
6 m nad terénem

Relativni vlhkost

km/hod. nad 40 26—40 15—25 pod 15
0-=20 stiedni stfedni nebezpeény kriticky
——21;—40— nebezpeény nebezpeény ;itick)" kriticky
nad 40 kriticky N kriticky kriticky kriticky




TABULKA PROCENT ZTRAT
PRI URCOVANT SMRTELNYCH ZRANENI (S), LEHCICH (L) A NEZRANENYCH (N) PRI NAPADENi PREDEM HLASENEM

Tabulka 6
(k textu na str, 107)

1X 2X 2,5X 3X 14X 5X 6X 7X 8X
Poloméry | i
kruhn l
s 1 n s 1 n s|{lin|s|l|{n|s|]l|n|{s{l]l|n|s | l|n|s|l|n|{s|]|n
l ‘ ]
0,0— 800 m 75! 15| 10| 85| 10, 5| 87 9| 4|88 9| 3/ 90 8 2{92 7( 1|93 6| 1/ 94 5/ 1 95‘ 4/ 1
ARSI SIS SRS ___l__ e et i —, — i  N—
[ |
800—1600 m 300 20 50| S50 25 25| 57| 22| 21| 62| 19| 19| 70| 15| 15| 75| 13| 12| 79| 12| 9| 82| 11| 7| 85/ 10, 5
: | | S . - [
) [ |
1600—2400 m 5! 25| 70/ 15 25‘\ 60| 19| 25| 56| 23| 25| 52| 30| 25| 45| 36| 25| 39| 41| 26| 33| 46/ 28| 26| 50| 30‘ 20)
| ‘
i 11— 11— A | i
2400—3200 m 1 9/ 90 3| 170 80| 4| 20| 76| 4| 22| 74| 5| 25| 70| 6| 28| 66/ 7| 31| 62| 9| 33| 58 10, 35 55
. e e | | __‘__l_
3200—4000 m 0 5| 95 0| 10/ 90/ 0| 12| 88 0| 13| 87| 1| 14| 85| 2| 15| 83| 3| 16/ 81| 4| 18| 78 Si 20| 75|
4000—4800 m 0 1| 99 0 5" 95( 0| 7| 93] 0| 9| 91f 0| 10{ 90| o0 12| 88] 0| 14| 86, 1| 17| 82 1 19 80}
1 — " e Rl el e
4800—5600 m 0 0| 100 0 ]i 99 0| 2/ 98 0 3,97 0| 5/ 95 0 6| 94, 0/ 8/ 92 0/ 9,91/ 0 10 90}
[ V| [, O O | <IN
N : |__ |- ‘
5600—6400 m 0 0 100 0 0| 100f 0| o0f100] 0/ 0[{100] O 1| 99| 0| 1,99/ 0/ 2| 98 0| 4|96 0 5 95
6400—7200 m 0 0 100 0 0! 100/ 0| 0{100 0= 0(100{ 0/ 0[100, O 0100 0| 0[100, 0| O0|100 0‘ l; 99i
|
|
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TABULKA PROCENT ZTRAT BEZ PREDBEZNEHO HLASENI

Tabulka 7
(k textu na str. 107)

1X 2X ’ 25X 31X 4X 5X 1 6X 7X 8X
Poloméry ‘ f = =
kruhu |
e [s |1 |n|s |1 |n|s|[]l|n sllnslns‘l nts'lnslnsl!n
q |
|
0,0— 800 m 90| 10 0 95 5 096, 4 0/ 97\ 3| 0|98 2 0 98 2 0 99 1 099 1 0[{99 1| 0f
| ' NN| (S (S SO DTS (N
— | =
800—1600 m 50| 35| 15| 70/ 20, 10| 74{ 17| 9| 80| 14| 6| 85| 10| 5| 89 8' 3, 91| 6] 3|94 5/ 1] 95 4| 1
[
- S (S N T, Tai) W, T - —t——t————— Tt
1600—2400 m 15| 40| 45| 30( 40| 30| 35| 37| 28| 42| 35| 23| 50 30| 20| 58/ 26 16 64 23| 13| 70| 21| 9| 75| 20| 5
—_— JE— — e — D ] [F E—— — PR—— --'_ — | e | e —
2400—3200 m 2| 18| 80 5/ 25 70 6| 28| 66| 8| 31| 61| 10| 35| 55| 12| 37 51 15| 38| 47| 17| 39| 44| 20| 40 40]
|
3200—4000 m 0| 10{ 90 1| 14| 85| 2| 16| 82f 3| 17| 80| 5| 20| 75| 7| 23 70] 27| 65| 9| 31| 60| 10| 35| 55
b L b b el
4000—4800 m 0 5| 95 0| 10| 90| o] 11| 89 0| 12( 88| 1| 14| 85| 2| 17 81 3| 20| 77| 4| 22| 74| 5| 25| 70]
4800-—5600 m 0 1 99 o 5 95| 0| 6 94 0 8|92 0] 10{ 90| 0 12‘ 88 0| 13| 87| 0| 13| 87| 1| 14| 85
¥ 5 JSIEN| L [ - i 11 SN [ A |
5600—6400 m 0 0| 100 0O 1/ 99| 0/ 2{98 o0 3/97( 0/ 5 95/ 0 7 93 0 8/ 92 0| 9| 91f 0] 10| 90}
b - - I T 1 .
6400—7200 m 0| 0 100f o] 0] 100 Of 0100, 0| o0{l100| 0O 0/100/ 0O 2l 98 0 3|97 0] 595 0] 5|95
[ ]

wexd aydapaaoysualoa sowod eN
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Tabulka 8
(k textu na str. 108)

PRUMERNE PROCENTO MRTVYCH A ZASAZENYCH V PASMU SKOD

Mrtvi ' Ranéni Nezranéni
5 %
Pdsmo Zkod bez s bez s bez s
hlaseni | hlafenim | hldSeni | hldZenim | hldZeni | hldSenim
!
A 90 75 10 15 0 10
B 50 30 35 20 15 50
C 15 ’ 5 40 25 45 70
|
D 2 1 18 9 80 90
Tabulka 9

(k textu na str. 108)

SROVNANI UCINKU PRI POZEMNIM A VZDUSNEM VYBUCHU PRO ATOMOVOU PUMU 1X

- Hranice pdsma
20(;0:zlxatd 'Vibueh A B ¢ D
epicentra | VNN | B [ adtes | B | vaddle. | PRE | VA | B
v kg/em: | PO% addle- | tlak cae | tlak dale | tlak !lenost| tlak
nostVm |y /em?| 1OF kg/em?| "OSEV IR koiem?| vm [kg/em?]
3,50 vzduiny | 805 1,3 | 1609 | 0,40 | 2415 | 0,20 | 3220 | 0,10
30,00 pozemni | 680 1,3 | 1270 | 0,40 | 2100 | 0,20 | 3060 | 0,10
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Tabulka 10
(k textu na str. 108)

Mala raz Stiedni rdz Velki raz
Druh (o i
vybuchu vzdilenost od epicentra v m
s00 | 500 600 800 1000 1250
pozemni | 2,0 | 1,2 2,3 1,2 2,4 1,45
vzdugny : 1,75 l 1,45 1,75 1,45 1,75 1,65
Tabulka 11
(k textu na na str. 109)
Celkové davky zdfeni gama na hranici pasem fkod v r.
Druh pii atomové pumé 1 X
vybuchu
A B | C D
vzdusny 2 500 50 ' 3 0
pozemni 15 000 5000 I 10 0,5
Tabulka 12
(k textu na str. 109)
Celkové divky zamoFeni neutronit na hranici pdsma
Druh §kod v r. pro atomovou pumu 1 X
vybuchu 1
A B C | D
vzduiny 800 20 0 ‘ 0
' |
pozemni 5000 ‘ 150 l 2 i 0
l 4
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REFERATY ZE ZAHRANICNICH VOJENSKYCH ODBORNYCH
CASOPISU

UVAHY O BUDOUCI VALCE

Autor analysuje vojenskou situaci
v USA a dochazi k zavéru, Ze vypuk-
ne-li valka proti SSSR. utrpi americka
armada pravdépodobné porazku. Jedna
z pri¢in této situace tkvi v tom, Ze ame-
ri¢ti theoretikové nezhodnotili spravné
moZnosti vyplyvajici z pouziti obrnénych
divisi a spoléhaji pfili§ na uspéch vzdus-
nych operaci a na pouziti taktickych
atomovych zbrani. Nepo¢itaji s tim, Ze
vysazeni vysadki na neplatelském tuze-
mi bude prakticky nemozZné, nebof by
byly vystaveny hluboko v nepfatelském
tylu uderu silnych tankovych vojsk.

Déle uvadi, Zze je nesprdavné chapana
nloha pési divise v budouci valce. Ny-
néjsi americkd pési divise ma priblizné
asi polovinu tank proti tankové divisi,
nema vsak jeji vlastnosti, t. j. pohybli-
vost, schopnost manévru a moznost pie-
konévat ruzny terén. Pohyblivost tanki
nemlzZe byt totiz v p&si divisi vétdi nez
pohyblivost pésaka. A tak mozZnosti jsou
snizovany podle urovné péidka. Naopak
obrnénou divisi je mozZno provadét bles-
kové akce a wvzristd jejich schopnost
byt zasazena v pravy okamzik a pro-
niknout hluboko do nepfatelského tylu.
Tyto moznosti tankovych svazk(i nejsou
véak vyuZivany, nebof zallenéni tanku
do pésich utvara a svazka (ke kazdému
pésimu pluku a divisi) sniZuje a tFristi
jejich tdernou silu a soucasné znemoz-
nuje postaveni silnych tankovych vojsk,
kterd jsou jedinym readlnym prostiedkem
nejen pro obranu americké pevniny, ale
i pro pifechod do protittoku v nové
valce,

Také vyvoj v konstrukci tankdt po
roce 1945 nebyl spravné zaméien. Doslo
se do takového stadia, kdy se lehkv
tank nahradil stfednim tankem z po-
sledni svétové valky, aniZ by se zvysil
jeho akeéni radius a pohyblivost, které
jsou rozhodujici pro splnéni jeho ukolt.
Také stfedni tanky se zvétSily co do
velikosti, vdhy a palebné uGinnosti. Ve
snaze chranit stfedni tank proti G¢inkim
88mm déla byl zkonstruovéan typ hodici
se pro vSechny ukoly, plnéné diive téz-
kym tankem. Nyné&jsi jakysi kompro-
misni typ stfedniho tanku nespliiuje ani

Z ¢lanku R, H. Browna »The Coming
War« — A. concept, Armor, 1953, sv, 62,
¢is. 4, str. 6—I15.

pozadavky, které jsou kladeny na tento
t):p v pesi divisi, ani pozadavky tanko-
vého vojska. Je-li konstrukce stfedniho
tanku vysledkem obavy pfed udinky
némeckého 88mm déla, pak je téZky
tank vysledkem strachu pfed sovétsky-
mi tanky typu STALINEC (153).

V planech vyzkumu a vyvoje se tvrdi,
ze se podafi zkonstruovat tézky tank,
ktery odold palbé nepfatelskych tézkych
tankd a ktery bude mit délo schopné
zni¢it jakykoli nepfatelsky tank. Avsak
zvyieni raZe déla snizuje podstatné po-
hyblivost. Rozbor vysledkti vyvoje dnes-
nich typu tankG ukazuje, Ze cely vy-
vojovy program byl vice ovlivnén ame-
rickou originalni koncepci rozdélit tan-
ky do tii kategorii a obavou pfed 88mm
délem a tankem typu STALINEC, neZ
aby byl postaven na dukladném rozbo-
ru soudobych poZadavki.

Autor ¢lanku proto navrhuje uplné
piehodnoceni mpoZadavki kladenych na
vyvoj tanki. Doporuluje, aby byl vy-
vijen lehky tank, ktery by byl vybaven
aélem vétsi raze, ale byl pomérné malo
pancéfovany a tak meél mens$i vahu,
aviak vétsi mobilnost a mnohem vé&tsi
akéni radius. Takovy tank teprve splni
své poslani, totiZ provadét prizkum ja-
ko kazdé wpancéiové vozidlo, jez je
schopno vést boj s nepfatelskymi jed-
notkami. Co se tyfe stfedniho tanku,
doporuéuje, aby byl vyvijen jiny typ
pro péchotu a jiny typ pro tankova voj-
ska. Dne$ni typ zda se mu pftili§ tézky,
konstrukéné prilis  slozity, drahy a
s omezenou pohyblivosti, Proto pry neni
s to pronikat hluboko do nepratelského
tizemi a nepfetrzité pokratovat v uderu
proti nepfiteli, Vyroba vétsiho mpoétu
tézkych tankt zdd se mu v dnesni dobé&
nevhodnou, Kazdy pokus o normalisaci
tézkého tanku ve svétle dnesnich znalosti
povede k narudeni celkového programu
vyzkumu a vyvoje. Soudoby tézky ame-
ricky tank ma zatim pfFili§ mnoho ne-
vyfFeSenych konstrukénich problémi.

Ve svém celkovém hodnoceni tankové-
ho vojska soudi americky plukovnik, Ze
dosud zaddnad zemé a Zadnd arméada ne-

A |
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vyuZila zatim viech moznosti plynoucich
z hromadného pouzZiti tanki a nezalozZila
na tomto poznatku svou taktiku a stra-
tegii pro vedeni valky v budoucnosti.

Ameri¢ané vyvinuli tfi skuteéné mo-
bilni druhy vojsk: tankové vojsko jako
zdklad mobilniho vojska, vzdu$né vy-
sadky jako pési vojsko a strategické a
taktické letectvo. Viechny tyto tfi velké
mobilni sily musi byt pouZity v boji
jako harmonicky celek.

Hromadné nasazené tanky mohou pro-
lomit nepfatelskou obranu a dosdhnout
uréenych ukolt. Postaveni ovladnuta
tanky musi byt okamzité zesilena vzdus-
nymi vysadky, které zabezpeéi dosaZe-
nou &aru a vybuduji opérné rajony, jez
pak budou zasobovany dopravnimi le-
tadly chranénymi taktickym letectvem.
Kdyz pak tankové svazy mpokraduji
v daldim utoku s cilem zmocnit se dal-
Sich cili, mohou byt viechny takto pro-
zatimné vybudované zdkladny letecky
evakuovany a tim se uvolni pro plnéni
dalsich tkolu. Tim se vytvofi vsechny
predpoklady pro vitézstvi a je pry jen
tieba, aby velky genidlni vojeviidce do-
kézal vhodné koordinovat ¢innost téchto
mobilnich vojsk. Nieni zplisobené po-
uzitim atomovych zbrani amerického le-
tectva a vzdu$nych vysadkd koordino-
vané s pouzitim tankovych vojsk muZe
byt Gspéiné vyuzito pro moderni pohyb-
livou valku, jez bude pfevySovat svou
technikou vsechno to, ¢eho bylo dosa-
Zeno v minulosti.

Toto tvrzeni
dvéma faktory:

1. Americky pramysl ma nejvétsi pro-
dukci na svété, tedy mu musi odpovidat
typ armady, ktera by plné& vyuZila jeho
moznosti. Autor je presvédiéen, Ze oby-
vatelstvo Spojenych statt, i kdyz bude
doplnéno vojaky svych spojencti, nema
nadé&ji na Uspéch proti masam lidi, kte-
rych muze pouzit Sovétsky svaz a lidova
Cina. Proto radi, aby byl poloZen diiraz
rikoli na pé3adka, ale na tanky, &imz
bude souéasné i plné vyuZito primyslové
kapacity.

2, Tank je jedinou zbrani, kterd skyta
dostatetny stupen ochrany na atomovém
bojisti, Schopnost tankG pokracovat
v prulomu je mnohem veétdi nez u kte-
rékoli pédi jednotky. Tanky jsou s to
provadét operace rychle a Géinné.

Z téchto charakteristik pak wvyplyva,
ze tanky mohou prekonavat i prostor,
kde doslo k atomovému vybuchu. Jediné
cny také mohou zabranit, aby mnepfritel
nezasadil své jednotky po atomovém vy-
buchu, coZ neni moZno zadat od pé&Sich
jednotek, které pfi a po atomovém vy-
buchu jsou rozmistény v krytech a
ukrytech.

Samy tanky nejsou sice s to zabezpe-
¢éit wvitézstvi, ale pouziti silnych tanko-
vych vojsk v soufinnosti se vzduSnymi
vysadky, taktickym a strategickym le-
tectvem, Zenisty a vSemi ostatnimi dru-
hy wvojsk, mohou wutvofit zaklad pro
vitézstvi celé americké armady.

zdlivodnuje autor jesté

TAKTIKA V ATOMOVE VALCE

Autor, ktery byl velitelem 2. americké
tankové divise v druhé svétové vdlce,
hodnoti dosavadni americkou vojenskou
doktrinu, podle niZ se vojska soustfedo-
vala na zvoleném misté, aby vedla utok
na nejslab8i misto nepfatelské obrany.
V soutasné dobé vSak takové soustfedéni
sil poskytuje obranci nejveétsi piileZitost
k tomu, aby 2zni¢il utoénika pouZitim
taktickych atomovych zbrani. Proto je
nutno provadét utok na nejsilnéjsi misto
obrany nepfitele. vojsky velmi rychle
scustfedénymi, ktera pak provedou utok
tak mocny, Ze nepratelska postaveni
rychle prolomi a znemoZni odchod ne-
pritele,

Kazdy velitel

musi mit nepfetrzité

Vytah z ¢lanku P. A. Disneye »Armor
in Atomic Warfare« z Armor, 1954, sv.
LXIII, ¢&is. 3, str. 30—31.

spojeni s hlavnimi silami a musi byt
piesné informovan o situaci, nebof te-
prve potom bude moci pouzit atomovych
zbrani bez nebezpeti, Ze by zasahl vlast-
ni bojujici vojska, V pripadé, Ze silné
utoéné wuskupeni nepfitele bude zasta-
veno pomérné slabymi silami obrance,
a tyto budou v dostatetné wvzdalenosti
od hlavnich sil, bude moci velitel podle
nazoru amerického generédla pouzit ato-
movych zbrani, i kdyZ tim oviem ohrozi
viastni pfedni jednotky. Vyvozuje, zZe
v soucasné dobé musi byt utok veden
na prostor, kde ma obrance hlavni sily.
Ovsem obrance se miZe imyslné pokusit
stdhnout své sily pfed nepfatelskym
utokem zpét, aby mohl pouZit atomo-
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vych zbrani proti ttoénikovi s minimal-
nimi ztratami u svych vlastnich jed-
notek.

Pouziti atomovych zbrani Gto&nikem
vyZaduje, aby hlavni utofné sily byly
v pomérné velké vzdalenosti od epi-
centra vybuchu. Déle je tieba ihned po
vybuchu zasadit rychld vojska proti
zbytklim obréance a tak plné vyuZit uéin-
kit atomovych zbrani.

Spojovaci technika uto¢nikova musi
tedy byt na velké vysi, aby informace
a rozkazy mohly byt v¢as predany roz-
pty¥lenym rychle postupujicim vojsktm.
Zvlasté velké poZadavky klade na radio-
va pojitka.

Doporu¢uje soustfedit na misto pri-
lomu tolik palebnych prostiedki, aby
postaveni obrance mohla byt prolomena
s pomérné slabymi silami bez jejich na-
hromadéni. Maximdalni ochrana proti
utinkiim atomovych 2zbrani musi byt
zaméfena na zivou silu. K tomu vyuzi-
vat krytych pancéfovanych vozidel.

Co se tyfe obrance, soudi americky
general, ze tu oplati jedté vice nez
u utofnika, Ze se nesmi stat v Zadném
pfipadé cilem atomového tderu nepro-
myslenym soustfedénim sil na obrannych

postavenich. Obrance musi zustat roz-
ptylen, plné vyuzivat véasnych zprav
o pohybech a soustfedovani nepfitele.
Operace musi probihat s neobyéejnou
1ychlosti, a proto musi mit obrance stej-
nou pohyblivost jako utoénik, jinak jeho
protiakce budou provedeny pozdé.

Z toho vyplyva, ze se taktika v ato-
moveé valce zaklada na velké pohybli-
vosti vojsk a Ze pfi operacich bude do-
chazet k rychlym zméndm situace, kdy
se soustfedéné sily rychle rozptyli, a
naopak. Vétsi pohyblivost bude rozhodu-
jicim faktorem. ktery zcela ovlivni vy-
sledek sraZeni. PoZadavek. aby v maxi-
malné kratké dobé bylo vojsko rozpty-
leno, vede k zavéru, ze valka v budouc-
nosti bude vedena ve velké mife maly-
mi, ale silné vyzbrojenymi jednotkami,
které budou s to vést boj samostatné.
Bitvy v budoucnosti budou mit spie raz
c¢etnych stietnuti malych jednotek a ne-
dojde pravdépodobné k srazeni velkych
sil celych armad, jako tomu bylo v mi-
nulych dvou valkach. Vlivem té&chto
okolnosti mohou se pfechodné vyskyto-
vat neobsazené prostory mezi nepratel-
skymi voijsky a proto velké moZnosti
budou mit pohyblivé armady. Vitézstvi
bude dosahovéno velmi rychle.

VYBUCH ATOMOVE PUMY A UTOK TANKOVEHO PRAPORU

Na jafe minulého roku provadéla se
ve Spojenych stitech ve staté Nevada
zkouska atomovych zbrani. Byla zkou-
Sena puma o ekvivalentu 30000 az
35000 t trinitrotoluolu. Vybuch nastal
ve vydce 150 m pfi pouziti specialné
zkonstruované kovové véZe. Tento po-
kus se lidil od predchéazejicich tim, Ze
tentokrat jednotky riznych druhl vojsk
byly pfimo vystaveny uginkim atomo-
vych zbrani a k ochrané vojsk bylo po-
uzito tankli a obrnénych transportéri.

Ameritané chtéli zjistit, jaké jsou
moznosti tankovych jednotek pfi utoku,
ktery by byl proveden ihned po vybu-
chu atomové pumy a jak nejlépe vyuzZit
vysledkt atomové pfipravy. Déale chtéli
zjistit, po jak dlouhé dob& jsou tankové
jednotky s to zahajit utok a jakym tem-
pem. Dale provéfovali, v jaké vzdale-
nosti od epicentra vybuchu mohou tan-
kové jednotky zaujmout vychozi posta-
veni k utoku a jak miZe byt pouzito
délostielectva, letectva a Zenijniho voj-

Vytah z Casopisu Armor, 1955, 5/6 a
Tankist, 1956, IV.

ska pro uspésnou podporu tanki. Proveé-
fovali i UCinky atomového vybuchu na
zakopy a Ukryty, vyzbroj a bojovou
techniku.

Ameritané vybudovali asi 4!/: km od
epicentra vybuchu ve sméru oéekdvané-
ho fttoku tankového praporu obranné
postaveni. Predpokladali, Ze na této
obranné linii budou zadrZeny utoédici
tanky a motorisovana péchota aZ do pfi-
chodu zéloh, V epicentru atomového vy-
buchu bylo vybudovano osm ukryti a
umistény protitankova déla a kulomety.
Pristupy k obrané& byly pfehrazeny pro-
titankovymi minami, nastrahami, dra-
ténymi zatarasy a raznymi zavaly.
V hloubce obrany byl vybudovdn spo-
jovaci uzel pé&iho pluku.

V blizkosti epicentra vybuchu byly
v ruznych vzdalenostech umistény stied-
ni tanky M 48, lehké tanky M-24, samo-
hybna déla 155 mm, osobni a néakladni
auta, svétlomety atd. Jejich vzdalenost
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cd epicentra vybuchu je uvedena na
schematu.

Do utoticich vojsk byly zafazeny jed-
notky vdech druht vojsk. Hlavni kol
plnil tankovy prapor s 55 stfednimi tan-
ky M-48 a 2 lehkymi tanky M-41., To-
muto praporu byla pridélena rota moto-
risované péchoty tankové divise (tfi
pési a jedna minometna Ceta) a Ze-
nijni Ceta. Rota motorisované péchoty se
piepravovala na 24 pasovych obrnénych
transportérech M-49. Tankovy prapor
byl podporovian skupinou vrtulnitkdt a

Naveter pfed Utokem zaujaly tankové
jednotky a rota motorisované péchoty
vychozi poloZeni. Tanky byly v ruz-
nych vzdalenostech od epicentra vybu-
chu atomové pumy. NejbliZ§i byly témér
3 km od ného. Pésové obrnéné trans-
portéry byly umistény v hloubce 3!/ km.
Déle za nimi byla umisténa délostrelec-
ka baterie, Zenijni Ceta, dilenské a od-
sunové prostfedky. Ve vzdalenosti 15 km
byly umistény vrtulniky s €etou moto-
risované péchoty, kterd po vybuchu mé-
la byt vysazena v tylu obrance.
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letoun. Pro tento ufel bylo pouzito
7 vrtulniki M-19, 3 prizkumnych vrtul-
nikd M-23 a 3 letouna typu L-20. Kromé
toho byla mu pfidélena délostielecka
baterie 105mm houfnic.

Nutno poznamenat, Ze pied cvitenim
byl tankovy prapor ve cviéném tébote
Irvin v Kalifornii a provadél tam rGzna
takticka cviteni. Tento tabor je vzdélen
272 km od mista zkouSky. Tuto vzdale-
nost tankové jednotky projely za 3 dny
(prvni den T2 km, druhy 43 km, tieti
157 km).

Pochodova osa probihala po hibetech
nevelkych hor a prérii. Prapor pii pfe-
sunu piekonédval Casto minova pole (na
ose presunu byly umistény miny bez
trhaviny, ale s roznécovadi). Pfi pfesunu
v noci zvlastni dliraz byl kladen na
maskovani svétel, Ani jeden ze stroju

neziistal na ose. Cestou byly jen vymé-
nény dva motory.

f:f:__

G ey ek
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V 5 hod. 10 minut 5. kvétna 1955 byl
proveden vybuch atomové pumy. Podle
slov korespondenta, ktery by v jednom
z nejblize umisténych tanki, vnitfek
tank(i se nahle jasné osvétlil. Svétlo
proniklo dvéma nezakrytymi pruzory,
obracenymi na stranu opaénou k vybu-
chu. Asi za 20 vtefin se paprsky svétla
rozptylily. Thned potom se zemé zatias-
la, tank se zakolébal a rozlehl se silny
vybuch, Vnitfek tanku se zaplnil dusi-
vym prachem, 8 minut po vybuchu bylo
mozno spatfit hfibovity radioaktivni
oblak, ktery se vznesl do vyse 12 km.

Cinnost tankovych jednotek, které by-
ly uréeny pro utok: Jakmile tlakova
vilna presla postaveni tankid, tankisté
spustili motory, obratili véZze na stranu
smérem k obranci a =zahajili palbu
z 90mm tankového déla i z 127mm a
7.62mm kulometll. Zapojené radiové sta-
nice pracovaly bezvadné V dalSim tan-
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ky a motorisovand péchota =zahdajily
utok. V téZze dobé (asi 10 minut po vy-
buchu) vrtulniky M-19 nalozily ¢etu mo-
torisované péchoty a odletély smérem
k obrannému postaveni, Vzdalenost od
mista vzletu do prostoru vysazeni vy-
sadku (15 km) byla piekonéna za 9 mi-
nut. Doba vysazeni vysadku a doba,
v které mély tanky dorazit na uréené
misto, byla vypoéitdna piesné. Utok byl
proveden skoro soucasné tankovymi jed-
notkami na fronté a vysadky v tylu
obrany. Operace byla zakonéena ovlad-
nutim obrany nepritele. Thned po splné-
ni svého tukolu byly tanky =zasobeny
benzinem shozenym vrtulniky.

V dalsim byly zji$fovany uéinky ato-
mové pumy na jednotlivé druhy zbrani.
Stiedni tanky byly ve stejné vzdalenosti
od mista vybuchu atomové pumy, ale
zaujimaly ve sméru k nému rizna po-
staveni. Proto také byly poskozeny riz-
nym zplisobem. Tank. stojici k mistu
vybuchu ¢elem, byl odmritén nazad do
vzdalenosti 3 m. Byl poskozen nepatrné.
Tank, ktery byl obracen k epicentru
pravym bokem, mél rozervan pravy pas,
délo bylo ponékud poskozeno a benzin
vytekl, Tank, ktery stal ve sméru k epi-
centru pod uhlem 45°% se pirevrhl, oba
jeho pasy byly rozerviny a olej a benzin
vytekl

Lehké tanky M-24 umisténé v razné
vzdalenosti od mista vybuchu byly rtz-
né poskozeny: tank ¢ 2 byl rozervan
ra jednotlivé &asti, véZ sraZzena do vzda-
lenosti 2712 m a délo na vzdalenost
914 m od véZe. Tanky oznafené ¢&islem

3 byly poskozeny lehce. Nepatrné po-
Skozeno bylo i samohybné délo 1556 mm.
Automobily byly rozestaveny, jak je
znazornéno na schematu, v raznych
vzdalenostech od vybuchu. Ty, které
byly ve vzdalenosti 450 m, byly uplné
zniCeny, ostatni utrpély tézka poskozeni
a nebylo lze jich dale pouzit. Nejméné
byly poskozeny motory a podvozek. Po-
dle zprav casopisu »Army Times« ze
14. kvéina 1955 pneumatiky na téchto
automobilech nebyly zni¢eny.

V blizkosti vybuchu byl umistén oboj-
zivelny tank (¢. 6), ktery byl uéinky
vybuchu rozbit. Jednotlivé zbrané (& 7)
byly rozmetdny na razné strany, avsak
fkody na nich byly pomérné malé,

Specidlné byl podroben zkousce spo-
jevaci uzel, Vysledky zkousky ukéazaly,
z€ po vybuchu byla telefonni sif nor-
malné v ¢innosti, Jen na nékterych mis-
tech byly draty pretrzeny, avsak tyto
$kody mohly byt rychle odstranény. Ra-
diové stanice neutrpély Zadné Skody.
Bylo je mozné ihned pouzit pro spojeni
se stanicemi umisténymi v tylu.

Posledni skupina bojové techniky, kte-
ra byla podrobena zkouSce — svétlomety
a vrtulniky, utrpéla jen nepatrné $kody.
U sveétlomett na pf. zéernaly &olky, ac-
koli byly obraceny na stranu opa¢nou
vybuchu. U vrtulnikd byla rozbita okna
z umélych hmot.

Takovy byl raz Skod na vyzbroji a
bojové technice, které byly podrobeny
zkouSce na taktickém cvi¢eni americké
armady.

(Zpracoval Dr Miloslav Sulc)

TECHNICKE INFORMACE

V tasopise »Armor« za listopad—pro-
sinec 1955 bylo uvedeno oznameni, Ze
podle smérnic ministra valky USA pra-
por tézkych tankh, vyzbrojenych 120mm
kanony, reorganisuje se na prapor stred-
nich tankd s 90mm kanony. Jednotlivé
prapory stfednich tank( budou dany pé-
Sim a obrnénym divisim a téz jako po-
silovy prostfedek sborovému obrnénému
jezdeckému pluku. Prapori stfednich
tank(l pé&dich divisi se doporuéuje pouzi-
vat jak v utoéném boji, tak i v obrané
pro boj s nepratelskymi tanky.

Jak wuvadi dasopis »Ordonance« za
leden—Unor 1956, v wpevnosti Bragg
(USA) byl v srpnu minulého roku vy-
tvofen novy typ roty, kterd méa vrtulni-

ky. letouny, tanky i auta, vybavené te-
levisnim, fotografickym a radiolokaénim
zafizenim a radiem. Tato jednotka, na-
zvana »nebeskd kavalerie«, je urfena
pro studium novych principti provadéni
tuktického prizkumu.

*

V prosincovém d¢isle ¢asopisu »Kombat
forces« v r. 1955 bylo uveieinéno pojed-
nani o pouziti bezpilotnich prostiedku
k ziskani taktickych prizkumovych le-
teckych snimk velkého méfitka. Meto-
do ziskdvani snimk je rozpracovana
spojovacim vojskem armady USA, Bez-
pilotni pfistroj RP-71 pouZivany k tomu
utelu, je analogicky radiem fizenému
teréi, pouZivanému u protiletadlového
délostielectva, ma rozpéti kiidel 3.6 m,

R
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rychlost 365 km/hod. a rychlost stoupéni
920 m/min. Vzlétd s plochy nijak zvlast
k tomu upravené, pomoci reaktivniho
zrychlovaciho zafizeni a potom pracuje
jen benzinovy pistovy motor. Pristava
s vysadkem na signal operatora se zemé.
Ridi ho operator s fidiciho stolku, na-
montovaného na %t automobilu. S vys-
ky nékolika set metri do 6—7 km, muizZe
pofizovat fotografické snimky i kino-
snimky. PFi letu v malych vyskach zis-
kavaiji se snimky, které mohou mit Siro-
ké vyuziti pro vojskovy prizkum na
stupni prapor — sbor.

*

Casopis »Aviation Week« 2z 12. zari
minulého roku uvadi, ze pro pozemni
pozorovatele amerického vojenského le-
tectva bylo sestrojeno zafizeni k zjisfo-
vani bombardéra létajicich v nevelkych
v¥ikach. Zafizeni je zalozeno na pfijmu
impulsti, vysilanych radiolokaéni stanici
letounu.

*

Casopis »Ordonance« za leden—inor
1956 uvefeinil typy ukrytd, urtené
k ochrané protiletadlovych dél pfed sné-
hem a zledovaténim v drsn¥ch zimnich
podminkéch, jaké jsou na Aljadce. Ukryt
se skldda z ramové konstrukce. ktera je
zhotovena z 19mm trubek, ktera se mizZe
rychle sestavit a ze stanové plachty.
Ukryt se da vytépét. Kromé ochrany
protiletadlovych dél pfed nizkymi teplo-
tami umoZnuje tento ukryt obsluze bez
rukavic prezkuSovat &innost délovych
mechanismu.

=

Jak uvadi Casopis »Army Information
Digest« za leden 1956, byla Zenijnim voj-
skem armady USA sestrojena a v nej-
bliz&i dobé bude zavedena do vyzbroje
automobilni filtra¢ni stanice na vodu.

Zartizeni obsahuje chemické i mechanic-
ké filtry, které zbavuji vodu neéistot,
mikroorganismi, radioaktivnich i jinych
&astic. Kapacita zafizeni je 11350 1 vody
za 1 hod. Priblizné po 20 minutach po
napusténi stanice vodou vytékd z ni
cistd voda zplsobild k piti.

Anglické »Centralni informaéni byro«
sdélilo, ze 3 letky anglického letectva
byly vyzbrojeny reaktivnimi bombardé-
ry »Veliants, s nimiZ je poéitano pro
pouziti jadernych zbrani. Osidka letounu
¢itd 5 osob.

Jak uvefejnil tasopis »Technik neue
Ziiricher Zeitung« z 24, bfezna 1956, bylo
ve Svycarsku zkonstruovano 90mm sa-
mohybné bezzakluzové délo na special-
nim ¢&tyfkolovém podvozku (pohon na
viechna kola). Délo je kryto pancéiem,
shora otevienym. Tlousfka pancére
pfedni a zadni stény — 15 mm, boé¢ni
10 mm. Délka 5 m, Sifka 2 m, vyska
1,6 m. vaha 6 t, nejvétsi rychlost 80 km
hod. Osadka 2 fidi¢i, mifi¢ a nabijec.
Na samohybny podvozek Ilze posadit
protiletadlova déla, obrnéné transporté-
ry, $tabni, zdravotnickd a jina specialni
auta.

»Allgemeine schweizerische millitér
Zeitschrift« z ledna 1956 i jiné Casopisy
uvedly, Ze v Kanadé byla sestrojena
nova protitankova zbran »Cheler«, spo-
jujici principy bezzdkluzové i reaktivni
zbrané, Uvadi, Ze stifela z ni vystfelena
probiji pancif téZkého tanku. Vaha
zbrané 12 kg, zbran se pfenadsi jednim
vojakem, StfFilet lze stoje, s ramena,
klede, sedé i leZe. Polateéni rychlost
stiely je 2164 m/s.

(Zpracoval
technik podplukovnik Milostav Novotiny)
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INFORMACE A RECENSE

»VALKA A VOJENSKA VEDA« (Materidly ke studiu sovétské vojenské védy),
sbornik stati a vynatk( z knih, Nase vojsko 1956, str, 243

Po nedavném sborniku »Marxismus-
leninismus o valce, armadé a vojenské
védé« dostal se v posledni dobé nase-
mu &tenédfi do rukou dalsi sbornik, na-
zvany sestavovateli sborniku (jimiZ jsou
pracovnici HPS/MNO) »Vilka a vojenski
véda«. AZ na jediny vynatek z knihy
amerického publicisty H. Lumera »War
Economy and Crisis« tvofi sbornik ve-
smés ¢lanky ze sovétskych vojenskych
tasopist a vynatky z knih. Cely sbornik
je rozd&len do dvou velkych oddila:
Valka jako spoletensko-historicky jev -—
a — Valka jako pokratovéani politiky ji-
nymi, néasilnymi prostiedky ozbrojeného
zépasu. Prvni oddil se zabyvéa politic-
kym obsahem valky, tfidnim charakte-
rem armady a vztahem mezi valkou a
cyklickymi krisemi. Druhy, daleko roz-
séhlejsi oddil je bohaté rozélenén a po
uvodni Razinové kapitole »Valka —
ozbrojeny zapas v tfidni spoleénosti«
zabyva se &initeli, ktefi rozhoduji o pru-
béhu a vysledku véalky, sovétskou vojen-
skou védou a vojenskou ideologii impe-
rialismu. ¢

Uz pfedem je mozZno fici, Ze sestaveni
sborniku je ucelné a Ze dobie navazuje
na piredeSly sovétsky sbornik. Hodnota
zafazenych piispévkl je ovSem razna.
Je celkem prirozené, Ze Casopiseckée
¢lanky nedosahuji vétSinou urovné vy-
natkd z knih; to plati pfedeviim o &lan-
cich A. Strokova a V. Zubareva, které
se zabyvaji Leninovym pfinosem vojen-
ské vé&dé, a o Fiodorovové ¢lanku »Dia-
lekticky materialismus a sovétska vojen-
ska védae, zpracovaném mne nové a po-
vrchné. Podobnymi nedostatky trpi i oba
piispévky o moralnim potencidlu a mo-
ralnim duchu vojsk, které se jako snad
cela dosavadni literatura o tomto the-
matu omezuji na zji§fovani zdroji a
predpokladi moralniho potencialu, pie-
hliZejice pfi tom rozbor prvkd, které
mordalni potencial uréuji bezprostiedné,
i otazky ovliviiovani propagandou a psy-
chologickou pfipravu vibec,

Nejméné zdarila je posledni kapitola
sborniku: ¢lanek B. Karpovite »O vo-
jenské ideologii imperialismu«, Clanky
tohoto druhu sice pfrinaseji ob&as né&jaké
zajimavé doklady, jsou vSak chybné uZ
celym svym zaméfenim; nelze totiz na
nékolika malo strankach zpracovat tak
obsirné a pritom tak dulezité thema.

Potfebdm nasich vojenskych pracovnikl
by nejlépe vyhovovala rozsdhla mono-
grafickd prace nebo sbornik praci, kter¢
by se konkrétné zabyvaly dilé¢imi tseky
tohoto rozsahlého thematu.

K nejcennéjSim pfispévkim sborniku
patfi Rotmistrovova recence »Pirekvapi-
vost v d&jinach valeke«, uvodnik z Caso-
pisu Voprosy istorii »O zpracovani déjin
Veliké vlastenecké valky Sovétského
svazu«, vyznamna Skovorodkinova »Tak-
tika jako soutast theorie sovétského vo-
jenského uméni« a zejména rozsahly
uvod k Razinovym Dé&jindam vojenského
uméni I, jehoZ tii obSirné kapitoly jsou
rozdéleny mezi jednotlivé oddily sborni-
ku. Tyto tfi kapitoly vzbudi nepochybné
nejveétsi zdjem vojenskych &tenara.

Prednosti Razinova uvodu neni ani
tak novost a objevnost obsahova, jako
spiSe soustavnost, utfidénost a raz zpra-
covani. K prospéchu celé prace“dokazal
Razin oprostit se od zlozvykd, které
v poslednich letech zne3vafovaly naud-
nou literaturu, klade duraz na logické
zpracovani latky a vécnost, vyhyba se
mnohomluvnosti a oslavnosti, dba, aby
neupadl do zajeti citati a autorit.

V druhé kapitole, nazvané »Valka —
ozbrojeny zapas v tfidni spoletnosti«,
projevuje se logickd metoda Razinova
nejvyraznéji. Toto zdkladni thema je
rozélenéno ve své logické prvky: zvlast-
riosti (osobité rysy) valky, prostfedky
vedeni valky, obsah a zakladni formy
ozbrojeného zaépasu. KaZdy 2z téchto
prvkl thematu je zpracovan pojmoveé.
t. j. zédkladni poimy tohoto useku jsou
definoviny a uvedeny ve vzajemnou
souvislost. Tak na pf. v pasaZi o pro-
stfedcich vedeni vialky analysuje Razin
zvlastnosti vojenské organisace statu a
pak se zabyva strukturou ozbrojen¥ch
sil, zplsoby dopliiovani a organisaci
armady.

Je pfirozené, Ze takovy zpulsob zpraco-
vani ma i vyznam terminologicky, coZ
je zvlasf dualezité pro nasi vojenskou
vefejnost, mezi niZ se nova vojenska
terminologie dosud plné nevzila (na pi.
poimy 2zépoli, sraZeni, valéisté, odfad
a j.). Zajimavé, i kdyz diskusni, je na
pi. Razinovo rozliSovani »dé&jisté valky«
(téatr vojny) a »valCisté« (téatr vojen-

=
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nych déjstvij). De&jisté valky je podle
ného »Uzemi, které je prostorem <¢innosti
ozbrojenych sil a bezprostiedni zdklad-
nou pro jejich dopliiovani a zdsobovani«.
Valcisté je »Gtzemi. kde se bezprostied-
né rozvijeji bojové operace«. Razin se
témito pojmy zabyva v pasazi, kde ho-
vofi o valce (bojové Cinnosti) s hlediska
prostoru; zustavd vsSak nejasné, proé
takticky prvek s hlediska prostoru (kdyz
déjisté valky oznaluje za prvek strate-
gicky, valcisté pak za operadni) nevidi
v bojisti, nybrz v terénu. RovnéZz zaji-
mavé (a rovnéZz diskusni) je Razinovo
pojeti ustupu jako strategické kategorie
(»ustup je prostfedek strategického ma-
névru«) a odchodu vojsk jako kategorie
operadni a taktické.

U nékterych pojmi se vSak Razin pro-
hfesuje proti své metodé a nechava je

nedefinovany; tak je tomu na pf. u po-
jmu »srazZeni«.

Pro nasi vojenskou vefejnost ma Ra-
zinav uvod velkou hodnotu metodologic~
kou. Lze v ném vidét rozhodny krok
smérem k védeckému zpracovani otazek,
opro$ténému od citdtomanie a libovol-
ného, voluntaristického pfistupu ke sku-
teénosti. Zafazenim rozsiahlého Razinova
uvodu (kromé uvedenych ostatnich pri-
spévkl) sbornik »Valka a vojenska vé-
da« neobytejné ziskal a lze Fici, Ze je
to dosud nejhodnotnéjdi sbornik o za-
kladnich otazkach vojenské védy, ktery
byl u nads v poslednich letech vydan.
Lze doufat., Ze nejen obohati vojenské
znalosti naSich vojenskych kadri, ale Ze
prispéje i k oZiveni plvodni nasi vojen-
skovédecké prace. 3

(Dr Miroslav Jodl)
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STRATEGICKY TYL

Pojmem »strategicky cil« je treba
rozumét tyl celkovych ozbrojenych sil,
ktery se skladé z tylu pozemmich, vzdu$-
nych a ndmornich sil a z fady specidl-
nich organi veleni a zdsobovdni.

Celkové planovéni a Fizeni tylu ozbro-
jenych sil uskute¢niuje vrchni veleni.
Bojovou ¢innost vojsk na val¢istich za-
bezpetuje materidlné vrchni veleni pro-
stfednictvim organd strategického tylu.
Tyto organy, tidice se pokyny vrchniho
veleni, jsou povinny v souhlase s plany
provedeni taZeni a strategickych operaci
vias zabezpelit pfisun vieho potiebného
ra frontu.

Strategicky tyl spojuje vojska na bo-
jistich s narodnim hospodéaistvim statu
(s primyslem, se zasobovacimi statnimi
organy a jejich prostfednictvim se ze-
meédeélstvim), jakoz i s prislusnymi stat-
nimi pldnovacimi a narodohospodafsky-
mi organy, které v dobé& valky Fidi
otdzky vyroby a zaopatfovani rGznych
produkti k zabezpefeni ozbrojenych sil.

Rozdéleni tylu ozbrojenych sil ve spo-
jitosti s vojenskym uménim:

v zakladé tésnym stykem s pléanovacimi
a narodohospodafskymi statnimi organy,
jakoz i nahromadénim zasob material-
nich prostfedkli ve vojenskych skladech
a zakladnach;

2. na zabezpedeni konkrétnich strate-
gickych zamysld, jeZz maji byt realiso-
vany v nejbliz§i dobé, po strance mate-
rialné technické, zdravotnické a j.

Z téchto dvou stranek &innosti stra-
tegického tylu vyplyvaji hlavni ukoly
strategického tylu, jeZz miZeme obdobné
rozdélit na dvé skupiny:

— 1koly spojené se zabezpeéenim ozbro-
jeného zapasu v celku;

— ukoly zamérené k zabezpeCeni Uspé-
chu jednotlivych po sobé jdoucich
tazeni a strategickych operaci.

1. Hlavni dkoly strategického tylu spo-
jené se zabezpecenim ozbrojeného zipasu
jsou:

— stanoveni potfeby ozbrojenych sil
v materidlnich prostfedcich na pristi
rok pro planovani vojenské wyroby
i celkové vyroby ve valce prislufnymi

Zakladni prvky
vojenského uméni

Vojiskové organisaéni celky

Nazev stupné tylu

Taktika vojskové svazky a utvary
Operaéni uméni armada, front, lod'stvo
Strategie ozbrojené sily v celku

druhy ozbrojenych sil

vojskovy (takticky) tyl
operatni tyl
strategicky tyl

Ke kazdému prvku vojenského uméni
patfi prisludny ¢lanek tylu. Jak zakladni
prvky vojenského uméni, tak i é&lanky
tylu jsou ve vzajemné spojitosti a vyssi
¢lanek Fidi nizsi.

Cinnost strategického tylu

Cinnost strategického tylu je zaméfena
1. na vsestranné zabezpeéeni bojovych
akeil ozbrojenych sil — bez zavislosti na
zpracovavanych konkrétnich strategic-
kych planech; tato ¢innost se projevuje

statnimi organy; udrZovani stalé sou-
C¢innosti s témito orgadny ve vsSech
otazkach zabezpefeni ozbrojenych sil;

—. stanoveni technickych poZadavki na
vyrobu vojenského materidlu a kon-
trola béhem vyroby, zda vyrabéné
produkty odpovidaji témtio poZadav-
kim;

— organisace piejimani vyrobeného vo-
jenského materialu od organt narod-
niho hospodaistvi, po pfipadé jeho
daldi zpracovani (kompletovani a p.):

R
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—- budovani objekti k vojenskym tuce-
Iim, jakoZz i budovani a obnova cest
a mostu;

— piiprava kadru specialisti ve vojen-
skych Skolach, kursech, akademiich;
— odsun osob vyzadujicich dlouhodobé-
ho lé¢eni z fronty do zapolnich sa-
natorii a jinych zdravotnickych usta-
vl (k uvolnéni frontovych léebnych

zatizeni);

— udrZovani komunikaci, které byly da-
ny k disposici vrchnimu veleni v pro-
voznim stavu; provadéni jejich tech-
nické obsluhy a organisace provozu
na nich;

— zpracovavani a vydavani tada, pfed-
pisti, smérnic a pomicek zobechuji-
cich valeéné zkuSenosti v otazkach
presuntl, zasobovani a v jinych otéaz-
kéach ¢innosti tylu;

— stala politickd prace mezi piislu$niky
tylovych tUtvard, zafizeni a fFidicich
organ.

2. Ukoly strategického tylu zaméfFené
k zabezpeéeni tdspéchu jednotlivych ta-
7zeni a strategickyeh operaci jsou:

— priprava Uzemi valgisté, kde bude
uskutediovana strategickd operace,
zahrnujici obnovu komunikaci, roz-
vinuti organu strategického tylu (za-
sobovacich, dilenskych a nemocnit-
nich zakladen), jakoZ i zhodnoceni
mistnich zdroj pro potfebu vojsk na
valtistich;

- vy¢isleni potFeby bojujicich frontd,
letectva a namofnictva, pokud ijde
o material, vyzbroj, munici, pohonné
hmoty a vie to, ¢eho je tfeba k ve-
deni bojovych akci v nasledujicim ta-
zeni a strategické operaci;

— zjisfovani predpokladi pro materialni
zabezpedeni nastavajicich tazeni (na
zakladé znalosti idaji o stavu zasob
materidlnich prostfedki u vojsk a
1hit jejich dodani z narodniho hospo-
darstvi), majici vliv na rozsah a do-
bu zahdjeni operaci, jakoZ i na jiné
nejdulezit&jsi otazky nastévajiciho ta-
zeni a strategické operace;

— Tefeni otdzek zabezpeCeni frontl, le-
tectva, lodstva potfebnym mnoZstvim
dopravnich, dilenskych, lé¢ebnych,
odsunovych, silniénich i jinych utva-
ra, svazkd a zafizeni;

— planovéani presunt (opera¢nich a za-

sobovacich) pfi pfipravé taZeni a stra-

tegickych operaci;

— organisace zdravotnického zabezpe-
¢eni ozbrojenych sil zulastnénych
v prubéhu tazeni, kalkulace ztrat
osob, zpracovani plani zdravotnic-
kych odsunt a jejich zabezpefeni po-
tfebnymi prostiedky;

— zpracovani navrhl pokynli o organi-
saci tylu (tylovd rozhrani mezi fron-
ty, rozmisténi frontovych rozdélova-
cich stanic, sméry obnovy duleZitych
Zelezniénich trati a jiné otazky orga-
nisace tylu frontd, rozvinuti a ¢€in-
nosti organu strategického tylu na
valé&istich);

— Fizeni &innosti podfizenych fidicich
organii tylu v pribéhu bojovych akei;

—- kontrola stavu materialné technické-
ho zabezpeteni ozbrojenych sil, kon-
trola plnéni planu piesunl, obnovy
zeleznic a jinych otazek materialné
technického zabezpeceni.

Zpracovani konkrétnich strategickych
plant taZeni a operaci musi byt zaloZeno
na téch materialnich prostfedcich, jimiz
vrchni veleni jiz disponuje nebo které
bude mit k disposici v nejblizsi dobé,
takZe jich bude moZno vyuzit jesté
v prubshu planovaného taZeni nebo stra-
tegické operace.

Pfi kalkulaci zésob pro materidlné
technické zabezpeleni strategické opera-
ce potitame
— piedev§im zéasoby, které jsou na val-

¢isti u vojsk, v armadnich a fronto-

vych skladech a ve skladech a za-
kladnach hlavniho velitelstvi MNO;

— materidlni prostfedky, které jsou ve
skladech primyslu a statnich zéso-
bovacich organi, pfevzaté vojenskymi
pfejimacimi orgéany;

— ¢ast statnich zaloh materidlnich pro-
stfedki uréenych k vedeni nastava-
jiciho taZeni; poéitaji se materidlni
prostiedky, které budou dodany vo-
jenské spravé v nejblid§im meésici az
étvrt roku.

Ustfedni orgdny MNO musi mit k za-
bezpeteni potfeb ozbrojenych sil roz-
sahlou sif svych specidlnich organi —
zékladen, skladli, nemocnic, dilen, do-
pravnich utvart a svazkl atd.

Strategicky tyl na rozdil od vojsko-
vého a operaéniho tylu neni omezen na
specidlné urdeny tylovy prostor, nybrz
vyuzivd k své ¢innosti tUzemi celého
statu.

(Zpracoval podplukovnik A. Chladek)
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